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Соф1я,  15  сентября  1937  г. 

Борьба  между  различными  эмигрантскими  группировками  до- 
стигла уже  такого  напряжен1я,  что  намъ  положительно  необходимо 
высказать  по  этому   поводу  свое  мн'Ьн1е. 

Не  подлежитъ  никакому  сомн-Ьн^ю,  что  эта  борьба  влечетъ  за 
собой  совершенно  непроизводительную  трату  усил1Й  и  отвлекаетъ 
значительную  часть  силъ  и  энерпи  отъ  выполнен1я  главной  задачи 
—  борьбы  съ  коммунизмомъ. 

Справедливость  требуетъ  констатировать,  что  РОВС  меньше, 
ч-Ьмъ  кто-либо  повиненъ  въ  этомъ  гр-Ьх-Ь.  Это  не  въ  дух'Ь  офице- 
ра, воспитаннаго  военной  школой  и  боевымъ  опытомъ  и  им'Ьющаго 
ясное  представлен1е  о  необходимости  солидаризировать  усил1я  для 
достижен1я  поставленной  задачи.  Намъ  говорятъ:  вы,  офицеры,  ни- 
чего не  понимаете  въ  политической  борьбе,  она  ведется  другими 
средствами,  въ  которыхъ  ум-Ьстно  все,  вплоть  до  того,  что  против- 
но вашей  офицерской  этик^  —  прямого,  честнаго  отношен1я.  Быть 
можетъ,  это  и  такъ,  но  лишь  въ  отношен1и  врага,  каковымъ  мы 
считаемъ  только  большевиковъ  и  различнаго  рода  соглашателей  и 
попутчиковъ  сов.  власти. 


Что  же  касается  т^Ьхъ  организац1й  и  группировокъ,  который 
не  входятъ  въ  РОВС,  но  им-Ьютъ  единственно  для  насъ  ц-Ьнное  — 
активную  работу  противъ  большевиковъ,  то  мы  р-Ьшительно  отка- 
зываемся понимать  пользу  отъ  другихъ  отношен1й  кром-Ь  честнаго 
сотрудничества  съ  ними  на  тЪхъ  участкахъ  борьбы,  на  которыхъ 
общими  усил1ями,  несомн-Ьнно,  можно  принес  >  и  больше  пользы, 
ч-Ьмъ  разрозненно.  И  на  главн-Ьйшемъ  фронт-Ь  —  на  Родин-Ь,  и  на 
эмигрантскомъ,  и  на  фронте  въ  сред-Ь  иностранцевъ,  всегда  най- 
дутся так1е  участки. 

Когда  ген.  Кутеповъ,  посл-Ь  смерти  В.  Кн.  Николая  Николае- 
вича, возглавилъ  зарубежное  воинство,  онъ  проводилъ  такую  мысль: 
„Я  не  претендую  быть  вождемъ  эмигращи,  но  я  предлагаю  всЬмъ 
вести  работу  со  мной." 

Такъ  говорилъ  нашъ  Кутеповъ,  руководствуясь  пользой  для 
д-Ьла.  Вспомнимъ,  —  эта  постановка  привела  къ  тому,  чего  не  мог- 
ли добиться,  даже  ген.  Врангель  и  Великш  Князь.  Ген.  Кутеповъ 
д-^йствительно  объединилъ  въ  своей  работ-Ь  рядъ  усил1Й  другихъ 
лицъ  и  организащй. 

И  мы,  посл-Ьдователи  ген.  Кутепова,  проводя  неуклонно 
эту  лин1ю,  обращаемся  ко  всЬмъ  нашимъ  единомышленни- 
ка м  ъ,   съ  которыми  у  насъ  есть   единство   ц-Ьли. 

Пусть  каждая  изъ  организацш,  ставящихъ  себ'Ь  главной 
ц  "Ь  л  ь  ю  борьбу  съ  большевиками,  по-своему  расц'Ьниваетъ  спо- 
собы борьбы— лишь  бы  она  въ  д-Ьйствительности  осуществлялась. 
Контактъ  въ  нашей  общей  работ-Ь  мы  видимъ  не  въ  искусствен- 
номъ  нивеллированш  антибольшевистскаго  фронта,  авъ  честномъ 
проведенш  сл-Ьдующихъ  услов1й: 

1.  Вид'Ьть  лишь  одного  врага,  а  потому  оставить  грызню,  по- 
преки, подсиживания,  стремлен1я  усилить  свои  организацш  за  счетъ 
другихъ;  усилить  подлинную  борьбу  на  главномъ  фронт-Ь  за 
счетъ  борьбы,  ведущейся  (довольно  часто)  по  лиши  наименьшаго 
сопротивлен1я. 

2.  Помогать  другъ  другу  по  м-Ьр-Ь  силъ. 

3.  Солидаризировать  свои  д'Ьйств'я  тамъ,  гд'Ь     это     возможно. 
И  мы  ув-Ьрены,  что  процессъ   совм-Ьстной    работы  въ  различ- 

ныхъ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ,  несомн-Ьнно,  сломаетъ  ледъ  взаимнаго 
недов-Ьр1я,  а  въ  конечномъ  счет-Ь— въ  значительной,  степени  подви- 
нетъ  вопросъ  о  контакт-Ь  въ  большомъ  масштаб-Ь  Ибо  только  въ 
настоящей  работ-Ь,  —  работ-Ь,  часто  требующей  большого  риска, 
вплоть  до  риска  жизнью,  узнаются  истинные  единомышленники,  и 
ихъ  уже  не  разд^лятъ  никакая  клевета  или  провокащя. 


От-ь  Редак1Д1и 

Начиная  съ  настоящаго  №-а,  въ  „Галлипол1Йскомъ  В'Ьст- 
ник-Ь"  будутъ  публиковаться  Обзоры  событ1й  въ  Сов-Ьтской 
Россш  и  международнаго  положен1я,  составляемые  Информа- 
щоннымъ  Отд'Ьлен1емъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза. 

Ран-Ье  эти  Обзоры  ежем-Ьсячно  выпускались   въ  Париж-Ь 


'отд-Ьльными  йздашями  на  множительномъ  аппарат-Ь,  Въ  настоя- 
щее время  этотъ  выпускъ  прекращенъ  и  Обзоры  Информа- 
шоннаго  Отд-Ьлен^я  РОВС-а  будутъ  появляться  исключи- 
тельно    въ  „Галлиполшскомъ  В-Ьстник-Ь". 

ОБЗОР Ъ  ИНФОРМАЦЮННАГО  ОТДЪЛЕНЩ  РОВС 

СОВЪТСКАЯ   РОСС1Я 

1)  СТАЛИНСК1Й  ТЕРРОРЪ  И  НАСТР0ЕН1Я  НАСЕЛЕН1Я 

Въ  СССР  идутъ  непрекращающ1яся  волны  Сталинскаго  тер- 
рора. Въ  печать  проникаютъ  далеко  не  всЬ  его  проявлен1я.  Даже 
не  всЬ  имена  сравнительно  крупныхъ  жертвъ  этого  террора  появ- 
ляются на  страницахъ  сов-Ьтской  печати.  Въ  особенности  это  отно- 
сится къ  иностраннымъ  д-Ьятелямъ  Коминтерна,  за  последнее  вре- 
мя часто  безсл-Ьдно  пропадающимъ  во  время  командировокъ  въ 
СССР.  Оффиц1ально  объ  ихъ  судьб-Ь  ничего  не  сообщается.  Что 
же  говорить  о  бол-Ье  мелкихъ  жертвахъ! 

Далеко  не  всЬ  эти  жертвы  Сталинскаго  террора  разстр-Ьли- 
ваются.  Н-Ькоторыя,  въ  особенности  среди  видныхъ  партшныхъ 
д-Ьятелей,  сл-Ьдуютъ  прим-Ьру  застр-Ьлившагося  Томскаго  и  конча- 
ютъ  жизнь  самоуб1йствомъ.  Иногда  о  такихъ  самоуб1Йствахъ  со- 
общается въ  сов-Ьтской  печати,  какъ,  наприм-Ьръ,  о  самоуб1Йств% 
Председателя  Украинскаго  Сов-Ьта  Народныхъ  Комиссаровъ  Люб- 
ченко,   „запутавшагося  въ  антисовЪтскихъ  Д'1эйств1яхъ". 

Въ  данномъ  случа-Ь,  еще  далеко  не  достов-Ьрно,  дМствитель- 
но  ли  тутъ  было  самоуб1Йство,  или  же,  какъ  и  въ  отношенш  „за- 
стр'Ьлившагося"  Гамарника,  зд-Ъсь    им-Ьло    м-Ьсто  просто     уб1Йство. 

Так1е  случаи  самоуб1Йства  —  въ  ковычкахъ  или  безъ  ковы- 
чекъ  —  сравнительно,  не  такъ  часты;  гораздо  больше  людей  Ста- 
линымъ  разстр1Ьливается,  а  еще  больше  уничтожается  „сухой 
гильотиной":  они  безсл-Ьдно  пропадаютъ  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  за- 
ключен1я  и  ссылкахъ.  Н-Ькоторые  русск1е  и  иностранные  источники 
опред-Ьляютъ  общее  число  пострадавшихъ  отъ  Сталинскаго  террора 
коммунистовъ  въч  500-700  тысячъ  человЬкъ.  Возможно,  что  число 
это  преувеличено  —  опред'Ьлить  его  бод-Ье  или  мен-Ье  точно  мо- 
жетъ  лишь  Народный  Комиссар1атъ  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  (ГПУ), 
но,  невидимому,  д-Ьло  идетъ,  д-Ьйствительно,  о  сотняхъ  тысячъ  такъ 
или  иначе  пострадавшихъ  отъ  Сталинскаго  террора  коммунистовъ. 
(Кстати,  напомнимъ,  что  въ  партш  числилось  недавно  около  2.800.000 
членовъ.) 

При  такомъ  положен1и  можно  было  бы  думать,  что  все  насе- 
лен1е  СССР  съ  напряженнымъ  интересомъ  и  трепетомъ  сл-Ьдитъ 
за  Сталинскими  расправами  среди  господствующаго  слоя.  Однако, 
судя  по  разнымъ,  доходя щимъ  до  насъ  изъ  Сов-Ьтской  Росс1и,  св-Ь- 
д'Ьн1ямъ,  это,  какъ  общее  правило,  далеко  не  такъ.  ~  Широк1я  без- 
парт1йныя  массы  проявляютъ  поразительное  равнодуш1е  къ  крова- 
вымъ  расправамъ  Сталина,  Такая  пассивность  населен1я  объясняет- 
ся, прежде  всего,  подавленностью  его  психики  и  сама  является 
яркимъ  свид-Ьтельствомъ  этой  подавленности.   У  сов-Ьтскаго  обыва- 


теля  нервы  до  такой  степени  издерганы,  что  дошли  уже  до  состоя- 
н1я  притуплен1я.  Если  бы  волны  нын-Ьшняго  внутри-парт1йнаго  тер- 
рора прокатились  бы  по  Сов-Ьтской  Росс1и  л-Ьтъ  на  10-15  ран-Ье,  — 
сообщаетъ  одинъ  информаторъ  изъ  СССР,— населен1е  воспрянуло 
бы  въ  надежде  на  освобожден1е...  Теперь  же  всЬ  изв-Ьрились  въ 
возможность  коренныхъ  перем-Ьнъ  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  въ  мир- 
ное время  не  видятъ  возможности  крушен1я  коммунистической 
власти  въ  той  или  иной  ея  форм-Ь-  Между  т-Ьмъ,  матер1альная  сто- 
рона жизни  до  такой  степени  тяжела,  что  требуетъ  постояннаго 
напряжен1я  всЬхъ  силъ  средняго  сов-Ьтскаго  обывателя.  Настрое- 
ше:  я  Не  до  жиру  —  быть  бы  живу!"  проявляется  въ  форм-Ь  уста- 
лости и  пассивности. 

Одинъ,  только  что  побывавш1Й  въ  Советской  Россш,  иностра- 
нецъ  былъ  пораженъ  т-Ьмъ,  что  тамъ  гораздо  мен-Ье  сильно  пере- 
живаютъ  волну  Сталинскаго  террора,  ч-Ьмъ  онъ  это  наблюдалъ 
среди  русской  эмигращи.  Конечно,  фактъ  этотъ  въ  очень  значи- 
тельной степени  объясняется  опасен1емъ  сов-Ьтскаго  обывателя  от- 
крыто выражать  свои  мнЬн1я  и  чувства,  но  и  доля  притуплен1я  пси- 
хики тутъ  тоже  несомн-Ьнна. 

Понятно,  надо  считаться  съ  тЬмъ,  что  такъ  пассивно  настрое- 
ны с  р  е  д  н  1  е,  но  не  всЬ  безпартшные  совЬтск1е  граждане  и  при 
этомъ,  преимущественно  горожане,  но  все  же  надо  замЬтить,  что  и 
среди  посл-Ьднихъ,  слава  Богу,  еще  не  перевелись  живыя  души. 
Къ  тому  же,  подъ  вл1ян1емъ  сильнаго  психическаго  шока,  такое 
инертное  настроен1е  массъ  можетъ  перем-Ьниться.  Изъ  этого  при- 
ходится, однако,  сд-Ьлать  выводъ,  что  такой  психическ1Й  шокъ  дол- 
женъ  быть  очень  силенъ. 

Интересно  отм-Ьтить,  что  не  только  приниженный  сов-Ьтскш 
обыватель,  психика  котораго  раздавлена,  безъ  малаго,  двумя  деся- 
тил'Ьт1ями  неслыханнаго  и  непрерывнаго  гнета,  настроенъ  подавлен- 
но и  пассивно.  Недавн1е  поб-Ьдители  —  коммунисты,  сравнительно 
недавно  попавш1е  подъ  Сталинсюй  прессъ,  тоже  проявляютъ  сей- 
часъ  поразительную  пассивность  и  инертность.  Очень  интересно  и 
характерно  въ  этомъ  отношен1и  показан1е  освЬдомленнаго  коррес- 
пондента „Сощалистическаго  ВЬстника"  (№  14-15): 

„Вчерашше  строители  сощализма,  мессш  новой  жизни  —  пи- 
шетъ  корреспондентъ  жирнымъ  шрифтомъ  —  ходятъ  сегодня  со 
сломленнымъ  хребтомъ,  съ  утерей  творческой  энергш  и  вкуса 
къ   :нсизни...'' 

„Недавно  еще  каждый  сколько-нибудь  отвЬтственный  комму- 
нистъ  —  говоритъ  тотъ  же  корреспондентъ  „Сощалистическаго 
В'Ьстника"  —  считалъ  себя  существомъ  высшаго  порядка,  призван- 
нымъ  строить  новую  жизнь...  свое  месс1анство,  болЬе  или  мен-Ье 
отчетливо,  сознавалъ  каждый  коммунистъ...  —  Сейчасъ  эта  психика 
оказалась  сломлена. 

Теперь  каждый  осозналъ,  что  ему  уготована  или  роль  пЬшки 
въ  рукахъ  Сталина  и  его  клевретовъ,  или  судьба  Пятакова-Туха- 
чевскаго..."  При  этомъ  „коммунисты  теперь  попадаютъ  въ  опалу 
не  только  за  оппозищонное  сомн'Ьн1е,  но  и  за  молчан1е,  за  недо- 
статочный энтуз1азмъ  въ  клеймленш  вчерашнихъ  своихъ  соратни- 
коБъ-товарищей... " 


Такое  настроен1е  въ  кругахъ  самихъ  большевиковъ,  съ  одной 
'Стороны,  во  многомъ  объясняетъ  легкость,  съ  которой  до  сего  вре- 
мени Сталину  удавалось  расправляться  со  своими  врагами;  съ  дру- 
гой стороны,  это  настроенхе  свид-Ьтельствуетъ  о  чрезвычайно  гроз- 
номъ  для  коммунизма  кризисЬ. 

Истор1я  всЬхъ  народовъ  учитъ  насъ,  что  революц1онныя  тече- 
н1я  сильны  далеко  не  столько  своими  матер1альными  силами, 
сколько  сокрушительной  силой  своихъ  идей. 

Мы  наблюдаемъ  теперь  въ  Сов'Ьтской  Росс1и  не  только  распрю 
среди  коммунистовъ,  но  и  умираше  коммунистического  пафоса  у 
его  носителей. 

Въ  1917  г.  коммунизмъ  захватилъ  Росс1ю,  на  подоб1е  того, 
•какъ  микроскопическ1я,  но  вирулентныя  бациллы  заражаютъ  самые 
мощные  организмы. 

Теперь  бациллы  коммунизма  въ  СССР,  пройдя  циклъ  своего 
развит1я,  начинаютъ  терять  свою  вирулентность  и  вымирать,  —  пси- 
_:холог1я  самихъ  коммунистовъ  —  яркое  тому  свид-Ьтельство. 

Подъ  вл1ян1емъ  страшной  бол'Ьзни,  русск1й  народъ  потерялъ 
много  силъ,  но  мы  все  же  твердо  в'Ьримъ,  что  рано  или  поздно,  жи- 
выя  силы  Росс1и  возьмутъ  верхъ  надъ  коммунистической  заразой. 
Власть  Сталина  надъ  русскимъ  народомъ  кажется  на  первый 
взглядъ'  еще  гораздо  кр-Ьпче,  ч^мъ  была  власть  Ленина. 
На  самомъ  д^л-Ь  —  это  не  такъ.  Во  время  Ленина,  мен-Ье  сильная 
-технически,  коммунистическая  власть  опиралась  на  еще  ж  и  в  ы  я 
коммунистическ1я  идеи,  раждавш1я  энергш  и  пафосъ  у  ихъ  носи- 
телей. Теперь,  власть  Сталина,  своимъ  гигантскимъ  аппаратомъ  при- 
:нужден1я  и  технической  оборудованностью,  производитъ  сильное 
впечатл'Ьн1е,  но  не  надо  забывать,  что  это  —  колоссъ  на  глиня- 
ныхъ  ногахъ. 

2)  КРИЗИСЪ  СОВЕТСКОЙ  ПРОМЫШЛЕННОСТИ 

На  международной  выставк-Ь  въ  Париж-Ь,  въ  сов-Ьтскомъ  па- 
;вильон'Ь  красуется  рядъ  таблицъ,  рисующихъ  „блестящ1е  усп-Ьхи" 
сов-Ьтской  промышленности. 

Въ  д-Ьйствительнности,  даже  по  даннымъ,  почерпнутымъ  изъ 
«сов'Ьтской  печати,  можно  утверждать,  что  сов-Ьтская  промышлен- 
ность переживаетъ  въ  настоящее  время  острый  кризисъ  и  рабо- 
;таетъ    хуже,    ч-Ьмъ  въ  прошломъ,  1936-омъ,   году. 

Въ  советской  печати  можно  просл-Ьдить  дв-Ь  основныя  тен- 
денщи  въ  осв'Ьщен1и  нын-Ьшняго  кризиса: 

1)  Замалчиван1е  этого  кризиса.  Такъ,  начиная  съ  весны  теку- 
щаго  года,  много  спец1альныхъ  сов-Ьтскихъ  журналовъ  по  разнымъ 
отраслямъ  промышленности  просто  перестали  появляться  въ  св-Ьтъ; 
въ  другихъ  же  органахъ  печати  перестали  публиковаться  сводки  и 
обзоры,  которые  они  раньше  посвящали  промышленности.  Н-Ькото- 
рыя  агитац10нныя  издан1я  не  довольствуются  замалчиван1емъ  кри- 
зиса, а,  наперекоръ  всЬмъ  даннымъ,  продолжаютъ  утверждать,  что 
сов-Ьтская  промышленность  все  прогрессируетъ  и  прогрессируетъ. 
Въ  этомъ  дух-Ь  составлены  и  плакаты  на  международной  Париж- 
.;Ской  выставк'Ь.'^ 


2)  Въ  н^которыхъ  случаяхъ  сов-Ьтская  печать  не  отрицаетър 
кризиса,  переживаемаго  промышленностью  СССР,  но  объясняетъ 
его  прямымъ  вредительствомъ  вн-Ьшнихъ  и  внутренныхъ  враговъ 
сов-Ьтской  Р0СС1И. 

Самъ  Сталинъ  въ  своемъ  доклад-Ь  на  посл-Ьднемъ  Пленум-Ь 
ЦКВКП  (б)  (Центральнаго  Комитета  Всесоюзной  Коммунистической. 
Парт1и  Большевиковъ)    далъ  соотв'Ьтствующ1Й  тонъ  печати, 

„Вредительская  работа  агентовъ  иностранныхъ  государствъ, 
въ  числ-Ь  которыхъ  довольно  активную  роль  играли  троцкисты  — 
говорилъ  Сталинъ  —  зад'Ьла  въ  той  или  иной  степени  всгь,  или 
почти  ваъ  наши  организации,  какъ  хозяйственныя,  такъ  и  админи- 
стративныя  и  парт1йныя."  („Изв-Ьстхя"  29.  III.  37). 

Конечно,  если  „агенты-вредители",  какъ  утверждаетъ Сталинъ, 
сидятъ  во  всЬхъ  хозяйственныхъ  организац1яхъ,  трудно  было  бы 
ожидать  отъ  посл'Ьднихъ  хорошей  работы,  особенно,  принимая  во 
вниман1е,  что  эти  вредители,  согласно  сов-Ьтскимъ  оффищальнымъ 
документамъ,  занимали  самые  отв-Ьтственные  и  руководящ1е  посты, 
какъ,  наприм-Ьръ,  растр-Ьлянные  Пятаковъ,  Ратайчикъ,  Лифшицъ 
и  др.  При  т  а  к  о  м  ъ  положен1и  вещей,  „огромные  усп-Ьхи  сов-Ьт- 
ской промышленности",  которые  во  всЬхъ  видахъ  восп-Ьваются 
большевиками  въ  ихъ  выставочномъ  павильон-Ь,  становятся  осо- 
бенно поразительны:  промышленность  руководилась  „вредителями", 
она  была  вся  пропитана  „вредительствомъ"...  а  всетаки  она  про- 
грессируетъ  такимъ  темпомъ,  которому  Европа  и  Америка  могутъ 
только  позавидовать...  Сов'Ьтск1я  „разоблачен1я  вредительства"  и 
советская  реклама  иногда  сталкиваются  другъ  съ  другомъ  въ  без- 
исходномъ  противор-Ьчш...  Впрочемъ,  находится  немало  наивныхъ 
людей,  готовыхъ,  на  слово,  в-Ьрить  и  тому  и  другому,  не  смущаясь 
никакими  противор'кч1ями...  „буржуазной  логики". 

Однако,  если  отъ  беззастенчивой  агитац1и  и  рекламы  мы  обра- 
тимся къ  анализу  все  же  мен-Ье  фальсифицированныхъ  сов'Ьтскихъ 
данныхъ  о  работ-Ь  промышленности,  мы  натолкнемся  на  новый  ин- 
тересный выводъ.  Оказывается,  что  пока  всЬ  „вредители"  еще  не 
были  раскрыты  и  работали  на  свобод'Ь,  работа  на  сов-Ьтскихъ  пред- 
пр1ят1яхъ  шла,  какъ  никакъ,  все  же  лучше,  ч^мъ  посл-Ь  ихъ 
разоблачен1я,  казни  и  зам-Ьны  „надежными  и  пров-Ьренными  това- 
рищами"! Было  плохо  —  оказалось  „вредительство";  „вредителей" 
разстр-Ьляли  —  пошло  еще  хуже.,.  На  самомъ  д-кл-Ь,  по  даннымъ 
оффиц1альной  сов-Ьтской  печати,  въ  1936-омъ  году,  то-есть  когда 
„вредители"  работали  во  всю,  за  первые  пять  м-Ьсяцевъ  планъ  вы- 
работки сов-Ьтской  тяжелой  промышленности  былъ  перевыполненъ 
почти  по  всЬмъ  отраслямъ;  за  эти  же  пять  м-Ьсяцевъ  1937-го  года, 
когда  множество  „вредителей"  было  выловлено  и  уничтожено, 
производственный  планъ  промышленности  почти  по  вс-Ьмъ  отра- 
слямъ оказался  невыполненнымъ:  безъ  „вредителей"  д-Ьло  пошло 
еще  хуже,  ч-Ьмъ  при  нихъ! 

„На  автозавод'Ь  имени  Молотова  производство  машинъ  сплошь 
да  рядомъ  спускается  до  нуля", 

„Заводы:  Макеевск1й,  имени  Дзержинскаго,  Кузнецк1й  —  ра- 
ботаютъ  плохо,  дисциплина  сильно  расшатана". 


„Магнитогорск1Й  заводъ  работаетъ  изъ  рукъ  вонъ  плохо..." 
и  т.  п.,  и  т.  п. 

—  Вотъ  как1е  отзывы  о  работ'Ь  промышленныхъ  предпр1ят1Й 
можно  сейчасъ  прочесть  въ  сов-Ьтскихъ  органахъ  печати. 

Работа  въ  сов-Ьтской  легкой  промышленности  шла  такъ  же 
неудовлетворительно,  какъ  и  въ  тяжелой. 

„Вредителей"  и  тутъ  убрали.  Однако,  по  свид-Ьльству  сов-Ьт- 
скаго  журнала,  „Легкая  Индустр1я"  (№  171)  „въ  ряд-Ь  отраслей 
среднесуточная  выработка  продолжаеть  снижатьсч. .  Итоги  ра- 
боты промышленности  (1юль  1937  г.)  —  пишетъ  „Легкая  Инду- 
стр1я"  —  говорятъ  о  томъ,  что  общее  паден1е  ея  производства 
еще  не  прюсто  но  в  ленг."  „Кожевенная,  обувная  и  шелковая  отрасли 
промышленности,  по  даннымъ  того  же  сов-Ьтскаго  журнала,  за  по- 
сл-Ьднее  время  ргъЗ'<о  ухуПитлп  свою  работу. ^' 

Получается  впечатл'Ьн1е,  что  не  „вредители-троцкисты"  были 
причиной  развала  сов-Ьтской  промышленности,  а,  наоборотъ,  сами 
эти  „вредители"  были  выдуманы  и  принесены  въ  жертву  для  того, 
чтобы  скрыть  главныхъ  виновниковъ,  придумавшихъ  и  пустившихъ 
въ  ходъ  всю  сложную  и  нежизненную  систему  сов-Ьтскаго  хозяй- 
ства и  з'правляющихъ  ею  и    донын-Ь. 

Нетрудно  представить  себ-Ь,  какъ  отзывается  на  обывател-Ь 
такое  положен1е  сов-Ьтской  промышленности,  но  для  этого  даже  не 
требуется  приб-Ьгать  къ  воображен1Ю, — стоитъ  только  внимательно 
читать  сов-Ьтскхя  газеты,  на  страницахъ  которыхъ  иногда  проскаль- 
зываетъ  и  правда.  Вотъ,  наприм-Ьръ,  какую  картинку  рисуютъ  намъ 
„Изв-Ьст1я"  (28.  УШ.  37): 

—  „Наперстки  есть? 

—  Н-Ьтъ. 

—  Швейныя  иголки? 

—  Н-Ьтъ. 

—  Можетъ  быть,  у  васъ  есть  машинныя  иголки? 

—  Тоже  н-Ьтъ. 

Так1е  разговоры  —  добавляетъ  газета  —  ежедневно  про- 
исходятъ  въ  галантерейныхъ  магазинахъ  Москвы  и  другихъ  го- 
родовъ  Союза". 

А  качество  продукщи  сов-Ьтской  промышлености? 

Не  будемъ  говорить  о  бол^Ье  сложныхъ  продуктахъ  и  изд-Ь- 
Л1яхъ,  возьмемъ  простой  кирпичъ,  который  прекрасно  д-Ьлали  уже 
н-Ьсколько  тысячел-Ьтт  до  появлен1я  на  св^тъ  сов-Ьтскаго  строя. 

Въ  т^хъ  же  „Изв'Ьст1яхъ"  (2.  VIII.  37)  мы  читаемъ: 

„Кирпичъ,  даже  выпускаемый  въ  Москв-Ь  и  Ленинград-Ь,  на 
три  четверти  является  бракомъ..."  „Не  лучше  и  съ  ,  л^сомате- 
р1аломъ"  —  меланхолически  добавляетъ  газета... 

На  Парижской  выставк-Ь  сов'Ьтск1е  агитаторы,  ловко  составлен- 
ными таблицами  и  д1аграммами,  показываютъ  публик-Ь,  какъ  „СССР 
догоняетъ  и  перегоняетъ  Европу  и  Америку".  Между  т-Ьмъ,  по  вы- 
числен1ямъ  экономиста,  проф.  А.  Маркова,  въ  т^хъ  самыхъ  отра- 
сляхъ  промышленности,  которыми  особенно  хвалятся  большевики, 
они  отстаютъ  отъ  большинства  культурныхъ  странъ. 


Возьмемъ  хотя  бы  производство  электрической  энерпи  (всЬмъ 
известно,  какъ  относятся  коммунисты  къ  „электрофикацш"!) 

Сов-Ьтск1е  агитаторы  хвастаются,  что  въ  этомъ  отношен1и  они 
уже  въ  1934-омъ  году  заняли  третье  м-Ьсто  въ  мгр-Ь.  Между  т-Ьмъ, 
проф.  Марковъ  сравниваетъ  фактическое  производство  элек- 
трической энерпи  въ  „капиталистическихъ"  государствахъ  въ 
1934-ОМЪ  году  съ  планомъ  этого  производства  въ  Сов-Ьтской 
Росс1И  на  1937-ой  годъ.  (Стоитъ  ли  говорить,  что  д-Ьйствительность 
часто  отстаетъ  отъ  плана!) 

Получается  на  душу  населен1я: 
Герман1я  1348  квтч.  Франщя  365  квтч. 

Соед.  Штаты  800      "  Итал1я  302      " 

Англ1я  ^  406      "  СССР  (планъ)  231      " 

Не  лучше  для  СССР  обстоитъ  д-Ьло  и  съ  углемъ. 

Въ  1934  г.    фактически   добыто  на  душу  насесен1я: 
Англ1я  7,4  тонны 

Герман1я  3,2  тонны 

и  т.  д.,   и    т.  д. 
СССР  (планъ  на  1937  г.)    0,8  тонны 

Аналогично  положен1е  въ  отношенш  нефти,  чугуна  и  т.  п. 

Въ  отношен1и  легкой  индустр1и  можно  зам-Ьтить,  что  въ  то 
время,  какъ  въ  Соед.  Штатахъ  на  душу  населен1я  производится 
ежегодно  2,8  паръ  обуви  (хорошей),  въ  СССР  только  1,08  паръ 
обуви  (плохой). 

Сравнен1е  можно  было  бы  продолжать  до  безконечности... 

3)  „РУССКАЯ  ИСТОРШ"  и  „ПАТРЮТИЗМЪ" 

Для  того,  чтобы  судить  о  дМствительномъ  значен1и  новыхъ 
лозунговъ,  провозглашаемыхъ  въ  СССР,  не  безполезно  прочесть,  что 
о  нихъ  думаютъ  сами  большевики. 

Преподаван1е  Русской  Исторш  за  посл-Ьднее  время  въ  СССР 
реформировано,  какъ  утверждаютъ  некоторые,  „въ  нацюнальномъ 
дух-Ь". 

Однако,  вотъ  что  пишетъ  по  этому  вопросу  оффиц1альный 
органъ  ВКП  (б),  „Правда"  (10.  V.  37.): 

„.  .  .  Н-Ьтъ  ни  одного  предмета  въ  советской  школ-Ь,  который 
остался  бы  въ  сторон-Ь  отъ  задачъ  политическаго  воспитан1я... 

.  .  .  Разв-Ь  не  является  неисчерпаемымъ  источникомъ  полити- 
ческаго воспитан1я  преподаван1е  исторш?..  Страстная  ненависть  къ 
эксплотаторамъ,  горячая  любовь  къ  героямъ,  выдвинутымъ  борьбой 
угнетенныхъ  классовъ  за  свое  освобожден1е,  идеи  интернац1онала 
— -  всЬ  эти  качества  должны    прививаться  учащимся     на    урокахъ 

ИСТ0р1И... 

Нужно  сд-Ьлать  каждую  школу  кр-Ьпостью  коммунистическаго 
воспитан1я." 

Вотъ,  въ  какомъ  дух-Ь  требуетъ  преподаван1я  истор1И  комму- 
нистическая парт1я,  а  требован1я  ея  проводятся  въ  СССР  въ  жизнь 
неукоснительно. 

А,  вотъ,  какъ  объясняетъ,  что  такое  „патрютизмъ",  глава  со- 
в-Ьтскаго  Комсомола  (Коммунистическ1Й  Союзъ  Молодежи)  Косыревъ: 
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„Въ  октябр-Ь  1917  г.  трудящхеся  нашей  страны...  обрели  ро- 
дину. Молодое  покол'Ьн1е  сов^тскаго  народа  впервые  получи- 
ло отчизну,  которую  есть  за  что  любить  и  за  что  защищать... 

Нашъ  патрютизмъ  не  имгьетъ  ничего  общаго  съ  былымъ 
„расейскамъ"  патрютизмомъ. 

Мы  любимъ  свою  родину  и  готовы  ее  защищать  потому,  что 
она  является  первымъ    соц1алистическимъ    государствомъ... 

.  .  .  Мы — патр10ты  потому,  что  защита  сощалистическаго  оте- 
чества, укр'Ьплен1е  его  могущества  и  славы  —  святая  нащональ- 
ная  и,  вм-Ьст^  съ  т-Ьмъ,  интернащональная  обязанность  каждаго 
комсомольца,  каждаго  молодого  челов-Ька  нашей  Сов-Ьтской  страны..." 

(„Изв'Ьст1я",  14.  IV.  37.) 

Вотъ,  какъ  понимается    большевиками    ,,русск1Й  патрютизмъ"! 

Невольно  вспоминаются  слова  изв-Ьстнаго  французскаго  исто- 
рика и  соцюлога   Фюстель  де  Куланжа: 

„Истинный  патр10тизмъ— это  любовь  къ  прошлому,  это — почи- 
тан1е  т-Ьхъ  покол'Ьшй,  которыя  жили  до  насъ..." 

Мы  не  отрицаемъ  большого  значен1я  того  факта,  что  больше- 
вики были,  въ  конц'Ъ-концовъ,  вынуждены  провозгласить  принципъ 
„патр1отизма",  который  они  ран'ке,и  при  томъ  вполн-Ь  логично  съ 
ихъ  точки  зр'кнхя,  отрицали  и  преследовали.  Но  пусть  т-Ь  русск1е 
патрюты,  которые  склонны  увлекаться  сов-Ьтскимъ  „патр10тизмомъ", 
вдумаются  въ  то  с  о  д  е  р  ж  а  н  1  е,  которое  вкладываютъ  больше- 
вики въ  это  слово  и  они  увидятъ  —  новую  сов-Ьтскую  под- 
делку! 

Парижъ,  6  сентября  1937  г. 


Сов-Ьтская  печать  и  событ!я  въ  Среди- 
земномъ  мор-Ь 

Позищя  СССР  по  отношен1ю  къ  событ1ямъ  въ  Средиземномъ 
море  известна  всемъ  изъ  повседневной  печати.  Въ  моментъ,  когда 
пишется  настоящая  статья.  Советы  двумя  нотами  атаковали  Ита- 
л1ю,  желая  накануне  Средиземноморской  конференцш  сделать  все 
возможное,  чтобы  скомпрометировать  ее  еще  до  начала  ея  работъ. 

целя  настоящей  статьи— дать  картину  „предварительной  под- 
готовки" въ  совпрессе    къ  дипломатической  атаке  СССР  на  Итал1ю. 

Подготовка  велась  планомерно,  идя  следующими  тремя  путями: 

1)  Компрометац1я  комитета  по  невмешательству.  Для  этой 
цели  помещаются  тенденц10зныя  сообщен1я  о  работе  комитета  и 
пишутся  статьи,  въ  которыхъ  комитету  всегда  дается  комическая 
окраска,  а  представители  Герман1и  и  Ита*л1И  рисуются,  какъ  „сры- 
ватели  работъ  комитета. 

2)  Войска  и  флотъ  Нацюналистической  Испан1и  представляются 
въ  роли  „пиратовъ"  и  ,„уб1йцъ"  мирнаго  населен1я  и  слугъ  герман- 
скаго  и  итальянскаго  фашизма. 

3)  Нападки  на  Итал1ю,  которая,  якобы,  топитъ  советск1я  суда, 
Последн1Й  пунктъ  нападокъ  логически  вытекаетъ  изъ  первыхъ 
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двухъ.  Задача  СССР  (сл-Ьдовательно  и  Коминтерна),  посл-Ь  того, 
какъ  красные  терпятъ  неудачи  въ  Испан1и,  заключается  въ  созда- 
Л1И  какъ  можно  большей  неразберихи  въ  международныхъ  д-Ьлахъ. 
Отсюда  И  компрометащя  лондонскаго  комитета  и,  какъ  в-Ьнецъ 
яростныхъ  атякъ  на  фашистск1я  страны,  —  ноты  съ  обвинен1емъ 
Италш. 

„Правда"  давно  уже  пестритъ  заголовками:  „жертвы  фашист- 
скихъ  пиратовъ",  „пиратск1я  д4йств1я  Итальянскаго  флота"  и  т.  п. 
При  этомъ  въ  статьяхъ  проводится  тенденц1я  запугать  Франц1ю  и 
Англ1ю,  натравить  ихъ  на  Итал1Ю.  „...То,  что  происходитъ  сейчасъ 
въ  Средиземномъ  мор-Ь,  нельзя  назвать  иначе,  какъ  репетищей  „боль- 
шой войны",  подготовляемой  фашистскими  государствами.  Эта  репе- 
ТИЦ1Я  проводится  въ  частности  въ  отношен1и  Францш.  Ея  ц-Ьль  — 
подготовить,  въ  случа-Ь  войны,  изоляц1ю  Франщи  отъ  ея  С'Ьверо- 
африканскихъ  колон1й,  источниковъ  военнаго  сырья,  огромныхъ 
людскихъ  резервовъ..."  („Обнагл-Ьвш1е  пираты" —  „Правда"  №  230). 
Статья  „ Фашисте к1й  разбой  на  Средиземномъ  мор-Ь"  („Правда" 
№  228)  печатаетъ  сводку  нападен1Й,  якобы,  совершенныхъ  италь- 
янцами: 

„Лондонъ,  18  августа,  Пиратск1Я  нападен1я  мятежниковъ  и  ин- 
тервентовъ  на  торговые  пароходы  въ  Средиземномъ  мор-Ь  учаща- 
ются, превращаясь  въ  настоящую  войну  противъ  торговаго  судо- 
ходства самыхъ  различныхъ  странъ.  Въ  август-Ь  зарегистрированы 
сл-Ьдующхе  случаи  нападен1я  на  иностранные  пароходы  въ  Среди- 
земромъ  мор-Ь. 

6  августа:  бомбардировка  самолетами  мятежниковъ  недалеко 
отъ  Алжира  британскаго  нефтеналивного  транспорта  „Бритишъ  кор- 
порабль"  ,  французскаго  парохода  „Джебель  Амуръ"  и  итальян- 
скаго (по  ошибк-Ь  пиратовъ!)  парохода  „Монджойя". 

7  августа:  нападе!11е  самолетовъ  мятежниковъ  на  греческш 
пароходъ  „К.  Кристакисъ"  въ  томъ  же  ра1он'Ь, 

И  августа:  гибель  испанскаго  нефтеналивного  транспорта 
„Кампеадоръ",  пущеннаго  ко  дну  итальянскими  миноносцами  у  бе- 
реговъ  Туниса,  противъ  Сицилш,  Погибло  12    челов-Ькъ. 

12  августа:  бомбардировка  и  потоплен1е  датскаго  парохода 
„Эдитъ"  самолетами  мятежниковъ  въ  30  миляхъ  къ  югу  отъ  Бар- 
селоны. Команда  спаслась,  Пароходъ  шелъ  подъ  флагомъ  между- 
народнаго  контроля, 

13  авгз'ста:  нападен1е  подводной  лодки  „неизв-Ьстной  нащо- 
нальности"  на  французск1Й  пароходъ  „Рагоме"  въ  20  миляхъ  отъ 
африканскаго  берега. 

14  августа:  подводная  лодка  и  надводные  военные  корабли 
„неизв-Ьстной  нац10нальности"  потопили  шедш1Й  подъ  панамскимъ 
флагомъ  нефтеналивной  транспортъ  „Джорджъ  Макнайтъ"  въ  12 
миляхъ  отъ  мыса  „Бонъ",  у  Тунисскаго  побережья.  Экипажъ  спас- 
ся. Транспортъ  шелъ  съ  грузомъ  нефти  изъ  Триполи  въ  Гавръ. 

15  августа:  подводная  лодка  „С-3",  поднявшая  флагъ  мятеж- 
никовъ, потопила  испанск1й  пароходъ  „С1удадъ  де  Кадиксъ",  не- 
далеко отъ  входа  въ  Дарданеллы.  Экипажъ  спасенъ  сов-Ьтскимъ 
теплоходомъ. 


и 

16  августа:  неизвестный  корабль"  потопилъ  испанск1Й  паро- 
ходъ  „Маръ  Негро"  на  томъ  же  м-Ьст-Ь,  гд-Ь  былъ  потопленъ  „С1у- 
дадъ  де  Кадиксъ",  Полагаютъ,  что  весь  экипажъ  погибъ. 

17  августа:  итальянскимъ  эскадреннымъ  миноносцемъ 
недалеко  отъ  Сицилии  потопленъ  испанскш    пароходъ     „Конде    де 

Абасоло". 

* 

*  * 
Дипломатическ1Й  обозреватель  „Манчестеръ  гардгень"  указы- 
жаетъ,  что  итальянскЫ  морск1я  силы  получили  прямую  ин- 
струкцш  топить  безо  разбора  всп>  пароходы,  идущее  подъ  ис- 
панскимъ  флагомъ,  не  выдавая  при  этомъ  своей  принадлежно- 
сти къ  итальянскому  флоту.  Но  въ  рядпз  случаевъ  итальян- 
ск1е  пираты  были  обнаружены  капитанами  пароходовъ,  под- 
вергигихся  нападенш.  И.  Ермашевъ. 

Брызжа  яростью,  „Правда"  (№235)  въ  стать-Ь  „Кому  служитъ 
на  д^л-Ь  Юнусъ  Нади",  —  р-Ьзко  обрушивается  и  на  турецкую 
газету  „Джумкуриетъ"  и  на  ея  сотрудника  Юнусъ  Нади,  осм-Ьлив- 
шагося  усумниться  въ  томъ,  что  лодки,  Т0ПЯЩ1Я  республиканск1я 
суда,  могутъ  быть  итальянскаго  прЬисхожден1я.  Статья  заключается, 
конечно,  ругней  по  адресу  Нади  и  „разбойниковъ  фашистовъ",  кото- 
рымъ  „служитъ"  злополучный  сотрудникъ. 

Приводимъ  одинъ  изъ  разсказовъ  „ Потерпев шихъ  отъ  фашист- 
хгкаго  разбоя",  печатающихся  ежедневно  въ  совпрессЬ. 

РАЗСКАЗЪ  КАПИТАНА  „С1УДАДЪ  ДЕ  КАДИКСЪ" 

Стамбулъ,  17  августа.  (ТАСС).  Капитанъ  затопленнаго  близъ 
Дарданеллъ  испанскаго  теплохода  „С1удадъ  де. Кадиксъ"  сообщилъ 
корреспонденту  ТАСС  следующ1я  подробности  дерзкаго  пиратскаго 
нападения  фашистской  подводной  лодки  на  его  теплоходъ, 

„Мы  вышли  изъ  Дарданеллъ  въ  8  час.  30  мин.  утра,  —  гово- 
ритъ  капитанъ,  —  и  черезъ  полтора  часа  заметили  быстро  движу- 
щуюся намъ  навстр-Ьчу  большую  подводную,  лодку.  На  ней  не 
было  поднято  никакихъ  флаговъ.  Подводная  лодка  прошла  мимо 
насъ,  а  зат^мъ  пошла  почти  рядомъ  съ  нами.  Насъ  разделяло  всего 
триста  метровъ.  Не  успели  мы  разгляд-Ьть  опознавательные  знаки 
„43",  какъ  раздался  первый  оруд1Йный  выстр-Ьлъ,  который  уничто- 
жилъ  нашу  рад1останщю.  Черезъ  несколько  секундъ  въ  насъ  были 
пущены  двЪ  торпеды.  Все  это  было  сделано  безъ  всякихъ  преду- 
преждешй. 

Последовавшими  7  артиллер1йскими  залпами  были  причинены 
больш1я  разрушен1я  на  борту  нашего  теплохода,  который  началъ 
быстро  тонуть.  Лишь  въ  этотъ  моментъ  подводная  лодка  подняла 
флагъ  испанскихъ  мятежниковъ.  Напавшая  на  насъ  подводная  лодка, 
водоизмещен1емъ  не  меньше  1.000  тоннъ,  оборудована  по  послед- 
нему слову  техники." 

„Дальнейш]я  событ1Я,  -^  продолжаетъ  капитанъ,  —  разверну- 
лись крайне  быстро.  Мы  бросились  къ  спасательнымъ  лодкамъ,  но 
большинство  изъ  нихъ  оказалось  разбитыми.  На  трехъ  сравнительно 
менее  поврежденныхъ  лодкахъ  съ  трудомъ  разместился  экипажъ, 
въ  томъ  числе  несколько  раненыхъ-  Благодаря  счастливой  случай- 
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ности,  недалеко  отъ  насъ  оказался  сов'Ьтск1й  теплоходъ  „Аванс- 
совъ",  который  очень  быстро  подосп-Ьлъ  къ  намъ  на  помощь,  и 
вскор-к  вс^  мы  оказались  вн-Ь  опасности.  Моя  команда  и  я  лично 
просимъ  васъ  передать  черезъ  сов-Ьтскую  печать  большое  друже- 
ское спасибо  капитану  теплохода  „Аванесовъ"  Осташевскому  и 
всему  составу  его  команды,  которые  по-братски  пришли  къ  намъ- 
на  помощь." 

А.    П0Т0ЦК1Й 


^ОЛ^идГи 


РОВС  —  насл-Ьдникъ  и    хранитель  идев 
Росс1йской    государственности 

Въ  то  время,  когда  на  Родин-Ь  и  во  всемъ  м1р'Ь  происходятъ 
грозныя,  роковыя  событ1я,  изв-Ьстная  часть  эмиграцш  докатывается 
до  пред-Ьловъ  своего  моральнаго  паден1я.  Духовное  растл'Ьн1е,  пар- 
Т1йная  грызня,  чисто  эмигрантск1я  д-Ьлишки.  См-Ьнов-Ьховцы,  пр1яв- 
Ш1е  сталинское  подданство,  евраз1йцы,  2-ая  сов-Ьтская  парт1я  младо- 
большевиковъ,  пореволюц10нные  клубы,  респ.-дем.  объединен1е 
(безъ  слова  „Русское"),  союзъ  возвращен1я  на  родину,  и  т.  д.,  и  т,  п. 
—  это  ли  нащональная-б-Ьлая  Росс1я?  Пачки  газетокъ,  брошюрокъ, 
листовокъ,  съ  ногъ  сшибающими  призывами,  теор1ями  и  пропове- 
дями соглашательства  съ  сов.  властью,  непротивленчества.  —  Это 
ли  мысли  и  чувства  русскихъ  нащоналистовъ?...  И  все  это  на  фон^ 
страдан1Й  окровавленной,  разстр-Ьливаемой,  истерзанной  и  голодаю- 
щей Родины,  въ  р'Ьшающ1е  годы,  —  а  то  и  м-Ьсяцы,  ея  исторш  и 
судьбы...  Льются  потоки  чернилъ...  Гремятъ  р-Ьчи...  Сыпятся  взаимо- 
обвинен1я  и  угрозы...  Какъ  зм-Ья.  шипя  и  извиваясь,  ползетъ  кле- 
вета. Растетъ,  растетъ  бумажная  гора  всяческихъ  проэктовъ,  пла- 
новъ,  резолюц1Й  и  конституц1й  —  вокругъ  т-Ьхъ,  кто  высоко  дер- 
житъ  трехцв-Ьтное  знамя.  Льютъ  чернильную  клевету  имъ  на  го- 
лову и  пытаются  вырвать  это  знамя.  —  Напрасный  трудъ!...  В-Ьдь 
это  знамя  —  знамя  Росс1йской  Государственности,  а  эти  люди  — 
русские  б'Ьлые  воины,  столь  много  уже  отдавш1е  Родин-Ь  и  готовые 

отдать  сейчасъ  и  посл-Ьдиес. 

* 
*  * 

Священная  власть  царей  ушла,  уступивъ  м-Ьсто  „избранникамъ 
народа",  отъ  власти  —  къ  безвластью,  а  отъ  него  и  къ  шайк^Ь 
разбойниковъ,  которымъ  ничто  не  свято  и  не  дорого...  Необходи- 
мые въ  годину  государственныхъ  потрясен1Й  руководители  съ  же- 
л-Ьзной  волей,  чаще  всего  появляются  изъ  той  среды,  гд-Ь  ум-Ьютъ 
быстро  р-Ьшать  и  д-Ьйствовать,  исполнять  и  приказывать  —  изъ 
среды  военныхъ.  Потому  то  вожди  Русскаго  Воинства  Алекс^евъ 
и  Корниловъ  стали  первыми  вождями  Б-Ьлой,  Нац10нальной  Росс1И, 
принявъ  на  себя  государственную  власть,  оставленную  царями, 
оплеванную  Временнымъ  Правительствомъ  и  изуродованную  боль- 
шевиками. 

Надо  вспомнить,  что  уже  и  въ  Великую  войну  въ  рукахъ 
Ставки  Верховнаго  Главнокомандующаго  была   не    только  во  всей 
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своей  полнот-Ь  власть  военная  и  гражданская  на  огромной  террито- 
р1и  такъ  наз,  театра  военныхъ  д-Ьйствш,  но  Ставка  оказывала  вл1я- 
Я1е  и  на  управлен1е  всей  страной.  Такъ  то  и  создалась  преемствен- 
ность государственной  власти  отъ  Государя  къ  вождямъ  Б-Ьлой 
Арм1и,  наканун-Ь  еще  управлявшими  15  милл10ннымъ  Росс1Йскимъ 
Воинствомъ.  Но  особо  важно  то,  что  Б-Ьлые  Вожди  испов-Ьдывали 
идею  государственнаго  служешя  и  именно  они,  а  съ  ними  и  Арм1я, 
а  не  Временное  Правительство  и  народные  комисары,  стали  аполо- 
гетами Росс1и  Димитр1я  Донского,  князя  Пожарскаго,  Великаго 
Петра  и  Великаго  Суворова. 

Росс1йская  нац1ональная  государственная  Идея  покинула  Рос- 
С1Ю,  уйдя  со  знаменами  Б-Ьлой  Арм1и.  Годами  —  Росс1Йская  Арм1я, 
нын-Ь  Русскш  Обще-Воинскш  Союзъ  —  бережно  хранить  эту  идею, 
среди  всевозможныхъ  соблазновъ  подм-Ьнить  ее  узко-парт1йной 
программой.  Мы  остаемся  в'Ьрными  зав-Ьтамъ  свойхъ  Великихъ 
Вождей  —  Врангеля,  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича,  Кутепова.  От- 
сюда то  и  беретъ  начало  пресловутая  „аполитичность"  армш,  озна- 
чающая, что  арм1я,  какъ  носительница  Росс1йской  государственной 
идеи,  выше  всего  ставить  именно  эту  идею,  а  вовсе  не  то,  какъ 
изощряются  изобразить  наши  враги,  что  армш,  молъ,  запрещается 
им-Ьть  свои  политическ1я  уб'Ьжден1я  и  изучать  политическ1е  вопро- 
сы. Но,  зач'Ьмъ  они  умышленно  замалчиваютъ,  что  именно  въ  Р0ВС-1> 
всегда  велась  и  ведется  большая  политическая  работа,  что  мнопе 
изъ  т-Ьхъ  вопросовъ,  въ  пренебреженш  къ  которымъ  насъ  упре- 
каютъ,  давнымъ-давно  разрешены  и  формулированы,  какъ  нашими 
вождями,  такъ  и  въ  нашей  спец1альной  руководящей  литератур-Ь. 
И  больше  того,  —  эти  р'Ьшен1я  восприняты,  что  такъ  ясно  выяв- 
ляется въ  общности  взглядовъ  на  съ-Ьздахъ  галлипол1Йцевъ  въ 
разныхъ  м-Ьстахъ. 

Мы  не  занимаемся  пропагандой?  —  Сила  РОВС-а  не  въ  де- 
шевой пропаганд-Ь,  а  въ  духовной  кр-Ьпости  и  единен1и.  Благодаря 
этому  РОВС  уже  пережилъ  рядъ  всевозможныхъ  давно  и  недавно 
народившихся  эмигранте  кихъ  группировокъ.    Преживетъ  и    впредь. 

Судьба  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  въ  нашихъ  собствен- 
«ыхъ  рукахъ,  въ  нашихъ  сердцахъ.  Мы  же  обязаны  уц-Ьл-Ьть  до  и 
посл-Ь  возвращен1я  на  Родину,  ибо  не  только  кровь  нашихъ  погиб- 
шихъ  соратниковъ  къ  тому  призываетъ,  не  только  слава  нашихъ 
•полковыхъ  знаменъ  насъ  къ  тому  обязываетъ,  но  и  великое  госу- 
дарственное знамя,  которое  мы  въ  сердцахъ  свойхъ,  въ  ум-Ь  сво- 
емъ  унесли  на  чужбину  —  незримый  священный  символъ  Росс1Й- 
ской  Государственности,  который  мы  преемственно  приняли  отъ  по- 
сл-Ьдняго  Императора,  черезъ  Императорскую  Арм1ю,  и  отдадимъ 
только  свободному  Русскому  народу. 

Къ  этому  знамени  мы  звали  и  зовемъ  всЬхъ  поистин'Ь  нац10- 
яально-мыслящихъ  и  чувствующихъ  себя  сынами  Великой  Родины 
—  русскихъ  людей. 
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ВОЕННЫЙ    ОТД-ЬЛ"Ь 

о   п-Ьхотномъ  ВЗВОД'Ь 

Въ  одн-Ьхъ  иностранныхъ  арм1яхъ  численность  стр-^лковаго^ 
взвода  равна  40  чел.  съ  небольшимъ,  въ  другихъ  она  приближает- 
ся къ  50.  Причемъ,  у  однихъ  взводъ  д-Ьлится  на  3  отд'Ьлен1я,  у  дру- 
гихъ, какъ  и  у  большевиковъ,  —  на  4  и  больше.  Но  везд-Ь  придает- 
ся чрезвычайное  значен1е  организац1и  основныхъ  п'Ьхотныхъ  еди- 
ницъ — отд^лен1я  и  взвода.  Ибо  въ  современномъ  бою  усп-Ьхъ  его- 
зависитъ  во  многомъ  отъ  подготовки  командировъ  и  организац1И 
такихъ  подразд%лен1Й,  какъ  рота,  взводъ  и  отд'Ьлен1е. 

Отсюда  и  возникло  посл-Ь  Великой  войны  стремлен1е  при  ор- 
ганизащи  отд'Ьлен1я  и  взвода  найти  р'Ьшен1е  на  всЬ  случаи  и  упро- 
стить веден1е  самаго  боя, 

У  однихъ  (Францу зовъ)  оно  вылилось  въ  форму  взвода  изъ 
3-хъ  „унитарныхъ"  отд'Ьлен)й,  въ  которыхъ  въ  рукахъ  отд^ленна- 
го  командира  объединилось  управлен1е  ручнымъ  пулеметомъ,  гра- 
натометомъ  и  стр-Ьлками  (т.  е.  соединились  элементы  огня  и  уда- 
ра). У  другихъ  (н-Ьмцы,  японцы)  оно  приняло  разд-Ьльную  о[> 
ганизац1ю:  3-хъ  (4-хъ)  стр-Ьлковыхъ  и  2  пулеметныхъ  отд'Ьлен1Й  во 
взвод-Ь.  Въ  частности,  у  н-Ьмцевъ  это  совпало  съ  пер10домъ  суще- 
ствован1я     малочисленной  арм1И  по  Версальскому  договору. 

И  одинъ  и  другой  видъ  организацш  отд'Ьлен1я  и  взвода  на- 
шли себ-Ь  посл-Ьдователей  въ  лиц-Ь  другихъ  государствъ  въ  после- 
военный перюдъ. 

Если  во  француаскомъ  д'Ьлен1и  взвода  на  „унитарныя",  отдЪ- 
лен1я  приняты  были  во  вниман1е  нац10нальныя  французск1я  свойст- 
ва, требовавш1я  предоставлен1я  отд-Ьлентямъ  большей  самостоя- 
тельности, упрощен1я  управлешя  и  характера  боя  съ  дальн'Ьйшей 
оперативной  централизац1ей  наверху,  —  то  въ  н-Ьмецкой  организа- 
цш отразились  специфическ1я  черты  н-Ьмцевъ,  бол-Ье  склонныхъ  къ 
спещализац1и  и  руководству  сверху;  ихъ  централизац1я  внизу,  остав- 
ляя широкое  поле  д-ёятельности  командиру  взвода,  постепенно  де- 
централизуется вверху. 

Такимъ  образомъ,  указанныя  организац1и  явились  выражен1емъ 
нашональныхъ  тактическихъ  доктринъ  современнаго  боя. 

Съ  дальн-Ьйшимъ  развит1емъ  огневой  техники  и  большей  на- 
сыщенностью ею  другихъ  арм1й,  какъ-будто  бы,  всюду  стало  по- 
лучать преобладан1е  д'Ьлен1я  взвода  на  „унитарныя"  отд'Ьлен1я,  и^^ 
даже  сами  н-Ьмцы  перешли  къ  нему. 

Но  н-Ькоторые  ихъ  последователи  (какъ  японцы)  все-таки  со- 
хранили свою  старую  организац1Ю  взвода. 

Т^мъ  не  мен-Ье,  это  дало  основан1е  одному  изъ  авторовъ  „Ля: 
Франсъ  Милитеръ"  3-У1  с.  г.  отм-Ьтить  исчезновен1е  отд'Ьлен1Й,  со- 
ставленныхъ  исключительно  изъ  стр-Ьлковъ,  и  даже  сд-Ьлать  за- 
ключен1е,  что  соображен1я  о  согласованномъ,  но  разд-Ьльномъ  дМ- 
СТВ1И  стр-Ьлковъ  и  ружей-пулеметовъ  (группъ)  потеряли  свое  зна- 
чеше. 


15 

Однако,  разсматривая  такое  увлечен1е  „унитарнымъ"  отд-Ьле- 
Н1€мъ,  приходится  созизться,  что  на  практик-Ь  въ  отд-Ьлен1яхъ  взвода 
всегда  возникаетъ  (и  возникнетъ!)  необходимость  отд-Ьлить  группу 
(звено)  стр-Ьлковъ  отъ  группы  (звена)  пулеметчиковъ.  Не  говоря  о 
походномъ  движен1И,  когда  приходится  иногда  собирать  стр-Ьлковъ 
изъ  всЬхъ  отд'Ьлен1Й  взвода  для  организац1и  ц-Ьпочки  связи,  —  но 
и-  въ  бою:  или  стр-Ьлки  въ  наступлен1и  (до  дистанц1и  400  м.) 
„жмутся"  къ  пулемету,  увеличивая  ц%ли  для  противника;  или  же, 
какъ  мен-Ье  нагруженные,  уходятъ  впередъ,  оставляя  пулеметчи- 
ковъ позади.  Пулеметчики  же  въ  пер1одъ  ближняго  боя  (атаки), 
при  благопр1ятныхъ  огневыхъ  услов1яхъ,  остаются  на  позищи  и 
обезпечиваютъ  стр-Ьлкамъ  ударъ  по  огневой  точк-Ь.  При  отсутств1и 
же  удобныхъ  позицш,  они  вм-Ьст-к  со  стрелками  бросаются  впе- 
редъ съ  ружьями-пулеметами  на  перев1зсъ,  паля  „въ  Бож1Й  св-Ьтъ, 
какъ  въ  коп-Ьйку",  и...  отставая,  какъ  бол-Ье  нагруженные  (ружье- 
пулеметъ  в-Ьситъ  въ  среднемъ  9-11  кгр.,  т.  е.  въ  2-272  Р^за  тяже- 
л-Ье  винтовки). 

Въ  оборон-Ь-же  бол'Ье  важная  роль  выпадаетъ  на  долю  пуле- 
метныхъ  группъ,  въ  то  время,  какъ  стр-Ьлки  укрыты  позади  для 
контръ-удара. 

Подобныя  соображен1я  недавно  вновь  вызвали  во  француз- 
ской военной  печати,  передъ  выпускомъ  новаго  Полевого  Устава 
(въ  конц-Ь  1936  г.)  дискусс1ю  по  вопросамъ  переорганизацш  взвода 
на  отд'Ьлен1я  спещалистовъ:  пулеметчиковъ  и  гренадеровъ.  При 
этомъ  указывалось,  что  отд'Ьлен1е  должно  состоять  изъ  одинаково 
вооруженныхъ  людей,  не  д-Ьлясь  на  части. 

Т^-же  мотивы  заставили  н-Ьмцевъ,  посл-Ь  долгой  дискусс1и 
передъ  выпускомъ  своего  боевого  устава  (и  строевого — въ  прошломъ 
году),  сд-Ьлать  компромиссъ  между  теперешнимъ  „унитарнымъ"  от- 
д'Ьлен1емъ  и  своей  старой  организац1ей  взвода.  Въ  новомъ  боевомъ 
устав-Ь  н^мецкимъ  командирамъ  ротъ  и  взводовъ  предоставляется 
право  делить,  исходя  изъ  обстановки,  „унитарныя"  отд-Ьлен1Я  и 
составлять,  въ  масштабе  роты  или.  взвода,  отдельны  я  группы 
изъ  стр-Ьлковыхъ  и  пулеметныхъ  звеньевъ.  Такое  обстоятельство 
освобождаетъ  отъ  всякаго  шаблона  командировъ  ротъ  и  взводовъ 
и  опять  открываетъ  имъ  широкое  поле  для  комбинац'ш  силъ  для 
ВЛ1ЯН1Я  на  ходъ  боя.  Но  оно  также  повышаетъ  требован1я  къ  бое- 
вой подготовке  командировъ,  уменьшая  одновременно  (въ  случа-Ь 
принят1я  подобной  организащи)  ихъ  число. 

Но  еще  дальше  идутъ  американцы.  Они,  въ  связи  съ  введе- 
Н1емъ  самозарядной  винтовки,  въ  своей  новой  опытной  дивиз1и  сно- 
ва возвращаются  ко  взводу  изъ  3-хъ  стр-Ьлковыхъ  — (съ  са- 
мозарядными винтовками)  и  1-го  пулеметнаго  (изъ  8  челов.  съ  2-мя 
ружьями-пулеметами)  отд-Ьленш.  Отсюда  легко  въ  военное  время 
перейти  и  ко  взводу  съ  3-мя  стр-^лк.  и  2-мя  лулем.  отд-Ьленхя- 
ми,  съ  4-мя  пулеметами. 

Огневая  мощь  и  подвижность  п-Ьхоты  растетъ.  Но  челов-Ькъ 
по-прежнему  остается  главнымъ  элементомъ  боя.  Война  въ  Испа- 
нш  лишнш  разъ  подтверждаетъ  это. 

Пистолетъ-пулеметъ  пока  не  р-Ьшилъ  поставленныхъ  ему  задачъ. 
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И  пехота  приходитъ  къ  самозарядной  винтовк-Ь,  ружью-пуле- 
мету (в-Ьрн-Ье,  единому  пулемету)  и  ружейному  гранатомету  (или 
легкому  миномету). 

А  такому  вооружен1ю  наибол-Ье  соотв-Ьтствуетъ  организащя 
взвода  изъ  5-ти  отд-Ьленш:  3-хъ  стрелков,  и  2-хъ  пулеметныхъ,  (съ 
четырьмя  ружьями  пулеметами). 

Интересно  отм-Ьтить,  что  японцы  до  сихъ  поръ  остались  при- 
организац1и  взвода  изъ  3  (4)  стр-Ьлковыхъ  и  3  (2)  пулеметныхъ  съ 
3  ружьями  пулеметами  въ  военное  время.  Какъ  видно,  японская 
консервативность  превратилась  въ  дальнозоркость. 

Обратимся  къ  стр-Ьлковому  взводу  Красной  Армш. 

Нашъ  изв-Ьстный  военный  ученый  проф.  Головинъ  еще  въ 
1924-25  г.  г.,  разсматривая  организащю  будущей  Росс1Йской  армш, 
пришелъ  къ  мудрому  выводу,  что  для  Русской  Арм1и,  въ  силу  мно- 
гихъ  причинъ,  выгоденъ  и  подходящъ  взводъ  въ  60  чел.  съ  1  офи- 
церомъ,  состоящш  изъ  3  стр-Ьлковыхъ  и  2-хъ  пулеметныхъ  (съ 
4-мя  пулеметами)  отд'Ьлен1й. 

Большевики,  скопировавш1е  почти  буквально  у  н-Ьмцевъ  свой 
первый  боевой  уставъ,  им-Ьли  тогда  и  аналогичное  н-Ьмецкому  д-Ь- 
лен1е  взвода  на  3  стр-Ьлковыхъ  и  2  пулеметныхъ  отд'Ьлен1Й.  Раз- 
ница между  ихъ  организац1ей  и  таковой  ген.  Головина  состояла  въ 
2  пулеметахъ  и  15  чел.  бойцовъ,  такъ  какъ  ихъ  взводъ  состоялъ 
изъ  46  чел.  съ  2  пулеметами.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  они  обвинили  нашего 
маститаго  ученаго  въ...  антисов-Ьтскомъ  шпюнаж^,  такъ  какъ,  ви- 
дите-ли,  все,  о  чемъ  писалъ  Головинъ,  у  нихъ  уже  было  изучено  и 
сд-Ьлано!..  Это-то  въ  то  время,  когда  Европа  не  только  не  закон- 
чила, но  и  до  сихъ  поръ  еще  продолжаетъ  изучать  эти  вопросы, 
результаты  чего  такъ  по-обезьяньи  перенимвютъ  до  посл-Ьдняго 
времени  и  большевики. 

Увеличивая  свою  арм1ю  въ  33-34  г.  г.,  въ  перюдъ  увлечен1я 
„унитарнымъ"  отд'Ьлен1емъ,  большевики  изменили  свою  организащю 
взвода  на  ту,  что  была  показана  на  схем-Ь  въ  прошломъ  номер-Ь 
„В-Ьстника". 

Въ  этомъ  явно  сквозило  чрезм-Ьрное  увлечен1е  огнемъ,  по 
прим'Ьру  французовъ,  по  организац1и  которыхъ  и  была  создана  но- 
вая организащя  сов-Ьтскаго  взвода.  Кром^  желан1я  увеличить  чи- 
сло ручныхъ  пулеметовъ,  въ  этой  организац1И  взвода  видно  также 
стремлен1е  еще  больше  упростить  и  шаблонизировать  ведан1е  боя 
И  управлен1е  взводомъ  и  отд-Ьленгемъ  въ  бою. 

Прежняя  организац1я  требовала  хорошо  подготовленныхъ  ко- 
мандировъ  взвода  при  меньшей  самостоятельности  отд'Ьлен1я. 

Видимо,  слабая  подготовка  и  трафаретность  обучен1я  коман- 
Дировъ  взвода  и  послужила  одной  изъ  причинъ  перехода  къ  орга- 
низащи,  требующей  большей  шаблонности  въ  управлен1И  взвода  въ 
бою. 

Въ  отношен1и  численности  новаго  отд'Ьлен1Я,  большевики  взяли 
за  образецъ  французское  въ  13  чел.,  выд-Ьлили  въ  особое  отд-Ьле- 
Н1е  2-хъ  гранатометчиковъ,  а  зат'Ьмъ  отбросили  (по  неим'Ьн1Ю  кад- 
ровъ)  2  звенныхъ,  ставшихъ  ненужными  при  11  чел.  общей  числен- 
ности. Итакъ,  получили  8  бойцовъ  и  1  командира. 
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Это  число,  можетъ  быть,  случайно  совпадаетъ  (какъ  и  много 
другихъ  „случайныхъ"  въ  посл-Ьднее  время  совпгден1Й)  съ  указан- 
нымъ  въ  1924-25  г.г.  ген.  Головинымъ  числомъ  въ  8  чел.  и  1  ко- 
мандира, могущимъ  получиться  въ  обстановк-Ь  войны,  при  неком- 
плект-Ь  штатнаго  отд'Ьлен1я  въ  10  чел.  съ  1  командирьмъ.  Видимо 
у  большевиковъ,  благодаря  ихъ  „гигантскому  прогрессу,"  обогнав- 
шему Америку,  некомплектъ  исключается,  и  они  возвели  „эту  де- 
вятку" въ  штатный  образецъ. 

Разсмотримъ  возможности  ихъ  отд-Ьленш  по  сравнен1ю  съ 
другими. 

У  французовъ  отд'Ьлен1е  д-Ьлится  на  2  звена:  пулеметное  — 
въ  4  чел.  и  1  звенного,  и  стрелковое  —  въ  6  чел.  и  1  звенного. 
Всего  —  13  чел.,  а  во  взвод-Ь  —  40. 

У  н-Ьмцевъ  же  стр-Ьлковое  звено  —  7  чел.,  а  пулеметное  — 
5  чел.  (4  бойца  и  1  коноводъ)  и  звенной.  Всего  съ  командиромъ  — 
14  чел.,  а  во  взвод-Ь  —  (съ  офицеромъ)  —  49  чел.  Конь  введенъ 
для  перевозки  пулемета  и  боеприпасовъ. 

Такое  д-Ьденхе  сохраняетъ  за  отд'Ьлен1емъ  его  ударную  силу, 
не  превращая  его  только  въ  „охрану  пулемета",  даже  въ  случа-Ь 
20  проц.  потерь. 

Большевики  же,  прокричавъ  на  весь  м1ръ  о  своемъ  самомъ 
легкомъ  пулемет-Ь,  и,  изб-Ьгая  д'Ьлен1я  на  звенья,  опред-Ьлили  пуле- 
метную ячейку  въ  4  челов-Ька.  И  что-же  получилось?  При  пуле- 
мет'Ь,  по  ихъ  уставамъ,  полагается  им-Ьть  1500  патроновъ.  Навод- 
чикъ  не  несетъ  патроновъ;  его  помощникъ,  вооруженный  винтовкой, 
несетъ  коробку  съ  запасными  стволами,  вёсомъ  около  4  килограм- 
мовъ,  а  также  и  инструментальную  сумку.  Дал-Ье,  благодаря  боль- 
шому в-Ьсу  пулеметнаго  магазина  съ  патронами  (2  кгр.  792  гр.),  для 
переноски  полагающагася  комплекта  магазиновъ  (6)  необходимо  2 
бойца  )1  и  II  подносчики  патроновъ).  А  всего  4  челов-Ька  несутъ 
1  пулеметъ  и  294  патрона,  принимая  во  вниман1е  ихъ  нормальную 
нагрузку  (около  30  кгр.  на  каждаго). 

Чтобы  довести  до  необходимаго  въ  бою  количества  въ  1500 
патроновъ,  осталяные  4  бойца  отд'Ьлен1я  должны  еще  нести  1206 
патроновъ,  т.  е.  4  цинки  по  300-  патроновъ.  Если  же  прибавить  къ 
этому  15-20  процентовъ  потерь  до  начала  ближняго  боя  (атаки),  то 
ударная  сила  сов'Ьтскаго  „унитарнаго"  отделен1я  исчезаетъ,  какъ 
дымъ. 

И  приходится  заключить,  что  большевиками  почти  игнориро- 
валось ударное  свойство  взвода  изъ-за  исключительнаго  предпочте- 
шя  огню.  Что  же  касается  самого  распред'Ьлен1я  пулеметовъ  по 
одному  въ  отд'Ьлен1и,  то  въ  бою  оно  мен-Ье  выгодно,  ч-Ьмъ  рас- 
пред'Ьлен1е  по-парно.  Это  относится  къ  отрицательнымъ  свойст- 
вамъ  „унитарныхъ"  отд-Ьлен'й  вообще. 

Какъ  видно  изъ  вышеизложеннаго,  въ  такомъ  отд'Ьлсн1и  не 
представить  легкости  выд'Ьлен1е  стр-Ьлковыхъ  группъ  отъ  пуле- 
метныхъ  для  лучшаго  вл1ян1я  на  ходъ  боя  или  хотя  бы  для  нуждъ 
марша.  Зд-Ьсь  ясно  зам-Ьтенъ  упоръ  на  простоту  управлен1я  и  про- 
стоту (если  не  схематичность)  самого  боя,  предполагая  также  на- 
лич1е  развитого  рядового  состава. 
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Видимо,  большевики  считаютъ,  что  „фаршируемый"  ежеднев- 
но политграмотой  русск1й  рядовой  сталъ  теперь,  какъ  французъ, 
бол-Ье  самостоятеленъ,  ч-Ьмъ  н^мецъ. 

Но  тутъ  же,  выд-Ьляя  гранатометчиковъ  въ  особое  отд-Ьленхе, 
большевики  сознаются  въ  необходимости  хоть  некоторой  спец1али- 
защи,  т.  к.  русск1й  рядовой,  пусть  даже  „политически  развитой" 
большевиками,  еш,е  далекъ  отъ  того,  чтобы  въ  два  года  кадровой 
службы  вполн-Ь  освоить  не  только  винтовку  и  ручную  гранату,  но 
и  ручной  пулеметъ,  гранатометъ,  противогазъ  и  даже  дымовыя 
шашки. 

Конечно,  образован1е  гранатометнаго  отд'Ьлен1я  въ  очень  малой 
м-Ьр-Ь  отв-Ьчаетъ  нде-к  разд-Ьльнаго  Д'кйств1я  отд-Ьльныхъ  группъ 
взвода;  скор'ке,  надо  полагать,что  оно  им-Ьетъ  лишь  учебно-органи- 
зац10нное  значен1е.  Это,  видимо,  сознается  большевиками,  такъ 
какъ,  судя  по  ихъ  военнымъ  пособ1ямъ  прошлаго  года,  они  реко- 
мендуютъ  придавать  по  одному  гранатомету  на  отд-Ьленхе  въ  обо- 
рон-к,  разв-Ьдк-Ь  и,  даже,  наступлен1и.  Въ  нын'Ьшнемъ-же  году  коман- 
дирамъ  взводовъ  уже  предоставляется  право  выд-Ьлять  въ  бою 
гранатометы  въ  особое  отд'Ьлен1е.  Посл-Ьднее  обстоятельство 
уже  заставляетъ  думать,  что  гранатометъ  включенъ  въ  составъ 
отд'Ьлен1я  органически,  этимъ  увеличивая  последнее  до  И  (12) 
челов'Ькъ. 

Т'Ьмъ  не  мен-Ье,  изр-Ьдка  гранатометы  могутъ  играть  роль 
„взводной  артиллерш". 

Увеличен1е  же  состава  отд'Ьлен1я  до  11  (12)  чел.  выдвигаетъ 
на  очередь  вопросъ  о  разд-Ьленхи  его  на  звенья  и  даже  возмож- 
ной переорганизащи  взвода.  Но  это  уже  явится  предметомъ  даль- 
нМшаго  изучен1я  Кр.  Армш. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  въ  боевой  обстановк-Ь  все  будетъ  зави- 
сать отъ  подготовки  рядовыхъ  бойцовъ.  А  мы  знаемъ,  какое  опро- 
щающее значен1е  им-Ьетъ  вл1ян1е  коммунизма, 

При  такой  частой  см-Ьн-Ь  вооружен1я  и  организащи,  больше- 
вики едва  ли  могутъ  разсчитывать  на  обученный  запасъ  арм1и,  не 
говоря  о  его  политической  благонадежности,  и  при  всей  низко- 
пробности существовавшей  до  сего  времени  подготовки  своихъ  ко- 
мандировъ  и  прим'Ьнен1и  децентрализац1и  не  только  внизу,  но  и 
выше,  разсчитывать  на  хорош1е  результаты  имъ  не  приходится. 

Въ  заключеше  можно  сказать,  что  уменьшен1е  сов-Ьтскаго 
стр-клковаго  взвода  съ  46  челов-Ькъ  на  40  ч.,  какъ  то,  хоть  кос- 
венно, облегчило  ихъ  затруднен1я  при  комплектован1и,  особенно  въ 
смысл'Ь  отбора  въ  арм1ю  элементовъ  политически  благонадежныхъ^ 
Ибо  посл'Ьднее  обстоятельство  въ  Кр.  Арм1и  играетъ  роль  Ахилле- 
совой пяты,  отъ  которой  и  суждено  погибнуть  коммунистической 
власти.  —  Да  будетъ  такъ! 

Ф.  Гр-ъ  (О.  В.  И.  К.) 
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МОРСКОЙ     ОТД-ЬЛ"Ь 

Подъ  редакшей  кап.  1  р.  Подгорнаго 

Проблема    Средиземнаго  моря 

Не  подлежитъ  сомн'Ьн1Ю,  что  нын-Ь  проблема  Средиземнаго 
моря  занимаетъ  въ  международной  политик-Ь  руководящее  м-Ьсто. 
Выдвижен1е  проблемы  Средиземнаго  моря  на  это  м-Ьсто  вызвано 
двумя  новыми  факторами  въ  международныхъ  отношен1Яхъ,  а  именно: 
необыкновеннымъ  ростомъ  импер1алистическихъ  тенденщй  Италш  и 
чрезвычайнымъ  развит1емъ  боевой  мощи  ав1ащи.  Эти  два  фактора 
создали  за  последнее  время  весьма  опасную  угрозу  положен1юАн- 
глш  въ  этомъ  мор'Ь. 

Ни  для  кого,  конечно,  не  тайна,  что  отъ  прочности  положен1я 
Англш  на  Средиземномъ  мор'Ь  зависитъ  судьба  всей  Британской 
импер1и.  Черезъ  это  море,идал-Ье — черезъ  Суэцкш  каналъ  и  Крас- 
ное море — проходитъ  главная  артер1я  связи  Англ1и  съ  громадными 
домин1онами  на  Восток-Ь,  составляющими  главную  часть  Британской 
импер1и  и  представляющими  собою  главный  источнкъ  ея  благосо- 
стоян1я.  Между  т-Ьмъ,  на  этой  артер1И  нын'Ь  появился  мощный  про- 
тнвникъ  для  Англш  въ  лиц-Ь  Италш,  которая,  подъ  импульсомъ  пе- 
реродившаго  ее  фашизма,  стремительно  развиваетъ  свою  импер1а- 
листическую  политику  въ  восточномъ  направлен1и,  расширяя  свое 
вл1ян1е  въ  восточномъ  бассейн-Ь  Средиземнаго  моря  и  въКрасномъ 
мор'Ь,  и  непомерно  усиливаетъ  свою  военную  мощь,  обращая  при 
этомъ  особое  внимаше  на  свою  ав1ац1Ю  и  флотъ. 

Позиц1я,  занимаемая  нын'Ь  Итал1ей  въ  восточномъ  бассейн-Ь 
Средиземнаго  моря,  представляетъ  собою  реальную  и  при  томъ 
громадную  опасность  для  Англ1и.  Сицил1я,  превращенная  нын-Ь  въ 
плацдармъ  для  всей  итальянской  ав1ащи  и  въ  главную  базу  италь- 
янскаго  флота  и  провозглашенная  Муссолини  центромъ  Импер1и, 
командуетъ  узкимъ  входомъ  въ  Восточную  часть  Средиземнаго  мо- 
ря, при  чемъ  стратегическое  положен1е  Итал1и  въ  этомъ  узкомъ 
вход'Ь  еще  бол^е  усилилось  посл-Ь  укр-Ьплен1я  ею  острова  Панте- 
лар1я,  лежащаго  въ  середин'Ь  этого  входа.  Между  т^мъ,  единст- 
венная англшская  база  въ  восточной  части  Средиземнаго  моря,  на 
которую  опирается  англ1йск1Й  средиземномсрск1Й  флотъ,  и  которая 
до  сего  времени  командовала  этимъ  входомъ,  потеряла  нын-Ь  вся- 
кое значен1е,  ибо  корабли,  находящ1еся  въ  ея  т-Ьсной  гавани,  мо- 
гутъ  быть  мгновенно  уничтожены  итал1янской  ав1ац1ей  изъ  Сицилш, 
отстоящей  на  разстоян1и  30  минутъ  полета  отъ  Мальты.  Съ  дру- 
гой стороны,  Итал1я  оборудовала  въ  Либ1и  широк1й  плацдармъ  для 
нападен1я  черезъ  Египетъ  на  Суэцкш  каналъ  и  содержитъ  въ  Ли- 
б1И  значительныя  моторизованныя  сухопутныя  силы,  кои  можетъвъ 
кратчайщ1Й  срокъ  перебросить  на  границу  Египта  по  ц-Ьлому  ряду 
сооруженныхъ  въ  направлен1и  этой  границы  автострадъ.  Наконецъ, 
прочно  утвердившись  посл-Ь  завоеван1Я  Абиссин1И  на  западномъ  по- 
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'бережь-Ь  Краснаго  моря  и  воздвигнувъ  на  соотв-Ьтствующихъ  м%- 
стахъ  этого  побережья  сильныя  укр'Ьплен1я,  Итал1я  нын-Ь  команду- 
етъ  всЬми  морскими  путями,  проходящими  по  этому  морю. 

Такимъ  образомъ,  Итал1я  заняла  сильную  позиц1ю  вдоль  самой 
чувствительной  части  артерш  Британской  импер1и  и  можетъ  мгновенно 
эту  артер1ю  пресЬчь.  При  этомъ,  Англ1я  лишена  возможности  прочно 
оборонять  эту  артер1Ю  всл'Ьдств1е  отсутств1я  въ  этой  части  Среди- 
земнаго  моря  надежныхъ  базъ  и  значительнаго  ослабле- 
Н1Я  ея  морской  силы  по  отношен1Ю  къ  морской  сил-Ь  Итал1и,  ростъ 
коей  за  посл-Ьднее  время  шелъ  гигантскими  шагами.  Но  и  это  еще 
не  все.  П03ИЦ1Я,  занятая  Итал1ей  въ  испанской  гражданской  войн-Ь 
и  неминуемая  поб-Ьда  испанскихъ  нащоналистовъ  предв'Ьщаютъ  гря- 
дущую т-Ьсную  военно-политическую  связь  Италш  съ  будущей  на- 
шональной  Испан1ей,  таящую  въ  себ-Ь  серьезную  угрозу  положен1ю 
Англ1и  и  въ  западной  части  Средиземнаго  моря  и  ставящую  подъ 
угрозу  Гибралтаръ  —  этотъ  оплотъ  ея  господства  у  входа  въ  Сре- 
диземное море. 

Изъ  сказаннаго  видно,  что  стратегическое  положен1е,  занима- 
емое нын-Ь  Итал1ей  въ  бассейн-Ь  Средиземнаго  и  Краснаго  морей 
въ  связи  съ  ея  неудержимымъ  стремлен1емъ  къ  возстановленш 
Великой  Римской  Имперш,  несовм-Ьстимо  съ  существован1емъ  Бри- 
танской Импер1и.  И  всл'Ьдств1е  этого,  въ  ближайшее  время  неми- 
нуемо должно  дойти  до  решительной  борьбы  между  этими  двумя 
импер1ями  за  господство  на  Средиземномъ  мор-Ь,  ибо  подобно  то- 
му, какъ  Римская  Импер1я  не  можетъ  мыслиться  безъ  господства 
на  этомъ  мор'Ь,  такъ  точно  и  Британская  Импер1я  не  можетъ  су- 
ществовать безъ  этого  господства. 

Англ1я,  какъ  это  уже  неоднократно  случалось  въ  ея  исторш, 
прогляд-Ьла  ростъ  военной  мощи  Итал1и  и  развит1е  ея  импер1али- 
стическихъ  стремлен1й.  Этому  сод-Ьйствовало  утомлен1е  англ1йской 
нацш  посл-Ь  всем1рной  войны,  правлен1е  государствомъ  въ  течеше 
5  л-Ьтъ  рабочей  парт1ей,  остановившей  нормальный  ходъ  развит1я 
англ1йской  морской  силы,  и  т-Ьсное  соглашен1е  съ  Франщей,  на  ко- 
торую Англ1я  разсчитывала  для  противод'Ьйств1Я  планамъ  Итал1И 
въ  Средиземномъ  мор-Ь. 

Однако,  въ  этомъ  отношен1и  Англ1я  совершенно  ошиблась  въ 
своихъ  расчетахъ.  Итал1я,  значительно  точн-Ье  ч-Ьмъ  она,  оц-Ьнила 
„уд-Ьльный  в-Ьсъ"  Франц1и  въ  международныхъ  военно-политиче- 
скихъ  отношен1яхъ  и,  какъ  мы  теперь  видимъ,  безъ  мал-Ьйшихъ 
колебан1Й  полностью  осуществила,  въ  ущербъ  Англш,  свои  планы 
въ  Средиземномъ  море.  Англ1я  лишь  недавно  поняла  свою  громад- 
ную ошибку  и,  лихорадочно  приступивъ  къ  усилен1ю  своей  воен- 
лой  мощи,  ищетъ  нын-Ь  новыхъ  точекъ  опоры  въ  своихъ  междуна- 
родныхъ отношен1яхъ,  долженствующихъ  зам-Ьнить  неосуществив- 
ш1яся  надежды  на  Франц1ю,  военно-политическая  мощь  коей  все 
быстр-Ье  и  быстрее  падаетъ  подъ  вл1ян1емъ  развивающагося  въ 
ней  внутренняго  разлагающаго  процесса.  Въ  этихъ  поискахъ,  ко- 
нечно, главное  место  занимаетъ  стремлен1е  отд-Ьлить  отъ  Италш 
Герман1ю  и  привлечь  ее  по  возможности  на  свою  сторону.  Этимъ 
былъ  бы,  безъ  всякаго  сомн'Ьн1я,  значительно  ум-Ьренъ  пылъ  Италш 
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и  задержано  развит1е  ея  импершлистическихъ  плановт?,  что  и  состав- 
ляетъ  главную  ц-Ьль  той  сложной  закулисной  дипломатической 
игры,  развивающейся  нын-Ь  въ  международныхъ  отношен1яхъ  Анг- 
лш  подъ  мудрымъ  водительствомъ  ея  новаго  премьера. 

А  эта  игра  можетъ  привести  къ  р-кшительнымъ  перем-Ьнамъ 
въ  судьбахъ  Росс1и,  ибо  Герман1я  согласится  на  отказъ  отъ  под- 
держки Итал1и  лишь  ц-кной  полнаго  отказа  Англ1и  отъ  поддержки 
большевиковъ  и  предоставлен1я  ей  свободы  д-Ьйств1я  въ  восточ- 
номъ  направленш. 

А.  Бубновъ 


ГАЛЛИПОЛ1ЙСК1Й     отд-ьлъ 

Согласно  распоряжен!я  Командира  Корниловскаго  ударнаго  полка» 
въ  нын-Ьшнемъ  году,  по  случаю  Д8адцатил^т1я  существован1я  полка, 
праздникъ  Корниловской  Ударной  Диви31И  (18/31  августа)  празднуется 
повсюду  одновременно  и  именно  18  и  19  сентября. 

Корниловцы  въ  Соф1и  18.  IX.  посл-Ь  всенощной  служатъ  молебенъ. 
въ  храм-Ь  св.  Николая,  что  на  ул.  „Ц.  Калоянъ",  послФ.  коего  въ  Гэл- 
липол1'йскомъ  Собран!»  состоится  встр-Ьча  чиновъ  Дивиз1и  за  скромной 
товарищеской  трапезой. 

*      * 

Галлипол1йцы  часто  пишутъ  с  желательности  давать  въ  „В^Ь- 
стник-Ь"  описан1е  жизни  въ  разныхъ  странахъ.  Редакщя  охотно 
идетъ  этому  навстр-Ьчу,  но  выполнить  сможетъ,  естественно,  толь- 
ко тогда,  когда  ей  будутъ  присланы  матер1алы,  о  чемъ  необходи- 
мо позаботиться  областнымъ  отд-Ьламъ  и  находящимся    вн'Ь     отд-к- 

ловъ  м-Ьстнымъ  отдълен1ямъ  и  группамъ. 

* 
*  * 

Починъ  д-Ьлаетъ  Болгарск1й  Отд^лъ.  При  этомъ  изъ-за  недостат- 
ка м-Ьста  приходится  ограничиться  лишь  краткой  сводкой,  выд^ливъ 
лишь  н-Ькоторыя  м^ста,  гд-Ь  наиболее  ярко  выражена  жизнь  и  работа 
гзллипол1йцевъ. 

Надо  отм-Ьтить,  что  въ  поискахъ  работъ  для  устройства  своей 
личной  жизни,  наши  галлипол1йцы  разбрелись  по  всей  Болгар1и,  вклю- 
чая не  только  города,  а  и  села.  Ч^мъ  занимаются?  Какъ  и  всюду,  р-Ь- 
шительно  вс-Ьмъ;  также  и  заработки  очень  и  очень  различны.  Большин- 
ство осЬло  на  постоянной  служб-Ь,  неудачники  же,  потерявш1е  работу» 
съ  трудомь  таковую  подыскиваютъ.  Но,  не  въ  прим-Ьръ  „гуманной  Ев- 
роп-Ь*,  зд-Ьсь  безработный  съ  голоду  не  умретъ.  Конечно,  очень  боль- 
шое значен1е  им-Ьетъ  полковая  спайка  и  взаимная  выручка.  Но  и  м-Ьст- 
ныя  услов1я  не  таковы,  чтобы  „руснаку"  отказали  въ  кров-Ь  или  куск-Ь 
хл-Ьба.  Большую  пользу  для  нашйхъ  престар-Ьлыхъ  приноситъ  организа- 
Ц1Я  русскихъ  инвалидовъ,  устраивающая  въ  своихъ  общежит1яхъ  и  кор- 
мящая потерявшихъ  трудоспособность. 

Какъ  и  въ  другихъ  странахъ,  наибольшее  число  галлипол1йцевъ 
притягивается  столицей  и  крупными  городами:|Соф1я,1  Плевна,  Тырново, 
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Русе,  Варна,  въ  другихъ  же  м%стахъ  мен^е  20, 'а  местами  по  2  3  чел. 
Въ  общемъ,  держащихъ  связъ  съ  центромъ  им-Ьется  31  группа.  Связь 
налажена  достаточно  хорошо,  особенно  за  последнее  время,  —  помимо 
оживленной  переписки,  еще  и  путемъ  срочныхъ  третныхъ  донесен1й. 
Связь  держится  и  по  лин»и  м-Ьстныхъ  группъ  и  по  галлиполЮскимъ  ча- 
стямъ,  не  м^шая  другъ  другу,  а,  наоборотъ,  усиливая  взаимно.  Выдача 
новыхъ  личныхъ  карточекъ,  преимущественно  по  лин1и  галлипол1йскихъ 
частей,  усилила  еще  больше  связь.  Показательно,  что  и  членск1е  взносы 
значительно  увеличились  благодаря  принятой  систем-Ь  —  по  достаткамъ 
кчаждаго,  —  но  обязательно  хотя  бы  одинъ  левъ,  для  безработныхъ. 
Это  повышен1е  взносовъ  дало  возможность  за  первую  треть  года 
отчислить     бол-Ье    8,000  лева     въ  подкр'Ьплен1е  суммъ  РОВС-а. 

Въ  Сос|Э1И  галлипол1йцы  ведутъ  большую  работу.  Буквально 
н-Ьтъ  ни  одной  здоровой  нац1ональной  организац1и,  въ  которой  не  при- 
нимали бы  галлипол1йцы  самаго  д^ятельнаго  участ1я.  Перечислять  ихъ 
заняло  бы  много  м-Ьста.  Остановимся  лишь  на  видномъ  учасИи  въ  рабо- 
т"Ь  съ  д-Ьтьми  и  молодыми  людьми.  Всюду  и  очень  плодотворно  рзбо- 
таютъ  галлипол1йцы,  отдавая  д-Ьтямъ  все  свободное  время,  часто  и 
личныя  средства,  чтобы  воспитать  ихъ  въ  дух-Ь  любви  къ  Росси  и 
подготовить  ихъ  къ  будущему  служен1ю  Ей.  Въ  Соф1и  же  есть  группы, 
которыя  сд-Ьлали  громадные  усп-Ьхи  въ  д^л-Ь  усвоения  своихъ  профес- 
С10нальныхъ  военныхъ  знаний  въ  дух^  современности.  И  изъ  Соф1и  же 
идутъ  нити  связи  съ  такими  же  группами  въ  провйни1и,  постепенно 
развиваюи^имися. 

Правлен1е  Общества  им-Ьетъ  свое  пом%щен1е  —  читальню,  правда, 
очень  скромное  и  бездоходное,  но  это  пом-Ьщен1е  занято  всЬ  дни  и  рас- 
писывается впередъ  за  м^сяцъ.  Такова  нужда  въ  своемъ  уголк-Ь,  гд-Ь 
встречаются  не  для  стакана  вина  (въ  собранш  н-Ьтъ  буфета),  а  для  ин- 
формашй  и  обм-Ьна  мн'Ьн1ями  по  различнымъ  вопросамъ.  На  Пасху  былъ 
устроенъ  концертъ-балъ,  который  прошелъ  съ  большимъ  моральнымь  и 
матер1альнымъ  усп^хомъ  и  который  дастъ  возможность  попытаться  на- 
нять бол-Ье  удобное  пом'Ьщен1е. 

О  большой  матер1альной  помощи  своимъ  членамъ  было  указано  въ 
годовомъ  отчет-Ь,  пом-Ьщенномъ  въ  №  нашего  Вестника. 

Перникъ 

Перникъ  хорошо  памятенъ  галлиполийцамъ.  Р^дко  кто  изъ  т^Ьхъ, 
кто  живетъ  сейчасъ  во  Францш,  Бельг1и,  Парагвае  и  др.  странахъ,  не 
прошелъ  черезъ  Перникъ.  По  приблизительному  подсчету  черезъ  эготъ 
п>нктъ  прошло  около  8  тысячъ  русскихъ.  Теперь  осталось  меньше  300 
челов^къ,  но  они  живутъ  тамъ  своимъ  русскимъ  уголкомъ  и  сохраняютъ 
трздиц1и  жертвенности. 

По  всей  Болгарш  больше  всего  жертвуютъ  въ  Ф,  С.  Р.  —  пер- 
ничане.  Узнавъ  объ  освобожден1и  Коверды  —  сейчасъ  же  ассигновали 
2,250  лева  и  продопжаютъ  сборъ  по  подписнымь  листамъ. 

На  Пасху  у  перничанъ  произошло  радостное  событ1е:  былъ  освя- 
щеыъ  образъ  Покрова  св.  Богородицы,  сооруженный  русской  православ- 
ной общиной  гор.  Перника  и  поставленный  въ  м-Ьстной  церкви,  занимая 
тамъ  особое  м-Ьсто.  Икону  писалъ  м-Ьстный  художникъ  Коршунъ-Асмо- 
Л0ВСК1Й;  солидный,  очерненнаго  дуба,  к1отъ  сд-Ьланъ  въ  мастерскихъ 
рудника. 
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На  трет|й  день  Пасхи  образъ  былъ  освжценъ  лично  г,  г.  митро- 
политомъ  Соф1йскимъ  Стефаномъ  въ  сослужент  съ  м-Ьстнымъ  духовен- 
ствомъ.  На  освя1цен1и  присутствовала  вся  администрац1я  рудника  Пер- 
ника  и  масса  молящихся. 

Его  Высокопреосвященство  Митрополитъ  Стефанъ  произнесъ  про- 
чувственное слово,  въ  котооомъ  выразилъ  свою  неизм'Ьнную  в%ру  въ  близ- 
кое возскресен|е  старой  Святой  Руси. 

Эго  прочувственное  слово — только  одно  изъ  звеньевъ  неизм-Ьннаго 
отношен1я  Его  Высокопреосвященства  къ  русской  эмиграц1и,  къ  тепе- 
решнимъ  властителямъ  Росс1и  и  его  неизм-Ьнной  любви  и  в'Ьры  въ  св^.т- 
лое  будущее  святой  православной  Руси,  что  имъ  неоднократно  выска- 
зызалось  въ  печати  и  съ  амвона. 

Эго  и  подчеркнулъ  въ  своемъ  благодарственномъ  слов%  Его  Вы- 
сокопреосвященству староста  общины,  которое  закончилъ  следующими 
чгловами...  „ч^мъ  можемъ  отблагодарить  Васъ?!...  слезами  благодарности, 
слезами  умилен1я  за    Вашу    боговдохновенную    любовь    и  расположен1е 

къ  намъ"... 

* 

*  * 

Въ  составъ  новаго  правлен1я  и  ревизионной  комисс!  1  м^стнаго  от- 
делен1я  об-стаа  галлиполШцевъ  вошли:  председателемъ  полк.  ЗозулевскШ, 
членами:  ген.  шт.  полк.  Чернышъ,  полковники  Кир-Ьезъ  (нач.  казачьей 
группы)  Захаровъи  Леръ,  капитаны  Щербаковъ  и  Лавришинъ  и  подпоруч. 
Буцько.  Въ  ревиз.  комисс1ю:  полк.  Бибичъ,  кап.  Бакаловъ,  подпоручикъ 
Болтуновъ. 

Русе  М-Ьстное  отд-Ьлен1е  общества  галлипол1йцевъ  является 
кр-Ьпкимъ  ядромъ  среди  русскихъ  эмигрантовъ.  Работа  галлиполШцевъ 
не  ограничивается  только  своей  средой,  но  видна  и  во  всёхъ  быто- 
выхъ  явлешяхъ  русской  жизни  въ  город^Ь.  Церковь,  работа  съ  д-Ьтьми, 
о  чемъ  упоминалось  ран'Ье  въ  ,,В'Ьстник1Ь",  въ  вяд^  создан1я  д-Ьтской 
организац|!1  витязей,  починъ  которой  положили  галлипол1Йцы;  имЪет:я 
собственная  библ10тека,  съ  хорошимъ  военнымъ  отд-Ьломъ.  Нашъ  ,,В'Ьст- 
никъ"  расходится  въ  количеств-Ь  экземпляровъ  большемъ,  ч-Ьмъ  число 
галлиполл1Йцевъ.  Въ  состав*  огд-Ьлен1я  им-Ьются  члены-соревновагели, 
бол^е  10  л%тъ  рабогающ!е  вм^ст-Ь  съ  галлипол1йцами.  Оградно  отм-Ь- 
тить  очень  дружкыя  отношен1я  съ  мЪстнымъ  отд-Ьломъ  Союза  Инвали- 
довъ  и  съ  м15стной  казачьей  станицей,  атаманъ  которой  одновременно 
<:остоитъ  и  вь  обществ*  Галаипол1йцевъ.  Предполагается  создать  и  кру- 
жокъ  военяаго  самообразован1я.  Касса  отд-Ьлен1я  пополняется,  кром* 
аккуратныхъ  взносовъ  и  доходами  отъ  ежегоднаго  бала,  нм-Ьющаго  тра- 
дифонно-хорошую  репугац1ю.  Близость  къ  границ*  позволяетъ  быть  въ 
курс*  происходящаго  въ  СССР  отъ  опросовъ  прибывающихъ  болгаръ. 
Необходимо  эту  возможность  использовать  въ  максимальной  степени.  Въ 
настоящее  время  усил!я  направлены  на  создзн1е  своего  Собран1я  или 
Клуба,  чтобы  наладить  нашонэльную  работу  съ  единомышленниками  изъ 
среды  эмигрантовъ. 

В.-Ть1рн0В0.  Приходится  отм*тить  какой-то  особый  отпеча- 
токъ  во  взаимоотношен1яхъ  галлиполийцевъ  между  собой  и  м*стными 
властями  и  жителями.  В11ечатлен1е,  что,  какъ,  то  традищ'оннэ  со- 
храняется духъ  ген,  Кутепова,  жившаго  таиъ  и  установившаго  изв*с7- 
ный  укладъ.  Дисциплинированность,  взаимная  выручка,  уважен|е  со  сто- 
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роны  м-Ьстныхъ  жителей.  Наши  представители  постоянно  приглашаются 
принимать  участ1е  во  всЬхъ  м^стныхъ  торжествахъ. 

Въ  групп-Ь  происходятъ  пер10дическ1я  встр-Ьчи-сборы,  читаются 
доклады  и  информац1и.  Отмечаются  всЬ  знаменательныя  даты. 

Особая  забота  и  жертвенность  сказываются  въ  поддержан1и  ча- 
совни-памятника и  кладбища,  на  которомъ  похоронены  наши  соратники, 
умерш1е  въ  корпускомъ  госпитал-Ь  бол-Ье  150  могилъ. 

Надо  отм-Ьтить,  что  тырновцамъ 
мало  кто  помогаетъ  изъ  лругихъ 
м-Ьстъ,  почему  расходы  легли  на 
плечи  почти  исключительно  тыр- 
новской  группы.  Въ  настоящемъ 
году  исполнилось  Юл-Ьтъ  со  дня 
сооружен1и  памятника  -  цер  к  ви 
«ВсЬхъ  святыхъ  въ  Росс1И  про- 
С1явшихъ".  Считаемъ  необходи- 
мымъ  отм-Ьтить  особыя  труды  въ 
д-Ьл-Ь  обслужен1я  и  охранен1я  ча- 
совни-памятника и  кладбища  сл-Ь- 
дующих  лицъ:  священикъ  о.Ф.Вла- 
сенко,  ИСП0ЛНЯЮШ1Й  посл-Ь  смерти 
прот.  о.  Ф.  Миляновскаго,  всЬ 
церковные  требы.  Являясь  настоя- 
телемъ  храма,  {еромонахъ  о.СерПй, 
протод1аконъ  Евфим1Й  Поддубный, 
Р}ссый   храмь  помогающ1е  въ  служен1и  въ  храм-Ь, 

посл-Ьди^й  и  своими  ходатайствами  по  русскимъ  д-Ьламъ  передъ  митро- 
политомъ,  Мар1я  Андреевна  Лупандина  (староста  церкви)  и  полковникъ 
К.  И.  Б-Ьлавинъ  —  ктиторъ,  работающ1й  съ  1927  года  на  устроен1е  и 
б.огол-Ьп1е  храма,  в.  чин.  П.  Д.  Грищенко  и    ст.  пис.  Евл.  Ар.  Карпенко 


;  Честаован1е 
памяти 
А.  С,  Пушкина 


—  исполняли  обязанности  псаломшика-чтеца  и  поручикъ  Т.  И.  Пов1>т- 
кинъ,  им^а  мастерскую,  всегда  съ  готовностью  шелъ  на  встречу  нуж- 
дамъ  Русской  церкви  и  кладбища. 
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Безкорыстные  труды  вышеупомянутыхъ  лицъ,  жертвенная  отзывчи- 
вость групиы  и  колон1и  поддерживаютъ  жизнь  Русской  церкви  въ 
В.-Тырново,  столь  необходимой  для  нац10нальнаго  духовнаго  само- 
сохранен1я. 

Работа  на  сохранен1е  и  укр-Ьплен1е  русскаго  нац1ональнаго  духа 
ведется  тырновцами  и  въ  направлен1и  д^тей.  Уже  2  года  въ  В.-Тыр- 
ново существуетъ  русская  воскресная  школа  для  д-Ьтей,  им-Ьющая  ц-Ьлью 
дать  русскимъ  д-Ьтямъ  возможность  познакомиться  съ  прошлымъ  Росс1и. 
Каждое  воскресенье  велись  бесЬды  по  русской  истор1и  и  географ1и. 
Устраивались  д-Ьтск1е  спектакли-выступлен1я.  Въ  этомъ  году  занят1я  были 
закончены  литературнымъ  вечеромъ,  посвяшеннымъ  А.  С.  Пушкину. 

Ср'^дства  на  школу  собирались  по  подписнымъ  листамъ  и  отъ 
чистаго  прихода  отъ  д-Ьтскихъ  выступлен1й. 

Руководство  школой  ведетъ  съ  патр!отическимъ  воодушевлен  1емъ, 
энерПей,  настойчивостью  и  въ  то  же  время  съ  присущей  скромностью 
русская  девушка  Е.  Ф.  Трейманъ. 

Бургасъ.  Кром-Ь  чисто  групповой  работы,  РОВСисты  уд^ля- 
ютъ  много  вниман1Я  на  поддержан!е  Русскаго  Клуба,  являющагося  цент- 
ромъ,  объединяющимъ  всЬхъ  русскихъ.  Достижен1я  клуба  необычайно 
велики:  им-Ьется  прекрасное  пом'Ьщен1е,  передъ  коюрымъ  пом'Ьщен1е 
софШской  галлипол1йской  читальни  кажется  просто  лачугой.  Залъ  снаб- 
женъ  рад1оаппаратомъ  съ  электрическнмъ  граммофономъ;  матер1альная 
база  очень  кр-Ьпка,  благодаря  удачной  постановк-Ь  эксплоатацш.  Доста- 
точно привести  балансъ  за  10  л^тъ  существован1я  клуба,  выражающ1йся 
въ  цифр*  650043  лева,  причемъ  ко  дню  составлен1я  баланса  (1.  N/.1937  г.) 
состояло  наличныхъ  суммъ  16698  лв.  Въ  расходныхъ  статьяхъ  показа- 
но „Выдано  ссудъ,  пособ1й,  бгзллатныхъ  об^довъ  нуждающимся  чле- 
намъ  русской  К0Л0Н1И  —  76236  лв.",  ,,Въ  Фондъ  Спасен1Я  Родины  — 
32562  лв."  и  „На  содержан1е  русской  школы  и  интерната  —  18765  лв." 
Въ  приходной  части  обращаетъ  на  себя  вниман!е  „Отъ  эксплоатац1и 
библ10теки  —  117977  лв."  Бургасъ  является  прим-Ьромъ  прим'Ьнен!я 
энерг1и  чиновъ  РоВС-а  по  объединен1Ю  эмигращ'и,  причемъ  галлипол1йцы, 
главнымъ  образомъ  корниловцы,  тамъ  вовсе  не  растворились  и  не  поте- 
ряли своего  лица. 

Вдрна.  М'Ьстное  отд'Ьлен1е  общества  галлипол1йцевъ  является 
центромъ  РОВС-а.  Группа  спаяна  и  им-Ьетъ  постоянное  общен1е.  1-2  раза 
въ  м^сяцъ  устраиваются  информашонныя  сообщен1я,  читаются  доклады, 
на  которые  приглашаются  и  не  состоящ1е  въ  РОВС*.  Темы  докладовъ: 
информашоннаго,  военнаго  и  гтолитическаго  содержан1т.  Им-Ьется  группа 
военнаго  самообразован1я.     Въ  2-3  месяца  устраиваются  „встречи". 

Въ  город-Ь  существуетъ  „Русское  Собран1е",  которымъ  группа  и 
пользуется  для  своихъ  нуждъ. 

СОСТ0ЯВШ1ЙСЯ  въ  конц-Ь  1ЮНЯ  с.  г.  съ-Ьздъ  способствовалъ  оживле- 
Н1Ю  интереса  къ  нашимъ  д-Ьламъ  и  далъ  положительные  результаты  въ 
отношен1и  оформлен1я  идеологш  и  усилен1Я  корпоративнаго  чувства.  Съ 
большимъ  удовлетворен1емъ  встр-Ьчены  разъяснеч1я  по  н-Ькоторымь  зло- 
бодневнымъ  вопросамъ,  которые  были    использованы  не  только  врагами, 

но  и  „друзьями"— для  внесен1Я  смуты  и     раскола    въ  нашу     среду, 

конечно,  безусп'Ьшно. 
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Затяжной  кризисъ  на  двухъ  жел^зод-Ьлательныхъ  фабрикахъ,  гаЬ 
рабогаетъ  значительное  количество  чиновъ  группы,  отразился  на  мате- 
р1альномъ  положен1я  многихъ  изъ  нихъ  —  заработокъ  понизился  иа 
25  процентовъ. 

Плввна.  Много  общаго  съ  работой  галлипол1йцевъ  въ  БургасЬ 
по  создан1Ю  русской  колон1и,  но  въ  меньшемъ  состав-Ь.  Им-Ьется  свое 
пом-Ьщен1е,  малодоходное,  но  выполняющее  свое  назначен1е  русскага 
уголка.  Группа  галлипол1йцевъ  (гл.  образомъ  алексЬевцы)  дружно  и 
энергично  рабогаетъ,  оказывая  большую  поддержку  работ-Ь  нашего 
центра.  Прекрасныя  отношен1я  съ  местными  казаками  и  другими  группйни 
К0Л0Н1И  создаютъ  атмосферу  уважен1я  со  стороны  м'Ьстныхъ  властей, 
вообще  русофильски  настроенныхъ,  чему  сод'Ьйствуютъ  воспоминай!» 
1877-78  г.  г.  Надо  отметить,  что  плевничане  не  ограничиваютъ  своега 
ВЛ1ЯН1Я  городомъ,  а  держатъ  связь  съ  галлйпол1Йцами,  находящимися  въ 
большомъ  рз10Н'Ь,  захватывая  и  Никополь  и  рядъ  селъ.  Это  особенно 
характерно  для  данной  группы  и  очень  важно,  такъ  какъ  находящ1еся 
въ  селахъ  не  чувствуютъ  себя  оторванными  отъ  русской  среды. 

Им-Ьется  небольшая  группа  по  воен.    самообразован1ю. 

ХаСКОВО.  29.  VIII.  состоялось  общее  собран1е  группы,  на 
которомъ  были  разсмотр-Ьны  доклады  и  выводы  съ-Ьзда.  ВсЬ  выводы 
группой  приветствуются  и  принимаются  безъ  какихъ-либо  возражений. 
Решено:  а)  организовать  при  Общ.  „Росст"  (Русскомъ  Дом*)  работу 
съ  д'Ьтьми;  б)  организовать  группу  ОВИК;  в)  принять  самое  активное 
участ1е  въ  нац10н.  работ-Ь,  проводимой  Общ.  „Росс1я",  руководствуясь 
указан1ями  съ-Ьзда. 


Вотъ,  какъ  живутъ  наши  галлипол1йцы  въ  м-Ьстахъ  наибольшего  со- 
средоточен1я. 

Вообще  же,  проявляется  жизнь  и  ведется  изв-Ьстная  работа  тамъ, 
гд-Ь  удается  составить  хотя  бы  небольшую  (въ  2-3  челов-Ька),  но  кр-Ьп- 
кую  группу:  къ  этому  и  надо  стремиться. 

Эта  маленькая  группа  обволакивается  сочувствующими  и  примыкаю- 
щими и  можетъ  вырости  и  охватить  кр-Ьпкой  спайкой,  единой  мыслью  а 
единымъ  устремлен1емъ — зсЬхъ  галлипол1йцевъ  и  сочувствующихъ  дан- 
наго  ра1она. 

Работа  группъ  идетъ  и  неизм-Ьнно  должна  итти  въ  сл-Ьдующихъ 
направлен1яхъ,  давно  воспринятыхъ  въ  нашей  сред-Ь: 

а)  внутри  своихъ  группъ,  б)  отъ  себя. 

Внутри  себя:  1)  работа  по  укр*плен«ю  единомысл!я  и  единства 
устремлен1Я,  что  им-Ьетъ  сл'Ьдств1емъ  единство  д-Ьйств1я  и  даетъ 
единый  отв-Ьтъ  по  всЬмъ  вопросамъ  нашей  жизни;  2)  работа  по  само- 
образован1Ю — военному  и  политическому. 

Отъ  себя:  1)  стремлен1е  з?:разить  нац1ональнымъ  гор-Ьн1емъ  окру- 
жающую б"Ьженскую  среду  й  привлечь  ее  къ  работ-Ь  на  нац.  д-Ьло; 
2)  работа  по  нац.  воспитан1ю  подрастаюшаго  покол-Ьн1я. 

Кром-Ь  группъ,  им-Ьются  одиночно  разсЬянные  по  всей  Болгврш. 
Они  неизменно  тянутся  къ  провинщальнымъ  центрамъ  или  къ  Софш  и 
неизменно  стремятся  быть  возможно  ближе  къ  своимъ,  ища  столь  иамъ. 
дорогое  и  близкое  „чувство  локтя". 
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Единомыслие  и  единоустремленность  галлипол1Йцевъ  въ  Бол- 
тар1и  оэобенно  ярко  сказались  въ  воспр1ят1и  идей  и  руководящихъ 
указан1й,  пом-Ьщенныхъ  въ  информации  №  1  Гл.  Правлен1я  Общества 
Галлипол1йцевъ.  Почти  ото  всЬхъ  группъ  поступили  св-Ьд-Ьн1Я  о 
проведен1и  ихъ  въ  жизнь. 

ПИСЬМА    ИЗЪ    ИСПАН1И 

(Фамил1и  авторовъ  редакц1И  изв-Ьстны) 

1юнь  1937  г ,Очень  и    очень    жаль,  что  насъ     до  сихъ    поръ- 

такъ  мало  зд-Ьсь.  А,  в-Ьдь,  наша  „патрштическая"  эмиграц1я  только  и 
кричала  всюду  и  всегда,  при  всякомъ  удобномъ  и  неудобномъ  случа-Ь,. 
о  своемъ  знаменитомъ  активизме,  о  полн-Ьйшей  непримиримости  къ 
большевикамъ  и  т.  д.  Устраивались  „ани  непримиримости",  праздники  и 
собран1я,  гд*  неизм-Ьнно  проводилась  мысль:  противь  большевиковъ  — 
всегда  и  всюду,  по  первому  знаку,  по  первому  зову...  А,  въ  д-Ьйстви- 
тельности,  пока  мы  видимъ,  что  все  это  —  были  лишь  красивыя  слова,, 
произносимыя  въ  Париж*  и  иныхъ  безопасныхъ  м-Ьстахъ,.. 

...  Ждемъ  съ  нетерп-Ьн1емъ  новыхъ  соратниковъ;  время  для 
пр1'Ьзда  —  весьма  благопр1ятное,  погода  стоитъ  великол-Ьпная,  и  есть 
надежда  на  скорое  и  успешное  завершение  иачатаго  д-Ьла..." 

...„Наши  военныя  д-Ьла  идутъ  хорошо,  но  жаль,  что  насъ 
зд-Ьсь  такъ  мало.  Просимъ  черезъ  Васъ  передать  нашъ  искренн1й  при- 
в'Ьтъ  и  благодарность  за  память"... 

. ., Неожиданно,  по  тревог-Ь,  насъ  погрузили  въ  автомобили 
(грузовики)  и  всю  роту  перебросили  за  два  часа  на  80  кил.  Со  вс-Ьми 
нашими  держимъ  фронтъ  на  голомъ  пуп*.  Намъ  дали  два  .Максима", 
захваченныхъ  у  сов^тчиковъ.  Въ  новой  части  насъ  приняли  великолепно,, 
такого  отношен1Я  трудно  было  даже  ожидать.  Мы  совершенно  по- 
ражены вниман!емъ  и  дружескимъ  отношен1емъ,  какъ  со  стороны  г.  г. 
офицеровъ,  такъ  и  простыхъ  рекетэ... 

...  Хочу  описать  одну  операц1ю,  въ  которой  я  былъ  участникомъ,. 
исполнителемъ  и,  но  н-Ькоторой  степени,  способствовалъ  усп-Ьху.  Все 
наше  наступление  ведется  въ  очень  гористой  м-Ьстности  и  носитъ  поэтому 
специфическ1й  характеръ,  Артиллер1я  ограничена  въ  своихъ  д-Ьйств1яхъ, 
снабжен1е  очень  затруднено  и  исключительно  на  мулахъ.  Совершенно 
скрытые  подходы  къ  позиШямъ,  а  также  и  отходы  отъ  нихъ.  Лобовые 
удары  совершенно  исключаются  и  т.  д.  Поэтому  та  связь  артиллер1и  » 
п-Ьхоты,  которая  должна  существовать,  зд-Ьсь  почти  отутствуетъ,  » 
оторваннось  ихъ  —  вещь  нормальная.  Изъ-за  непроходимости  м-Ьстност» 
и  затруднительности  наблюден1Я  зачастую  н-Ьтъ  возможности  держать 
связь  съ  сос-Ьдними  частями.  Горы,  поросш1я  л-Ьсомъ  и  всЬ  въ  склад- 
кахъ,  не  даютъ  возможности  точно  опред-Ьлить,  —  продвинулись  л» 
наши  или  отошли,  или  же  топчатся  на  м^ст*.  Огонь  идетъ  иногда  не 
только  по  фронту,  но  и  оъ  боковъ,  и  даже  въ  тылу.  Однимъ  манев- 
ромъ  я  былъ  восхищенъ.  Прорывали  фронтъ  —  весьма  укр-Ьпленную 
полосу,  бетонъ'  съ  жел-Ьзомъ,  сплошь  затянутую  проволокою,  и  притомъ 
—  господствующ!»  высоты.  Вс-Ь  наши  попытки,  несмотря  на  массу  вы- 
пущеннаго  жел-Ьза  изъ  оруд1Й  и  аэроплановъ,  не  увенчались  усп^хомъ. 
Потерь  много  и  сопротивлен1е  пр-ка,  какъ  будто,  нич-Ьмъ  не  поколе- 
блено. Вечеромъ  мы  были  брошены  на  правый    флангъ,    маневръ     этотъ. 
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наблюдался  пр-комъ.  Утромъ,  въ  тумане,  форсированнымъ  маршемъ, 
насъ  перебросили  на  л^вый  флангъ,  гд%  и  стали  въ  200-300  м.  за  пер- 
вой лин1ей.  Все  кипитъ,  какъ  въ  котл%.  Видимъ, — наши  части,  занимав- 
Ш1Я  первыя  лин1!^,  начинаютъ  отходить,  принимая  вл-Ьво.  Огонь  достига- 
етъ  своего  предъпа,  отстуг1ающ1е  несутъ  болыц1я  потери;  мы  продол- 
жаемъ  нервно  лежать...  Приказъ  —  итти  въ  контръ-атаку.  Противникъ, 
увид-Ьеши,  что  наши  отступаютъ,  см1^ло  вышелъ  изъ  своихъ  укр-ЬпленШ 
и  бросился  пресл-Ьдовать.  Вотъ,  тутъ-то  и  была  его  погибель.  Мы  бро- 
сились впередъ  и  явились  полной  неожиданностью  для  врага,  —  ра- 
стерянность, заминка  и  —  сплошь  б-Ьгущ1е  — •  красные,  не  оста- 
навливаясь въ  своихъ  укр-Ьплен1яхъ,  поперли  дальше  назадъ,  а  мы 
форменнымъ  образомъ  ворвались  въ  ихъ  окопы  и  пошли  вдоль  фронта. 
См-Ьшно  сказать,  одна  наша  рота  сбила  съ  горы,  считавшейся  непри- 
ступной, 4  батальона  красныхъ,  и  безъ  всякихъ  потерь  съ  нашей  стороны. 
Вотъ,  что  значитъ  удачный  маневръ  и  напоръ..." 

1ю ль  1937  г.  ...  „Нагрузка  воина  очень  велика:  винтовка,  200 
патроновъ,  2-4  ручныхъ  гранаты,  скатка  (шинель,  од-Ьяло),  посуда  и 
дневная  дача  консервовъ,  не  считая  собственныхъ  вещей,  —  все  это 
в-Ьситъ  около  25  кгр.  Особенно  сильно  выматываютъ  подъемы  на  горы. 
Ботинки  зачастую  черезъ  нед-Ьлю-дв-Ь  приходятъ  въ  полн-Ьйшую  негод- 
ность. Часто  происходитъ  проникновен1е  противника  въ  тылъ  и  неосто- 
рожные посты  подвергаются  неожиданнымъ  нападен!ямъ.  Отношен1я 
наши  съ  туземцами — отличныя,  заботливость  и  вниыан1е — исключитель- 
ныя.  Знамя  Росс1и  мы  держимъ  зд-Ьсь  открыто  и  гордо  и  всЬ  къ  нему 
относятся  съ  должнымъ  уважен1емъ  и  почетомъ.  Русская  р-Ьчь  и  п-Ьсни 
раздаются  громко  везд-Ь  и  всюду.  Мы  считаемъ,  что  м^сто  вс-Ьхъ  бор- 
цовъ  противъ  нашего  заклятаго  врага  —  именно  зд15сь.  Н-Ьтъ  никакого 
оправдания  т^мъ,  кто  разными  „высоко-патр1отическими"  предлогами  объ- 
ясняютъ  свое  нежелан1е  ^хать  сюда,  а  т^мъ  бол-Ье,  —  препятствуютъ 
этому.  Унывать  и  бояться  —  нечего,  работы  зд%сь  много  и  хватитъ  на 
всЬхъ.  Публика  зд-Ьсь  здоров^етъ  и  молод-Ьетъ.  В;^  наши  ругались, 
возмущаясь  первомайскимъ  отчислен1емъ  у  васъ  въ  гаражахъ  въ  пользу 
зд-Ьшнихъ  красныхъ.  Ждемъ  сюда  нашихъ  и  ув-Ьрены,  что  никто  не 
раскается,  пр1'Ьхавъ  къ  намт..." 

.  .  .  „Надняхъ  произвели  налетъ  на  тылы  красныхъ  и  захватили 
стадо  барановъ  въ  1700  головъ.  Ходимъ  по  горамъ  не  въ  ботинкахъ, 
а  въ  веревочоыхъ  туфляхъ,  од-Ьтыхъ  на  толстые  шерстяные  носки.  Въ 
нашей  рот'Ь,  гд^  все  молодежь,  мы  считаемся  хорошими  ходоками  по 
горамъ  и  принимаемъ  участ1е  во  всЬхъ  э;<спгдищяхъ..." 

Августъ  1937  г Мы  очень  счастливы,  что    находимся     зд-Ьсь. 

Никакихъ  политическихъ  споровъ  я  не  слышалъ  ни  разу.  Вс-Ь  наши  ре- 
кетэ,  т.  е.  монархисты,  —  это  остатки  среднев-Ьковья,  и  свято  хранятъ 
старыя  традиц1и.  Есть  и  друг1Я  патр10тическ1я  организац1и,  но  у  вс^хъ 
на  первомъ  м^ст-Ь  одна  мысль  —  Великая,  Единая  и  Свободная  Испа- 
ния. Все  подчинено  единой  вол-Ь,  одному  челов^Ьку,  —  онъ  ведетъ 
всЬхъ  за  собой.  Подчинен  1е  и  повиновен1е  —  безпрекословныя  и  добро- 
вольныя.  Говорятъ,  что  политику  д-Ьлаютъ  грязными  рукави;  зд-Ьсь,  въ 
Испан1и,  она  ведется  чистыми  руками,  благородно.  Не  могу  всего  раз- 
сказать,  что  меня  зд-Ьсь  привлекаетъ  и  что  мило  моему  сердцу,  —  р-Ь- 
шительно  все... 
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...  „Во  время  одного  изъ  посл-Ьднихъ  боевъ  я  вид-Ьлъ  сов'Ьтск1е 
танки  съ  пушками;  на  гильзахъ  всЬ  надписи  были  русскими,  консервы 
—  тоже.  Захваченные  пулеметы  были  „Максима".  Надняхъ  получили 
ваши  посл'Ьдн1й1  письма,  гд-Ь  сообщаете  о  высылк-Ь  намъ  денегъ.  Самый 
фактъ  высылки  ихъ  насъ  вс^хъ  очень  обрадовалъ  м  тронулъ:  мы  ви- 
димъ,  что  не  забыты  нашими  друзьями"...  (Они  получаютъ  по  75  сант, 
въ  день,  причемъ  н-Ьтъ  выдачи  табаку  и  мыла.  Ред.). 

Одинъ  изъ  участниковъ  описываетъ  взят1е  горы  въ  1800  метровъ 
высотой,  съ  крайне  крутыми  и  обсыпающимися  склонами,  въ  сильнук> 
жару.  Гора  эта  была  взята,  причемъ  первыми,  добравшимися  до  окоповъ 
красныхъ,  были  двое  нашихъ  русскихъ. 

...  ,Въ  одной  изъ  деревень,  освобожденныхъ  отъ  красныхъ,  намъ 
была  устроена  торжественная  встр-Ьча  съ  колокольнымъ  звономъ,  кри- 
ками, слезами,  ц-Ьлован1емъ  и  угощен1емъ.  Все  это  живо  намъ  напомнило 
нашъ  когда-то  поб-Ьдный  маршъ  на  Москву..." 


НОРР  ВЪ  Болгарш  и  Бельпи 

Красивая  дорога  —  по  сторонамъ  в"Ьковыя  высок1я  деревья,  кру- 
гомъ  ВЫС0К1Я  горы.  Тишина.  Вдругъ— серебрянный  звукъ  трубы.  Прислу- 
шался: знакомая  съ  д-Ьтства  „заря*.  Красиво  звучитъ  труба,  оглаша» 
окрестные  горы  и  л-Ьса. 


Разведчики  въ  лагер'Ь 

въ    Етрополе 

(Болгар1я) 


_^1е:з 


Еще  немного  и  все,  что  вижу,  такъ  зам-Ьчательно,  что  я  никогда 
не  забуду:  покрытый  в1^ковымъ  л-Ьсомъ  историческ1й  Шандорникъ;  у  его 
подножья — осв-Ьщенные  заходяшимъ  солнцемъ  стройные  ряды  разв-Ьдчи- 
ковъ  и  разв-Ьдчицъ;  и  не  мен-Ье  старый,  ч-Ьмъ  эти  л-Ьса,  Преображенск1Й 
маршъ;  и  медленно  спускающ1йся  съ  высокой  мачты  большой  нашъ  рус- 
скШ  трехцветный  флагъ. 

Пр1ятная  и  чудная  картина. 

И  н-Ьсколько  дней,  проведенныхъ  въ  лагер*  разв-Ьдчиковъ,  не 
испортили  этой  картины.  ' 

Пр1ятные,  хорош1е  дни  провелъ  я  въ  лагере.  Первое    время  меня„ 


:30 


уже  отвыкшаго  отъ  военной  жизни,  пугали  привычный  когда-то  слом 
и  команды. 

Какъ  испуганно  я  обернулся,  когда  впервые  въ  лагвр-Ь,  за]  своей 
спиной,  услышалъ  отъ  миловидной  барышни:  „'''"'ь  капнтанъ,  разрешите 
доложить". 

Какъ  былъ  сконфуженъ,  когда,  войдя  въ  канцеляр1ю,  услыхалъ, 
какъ  одна  изъ  ,госпожъ  начальницъ"  обратилась  за  разр-Ьшен1емъ  войти 
туда  же.  Я  подумалъ  про  себя:  „Распустился,  братъ.  Вл-Ьвъ  безъ  спросу. 
Вотъ,  учись". 

Совс^мъ  я  былъ  убитъ,  когда  увид-Ьлъ,  какъ  одинъ,  (пусть  мн* 
простятъ  разв-ёдчики),  малышъ,  съ  полнымъ  сознан1емъ  своего  достоин- 
ства, толково  объяснялъ  такимъ  же  малышамъ,  что  надо  д-Ьлать  по  ка- 
кой-то команд-Ь,  и  на  мой  вопросъ:  „Играете,  д-Ьти?'—  получилъ  „жест- 
кий" отв^тъ:  „Никакъ  н-Ьтъ!  4-ое  отд'Ьлен1е  разв-Ьдчиковъ  проиэво- 
дитъ  строевое  учен1е!" 

Не  скрою  —  былъ  удивленъ,  когда  увид-Ьлъ,  какъ  д-Ьвушка-под- 
ростокъ  командовала  при  подходе  госпожи  начальницы  своимъ  подру- 
гамъ:  „Смирно,  равнен1е  на-право"  и  какъ  ея  сестра  на  вечерней  по- 
в-Ьрк-Ь  рапортовала:  .Въ  17  отряд-Ь  разв-Ьдчицъ  въ  строю  столькО'ТО." 

Также  не  забуду  серьезнаго  вида  дежурнаго,  съ  полнымъ  созна- 
Н1емъ  своего  долга  рапорг>ющаго,  что  ,за  время  дежурства  никакихъ 
происшествий  не  случилось",  а  посл^  сцачи'^дежурства,  вм^ст-Ь  съ  другими, 
себ^  подобными,  на  самод-Ьльныхъ  салазкахъ  спускающагося  по  солом-Ь 
съ  горки. 


Отрядъ  разв-Ьдчиковъ- 
велосипедистовъ  при 
Русской  Стр-^лковой 
Дружине  въ  Брюсселе 


Красивая  природа,  историческая  м1>стность  —  сл^ды  и  памятники 
былой  славы  русской  арм1и,  о  чемъ  съ  гордостью  любятъ  вспоминать 
юные  разв-Ьдчики  и  что  въ  нихъ  еще  сильиЬе  развивзетъ  нац10нальное 
самосознан1е  и  любовь  къ  Великой  Родин-Ь. 

Нац10нальная  работа,  занят1я,  дневные  и  ночные  походы,  гимна- 
стика, игры  —  вотъ,  въ  н-Ьсколькихъ     слоаахъ,     лагерь,  разв-Ьдчиковъ. 

Живя  съ  зтими  маленькими  разведчицами  и  разв'Ьдчиками,  я  еще 
сильн-Ье  почувствозалъ,  что  я — русск1й. 

У  этихъ  маленькихъ  Митей,  Колей,  Олей  и  Тань^я  еще  -^сильн^е 
полюбилъ  Р0СС1Ю. 
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Бодрымъ,  помолод'Ьвшимъ  уЬхалъ  я  изъ  лагеря,  и,  проникнутый 
гордымъ  девизомъ  разв^дчиковъ:  „Мы  русск1е,  съ  нами  Богъ"  при- 
нялся за  свою  скучную  ежедневную  работу,  зная,  что  въ  тяжелую  пору  моей 
жизни  эти  слова  дадутъ  ми-Ь  силы  перенести  всЬ  горести  и  вм-Ьст-Ь  съ 
юными  разв-Ьдчиками  работать  и  бороться   „За    Россию". 

Б-нъ 

Библ10граф1Я 

Нацняхъ  вышелъ  въ  св-Ьтъ  сборникъ  стихотворен1Й  Нины  Сн^саревой- 
Казаковой.  „Мы  поб^димъ,  мы  вернемся",  пишетъ  она  на  первой  странице. 
Посвящен1е:  Нашей  русской  чести  и  гордости  —  Б-Ьпому  Воинству.  Гово- 
рить она  объ  офицерахъ,  солдатахъ,  галлипол1Йцахъ,  морякахъ,  казакахъ, 
корниловцахъ,  колчаковцахъ,  каппелевцахъ.  Н"Ьсколько  чудныхъ  стихотворе- 
Н1Й  подъ  заглашемъ  „Сестра",  каковой  авторъ  была  въ  походахъ. 

Лучшимъ  отзывомъ  объ  этомъ  сборник-Ь  служитъ  то,  что  у  меня  уста- 
новилась очередь  на  этотъ  единственный  экземпляръ.  Переписываютъ  стихо- 
творен1я  и  взрослые  и  д^ти,  просятъ  дать  почитать  лежащей  въ  госпитая-к 
предсЬдательниц-Ь  союза  сестеръ    милосерд1я. 

Во  мн-Ь  же  лично  пробудилась  потребность  написать  о  нашихъ  боевыхъ 
сестрахъ.  Помнимъ  мы  Васъ,  и  никогда  не  забудемъ,  пока  живы.  И  эта  благого- 
в'Ьйная  память  перадъ  подвигами  нашихъ  сестрицъ  всколыхнулась  вновь  при 
чтен1И  строкъ: 

Послушна  Божьему  приказу  —  Я  провожала  васъ  въ  походахъ, 

У  Вашихъ  я  стучусь  дверей:  Въ  мужской   шинели,  за  полкомъ  — 

В%дь  я  »асъ  знаю  —  лучше  вашихъ  То  —  на  кон-к,  то  —  на  подводахъ, 

Родныхъ  сестеръ  и  матерей.  То  —  въ  ночь  морозную  —  п-^щкомь. 

Я^васъ  видала  въ  грозныхъ  битвахъ,  .     Я  съ  вами  плакала  и  п-Ьла 

Въ  минуты  смертныхъ  вашихъ  мукъ,  Мои  крестъ  сестерск1Й  былъ  суровъ 

За  васъ  читала  я  молитвы  Какъ  часто   я  сид-Ьлв 

Надъ  воскомъ  неподвижныхъ  рукъ,  '    На  бивуак-^,  у  костровъ 


Я  шлю  вамъ  съ  лаской  неизменной 
И  въ  этихъ  п-^сняхъ  свой  прив-Ьтъ: 
Прив^тъ  сестры,  сестры  военной, 
Съ  крестомъ  на  б^ломъ  рукаве. 

Но  мы, дорогая  сестрица,  помнимъ  ещз  и  то,    что    Вы    по    своей  скром- 
ности не  написали.  Мы  помнимъ,  какъ  Вы  попадали    въ  лапы    краснаго  зв-Ьря, 
чтобы  йе  оставить  раненыхъ.  Мы  помнимъ,  какъ  въ  бояхъ  Вы  показывали  му- 
жество,   не  только  чисто     професс1ональное     ~    сестры     милосерд!», — но     и 
военное.  И  мы  знаемъ  и  видимъ,  что  и  теперь  въ  Васъ  горитъ  та  же   жерт- 
венность для  Росс1и,  такая  же    твердость     въ     преодолен1и     житейскикъ  не- 
взгодъ,  как1я  Васъ  толкали  на  подвиги  въ  боевую  страду. 
Рыцари  б'Ьлаго  ордена,  рыцари  чести; 
Жизнь  посвятили  вы  Родин-Ь,  б-Ьлой  нев-Ьсг^... 
И  Вы  посвятили  свою  жизнь  той  же  б-Ьлой    нев-Ьсг-Ь,  а  мы.  Ваши  бэе- 
вые  соратники,  шлемъ  Вамъ  свой  горячж,  братск1й  прив-Ьтъ. 

М.  Зинкевичъ 
Книгу  мэжно  выписывать:  изъ  склада  издан1я  въ  Праг-Ь 

—  1пд.     РоЬес11тоу.     ЫсетЬигдзка,     40   (ц-Ьна  ТЬ^крснъ)    и    черезъ 
редакц1ю  „В-Ьстника"  стоимость  (зО  лева  съ  пересылкой). 

Поступило  въ  „Фондъ  вестника":    Огъ  Севл1е8ск(?й  группы— 
150  лв.;  Отъ  ген.  Михайлова  —  50  лв.;    Отъ    бомб.    И.  П.  Домашенко 

—  65    лв.;    Отъ    галлипол1йцевъ    въ    Соф!и  —  330  лв.     Итого  595  лв. 

Редакцией    получены    св-Ьд-Ьн^я    о    производящихся    въ  различныхъ 
м-Ьстахъ  сборахъ  ръ  ^Фондъ  В-Ьстника". 
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ВЕЩЕВЫЯ  ПОСЫЛКИ  ВЪ  СССР 

выгодн'Ье  всего  отправлять  изъ  Чехословак!и 

Запрашивайте  о  подробныхъ  услов1яхъ. 
2а1о2па  50С1ЕТЯ5  V  Ргаге,  ъ.  5.  з.  г.  о. 
РгаНа  I.  Рг1кору  27.    ТсЬесо51оуади1е. 
^  Наше  общество  несетъ  полную  ответственность     за    вручен1е 

посылокъ. 
^  Получатель  въ  СССР  освобожденъ  отъ  какихъ-либо  дальн^Ьй- 

^'[^:  ШИХЪ    раСХОДОВЪ.  !!]■ 

■>сж1>с>с>с>с>сж:>сжг>с>с>с>сж:>с>сяс>с>с>с>с>с>С1* 

:  ЦЪнп  [кпждаго  номера:  ; 

I  Во  Франц1и  —  1  франкъ            въ  Чехословакии  —  1.  ч.  крона  ♦ 

♦  „  Болгар1и  —  4  лева  »  Лмерик-Ь  —  10  ам.  центовъ  • 
1  „  Югослав1и  —  2  динара  „  Польш-Ь  —  20  грошей.  ♦ 
I  Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим-Ьнительно  къ  10  ам.  центамъ.  ♦ 

♦  „В-Ьстникъ"  можно  выписывать  черезъ  вс^  галлипо-  I 
I  Л1ЙСК1Я  организащи  или  черезъ  представителей :  • 
\    Австрал1я:  Мг.  Когдепеу'^ку.  Р,   О.  ТЬапдоо!   (Оиееп51апс1).  ♦ 

♦  Бельпя  :  Мг.  А.  Ои та 1 11:7с  1"^  69,  гие  с^и  Моуег.  ВгихеИез.  ♦ 
I  Болгар!я:  В.  Ангил-Ьевъ.  ул.  Врабча,  16.  София.  ♦ 

♦  Венгр1я:  С.  гзикоузку.  ТаЬогпок  и1:са,  3,  111.-5.  Вис1аре51:  XIV.  | 
I  Герман1я:  А.  у.  Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  Оаг1:Ь.  11.  ВегПп  ^Л^  50.  ♦ 

♦  ГреШя:  1.  Ре1го{=^  Ьео1'ого8  4,  №  ^9.  НагЛаоз.  5а1оп1яие.  X 
I  Люксембургъ:  Ь.  СЬаЫуко.  ^оз.  \Уе51:ег,  2.  ЕзсЬ  з/А.  \ 
I  Манчжур1Я  :  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп.  | 
1  Польша:  V.  М1к11:1пе.  Ма1е]к1,  5.  \Vаг52а^Vа.  ♦ 

♦  Сир1Я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.  N.  МетесНа]е1^1',  гие  КНаИ1-  X 

♦  5агк13,  7.  Сас1а51;ге.  Веугои1;Ь.  5уг1е.    ♦ 

♦  С-Ьв.'АмерикагМг.З.  РоПако!'!'.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Ме\у-Уогк.  \ 

♦  Финляндия:  XV.  К15е1еу.Ри5ка  К1иЬеп.М1кае1зда1ап,  4.  Не151пдЬгз.  \ 
X  Франщя:  Мг.  5г.  Ма1:2у1е1'{'.  81,  гие  с1е  1а  Ра1запс1ег1е.  Раг15  16.  | 
1  Чехословакия :  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  землячествъ  | 
;  въ  Праг-^,  Брно  и  Братислав-Ь.  ♦ 
I  Южн.  Америка:  5г.  Я.  Е^гето!'^  Сазегоз  2745-С.  ♦ 
I  Виепоз-Д1гез.  Агдеп1:1па.  ♦ 

♦  Югослав1Я  :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза   руских  ратника  ♦ 

♦  (камбатанта).  Бул.  Краля  Милана,  12,  Београд.  ♦ 
♦♦♦♦Ф»»» »♦♦♦♦♦♦♦♦♦»♦♦♦♦♦♦♦♦»♦♦»♦♦♦♦♦♦♦♦*♦■>♦♦♦»♦♦♦♦♦ ♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦Ф«Ф»Ф»»Ф»»»»» 

Принимаются  объявлен1я  въ  .Галлипол1йск1й  ВЪстникъ"    , 

Тарифъ  объявлен1й:  на  1  комеръ:  1  кв,  см.  —  72  стоимости  одно- 
го экземпляра  „З^стника"  въ  валют-Ь  данной  страны;  на  6  но- 
меровъ  —  257о  и  на  12  номеровъ  —  50«>/о  скидки, 

Редакторъ:  Н.  И.  Плавинск!й.  Типограф!»   „Рахвира» 
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П  Р  и  к  А  3  Ъ 
РУССКОМУ  ОБЩЕ-ВОИНСКОМУ    СОЮЗУ 

г,  Б-Ьлградъ  №  1  24  сентября  1937  г. 

§  1 

22  сентября  с.  г.  въ  Париж-к  Начальникъ  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза  Генералъ  Миллеръ,  выйдя  изъ  квартиры  въ  го- 
род'Ь,  домой  бол-Ье   не  возвращался. 

Допуская  предательское  покушен1е  на  жизнь  Генерала  Мил- 
лера со  стороны  нашихъ  враговъ,  я,  какъ  1-й  зам-Ьститель  Гене- 
рала Миллера,  вступаю  въ  исполнен1е  обязанностей  Начальника 
Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза,  съ  оставлен1емъ  за  собою  обя- 
занностей Начальника  III  Отд-Ьла  РОВС  и  съ  постояннымъ  пребы- 
вашемь  въ  г.  Соф1и. 

§2 

Помощнику  Начальника  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза 
Вице-Адмиралу  Кедрову,  оставаясь  въ  этой  должности,  вступить  въ 
исполнен1е  должности  Начальника  1-го  Отд-Нла  РОВ    Союза. 

Генералъ-лейтенантъ  Абрамовъ 


Предс-ёдател  ь     Р  О -В    Союза 

Генера  лт=- Лейте  на  нтъ 

Федортэ  Федорович-ь  Абрамов-ь 

Родился  въ  1870-мъ  году  и,  по  окончании  Полтавскаго  Кадет- 
скаго  Корпуса  и  Александровскаго  Военыаго  Училища,  а,  зат-Ьмъ, 
дополнительнаго  курса  Инженернаго  Военнаго  Училища,  —  въ 
1891-мъ  году,  какъ  донской  казакъ,  выходитъ  хорунжимъ  Л.-Гв. 
въ  6-ую  Донскую  Казачью  Его  Величества  Батарею. 

По  окончанш  Академн!  Генеральнаго  Штаба  по  1-му  разряду 
въ  1898-мъ  году,проходитъ  службу  офицера  Генеральнаго  Штаба 
въ  штаб-Ь  1-ой  Донской  Казачьей  Дивиз1и,  въ  штаб-Ь  14  арм.  к-са 
и  во  время  Японской  Войны  на  должностяхъ  офицера  Генеральнаго 
Штаба  въ  штабЪ  Манчжурской  Арм1и  и  Начальника  Штаба  4-ой 
Дон.  Каз.  Дивиз1и,  а  посл-Ь  войны  Начальникомъ  Штаба  13-ой  Кав. 

ДИВИ31И. 

Окончивъ  двухгодичный  курсъ  Офицерской  Кавалер1Йской 
Школы,  командуетъ  эскадрономъ  въ  43-мъ  Драгунскомъ  Твер- 
скомъ  Полку. 

Въ  1912  году  принялъ  въ  командован1е  1-ый  Уланск1й  С.-Пе- 
тербургск1Й  Полкъ  и  въ  январ-Ь  1914  года  назначенъ  Начальни- 
комъ Тверского  Кавалершскаго  Училища,  съ  производствомъ  въ 
генералъ-ма1оры. 

Во  время  Великой  Войны,  —  сначала  Генералъ  Квартирмей- 
стеръ  Штаба  XII  Арм1н  (генерала  Плеве,  при  начальник-Ь  Штаба 
армш  генерале  Миллер-Ь),  а  зат-Ьмъ  командовалъ  4-ой  Донской 
Казачьей  и  15-ой  кавалер1йской  дивиз1ями  до  конца  1916  года. 


Передъ  революц1ей  былъ  назначенъ  Начальникомъ  Штаба 
Войска  Донского,  но  сразу  же  посл-Ь  револющи  уЬхалъ  на  фронтъ, 
Начальникомъ  §-ой  Туркестанской  Каз.  Дивиз1и, 

Въ  январе  1918  года,  прибывъ  въ  Новочеркасскъ  въ  распоря- 
жен1е  В.  Атамана  А.  М.  Каледина,  былъ  имъ  назначенъ  Нач-комъ 
единственнаго  въ  то  время  отряда  изъ  партизанъ  Чернецова, 
двухъ  офицерскихъ  со- 
тенъ  и  сотни  Семил-Ьто- 
ва,  прикрывавшаго  Но- 
вочеркасскъ съ  сквера  у 
ст.  Зв'Ьрево,  съ  24  янва- 
ря по    7  февраля     1918  г. 

Всю  посл-Ьдующую 
гражданскую  войну  про- 
велъ  въ  состав-Ь  Донской 
Армш,  командуя  1-ой  Дон. 
Каз.  Див.  постоянной  Ар- 
М1и  генерала  Краснова  и 
въ  Крыму,  въ  армш  гене- 
рала Врангеля,  Донскимъ 
Отд-Ьльнымъ  корпусомъ, 
сформированнымъ  посл-Ь 
Новороссшской  трагед1и 
изъ  состава  всей  Донской 
Арм1и. 

За  д'Ьйств1я  Донского 
Корпуса  въ  Крыму  гене- 
ралъ  Абрамовъ  награж- 
денъ  орденомъ  Св.  Нико- 
лая Чудотворца. 

Посл-Ь  Крыма,  эвакуа- 
щя  съ  Донскимъ  Корпу- 
сомъ на  Лемносъ,  гд-Ь  воз- 

главилъ  Донской  и  Кубанск1Й  Казачш  Корпуса,  тамъ  находивш1еся, 
а  зат-Ьмъ  Болгар)я,  безсм-Ьнное  возглавлен1'е  въ  эмигращи  всего 
строевого  казачества  и  всЬхъ  русскихъ  воинскихъ  организащй  въ 
Болгарш  и  сотрудничество  съ  генералами  Врангелемъ,  Кутеповымъ 
и  Миллеромъ,  въ  роли  ближайшаго  ихъ  помощника. 

Посл-Ь  гибели  генерала  Миллера,  какъ  его  первый  зам-Ьсти- 
тель,  назначенный  еще  генераломъ  Миллеромъ,  —  вступилъ  въ 
исполнен1е  обязанностей  ПредсЬдателя  Русскаго  Обще-Воинскаго 
Союза. 


Информаи1я  Управлен1я  РОВС 

1. 
22-го  сего  сентября,  в-ь  полдень,   генералъ     Миллеръ,     выйдя 
изъ  управлен1я  РОВС  не  гиэ  СоИзёе    въ  Париж-Ь,    на  подготовлен- 
;Ное  ему  генераломъ  Скоблинымъ  свидан1е     съ     однимъ     изъ     щю- 


странныхъ    военныхъ    агентовъ,  —  къ    вечеру  того  же  дня  домой" 
не  возвратился. 

Уходя,  ген.  Миллеръ  оставилъ  въ  запечатанномъ  конверт-Ь 
письмо  на  имя  ген.  Кусонскаго  (своего  Начальника  Штаба),-  съ 
указан1емъ  не  вскрывать  тотчасъ  по  его  уход-Ь.  Въ  этомъ  письм-Ь 
ген.  Миллеръ  писалъ: 

„У  меня  сегодня,  въ  12  ч.  30  мин.  дня  рандэ-ву  съ   ген. 

Скоблинымъ  на  рю  Ж.-де.  Р.  и  онъ  долженъ    меня    везти  на 

на  свидан1е  съ  однимъ  в,  агентомъ     въ  Прибалт1йскихъ  стра- 

нахъ  N.  М.  Свидан1е  устроено  по    иниц1атив'Ь    ген.     Скоблина. 

Можетъ  быть,  это  ловушка;  на  всякш  случай,   оставляю     эту 

записку.  Ген.  Миллеръ". 

Производившимися  розысками  ген.  Миллеръ  до  сего  времени 
не  найденъ.  Опрошенный  по  сему  д-Ьлу  въ  тотъ  же  вечеръ  вице- 
адмираломъ  Кедровымъ  и  ген.  Кусонскимъ  —  ген.  Скоблинъ  кате- 
горически отрицалъ  свою  какую  бы  то  ни  было  причастность  къ 
указанному  въ  записк-Ь  ген.  Миллера  свидан1ю  и  утверждалъ,  что 
онъ  вообще  въ  этотъ  день  ген.  Миллера  не  вид-Ьлъ.  В.-адмиралъ 
Кедровъ  и  ген.  Кусонск1й  предложили  ген.  Скоблину  -Ьхать  вм-Ьст-Ь 
съ  ними  тотчасъ  же  въ  полицейскш  комиссар1атъ  для  заявлен1я 
объ  исчезновенш  ген.  Миллера.  Пока  в.-адмиралъ  Кедровъ  и  ген. 
Кусонск1й  од-Ьвэлись,  ген.  Скоблинъ  быстро  спустился  по  л'Ьстни- 
ц-Ь  на  улицу.  Сл'Ьдовавш1е  за  нимъ,  но  н'Ьсколько  отставш1е,  в.-ад- 
миралъ Кедровъ  и  ген.  Кусонск1Й,  выйдя  изъ  воротъ  дома  на  ули- 
цу, ген.  Скоблина  зд15сь  уже  не  нашли,  —  онъ  исчезъ.  Это  было 
около  1  часу  30  мин.  ночи  на  23-е  сентября. 

Около  2-хъ  часовъ  ночи  в.-адмиралъ  Кедровъ  и  ген.  Кусон- 
СК1Й  были  въ  полицейскомъ  комиссар1ат'Ь,  гд4  заявили  объ  исчез- 
новен1и  ген.  Миллера  и  ген.  Скоблина. 

Полицейская  префектура  г.  Парижа  тотчасъ  же  приступила 
къ  розыску.  Разсл'Ьдован1е  ведется  энергично.  Задержана  полиц1ей 
и  опрошена  жена  ген.  Скоблина  —  И.  В.  Плевицкая.  Показан1я  ея 
сбивчивы. 

До  29-го  сего  сентября  никакихъ  сл-Ьдовъ  ген.  Миллера  и 
ген.  Скоблина  обнаружено  не  было.  Им-Ьются  основав1я  утверж- 
дать, что  похищен1е  ген.  Миллера  произведено  большевиками.  Роль 
ген.  Скоблина  пока  не  выяснена.  Св'Ьд'Ьн1я  по  этому  Д'Ьлу,  печата-- 
емыя  въ  русскихъ  парижскихъ  газетахъ  и  перепечатываемыя  въ 
м-Ьстныхъ  большихъ  софшскихъ  газетахъ,  въ  общемъ  отв-Ьчаютъ 
д-Ьйствительному  положен1ю  вещей  и  гр-Ьшатъ  лишь  въ  несущест- 
венныхъ  деталяхъ. 

Преемственно,  согласно  установленнаго  ген.  Миллеромъ  по- 
рядка зам-Ьстительства,  въ  должность  Начальника  РОВС  вступилъ 
24-го  сего  сентября  генералъ-лейтенантъ  Абрамовъ,  съ  оставлен!- 
емъ  за  собою  и  должности  Начальника  3-го  Отд-Ьла  РОВС,  съ  по- 
стояннымъ  м^стопребыван1емъ  въ  г.  Софш.  Въ  исполнен1е  долж- 
ности Начальника  1-го  Отдела  (Парижъ)  вступилъ  в.-адмиралъ 
Кедровъ  (Приказъ  генералъ-лейтенанта  Абрамова  по  РОВС  отъ  24 
сентября  1987  года,  №  1).  Никакихъ  другихъ  изм-Ьнешй  въ  орга- 
низацш  высшаго  управлен1я  РОВС  н'Ьтъ.  Внутренняя  жизнь    и   ра- 


■бота  въ  группахъ  и  частяхъ  РОВС  должна  продолжаться  съ  пол- 
лымъ  напряжен1емъ  по  укр'Ьплен1ю  связи  и  развит1ю  кружковъ 
военныхъ  и  обще-политическихъ  знан1й.  Столь  же  неизм-Ьнной 
остается  и  идеологическая  сторона  въ  жизни  РОВС  и  зав-Ьщанныя 
намъ  Вождями  Б-Ьлаго  Движен1я  задачи. 

2. 

Въ  бытность  свою  въ  Б-Ьлград-Ь  19—25  сентября  с.  г.,  гене- 
-ралъ-лейтенантъ  Абрамовъ  им-Ьлъ  встр-Ьчи  съ  Войсковыми  Атама- 
нами Г.  М.  Науменко  и  Г.  М-  Вдовенко  и  представителями  Донско- 
го казачества.  Въ  собесЬдовашяхъ  отм-Ьчалось  полное  единодуш1е  — 
въ  отрицательномъ  отношенш  къ  проявлен1ямъ  въ  казачьей  сред-Ь 
самостшныхъ  уклоновъ  и  выражалась  уверенность,  что  въ  борьб-Ь 
за  возстановлен1е  Великой  Росс1и  и  Казачьихъ  Краевъ  казачество 
главной  своей  массой  будетъ  по-прежнему  единымъ  съ  Русской 
Арм1ей  передъ  лицомъ  общаго  врага  —  большевиками. 

№  64 
/29  сентября   1937  года, 
г.  Соф1я. 

Изтэ  информац1И  по  I  отд.  РОВС. 

Въ  русскихъ  Парижскихъ  газетахъ  отъ  24,  25  и  26  сентября 
•сего  года  приведены  всЬ  подробности,  касающ1яся  факта  исчезно- 
вен1я  Председателя  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  Генерала 
Миллера. 

Въ  виду  этого,  н-Ьтъ  никакой  надобности  повторять  факты, 
нын-Ь  уже  совсЬмъ  изв-Ьстные. 

Настоящая  информац1я  им^етъ  сл'Ьдующ1я  ц-Ьли: 

Дать  в-Ьрный  и  обоснованный  фонъ,  на  которомъ 
разыгралась  наша  трагед1я,  а  съ  другой  стороны — установить  точку 
зр'Ьн1я  руководителей  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  на  отд-Ьль- 
ные  факты,  связанные  съ  изчезновен1емъ  Генерала  Миллера. 

Прежде  всего,  необходимо  подчеркнуть  съ  полной  категорич- 
ностью то  обстоятельство,  что  врядъ  ли  было  хоть  одно  начинан1е, 
им-Ьющее  ц-Ьлью  идейную  или  активную  борьбу  съ  коммунизмомъ, 
въ  которомъ  Генералъ  Миллеръ  не  былъ  бы  или  иниц1аторомъ, 
или  важной  движущей  силой. 

Безгранично  скромный,  тактичный,  деликатный,  въ  личномъ 
общенш,  Генералъ  Миллеръ  могъ  производить  на  людей,  мало  его 
знающихъ,  впечатл-Ьше  „не  борца".  Это  впечатлен1е  было,  однако, 
.въ  корн-Ь  ошибочнымъ:  Генералъ  Миллеръ  былъ  идейнымъ  и  ак- 
тивнымъ  борцомъ  съ  коммунизмомъ,  борцомъ,  не  щадившимъ  сво- 
ихъ  силъ  и  своей  жизни  для  достижен1я  зав-Ьтной  ц'Ьли  —  осво- 
бодить РосС1ю  изъ-подъ  власти  коммунизма. 

При  такихъ  услов1Яхъ,  н-Ьтъ  ничего  удивительнаго,  что  ком- 
мунисты   везд'Ь    и    всюду    могли  чувствовать    въ  лиц-Ь  Пред- 


сЬдателя  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза,  Генерала  Миллера- 
своего  непримиримаго  врага,  съ  непреклонной  волей  и  непргемлкУ' 
щаго  никакихъ  компромиссовъ  со  своими  уб'Ьжден1ями, 

При  такихъ  услов1яхъ,  несомн-Ьнио,  сов-Ьтская  власть  пришла 
къ  уб-Ьжденш  о  необходимости  убрать  со  своего  пути  преемника 
Генерала  Кутепова,  преемника  не  только  физическаго,  но  и  ду- 
ховнаго. 

Переходя  къ  оц-Ьнк-Ь  фактовъ,  изв-Ьстныхъ  всЬмъ,  надо  отм-Ь- 
тить  прежде  всего,  что  сейчасъ  можно  давать  лишь  оц-Ьику  этимъ 
фактамъ,  но  не  выводы  или  гипотезы,  неум-Ьстные  въ  настоящей 
обстановк-Ь. 

Русск1й  Обше-Воинск1Й  Союзъ  есть  организащя  антикоммуни- 
стическая. Мы  считаемъ  борьбу  съ  большевизмомъ  не  только  на- 
шимъ  патр1отическимъ,  но  и  обще-челов-Ьческимъ  долгомъ.  Ком- 
мунизмъ  —  опасность  не  только  для  Росс1и,  но  и  опасность 
м1ровая. 

Изъ  Россш,  посл-Ь  окончан1я  Гражданской  войны,  мы  ушли 
побежденные,  но  не  сломленные  духомъ,  наше  патр10тическое  и 
анти-коммунистическое  знамя  мы  продолжаемъ  держать  твердо 
и  высоко. 

По  отношен1ю  къ  большевикамъ  —  мы  непримиримы,  по  от- 
ндшен1Ю  же  ко  всЬмъ  странамъ,  насъ  пр1ютившимъ,  и,  въ  частно- 
сти, по  отношешю  къ  Франц1и,  гд-Ь  находится  центръ  нашего  Союза, 
мы  всегда  и  во  всемъ  лояльны.  Въ  этомъ  порукой  все^  наше 
прошлое.  Мы  воины  —  и  привыкли  къ  законности  и  дисциплин-Ь. 

Не  случайно  большевики  съ  особой  ненавистью  относятся,  къ 
Р.  О.  В.  Союзу  и  стараются  наносить  ему  самые  тяжк1е  удары.  За 
посл'Ьдн1е  годы  два  нашихъ  вождя  —  Генералъ  Кутеповъ  и  Гене- 
ралъ  Миллеръ — пали  отъ  ихъ  руки.  Однако,  гибель  вождей,  несмотря 
на  всю  безконечную  тяжесть  утраты,  не  только  не  разрушитъ  на- 
ше единен1е,  но  память  о  доблестно  павшихъ  на  своемъ  посту  на- 
чальникахъ  еще  больше  сплачиваетъ  наши  ряды.  Такъ  было  въ 
прошломъ,  такъ,  я  ув-Ьренъ,  будетъ  и  въ  будущемъ. 

Пусть  гибель  нашего  вождя.  Генерала  Миллера,  послужитъ 
намъ  прим'Ьромъ  беззав-Ьтнаго  исполнен1я  долга  русскаго  патр1ота 
и  воина:  скромно,  безъ  саморекламы,  безъ  громкихъ  фразъ,  безъ 
барабаннаго  боя  и  безъ  самовосхвален1я  —  Генералъ  Миллеръ  от- 
давалъ  век  свои  силы  и  отдалъ  жизнь  дЪлу  борьбы  противъ  ком- 
мунизма, не  обращая  вниман1я  и  игнорируя  злобныя  инсинуац1и  од- 
нихъ  и  малодушную  и  необоснованную  критику  другихъ. 

Генералъ  Миллеръ  честно  послужилъ  Россш. 
27  сентября   1937  г.  г.  Парижъ 

Иэъ»   Информащ'и    II  Отд%,ла  РОВС 

Вновь  въ  нашихъ  б'Ьлыхъ  рядахъ,  никогда  не  прокращавшпхъ 
смертельной  борьбы  съ  красными  поработителями  Родины,  тяжелая 
и  невознаградимая  потеря.  Опять,  какъ  и  семь  л-Ьтъ  тому  назадъ, 
изъ  нашихъ  рядовъ  вырванъ  на  муки  и  поруган1е  нашъ  началь- 
никъ,  который  принялъ  на  себя  подвигъ  несен1я  обагреннаго  кро- 
вью его  предшественниковъ   б-Ьлаго    знамени,  до    возвращешя.    на- 


шего  въ  возрожденную  Росс1ю.  Въ  кровавыя  лапы  большевиковъ 
попалъ  генералъ  Миллеръ,  котораго  двадцать  л-Ьтъ  тому  на- 
задъ,  въ  г.  Кимполунг-Ь,  в-Ьрные  ему  солдаты  спасли  отъ  самосуда 
провокаторовъ. 

Тяжелая  потеря  наша,  въ  этомъ  надо  каждому  прямо  себ-Ь 
признаться,  на  этотъ  разъ  сопровождалась  безприм-Ьрнымъ  преда- 
тельствомъ,  услов1я  и  подробности  коего,  конечно,  будутъ  выясне- 
ны. Это  утяжеляетъ  случившееся  и  еще,  и  еще  разъ  напоминаетъ 
намъ  объ  осторожности  въ  сношен1яхъ  съ  т-Ьми,  кто  зоветъ  насъ 
къ  соблазнительной  „д-Ьйственности"  и  „активности". 

Генералъ-отъ-кавалер1и  П.  Н.  КРАСНОВЪ  пишетъ: 
„Пусть    совершившееся     страшное     преступлен1е     заставитъ 
умолкнуть  вс-Ьхъ  безотв-Ьтственныхъ  критиковъ  Союза  и  сплотитъ 
вс-Ьхъ  его  чиновъ  въ  одну  великую  и  грозную  силу. 

Когда  падаетъ  отъ  пули  врага  рядовой  боецъ,  звучитъ  команда 
—  „сомкнись",  и  т-Ьсн-Ье  смыкаются  ряды  войсковые.  Когда  гиб- 
нетъ  отъ  руки  врага  начальникъ  и  любим-Ьйш1й  командиръ  —  вы- 
ше головы,  см-Ьл-Ье  и  тверже  шагъ,  р-Ьшительнъе  натискъ  —  мы 
отомстимъ  врагу  въ  первой  же  нашей  съ  нимъ  схватке.  Тяжелый 
урокъ  получили  т-Ь  „праздно-болтающ1е",  кто  думалъ  подорвать 
силу  Союза.  Большевики  необдуманнымъ  и  дерзкимъ  своимъ  по- 
ступкомъ  укр-Ьпили  мощь  вс-Ьхъ  отъ  старшихъ  начальниковъ  до 
посл-Ьдняго  рядового." 

Соф1я,  8  октября  1937  г. 

Мы  ув-Ьрены,  что  н-ктъ  ни  одного  изъ  нашихъ  читателей^ 
который  не  сл-Ьдилъ  бы  по  м1зстной  прессЬ  за  св'Ьд1ьн1ями  о  тра- 
гическомъ  изчезновенш  генерала  Миллера,  участш  въ  немъ  гене- 
рала Скоблина,  поступлен1и  новыхъ  данныхъ  разсл'Ьдован1Я  и  раз- 
личныхъ  коментар1яхъ  по  этому  поводу. 

Запросивъ  нашихъ  сотрудниковъ  въ  различныхъ  странахъ,  мы 
получили  ясное  представлен1е  о  томъ,  что  иностранная  пресса  всюду 
осв-Ьщаетъ  это  горестное  для  насъ,  а  для  иностраннцевъ,  частью, 
просто  сенсацюнное  собьте,  придавая  ему  два  различныхъ  направ- 
лен1я:  1)  л-Ьвая  пресса,  им-Ьющая  или  не  им-Ьющая  прямого  контакта 
съ  Москвой,  утверждаетъ,  что  коммунисты  зд-Ьсь  не  принимали  ни- 
какого участ1я,  а  виновниковъ  надо  искать  въ  сред-Ь  самого  РОВС-а 
или  у  фашистовъ  Германш,  Итал1и  и  ген.  Франко;  2)  независимая 
печать  нисколько  не  сомн-Ьвается  въ  томъ,  что  похищен1е  генерала 
Миллера,  поразительно  по  обстановке  похожее  на  похищен1е  Гене- 
рала Кутепова,  есть  д-Ьло  рукъ  комму нистовъ. 

Вл1ян1е  Москвы  на  печать  изв-Ьстнаго  направлен1Я  ясно  видно 
,  изъ  того  тона,  который  былъ  дгнъ  съ  самаго  начала  по  рад1о  Ком- 
интерна 24  сентября  и  которое  повторяется  до  сихъ  поръ  („Правда" 
въ  ряд-Ь  номеровъ  конца  сентября):  „напрасно  обвиняютъ  комму- 
нистовъ  въ  похищенш  б-клогвардейскаго  генерала  Миллера.  .  ." 

Мы  ни  минуты  не  сомн-Ьваемся  въ  томъ,  что  инищатива  и 
вьшолнен1е  этого  страшнаго  злод'Ьян1Я  принадлежитъ  большеви- 
камъ  и  ихъ  агентамъ. 


8 

Былъ  ли  ген.  Скоблинъ  въ'  числ-Ь  ихъ?  —  Вотъ  воптсъ,  кото- 
рый усугубилъ  впечатл'Ьн1е  отъ  удара,  нанесеннаго  намъ^^же  вто- 
рой разъ  (и  въ  томъ  же  Париж-Ь)  гибелью  нашихъ  дву^дк  возгла- 
вителей.  ^-* 

И  другое:  насколько  этотъ  новый  ударъ  большевиковъ  по 
РОВС-у  отразился  на  дух-Ь  и  внутренней    спайк-Ь  внутри     РОВС-а? 

По  многочисленнымъ  письмамъ,  которыя  нами  получаются  изъ 
всЬхъ  м'Ьстъ  нашего  разс'Ъян1я,  можно  сделать  сл%дующ1е  выводы: 

По  первому  вопросу  въ  Париж-Ь,  невидимому,  не  сомн-Ьваются 
въ  предательской  роли  Скоблина.  Ч-Ьмъ  дальше  отъ  Парижа,  т-Ьмъ 
меньше  была  категоричность  такого  р-Ьшен1я,  высказывалось  сом- 
н-Ьн1е,  постепенно  разсЬивавшееся  подъ  вл1яшемъ  новыхъ  данныхъ. 
Производимое  въ  нашей  сред-Ь  разсл'Ьдован1е  такъ  же,  какъ  и  раз- 
сл'Ьдован1е  французскихъ  властей,  прольетъ  св-Ьтъ  на  это  д-Ьло. 
Намъ  остается  только  предостеречь  отъ  посп'Ьшности  въ  выводахъ. 

Что  же  касается  настроен1я  въ  нашей  сред-Ь,  то  можно  съ 
полной  ув-кренностью  сказать,  что  полученное  трагическое  изв-Ь- 
ст1е,  не  только  не  разстроило,  но  еще  больше  сплотило  наши  ряды 
и  заставило  подтянуться  къ  намъ  т-Ьхъ,  которые,  казалось  бы, 
отстали.  Борьба  идетъ.  Это  лишнш  разъ  подчеркиваютъ  сами 
наши  враги.  Возможны-ли  въ  нашей  сред-Ь  предатели?  Да,  мы  въ 
этомъ  не  сомн-Ьвались  и  раньше.  Ну,  что  же,  гражданская  война  и 
революиюнные  методы,  которыми  она  ведется,  характерны  доступ- 
ностью проникновен1Я  провокаторовъ  въ  лагеря  обоихъ  против- 
никовъ.  Это  вполн-Ь  въ  природ-Ь  веш,ей. 

Ка1^1е  же  выводы  мы  сд-Ьлаемъ? 

1.  Враги  нац1ональныхъ  силъ  Россш  —  большевики  сами  вы- 
явили, что  борьба  продолжается  Изъ  этого  сд'Ьлаютъ  выводы  и  т-Ь, 
кто  ощущен1е  борьбы  имЪлъ  въ  своемъ  сердц-Ь  всегда,  и  т-Ь,  въ 
комъ  это  ощущен1е  временно  притупилось. 

2.  Большевики  ошиблись  въ  своихъ  разсчетахъ  на  дезоргани- 
зац1ю  и  моральную  депрессш  въ  рядахъ  Обще-Воинскаго  Союза. 
Получается  обратная  ожидаемой  ими  реакщя  —  большей  ув-Ьрен- 
ности  въ  своемъ  значенш  въ  борьб-Ь  и  большая  тяга  другъ  къ  другу. 

3.  Мы  получили  еще  одно  предупрежден1е  о  необходимости 
быть  бдительными  къ  возможному  проникновен1ю  провокаторовъ  въ 
нашу  среду.  Изъ  этого  сд-Ьлаемъ  нужные  выводы,  не  переходя, 
однако,  во  вредное  настроен1е  „шпюноманш". 

4.  Ув'Ьрены,  что  будетъ  учтенъ,  наконецъ,  опытъ  гибели  среди 
б'Ьла  дня  двухъ  нашихъ  возглавителей. 

5.  Въ  той  части  нашего  сердца,  въ  которой  хранится  благо- 
гов-Ьйно  память  о  погибшихъ  на  своемъ  посту  служен1я  Россш  на- 
шихъ вождей,  записано  и  имя  генерала  Миллера.  А  тамъ,  гд-Ь  есть 
у  каждаго  изъ  насъ  счетъ,  предъявляемый  большевикамъ  съ  1917 
года,  прибавилась  еще  одна  запись  —  22  сентября  1937  года 
г.  Парижъ. 

Нашему  же  новому  возглавителю,  генералу  Абрамову,  мы  от- 
даемъ  себя  ц-Ьликомъ,  съ  нашей  единоустремленностью  и  нашей 
в-Ьрой  въ  воскресен1е  Россш. 


Н-Ьсколько  словъ  чинамъ  доблестнаго  Корниловскаго  удар- 
наго  полка. 

Мы  отлично  понимаемъ  тяжел ыя  переживан1я,  выпавш1я  на  до- 
лю корниловцевъ,  сослуживцевъ  ген.  Скоблина.  И  къ  нимъ  мы  об- 
ращаемся не  со  словами  сочувств1я,  —  н-Ьтъ,  а  съ  зав-'Ьрен1емъ,  что 
у  насъ,  старыхъ  ихъ  сподвижниковъ  и  боевыхъ  соратниковъ  по 
Б-Ьлой  Арм1и,  осталось  неизм-кннымъ  чувство  величайшего  уваже- 
н1я  къ  старМшему  изъ  полковъ  Добровольческой  Арм1и,  славу 
котораго  мы  всегда  и  при  всЬхъ  обстоятельствахъ  чтимъ  такъ  же, 
какъ  и    славу  своихъ  родныхъ  полковъ. 


ТЯЖЕЛАЯ  ПРАВДА 

Похищен1е  генерала  Миллера  такъ  живо  напоминаетъ  гибель 
генерала  Кутепова,  что  встаютъ  невольно  т'Ь  же  мысли,  что  и  тогда, 
въ  ЗИМН1Й  январьскш  день    1930  года. 

Ихъ  повторять  я  не  буду.  Не  могу  писать  т-Ьхъ  словъ,  кото- 
рыя  стерлись  отъ  долгаго  употреблен1я.  „Похищен1е  это  доказы- 
ваетъ,  что  большевики  считаютъ  насъ  опасной  организащей..." 
„Мы  еще  т-Ьсн-Ье  сплотимъ  наши  ряды..."  Зач-Ьмъ  говорить  это? 
Если  мы  начинаемъ  в-Ьрить  въ  нашу  организащю  только  посл-Ь  того, 
какъ  нашъ  вождь  падаетъ  жертвою,  стоя  на  своемъ  посту,  —  не 
велика  живая  сила  такой  в-Ьры.  Если  только  посл-Ь  жертвы  мы 
вспоминаемъ  о  сплоченности  нашихъ  рядовъ,  —  не  такъ  уже  велика 
эта  наша  сплоченность.  Я  лучшаго  мн^н1я  о  нашемъ  Союз-Ь.  Я 
думаю,  что  и  до  сихъ  поръ  въ  душахъ  б'Ьлыхъ  борцовъ  живетъ 
такая  святая  ненависть,  что  одной  этой  ненависти  достаточно,  что- 
бы мы  признали  себя  врагами  сов-Ьтской  власти,  и  врагами  опас- 
ными. Я  думаю,  что  мы,  разсЬянные  по  земл-Ь,  занятые  своимъ 
д-Ьломъ,  не  переставали  чувствовать  нашего  великаго  братства  и 
что  мы  сум-Ьемъ  сплотить,  когда  надо,  наши  ряды. 

Для  этого  н'Ьтъ  надобности  совершать  жертвоприношен1е  и 
закалывать  на  жертвеннике  того,  кто  взялъ  на  себя  тяжелую 
отв-Ьтственность  за  вс^хъ  насъ. . . 

*      * 

Но  въ  эти  трагическ1е  часы  хочется  сказать  всю  правду  до 
конца. 

Правду  тяжелую,  но,  можетъ  быть,  такую,  которая  будетъ 
полезна  для  всего  нашего  д-Ьла. 

Была-ли  у  насъ,  въ  широкихъ  нашихъ  кругахъ,  в-Ьра  въ  того 
челов-Ька,  который,  можетъ  быть,  заплатилъ  жизнью  во  исполнен1е 
своего  долга?  Не  были-ли  мы  свидетелями  негласныхъ,  а  иногда  и 
открытыхъ,  обвиненш,  что  „Парижъ  ничего  нед-Ьлаетъ"?  Отъ  гене- 
рала Миллера  мы  ждали  какихъ-то  публичныхъ  отчетовъ,  прекрасно- 
понимая,  что  публичные  отчеты  въ  такомъ  д-Ьл-Ь  не  только  невоз- 
можны, но  походили-бы  на  предательство.  Мы  знали  это  —  но  все- 
же  требовали.  И  когда  „Парижъ  молчалъ",  отбиваясь    отъ  своихъ^ 
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мнопе  р-Ьшили,  что  .„плетью  обуха  не  перешибешь",  а  потому 
духовно  отошли  отъ  центра,  потеряли  в-Ьру  въ  свою  организащю, 
отдалились  отъ  нея  и  забыли  о  „сплоченныхъ  рядахъ". . . 

И,  вотъ,  тутъ  и  случилась  трагед1я  22  сентября. 

Передъ  Кутеповымъ  мы  не  были  виноваты.  Мы  давали  ему 
наши  чувства,  —  полно,  до  конца,  —  мы  дарили  ему  нашу  в-Ьру  и 
наши,  часто   преувеличенныя,  надежды. 

Можемъ-ли  мы  сказать  то-же  о  старомъ  генерал'Ь  Миллер'Ь, 
который,  конечно,  больше  жилъ  традиц1ями  и  привычками  старой 
Императорской  Арм1и,  которому,  конечно,  всякш  револющонный 
шагъ  и  революцюнная  борьба  были  чужды,  какъ  и  многимъ  рус- 
кимъ  генераламъ?. . 

А  этотъ  старый  генералъ,  тихо  и  незам'Ьтно,  вопреки  своей 
психолог1и,  продолжалъ  начатое  раньше  д-^ло,  Продолжалъ  такъ, 
что  никто  объ  этомъ  и  не  догадывался,  т.  е.  такъ,  какъ  и  надле- 
житъ  д-Ьлать  такого  рода  д-Ьла.  И  никто  объ  этомъ  и  не  узналъ 
бы,  если-бы  не  трагическ1й  случай,  какъ  дв-Ь  капли  воды,  напоми- 
нающш  похищен1е  генерала  Кутепова. 

И  невольно  вспоминается  стихотворен1е  Пушкина:  „Полково- 
децъ",  обращенное   къ  Барклаю-де-Толли: 

„О,  вождь  несчастливый!  Суровъ  былъ  жреб1Й  твой. . . 


И  въ  имени  твоемъ  звукъ  чуждый  не  взлюбя. 
Своими  криками  пресл'Ьдуетъ  тебя 
Народъ,  таинственно  спасаемый  тобою. 
Ругался  надъ  твоей  священной  с1ьдиною..." 

И  не  въ  томъ  должны  мы  черпать  силы,  чтобы  радоваться — 
какъ  мы  сильны,  когда  похищаютъ  нашего  предсЬдателя,  —  а  въ 
томъ,  чтобы  осознать  свои  гр-Ьхи  и  слабости.  Пусть  сохранится  у 
насъ  благодарная  память  о  русскомъ  генерал'Ь,до  конца  стоявшемъ 
на  своемъ  посту.  И  пусть  къ  его  преемнику  мы  отнесемся  съ  боль- 
шимъ  дов'Ьр1емъ  и  съ  меньшимъ  нетерп'Ьн1емъ,  памятуя  то  зло, 
которое  мы  сами  причинили  своему  д-Ьлу. 

Это  и  будетъ  значить,  что  мы  „сомкнули  свои  ряды". 

В.  Даватцъ 


РЕДАКЦЩ  шлетъ  свои  искренн1я  поздравлен1я  Марковцамъ, 
Серпевцамъ  и  Жел-Ьзнодорожкикамъ  ко  дню  ихъ  праздника  8-Х  и 
Атаманамъ  и  казакамъ  Всевеликаго  Войска  Донского  и  Кубанскаго 
казачьяго    Войска  ко  дню  ихъ  войсковыхъ  праздниковъ  18-Х. 
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Мнформащонное  Отд-Ьленхе  РОВ  Союза 

ОБЗОРЪ  ИЕЖДУНДЩНДГО  П0Л0ЖЕН1Я 

д.  Востокъ»  и  интересы  великих-ь  дерьнав-ь 

Международное  положеше  сейчасъ  очень  напряженное.  На 
сентябрьскомъ  Собран1и  Лиги  Нац1й  говорили  о  „кризисЬ  мира". 
Безпокойство  въ  Европе  усиливается.  На  Средиземномъ  мор-Ь  по- 
ложен1е  натянутое. 

Самыя  значительныя  событ1я  происходятъ  въ  настоящее  время, 
однако,  не  въ  Европ-Ь,  а  въ  Аз1и.  Необъявленная  Японо-Китайская 
война  —  самое  серьезное  и  глубокое  изъ  всего  нын-Ь  совершаю- 
щагося  въ  международной  политик-Ь.  Эта  война  будетъ  им-Ьть  важн-Ьй- 
Ш1Я  и  неисчислимыя  посл'Ьдств1я,  и  при  томъ — не  только  по  отно- 
'Шен1Ю  къ  об'Ьимъ  воюющимъ  сторонамъ. 

Япон1я  д-Ьлаетъ  сейчасъ  новый  и  значительный  .шагъ  на  путь 
панъ-аз1атскаго  господства,  къ  которому  она  стремится.  Существо- 
^ан1е  такъ  называемаго  „Плана  Танака",  согласно  которому  Япон1я 
должна  постепенно  захватить  власть  во  всей  Азш  (а  потому  и  во 
всемъ  м1р'Ь),  оффищально  опровергается  въ  Япон1и  и  выдается*  за 
апокрифъ,  но,  если  окинуть  взоромъ  то,  что  сд-Ьдано  Япон1ей  за 
полъ-в-Ька  —  поражаешься  достигнутыми  ею  результатами  и  пони- 
маешь, что  „планъ  Танака",  д-Ьйствительный  или  апокрифичный  — 
не  на  столько  уже  фантастиченъ,  какъ  онъ  можетъ  представляться 
-съ  перваго  взгляда.  Во  всякомъ  случа-Ь,  то,  что  называется  „пла- 
шомъ  Танака",  соотв-Ьтствуеть  чаян1ямъ  очень  значительной  части 
японской  армш  и  является  ея  внешне-политической  программой. 
Арм1я  же  сейчасъ  диктуетъ  вн-кшнюю  политику  Япон1и. 

Еще  полъ-в-Ька  назадъ  Япон1я  была  не  очень  значительнымъ 
тосударствомъ;  теперь  она  —  одна  изъ  великихъ  державъ. 

Япон1я  шла  по  пути  своего  расширен1я  весьма  методично. 

1-ый  пер10дъ.  Японо-Китайская  война  1894-95  г.  г.  Поб-Ьди- 
тельница  —  Япон1я  была  тогда  лишена  большинства  плодовъ  своей 
поб-Ьды,  благодаря  дипломатическому  вм-Ьшательству  Росс1и,  ^Фран- 
щш  и  Герман1и. 

Стоитъ  лишь  вспомнить  это  обстоятельство,  чтобы  оц'Ьнить — 
>насколько  окр-Ьпла  Япон1я  и  ослаб-Ьли  друпя  державы  за  посл-Ьду- 
Л0Щ1Я  десятил1т1я. 

2-ой  Перюдъ.  Русско-Японская  война  1904-5  г.  г.  Япошя  не 
только  прюбр'Ьтатъ  всю  Корейскую  Имперш,  территорш  на  Кван- 
тунскомъ  полуостров1ь  и  преимущественное  вл1яше  въ  южнойг  по- 
ловин-Ь  Манчжур1и,  но  и  завоевываетъ  престижъ  поб-Ьдительницы 
Россш. 

3-1Й  пер1одъ.  Мировая  война  1914-18  г.  г.  Япон1я  получаетъ 
сравнительно  незначительныя  территор1альныя  пр1обр'Ьтен1я  (хотя  и 
важныя  въ  стратегнческомъ  отношен1и).  Гораздо  больше  выгады- 
1ваетъ  Япон1я  въ  отношении  своего  м1рового  перестижа:  это  особен- 
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но  важно  въ  перюдъ  значительнаго  паден1я    престижа    б-клыхъ  на 
Дальнемъ  Восток-Ь. 

IV  пер10дъ.  Захватъ  всей  Манчжур1и  и  части  Монгол1и 
(1931-1932).  Организащя  на  этой  территорш  вассальнаго  государства 
—  Манчжу-Ти-Го.  Проникновен1е  въ  С-Ьверный  Китай. 

V  пер10дъ.  (Настоящее  время)  2-ая  Японо-Китайская  война, 
им'Ьющая  минимальной  ц'Ьлью  фактическ1Й  захватъ  С-Ьвернаго  Ки- 
тая, т.  е.  области  съ  населен1емъ  свыше  100  милл1оновъ  челов-Ькъ^. 
заключающей  въ  себ'Ь  огромныя  естественныя  богатства,  въ  ча- 
стности —  залежи  каменнаго  угля,  своей  мощностью  превышаю- 
щ1я  всЬ  Европейск1я  и  Американсюя  залежи,  вм-Ьст-Ь  взятыя.  О 
Японской  „программ-Ь  —  максимумъ"  —  говорить  еще  рано,  но 
можно  судить  о  ней  по  „программ-Ь  —  минимумъ". 

Для  своего  выступлен1я  Япон1я  выбрала  очень  удачный  для 
себя  моментъ.  Велик1я  державы,  согласно  расчетамъ  Япон1и,  въ 
д-Ьло  не  вм-Ьшаются.  Нежелан1е  (или  невозможность)  для  Европей- 
скихъ  державъ  и  САСШ  вм-Ьшиваться  въ  Японо-Китайск1я  д-Ьла 
еще  н-Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ  проявилось  при  захват-Ь  Япон1ей 
Манчжур1и.  Лига  Нацш  тоже  обнаружила  въ  этомъ  д-Ьл-Ь  свое 
полное  безсил1е. 

Сейчасъ,  хотя  интересы  державъ  затронуты  больше,  ч^мъ  во 
время  Манчжурскаго  захвата,  Япошя  расчитываетъ,  что  разныя  со- 
обра)1{ен1я  опять  удержатъ  ихъ  отъ  активнаго  выступлен1я.  Мы  по- 
дробн-Ье  остановимся  на  этомъ  вопросЬ  ниже,  разбирая  интересы 
отд-Ьльныхъ  державъ. 

Пристально  наблюдая  за  развит1емъ  Китая,  Япон1я  видитъ,  что 
онъ,  весьма  относительно,  все-же  объединяется  и,  хотя  медленно, 
но  все-же  усиливается.  Это  соображен1е  тоже  толкаетъ  Япон1ю  въ 
сторону  быстр-Ьйшаго  д'Ьйств1я  пока  Китай  еще  слабъ.  Наконецъ, 
къ  этому  же,  до  н-Ькоторой  степени,  побуждаютъ  Япон1Ю  и  вну- 
тренн1я  причины.  Мы  говорили  о  той  политической  борьб-Ь,  которая 
уже  годами  идетъ  въ  Япон1и  и  которая  приняла  за  посл-Ьднее  время 
очень  серьезные  разм-Ьры.  Политическая  борьба  въ  Япон1и  идетъ, 
главнымъ  образомъ,  между  либерально-консервативными  граждан- 
скими элементами  съ  одной  стороны  и  революц10нно-нацюналисти- 
чески  („фашистски")  настроенными  военными  элементами  съ  дру- 
гой. Только  непререкаемый  авторитетъ  Императорской  власти  и  д-Ь- 
лаетъ  возможнымъ  существован1е  правительства,  которымъ,  въ 
сущности,  недовольны  ни  политическ1я  парт1и,  ни  крайн1е  военные 
элементы. 

Ярк1е  усп-Ьхи  во  вн-Ьшней  политик-Ь  могутъ  облегчить  натяну- 
тое внутреннее  положен1е  Япон1и  и,  понятно,  что  правительство 
очень  стремится  ихъ  добиться.  Однако,  японское  правительство 
не  желало  войны.  Оно  расчитывало  добиться  крупныхъ  усп^хонъ 
въ  Кита-Ь  и  безъ  военныхъ  д^йствш.  Японское  правительство  луч- 
ше военныхъ  сознаетъ  очень  тяжелое  финансово-экономическое 
положен1е  своей  страны,  которое  въ  военное  время  можетъ  стать 
грознымъ. 

Съ  другой  стороны,  хотя  нын-Ьшнее  японское  правительство— 
подъ  очень  сильнымъ  вл1ян1емъ  военныхъ  элементовъ,  оно,  все-же^< 
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не  то  „военное  правительство",  къ  которому  стремятся  мнопе 
Японское  правительство  видитъ  опасность  т-Ьхъ  методовъ  государ- 
ственнаго  соцшлизма,  которые  пропов^дываются  младо-военными 
элементами.  ^ 

Между  т-Ьмъ,  война  не  только  сплачиваетъ  патрютичесюе 
элементы  японскаго  народа  вокругъ  государственной  власти,  но 
она  можетъ  выдвинуть  къ  власти  именно  крайн1е  „военные  элемен- 
ты". Въ  случа-Ь  серьезной  войны,  это  въ  Япони1и  почти  неизб-Ьжно 
Въ  свою  очередь,  это  означаетъ  далеко  не  только  см-Ьну  лицъ  у 
кормила  власти,  а  глубокую  см-Ьну  самаго  режима  въ  сторону  ка- 
кого то  монархическаго  сощализма. 

По  вс-Ьмъ  этимъ  соображен1ямъ  японское  правительство  хо- 
т-Ьло  одержать  дипломатическую  поб-Ьду  надъ  Китаемъ,  но  войны 
оно  им-кло  основан1я  серьезно  опасаться. 

Въ  иномъ  положен1и  были  военные  элементы.  Война  представ- 
лялась имъ  выгодн-Ье  для  Япон1и  и  по  вн-Ьшнимъ  и  по  внутреннимъ 
причинамъ.  Войной  —  разсуждали  они  —  Япон1я  добьется  отъ  Ки- 
тая большаго,  ч-Ьмъ  безъ  нея,  а  внутри  Японш  война  сулитъ  во- 
еннымъ  элементамъ  ту  безраздельную  власть,  которую  они  давно 
уже  добивались.  Власть  эта  нужна  военнымъ  не  въ  личныхъ  ц^- 
ляхъ  (хотя  и  посл-Ьднгя  не  могутъ  не  играть  роли),  а  для  проведе- 
ны т-Ьхъ  перем-Ьнъ  сощально-политическаго  хаоактера,  о  которыхъ 
мы  говорили  выше.  Естественно,  что  японск1е '  военные  элементы 
вовсе  не  желали  изб-Ьгнуть  войны,  а,  наоборотъ,  стремились  къ  ней. 
Положена  Китая  диктовало  посл-Ьднему  максимальную  уступ- 
чивость. Если  международная  обстановка,  какъ  мы  вид-Ьли  выше, 
-складывалась  въ  пользу  Япон1и,  то  китайское  правительство  пре- 
красно понимало  и  для  сохранен1я  мира  и  возможности  дальн-Ьйшей 
работы  надъ  укр'Ьплен1емъ  Китая  оно  было  готово  на  очень  значи- 
тельныя  уступки  Япон1и.  Въ  своихъ  расчетахъ  на  возможность 
достигнуть  очень  большихъ  уступокъ  отъ  китайскаго  правительства 
безъ  воины  японское  правительство  не  ошибалось.  Однако,  если 
японскому  правительству  приходится  считаться  съ  военными  эле- 
ментами, которые  пом-Ьшали  ему  изб-Ьжать  войны,  китайскому  пра- 
вительству приходится  считаться  съ  непримиримымъ  и  мало-гиб- 
кимъ  нащонализмомъ  китайской  интеллигенц1и,  въ  особенности,  мо- 
лодежи. Эти  элементы  не  позволяютъ  правительству  маршала  Чай- 
Каи-Шека  д-Ьлать  значительныя  уступки  Японпт. 

Для  того,  чтобы  понять  сущность  происходящаго  на  Дальнемъ 
Востоке,  необходимо  уяснить  себ-Ь  основныя  лин1и  политики  главы 
китайскаго  правительства,  маршала  Чай-Кай-Шека.  Эти  основныя 
линш  онъ,  какъ  мы  увидимъ  изъ  дальн-Ьйшаго,  не  только  не  мо- 
жетъ выявлять,  но  принужденъ,  напротивъ,  скрывать  и  за- 
темнять. ^ 

Политика  Чай-Кай-Шека  была  въ  основныхъ  чертахъ  сл-Ьдую- 
щая.  Глава  китайскаго  правительства  вид-Ьлъ  д  в  -Ь  главныхъ  опас- 
ности для  Китая:  опасность  коммунистическую  и  опасность  япон- 
скую Бороться  одновременно  съ  об-Ьими  этими  опасностями  Чай- 
Каи-Шекъ  не  могъ  и  поэтому  онъ  р^шилъ    бороться    съ  ними  по- 
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сл-Ьдовательно,  стараясь  при  этомъ  для  борьбы  съ  одной  враждеб-- 
ной  Китаю  силой  опираться  на  другую. 

Бороться  началъ  Чай-Кай-Шекъ  противъ  врага,  который  пред- 
ставлялся ему  въ  настоящее  время  мен-Ье  сильнымъ,  а  именно — про- 
тивъ коммунизма  (мы  говоримъ  о  посл-Ьднихъ  годахъ,  а  не  о  бол-Ье 
раннемъ  пер1од'Ь,  когда  Чай-Кай-Шекъ  стремился  къ  объединен1к>- 
Китая  при  помощи  поддержки  СССР).  Посл-Ь  полной  поб-Ьды  надъ 
китайскимъ  коммунизмомъ,  Чай-Кай-Шеку  рисовалась  возможность- 
бол-Ье  усп-Ьшнаго  сопротивлен1я  японской  опасности.  Въ  первой 
стад1и  борьбы  —  борьбы  противъ  коммунизма  —  Чай-Кай-Шекъ 
стремился  воспользоваться  поддержкой  Япон1и  и  поэтому  считался 
многими  „японофиломъ".  Однако,  Япон1я,  хотя  она  и  говорила  всег- 
да о  борьбе  съ  коммунизмомъ,  не  очень-то  хот-Ьла  полнаго  иско- 
ренен1я  коммунистической  заразы  въ  Кита-Ь.  Япон1я  понимала  игру 
Чай-Кай-Шека  и  не  хот-Ьла  помочь  ему  слишкомъ  усилить  Китай, 
Въ  этихъ  ц-Ьляхъ  Япон1я  порой  даже  тайно  помогала  китайскимъ^ 
коммунистическимъ  арм1ямъ.  Для  ц-Ьлей  Япон1и  былъ  нуженъ  не 
коммунистическ1Й,  но  слабый  Китай,  поэтому,  поддерживая  Чай- 
Кай-Шека,  Япошя  д-Ьлала  это  только  до  изв-Ьстнаго  пред-Ьла,  не 
желая  его  чрезм'Ьрнаго  усилен1я. 

В-Ьрный  своей  основной  политической  линш,  Чай-Кай-Шекъ  и 
теперь  хот-Ьлъ  итти  на  всяк1я  уступки  Япон1и,  только  бы  изб-Ьжать 
открытаго  столкновен1я.  Однако,  непримиримость  китайскихъ  на- 
щоналистовъ,  съ  одной  стороны,  и  настойчивость  японскихъ  воен- 
ныхъ,  провоцировавшихъ  войну  —  съ  другой,  привели  къ  японо- 
китайскому   столкновен1ю. 

Политика  Чай-Кай-Шека  не  ув-Ьнчалась  усп-Ьхомъ,  и  теперь 
онъ  —  нехотя  —  р-Ьшилъ  перевернуть  игру  и,  борясь  противъ 
Японш,  опираться  на  коммунистовъ.  Сов-Ьтокйтайскш  пактъ  о  не- 
нападенш,  заключенный  21-го  августа  1937  года,  который  Китай 
раньше     не     хот-Ьлъ    заключать,  носитъ  въ  этомъ  отношен1и  явна 

симптоматическш  характеръ. 

* 
*  * 
Съ  военной  точки  зр'Ьн1я,  преимущество  Япон1и  надъ  Китаемъ. 
не  внушаетъ  сомн-ЬнШ.  При  этомъ,  обычно  недостаточно  обраща- 
ютъ  внимашя  на  значен1е  японскаго  флота.  Если  бы  даже  японская 
и  китайская  арм1И  были  бы  равны  по  своимъ  силамъ,  посл'Ъдняя 
была  бы'  обречена  на  поражен1е.  На  самомъ  д-Ьл-Ь,  Китай  не  им-Ь- 
етъ  достаточно  развитой  военной  промышленности,  и  снабжен1е 
его  арм1и  зависитъ  отъ  ввоза  изъ  заграницы.  Ввозъ  сухимъ  путемъ 
почти  невозможенъ.  Китай  могъ  бы  получать,  такимъ  образомъ, 
военное  снабжен1е  лишь  черезъ  СССР  и  Французская  колон1и  (Ин- 
докитай). Однако,  Франц1Я  будетъ  остерегаться  разрешать  широ- 
кое пользован1е  индокитайскими  путями  (вдобавокъ  и  недостагоч- 
ным-и).  Что  же  касается  СССР,  то,  послЪ  занят1Я  японцами  Калга- 
на, подвозъ  военнаго  снабжен1я  сухимъ  путемъ  становится  въ 
сколько-нибудь  значительныхъ  разм-Ьрахъ  невозможнымъ.  Итакъ, 
для  Китая  представляется  самымъ  важнымъ  вопросъ  морского' 
транспорта.  Абсолютное  преобладан1е  японскаго  флота  закрываетъ- 
Китаю  и  эту  возможность. 
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Въ  этомъ  отношен1и  Китай  можетъ  только  строить  весьма  га- 
дательные расчеты  на  возможность  столкновен1Я  между  Япон1ей  и 
другими  морскими  державами,  интересы  которыхъ  нарушаются  фак- 
тической блокадой  китайскаго  побережья  (японцы,  впрочемъ,  из- 
б-Ьгаютъ  термина  „блокада"). 

Такъ  или  иначе,  китайская  арм1я  не  можетъ  получать  доста- 
точнаго  снабжешя  для  большой  войны,  и  это  одно  предр-Ьшаетъ 
вопросъ  объ  исход-Ь  боевого  столкновен1я. 

Однако,  возможность  вести  долгую  и  изнурительную  полу- 
партизанскую войну  у  Китая  все  же  им-Ьется.  Хватитъ  ли  у  Китая 
духа  и  выдержки  для  очень  длительной  войны  —  вопросъ,  на  ко- 
торый отв-Ьты  знающихъ  Китай  людей  столь  различны,  что  р-Ьши- 
тельно  отв-Ьтить  на  него  мы  не  можемъ.  Мы  полагаемъ,  что  боль- 
ше шансовъ  на  то,  что  у  Китая  не  хватитъ  духа  на  очень  затяж- 
ную войну,  а  именно  длительное  сопротивлен1е  Китая  —  корень 
вопроса. 

Экономическое  положен1е  Японш  таково,  что  изнурительная 
война  на  огромной  территор1и  весьма  значительной  оккупащонной 
армш  была  бы  для  нея  очень  тяжела  и,  возможно,  —  даже  опасна. 
Во  всякомъ  случа-Ь,  очень  длительная  война  будетъ  им-Ьть  по- 
сл'Ьдств1емъ  весьма  серьезную  реорганизацш  всего  сощальнаго 
строя  Японш,  что  само  по  себ-Ь  не  лишено  риска.  Япошя  можетъ, 
по  справедливости,  гордиться  патр1отизмомъ  своего  народа,  но  не 
надо  забывать,  что  ея  экономическое  положен1е — очень  непрочное, 
и  это  можетъ  им-Ьть  опасныя  для  нея   посл'Ьдств1я. 

Китай  не  можетъ  расчитывать  на  военную  поб-Ьду  надъ  -Япо- 
н1ей,  но,  если  у  него  хватило  бы  духа,  онъ  могъ  бы  привести  къ 
тому,  что  ЯП0НСК1Я  поб-Ьды  были  бы  —  Пирровы  поб-Ьды,  и  это 
было  бы  торжествомъ  Китая. 

Каковы  интересы  другихъ  державъ  въ  т-Ьхъ  событ1яхъ,  кото- 
рый развертываются  сейчасъ  на  Дальнемъ  Востокъ?  Каковы  будутъ 
посл'Ьдств1я  этнхъ  событ1Й? 

Начнемъ  съ  самаго  общаго  вывода:  престижъ  и  значен1е  б-Ь- 
лой  расы  въ  Азш  падетъ  еще  ниже. 

Иными  словами,  всЬ  б-Ьлые  народы,  особенно  т1^,  у  которыхъ 
им-Ьются  колон1и,  прогадаютъ,  каковъ  бы  ни  былъ  исходъ  событ1Й. 
Во  всякомъ  случа-Ь,  китайскш  рынокъ  во  многомъ  потеряетъ  свое 
значен1е  для  б-Ьлыхъ  народовъ. 

Европы, которая  могла  навязать  свою  волю  Японш  (Симоносек- 
СК1Й  миръ)  и  Китаю  (Боксерское  возстан1е),  больше  нЪтъ.  Этотъ 
выводъ  назр-Ьваетъ  во  всЬхъ  головахъ  и  значен1е  его  —  огромно. 
Положен1е  въ  Шанха-Ь  очень  показательно:  на  европейск1я  концес- 
С1И  сыпятся  и  китайск1е  и  японск1е  снаряды.  Н-Ъсколько  десятилЬ- 
тш  тому  назадъ  ни  японцы,  ни  китайцы  не  посм-Ьли  бы  рмскнуть 
на  это  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  грозной  ноты  было  бы  достаточно, 
чтобы  собьтя  вошли  въ  законное  русло.  Теперь  не  то,  и  Шанхай- 
ск1е  бои  им-Ьютъ  далеко  не  одно  лишь  м1&стное  значен1е.  Они  сим- 
птоматичны. 
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Переходя  къ  отд-Ьльнымъ  державамъ  и  ихъ  интересамъ  на 
Дальнемъ  Восток-Ь,  начнемъ  съ  Англш,  Англ1я  им-Ьетъ  наДальнемъ 
Восток-Ь  огромные  экономическ1е  интересы,  не  говоря  уже  о  поли- 
тическихъ. 

Британская  импер1я,  если  брать  ее  ц15Ликомъ,  им'Ьетъ  гораздо 
больше  коммерческихъ  интересовъ  въ  Кита-Ь,  ч^мъ  въ  Японш.  Да- 
же за  посл'Ьдн1е  годы,  когда  торговое  значен1е  Англ1и  въ  Кита-Ь 
уменьшилось  и  росло  значен1е  Япон1и,  на  долю  Англш  приходится 
26  проц.  всего  оборота  вн'Ьшней  торговли  Китая.  Капиталъ,  вложен- 
ный Англ1ей  въ  Кита-Ь,  исчисляется  сотнями  милл1оновъ  фунтовъ 
стерлинговъ.  Свыше  48  проц.  иностранныхъ  капиталовложенш  въ 
Кита-Ь  приходится  на  долю  Британской  импер1и.  Коммерческ1е  ин- 
тересы Англш  въ  Япон1и  тоже  значительны,  но  далеко  уступаютъ 
ея  интересамъ  въ  Кита-к. 

Однако,  и  тутъ  приходится  отм-Ьтить  фактъ,  который  часто 
упускаютъ  изъ  виду,  хотя  онъ  им^етъ  большое  значен1е  —  н-Ько- 
торыя  составныя  части  Британской  импер1и  больше  торгуютъ  съ 
Япон1ей,  ч'Ьмъ  съ  Китаемъ;  въ  такомъ  положенш,  наприм^зръ,  Ав- 
страл1я  и  Инд1я.  Не  надо  забывать,  что  Британская  импер1я  —  не 
унитарное  государство,  а  скор'Ье  федеращя  государствъ  подъ  об- 
щей короной.  Различны  интересы  отд-Ьльныхъ  полу-самостоятель- 
ныхъ  частей  импер1и  усложняютъ,  тормозятъ  англ1йскую  политику, 
наприм-Ьръ,  въ  данномъ  случа-Ь  въ  Англш  поднимались  вл1ятельные 
голоса,  предлагавшее  отв-Ьтить  Японш  контръ-блокадой  на  ея  бло- 
каду Китая,  очень  затрудняющую  англ1Йскую  торговлю;  однако,  въ 
Австралш  этотъ  планъ  встр-Ьтилъ  р'Ьзк1Й  протестъ... 

Мы  только  что  говорили  объ  очень  значительныхъ  экономи- 
ческихъ  интересахъ  Англ1и  въ  Кита-Ь,  но  вопросъ  престижа  Англш 
ставится  еще  грозн-Ье.  Теряя  свои  позищи  въ  Кита-Ь,  Англ1я  несетъ 
не  одни  только  матереальные  убытки,  она  „теряетъ  лицо"  и  теря- 
етъ  его  не  только  въ  Кита-Ь,  но  и  во  всЬхъ  своихъ  колон1альныхъ 
,влад'Ьн1яхъ,  прежде  всего  въ  азгатскихъ.  Это  —  фактъ  огромнаго 
м1рового  значен1я. 

О  военномъ  выступленш  Англш  на  Дальнемъ  Восток-Ь  —  сей- 
часъ  р-Ьчи  не  идетъ.  Безъ  Соед.  Штатовъ  Англ1я,  вообще,  не  вы- 
ступитъ,  а  Соед.  Штаты  на  это  итти  не  хотятъ,  какъ  это  правильно 
учла  Япон1я.  Англ1я  не  привыкла  сп-Ьшить,  но  не  привыкла  и  сда- 
вать своихъ  позицш  безъ  сопротивлен1я  или  компенсащй.  Въ  даль- 
н-Ьйшемъ,  можно  предвид-Ьть,  что  англ1Йская  политика  пойдетъ  по 
одному  изъ  двухъ  руслъ:  или  Англ1я  сговорится  съ  Япон1ей  на 
почв-Ь  разд-Ьла  сферъ  интересовъ  и  вл1янш,  или  же  она  будетъ  ме- 
тодично ткать  вокругъ  Япон1и  сложную  политическую  паутину,  ко- 
торую последней  не  такъ  то  легко  будетъ  разорвать.  Не  надо  за- 
бывать, что  Англ1я  —  какъ  говорятъ  англичане  —  привыкла  прои- 
грывать всЬ  сражен1я....  кром-Ь  посл^дняго. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  на  Дальнемъ  Восток-Ь  сейчасъ  не  только 
разрубаются  политическ1е  узлы,  но  и  затягиваются  новые. 

Среди  русскихъ  довольно  распространено  мн-Ьнхе,  что  ослабле- 
ше  Англ1И  всегда  выгодно  Росс1и.  Это  мн-Ьн1е  представляется  намъ 
ошибочнымъ.  Въ  частности,  ослаблен1е  положен1я     Англш    (какъ  и 
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другихъ  б-Ьлыхъ  державъ)  въ  Аз1и,  не  выгодно  той  нацюнальной 
Росс1и,  которая  возродится  изъ  пепла  коммунизма.  Росс1и  не  вы- 
годно остаться  единственнымъ  государствомъ  б-Ьлой  рассы  въ  Аз1и. 
Обратно,  и  Англ1и  не  было  выгодно  ослаблен1е  Росс1и,  къ  чему  она 
такъ  часто  въ  прошломъ  стремилась.  Надо  полагать,  если  бы  она 
преп.вид'Ьла  будущее,  Англ1я  не  поддерживала  бы  Япон1ю  противъ 
Россш  въ  начал'Ь  текущаго  в-Ька. 

Размеры  нашего  „Обзора"  не  позволяютъ  намъ  остановиться 
на  разборъ  положен1я  Франщи,  Германш  и  Итал1и,  Къ  этому  воп- 
росу намъ,  в-Ьроятно,  придется   вернуться    въ    другомъ  контекст-Ь. 

Скажемъ  только,  что  положенхе  Франщи  по  отношен1ю  къ 
Дальне-Восточнымъ  собьтямъ  до  н-Ькоторой  степени  аналогично 
Англшскому,  а  положен1е  Герман1и  и  Итал1и  —  двойственно,  хотя, 
въ  конечномъ  счет-Ь,  оба  „тоталитарныхъ"  государства  видятъ  для 
себя  больше  выгодъ,  ч-Ьмъ  невыгодъ,  отъ  Японо-Китайской  войны. 
Въ  отношенш  Италш  это  можно  сказать  въ  большей  м-Ьр-Ь,  ч-Ьмъ 
въ  отношен1и  Герман1и. 

Остановимся  немного  подробн-Ье  лишь  на  САС  Штатахъ,  т.  к. 
въ  отношен1и  ихъ  мнопе  совершенно  неправильно  рисуютъ  себ-Ь 
положен1е. 

Прежде  всего,  надо  отм-Ьтить,  что  С.-Штаты,  какъ  и  друг1я 
б^лыя  государства,  получаютъ  отъ  Японо-Китайской  войны  рядъ 
невыгодъ.  Однако,  интересы  С.-Штатовъ  въ  Дальнемъ  Восток-Ь,  во 
первыхъ,  гораздо  мен-Ье  значительны,  ч-Ьмъ  англ1Йск1е,  во-вторыхъ, 
коммерческихъ  интересовъ  въ  Японш  у  С.-Штатовъ  гораздо  боль- 
ше, ч-Ьмъ  въ  Кита-Ь.  Наконецъ,  „экспанс1я"  Японш  въ  сторону  Аз1ат- 
скаго  материка  можетъ  даже,  до  н-Ькоторой  степени,  успокаивать 
т-Ьхъ  американцевъ,  которымъ  грезилась  Японская  опасность  для 
самой  Америки.  Военнаго  выступлен1я  С.-А.  Штатовъ  противъ  Япо- 
нш ожидать  сейчасъ  не  приходится,  если  только  не  произойдутъ 
совершенно  исключительныя  собьтя. 

Что  касается  СССР,  то,  хотя  тамъ  и  чувствуются  н-Ькоторыя 
колебан1я,  въ  основномъ  въ  Кремл-Ь  довольны  собьтями,  развора- 
чивающимися въ  Кита-Ь. 

1.  Гроза,  нависшая  надъ  СССР  на  Дальнемъ  Восток-Ь,  разра- 
жается въ  другомъ  направленш  —  надъ  Китаемъ.  Конечно,  СССР 
будетъ  всем-Ьрно  стараться  тайно  поддерживать  китайское  сопро- 
тивлен1е  и  этимъ  ослаблять   Япон1Ю. 

2.  Въ  Кита-Ь  большевики,  всл'Ьдств1е  японо-китайской  войны, 
прюбр-Ьтаютъ  большее  значен1е,  ч-Ьмъ  раньше,  и,  конечно,  свои  си- 
лы они  употребятъ  не  только  на  то,  чтобы  помочь  Китаю  бороться 
съ  Япон1ей,  но  и  на  то,  чтобы  укр-Ьплять  коммунистическ1я  позищи 
въ  самомъ  Кита-Ь.  Въ  этомъ  они  уже  преусп-Ьваютъ.  Обратимъ  вни- 
ман1е  хотя  бы  на  то,  что  лучш1я  военныя  силы  Чай-Кай-Шека  не 
угрожаютъ  больше  китайскимъ  „краснымъ  арм1ямъ",  а  несутъ 
огромныя  потери  въ  борьб-Ь  съ  японцами.  Сами  же  эти  „красныя 
армш"  занимаются  сейчасъ,  главнымъобразомъ,  своими  пополнен1емъ 
и  обучен1емъ.  Равнов'Ьс1е  силъ  въ  Кита-Ь,  такимъ  образомъ,  посте- 
пенно скользитъ  въ  пользу  коммунистовъ. 
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III.  Въ  красной  Москв-Ь  расчитываютъ,  что  длительная  и  тя- 
желая война  сд-Ьлаетъ  об-Ь  воюющ1я  стороны  бол-Ье  воспр1им- 
чивыми  къ  коммунистической  агитацш, 

IV.  Въ  другой  плоскости,  сов'Ьтск1е  дипломаты  учитываютъ 
возможность  на  почв-Ь  дальне-восточныхъ  собьтй  укр-Ьплять  от- 
ношен1я  СССР  съ  Англ1ей  и  Соед.  Штатами. 

Вс-Ь  эти  надежды  красной  Москвы  весьма  проблематичны,  на 
нельзя  не  признать,  что  то,  что  сейчасъ  происходитъ  на  Дальнемъ 
Восток-Ь,  все-же  даетъ  н-Ькоторые  новые  шансы  большевикамъ. 


Обзоръ  советской  прессы  (центрольной) 

за    августъ— сентябрь  1937  г. 

За  м.  м.  августъ  и  сентябрь  с.  г.  въ  центральной  сов-Ьтской 
прессе  можно  наР1ти  сл'Ьдующ1я  главныя  лин1и,  которымъ  больше 
всего  уд1эЛЯлось  вниман1я: 

Центральный  вопросъ  —  шп10номан1я  и  поиски  „диверсан- 
товъ"  и  „агентовъ  Троцкаго  и  Гестапо".  Газеты  полны  св^д'Ьн1ями 
о  шп1онахъ  и  вредителяхъ,  проникающихъ  всюду  и  м-Ьшающихъ 
выполнешю  плановъ  (это  важно)  во  всЬхъ  отрасляхъ  сов-Ьтскаго 
хозяйства.  Газеты  печатаютъ  предостережен1я  и  наставлен1я  по 
борьбе  со  шп1онажемъ.  „Правда"  дв^  нед-кли  подрядъ  печатаетъ 
выдержки  изъ  различныхъ  воспоминаний  о  работ-Ь  разв-Ьдокъ  и 
контръ-разв-Ьдокъ  во  время  Великой  войны. 

Урожай  также  занимаетъ  вниман1е  сов-Ьтской  прессы,  но 
въ  реализащи  его,  ведущейся  „съ  прорывами",  есть  много  дефек- 
товъ.  Плохо  съ  транспортомъ,  „прорывъ  на  тракторномъ  и  МТС 
фронт-Ь".  Виновны,  конечно,  „диверсанты,  вредители"  и  пр.  „троц- 
кисты". 

Торжества  и  юбилеи  часто  занимаютъ  почти  полностью  листы 
сов.  газетъ. 

Вотъ  МЮД  (Международный  Юношескш  День  —  6.  IX).  Со 
всЬхъ  страницъ  на  васъ  смотрятъ  веселыя  лица  сов-Ьтскихъ  ин- 
сценировокъ;въ  статьяхъ  прославляется  „Великш"  Сталинъ,  давш1Й 
„счастливую  юность"  молодежи  „Сталинской  эпохи". 

Открылся  театральный  фестивалъ  и  опять  дифирамбы  Союзу 
Сов.  республикъ,  сум-Ьвшему  „разбудить  народное  творчество",  и 
„отцу  народовъ",  давшему  „новые  пути  новому  искусству". 

Но  и  въ  искусств-Ь  орудуютъ  шп1оны.  Тов.  Кирпотинъ  требу- 
етъ  глубокой  чистки  сов-Ьтскихъ  писателей,  „засоренныхъ  троц- 
кистскими агентами  и  шпюнами".  Группа  сов4тскихъ  архитекторовъ 
требуетъ  прим-Ьрнаго  наказан1я  архитектора  Щусева  (до  сего  вре- 
мени бывшаго  гордостью  СССР),  выявившаго  „буржуазно-троцкист- 
ск1я"  тенденц1и. 

Корреспондентъ  „Правды"  нашелъ  диверсантовъ  и  на  выставк-Ь 
художниковъ  въ  ОдессЬ,  посвященной  Украин-Ь  и  Молдав1и.  Только 
„диверсанты  и  вредители-художники"  могли  дать   полотна,    изобра- 
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жающ1Я  б-Ьдность  и  убожество  Украинской  и  Молдавской  сов-Ьт- 
скихъ  деревень. 

„Гд4  же  колхозная  зажиточность"  вопитъ  корреспондентъ- 
обличитель. 

Не  мен-Ье  центральное  м-Ьсто  занимаетъ  атака  фашизма.  Д-Ь- 
лается  это  въ  формЪ  нападокъ  противъ  Герман1и  и  Италш,  помо- 
гающихъ  генералу  Франко  и  стремящихся  „раздавить  испанскш 
народъ  фашистской  пятой".  Съ  половины  августа  выпады  противъ 
Итал1и  принимаютъ  особенно  острый,  переходящ1Й  черезъ  грань 
прилич1я,  тонъ. 

Это  „Итальянск1е  пираты",  оказывается,  топятъ  сов'Ьтск1е  суда, 
„д-Ьлая  репетищю  большой  войны",  когда  они  отр-Ьжутъ  Франц1ю 
отъ  ея  снабдительнаго  тыла  въ  Африк-в. 

Конечно,  газеты  пестрятъ  резолющями  митинговъ,  на  кото- 
рыхъ  „трудящ1еся  Союза"  требуютъ  „покончить  съ  фашистскими 
разбойникаии". 

Событ1я  въ  Кита^  осв-Ьщаются  съ  неменьшей  полнотой  и  не- 
меньшей тенденцюзностью.  Китай  —  это  жертва  „японскаго  фа- 
шизма", связаннаго  съ  германскимъ. 

Часть  юбилейная 'представлена  125-л'Ьт1емъ  Бородинскаго  боя. 
Есть  статьи,  портреты,  даже  выдержки  изъ  прессы  12-го  года. 

Вспоминается  неудачное  завоеваше  Испанш  Наполеономъ. 
Лейтъ-мотивъ  юбилейнаго  прославлен1я  несложенъ: 

Императоръ  Александръ  I,  „ханжа  и  тряпка",  неудачно  велъ 
войны  съ  Наполеономъ  (неизвъстно  —  за  что)  вн-Ь  :Росс1И.  Въ 
1812  г.  поднялся  весь  народъ,  им-Ья  во  глав-Ь  „народнаго  вождя  и 
героя  Кутузова",  и...  Наполеонъ  былъ  разбитъ.  Въ  1812  г.  дра- 
лась и  прогнала  Наполеона  „нищая,  лапотная  Русь",  —  на  как1я 
же  велик1я  д^ла  способна  сейчасъ  страна,  возродившаяся  „изъ 
Великой  Сощалистической  револющи". 

Къ  „героическимъ  мотивамъ"  относится  и  восп'Ьван1е  сЬверо- 
полюсной  эпопеи  и  перелетовъ  въ  Америку.  Только  „Сталинская 
выучка"  могла  дать  „такихъ   героевъ". 

Сравнительно  мало  пишется  о  „стахановщин-Ь  и  кривоносов- 
щинЪ"  и  еще  меньше  о  грядущихъ  выборахъ  въ  сов^тъ  респуб- 
лики. 

Особо  стоитъ  (и  заслуживаетъ  особо  пристальнаго  вниман1я) 
„Комсомольская  Правда"  —  органъ  „героическаго  Ленинскаго  ком- 
сомола". Центральные  мотивы  т-Ь  же,  что  и  въ  „Правд-Ь"  (только 
вкратц-Ь)  —  на  баз%  генеральной  лиши;  все  же  остальное  мЪсто 
заполнено  сплошнымъ  воплемъ  критики  и  „самокритики". 

ВсЬ  газеты  переполнены  призывами  и  наставлен1ями  бороться 
съ  „преступной  инертностью",  съ  „замазываньемъ  прорывовъ",  съ 
„безпечностью",  „политической  неграмотностью"  и  просто...  „без- 
д-Ьлтемъ".  Достаточно  прочесть  2-3  номера  „Коме.  Пр.",  чтобы  со- 
ставить себ-Ь  ясное  уб'Ьжден1е,  что  въ  комсомол-Ь  неблагопо- 
лучно и  что  быть  „см-Ьной  ВКП  и  ея  резервуаромъ"  онъ  не  мо- 
жетъ. 

Въ  посл'Ьдн1е  дни  появились  въ  советской  пресек  изв-Ьст1я 
объ    исчезновенш    генерала    Миллера.     Все    д-Ьло  представляется 
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такъ,  что  виновниковъ  надо  искать  у  Гитлера,  недовольнаго  ген. 
Миллеромъ  за  его  франкофильство  и  за  отказъ  издать  приказъ  о 
массовой  записи  въ  арм1ю  ген.  Франко.  Одновременно  „Правда" 
возмущается  „негодными  клеветниками",  им-Ьющими  дерзость  по- 
дозр-Ьвать  въ  этомъ  д-Ьл-Ь  СССР".  Въ  №265  (25.  IX.)  „Правда"  пи- 
шетъ  (ссылаясь  на  газету  „Се  Суаръ"): 

...  „исчезновен1е  ген.  Миллера  и  Скоблина  связано  съ  д-Ья- 
тельностью  германскихъ  гитлеровцевъ  во  Францш,  въ  частности — 
внутри  росс1йской  б'Ьлогвардейщины. 

...  похищен1е  Миллера  гитлеровскими  агентами  совершено  въ 
согласш  со  Скоблинымъ,  который  зат-Ьмъ  б^жалъ,  опасаясь  разо- 
блаченш  въ  связи  съ  письмомъ  Миллера". 

А.    П0Т0ЦК1Й 


Выдержки  изъ  опросовъ     пр1^хавшихъ 
изъ   СССР 

Ниже  пом-Ьщаемъ  выдержки  изъ  присланныхъ  намъ  изъ  раз- 
-ныхъ  м-Ьстъ  опросовъ  пр1'Ьхавшихъ  и  бЪжавшихъ  изъ  СССР.  Даты 
показываютъ  прибыт1е  заграницу. 

Ввиду  невозможности  пом-Ьстить  весь    матер1алъ    полностью, 
приводимъ  только   то,    что    касается     отношен1я     населен1я  1)  къ 
власти  и  2)  къ  войн-Ь. 
25.  VIII  1937  г. 

Населен1е  недовольно  властью.  Оно  не  коммуиизировано.  Комму- 
нисты— только  чиновники,  организаторы  и  очень  небольшое  число  кре- 
стьянъ,  большинство  же  не  коммунисты  и  христ1ане  по  в-Ьроиспов-Ьда- 
шю,  но  ничего  не  могутъ  сд'Ьлать,  терпятъ  эту  власть  и  очень  жал'Ьютъ, 
почему  не  возвратится  старый  режимъ. 

Газеты  очень  часто  пишутъ,  что  Гермашя  и  Япошя  готовятся  на- 
пасть на  СССР,  но  посл'Ьдн1й  ничего  не  боится,  т.  к.  хорошо  зоору- 
женъ  и  готовъ  начать  войну  въ  любой  моментъ.  Это, однако,  заявлеше 
газетъ,  которое  не  особенно  соотв-Ьтствуетъ  истин'Ь,  т.  к.  арм1я  не  еди- 
нодушна и  отд-кльные  солдаты  говорятъ,  что  арм1я  не  готова  къ  вн-Ьшней 
войн-Ь.  Я  бесЬдовалъ  часто  съ  солдатами,  которые  пр1'Ьзжали  въ  отпуска 
и  они  мн-Ь  говорили  • —  „пусть  начнется  война,  —  тогда  посмотримъ, 
кто  гд-Ь  будетъ  воевать;  мы  знаемъ  съ  к-Ьмъ  и  какъ  надо  прежде  всего 
справиться".  Поднимается  вопросъ  о  вн-Ьшней  войн'Ь  и  см-Ьн-Ь  управлешя. 
Мнопе  служащ1е  въ  арм1и  очень  недовольны  правительствомъ,  т.  к. 
ихъ  семейства  очень  пострадали  отъ  ковыхъ  методовъ  управлен1я  и 
эти  люди  ишутъ  способовъ,  какъ  бы  вернуть  свои  и  ихъ  семействъ 
права.  Такъ  что,  духъ  аом1и  не  однороденъ. 
28.  VIII.  1937  г, 

Населеше  недовольно  властью.  Оно  держиться  вдали  отъ  комму- 
нистической парт1и,  но  бороться  съ  ней  не  им-Ьетъ  возможности. 

Въ  Росс1и  говорятъ  очень    положительно     о     предстоящей   войн-Ь 


21 

Даже  ВСЯК1Й  говоря1д1й  противъ  войны  арестовывается  правительствомъ. 
Война  ожидается  всяк1й  моментъ  и  власть  думаетъ,  что  каждый  дол- 
женъ  съ  готовностью  ее  встр'Ьтить.  Все  приготовляется  къ  войн-Ь. 
Ожидается  нападен1е  на  Дальнемъ  Восток-ь  со  стороны  японцевъ  и  съ 
Запада  со  стороны  Герман1и.  Идетъ  большая  пропаганда  войны.  Соби- 
раютъ  и  обучаютъ  старые  призывные  годы,  повторяютъ  съ  ними  воен- 
ное обучен1е  и  знакомятъ  съ  новымъ  оруж1емъ  и  техническими  дости- 
жешями.  Собираютъ  и  обучаютъ  д-Ьвушекъ  и  женщинъ. 

30.  VIII.  1937  г. 

Отношеше  населешя  къ  власти  очень  плохое,  особенно  къ  комму- 
нистамъ.  Колхозники,  по  сравнен1ю  съ  единоличниками,  пользуются  боль- 
шими привиллег1ями.  Больш1я  подати  на  единоличныя  хозяйства  послу- 
жили причиной  почти  полнаго  ихъ  уиичтожен1я.  Что  касается  до 
красной  арм1и,  то  власть  о  ней  очень  заботится,  од'Ьвае1Ь,  вооружаетъ 
и  вообще  все  работаетъ  на  арм1ю,  т.  к.  власть  над-Ьется  на  нее.  Гото- 
вятся къ  войн-Ь,  т.  к.  всяк1й    моментъ    могутъ    подвергнуться  нападешю. 

30.   VIII.  1937  г. 

Отношеше  народа  къ  сегодняшней  власти  плохое.  Симпатизнруютъ 
ей  больше  коммунисты,  а  остальное  населеше  относится  отрицательно 
и  ждетъ  момента  освободиться  отъ  нея. 

Относительно  красной  арм!и  не  знаю  ничего.    Знаю     только,     что 
кормятъ  и  од'Ьваютъ  хорошо.  Слышалъ  отъ  своихъ  друзей,    что,    пока 
солдатъ  служитъ  въ  арм1и,  ему  хорошо,  но  какъ    только     возвратится  ' 
домой  —  находитъ  свое  семейство  въ  б'Ьдственномъ  положеши,  и    тог- 
да наступаетъ  разочарован1е. 

7.  IX,  1937  г, 

Отношен1е  населешя  къ  сегодняшней  власти  и  правительству  от- 
рицательное. Особенно  къ  коммунизму  народъ  настроенъ  очень  плохо. 
Относительно  войны  говорятъ,  что  воевать  не  хотятъ,  но,  если  на  нихъ 
нападутъ,  то^будутъ  защищаться. 

12.  IX.  1937  г. 

Населен1е  недовольно  властью.  Каждый  говоритъ  —  „дай  войну, 
а  тогда  увидимъ,  что  станетъ".  Есть  большое  недовольство  въ  народе, 
но  каждый  боится,  т.  к,  если  прорвется  —  потеряетъ  жизнь.  Красная 
арм1я  не  единодушна.  Въ  войскахъ  есть  недовольство.  При  начал-Ь 
войны  возникнетъ  ужасная  гражданская  война,  которая  будетъ  гораздо 
страшнее,  ч-Ьмъ  въ  Испаши.  Особенно  сильное  раздражеше  проявляется 
въ  отношеши  евреевъ.  Въ  СССР  сейчасъ  много  д^тей,  перевезенныхъ 
туда  изъ  Испаши.  Солдаты  удовлетворены  пищей,  одеждой.  Есть  много 
аэроплановъ  и  оруж1е  очень  хорошее.  Въ  арм1и  есть  и  болгарск1е  офи- 
церы. Есть  ц-кльш  болгарск1я  села,  и  оттуда  выходятъ  много  см-Ьлыхъ 
солдатъ  и  офицеровъ. 

Въ  СССР  усиленно  готовятся  къ  войн'Ь  и  ведутъ  усиленную  про- 
паганду противъ  Япоши  и  Гермаши. 

Населеше  не  желаетъ  воевать  и  часто  говорятъ  „Пусть  вспыхнетъ 
война,  а  тогда  посмотримъ,  кого  бить". 
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2.Х.19372. 

Приказчикъ  изъ  овощнаго  кооператива  Ростова,  по  професс1и  — 
огородникъ.  Слишкомъ  „св'Ьж1й"  для  опроса,  поэтому:  „мы  были  въ 
сторон-Ь,  народъ  темный",  объ  отношен1и  къ  власти  боится  говорить, 
но  о  тяжелой  жизни  крестьянства  и  простыхъ  рабочихъ  говорилъ  много 
„Въ  очередяхъ  у  лавки  всяко-  говорятъ!"  Урожай  на  Дону  и  Кубани 
въ  этомъ  году  хорош1й,  но  колхозники  получили  всего  по  V2 — 1  — 17? 
куло  зерна  за  трудодень  (на  семью  въ  4 — 5  душъ  по  500 — 600  кило 
на  ц-Ьдый  годъ),  все  остальное  пошло  государству  по  плану,  МТС  и  пр. 


ВОЕННЫЙ  отд-ьлъ 

Курсы  по  ПОДГОТОВК'Ь  молодыхъ 
лейтенантовъ 

Кр.  Зв.№   180,  6.  VIII.  37. 

„Наркомъ  Ворошилозъ  приказалъ  военнымъ  сов'Ьтамъ  округовъ 
(арм1й)  организовать  при  округахъ  краткосрочные  курсы  доподготовки 
младшаго  команднаго  состава  сверхсрочной  службы,  со  срокомъ  обу- 
чешя  съ  15.  IX.   1937  г.  по  15.  I.     1938  г.  (всего  4  м-Ьсяца). 

Комплектоваше  курсовъ  будетъ  производиться  изъ  числа  лучшихъ 
младшихъ  командировъ  сверхсрочниковъ,  которые  по  своимъ  качест- 
вамъ  заслуживаютъ  выдвижешя  на  должности  команднаго  и  началь- 
ствующаго  состава  и  способны  въ  будущемъ  стать  полно ц-Ьнными,  все- 
сторонне подготовленными  командирами. 

ВсЬ  младш1е  командиры,  успъпно  окончивш1е  курсы  и  сдавш1е 
соотв-Ьтствующ1я  испыташя,  по  представлешю  военнаго  сов-Ьта  округа 
или  арм1и  будуть  назначены  на  соотв'Ьтствующ1я  должности  команд- 
наго и  нач.  состава  РККА  съ  присзоен1емъ  имъ  военнаго  ззашя  млад- 
шихъ лейтенантовъ"... 

Новости  техники 

Летающ1й  автомобиль 

По  сообщен1ю  газ.  „Польска  Збройна",  американской  фирм-Ь  Ва- 
тарманъ  въ  Санта-Моника  удалось  построить  и  провести  черезъ  проб- 
ныя  испытан1я  образецъ  летающаго  автомобиля.  Модель  предполагаютъ 
выпускать  сер1ями,  со  стоимостью  въ  1200  долларовъ. 

Устройство  таково,  что  крылья  снимаются  и  прикр-Ьпляются  въ 
течете  3-хъ  минутъ.  Пропеллеръ  тоже  убирается  въ  н-Ьсколько  минутъ, 
и  самолетъ  обращается  въ  обыкновенный  автомобиль.  ПостЬдш?! — безъ 
хвоста,  корпусъ  коротюй,  передвигается  на  3-хъ  колесахъ:  2-хъ  заднихъ 
и  1-мъ  переднемъ.  ИмЪетъ  б  цилиндровый  моторъ  Студебекеръ  въ 
100  к.  с.  Маскимальная  скорость:  на  землъ  —  112  клм.  въ  часъ,  въ 
воздух'Ь—  192  клм.  въ  часъ.  Корпусъ  металлическ1й,  полъ  деревянный. 
Бакъ  вм'Ьщаетъ  95  литровъ  бензина  на  640  клм.  разстояшя.  Размахъ 
крыла  11  "6  !!.1етра  и  длина  корпуса  5"8  метра. 
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Военныя  изобр*тен1я  въ  САСШ. 

Какъ  сообщаетъ  агентство  „С1п11:е(^  Ргезз",  воен.  мин.  въ  Соед. 
Штатовъ  располагаетъ  новымъ  совремеинымъ  зенитнымъ  оруд1емъ. 

Это  оруд1е  легко  устанавливаетъ  м'1ьстонахожден1е  самолетовъ  и 
стр-Ьляетъ  съ  исключительной  точностью.  ДвЬ  батареи,  снабженныя  зе- 
нитными оруд1ями  такого  типа,,  расположенный  на  очень  отдаленномъ 
разстоян1и  другъ  отъ  друга,  оборудованы  исключительной  чувствитель- 
ности звукоуловителями,  въ  которыхъ  звуковыя  колебашя  приближаю- 
щихся самолетовъ  приводятъ  въ  д'Ьйств1е  спещальные  электро-приборы, 
установленные  при  оруд!яхъ.  Благодаря  этому  оруд1я  автоматически 
приц-Ьливаются  по  приближающейся  цбли.  Испытан1я  дали  прекрасные 
результаты. 

Флотъ  САСШ  разполагает  изобр'Ьтен1емъ,  которое  предохраняетъ 
отъ  расшифровки  секретныя  рад10-сообщен1я.  Этотъ  рад10-приборъ 
былъ  разработанъ  быв.  морскимъ  ком-ромъ  Вильямъ  Ф.  Грешэмъ  и 
Амессой  Дрисколь  и,  видимо,  им'кетъ  исключительно  военное  значен1е. 
изъ  „Кеуие  с1'Яг1:111ег1е  : 

Въ  европейской  воеинкой  печати  описываются  способы  телегра- 
фирования и  телефонирозашя  при  помощи  невидимыхъ  лучей  съ  оцен- 
кой полученныхъ  въ  разныхъ  государстзахъ  результатовъ.  Къ  пезиди- 
мымъ  лучамъ  относятся  ультра-ф10летовые  и  инфра-красные.  Изз-Ьстно, 
что  подобная  связь     применяется     уже  во    Франщи,  Румыши  и  Итал1и. 

Съ  1933  г.  итальянцы  им-Ьютъ  аппараты  фирмы  Галилео  —  не- 
больш1я  станши  съ  мощностью  5-6  клм.  и  полевой  апаратъ  (съ  инфра 
краен,  лучами),  д'Ьйствующ1й  —  диемъ  на  20  клм.,  а  ночью — на  30  клм. 
при  благопр1ятныхъ  атмосферныхъ  услов1яхъ. 

Съ  военной  точки    зр'Ьшя    связь    невидимыми    лучами    интересна: 
во-первыхъ  —  изъ-за  быстроты  передачи  (какъ  и  рад1о); 
ВО'  вторыхъ  —  въ  отяошен1и  полной  секретности. 

Но  подобные  аппараты  еще  требуютъ  усовершенстзозашя,  т.  к. 
зависятъ  отъ  атмосферныхъ  вл1яшй  и  потребляютъ  много  эле;{три- 
ческой  энерпи. 

Какъ  сообщаетъ  Агту  Науу  апс!  Д1г|^огсе  дазеие",  въ  воеиныхъ 
лаборатор1яхъ  Нью-Джерси  разрабатывается  целая  система  противоса- 
молетной  защиты  при  помощи  инфракрасныхъ  лучей. 

Изыскан1я  основаны  на  томъ  простомъ  принцип-Ь,  что  св-Ьтъ  рас- 
пространяется въ  атмосфер'Ь  быстр-Ье  звука. 

Для  этой  ц-Ьлн  сконструирозанъ  гигантсюй  прожекторъ  съ  вогну- 
тыми зеркалами  д1аметромъ  1,5  метра,  поверхность  которыхъ  покры- 
вается слоемъ  противокоррозной  массы. 

Зеркала  поглощаютъ  термическую  энерпю  непр1ятельскихъ  само- 
летовъ, которая  соотвЪтствующимъ  образомъ  регистрируется  на  спе- 
шальныхъ  фото-электроаппара1ахъ.  Это  позволяетъ  опред'Ьлить  на- 
правлеше,  въ  которомъ  находится  самолегъ. 

При  помощи  аппаратозъ  съ  инфракрасными  лучами  можно  анало- 
гичнымъ  образомъ  обнаружить  нахождетпе  въ  открытомъ  мор-к  непр^ятель- 
скихъ  судовъ,  какъ  это  было  установлено  на  испытан1яхъ  въ  Нью- 
Джерси. 
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морской  отд-ьлъ 

^^д1вн^^^нв1^^нн  Подъ  редакц1ей  Кап.  1  р.  Я.  Подгорнаго 


Борьба  самолета  съ  броненосцемъ 

Въ  будущей  войн-Ь  броненосному  кораблю  предстоитъ  борьба  съ 
новымъ  грознымъ  врагомъ-самолетомъ. 

Тридцать  л-Ьтъ  тому  назадъ,  когда  начался  быстрый  ростъ  под- 
воднаго  флота,  многимъ  казалось,  что  дни  броненосца  сочтены:  мировая 
война  разс-Ьяла  эти  мечты.  Теперь-же  сказочный  ростъ  воздушнаго  фло- 
та вновь  возрождаетъ  надежды  на  скорое  исчезновен1е  дреднаутовъ. 

Приближается  посл'Ьдшй,  р-Ьшающ^й  актъ  борьбы  за  господство  въ 
Средиземномъ  мор-Ь  —  война  между  Англ1ей  и  Итал1ей.  Въ  этой  войн-Ь 
преобладанию  Англ1и  въ  силахъ  линейнаго  флота,  Итал1я  противопоста- 
витъ  силу  новыхъ  видовъ  оруж1я  —  подводныхъ  лодокъ  и  воздушнаго 
флота. 

Въ  мировую  войну  подводныя  лодки,  по  признашю  адм.  Джелико, 
„принудили  Англ1ю  пережить  величайипй  кризисъ  въ  ея  истор1и  (см. 
„Зар.  Морск.  Сборникъ"  №  4-5). 

Сколь  сильно  будетъ  потрясено  морское  могущество  Англ1и  воз- 
душнымъ  флотомъ  противника  въ  грядущей  войн'Ь,  изв'Ьстно  только 
Провид'Ьн1ю,  но  и  сейчасъ  уже  несомн-Ьнно,  что  этотъ  новый  видъ  ору- 
Ж1Я  будетъ  им-Ьтъ  огромное  значеше  въ  борьб-Ь  на  мор-Ь.  Однако,  это 
значеше  будетъ  р'Ьшающимъ  только  въ  томъ  случа-Ь,  если  самолетъ 
одержитъ  полную  поб-Ьду  надъ  линейнымъ  кораблемъ. 

Всесторонней  разборъ  роли  воздушнаго  флота  въ  морской  войн'Ь 
потребовалъ  бы  много  страницъ.  Будучи  ограничены  узкими  рамками 
нашего  отдела,  мы  сможемъ  лишь  кратко  коснуться  главной  части  этой 
роли  —  борьбы  самолета  съ  линейнымъ  кораблемъ. 

■    *  .. 

Самолету  присущи  три  главныхъ  боевыхъ  недостатка:  1)  большая 
уязвимость,  2)  малая  точность  бомбометашя  и  3)  малая  энерпя  (живая 
сила),  пр1обр'Ьтаемая  ав10-бомбой  за  время  падешя. 

ВсЬ  три  недостатка  зависятъ  отъ  самой  природы  самолета  и  въ 
обозримомъ  будущемъ  врядъ-ли  могутъ  быть  уменьшены  въ  значитель- 
ной м1Ьр'Ь. 

.Естественно,  что  противовоздушная  оборона  корабля,  въ  основ- 
номъ,  развивается  на  учет-Ь  этихъ  главныхъ     боевыхъ  недостатковъ  са- 
молета, а  потому  мы  разсмотримъ  ихъ    параллельно     съ  соотв-Ьтствую- 
щими  средствами  противовоздушной  обороны  корабля. 
УЯЗВИМОСТЬ  САМОЛЕТА 

Уязвимость  самолета  очень  велика.  Попадан1е  одного  37  мм.  сна- 
ряда въ  любую  часть  самаго  гигантскаго  бомбардировщика  неизб-Ьжно 
вызываетъ  либо  его  немедленную  посадку,  либо  гибель.  Почти  въ  той- 
же  м^р-Ь  д-Ьйствительно  и  попадание  разрывныхъ  25  мм.  снарядовъ.  Раз- 
рывъ  дистаншонной  ав10-бомбы,  в-Ьсомъ  въ  15  клг.  или  4"  снаряда 
(в-Ьсъ  —  14  клг.)  создаетъ  въ  воздух-Ь  чрезвычайно  опасную  для  са- 
молета сферу,  рад1усомъ  около  80  м. 

Благодаря  огромной  скорости,  напряжете  всЬхъ    частей  самолета 
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столь  велико,  что  даже  небольшое  повреждеше  достаточнаго  в-Ьса 
осколко  или  разрывной  пулей  15  мм.  пулемета  (имЬющей  всего  лишь 
около  6  гр.  взрывчатаго  вещества)  вызываетъ  разрушен1е  этихъ  частей, 
а,  сл-Ьдовательно,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  и  немедленный  выходъ  са- 
молета изъ  строя. 

Скорости  самолета  все  возрастаютъ,  зсл'Ьдств1е  чего  растутъ  и 
напряжешя  отв-Ьтсвенныхъ  частей  корпуса,  а  потому  уязвимость  само- 
летовъ  отъ  артиллер1йскаго  огня  врядъ-ли  можетъ  зам'Ьтно  уменьпшться. 
СРЕДСТВА  ПРОТИВОСАМОЛЕТНОЙ    ОБОРОНЫ  КОРАБЛЯ. 

Артиллер1йск1я  средства  п.-с.  обороны  корабля  и  теперь  могуще- 
ственны и  н-Ьтъ  основашй  сомн'Ьзаться  въ  ихъ  прогрессЬ.  Скоростр'Ьль- 
ность,  начальныя  скорости  снарядовъ  и  точность  стр-кльбы  п.-с.  артил- 
лерии изумительны.  Эта  точность  достигнута  благодаря  высокой  степени 
совершенства,  какъ  баллистическихъ  качествъ  оруд1й,  такъ  и  современ- 
ныхъ  приборовъ  для  управлешя  огнемъ  противосамолетной  артиллер1и.*) 

Слуховые  аппараты  столь  совершенны,  что  обнаруживаютъ  при- 
ближающ1еся  самолеты  на  большихъ  разстояшяхъ,  указывая  съ  большой 
точностью  направлеше  на  нихъ.  Это  даетъ  кораблямъ  возможность  свое- 
временно обнаружить  приблии<еше  самолетовъ  и  не  только  пробить 
тревогу,  но,  ор1ентируясь  по  слуховому  прибору,  взять  какъ  ,бы  на 
приц'Ьлъ  приближающагося  врага,  раиьнш,  ч-Ьмъ  онъ  станетъ  видимымъ. 

До  настоящаго  времени  крейсера  и  броненосцы  были  вооружены 
6-8  противосамолетными  оруд1ями  120-127  мм.  калибра,  за  исключешемъ 
итальянскихъ  тяжелыхъ  крейсеровъ,  зооруженныхъ  16-ю  п.-с.  оруд1'ями 
100  мм.  кал.  Скорострельность  этихъ  оруд1й,  обычно  установленныхъ 
въ  парныхъ  броне вихъ  башняхъ,  около   15  выстр.  въ  1  мин. 

Кром-Ь  этой  тяжелой  п.-с.  артиллер1и  корабли  им-Ьютъ  еще  или  по 
4  пушки  40-47  мм.  кал.  или  отъ  4  до  8  автоматическихъ  (въ  большин- 
ств'Ь двойныхъ)  пушекъ  37  мм.  кал.  и  по  8-14     тяяселыхъ  пулеметовъ. 

На  вновь  строющихся  дреднаутахъ  калибръ  п.-с.  оруд1й  увели- 
ченъ  до  130-133  мм.,  а  число  такихъ  оруд1й  доведено  до  16-ти  при 
8-37  мм.  и  32  автоматахъ.  По  проникшимъ  въ  печать  св'Ьд-Ьн1ямъ,  р-Ь- 
шено  удвоить  число  п.-с.  оруд1й  и  на  корабляхъ,  находящихся  уже  въ 
•строю,  что  большихъ  затруднен1й  не  вызоветъ,  т.  к.  в'Ьсъ  и  занимаемое 
п.-с.  артиллер1ей  пространсто,  по  отношешю  къ  огромному  тоннажу  со- 
временныхъ  кораблей,  незначительны. 

На  новМшихъ  японскихъ  и  американскихъ  эск.  миноносцахъ  главная 
артиллер1я,  состоящая  йзъ  5-ти  127  мм.  оруд1й,  является  и  протизоса- 
молетной,  т.  к.  вс'Ь  5  оруд1й-зенитныя.  Кром-Ь  того,  им'Ьется  еще  по  4 
зенитныхъ  автомата.  По  всей  з-Ьроятности,  вскор'Ь  и  въ  остальныхъ 
флотахъ  миноносцы  будутъ  перевооружены  п.-с.  артиллер1ей  по  япон- 
скому и  американскому  образцамъ. 


■'■■)  Однимъ  изъ  первыхъ  и  лучшихъ  въ  м1р'Ь  командирскихъ  при- 
боровъ для  управлен{я  огнемъ  п.-с.  артиллер1и  въ  настоящее  время 
является  приборъ  полковника  Русской  Императорской  Артиллер1и  В.  В. 
Тарновскаго,  нын-Ь  покойнаго  (см.  №  43  „В-Ьстн.  Галлип.  за  1937  г.). 
Этотъ  приборъ  принятъ  въ  югославской  и  чехословацкой  артиллер.,  о 
противосамолетной  стр-кльб-Ь  которой  недавно  даже  н-Ьмцы  отозвались 
.^ъ  большой   похвалой. 
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Въ  самое  посл'Ьднее  время  въ  англ1йскомъ  флот'Ь  введены  на  во- 
оружен1е  караблей  новые  многоствольные  противосамолетные  автоматы 
40  мм.  колибра.  Эти  автоматы,  расчитанные  на  прямое  попадаше  въ 
самолеты,  им-Ьютъ  8  стволовъ  на  одной  установк-Ь  н  даютъ  до  1.000 
Быстр,  въ  1  мин.  при  вертикальной  дальности  въ  5*000  метрозъ. 

Относительно  этихъ  автоматовъ  англ1"йск1й  министръ  обороны,  во 
время  лрен1й  въ  парламенте  о  новой  программЬ  вооружешй,  въ  конц'Ь 
прошлаго  года  заявилъ,  что  эффектъ  дЬйств1я  новыхъ  средствъ  противо- 
возду1иной  обороны,  установленныхъ  на  британскихъ  корабляхъ,  силь- 
н-Ьйшимъ  образомъ  изм-Ьнилъ  взгляды  флота  на  воздушную  опасность  и 
на  д'Ьйствительность  зенитныхъ  средствъ,  которыми  въ  настоящее  время 
снабжены  британск1е  корабли.  Судя  по  этому  заявлешю,  можно  быть 
ув'Ьреннымъ,  что  этимъ  новымъ,  страшнымъ  для  самолетовъ  оруж1емъ, 
британск1е  корабли  снабжены  въ  максимальномъ  количеств-Ь.  По  всей 
в'Ьроятности,  такого  рода  автоматы  установлены  уже  (или  ^зскор-Ь  бу- 
дутъ  установлены)  и  на  корабляхъ  другихъ  державъ. 

Т.  о.,  даже  при  нападеши  на  одиночный  корабль,  эскадрилья, са- 
молетовъ, прежде  ч-Ьмъ  сбросить  бомбы,  должна  будетъ  прорываться 
черезъ  огневую  зав-Ьсу  въ  среднемъ  16-ти  оруд1й  100-133  мм.  калибра 
и  минимумъ  двойного  числа  автоматовъ  37-40  мм.  кал. 

Болыпимъ  плюсомъ  самолетовъ  является  ихъ  огромная  скорость, 
растущая  съ  каждымъ  годомъ.  Современные  бомбардировщики  имЬютъ 
уже  скорость  360-400  клм.  въ  часъ  (100-110  м.  въ  сек.).  Это  даетъ 
возможность  атакующимъ  самолетамъ  находиться  подъ  огнемъ  очень 
небольшое  количество  времени.  Однако,  если  до  момента  сбрасыван1я 
бомбъ  самолеты  будутъ  подъ  огнемъ  всего  лишь  1  мин.,  то  п. -с.  ар- 
тиллер1я  корабля  усп-Ьетъ  выпустить  по  нимъ  около  250  снарядовъ 
100-133  мм.  кал.  и  около  30.000  снарядовъ  37-40  мм.  кал.,  а  если  ата- 
ка будетъ  происходить  на  малой  высот-Ь,  то  и  еще  огромное  число 
пуль  тяжелыхъ  пулеметовъ.  При  неудавшейся  атак-Ь  самолетамъ  при- 
дется (при  отлет'Ь)  пробыть  подъ  этимъ  ураганомъ  стали  еще  не  ме- 
н-Ье  минуты. 

Кром-Ь  артиллер1йской  противосамолетной  обороны,  современные 
броненосцы  снабжены  воздушными  разз-^дчиками  и  истребителями.  Такъ, 
напр.,  спущенные  въ  этомъ  году  итальянские  дреднауты  будутъ  им'Ьть 
на   своих  палубахъ  по  4  истребителя. 

Воздушная  охрана  эскадры  сейчасъ  также  тщательно  разрабаты- 
вается, ибо  боевое  значен1е  воздушнаго  флота  уже  учтено  въ  полной 
м-Ьр-Ь.  Для  воздушной  охраны  эскадръ  на  ходу  и  на  якор-Ь  предпола- 
гается использовать  самолеты  типа  геликоптеровъ,  которымъ  легче  ба- 
зироваться на  корабли  и  держаться  малыми  скорое  гялш,  патрулируя  во- 
кругъ  эскадры.  Кром'Ь  того,  артиллер1йск1й  огонь  этого  типа  самоле- 
товъ можетъ  быть  бол-Ье  сильиымъ,  а,  главное,  бо.тЬе  м-Ьткимъ,  чв.мъ 
обычнаго  типа  истребителей.  Помимо  патрульныхъ  самрлегозъ-геликоп- 
теровъ  или  имъ  подобныхъ,  образующихъ  вокругъ  эскадры  въ  зоздух'Ь 
какъ-бы  кольцо  изъ  автоматическихъ  пушекъ  25-37  мм.  кал.,  ее  будутъ 
сопровождать  и  ав10-матки  съ  истребителями  и  разв'Ьдчиками.  Пос.тЬд- 
н1е  будутъ  вести  непрерывную  дальнюю  разв-Ьдку. 

Сл-Ьдовательно,  непр1ятельскимъ  самолетамъ  будетъ  очень  трудно 
атаковать  эскадру  внезапно,  а  если  ихъ     атака     будетъ     своевременно 
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обнаружена  разв-Ьдкой  и  патрулями  эскадры,  то  всЬ  ея  воздутныя  си- 
лы устремятся  на  непр1ятеля  въ  контръ-акаку,  что  неизб'Ьжно  выведетъ 
часть  атакующихъ  самолетовъ  изъ  строя,  ч-Ьмъ  будетъ  атака  значи- 
тельно ослаблена. 

Если  контръ-атака  непр1ятелемъ  будетъ  преодол-Ьна,  тО  въ  д-Ьло 
вступитъ  п.-с.  артиллерия  кораблей  эскадры  и,  пожалуй,  легче  мотыльку 
пролет-Ьть  сквозь  пламя  костра,  ч'Ьмъ  самолету  прорываться  сквозь  за- 
в-Ьсу  такого  артиллер1йскаго  огня. 

Это  и  будетъ  главной  причиной  того,  что  99  процентовъ  атакъ 
самолетовъ  на  эскадры  будутъ  производиться  съ  большой  высоты.  Съ 
увеличен1емъ-же  высоты  бомбометан1я,  уменьшается  и  процентъ  попа- 
дания ав1о-бомбъ,  о  чемъ  подробн-Ье  ниже. 

Дымовыя  зав-Ьсы  также  будутъ  прим-Ьняться  для  противосамолет- 
ной  обороны  эскадры.  Выставлен1е  этихъ  зав'Ьсъ  будетъ  лежать  на 
обязанности  патрульныхъ  судовъ  и  самолетовъ  эскадры. 

Очевидно,  что  противовоздушная  оборона  портовъ  и  главныхъ  базъ 
флота  всегда  будетъ  гораздо  сильн-Ье,  ч-Ьмъ  п,-в.  оборона  эскадры  и 
потому  надо  считать,  что  дневныя  бомбардировки  уб'Ьжищъ  флота  са- 
молетами будутъ  воможны  только  съ  очень  большихъ,  въ  буквальномъ 
смысл-Ь  слова,  заоблачныхъ  высотъ,  а  ночныя  • —  въ  сл-Ьпую.  Отъ  тъхъ 
и  другихъ  атакъ  самолетамъ  особаго  усп-Ьха  ожидать  нельзя.  Но  вне- 
запныя  воздуишыя  атаки  базъ  флота  до  объявлен1я  войны,  конечно,  мо- 
гутъ  нанести  ему  большой  уронъ.  Возможность  такихъ  атакъ  корен- 
нымъ  образомъ  м'Ьняетъ  стратепю  линейнаго  флота,  т.  к.  отнын-Ь  его 
главныя  базы  должны  быть  значительно  удалены  отъ  базъ  непр1ятель- 
скихъ  воздуишыхъ  силъ. 

ДЪЙСТВШ  ИСПАНСКОЙ  АВ1АЦ1И  НА  МОРЪ  ВЪ 
ГРАЖДАНСКУЮ  ВОЙНУ. 

Н-Ькоторыя  удачныя  д'Ьйств1я  иа  мор-Ь  красной  и  б-Ьлой  испанской 
ав1аши  могутъ,  по  первому  впечатл-Ьшю,  создать  неправильное  пред- 
ставлен1е  о  действительности  п.-с.  артиллер1йской  обороны  корабля  про- 
тивъ  воздуп1ныхъ  атакъ  въ  будупдей  не-гражданской  войн-Ь,  а  потому 
полезно  будетъ  эти  д'Ьйств1я  внимательно  разобрать. 

Относительно  гибели  б'Ьлаго  испанскаго  броненосца  „Эспанья",  ко- 
торую красные  пытались  выдать  за  свою  поб'Ьду,  мы  им-Ьемъ  так1я  св'Ь- 
д-Ьшя.  „Эспанья"  (постр.  1914  г.,  15.700  т.,  20  узл.,  8-12"  и  20-4"  ор.) 
еще  въ  1926  г.  наскочилъ  у  береговъ  Марокко  иа  скалу  и  такъ  сильно 
пострадалъ,  что,  будучи  прибуксированъ  въ  Ферроль,  даже  не  ремон- 
тировался и  считался  погибшимъ.  Нащоналистамъ  удалось  кое-какъ  его 
отремонтировать,  но  они  не  р-Ьшались  посылать  его  дальше  сЬвернаго 
побережья.  Повидимому,  при  продолжительномъ  пребываши  въ  мор-Ь 
отъ  хода  и  качки  разрушались  врег^юниыя  зад'Ьлки  пробоииъ  и  броне- 
носецъ  невозможь'о  было  спасти.  Экипажъ  былъ  снятъ  миноносцемъ 
„Виламо".  Красные  поторопились  приписать  гибель  броненосца  своей 
ав]ащи,  но  англ1йское  адмиралтейство,  заинтересованное  этимъ  вопро- 
сомъ  съ  технической  будто-бы  стороны,  выяснило,  что  аЕ1ац1я  зд-Ьсь 
была  не  при  чемъ.  Красные  самолеты  подмазались  лишь  тогда,  когда 
броненосецъ  уже  шелъ  ко  дну. 

Атакм  красныхъ  на  итальянский  транспортъ  и  на  н'Ьмецк1й  броне- 
носецъ  „Дойчландъ"   произведены  во  время    стоянки     ихъ     на  якор-Ь  и 
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достов-Ьрно  изв-Ьстио,  что  ни  тотъ  ни  другой  корабль,  не  считаясь  съ 
возможностью  атаки,  огня  по  атакующимъ  не  открывали.  Сл-Ьдовательно, 
об-Ь  атаки  произведены  почти  въ  услов1яхъ  полигоынаго  бомбометан1я 
и  съ  малой  высоты.  Процентъ  попадан1я  въ  итальянский  трансп.  не  из- 
в-Ьстенъ,  въ    „Дойчландъ"   изъ  12  бомбъ  попало  3,  т.  е.  25  процентовъ. 

Объ  атак-Ь  б'Ьлыхъ  испанскихъ  самолетовъ  на  красный  бр.  „Хай- 
ме  I"  (однотипный  съ  бр.  „Эспанья"),  стоявппй  на  якор-Ь  въ  порту 
Альмер1я,  аргентинская  газета  „Ьа  Мас10п"  (отъ  15-6-37)  даетъ  таюя  св-Ь- 
д-Ьшя.  „Задачей  б-Ьлыхъ  самолетовъ  было  не  потоплен1е  броненосца  (ко- 
торый еще  будетъ  нуженъ  нац1ональиой  Испании),  а  только  выводъ  его 
изъ  строя,  вслФ>дств1е  чего  были  прим-Ьнены  бомбы  втрое  легче  мак- 
симальиаго  в'Ьса  (повидимому,  в-Ьсомъ  въ  250  кил.  и  небронебойныя. 
Я.  П.)  Несмотря  на  то,  что  бомбардировка  велась  днемъ  и  при  отлич- 
ной видимости  и  несмотря  на  жестошй  отпоръ  со  стороны  п. -в.  оборо- 
ны корабля,  задача  была  блестяще  выполнена:  20  проц.  сброшенныхъ 
бомбъ  достигло  своего  назначен1я.  Согласно  фотограф1ямъ,  взятымъ  съ 
самихъ  самолетовъ,  бомбы  въ  большинств'Ь  случаевъ  попали  въ  про- 
странство между  двумя  мачтами  „Хайме!".  Этой  палубной  бомбардировкой 
нанесены  сильн'Ьйипя  повреждешя  казематамъ  второстепенной  артиллер1и, 
электродвигателямъ  и  различнымъ  приборамъ  въ  башняхъ  главной  ар- 
тиллерии, жилымъ  пом-Ьщешямъ,  машинамъ  и  котламъ".  Хотя  повреж- 
деше  машинь  и  котловъ  сомнительно,  т.к.  они  прикрыты  броневой  палубой, 
но  „Хайме  I"  д'Ьйствительно  посл-Ь  этой  атаки  въ  море  не  показывался. 
Эта  атака  была  бы  очень  показательна,  если  бы  она  происходила  не  въ 
услоз1яхъ  гражданской  войны.  Насколько  былъ  „жестокъ"  отпоръ 
„красы  и  гордости"  испанской  револющи  —  красныхъ  матросовъ,  унич- 
тожившихъ  на  своихъ  корабляхъ  всЬхъ  офицеровъ,  судить  трудно,  но 
что  этотъ  отпоръ  былъ  ЯЕНЭ  неум-Ьлымъ,  ясно  уже  потому,  что  б1->лые 
самолеты  никакихъ  потерь  не  понесли. 

Выводъ  изъ  этой  атаки  таковъ:  даже  при  неискусиомъ  отпор-Ь 
п. -с.  артиллер1и  корабля,  процентъ  попадан1я  при  бомбометаши,  въ  сто- 
ЯВШ1Й  на  якор'Ь  корабль,  не  превысилъ  20  проц.,  и  то  лишь  предполо- 
жительно. 

Показателна  атака  краснаго  самолета  на  б-Ьлый  кр.  „Севера"  (?) 
(в-Ьроятко  А1т1гап1:е  Сег7ега),  о  которой  сообщается  изъ  штаба  крас- 
ныхъ 2-8-37  (см.  газеты).  Крейсеръ  былъ  атакованъ  въ  мор-Ь  вблизи 
Сантандера.  Огнемъ  п.-с.  артиллер1и  крейсеръ  принудилъ  атакующ1й 
самолетъ  держаться  на  большой  высот"Ь.  Самолетъ  сбросилъ  20  тяже- 
лыхъ  бомбъ.  Н'Ькоторыя  изъ  нихъ  упали  очень  близко  около  крейсера, 
но  повреждешй  ему  не  причинили.  Самолетъ  тоже  безъ  повреждешй 
вернуля  въ  базу. 

Выводъ  изъ  этой  атаки:  корабль  атакованъ  на  ходу  и  его  п.-с. 
артиллер1я  д-Ьйствовала  хорошо.  Процентъ  попадашй  —  0. 

Несмотря  на  то,  что  б-Ьлый  испанск1й  флотъ  ведетъ  энергичную 
блокаду  побережья  красныхъ  и  нанесъ  имъ  больш1я  потери,  ав1ац1я 
красныхъ,  за  ц-Ьлый  годъ  войны,  не  смогла  вывести  изъ  строя  ни  одно- 
го б'кааго  корабля.  Очевидно,  это  случилось  потому^  что  п.-с.  артил- 
лер1я  этихъ  кораблей  находится  въ  ум-Ьлыхъ  рукахъ. 

Я.  Подгорный 
(Продолжен1е  сл-Ьдуетъ) 
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ГАЛЛИПОЛ1ЙСК1Й  отд-ьлъ 

Д-Ьятельность  по  лин1и  галлипол1Йцевъ  протек^етъ  достаточно 
усп-Ьшно. 

Первый  этапъ  —  установлен1е  кр-Ьпкой  связи  по  лин1и  Общест- 
ва Галлиполшцевъ,  совм-Ьщающейся  со  строевой  лин1ей.  заканчи- 
вается. .  Зд'Ьсь  можно  подчеркнуть  достигнутые  усп-Ьхи.  Глав- 
ное Правлен1е  вступило  въ  связь  съ  широкой  массой  галлипо- 
лшцевъ, что  особенно  сказалось  въ  получен1и  массы  писемъ  въ 
дни  посл%  22  сентября. 

Программа  и  информац1я  №  1,  являющ1яся  директивными, 
разобраны  и  восприняты  во  многихъ  м-Ьстахъ,  о  чемъ  и  поступили 
сообщен1я.  Оживились  кружки  политическихъ  и  военныхъ  знан1Й,. 
во  многихъ  м-Ьстахъ  зародились  новые.  Въ  идеологическомъ  отно- 
шенш  выявилось  чрезвычайное  единодуш1е.  На  работу  съ  д-Ьтьми 
обращено  вниман1е  и  есть  практическ1е  результаты.  Передовая 
статья  въ  №  51  „В'Ьстника"  весьма  отзывчиво  принята,  на  м-Ьстахъ 
ищутся  пути  къ  сближен1ю  съ  родственными  организац1ями  на 
путяхъ  совместной  работы. 

Проявленш  галлиполшскаго  шовинизма  не  наблюдается,  но 
сознан1е  отв-Ьтственности  галлипол1Йскаго  ядра  передъ  РОВС-омъ, 
и  всей  эмиграц1ей  углубляется. 

Тревога  посл'Ьднихъ  дней  переживается  глубоко  и  вдумчиво; 
безъ  посп-Ьшности,  м-Ьшающей  правильности  выводовъ. 

Таковы  положительные  результаты. 

Отрицательные  не  столь  велики  въ  сравнен1и  съ  положитель- 
ными, но  и  о  нихъ  не  сл-Ьдуетъ  умалчивать.  Не  вся  масса  прояв- 
ляетъ  максимумъ  усилш,  что  ложится  тяжелымъ  бременемъ  на 
ведущую  часть.  Таково  положен1е  нормально  для  всЬхъ  организа- 
щй.  Но  ненормално  у  насъ  то,  что  люди  громадной  энерг1и  и  боль- 
шого самопожертвован1я  не  всегда  и  не  везд-Ь  изпользованы.  Об- 
щество Г-цевъ  по  своей  структур-Ь  даетъ  къ  этому  полную  воз- 
можность. 

Къ  числу  нашихъ  достижен1й  надо  отнести  возникш1Й  инте- 
ресъ  къ  „Гал.  В-Ьстнику",  который  значительно  увеличилъ  свой 
тиражъ  въ  сторону  нашихъ  единомышленниковъ.  Посл-Ьднш  но- 
меръ,  выпущенный  съ  запасомъ,  разошелся  весь.  Но  зд-Ьсь  же 
приходится  отм-Ьтить  совершенно  странное  явлен1е:  во  Францш,  въ 
провинщи,  есть  пункты,  гд-Ь  галлиполшцы  не  знаютъ,  что  сущест- 
вуетъ  ихъ  органъ  печати.  Это — вина,  конечно,  областного  правлен1Я 
прежняго   состава. 

Работа  идетъ,  но  ея  еще  чрезвычайно  много  впереди.  Въ  на- 
стоящш  моментъ: 

ВсЬ  усил1я  —  на  всемирную  поддержку  командования  и 
укр-Ьплен!е  организащоннаго  единства  РОВС-а. 

Главное  Правлен1е 
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Галлипол^йиамъ 


—  Галлиполшцы!  —  слово,  произносимое  одними  съ  любовной 
гордостью,  другими  —  съ  пожат1емъ  плечъ,  третьими  —  съ  не- 
навистью. .  . 

—  Галлипол1йцы!  —  Васъ  составили  боевыя  части  Б^лой 
Арм1и;  Вами  показанъ  прим-Ьръ  высочайшей  духовной  силы  и  дис- 
циплины въ  тягчайшихъ  моральныхъ  услов1яхъ;  Вами  созданъ  Гал- 
липолшскш  памятникъ  —  не  тотъ,  изъ  дикаго  скраго  камня,  но  и 
другой  еще  —  памятникъ  нерукотворный  и  незримый,  а  лишь  чув- 
ствуемый и  переживаемый,  изображаемый  однимъ  словомъ  —  „Гал- 
липоли"! .  . 

Въ  этомъ  ,Галлиполи"  заключается  многое:  и  воспоминан1я  о 
посл^днихъ  дняхъ  эпической  борьбы;  и  кошмарныя  услов1я  дико- 
винной эвакуац1и;  и  гудящ1Й  и  стонушш  в-Ьтеръ;  и  глинистая  грязь 
вокругъ  хлопающихъ  палатокъ;  и  шакал1Й  вой  и  зм-Ьиные  укусы;  и 
голодовка  и  нищета;  и  ляган1е  копытами:  ослиными  —  благородной 
россшской  парт1Йной  „демократ1и"  и  мулиными  —  честныхъ  союз- 
никовъ;  и  память  о  Вожд-Ь-Кумир-Ь,  оправдавшемъ  до  конца  дней 
своихъ  фамильный  девизъ  „ломаюсь  но  не  гнусь";  и  жел-Ьзная  воля 
Творца  Галлиполи;  и  гордые  Русск1е  орлы  изъ  морскихъ  камней;  и 
отдыхающ1я  боевыя  знамена;  и  всепоглощающая  любовь  къ  Родин-Ь; 
и  неугасимая  ненависть  къ  большевикамъ  —  вотъ  оно.  Русское 
Галлиполи,  созданное  не  легендарными  людьми,  а  простыми  Рус- 
кими  воинами,  вся  сила  которыхъ  была  въ  верности  традищямъ, 
дух-Ь  и  слав-Ь  Россшской  Арм1и! .  .  Гордиться?  —  мы  гордимся!  Это 
не  чванство,  не  заносчивость,  а  спокойная  и  скромная  гордость 
сод-Ьяннымъ,  съ  признан1емъ,  что  ...  „не  мы,  а  они,  —  Вожди  изъ 
стали;  Галлиполи  —  ихъ  слава,  а  мы  лишь  были  в-Ьрны".  . . 

—  „Галлиполи"  не  дало    безъ     сл-Ьда    уничтожить    Русскую 

АрМ1Ю.  . . 

—  „Галлиполи"  дало  „боевое  каррэ"  для  объединен1я  раз- 
сЬяннаго  по  б-Ьлу-св^ту  Русскаго  воинства. . . 

—  „Галлиполи"  создало  Общество  людей,  которые  долг1е  годы 
эмиграцш,  группами  и  въ  одиночку,  творили  или  брали  въ  свои 
руки  всякое  живое  д-Ьло  въ  общественной  жизни.  .  . 

—  „Галлиполи"  —  символъ  крепости  духа,  единен1я,  В'Ьрно- 
сти,  чести,  дисциплины. . . 

—  „Галлиполи"  не  знаетъ  „^гибкихъ"  ген.  лин1Й,  плановъ,  укло- 
новъ;  дорога  одна  и  пряма:  Галлиполи  —  Москва!  . . 

—  Въ  нашемъ  поход'Ь  есть  отставш1е?  —  Догонятъ,  вер- 
нутся, вновь  пополнятъ  наши  ряды,  воскреснутъ  духомъ!  .  . 

.  .  .  Мы  горды  своимъ  именемъ,  но  оно  насъ  обязываетъ  особо; 
нашъ  долгъ  передъ  Родиной  -^  велик1Й  долгъ:  мы  не  вправ-Ь  забы- 
вать, кто  мы!  Мы  не  вправ-Ь  поддаваться  слабости,  оскуд'Ьн1ю 
чувствами,  соблазнамъ  бытовымъ  и  политическимъ!  Мы  не  вправ-Ь 
почить  на  засохшихъ  лаврахъ,  —  къ  Д'1^лу,  къ  единенш,  къ  жизни, 
къ   дисциплин-Ь! 

—  Будемъ  Галлипол1Йцами  до  конца!  . . 

Шт.  кап.  Варнекъ 
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„Да  встр'Ьтитъ  непр1ятель  ,въ  каждомъ  гражданин-Ь  Минина,  въ 
каждомъ  духовномъ  Палицына  въ  каждомъ  дворянин-Ь  Пожарскаго"  — 
говорилось  въ  Высочайшемъ  манифест-^  объ  объявленш  войны  францу- 
замъ  въ  1812  году.  Пожелаше  Монарха  осуществилось:  какъ  одинъ 
челов-Ькъ,  встала  Русь  и  сокрушила  врага.  Единая  нац10нальная  устрем- 
ленность, жертвенность,  черпаюцая  свои  силы  въ  высокой  религ1озной 
настроенности,  сд-Ьлали  это. 

Роль  Православной  Церкви  въ  историческомъ  строительств-Ь  на- 
шей государственности  огромна  и  незам-Ьнима...  Потому  такъ  особенно 
отрадно  въ  переживаемую  горькую  минуту  ыо^аго  гяжелаго  потрясешя 
слышать  готовый  на  сотрудничество  голосъ  Настоятеля  Типографскаго 
братства  преп.  1ова  Почаевскаго  во  Владим1ровой  на  Пряжевской  Руси. 
Издающаяся  тамъ  газета  „Православная  Русь",съ  прибазлешемъ  для 
молодежи  „Дътство  во  Христ-Ь" ,  является  прекраснымъ  восполнен1емъ 
къ  тому,  что  стараемся  мы  дать  на  страницахъ  „Галл'лпол1йскаго  Вост- 
ника",  служа  единой  святой  ц-Ьли  —  закалкъ  духа  на  борьбу  за  Вели- 
кую Нац1ональную  Росс1ю,  Святую  Русь. 

ПИСЬМО     В-Ь     РЕДАК1Д1КЭ 

Милостивый  Госудать,  Г-нъ  Редакторъ. 

Мн-Ь  бы  хот^клось  внести  небольшую,  но  существенную  поправку 
къ  заглав1ю  зам-Ьтки,  появившейся  В7э  Л*!?  51  „Галлипол1йскаго  В'Ьстни- 
ка"  —  „НОРР  въ  Болгарии  и  Бельг1и",  которое  въ  иастоящемъ  своемъ 
вид^  можетъ  вызвать  у  начальника  НОРР'а  зпечатл-Ьк1е,  что  организа- 
Ц1Я  развЬдчиковъ  въ  Бельг1и  пользуется  неприсзэгннымъ  ей  иаименоза- 
Н1емъ,  такъ  какъ  существующ1е  зд-Ьсь  „Отряды  Разз'Ьдчикозъ  при  Рус- 
ской Стр.  Дружин-Ь"  въ  НОРР  не  входятъ,  а  сосоятъ  въ  прямой  за- 
висимости отъ  РОВС'а,  по  той  простой  причин-Ь,  что  з^'Ь  ихъ  в^згла- 
вители  являются  чинами    РОВС'а. 

Былъ  бы  крайне  признателенъ  за  пом'Ьщеше  настоящаго  письма 
въ  сл-Ьдующемъ  номеэ'Ь  журнала  для  исправлешя  того  лои<наго  поло- 
жешя,  въ  которое  ставитъ  меня  указанное  заглав1е  передъ  полк.  Бог- 
дановичемъ,  такъ  любезно  мн'1;  помогшимъ  своимъ  опытомъ  въ  созда- 
ши  нашихъ  разв'ьдчиковъ. 

Прошу  принять,  Г-нъ  Редакторъ,  ув-Ьре^пя     въ  моемъ  искрен:^емъ 
узажеы1и  и    преданности.    А.  Левашевъ. 
.»♦♦■»♦♦»♦♦♦♦•  ♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦►♦♦♦♦♦♦♦Ф»^»  »♦♦»♦♦»♦♦♦♦♦»♦♦»♦♦♦♦♦  ♦♦♦♦♦♦♦»<Ф»#Ф»»»«»»»» 

Собираю  материалы  и  св^дъшя  о  подвигахъ  чинозъ  и  частей  Им- 
ператорское и  Добровольческой  Арм1й.  На  запросъ  посылается  подроб- 
ная информация.  Д.  Ьаугоу.  Ре1г2а1ка  рг1  ВтаЫзЬие.  Вгаи51ау5ка,  10. 
ТсЬёсо51оVа^и^е.  Прошу  русск1е  газеты  и  журналы  перепечатать. 

Родственники  въ  Польш-Ь  разыскиваютъ  священника  Андрея 
Константиновича  ДОБРЫНИНА,  который  служилъ  въ  39  зап.  п-Ьх. 
полку  въ  Ровно,  а  позже  былъ  въ  35  п-Ьх.  Брянскомъ  полку. 

Въ  1920  году  былъ  на  Юг-Ь  Россш  и  по  слухамъ,якобы,  былъ 
въ  Галлиполи. 

Лицъ,  знающихъ  о  судьб-Ь  священника  ДОБРЫНИНА,  род- 
ственники уб'Ьдительно  просятъ  сообщить  черезъ  Редакщю  „В-Ь- 
стника". 


~^      ВЕШЕВЫЯ  ПОСЫЛКИ  ВЪ  СССР      " 

выгоднее  всего  отправлять  изъ  Чехословак1и 

2а1о2па  50С1ЕТА5  V  Ргаге,  г.  з.  з.  г.  о. 
РгаЬа  I.  Рг1кору  27.    ТсЬесо51оуаяи1е. 
Наша  стандартная  посылка  №  1: 

Мужск1е  ботинки,  дамск1я  туфли,  3  п.  чулокъ  дамскихъ, 
3  п.  мужскихъ  носковъ,  3  м.  шерстяной  матер1и  на  костюмъ 
или  дамское  палто.  ' 

11^  Кронъ   чешек.  620. 


I                 »ГаЛЛИП0Л1ЙСК|Й  В^СТНИКЪ"  I 

I  Ц'Ьно  каждого  нонепа:  : 

X    Во  Франц1и  —  1   франк  ь             въ  Чехословак1и  —  1.  ч.  крона  ♦ 

♦  „  Болгар1и  —  4  лева  „  Лмерик-Ь  —  10  ам.  центовъ  ♦ 
\     „    Югослав1и  —  2  динара           „    Польш"^  —  20  грошей.  ♦ 

♦  Въ  остальныхъ  странахъ  ~  применительно  къ   10  ам.  центамъ.  ♦ 

♦  „В^стникъ"  можно  выписывать  черезъ  вс^  галлипо-  ♦ 
$  Л1ЙСК1Я  организаши  или  черезъ  представителей :  ♦ 
I  Австр1Л1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р,  О.  ТЬапдоо!  (Оиееп51апс1).  ♦ 
I  Бельпя :  Мг.  Д.  Оитап1:2е{^^  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгихеПез.  * 
%    Болгар1Я :  В.  Мигил^Ьезъ.  ул.  Врабча,  16.  София.  ♦ 

♦  Венгр1Я :  О.  2зикоузку.  ТаЬогпок  и1са,  6,  111.-5.  Вис1арез1:  XIV.  X 
I    Герман1я:  А.  V.  Ьатре.  КедепзЬигдегз1:г.  16,  Оаг^Ь.  И.  ВегИп  ^  50.  ♦. 

♦  Грещя  :  I.  Ре^го^'!'.  Ьео^'огоз  4,  №  :^9.  НагЛаоз.  5а1оп1яие.  ^ 
X  Люксембургъ:  ^.  СЬаЫуко.  йоз.  Шез1ег.  2.  ЕзсЬ  з/А.  ♦ 
I  Манчжур1Я  :  Е.  Вегегоузку.  Оэ1:сЬпа]а,  29.  НагЫп.  ♦ 
1    Польша:  V.  М1кШпе.  Ма1:е]к|,  5.  Шагзгау/а.  ♦ 

♦  Сир1я,  Палестина  и  Ливанъ:  Мг.  N.  МетесЬа]е1'^,  гие  КЬаИ1-  X 
X                                                       5агк13,  7.  Сас1аз1ге.  Веугои1:Ь.  5уг1е.  | 

♦  С-Ьв.'Лмерика  :  Мг.  5.  Ро\\ако^^  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Меш-Уогк.  I 
I  Финлянд1я:  \У.  К15е1еу.  Ризкз  К1иЬеп.  М1кае1зда1;ап,  4.  Не^5^пд^'ог5.  | 
I    Франщя:  Мг.  5г.  !Ла12у\еи.  81,  гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е.  Раг|5  16.  | 

♦  Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1йскихъ    землячествъ  ♦ 

въ  Праг-Ь,  Брно  и  Братислав-Ь.  ♦ 

Южн.  Америка:  5г.  Я.  Е1'гето^^  Сазегоз  2745-С.  ♦ 

Виепоз-Л1гез.  Ягдеп11па.  ♦ 

'  Югослав1я :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  ♦ 

(камбатанта).  Бул.  Краля   Милана,  12,  Београд.  ♦ 

Принимаются  о6ъявлеи!я  въ  „ГаллиполШскШ  В(стникъ" 

Тарифъ  объявлен1й:  на  I  номеръ:  1  кв.  см.  —  ^2  стоимости  одно- 
го экземпляра  „В1встника"  въ  валют^Ь  данной  страны;  на  6  но- 
меровъ  —  25%  и  на  12  номеровъ  —  бС/о  скидки. 

Редакторъ:  Н.  И.  Плавинск1й.  Типограф1я   „Рахвира*^ 


Выходить    ежем1^сячно. 


№  53 

4  ноября  1937  г. 


[нтнитии  мм 

Адресъ  редакщи:     ул.  ОбОрище,  17.  Соф1й. 


СОДЕРЖАЩЕ: 


1.  Передовая 

2.  По  д'Ьлу  ген.  Миллера 

3.  О  б  3  о  р  ъ   —  Инф.  отд.  РОВС 

а)  Сов-Ьтская  Росс1я 

б)  Международное  положеше 

4.  Изъ  информац1и  В.  Ф.  П. 

5.  Недостойная  болтовня  —  В.  Ларю  но  въ 

6.  Ударъ  въ  спину  —  В.  Полянскш 

7.  Морской  отд-Ьлъ: 

Борьба  самолета  съ  броненосцемъ  (продолжан1е) — ■ 
кап.  I  ранга  Подгорный 

8.  Галлипол1йск1й  отд-Ьлъ: 

а)  Отъ  Главнаго  Правлен1я 

б)  Галлипол1йская  хроника 

9.  Объявлен1я 


4  ноября  1937  г. 

Въ  части  зарубежной  прессы  много  вниман1я  уд-Ьлено  такъ 
называемой  „Внутренней  Лин1и"  РОВС'а.  Кром-Ь  прессы,  этому  во- 
просу были  посвящены,  организованные  по  одинаковой  программ-Ь, 
доклады  Нащональнаго  Трудового  Союза  Новаго  Покол'Ьн1я  въ 
Льеж^,  Брюсселе,  Париж-Ь  и  Б'Ьлград'к. 

То,  что  было  высказано  по  поводу  „внутренней  лин1и",  въ 
большинств-Ь  случаевъ  основано  на  недостаточномъ  знан1и  вопро- 
са, а  потому  и  получило  нев'Ьрное  и — особенно  въ  выводахъ — фан- 
тастическое осв-Ьщеше.  Эти,  продиктованные  стремлен1емъ  къ  сен- 
сац1и,  выводы  сводятся,  въ  общемъ,  къ  следующему: 

1.  Въ  РОВС'Ь  им-Ьется,  якобы,  тайная  и  независимая  отъ  Ко- 
мандован1я  организац1я — „внутренняя  лин1Я",— которая  им-Ьла  цълью 
захватить  въ  свои  руки  вл1ян1е  не  только  въ  РОВС'Ь,  но  и  въ 
другихъ  нац1ональныхъ  организащяхъ. 


2.  Скоблинъ  возглавлялъ  „внутреннюю  лин1ю",  сл-Ьдователь- 
но,  вся  эта  организац1Я  попала  въ  руки  большевиковъ,  а  черезъ 
нее  и  весь  РОВС  оказался  въ  т^хъ  же  рукахъ. 

Одновременно  съ  высказыван1емъ  всЬхъ  этихъ  домысловъ 
былъ  оклеветанъ  и  рядъ  честныхъ  русскихъ  людей,  работавшихъ 
и  работающихъ  для  нацюнальнаго  д^ла. 

Въ  ц-Ьляхъ  возстановлен1я  истины  мы  считаемъ  нужнымъ 
дать  сл'Ьдующ1я  разъяснен1я: 

1.  Вполн-к  естественно,  что  всЬ  активныя  организац1И  созда- 
ютъ  у  себя  особыя  „внутренн1я  лин1и",  поручая  веден1е  соотв-Ьт- 
ствующей  работы  отд-Ьльнымъ  лицамъ  изъ  своей  же  среды.  Безъ 
этой  предосторожности  всякая  нащональная  работа,  за  которой 
бдительно  сл'Ьдитъ  око  ГПУ,  не  можетъ  усп'Ьшно  вестись.  Это 
положен1е,  казалось  бы,  не  должно  вызывать  сомн-Ьнш.  И  такой 
вспомогательный  аппаратъ  былъ  созданъ  при  РОВС'-Ь  (не  во  всЬхъ 
отд-Ьлахъ). 

2.  Д-Ьятельность  работниковъ  „внутренней  лин1и"  РОВС'а  бы- 
ла подчинена  Командован1ю.  Въ  частности,  во  Францш  этотъ  ап- 
паратъ былъ  въ  непосредственномъ  подчинен1и  по  должности  н-ка 
I  Отд-Ьла  —  генералу  Шатилову.  Зат-Ьмъ,  по  уход-Ь  ген.  Шатилова 
съ  должности  н-ка  I  Отд-Ьла,  временно  этотъ  аппаратъ  былъ  ру- 
ководимъ  ген.  Скоблинымъ,  а  зат-Ьмъ  перешелъ  въ  непосредствен- 
ное подчинен1е  ген.  Миллеру,  посл1^  „неоднократныхъ  просьбъ  ген. 
Скоблина  объ  освобожден1и  его  отъ  руководства  т.  наз.  „внутрен- 
ней лин1ей",  какъ  текстуально  говорится  въ  предписан1и  ген.  Мил- 
мера  отъ  26  декабря  1936  г.,  за  №  2624,  въ  которомъ  ген.  Мил- 
леръ,  сообщая  объ  освобожден1и  ген.  Скоблина  „отъ  руководства 
такъ  наз.  „внутренней  лин1ей"  во  Франц1и",  предлагаетъ  по  всЬмъ 
вопросамъ,  касающимся  этой  работы,  обращаться  непосредственно 
къ  нему  и  указываетъ,  что  ея  „главной  задачей  должна  явиться 
регистрац1я  всЬхъ  возможныхъ  попытокъ,  иногда  искусно  замаски- 
рованныхъ,  со  стороны  большевицкихъ  агентовъ— внести  въ  среду 
русской  нац1ональной  эмигращи  и,  въ  частности,  воинск1я  органи- 
защи  — разложен1е  и  раздоръ". 

3  Предположен1е  о  захват-Ь  „внутренней  лин1и"  агентами  ГПУ 
лишено  основан1я.  Это  предположен1е  базируется  только  на  факт-Ь 
краткаго  (за  время  съ  осени  1935  г.  до  декабря  1936  г.)  и  только 
во  Франц1И  возглавлен1я  „внутренней  линш"  Скоблинымъ,  у  сорат- 
никовъ  котораго,  кстати  сказать,  часто  создавалось  впечатл'Ьн1е, 
что  онъ  нарочно  пытался  „замораживать"  ихъ  работу,  не  отвечая 
по  2-3  м-Ьсяца  на  ихъ  письма,  просивш1я  указан1Й  для  работы.  И, 
если  становиться  на  путь  предположен1Й,  то  гораздо  основательн-Ье 
считать,  что  Скоблину  м-Ьшало  его  возглавлен1е  „вн.  линш". 

4,  Получавш1Йся  ,.внутренней  лин1ей"  матерьялъ  былъ  на- 
столько разнороденъ  и  по  затрагиваемымъ  вопросамъ  и  по  степени 
достов-Ьрнности,  что  требовалъ  крайне  критическаго  къ  нему  от- 
ношен1я,  съ  каковымъ  къ  нему  и  подходили  т-Ь,  у  кого  такой  мате- 
р1алъ  сосредотачивался.  Неосновательно  поэтому  поступаютъ  тЬ, 
кто,  по  случайно  попавшимъ  къ  нимъ  отрывкамъ    изъ  матер1аловъ 


„внутренней  лин1и",  д'Ьлаютъ   как1я-либо  общ1я  и  опред'Ьленныя  за- 
ключен1я. 

Никто  не  можетъ  сомн-Ьваться  въ  томъ,  что  самъ  РОВС  бо- 
л^е  всего  встревоженъ  обнаружен1емъ  въ  его  сред'Ь  провокацш  и 
что  именно  онъ  —  РОВС— больше,  ч-Ьмъ  кто  либо,  заинтересованъ 
въ  томъ,  чтобы  въ  корн1з  пресЬчь  зло,  ему  нанесенное.  Ни  о  ка- 
комъ  замалчиван1и,  или  желан1и  кого  то  покрыть — не  можетъ  быть 
и  р-Ьчи.  Но  совершенно  невозможно  согласиться  съ  полезностью 
для  ц-Ьлей  разсл-Ьдовангя —  митинговыхъ  выступлен1й,  создаюшихъ 
вредную  атмосферу  крайней  нервности  и  совершенно  не  гаранти- 
рующихъ  д-Ьлового  подхода,  требуюш.аго  обоснованности  обвинен1я 
и  указанш  на  раскрьте  провокащонной  сЬти.  И  мы,  конечно,  не 
можемъ  согласиться  съ  нел-Ьпымъ  требован1емъ  заставить  РОВС, 
одновременно  съ  выявлен1емъ  возможныхъ  провокаторовъ,  раскры- 
вать передъ  посторонними  лицами  всю  его  внутреннюю  жизнь  и 
работу.  Понимая  законность  желан1я  нашихъ  д'Ьйствительныхъ  дру- 
зей им'Ьть  ув-Ьренность  въ  томъ,  что  Командован1емъ  приняты  всЬ 
м-Ьры  для  раскрьтя  тайныхъ  нитей  большевиковъ,  а  также  и  же- 
лан1е  быть  своевременно  поставленными  въ  изв-Ьстность  о  резуль- 
татахъ  ведущагося  разсЛ'Ьдован1я,  считаемъ,  однако,  совершенно 
недопустимымъ,  подъ  видомъ  дружескаго  сочувств1я,  вторжеше  въ 
нашу  внутреннюю  жизнь.  Повторяемъ:  выявлен1е  большевицкихъ 
агентовъ  является  непрем'Ьннымъ  долгомъ  каждой  организацш,  но 
было  бы  по  меньшей  м-Ьр-Ь  страннымъ  предполагать,  что  лишь  по- 
стороннее вм-Ьшательство  въ  состоянш  выяснить,  насколько  глубо- 
ко зараза  проникла  въ  ея  организмъ  и  повл1яла  на  ходъ  ея  работы. 

*  * 
Не  подлежить  никакому  сомн-Ьнш,  что  мы  находимся  въ  пе- 
рюд-к  длительнаго  и  настойчиваго  наступлен1я  на  РОВС  большеви- 
ковъ. Это  надо  им'Ьть  въ  виду  и  быть  въ  состоян1и  готовности.  Не 
сл-Ьдуетъ  думать,  что  большевики  ограничатся  только  преступле- 
Н1емъ  22  сентября.  Несомн-Ьнно  они  будутъ  стремиться  самыми 
разнообразными  способами  усугубить  тотъ  ударъ,  который  былъ 
ими  намъ  нанесенъ  похищен1емъ  ген.  Миллера.  Мы  выдерживали 
натискъ  враговъ  въ  течен1е  20-ти  л-Ьтъ  и  мы  выдержимъ  его  до 
конца  —  торжества  б'Ьлой  идеи  на  необъятныхъ  просторахъ  на- 
шей освобожденной  отъ  ига  большевиковъ    Свободной   Нащональ- 

ной  Р0СС1И. 

* 
Въ  редакщю  поступаютъ  многочисленныя  письма  съ  просьбой 
разъяснить:  какъ  расц-Ьнивать  поведен1е  НТСНП,  выразившееся  въ 
организованныхъ  имъ  собран1яхъ  и  въ  пом-Ьщенш  соотв-Ьтствую- 
щей  статьи  въ  посл^днемъ(октябрьскомъ)№-р'Ь  ихъ  органа  печати 
„За  Родину".  Письма  эти  полны  недоум'Ьн1я  и  въ  большей  своей 
части  и  законнаго  негодован1Я  —  почему  въ  такой  тяжелый  для 
РОВС-а  моментъ,  НТСНП  —  организащя,  считавшаяся  дружествен- 
ной намъ,  которой  РОВС  оказывалъ  широкую  поддержку,  сейчасъ, 
подъ  предлогомъ  помощи  въ  отношенш  вскрыт1я  провокац1и,  орга- 
низуетъ  выступлен1я,  всЬми  р-Ьшительно  истолкованныя,  какъ  явно 
враждебныя.'' 


Мы  воздерживаемся  пока  отъ  должной  оц-Ьнки  этого  ирй- 
скорбнаго  факта,  но  не  можемъ  не  вид-Ьть,  что  НТСНП  своими 
выступлен1ями  наносить  несомн-Ьнный  ущербъ  самому  себ^. 

По  Д'Ьлу  ген.    Миллера 

По  поводу  исчезновен1Я  генерала  Миллера,  вотъ  уже  больше 
м-Ьсяца,  съ  даты  22-го  сент.,  ничего  новаго  не  сказано.  Какъ  и  ге- 
нералъ  Кутеповъ,  онъ  похищенъ  большевиками,  въ  этомъ  уже 
н-Ьтъ  сомн'Ьн1й.  Какъ  и  7  л^тъ  тому  назадъ,  французск1я  сл1Ьдст- 
венныя  власти  прилагаютъ  усил1я  для  раскрыт1я  преступлен1я.  Бу- 
демъ  над-кяться,  что  на  этотъ  разъ  они  скажутъ  имена  виновныхъ. 
Скрыть  ихъ  на  этотъ  разъ  гораздо  трудн-Ье,  такъ  какъ  одинъ  изъ 
виновниковъ  изв-Ьстенъ  всЬмъ.  Судя  по  русскимъ  и  французскимъ 
газетамъ,  издающимся  въ  Париж-Ь,  слЪдств1е  напало  на  в-Ьрный 
путь,  сд4лавъ  рядъ  обысковъ  и  допросовъ  въ  организац1яхъ  и 
группахъ,  им-Ьвшихъ  отношен1я,  съ  одной  стороны,  къ  ц-клому  ря- 
ду аналогичныхъ  съ  похищен1емъ  ген.  Миллера  преступленш,  и  съ 
другой  стороны  —  связанныхъ  съ  большевиками.  Какъ-будто,  на- 
щупаны и  связи  съ  ними  Скоблина.  Но  всЬ  эти  данныя  даются  га- 
зетами, естественно,  не  могущими  дать  той  полной  картины,  которую 
намъ  хот'Ьлось  бы   им-Ьть. 

Информацюнное    Отд'Ьлен1е    РОВ  Союза 

О  Б  3  О  Р  Ъ 

1.  Сов-Ё>тская  Росс1я 

ВЫБОРЫ  ВЪ  ВЕРХОВНЫЙ   СОВЪТЪ  СССР. 

Посл-Ь  очень  долгаго  иер1ода  ожидан1я,  выборы  въ  Верховный 
Сов-Ьтъ  СССР  —  такъ  называемый  „Сов'Ьтскш  Парламентъ"  —  на- 
значены на  12-ое  декабря  текущаго  года. 

„Наша  новая  конститущя...  это  неоц'Ьнимое  оруж1евъ  рукахъ 
братскихъ  компарт1Й  въ  борьб1>  противъ  клеветы  на  сов-Ьткую  си- 
стему" —  такъ  писала  „Правда"  (9.  VI.  36  г.),  выдавая  этимъ  не 
столько  реальное,  сколько  агитацюнное  значен1е  сов'Ьтской  консти- 
туцш. 

Истор1Я  новой  Сов-Ьтской  Конституцш  очень  поучительна -и 
лиштй  разъ  доказываетъ,  что  эта  „конституц1я"  должна  прежде 
всего  служить  декорац1ей,  выгодной  для  Сталина,  а  вовсе  не  ре- 
формировать саму  сущность  коммунистической  деспот1и.  Вспом- 
нимъ,  что  идея  новой  „демократической"  конституц1и  родилась  въ 
головахъ  правящей  коммунистической  верхушки  еще  въ  1934  году. 
1-го  февраля  1935  года  пленумъ  ЦК  ВКП  принялъ  постановлен1е, 
говорившее  „о  необходимости  н-Ькоторыхъ  изм-Ьнешй  въ  конститу- 
Ц1И  Союза  ССР  въ  направлен1и...  дальн-Ьйшей  демократизац1и  изби- 
рательной системы*. 

Это  постановление  коммунистической  парт1и  долго  и  усердно 
использовалось  повсюду  —  внутри  страны  и  заграницей  —  въ  аги- 


тащонныхъ  ц-Ьляхъ  и,  безспорно,  принесло  н-Ькоторую  выгоду  Сталину. 

Посл-Ьднему  было  полезно  снова  попытаться  задрапировать 
свою  деспотическую  власть  въ  тогу  „демократизма"  и  представить 
СССР  „эволющонирующимъ  въ  сторону  нащональнаго  государства 
и  народоправства". 

Такъ  какъ  Сталину  конститущя  была  нужна  не  по  существу, 
а  именно  для  ц-Ьлей  агитацш  и  завуалирован1Я  д-Ьйствительности, 
съ  проведен1емъ  ея  жизнь  совсЬмъ  не  торопились:  около  двухъ 
л-Ьтъ  тянули  съ  установлен1емъ  проэкта  новой  конститущи,  а  Вер- 
ховный Сов-Ьтъ  СССР  врядъ  ли  соберется  ран-Ье  трехъ  л'Ьтъ  по- 
сл-Ь  перваго  оффиц1альнаго  постановлен1я  о  выработк-Ь  новой  кон- 
ституцш.  Повторяемъ,  сама  эта  задержка  въ  осуществлен1и  „нова- 
го  строя"  на  практик-Ь  лишена  доказательствъ  того,  что  государ- 
ственныя  „реформы"  были  задуманы  вовсе  не  для  д-Ьйствительнаго 
реформирован1я  политическаго  строя  СССР,  а  для  иныхъ    ц-Ьлей. 

Напомнимъ  также  —  объ  этомъ  слишкомъ  часто  забываютъ — 
что  до  введен1я  въ  д^йств1е  новой  конституц1и  въ  СССР  въ  тече- 
Н1е  двухъ  десятил^тш  д-Ьйствовали  уже  дв'Ь  конститущи  и  ни  та, 
ни  другая  никогда  не  соответствовали  действительному  поло- 
жен1ю  вещей,  а  служили  лишь  декоращей,  закрывавшей  реаль- 
ность отъ  взоровъ  непосвяшеныхъ. 

Напомнимъ,  что  въ  первой  же  советской  „Декларац1и  Правъ" 
(16.  I.  1918  г.),  полностью  вошедшей  въ  прежнюю  сов-Ьтскую  кон- 
ститущю  (10.  VII.  1918  г.)  говорилось  объ  обезпечен1и  за  трудящи- 
мися „действительной  свободы  выражен1я  своихъ  мыслей",  „действи- 
тельной свободы  собранш",  „действительной  свободы  совести"  и  т.  п. 

Въ  тексте  новой  конституц1и,  утвержденной  въ  конце  1936  г., 
говорится  о  техъ  же  „свободахъ",  при  чемъ  нетъ  только  слова — 
„действительныхъ".  Врядъ  ли  можно  думать,  что,  если  ранее  въ 
СССР  никогда  не  соблюдалась  „действительная  свобода",  то  те- 
перь будетъ  неукоснительно  соблюдаться  просто  „свобода". 

Въ  1905  году,  по  случаю  провозглашен1я  въ  Росс1И  предста- 
вительнаго  строя,  Ленинъ  патетически  писалъ  следующее:  „у  кого 
осталась  хоть  капля  чести,  въ  томъ  царское  слово  можетъ  вызвать 
одинъ  ответъ:  требовать  безусловнаго  и  немедленнаго  освобожде- 
н1я  всехъ,  отбывающихъ — по  суду  или  безъ  суда,  после  приговора 
или  до  приговора, — тюремное  заключеше,  ссылку,  или  арестъ  по  по- 
литическимъ  или  религюзнымъ  деламъ".  (Ленинъ.  Собр.  „Сочиненш", 
томъ  IV,  стр.203). 

Въ  той  же  статье  Ленинъ  требовалъ,  чтобы  было  разрешено 
въ  действительности,  а  не  только  на  бумаге  „Исповедан1е  нека- 
зенной веры,  неказенныхъ  мнен1Й,  неказенныхъ  учен1й". 

Наивнымъ  людямъ  можетъ  показаться,  что  эти  заявлен1я  Ле- 
нина къ  чему-то  обязываютъ  Сталина,  который  не  перестаетъ  называть 
Ленина  своимъ  учителемъ  и  воздвигать  ему  памятники...  Но,  ведь, 
Ленинъ  обращается  къ  людямъ,  у  которыхъ  осталась  „хоть  капля 
чести"  —  къ  Сталину  это,  очевидно,  относиться  не  можетъ... 

По  существу,  и  при  всехъ  конститущяхъ,  какъ  это  неименно 
утверждалось  РОВ  Союзомъ,  Советская  Росс1я  была  и  остается 
красной  деспот1ей.  Никак1я  конститущи  этого  не    меняютъ,   сами 


же  он'Ь  м-Ьняются,  какъ  бол-Ье  или  мен-Ье  удачныя  декоращи,  ко- 
торыя  см-Ьняютъ,  когда  он-Ь  слишкомъ  обветшали  и  когда  сквозь 
нихъ  начинаетъ  уже  слишкомъ  ясно  сквозить  неприглядная  д-Ьй- 
ствительность. 

Ран-Ье  коммунисты  усердно  изд'Ьвались  надъ  „прогнившей  де- 
мократ1ей",  теперь  они  рядятся  въ  демократическ1я  од'Ьян1я.  —  По- 
чему это?  —  Ларчикъ  открывается  очень  просто.  На  какую  либо 
поддержку  не-демократическихъ  странъ  Сталинъ  пересталъ  расчи- 
тывать. Напротивъ  того,  страны  съ  „тоталитарнымъ"  строемъ  ста- 
новятся" все  въ  болЬе  и  бол'Ье  враждебныя  отношен1я  къ  СССР. 
Сталину  надо,  сл-Ьдовательно,  искать  симпат1и  странъ  съ  де- 
мократической формой  правлен1я,  враждебныхъ  странамъ  „то- 
талитарнаго  строя"  и,  поэтому,  подд-Ьлываться  подъ  вкусы 
ихъ  общественнаго  мн'Ьн1я.  Стремлен1е  политически  сблизиться  съ 
Франщей  и  Чехословак1ей,  ухаживан1е  за  Англ1ей  и  Соединенными 
Штатами,  сближен1е  съ  Лигой  Нацш  —  все  это  логично  идетъ  въ 
СССР  параллельно  съ  попытками  вн-Ьшне  перекраситься  подъ  де- 
мократизмъ. 

Впрочемъ,  чтобы  эта  перекраска  подъ  демократизмъ  не  была 
принята  слишкомъ  серьезъ  самими  сов-Ьтскими  коммунистами, 
власть— для  „внутренняго  употреблен1я" — постоянно  даетъ  ограничи- 
тельныя  толкован1Я  новой  конституц1и.  Такъ,  наприм-Ьръ,  глава  пра- 
вительства СССР  Молотовъ,  комментируя  проэктъ  новой  консти- 
тущи  (потомъ  утвержденной),  заявилъ,  что  „руководящимъ  ядромъ 
нашего  государства  есть  и  будетъ,  какъ  и  до  сихъ  поръ,  коммуни- 
стическая парт1я".  („Изв'Ьст1я"  6.  VII.  36  г.)  Самъ  Сталинъ,  высту- 
пая на  VIII  Всесоюзномъ  Съ^зд-Ь  Сов-Ьтовъ  передъ  единогласнымъ 
принят1емъ  новой  конститущи,  высказался  въ  томъ  же  дух-Ь. 

„Я  долженъ  признать  —  сказалъ  Сталинъ,  —  что  проэктъ 
новой  конституц1и,  действительно,  оставляетъ  въ  сил*  ре- 
жимъ  диктатуры  рабочего  класса,  равно,  какъ  и  сохраняетъ 
безъ  изм*нен1я  нынешнее  руководящее  положен1е  коммуни- 
стической парпи  ССС  ^"  (Изв'Ьст1я"  26.  XI.  36  г.). 

Говоря  о  диктатур-Ь  рабочаго  класса  и  коммунистической  пар- 
тш,  сов'Ьтск1й  вождь,  однако,  умолчалъ  о  самомъ  корн-Ь  диктатуры 
въ  СССР  —  деспотической  власти  самого  Сталина. 


Всяк1й,  знающ1Й  сов'Ьтск1е  нравы  и  обычаи,  прекрасно  пони- 
маетъ,  что  изъ  себя  представляютъ  „свободные"  и  „тайные"  вы- 
боры въ  СССР.  Сов'Ьтск1е  писаки  часто  иронизируютъ  надъ  '  „сво- 
бодными выборами"  въ  „фашистскихъ"  странахъ.  Такъ,  бывш1й 
тогда  еще  въ  фавор-Ь  Радекъ,  по  случаю  посл-Ьднихъ  германскихъ 
выборовъ  въ  Райхстагъ,  писалъ  сл-Ьдующее: 

„Въ  стран-Ь  недостатокъ  самыхъ  необходимыхъ  предметовъ 
потреблен1я,  заработная  плата  падаетъ,  налоги  ростутъ...  Въ  кре- 
стьянств-Ь  большое  броженге...  крестьянинъ  вынужденъ  продавать 
свои  товары  ниже  себ-Ьстоимости...  и  въ  такомъ  положенш  всЬ  из- 
биратели съ  исключительнымъ  энтуз1азмомъ  голосуютъ  за  госпо- 
дина Гитлера. 


Кто  этому  пов'Ьритъ?..  Господа  фашисты  перестарадись..." 
(„Изв'Ьст1я"  1-1У-36). 

Если  имя  Гитлера  въ  тирад-Ь  Радека  зам'Ьнить  именемъ  Ста- 
лина, а  на  м-Ьсто  слова  „фашисты"  поставить  —  „коммунисты",  — 
картина  выйдетъ  несомн-Ьнно  правильн-Ье. 

Коммунисты,  при  ихъ  способахъ  д-Ьйствш,  могутъ  добиться  и 
при  „тайныхъ"  выборахъ  любыхъ  результатовъ,  и  можно  заран-Ье 
предвид-Ьть  блестящ1й  усп-Ьхъ  Сталина  и  его  клевретовъ  на  пред- 
стоящихъ  выборахъ  въ  Верховный  Сов-Ьтъ  СССР. 

Иные  антикоммунисты  над-Ьются  на  расширен1е  въ  СССР  из- 
бирательныхъ  правъ  крестьянъ,  которые  по  новой  конституцш  по- 
получили  равныя  права  съ  рабочими.  На  самомъ  д-Ьл-Ь,  крестьянинъ 
зажатъ  въ  тиски  власти  не  мен-Ье  кр-Ьпко,  ч-Ьмъ  рабочш,  и  даже, 
при  большей  независимости  къ  коммунизму,  не  сможетъ  ничего 
сд-Ьлать  со  своими  формальными  избирательными  правами. 

„Тайное  голосован1е"  зарождаетъ  въ  кое-какихъ  наивныхъ 
умахъ  несбыточныя  надежды.  Но,  во-первыхъ,  гд-Ь  гарант1я  того, 
что  тайна  голосован1я  будетъ,  дъйствительно,  соблюдаться  въ 
СССР?  Массы  населен1я  ув-Ьрены  въ  обратномъ,  и  это  одно  по- 
вл1яетъ  на  ихъ  голосован1е,  отъ  котораго  уклониться  они  также 
не  могутъ  изъ  опасен1я  прослыть  „контръ-революц1онерами". 

Однако,  даже  въ  случа1з  д-Ьйствительнаго  соблюден1я  тайны 
голосовашя,  явное  отсутств1е  элементарныхъ  гарантш  свободы  лич- 
ности, слова,  печати  и  собранш  лишаетъ  всякаго  смысла  „тайное 
голосован1е". 

Ни  узнать  политическую  физ1оном1ю  т^хъ  или  иныхъ  против- 
никовъ  существующаго  режима,  ни  сговориться  о  кандидидатахъ— 
населеше  никоимъ  образомъ  не  можетъ.  По  м-Ьткому  зам'Ьчан1ю 
застр-Ьлившагося  теперь  Томскаго,  но  тогда  еще  бывшаго  у  власти: 
„въ  сов-Ьтскомъ  государств-Ь  могутъ  существовать  н-Ьсколько  пар- 
т1й,  но  только  одна  у  власти,  остальныя  въ  тюрьме"  (кстати,  объ 
этомъ  не  м-Ьшаетъ  помнить  „второй  советской  партш"  —  младо- 
россамъ). 

Итакъ,  надежды,  возлагаемыя  иными  на  „тайныя  выборы"  въ 
СССР,  совершенно  иллюзорны,  и.о^полезн%е  заран-Ье  предвид-Ьть 
ихъ  благопр1ятные  для  Сталина  результаты  и  объяснять  ихъ  т-Ьмъ 
иностранцамъ,  которые  могутъ  быть  обмануты.  Въ  этомъ  отноше- 
нш  роль  русской  эмиграц1и  очень  отв-Ьтственна,  и  всЬ,  кто  въ  той 
или  иной  м-Ьр-Ь  можетъ  содМствовать  правильному  осв-Ьщенхю  во- 
проса и  парирован1ю  того  толкован1я,  которое,  безъ  сомн'Ьн1я,  бу- 
детъ даваться  блестящему  для  Сталина  исходу  выборовъ,  —  долж- 
ны это  д-Ьлать.  Лучше  вести  контръ-пропаганду  заран-Ье,  ч-Ьмъ 
только  потомъ  истолковывать  исходъ  выборовъ. 

Не  нужно  при  этомъ  забывать  того,  что  тайное  голосован1е 
вовсе  не  новость  въ  Советской  Россш.  По  избирательной  ин- 
струкцш  1922  года  вопросъ  объ  открытомъ  или  тайномъ  голосова- 
нш^р-Ьшался  для  каждой  губерн1и  м-кстной  избирательной  комис- 
С1ей  и  во  многихъ  м^стахъ  голосоваше  было  „тайнымъ".  Только 
съ  1925  юда  въ  СССР  повсем-Ьстно  утвердилась  практика  откры- 
таго  голосован1я.  Однако,  и  при  „тайномъ"  голосоБан1и  коммунисты 
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добивались  желательныхъ  имъ  результатовъ.  Мы  видимъ  изъ  этого, 
что  советская  власть  им-Ьетъ  даже  старую  практику  организащи 
„тайнаго"  голосован1я. 

Конечно,  тайные  выборы  н-Ьсколько  усложняютъ  работу  ком- 
мунистической власти,  но  это  маленькое  неудобство  съ  лихвой 
окупается  выгоднымъ  впечатл'Ьн1емъ,  что  народъ,  будто-бы,  „сво- 
бодно" —  путемъ  тайной  подачи  голосовъ  —  поддерживаетъ 
„свою"  власть. 

Мы  можемъ  зд-Ьсь  повторить  то,  что  писалось  въ  „Информа- 
цюнныхъ  Бюллетеняхъ"  Р.  О.  В.  Союза  еще  въ  феврал-к  1935  г., 
въ  моментъ  объявлен1я  о  будущей  реформ-Ь  сов-Ьтской  конститудш: 

„  Въ  сущности,  вся  система  избранныхъ  СовЪтовъ  является 
въ  СССР  фикщей. 

Д-Ьйствительная  власть  принадлежитъ  не  этимъ  Сов-Ьтамъ,  а 
парт1йнымъ  диктаторамъ.  Однако,  фикц1я  эта  политически  полезна 
для  власти,  создавая  вокругъ  нея  декоращю  „всенародности". 

Стотъ  только  вообразить  себ-Ь,  что  въ  СССР  были  бы  отм-Ь- 
нены  всЬ  выборы,  а  у  власти  остался  бы  Сталинъ,  назначающ1й 
м-Ьстныхъсатраповъ.  !1о  существу  ничего  отъ  этого  въ  СССР  не  пе- 
рем-Ьнилось  бы,  но  престижъ  коммунистической  власти  во  всемъм1р'Ь 
страшно  бы  палъ,  такъ  какъ  обнажилась  бы  его  чисто-деспотиче- 
ская сущность.  Съ  этой  точки  зр-Ьн1я  „избирательная  система", 
„отчеты  правительства    Сов'Ьтамъ"  и  т.  д.  —  очень    полезная    для 

власти  декоращя. 

* 

Исходъ  выборовъ  въ  Верховный  Сов-Ьтъ  СССР  будетъ,  какъ 
мы  говорили  выше,  благопр1ятнымъ  Сталину.  Въ  этомъ,  если  не 
случится  чего  либо  совершенно  неожиданнаго,  сомн'Ьн1Й  быть  не 
можетъ.  Однако,  надо  отм-Ьтить,  что  организац1я  этихъ  выборовъ 
представила  и  еще  представитъ  для  Сталина  значительно  больше 
трудностей,  ч-Ьмъ  полагали  и  его  друзья,  и  его  враги. 

Когда  на  грани  1934-35  г.  г.  была  задумана  новая  конститущя, 
положен1е  внутри  страны  рисовалось  Сталину  мен-Ье  для  него  гроз- 
нымъ,  ч-Ьмъвъ  посл^дующ1е  годы.  Мы  говорили  выше,  что  затяжка 
съ  осуществлен1емъ  провозглашенной  консгитуцюнной  реформы  во 
многомъ  объясняется  желан1емъ  использовать  въ  агитац10нныхъ 
ц-Ьляхъ  идею  новой  „демократической"  конститущи,  со  всяческими 
„свободами",  „тайнымъ  голосован1емъ"  и  т.  п.,  покам^стъ  эта  идея 
еще  не  претворилась  въ  жизнь,  т.  е.  —  въ  сов-Ьтскихъ  услов1яхъ 
—  совершенно  не  исказилась. 

„Однако,  столь  длительное  оттягиван1е  (три  года)  не  можетъ 
объясняться  исключительно  агиташонньши  целями:  въ  конц-Ь  кон- 
цовъ,  оно  подрываетъ  дов'кр1е  къ  „искренности"  реформъ. 

Безъ  сомн'Ьн1я,  открывшееся  передъ  глазами  Сталина  внутрен- 
нее состоян1е  въ  коммунистической  партш  и  аппарате  власти  за- 
ставило его  затормозить  введете  въ  д'Ьйств1е  новой  конститущи. 
Сталинск1я  массовыя  кровавыя  расправы  со  всевозможными  „троц- 
кистами", „вредителями",  „предателями"  и  т.  п.  показываютъ,  во- 
оч1ю,  что  онъ  признаетъ  свое  положеше  весьма  угрожаемымъ.  Про- 
вести выборы  въ  желательномъ  ему  направлен1и    Сталинъ  можетъ 


при  правильномъ  функщонированш  аппарата  власти,  но,  если  въ 
самомъ  этомъ  аппарат-Ь  зам-Ьчаются  неисправности,  то  положен1е 
становится  значительно  бол'Ье  труднымъ.  Возможно,  что,  если  бы 
Сталинъ  раньше  зам-Ьтило  многочисленныя  язвы  такъ  называемаго 
„троцказма"  въ  партш  и  въ  сов^тскомъ  аппарат-ё,  онъ  не  рискнулъ 
бы  выбросить  лозунгъ  „новой  конституцш",  несмотря  на  связанныя 
съ  этимъ  выгоды.  Повидимому,  Сталинъ  тогда  (1935  г.)  недооц^нилъ 
степень  разложен1я  аппарата  власти,  а,  съ  другой  стороны,  принялъ 
за  чистую  монету  „всенародную  любовь"  къ  себ^,  выражен1е  ко- 
торой такъ  грубо  инсценируется  его  сторонниками.  Сталинъ  во- 
время для  себя  спохватился  и,  прежде,  ч-Ьмъ  привести  въ  д'Ьйств1е 
новую  конституц1ю,  жел-Ьзной  метлой  прошелся  по  парт1И  и  аппа- 
рату власти.  Безпощадная  „чистка",  однако,  кром-Ь  выгодъ  для 
Сталина,  создаетъ  ему,  съ  другой  стороны,  и  новыя  опасности. 
„Вычищенные"  элементы,  или  ихъ  близк1е,  усугубятъ  свою  вражду 
къ  Сталину  и  его  клевретамъ.  Т-Ь  „аппаратчики",  которыхъ  Сталинъ, 
спасая  свою  власть,  бросилъ  на  растерзаше  недовольному  населе- 
н1ю,  см-Ьнены  другими,  которые  увид-Ьли  на  практике,  что  на  неиз- 
м-Ьнную  поддержку  со  стороны  диктатора  они  расчитывать  не  мо- 
гутъ;  это  тоже  таитъ  въ  себ-Ь  возможность  новыхъ  опасностей  для 
Сталина.  Наконецъ,  самый  аппаратъ  власти,  сп'Ьшно  пополненный 
новыми  неопытными  еще  работниками,  технически  не  можетъ  быть 
совершеннымъ. 

Все  это,  безъ  сомн'Ьн1я,  создаетъ  новыя  трудности  для  про- 
веден1я  политическихъ  выборовъ  въ  желательномъ  для  Сталина 
направлен1и. 

Поэтому  Сталинъ  и  откладываетъ,  насколько  возможно,  прове- 
ден1е  въ  жизнь  новой  конститущи,  но  совершенно  отказаться  отъ 
проведен1я  ея  въ  жизнь  было  бы  для  него  уже  опасно,  посл-Ь 
столь  торжественнаго  провозглашен1я  конститущонной    реформы. 

Т-Ьмъ  временемъ,  Сталинъ,  съ  одной  стороны,  продолжаетъ 
сп-Ьшно  „чистить"  аппаратъ  власти,  а,  съ  другой,  —  онъ  произво- 
дитъ  „опыты"  выборовъ.  Опыты  эти  начаты  съ  парт1йныхъ  органи- 
зац1Й  и  потомъ  перешли  на  професс10нальные  („Професс1ональные 
союзы"). 

Производимые  въ  СССР  опыты  даютъ  сталинцамъ  полезные 
уроки  и  указан1я  насчетъ  т-Ьхъ  или  иныхъ  методовъ  д'Ьйств1я,  пу- 
темъ  которыхъ  можно  добиться  полезныхъ  результатовъ. 

Въ  частности,  на  этихъ  предварительныхъ  опытахъ,  л'Ьтомъ  и 
осенью  текущаго  года,  выяснился  основной  методъ  проведен1я  вы- 
боровъ. 

Тайное  голосован1е  не  опасно  для  власти,  если  предварительно 
всЪ  нам-Ьченные  для  выборныхъ  должностей  кандидаты  были  одо- 
брены открытымъ  голосован1емъ,  т.  е.  подъ  непосредственнымъ  и 
явнымъ  контролемъ  агентовъ  власти.  Такимъ  образомъ,  „тайнымъ 
голосован1емъ"  остается  только  утвердить  кого  либо  изъ  заран-Ье 
одобренныхъ  властью  кандидатовъ  и  никакихъ  „сюрпризовъ"  опа- 
саться ей  не  приходится. 

Методъ  этотъ  теперь  уже  достаточно  испытанъ  на  практик-Ь 
парт1Йныхъ  и  професс1ональныхъ  организащй  и  будетъ    теперь,  въ 
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большемъ  масштаб-Ь,  прим-Ьняться  къ  выборамъ  въ  Верховный  Со- 
в-Ьтъ  СССР. 

Какъ  будто,  Сталинъ  можетъ  быть  теперь  спокоенъ  за  ис- 
ходъ  выборовъ  и,  поэтому,  посл%дн1е  теперь  и  назначены,  посл-Ь 
столькихъ  оттяжекъ.  Однако,  Сталина,  все-же,  не  могутъ  не  без- 
покоить  н-Ькоторые  тревожные  признаки.  Пускай  кандидатура  не- 
желательныхъ  кандидатовъ  не  будетъ  утверждена  при  ея  предва- 
рительномъ  обсужден1и  съ  посл-Ьдующимъ  огкрытымъ  голосова- 
Н1емъ,  но  власть  безпокоитъ  тотъ  фактъ  что  въ  предварительной 
стад1И  нам-Ьчается,  все-же,  довольно  много  нежелательныхъ  для 
нея  кандидатовъ. 

Чтобы  оц'Ьнить  все  значен1е  этого  факта,  надо  не  забывать, 
что  нам-Ьчать  кандидатовъ  для  выборовъ  могутъ  исключительно 
„зарегистрированныя  въ  законномъ  порядк-Ь  организац1и''  —  (статья 
56-ая  Положен1я  о  выборахъ  въ  Верховный  Сов-Ьтъ).  Это  означа- 
етъ,  что  организац1и  эти  —  либо  чисто  коммунистическ1я,  либо,  съ 
коммунистической  точки  зр'Ьн1Я,  —  пр1емлемыя.  И  все-же,  даже 
этими  организац1ями  нер'Ьдко  предварительно  нам-Ьчаются  нежела- 
тельные для  власти  кандидаты.  Пусть  эти  посл'Ьдн1е  не  будутъ 
утверждены  даже  въ  качеств-Ь  кандидатовъ  на  выборныя  должно- 
сти, но  самъ  фактъ,  что  они  были  все-же  предварительно  нам-Ьчены 
и  только  не  прошли  черезъ  предвыборное  контрольное  сито,  —  по- 
казываетъ  Сталину  большое  неблагополуч1е  даже  въ  н-Ьдрахъ  уже 
„очищенныхъ"  имъ  организацш. 

Журналъ  „Партийное  Строительство"  (№  16)  отм'Ьчаетъ,  что 
во  время  профсоюзныхъ  выборовъ  (л-Ьто  1937  года)  среди  рабо- 
чихъ  наблюдалась  „н-Ькоторая  склонность  вносить  въ  кандидатские 
списки  бывшихъ  участниковъ  б15лой  архм1и,  бывшихъ  эсеровъ  и 
меньшевиковъ,  бывшихъ  служителей  культа,  лицъ,  связанныхъ  от- 
ношен1ямн  родства  и  знакомства  съ  разоблаченными  врагами  на- 
рода" и  т.  п. 

Правда,  всЪ  так1е  нам-Ьченные  кандидаты  проходятъ  сквозь 
сито  парт1Йнаго  контроля  и  не  утверждаются  кандидатами,  но 
остается  все  же,  что  они  были   „намечены". 

Интересны  и  друг1е  факты,  отм'Ьчаемые  т-Ьмъ-же  сов-Ьтскимъ 
журналомъ  „ПарТ1Йное  Строительство".  Выяснилось,  что  на  про- 
фесс1ональныхъ  выборахъ  рабочая  масса  настолько  мало  интере- 
суется комед1ей  „выборовъ"  прошедшихъ  черезъ  парт1Йный  кон- 
троль кандидатовъ,  что  даже  въ  самой  Москв-Ь  (наприм-Ьръ,  —  на 
завод-Ь  Динамо,  имени  Кирова),  пришлось  троекратно  созывать  из- 
бирательныя  собран1я  и  ни  на  одномъ  изъ  нихъ  одобренные  кан- 
дидаты не  получили  требуемаго  закономъ  большинства  голосовъ. 
Стоитъ  ли  добавлять,  что,  въ  конц-Ь  концовъ,  рабочихъ,  все-же, 
принудили  избрать  нежелательныхъ  для  нихъ  кандидатовъ  .  .  . 

Небезинтересны  и  друпя  наблюден1я  коммунистовъ,  сд'Ьлан- 
ныя  ими  во  время  выборовъ  текущаго  года. 

Председатель  Союза  Безбожниковъ,  Ярославск1Й,  горько  жа- 
луется на  происки  „церковниковъ",  „которые  —  по  его  словамъ — 
активно  готовятся  къ  выборамъ  и  составляютъ  списки  своихъ  кан- 
дидатовъ". („Правда"   15.  IX.  1937  г.\  Разум-кется,   эти  списки     ут- 
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верждены  не  будутъ,  но  все-же  фактъ  „агитацш  церковниковъ" 
безпокоитъ  не  одного  лишь  Ярославскаго,  но  и  весь  Кремль. 

На  опыт-Ь  парт1йныхъ  и  профсоюзныхъ  выборовъ  руководи- 
тели Отд-Ьла  Пропаганды  ЦК  ВКП  обнаружили  также  „уловку", 
при  помощи  которой  „враги  народа"  пытаются  вести  свою  пропа- 
ганду на  предвыборныхъ  собран1яхъ.  „Подъ  предлогомъ  объектив- 
ности" —  сообщаетъ  сов-Ьтскш  журналъ  —  „троцкисты"  и  иные 
„враги  народа",  лицем-Ьрно  клеймя  враговъ  Сталина  и  трудящихся, 
подробно  излагаютъ  всевозможныя  клеветы  на  парт1ю  и  на  со- 
в-Ьтское  правительство  и  дословно  цитируютъ  контръ-революцюн- 
ныя  высказь1ван1я  разоблачаемыхъ  враговъ".  („Партшное  Строи- 
тельство" №   10). 

Учтя  этотъ  опытъ,  ЦК  ВКП  „возложилъ  отв-Ьтственность" 
(понятно,  что  это  значитъ)  за  так1я  выступлен1я  не  только  на  са- 
михъ  ораторовъ,  но  и  на  председателей  собран1й... 

Выводъ  изъ  вышеизложеннаго  тотъ,  что,  хотя  Сталинцы  и 
добьются  полнаго  усп-Ьха  на  предстоящихъ  выборахъ  въ  Верхов- 
ный Сов-Ьтъ  СССР,  но  добьются  они  этого  лишь  путемъ  полной 
фальсификащи  выявлен1я  народныхъ  настроенш.  Даже  въ  парт1Й- 
ныхъ  и  професс10нальныхъ  организащяхъ  —  „твердыняхъ  стали- 
;низма"  —  власть  должна    фальсифицировать     голосъ     избирателей. 

II    Менндународный  обэоръ 

ЕВРОПА  И  СОВЪТСКАЯ  ПОЛИТИКА. 

Въ  прошломъ  международномъ  „Обзор-Ь"  (Галлип.  В-кстникъ 
.№  52)  мы  остановились  на  картин-Ь  Дальне- Восточныхъ  собьтй  и 
связанныхъ  съ  ними  интересовъ.  Сейчасъ  мы  бросимъ  взглядъ  на 
европейск1я  взаимоотношен1я  и  на  основную  лин1Ю  сов-Ьтской  поли- 
тики по  этому  вопросу, 

Разум-Ьется,  сделать  это  мы  можемъ  лишь  въ  самыхъ  общихъ 
схематическихъ  чертахъ,  не  вдаваясь  въ  детали  этой  чрезвычайно 
■  сложной  картины. 

Слово  „миръ"  —  сейчасъ  на  устахъ  всЬхъ  государственныхъ 
д'Ьятелей  всЬхъ'  странъ;  слово  это  съ  одинаковымъ  пафосомъ  про- 
износятъ  всЬ,  будь  то  большевики,  фашисты,  или  демократы. 

Такое  усиленное  употреблен1е  слова  „миръ"  само  по  себ-Ь  яв- 
ляется признакомъ  того,  что  мы  переживаемъ  времена  отнюдь  не 
мирныя  и  что  опасность  военныхъ  столкновен1й  весьма  реальна. 

Оц-Ьнивая  ,11>  к.твительнте  миролюб1е  разныхъ  европейскихъ 
странъ,  надо  признать,  что,  за  очень  р'Ьдкимиисключен1ями,  всЬ  ма- 
лыя  государства,  безусловно,  —  за  миръ.  Даже  т-Ь  малыя  страны, 
какъ,  наприм-Ьръ,  Венгр1я,  которыя  мы  относимъ  къ  категорш  „р'Ьд- 
кихъ  исключен1Й ',  отнюдь  не  собираются  быть  зачинщиками  вой- 
.ны,  но  лишь  въ  глубин1^  души,  мечтаютъ  о  томъ,  что  европейская 
гвойна  откроетъ  передъ  ними  перспективы  такъ  называемаго  „реви- 
зюнизма",  чтобы  не  сказать  попросту— изм^нен1я  государственныхъ 
границъ     въ  ихъ  пользу. 

Среди  великих  ь  державъ  можно  грубо  нам-Ьтить  три  основ- 
.ныя  группы.  Въ  первую  мы  отнесемъ  Англ1ю  и  Франц1Ю.  Самой  аб- 
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солютно  мирной  великой  державой  въ  Европе  можно  назвать  сей-^ 
часъ  Франщю.  Посл-Ьдняя  не  только  не  хотела  бы  возникновен1Я 
войны,  въ  которой  она  сама  бы  участвовала,  но,  вообще,  не  хоте- 
ла бы  нигд-Ь  и  никакой  войны.  Ни  о  какомъ  территор1альномъ  рас- 
ширен1и  Франц1я  не  думаетъ  и  только  мечтаетъ  сохранить  въ  не- 
прикосновенности свои  нын'Ьшн1я  границы;  Франц1я  боится  въ  м1р'Ь 
всякаго  потрясен1я.  До  некоторой  степени,  къ  Францш  сейчасъ- 
приближается  въ  этомъ  отношен1и    Англ1я. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  до  завершен1я  своего  перевооружен1я,  Ан- 
ГЛ1Я  усиленно  хотела  бы  поддерживать  всюду   миръ. 

Во  вторую  группу  великихъ  державъ  можно  отнести  Герма- 
Н1Ю  и  Итал1ю.  Намъ  представляется,  что  нев-Ьрно  рисуютъ  полити- 
ку этихъ  странъ  т-Ь,  которые  считаютъ,  что  оба  эти  государства, 
будто  бы,  сознательно  стремятся  вызвать  европейскую  войну  въ 
моментъ,  который  они  сочтутъ  для  себя  выгоднымъ. 

Гораздо  правильнее  сказать,  что,  какъ  Герман1я,  такъ  и  Ита- 
лия, принадлежатъ  въ  настоящее  время  къ  разряду  государствъ, 
стремящихся  къ  своему  расширен1ю*(„экспанс1я")  и  этой  ц^ли  они 
будутъ  добиваться  любой  ц-Ьной  (не  отступая  въ  крайнемъ  случа-Ь, 
и  передъ  войной). 

Однако,  все-же  утверждать,  что  Герман1я  и  Итал1я  стремятся 
къ  войн-Ь  —  нельзя:  они  предпочли  бы  добиться  своихъ  ц-Ьлей,  не 
прибегая  къ  военнымъ  м-Ьрамъ.  Усиленное  вооружен1е  об-Ьихъ 
странъ  „тоталитарнаго  режима"  не  является  прямымъ  доказатель- 
ствомъ  того,  что  он-Ь  стремятся  вызвать  войну.  Демонстращей  си- 
лы можно  добиться  очень  многаго  и  безъ  ея  прим'Ьнен1я, — усп'Ьхи 
вн-Ьшней  германской  политики  за  посл'Ьдн1е  годы  это  лишн1Й  разъ 
доказываютъ:  безъ  войны  Германш  удалось  уже  разрушить  значи- 
тельную часть  невыгоднаго  для  нея  Версальскаго  мира.  Конечно, 
такая  политика  постоянной  демонстрацш  своей  силы  и  готовности 
(въ  крайнемъ  случа-Ь)  пойти  на  войну,  при  этомъ  необходимо  свя- 
занная съ  н-Ькоторымъ  „блефирован1емъ-',  таитъ  въ  себ^  очень  зна- 
чительный рискъ  войны,  но  все-же  это  не  та  „сознательная  подго- 
товка къ  заран-Ье  предрешенной  войн-Ь",  какъ  нередко  представ- 
ляютъ  себе  германскую,  или  итальянскую  политику  въ  другихъ 
странахъ. 

По  отношен1Ю  къ  войнамъ  между  другими  государствами,- 
страны,  принадлежашдя  къ  разбираемой  группе  государствъ,  отно- 
сятся далеко  не  столь  категорически  отрицательно,  какъ,  напри- 
меръ,  Франц1Я.  Въ  этомъ  отношен1и  характерно,  напримеръ,  выступ- 
лен1е  Итал1и  по  вопросу  о  Японо-Китайской  войне.  9-го  октября 
итальянск1й  посолъ  въ  Ток10  оффиц1ально  довелъ  до  сведенГя  япон- 
скаго  правительства  выражен1е  симпат1Й  последнему  со  стороны 
Муссолини,  по  случаю  военныхъ  столкновен1Й  въ  Китае. 

Наконецъ,  къ  третьей  группе  великихъ  европейскихъ  дер- 
жавъ мы  отнесемъ  СССР  и  при  этомъ  только  СССР.  Внешняя  по- 
литика советской  Росс1И,  вообще,  диктуется  двумя  основными  со- 
ображен1ями:  1)  идеями  коммунистическаго  интернац10нала  и 
2)  стремлен1емъ  сохранить  СССР,  какъ  территор1ю,  уже  захвачен- 
ную коммунистами. 
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(Это  последнее  стремлен1е  порой  вн-Ьшне  совпадаетъ  съ  за- 
щитой нац1ональныхъ  интересовъ  Росс1и  и  этимъ  порождаются 
юпасныя  недоразум'Ьн1я). 

Въ  настоящее  время  оба  эти  соображен1я  толкаютъ  сов-Ьт- 
скую  политику  въ  одномъ  направлен1и. 

Для  интересовъ  коммунистической  агитацхи  всегда  и  всюду 
выгодн-Ье  войны  между  „буржуазными"  государствами.  Мысль  эту 
не  разъ  выражалъ  Ленинъ;  такъ,  въ  1917  году,  въ  своемъ  письме 
къ  швейцарскимъ  рабочимъ,  зараженнымъ,  по  его  мн-Ьнхю,  паци- 
физмомъ,  Ленинъ  писалъ  сл-Ьдующее: 

„Мы  не  пацифисты"— говорилъ  онъ  —  „было  бы  безсмыслен- 
но  со  стороны  революцюннаго  пролетархата  отказываться  отъ  вся- 
кой войны,  которая  могла  бы  быть  полезной  интересамъ  револющи". 

Войны  между  буржуазными  государствами,  при  этомъ  не  на- 
правленныя  противъ  самого  СССР,  полезны  для  коммунистовъ,  рас- 
шатывая государственный  аппаратъ  власти  воюющихъ  странъ  и 
создавая  благопр1ятную  почву  для  револющонной  агитащи.  Эта 
идея  всегда  была  въ  головахъ  сов-Ьтскихъ  владыкъ,  однако,  иногда 
необходимость  подумать  о  сохранен1и  самой  базы  м1ровой  револю- 
щи —  СССР  —  входила  въ  противор'Ьчхе  съ  упрощенностью  основ- 
ной коминтернской  линш.  Для  охранен1я  пред-Ьловъ  СССР  иногда 
надо  было  временно  поступиться  (только  временно!)  усиленнымъ 
раздуван1емъ  м1рового  пожара.  Именно  так1я  р-Ьшенхя  иные  были 
склонны  ошибочно  толковать,  какъ,  будто  бы,  переходъ  сов-Ьтской 
политики  на  рельсы  защиты  „нацюнальныхъ  интересовъ    Россш". 

Въ  настоящее  время  въ  Кремл'Ь  возобладалъ  взглядъ,  что  не 
только  интересы  м1ровой  революцш,  но  и  интересъ  охранен1я  са- 
мого СССР  отъ  вн'Ьшнихъ  враговъ  одинаково  требуютъ  „стравли- 
ван1я  буржуазныхъ  государствъ  между  собою".  Въ  этомъ — ключъ 
къ  современной  сов-Ьтской  политик-Ь.  За  посл-Ьднее  время  во  всЬхъ 
областяхъ  политики  СССР,  какъ  внутренней,  такъ  и  вн-Ьшней,  — 
наблюдается  большая  нервность  и  дергаше,  но,  все  ж:е,  въ  основ- 
номъ,  ЛИН1Я  „стравливан1я"  буржуазныхъ  государствъ  между  собой 
ведется  неукоснительно. 

Въ  иностранной  не-коммунистической  печати  нер'Ьдко  прихо- 
дится встр-Ьчать  выражен1я  изумлен1я  передъ  т-Ьми  или  иными 
„ошибками"  сов-Ьтской  политики.  „ВЪдь,  этимъ  СССР  играетъ  въ 
руку  своему  врагу  —  Итал1И  или  Германш"...  —  говорятъ  так1е 
критики.  „Этимъ  СССР  —  на  свою  голову  —  невольно  укр-Ьпляетъ 
ось  Римъ — Берлинъ"...  —  возмущаются  они. 

Между  т-Ьмъ,  кажущ1еся  „сбои'-  сов-Ьтской  политики,  на  са- 
момъ  д-Ьл-Ь  логически  вытекаютъ  изъ  основной  вн-Ьшне-политиче- 
ской  лин1и,  принятой  сейчасъ  въ  Кремл-Ь. 

Прежде  всего.  Кремль  не  хочетъ  допустить  замирен1я  въ 
Европ-Ь. 

Поэтому  онъ  особенно  боится  сговора  между  четырьмя  за- 
падно-европейскими великими  державами:  Англ1ей,  Франц1ей,  Гер- 
.ман1ей  и  Итал1ей. 

Въ  свое  время|  Бисмаркъ     страдалъ     „кошмаромъ     коалищи"; 
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можно  сказать,  что  Кремль  страдаетъ  „кошмаромъ    широкихъ    ео-- 
глашен1Й"  между  буржуазными  государствами. 

СССР  д-Ьлалъ  все,  чтобы  не  допустить  соглашен1я    въ  Запад-- 
ной  Европ-Ь;  н-Ькоторое  время  тому  назадъ  онъ  даже  —  безрезуль- 
татно —  стремился  провоцировать  „превентивную  войну"    противъ 
Герман1и. 

Врядъ  ли  можно  заподозрить  СССР  въ  какой-либо  симпатш 
къ  „фашистскимъ"  странамъ,  но  въ  настоящее  время  укр'Ьплен1е 
оси  Римъ-Берлинъ  считается  въ  Кремл-Ь  наименьшимъ  изъ  золъ: 
этимъ  путемъ  большевики  считаютъ  сейчасъ  возможнымъ  бороться 
противъ  общаго  сговора  четырехъ  великихъ  державъ. 

Можно,  конечно,  критиковать  общую  лин1ю  сов-Ьтской  поли- 
тики, но  признавать  частичными  ошибками  все,  что  сейчасъ  СССР 
д-Ьлаетъ,  какъ  бы,  „на-руку"  сторонникамъ  Германо-Итальянскаго 
сближен1я  —  совершенно  неправильно.  Сов'ктск1е  дипломаты  въ 
этомъ  отношен1и  совершаютъ  не  „ошибки",  а  сл-Ьдуютъ  основнымъ 
директивамъ  своего  начальства. 

Усилен1е  оси  Римъ-Берлинъ  вызываетъ  обострен1е  отношенш 
въ  Европ-Ь  и,  прежде  всего,  въ  области,  непосредственно  СССР  не 
угрожающей:  въ  Испан1и  и  на  Средиземномъ  мор-Ь. 

Это  желательно  Кремлю. 

Конечно,  обострен1е  отношен1й  въ  этихъ  областяхъ  отнюдь 
не  вызвано  одними  большевиками  и  сводить  вопросъ  только  къ 
нимъ  было  бы  совершенно  неправильно,  но  ошибочно,  съ  другой 
стороны,  недооценивать  ихъ  вл^ян^е  въ  этомъ  вопросЬ. 

Въ  частности,  что  касается  Средиземнаго  моря,  большевики 
отнюдь  не  ограничиваются  одной  дипломатической  д-Ьятельностью. 
Деятельность  корсарскихъ  подводныхъ  лодокъ  и  аэроплановъ  пре- 
красно сочетается  съ  советскими  дипломатическими  нотами. 

Действ1я  корсарскихъ  судовъ  призваны  создавать  то  опасное 
напряжен1е  на  юге  Европы,  которое  более  всего  выгодно  именно 
большевикамъ.  Это  одно  показываетъ,  где  именно  надо  искать 
корсаровъ. 

Пусть  насъ  не  поймутъ  неправильно.  Мы  не  думаемъ,  чтобы 
въ  случае  поимки  действительно  корсарской  подводной  лодки,  по- 
следняя оказалась  бы  занесенной  въ  списки  военнаго  флота  СССР.- 
Такой  ошибки  большевики  не  сделаютъ.  Гораздо  вероятнее,  эта 
подводная  лодка  оказалась  бы  красной  испанской  съ  „интернашо- 
нальной"  командой.  Номинально,  лодка  эта  была  бы  подчинена  крас- 
ному испанскому  правительству,  но,  въ  действительности,  ею  руко- 
водилъ  бы  секретный  агентъ  „интернащональной  власти".  Дея- 
тельность этихъ  средиземныхъ  корсаровъ  дополняется  резкими 
выступлен1ями  советской  дипломатш.  Напомнимъ  хотя  бы  две  сен- 
тябрьск1я  советск1я  ноты  Итал1и,  съ  прямымъ  обвинен1емъ  послед- 
ней  въ  корсарскихъ  действ1яхъ. 

Вообще,  за  последнее  время,    международная     печать    часто 
отзывается  о  заявлен1яхъ  советскихъ  дипломатовъ  въ  области    ис- 
панскаго  и  средиземнаго  вопроса,  какъ  о    „неслыханной  резкости",, 
„вызывающемъ  тоне"  и  т.  п.  Интересно  отметить,  что,  когда  дело 
ближе  касается  границъ  СССР  —    напримеръ,    —    на     Дальнемъ 
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Восток-Ь,  —  языкъ  сов-Ьтской  дипломат1И  поражаетъ  скор-Ье  своей 
мягкостью.  Это  совершенно  понятно:  сл-Ьдуя  своей  основной  линш 
поведен1я,  сов^тсюе  дипломаты  хотятъ  отвести  опасность  отъ  пре- 
д-Ьловъ  СССР  и,  наоборотъ,  провоцировать  столкновен1е  между 
другими  странами  и  въ  работахъ,  далеко  отъ  него  отстоящихъ. 

ОСЬ  РИМЪ— БЕРЛИНЪ  И  АНГЛО-ФРАНЦУЗСКОЕ  СБЛИЖЕН1Е.' 

За  посл-Ьднее  время  въ  Европ-Ь  р-Ьзче  образовались  дв-Ь  меж- 
дународныхъ  группировки:  „ось  Римъ — Берлинъ"  и  англо-француз- 
ское с!оглашен1е. 

„Ось  Римъ— Берлинъ"  (выражен1е  . принадлежитъ  Муссолини) 
за  посл'Ьднее  время  привлекла  къ  себ-Ь  особое  вниман1е  въ  связи 
съ  по-Ьздкой  Муссолини  въ  Берлинъ  въ  конц-Ь  сентября  м-Ьсяца. 

Мы  далеки  отъ  того  чтобы  недооценивать  значен1е  итало-герман- 
ской политической  комбинащи,  но  намъ  кажется,  что  совершенно 
исключительная  по  своей  демонстративности  вн-кшность  этого 
международнаго  соглашен1я  превосходитъ  его  внутреннюю  спаян- 
ность и  кр-кпость. 

Сближем1е  между  Итал1ей  и  Герман1ей  —  несомн-Ьнно,  но  при 
хладнокровномъ  анализе  этого  факта  представляется,  что  оба  эти 
государства  —  и  особенно  Итал1я  —  хотятъ  создать  впечатл'Ьн1е, 
что  сближен1е  это  пошло  дальше,  ч-Ьмъ  это  дМствительно  им-Ьетъ 
м-Ьсто.  Торжественно  обм-Ьниваясь  выражен1ями  симпат1и,  Германия 
и  Итал1я,  повидимому,  не  заключили  между  собою  широкаго  поли- 
типескаго  соглашен1я,  не  говоря  уже  о  военномъ  союз'Ь. 

Создается  впечатл'Ьн1е,  что  какъ  Итал1я,  такъ  и  —  въ  еще 
большей  степени  —  Герман1я,  клянясь  другъ  другу  въ  наилучшихъ 
чувствахъ,  все  время  оглядываются  въ  сторону  Англ1и. 

Об-Ь  страны  сейчасъ  находятся  въ  положенш  сравнительной 
международной  изолированности  и  хотя  бы  поэтому  сближен1е  меж- 
ду ними  не  является  удивительнымъ.  Однако,  въ  глубин-Ь  души 
каждая  изъ  об-Ьихъ  странъ  была  бы  еще  непрочь  пром-Ьнять  ось 
Римъ — Берлинъ  на  сближен1е  съ  Англ1ей.  Для  Италш  такое  сбли- 
жен1е  съ  Англ1ей,  безъ  отказа  отъ  весьма  дорогихъ  для  Италш 
позищй,  въ  настоящее  время  весьма  мало  в-Ьроятно.  Вотъ,  почему 
Итал!я  проявляетъ  сейчасъ  гораздо  больше  рвен1я  въ  д-Ьл-Ь  сбли- 
жен1я  съ  Герман1ей,  ч-Ьмъ  посл-Ьдняя.  Есть  серьезныя  основан1Я 
полагать,  что  Муссолини  хотълъ  подвести  подъ  сближен1е  об-Ьихъ 
странъ  прочный  политическ1Й  фундаментъ,  до  военнаго  соглашен1я 
включительно,  но  Гитлеръ  на  это  не  пошелъ. 

На  самомъ  д^л^,  положен1е  Германш  въ  отношен1и  Англ1и  въ 
настоящее  время  значительно  лучше,  ч-кмъ  положен1е  Италш,  и 
Гермашя  не  хочетъ  рисковать,  безъ  особыхъ  выгодъ  для  себя, 
ухудшить  эти  отношен1я. 

Торжественныя  б.ерлинск1я  р-Ьчи  обоихъ  диктаторовъ  не  смог- 
ли затушевать  того  факта,  что  во  время  сентябрьскихъ  перегово- 
ровъ,^связанныхъ  съ  Н10нскимъ  соглашен1емъ  (борьба  съ  пират- 
ствомъ  на  Средиземномъ  мор-Ь),  Герман1я' оказала  Итал1и  значи- 
тельно меньшую  поддержку,  ч-Ьмъ  расчитывала  посл'Ьдняя. 

Въ  общемъ,  надо  отм4тить,  что  итало-германск1Й  блокъ  еще  не 
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окончательно  не  консолидировался  и  что  меньшую  охоту    его  кон- 
солидировать выражаетъ  именно  Герман1я. 

Степень  консолидацш  этого  блока  будетъ  въ  очень  многомъ 
зависать    отъ    политики    другихъ    странъ  —  Франщи  и  особенно 

АНГЛ1И. 

Параллельно  съ  укр-Ьплешемъ  Итало-Германскаго  блока  шло 
за  последнее  время  и  усилен1е  Англо-Французскаго  сближен1я. 
Сближешю  этому  не  сопутствовали  вн'Ьшн1я  демонстрацш,  но  по- 
литическое значен1е  его  несомн-Ьнно.  Энергичныя  д-Ьйствхя  Англш  и 
Франц1и  во  время  международныхъ  переговоровъ  по  вопросу  о 
Средиземномъ  мор'Ь,  повидимому,  явились  не  вполн-Ь  ожиданными 
для  Итал1и,  которую,  вдобавокъ,  довольно  слабо  поддерживала  Гер- 
ман1я.  Въ  этомъ  отношеши  Итал1я  потерп-Ьла  дипломатическое  по- 
ражен1е,  которое  Англ1я  и  Франщя  не  только  не  пожелали  под- 
черкнуть, но,  напротивъ,  постарались  вн-Ьшне  смягчить,  чтобы  не 
раздражать  Итал1и. 

Такимъ  образомъ,  за  посл-Ьдвее  время  въ  Европ-Ь  не  только 
н-Ьсколько  окр-Ьпла  „ось  Римъ— Берлинъ",  но  соотв-Ьтственно 
укр-Ьпилось  и  Франко-Англ1Йское  соглас1е.  При  учет-Ь  будущихъ 
международныхъ  событ1Й  и  то  и  другое  будетъ  им-Ьть  большое 
значен1е. 

Что  касается  отношен1я  СССР  къ  этимъ  событ1ямъ.  то  мы 
уже  указывали  выше,  что  въ  Кремл-Ь  всего  больше  опасались  че- 
тверного—Германо-Франко- Англ  о-ИтальянСкаго  соглашен1я,  —  что 
способствовало  бы  замирен1Ю  Европы  и  изолировашю  СССР.  Съ 
этой  точки  зр'Ьн1я,  въ  Кремл-Ь  не  моГутъ  не  радоваться  всему,  что 
способствуетъ  распадешю  единой  Европы  на  взаимно  враждебные 
блоки  державъ.  Однако,  у  всякой  медали  есть  обратная  сторона,  и 
въ  Кремл-Ь  опасаются,  что  дальнМшее  укр'Ьплен1е  Англо-Француз- 
скаго соглас1Я  можетъ  повл1ять  въ  сторону  ослаблен1я  Франко-Со- 
в'Ътскихъ  связей.  Связи  эти  вполн1Ь  правильно  расц-Ьниваются  въ 
Кремл-Ь,  какъ  не  очень  прочныя.  Еще  не  такъ  давно  сов-Ьтская 
дипломат1я  разсчитывала  на  возможность  ихъ  развить  и  укр^&пить; 
въ  настоящее  время  Кремль  старается,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  сохра- 
нить Франко-Сов'Ьтск1я  связи  въ  нын-Ьшнемъ  ихъ  вид-Ь  и  не  дать 
имъ  еще  ослаб'Ьть. 

Франко-Англ1Йское  сближен1е  въ  этомъ  отношен1и  заботитъ 
СССР. 

Д-Ьйствительно,  если  Франко-Англшскш  блокъ  одержалъ  ди- 
пломатическую поб-Ьду  надъ  Итал1ей  (Н1онское  соглашен1е),  то 
СССР  не  только  не  оказался  въ  стан-Ь  поб-Ьдителей,  но  тоже 
испыталъ  по  Средиземному  вопросу  зам-Ьтную  неудачу.  Во  всякомъ 
случа-Ь,  на  Н1онскомъ  сов-Ьщанш  СССР  былъ  изолированъ  и  вновь 
почувствовалъ  всю  непрочность  своихъ  связей  съ  Франщей.  На 
Н10нскомъ  сов'Ьщан1и  СССР  хот-Ьлъ  совм-Ьстно  съ  Англтей  и  Фран- 
Ц1ей  „топить"  Итал1ю.  Англ1я  и  Франщя,  какъ  мы  указали  выше, 
одержали  дипломатическш  усп-Ьхъ  надъ  Итал1ей,  ко  не  только  не 
присоединили  къ  себ-Ь  въ  этомъ  отношен1и  СССР,  но,  наоборотъ, 
третировали  его  въ  угоду  Италш,  не  желая  обострять  своихъ  от- 
ношен1Й  съ  посл-Ьдней. 
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ГЕРМАНО-ИТАЛЬЯНСШЯ  АНТИ-КОММУНИСТИЧЕСКШ  ВЫСТУП- 

ЛЕН1Я. 

Во  время  недавняго  торжественнаго  пргема  Муссолини  въ  Гер- 
мании было  произнесено  не  мало  горячихъ  и  справедливыхъ  словъ 
противъ  м1рового  коммунизма.  Застр-кльщикомь  въ  этомъ  отноше- 
Н1И  выступилъ  Муссолини,  „у  нац10налъ-соц1ализма  и  у  фашизма 
всюду  одни  и  т-Ь  же  враги"  —  сказалъ  глава  итальянскаго  прави- 
тельства (28-1Х-37  г.)  —  эти  враги  служатъ  одному  господину  — 
]11-му  интернащоналу". 

Так1я  слова  не  могутъ  не  радовать  всЬхъ  враговъ  коммуниз- 
ма и,  прежде  всего,  русскихъ  патр1отовъ.  Однако,  так1я  р-Ьчи  мы 
слышимъ  не  впервые,  но,  къ  сожал'кн1ю,  въ  отношенш  самого  кор- 
ня м1рового  коммунизма,  находящагося  въ  красной  Москв-Ь,  дальше 
словъ  д-Ьло  пока  не  идетъ.  Гитлеръ  произноситъ  горяч1е  р-Ьчи  про- 
тивъ большевиковъ,  но  это  не  м-Ьшаетъ  руководимой  имъ  Герма- 
н1и  оказывать  новыя  кредиты  СССР...  Муссолини  въ  страстныхъ 
словахъ  громитъ  коммунизмъ,  но,  даже  несмотря  на  самыя  дерзк1я 
ноты  большевиковъ,  открыто  обвинявшихъ  Итал1Ю  въ  пиратскихъ 
д'Ьйств1яхъ,  Итал1Я  продолжаетъ  усиленно  торговать  съ  ними... 

Все  это,  конечно,  не  представляетъ  ничего  неожиданнаго: 
Итал1И,  въ  частности,  трудно  угрожать  Англ1И,  отказавшись  отъ 
снабжен1я  советской  нефтью.  Но  тогда,  зач-Ьмъ  же  становиться  въ 
позу  „иринцип1альныхъ"  и  „непримиримыхъ"  враговъ  коммунизма, 
везд-Ь  и  повсюду? 

Въ  свое  время  Ллойдъ-Джорджъ  произнесъ  по  отношенш  къ 
сов-Ьтской  Россш  циничную  фразу:  „торговать  можно  и  съ  людо- 
едами". Друпе  иностранцы  торговали  и  торгуютъ  съ  большевика- 
ми, никакъ  не  объясняя  своего  поведешя.  Наконецъ,  въ  настоящее 
время  мы  видимъ  и  третью  группу  странъ,  на  словахъ  драпирую- 
щихся въ  тогу  „принцип1альнаго"  антикоммунизма,  а  на  д-Ьл-Ь...  то- 
же торгующихъ  съ  этими   канибалами. 

Негодовать  —  въ  политик-Ь  безц^льно,  но  констатировать  фак- 
ты и  д-Ьлать  изъ  нихъ  выводы  —  полезно. 

В  с  -Ь  государства  придерживаются  въ  отношенш  СССР  по- 
литики „священнаго  эгоизма".  Упрекать  ихъ  можно  порою  за  бли- 
зорукость ихъ  политики,  но  не  за  то,  что  эта  политика  диктуется 
эгоистическими  нащональными  интересами. 

Русскимъ  людямъ  пора,  наконецъ,  бросить  д-Ьлать  ставку  на 
т-Ьхъ  или  иныхъ  „безкорыстныхъ  друзей  Росс1и"  и  „принцип1аль- 
но"  стоять  за  ту  или  иную  иностранную   „ор1ентащю". 

Ор1ентац1я  у  насъ  можетъ  быть  только  одна  —  русская, 
а  вс-Ь  друг1я  ор1ентац1и  могутъ  им-Ьть  отнюдь  не  принции1альный, 
а  лишь  утилитарный  характеръ. 

"Эти  слова  могутъ  показаться  многимъ — общимъ  м-Ьстомъ,  но, 
къ  сожал-Ьнхю,  среди  русскихъ  людей  до  сихъ  поръ  еще  слиш- 
чомъ  много  ,;принцип1альныхъ"  „филовъ"  и  „фобовъ":  франкофиловъ, 
германофиловъ,  франкофобовъ,  германофобовъ  и  т.  п. 

Много  лишнихъ  трен1й  среди  русской  эмиграц1и  было  бы  уни- 
чтожено, если  бы  среди  насъ  не  осталось  никакихъ  „фобовъ",  а 
изъ  „филовъ"  остались  бы  исключительно  —  руссофилы. 

Парижъ,  25  октября  1937  года. 
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Изъ>  информаи,'1и  В.  Ф.  П. 

Въ  б'Ьд'Ь  познаются  друзья.  Намъ  прислана  информащя  Всерос- 
С1ЙСК0Й  Фашистской  парт1и  отъ  18-го  октября  с.  г.  подъ  заголовкомъ 
„Внутренняя    ЛИН1  я".  Въ    ней  читаемъ: 

,, Желая  использовать  обстановку,  создавшуюся  посл-Ь  похи- 
щешя  ген.  Миллера,  большевики  р-Ьшилн  окончательно  добить  РОВС, 
который,  повидимому,  считаютъ  въ  данный  моментъ,  канунъ  на- 
чала военныхъ  д'сйств1й  на  террнтор1и  Росс1и,  наибол'Ье  опасной 
для  себя  организащей.  Мы—  фашисты  —  обязаны  этому  пом-Ьшать. 

Ни  одна  организащя,  какъ  политическая,  такъ  и  коммерче- 
ская, ие  можетъ  существовать  безъ  внутренней  лин1Й.  Внутренн1"я 
ЛИН1И  въ  РОВС'Ь  и  существовали  и  должны  были  существовать. 
Въ  правительственномъ  механизм'Ь  Императорской  Росс1и  также 
существовали  многочисленный  знутренн1я  лиши. 

Совершенно  также,  внутреншя  лиши  РОВС-а,  съ  в-Ьдома  ген. 
Миллера,  были  созданы  для  борьбы  съ  ячейками  и  .ташями  Коминтерна. 

Какъ  только  какое-либо  лицо  становится  большевикамъ  осо- 
бенно непр1ятно,  они  пускаютъ  слухъ,  что  это  лицо  является  аген- 
томъ  Коминтерна,  и  этимъ  парализуютъ  его  работу,  компрометируя 
его  въ  глазахъ  его  сотрудниковъ  и  властей  той  страны,  въ  ко- 
торой оно  проживаегъ  На  этотъ  методъ  ими,  повидимому,  взятъ 
патентъ.  Поэтому,  когда  ц-Ьлая  организащя  д-Ьлаетъ  по  отношен1ю 
РОВС-а  совершенно  то  же  самое.  . .  мы  не  можемъ  объяснить  это 
однимъ  только  совпаден1емъ  и  предупреждаемъ  нашихъ  соратни- 
ковъ  быть  по  отношен1ю  этой  группы  крайне  осторожными." 


ОТЪ  РЕДАКЦ1И. 

По  поводу  выступленш  НТСНП,  направленныхъ  противъ  такъ 
наз.  „внутренней  лин1и"  РОВС-а,  редакщей  полученъ  ц-Ьлый  .  рядъ 
писемъ  отъ  галлипол1йцевъ. 

Въ  письмахъ  галлипол1Йцы  высказываютъ  свое  возмущен1е 
поведен1емъ  Союза,  который  всегда  считался  ими  организащей, 
дружественной  РОВС-у. 

Не  желая  вступать  въ  какую  бы  то  ни  было  полемику  съ 
НТСНП,  редакц1я  приводитъ  ниже  лишь  два  письма  —  капитана 
Лар10нова  и  кап.  Полянскаго. 

Какъ  изв-Ьстно,  кап.  Лар10нову  не  соизволили  дать  слово  на 
собран1и  НТСНП  въ  Париж-Ь,  9-го  октября  с.  г.,  а  въ  то  же  вре- 
мя именно  кап.  Ларюновъ,  какъ  намъ  кажется,  им'Ьетъ  право 
говорить. 

Мн'Ьн1е  же  кап.  Полянскаго  —  секретаря  О-ва  Галлипол1Й- 
цевъ,  присутствовавшаго  на  этомъ  собран1и,  также,  несомн-Ьино, 
интересно  для  галлиполшцевъ. 

НЕДОСТОЙНАЯ     БОЛТОВНЯ 

Вчера  состоялось  собран1е,  организованное  „Трудовымъ  Сою- 
зомъ  НовагоПокол-Ьн1я"  и  посвященное  „разоблачен1ю"  т.н. внутрен- 
ней линш  РОВС-а. 
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Докладчикъ  г.  Прянишниковъ,  повидимому  уб-Ьжденный,  что 
за  каждымъ  его  шагомъ  сл-Ьдятъ  чекисты  „внутренней  лин1и",  при- 
быль изъ  Л1она  подъ  псевдонимомъ  „X",  игралъ  подъ  раскаявша- 
гося  гр-Ьшника  изъ  „внутренней  лин1и",  явно  нервничалъ  и  волно- 
вался. 

Докладъ  его  былъ  д-Ьйствительно  „сенсац10ннымъ  и  потряса- 
ющимъ": 

Вотъ  его  краткая  схема:  „Трудовой  Союзъ  Нов.  Покол'Ьн1я" 
своей  д-Ьятельностью  м-Ьшалъ  большевикамъ  —  какъ  единствен- 
ная активная  организащя.  Внутренняя  же  лин1я  РОВС-а,  руководи- 
мая агентами  ГПУ,  р-Ьшила  его  захватить,  не  останавливаясь  ни  пе- 
редъ  ч-Ьмъ.  Борьба  за  овлад-Ьше  Союзомъ  продолжалась  н-Ьсколька 
л-Ьтъ  и,  когда  Союзъ  очистили  отъ  „внутренней  лин1и"  „каленымъ 
жел'Ьзомъ",то  большевики— руководители  ,,в.  л."  — совершили  париж- 
ское преступлен1е. 

Эпизодами  въ  этой  страшной  борьбе  за  захватъ  или  взрывъ 
Трудового  Союза  Н.  П.,  руководимой,  по  словамъ  докладчика,  воз- 
главителями  „внутренней  лин1и"  РОВС-а  —  были  попытки  отравле- 
Н1я  г.  Георпевскаго  (женскш  голосъ  изъ  публики:  „просто  объ-Ьл- 
ся")  и  покушен1е  на  убшство  г.  Байдалакова. 

На  развалъ  Трудового  Союза  Н.  П.  работалъ,  по  словамъ  до- 
кладчика, еще  В.  М.  Левитскхй^  своими  лекщями  о  положенш  въ 
СССР,— а  также  руководители  группы  „Б-Ьлой  идеи",  пытаясь  раз- 
ложить все  тотъ  же  многострадальный  и  ,,пупъ  земли  русской" 
—  Трудовой  Союзъ  Новаго  Покол'Ьн1я,  —  повидимому,  единствен- 
ную организащю  „не  дающую"  большевикамъ  приступить  къ  весе- 
лой и  счастливой  жизни. 

Въ  доказательство  всЬхъ  этихъ  фактовъ  приводились  вы- 
держки изъ  весьма  обширной,  частной  и  д-Ьловой  переписки,  пе- 
реданной раскаявшимися  ,, иксами"  и  „игреками".  Я  не  хочу  разби- 
рать всю  нагроможденную  ,  иксомъ" — Прянишниковымъ  чепуху,  все 
хрупкое,  подтасованное  здаше  фантастическихъ  преувеличен1й 
больного  воображен1я  и  просто  клеветы. 

Все  это,  конечно,  возмутительно.  Но  ошеломило  не  это,  оше- 
ломила, д-Ьйствительно,  —  гадость.  Да,  гадость,—  инымъ  словомъ 
д-Ьйствхе  „новопокол-Ьнцевъ"  назвать  нельзя. 

Пользоваться  нашимъ  общнмъ  горемъ  въ  ц-Ьляхъ  явной, 
хлесткой  саморекламы,  выскочить  еще  разъ,  крикнуть,  что  только 
Союзъ  борется  съ  большевиками  и  работаетъ.  Только  ради  нане- 
сен1я  ударовъ  „Трудовому  Союзу  Нов.  Пок",  исчезаютъ  ...  вожди 
РОЕС-а  и  ...  ,, отравляются",  но  не  исчезаютъ  Георпевск1е  и  Бай- 
далаковы.  Все  это  было  бы  смешно,  особенно,  если  вспомнить  ,,ак- 
тивизмъ",  ньш'Ь  выражающшся  въ  интервью  о  нашихъ  внутрен- 
нихъ  д-Ьлахъ  въ  анти  нащональныхъ  и  въ  иностранныхъ  газетахъ. 
Вспомнить  работу  трехъ  пишущихъ  машинъ  —  въ  борьб-Ь  за  Рос- 
с1ю  на  удобной  дач-Ь  на  берегу  Средиземнаго  моря,гд'Ь  пляжники- 
активисты  загорали,  купались,  ухаживали  и  боролшсь,  въ  свобод- 
ное время,  за  Росс1Ю... 
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Въ  тяжкую,  трудную  минуту  „новопокол'Ьнцы"  сводятъ  лич- 
ные счеты  съ  чинами  РОВС-а,  выдвигаютъ  своихъ  унылыхъ  вож- 
дей и  активно  подбрасываютъ  другимъ  свое  грязное  б'Ьльишко^ 
И  это  тогда,  когда  бълые  офицеры  умираютъ  въ  чужой  Испан1и 
за  б-Ьлую  идею,  когда  наша  б-Ьлая  рать  стонетъ  еще  отъ  получен- 
наго  провокаторскаго  удара. 

Викторъ  Лар10новъ 

УДАРЪ  В"Ь   СПИНУ 

Ни  одно  собрание  за  всю  нашу  зарубежную  жизнь  не  производило 
на  меня  столь  тяжелаго  впечатл-Ьшя,  какъ  открытое  собрате  НТСНП, 
устроенное  9-го  октября  с.  г.  на  тему:  ,, Методы  и  ц-Ьли  большевицкой 
провокаши  въ  эмиграц1и(разоблачен1е  внутренней  лин1и — третьяго  треста)". 

И  не  только  то  вызывало  горечь  и  гн-Ьвъ,  что  зд-Ьсь  говорилось  о 
нашихъ  несчастьяхъ  —  о  похищеши  ген.  Миллера  и  о  предательств Ь 
Скоблина — но,  главнымъ  образомъ,  то,  какъ  объ  этомъ  говорилось 
и  съ  какими  ц-Ьлями. 

Первые  доклады  были  посвящены  теор1и  провокаши  и  они  вызвали 
у  публики,  жаждавшей  сенсац1и,  нетерп'Ьн1е.  Но,  вотъ,  посл-Ь  перерыва, 
докладчикъ  изъ  Л10на  приступилъ  къ  основной  тем-Ь  вечера  —  о  „внут- 
ренней ЛИН1И",  работавшей  въ  н'Ьдрахъ  РОВС-а,  и  ея,  будто-бы,  прово- 
кашонной  д-Ьятельности.  Сосредоточивъ  свое  вниман1е  на  томъ  пер10Д'Ь 
жизни  РОВС-а,  во  время  котораго  во-глав-Ь  перваго  отд-Ьла  стоялъ  ген. 
П.  Н.  Шатиловъ,  докладчикъ,  цитируя  многочисленные  письма  и  доку- 
менты, обвинялъ  ген.  Шатилова  и  н-Ьсколькихъ  другихъ  лицъ  вообще 
въ  провокац1онной  д-Ьятельности,  а  по  отношению  къ  НТСНП — въ  сугу- 
бой подрывной  работ-Ь,  (а,  между  тФ>мъ,  наприм'Ьръ,  въ  письм-Ь  отъ  4-го 
января  1934  г.  генеральный  секретарь  НТСНП  г.  Георг1евск1й  писалъ 
П.  Н.  Шатилову:  ,,если  бы  не  Ваша  помощь,  то  во  Франц1и  вообще  не 
было  бы  союза*'.) 

Докладъ  им'Ьлъ  видимость  объективнаго  документальнаго  обсл-Ьдо- 
ван1я,  но,  для  мало-мальски  непредуб'Ьжденного  или  осв-Ьдомлеинаго 
лица,  онъ  представлялъ  собою  ужасающую  см'Ьсь  правды  и  прямой  лжи 
и  инсинуащи,  вытекающихъ  изъ  сведения  личныхъ  счетовъ,  безцеремон- 
наго  искажен1я  фактовь  и  событ1й  и  совершенно  фантастическихъ  вы- 
водовь. 

Разв'Ь  не  зам-Ьчательно,  напримЬръ,  толкован1е  НТСНП  ц-Ьли  по- 
хищен1я  ген.  Миллера?  Оказывается,  большевики  хотЬли  нанести  этимъ 
ударъ  по  НТСНП,  но  ударъ  не  простой,  а  особый,  коварно  замышлен- 
ный. Они  хот-Ьли  показать,  что,  вотъ,  дескать,  похищаемъ  главу  РОВС-а, 
а  не  секретаря  или  председателя  НТСНП  и,  такимъ  образомъ,  зад-Ьть, 
оскорбить,  унизить  и  т-Ьмъ  самымъ  умалить  въ  глазахъ  всей  эмигращи 
значеше  НТСНП. 

Что  въ  такой  трактовк-Ь  отъ  см'Ьшного?  и  что  отъ  трагическаго? 

Возвращаясь  къ  основному  вопросу  о  такъ  называемой  внутренней 
лиши  РОВС-а,  я  обвиняю  НТСНП  въ  томъ,  что  онъ,  въ  своихъ 
парт1йныхъ  ц-Ьляхъ,  не  дождавшись  результатовъ  начатого  о5сл'Ьдован1я, 
которое  онъ  самъ  же  привЬтствуетъ,  поднесъ  русскому  зарубежью 
свое  парт1йно-групповое  суждение  въ  качеств-Ь  какого-то  приговора. 

Зач-Ьмъ  же  онъ  это  сд-Ьлалъ? 
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Исключительно  для  того,  чтобы  въ  чрезвычайно  трудный  для  РОВС-а 
моментъ  извлечь  за  счетъ  его  как1я-то  выгоды.  Особенно  яснымъ  это 
положеше  стало  посл-Ь  заключительнаго  сумбурнаго  выступлешя,  въ  ко- 
торомъ  РОВС  былъ  окончательно  похороненъ  („развалился",  „разло- 
жился"). 

Вотъ  и  вышло,  что  НТСНП,  полагая,  что  РОВС  д-Ьйствительно 
тяжко  боленъ,  р-Ьшилъ  ,, придушить  дядюшку",  чтобы  воспользоваться 
на  правахъ  родственничка,  кое-какимъ  добришкомъ. 

Стыдно,  господа,  стыдно! 

Тщетно  было  просить  у  председателя  слова  —  онъ  сп-Ьшилъ  за- 
крыть собраше:  устроителей  не  интересовало  выяснен1е  истины. "Еще  во 
время  перерыва  я  спросилъ  у  предсЬдателя  —  могу  ли  подать  записку 
съ  вопросомъ  для  оглашешя  —  и  получилъ  на  это  отъ  него  согласие. 
На  записк-Ь  я,  им-Ья  въ  виду  беседу  сотрудника  „Посл-Ьднихъ  Ново- 
стей" съ  однимъ  изъ  руководителей  НТСНП,  написалъ:  „как1я  мораль- 
ныя  права  и  фактическ1я  основашя  позволяютъ  НТСНП  называть  рот- 
мистра Коморовскаго  провокаторомъ?"  Прочитавъ  записку,  г.  Рожде- 
ственск1й  заявилъ,  что  огласить  э  т  о  т  ъ  вопросъ  онъ  не  можетъ^ 
На  мою  реплику  —  „Ваше  поведете  просто  безнравственно"  —  онъ 
предпочелъ  не  отв-Ьтить.  Вотъ  как1е  нравы  въ  организащи,  претендую- 
щей на  роль  безаппелящоннаго  судьи. 

Постыдитесь,  господа,  и  попробуйте  понять,     что    РОВС    еще  не 
„развалился"  и  найдетъ  внутреншя  силы,    чтобы    перенести     очередной 
большевистск1й  ударъ. 
Парижъ.   10-го  октября   1937  г. 

*       * 
* 

Три  нед-кли  тому  назадъ  мною  былъ  отосланъ  отчетъ  о  собранги,. 
устроенномъ  НТСНП  о  „внутренней  лин1и"  РОВС-а.  Можетъ  быть,  за  это 
время  обстоятельства  такъ  изм-Ьнились,  что  требуется  кое-что  изм-Ьнить 
и  въ  стать-Ь?  И  вотъ,  оказывается,  что  ничего  изъ  нея  вычеркивать  не 
приходится  —  н-Ьтъ  въ  ней  никакой  излишней  горячности  или  страст- 
ности, часто  свойственной  первому  впечатл'Ьн1ю. 

Прибавить  же  къ  стать-Ь  кое-что    необходимо. 

Многое,  изъ  произнесеннаго  на  собран1и,  НТСНП  пытается  теперь 
изм-Ьнить,  сгладить,  поправить.  И  опять  задаешь  себ-Ь  вопросъ  —  за- 
ч-Ьмъ  же  было  устраивать  это  выступлеше?  Можетъ  быть,  все-таки  это 
принесло  пользу  собственной  организащи? 

Н-Ьтъ  и  н-Ьтъ.  Не  только  РОВС-у  нанесли  ударъ,  но  и  себ-Ь.  И 
радоваться  можетъ  кто-то  „трет1й". 

При  генерал-Ь  А.  П.  Кутепов-Ь,  по  работ-Ь  въ  редакц1и  газеты 
„Росс1я  и  Славянство"  П.  Б.  Струве,  по  д-Ьятельности  въ  бюро  по 
устройству  съ-Ьздовъ  нац.  груп.,  которое  пользовалось  во  Франщи  по- 
стоянной поддержкой  генерала  Е.  К.  Миллера  и  ген.  П.  Н.  Шатилова, 
мн-Ь  пришлось  быть  постояннымъ  свид-Ьтелемъ  того,  какъ  и  перечис- 
ленныя  лица,  такъ  и  мнопя  друпя,  оказывали  самую  активную  помощь 
НТСНП,  причемъ  д-Ьлали  это  безъ  всякой  личной     заинтересованности. 

Помогали  Союзу,  такъ  какъ  считали,  что  въ  еГо  основу  положеньр 
нащональныя  идеи.  Помогали  Союзу,  такъ  какъ  въ  этой  помощи  моло- 
дой нащональной  организащи  вид"Ьли  одно  изъ  проявлешй  обще-нащо- 
нальнаго  долга. 
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морской  отд-ьл-ь 

нни^^нмн^в^^нш     Подъ  редакщей  Кап.  1  р.  Подгорнаго 


Борьба  самолета  съ  броненосцемъ 

(Продолжеше.     См.  №  52) 

МАЛАЯ  ТОЧНОСТЬ  Б0МБ0МЕТАН1Я. 

Малая  точность  бомбометан1я  со  среднихъ  и  больишхъ  высотъ  — 
второй  важный  боевой  недостатокъ  самолета.  Значеше  этого  недостатка 
особенно  велико  въ  борьбЬ  самолета  съ  кораблями,  т.  к.  даже  силь- 
н'ЬЯш1е  въ  м\рЬ  дреднауты  им-Ьютъ  длину  не  бол-Ье  230  м.  и  ширину — 
32  м.,  что  даетъ  площадь  ихъ  палубы  не  болЬе  5.000  кв.  м. 

Главн-Ьйшими  факторами,  отъ  которыхъ  зависитъ  точность  бомбо- 
метания съ  самолета  являются:  1)  скорость  самолета,  2)  высота  бом- 
бометан1я,  3)  в-Ьтеръ,  4)  стабилизащя  ав10-бомбъ  и  5)  способъ  на- 
водки. 

Скор  ость  самолета  имЬетъ  очень  больше  вл1ян1е  на  точность 
бомбометан1я,  т.  к.  она  въ  моментъ  бросания  ав10-бомбы  оказывается  ея 
начальной  скоростью  по  направлен1ю  движешя  самолета. 

Высота  бомбометания  также  сильно  вл1яетъ  на  его  точность,  ибо 
эта  высота  и  скорость  самолета  входятъ  множителями  въ  формулу, 
опред'Ьляющую  горизонтальную  дальность  полета  ав10-бомбы  (разстоян1е 
между  вертикалями  самолета  и  ц-Ьли). 

Сл-Ьдовательно,  точность  бомбометан1я  находится  въ  прямой 
зависимости  отъ  точнаго  знан1я  самолетомъ  своей  дМствительной 
скорости  и  высоты  въ  моментъ  сбрасыван1я  бомбы. 

Не  разсматривая  подробно  всЬхъ  причинъ,  по  которымъ  летчикъ 
не  можетъ  въ  данный  моментъ  знать  д-Ьйствительную  скорость  своего 
самолета  съ  такой  точностью,  съ  какой  изз-Ьстна  начальная  скорость 
.артиллер1йскаго  снаряда,  укажемъ  лишь  на  очень  большое  и  трудно 
учитываемое  вл1ян1е  силы  в-Ьгра  на  скорость  самолета.  Для  точнаго 
учета  этого  вл1ян1я  необходимо  знать  направлеше  и  скорость  в-Ьтра. 
Между  т'Ьмъ,  летяш,1й  надъ  моремъ  самолетъ  можетъ  опред-Ьлить  ско- 
рость и  направлеше  в-Ьтра,  какъ  и  идущ,1й  въ  мор-Ь  корабль  скорость  и 
направлеше  течешя,  лишь  изъ  сличешя  счислимаго  и  обсервованнаго 
м-Ьстъ  на  карт'Ь,  т.  е.,  такъ  сказать,  исторически.  Если  же  у  самолета 
обсерващи  н-Ьтъ  (плохая  видимость  и  н-Ьтъ  засЬчекъ  съ  рад10-маяковъ), 
то  и  этотъ  способъ  опред'Ьлен1я  вл1ян1я  в'Ьтра  на  скорость  самолета 
(къ  тому- же  достаточно  точный  лишь  для  навигац10нныхъ  ц-Ьлей)  отпа- 
даетъ.  „Куда  насъ  занесло  и  какой  силы  в-Ьтеръ  —  пока  не  знаемъ", 
отм'Ьчаетъ  въ  своемъ  дневникгЬ  совЬтск1й  летчикъ  Байдуковъ  (при  пе- 
релет-Ь  черезъ  полюсъ  въ  С'Ьверную   Америку),  не    имЪя     возможности, 


И,  вспомнивъ  все  это,  выскажемъ  надежду,  что  здоровыя  нашо- 
нальныя  основы  Союза  одержатъ  верхъ  надъ  временными  тактическими 
и  персональными  заблужден1ями. 

Парижъ.  26-го  октября  1937  года. 

В.  ПолянСл13. 
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изъ-за  сломаннаго  секстана,  пров-Ьрить  свое  счислимое  м-Ьсто  астроно- 
мической обсервашей.  Получен1е  св'Ьд'Ьн1й  о  сил-Ь  и  направлеши  в-Ьтра 
съ  береговыхъ  или  морскихъ  наблюдательныхъ  пунтовъ  въ  военное 
время  и  затруднительно  и,  главное,  мало  полезно,  т.  к.  въ  разныхъ  м-Ь- 
стахъ  моря,  равно  какъ  и  въ  разныхъ  высотахъ,  в-Ьтеръ  часто  бываетъ 
и  по  сил-Ь  и  по  направлен1ю  не  одинаковъ.  Какъ  известно,  при  сверх- 
дальней артиллер1йской  стр'Ьльб-Ь,  для  учета  изм'Ьнен1я  силы  в-Ьтра  съ 
высотой  приходится  довольно  сложными  разсчетами  опред-Ьлять  т.  н. 
средн1й  баллистическ1й  вЬтеръ,  а  самолетамъ  и  при  перелетахъ  и  при 
атакахъ  приходится  часто  м-Ьнять  высоту.  Т.  о.,  даже  историческое 
опред'Ьлен1е  вл1ян1я  в-Ьтра  на  скорость  самолета,  летя  даго  надъ  моремъ, 
и  не  особенно  ючно  и  не  всегда  возможно.  Но,  в-Ьдь,  при  порывистомъ 
в-Ьтр-Ь,  столь  обычномъ  въ  мор-Ь,  скорость  в-Ьтра  р1ззко  и  часто  м-Ьня- 
ется,  что  не  поддается  уже  никому  математическому  разсчету.  При  та- 
комъ  в-Ьтр^  знание  его  средней  скорости  за  время  пройденнаго  самоле- 
томъ  пути  для  ц-Ьлей  бомбометан1я  совершенно  безполезно. 

Самолету  необходимо  точное  знан1е  скорости  и  направлен1я  в-Ьтра 
не  только  для  опред'Ьлен1я  своей  д'Ьйствительной  скорости,  оказываю- 
щейся въ  моментъ  бомбометан1я  и  начальной  скоростью  ав1о-бомбъ,  но 
и  для  опред'Ьлен1я  обычной  (артиллер1йской)  „поправки  на  В'Ьтеръ", 
корректирующей  д'Ьйств1е  в'Ь']ра  на  бомбу  за  время  ея  паден1я.  Это- 
же  А'Ьйств1е  тоже  значительно,  т.  к.  время  полета  велико  (съ  высоты 
2000-4000  м.  не  мен-Ье  20-30  сек.),  разм-Ьры  ав10-бомбъ  больш1е,  а  ста- 
билизац1я  ихъ  при  помощи  хвоста  несовершенна. 

Несовершенство  стабилизац1и  само  по  себ-'й  является  причиной 
больиюго  разс'Ьиван1Я  ав10-бомбъ. 

Наводка  всЬл.ъ  корпусомъ  самолета,  для  него  единственно  воз- 
можная, также  неблагоприятно  вл1яетъ  на  точность  бо.мбометашя,  т.  к. 
корпусъ  самолета  является  весьма  неустойчивой  платформой,  какъ  въ 
горизонтальной,  такъ  и  въ  вертикально.!  плоскости. 

Ч'Ьмъ  больше  высота  бомбометан1я,  т'Ьмъ,  конечно,  отрицательн-Ье 
сказываются  на  его  точности  разсЬиван^е  бомбъ  и  ошибки  въ  опред-Ь- 
Леши  скорости  самолета,  высоты  бомбометан1я  и    поправки     на  а'Ьтеръ. 

Этотъ  краткий  анализъ  причинъ  малой  точности  бомбометан1я  по- 
казываетъ,  что,  по  сравнен1ю  съ  артиллер1йскимъ  оруд1емъ,  самолетъ, 
какъ  метательная  машина,  является  лишь  весьма  несовершенннаго  вида 
бомбометомъ. 

Кром-Ь  того,  высокая  техническая  точность  стр-Ьльбы  артиллер1й- 
скихъ  оруд1й  поддерживается  корректирован1емъ  въ  процессе  пристр-Ьдки. 
Такое  корректирование  при  бомбометан1и  съ  самолета  исключается,  т.  к. 
для  повторнаго  приц'Ьливан1я  и  сбрасыван1я  бомбъ  при  услов1яхъ,  ана- 
логичныхъ  съ  первымъ  бомбометашемъ,  случая  не  будетъ. 
ПРОЦЕНТЪ    ПОПАДАНШ  ПРИ    ПОЛИГОННОМЪ    БОМБОМЕТАНШ 

Въ  США  производились  въ  1922 — 1925  г.  г.  обширные  опыты 
бомбометан1я  по  кораблямъ,  стоявшимъ  на  якор-Ь.  Изъ  120  сброшен- 
ныхъ  бомбъ  получено:  прямыхъ  попадашй  15  проц.  и  непрямыхъ  (раз- 
рывы бомбъ  въ  вод^,  наносящ1е  поврежден1я  подводной  части  корабля) 
и  прямыхъ  вм-Ьст-Ь  25  проц.  Для  оцЬнки  точности  бомбометан1я  инте- 
ресенъ,  конечно,  только  процентъ  прямыхъ  попадан1й.  Къ  сожал'Ьн1ю, 
намъ  неизв-Ьстно,  съ  какой    высоты     производилось     бомбометаше     при 
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этихъ  опытахъ,  но  изв-Ьстно,  что  посл-Ь  нихъ  въ  Америк-Ь  пришли  къ 
заключен1ю  о  безполезности  бомбометан1я  съ  высотъ  большихъ  4000  м., 
въ  виду  очень  малой  в-Ьроятности  попадашя  съ  такихъ  высотъ. 

Подобнаго  рода  опыты  произведены  въ  большихъ  разм-Ьрахъ  въ 
конц-Ь  прошлаго  года  въ  Англ1и.  Процента  попадашя  англичане  не  опуб- 
ликовали, но  по  н^которымъ  заявлешямъ  можно  заключить,  что  бомбо- 
меташе  съ  высотъ  большихъ  3.000  м.  они  считаютъ  мало  д-Ьйствитель- 
нымъ. 

Въ  Даши,  5  октября  прошлаго  года,  тоже  были  произведены  опы- 
ты бомбометан1я  по  стоящему  на  якор-Ь  старому  броненосцу  береговой 
обороны  (3.500  т.,  постр.  1903  г.)  Изъ  260  сброшенныхъ  бомбъ  попало 
всего  10,  т.  е.  3,  8  проц.  Высота  бомбометашя  неизв-Ьстна.  Такой  ма- 
лый процентъ  попадан1я  н-Ькоторые  объясняютъ  плохой  организащей 
опытовъ,  ввиду  незначительныхъ  рессурсовъ  Даши,  но,  в-Ьри-Ье  всего^ 
это  объясняется  малыми  разм-Ьрами  корабля-ц-Ьли  и  бомбометашемъ  съ 
большихъ,  наибол'Ье  в-Ьроятныхъ  въ  бою,  высотъ. 

Какъ  изв-Ьстно  изъ  прим-Ьровъ  испанской  гражданской  войны,  при 
бомбометаши  по  стоявшему  на  якор-Ь  и  не  стрелявшему  брон.  „Дейч- 
ландъ",  красные  самолеты  достигли  (съ  малой  высоты)  25  проц.  попа- 
дашй. 

ВсЬ  приведенныя  данныя  (больше  опубликовано  не  было)  показы- 
ваютъ,  что  полигонный  процентъ  попадашя  въ  огромную  площадь  стоя- 
щаго  на  якор-Ь  броненосца  надо  считать:  съ  малыхъ  высотъ  —  не  бо- 
л^е  25  проц.,  съ  среднихъ — 15  проц.  и  съ  максимальныхъ  (3000-4000  м.) 
—  около  4  проц. 

Столь  НИЗК1Й  цроцентъ  попадашя  при  полигонномъ  бомбометаши 
въ  неподвижные  корабли  (площадь  ц-Ьли  3.000-4.000  кв.  м.  и  разстоя- 
ше  не  бол-Ье  4.000  м.,  т.  е.  максимумъ  22  кабельтова)  ярче  всего  ука- 
зываетъ  на  его  малую  точность,  въ  особенности  по  сравнешю  съ  по- 
лигонной стр-Ьльбой  тяжелыхъ  морскихъ  оруд]й.  Напомнимъ,  что  для 
12  дюйм.  оруд1я,  при  разстояши  въ  20  каб.,  в-Ьроятное  горизонтальное 
отклонеше  равно  0,9  м.,  а  вертикальное  —  1,8  м.  Такъ  какъ  площадь 
разсЬивашя  снарядовъ  представляетъ  эллипсъ,  длина  осей  которага 
равна  10  в-Ьроятнымъ  отклонен1ямъ,  то,  сл-Ьдовательно,  въ  данномъ  слу- 
ча-Ь,  эта  площадь  будетъ  всего  около  127  кв.  м.,  а  90  проц.  снарядовъ 
должны  лечь  въ  щитъ,  величиной  7  на  9  м. 

Само  собою  разумеется,  что  процентъ  попадашя  при  бомбомета- 
н1и  съ  самолета  по  идущему,  и  въ  особенности  по  маневрирующему 
кораблю,  будетъ,  какъ  и  при  артиллер1йской  стр-Ьдьб^,  много  меньшимъ,. 
ч^мъ  при  бомбометаши  по  неподвижному  кораблю.  Невозможность  при- 
стрелки особенно  отрицательно  скажется  на  проценте  попадашя  при 
бомбометаши  по  идущему  кораблю. 

СПОСОБЫ  ВОЗДУШНЫХЪ  АТАКЪ 

Воздушныя  атаки  могутъ  производиться  следующими     способами: 

На  горизонтальномъ  полет-Ь  съ  большой  высоты  при  помощи 
прицела.  Этотъ  способъ  возможенъ  лишь  тогда,  когда  облака  располо- 
жены на  такой  высоте,  что  допускаютъ  наводку  съ  самолета  по  при- 
целу съ  необходимой  высоты.  Чтобы  бомбы,  сброшенныя  при  такомъ- 
способе  бомбометашя,  пр1обрели  необходимую  бронепробиваемость,  не- 
обходима значительная  высота. 
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На  пикирован1И.  Этотъ  способъ  можетъ  быть  использованъ  въ 
тЬхъ  случаяхъ,  когда  высота  облакозъ  не  допускаетъ  бомбометашя  на 
горизонтальномъ  полетЬ  и  можетъ  прим-Ьняться  въ  комбинаши  съ  дру- 
гими способами  для  усилен1я  ихъ  дЬйств1я.  При  этомъ  способ'Ь  бомбы 
сбрасываются  круто  спускающимся  самолетомъ  съ  большой  высоты. 

Лучше  разработанъ  способъ  бомбометан1я  на  горизонтальномъ  по- 
лет-Ь.  Бомбардировка  на  пикирован1и  требуетъ  очень  опытнаго  личнаго 
состава  и,  по  мн'Ьн1ю  англ1йскаго  адмиралтейства  и  министерства  ав1а- 
ШИ,  для  ея  разработки  потребуется  еще  много  опытовъ.   . 

Торпедная  атака  самолета  состоитъ  въ-  томъ,  что  самолеть  сбра- 
сываетъ  торпеду  съ  очень  небольшой  высоты  и  на  очень  маломъ  раз- 
стоян1и  отъ  корабля.  Слабой  стороной  этого  способа  атаки  является  то, 
что  она  направлена  противь  наибол-Ье  защищенной  части  корабля. 

ВЛ1ЯН1Е   ОГНЯ  П.-С.     АРТИЛЛЕР1И     НА    ВЕРОЯТНОСТЬ 
П0ПАДАН1Я  АВЮ-БОМБЪ. 

Объ  этомъ  ВЛ1ЯН1И  спещальная  англ1йская  комисс1я  (о  которой  по- 
дробн'Ье  дальше)  говоритъ,  что  помимо  матер^альнаго  эффекта,  который 
можетъ  быть  вызванъ  зенитнымъ  огнемъ,  сл^дуетъ  считаться  съ  в-Ьро- 
ятностью  понижешя  д-Ьйствительности  бомбометашя  даже  и  съ  тЬхъ 
самолетовъ,  которые  изб-Ьгнутъ  повреждений,  т.  к.  близк1е  разрывы  сна- 
рядовь  могутъ  пом'Ьшать  правильной  наводк-Ь.  Кром-Ь  того,  огонь  зенит- 
ной артиллер1и,  даже  при  отсутств1и  прямыхъ  попадашй,  создаетъ  усло- 
В1Я  полета,  не  уступающ1я  по  трудности  наихудшимъ  метеорологиче- 
скимъ  услов1ямъ  (воздупшыя  ямы).  Опыты  показали,  что  это  д'Ьйств1е 
огня  весьма  значительно.  Поэтому  можно  ожидать  большого  пони- 
жен1я  м-Ьткости  при  сильномъ  огн-Ь  п.-с.  артиллер1и.  Кром-Ь  того, 
психологическое  д'Ьйств1е  этого  огня,  которое  не  можетъ  быть 
учтено  цифрами,  по  всей  в'Ьроятности,  заставитъ  увеличить  высоту 
сбрасыван1я  бомбъ,  что,  въ  свою  очередь,  вызоветъ  понижен1е  мет- 
кости. Комисс1я,  однако,  оговаривается,  что  не  располагаетъ  материа- 
лами для  оценки  физическаго  д'Ьйств1я  разорвавшихся  вблизи  самолета 
сиарядовъ,  а  вопросъ  о  психологическомъ  д'Ьйств1и  огня  останется 
спорнымъ  до  пров-Ьрки  его  во  время  войны.  Но  какъ  бы  ни  были  му- 
жественны и  хорошо  обучены  непр1ятельск1е  летчики,  все  же  очевидно, 
что  так1е  факторы,  какъ  напряженность  нервной  системы  въ  бою,  устра- 
шающее д'Ьйств1е  близкихъ  разрывовъ,  необходимость  производить  ата- 
ку навстр'Ьчу  орудийному  огню,  не  уклоняясь  отъ  него,  —  всЬ  эти 
факторы  изм'Ьнятъ  данные,  полученные  въ  мирное  время. 

ВЕРОЯТНЫЙ  ПРОЦЕНТЪ  П0ПАДАН1Я  ПРИ  БОМБОМЕТАНШ 
ВЪ  БОЮ. 

Какой  же  максимальный,  наибэл-Ье  в-Ьроятный,  процентъ  попадан1я 
можно  ожидать  отъ  бомбометан1я  съ  самолета  по  идущему  и  маневри- 
рующему кораблю  въ  боевой  обстановк'Ь? 

Мы  считаемъ,  что  теоретически  наибол-Ье  обоснованно  возможно 
отв-Ьтить  на  этотъ  вопросъ  только  проведя  параллель  между  бомбоме- 
ташемъ  съ  самолета  и  стр'Ьльбой  морской  тяжелой  артиллер1и,  боевая 
статистика  процента  попадан1я  которэй  въ  настоящее  время  прекрасно 
разработана. 

Какъ  мы  выше  установили,  полигонный  процентъ  попадан1я  при 
бомбометаши  по  неподвижному  кораблю     во    много  разъ  меньше  поли- 
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гоннаго  процента  попадания  артиллер1йской  стр-кльбы  тяжелыхъ  морскихъ 
орудШ. 

Невозможность  пристр'Ьлки  еще  бол'Ье  ухудшает ъ  это  соотноше- 
ше  при  бомбометаши  по  идущему  и  маневрирующему  кораблю. 

Психологическое  д'Ьйств1е  огня  противника  на  личный  составъ  са- 
молета-ц~к©рабля,  уменьшающее  процентъ  попадашя  въ  бою,  безъ 
невыгоды  для  самолета,  можно  считать  одинаковымъ,  ибо  очевидно,  что 
оно  не  будетъ  меньшимъ  для  личнаго  состава  самолета,  ч-Ьмъ  для  лич- 
наго  состава  корабля. 

Сл-Ьдовательно,  Н'Ьтъ  решительно  никакихъ  основан1й  утверждать, 
что  боевой  процентъ  попадания  при  бомбометан1и  съ  самолета  по 
идущему  и  маневрирующему  кораблю  будетъ  больше  боевого  проц. 
попадан1я  морской  тяжелой  артиллер1и  при  тЬхъ  же  услов1яхъ;  наобо- 
ротъ,  есть  даже  серьезныя  основан]я  полагать,  что  первый  проц.  попа- 
дан1я  будетъ  ниже  второго. 

Согласно  же  тщательно  обработанной  статистике  главныхъ  мор- 
скихъ сражешй  русско-японской  и  м1ровой  войны  въ  капитальномъ 
труд'Ь  Вильсона  —  „Броненосецъ  въ  бою"  (таблицы  числа  попадан1й  и 
числа  выпущенныхъ  снарядовъ  по  кораблямъ,  см.  статью  адм.  Кедрова 
—  „М.  Ж."  №  97)  боевой  проц.  попадашя  въ  среднемъ  равнялся— 
3  процента. 

Поэтому  вполн-Ь  логично  предполагать,  что  в-Ьроятный  макси- 
мальный проц.  попадан1я  при  бомбометанш  съ  самолетовъ  въ  бу- 
дущихъ  морскихъ  бояхъ  не  превыситъ  —  3  проц. 

Для  увеличен1я  м-Ьткости  бомбометан1я  самолеты  должны  стремить- 
ся производить  его  съ  возможно  меньшей  высоты,  чему  будетъ  всем'Ьр- 
но  стараться  препятствовать  п. -с.  артиллерия  корабля, сила  огня  кото- 
рой огромна.  Доблесть  не  всЬмъ  присуща  въ  одинаковой  степени  и 
им-Ьетъ  свои  пред'Ьлы.  Н'Ьтъ  основан1й  утверждать,  что  въ  будущихъ 
войнахъ  она  окажется  выше,  ч-Ьмъ  въ  войнахъ  прошлаго.  Минныя  атаки 
также  требу ютъ  возможно  большаго  сближен1я  съ  противникомь.  Однако, 
въ  Ютландскомъ  бою,  гдЬ  въ  минныхъ  дневныхъ  атакахъ  англичане 
проявили  изумительную  доблесть,  заслужившую  лестный  отзывъ  даже 
врага,  наименьи1ее  разстоян1е,  съ  котораго  была  выпущена  англ1йская 
торпеда,  было  —  2.700  м. 

Въ  такихъ  случаяхъ  волЬ  атакующаго  приходится  вести  борьбу, 
какъ  съ  инстинктомъ  самосохранен1я,  такъ  и  съ  сознан1емъ  безсмы- 
сленности  гибели  корабля  до  нанесен1я  вреда  противнику,  если  будетъ 
перейденъ  разумный  предЬлъ  сближения. 

Пред'Ьлъ  же  разумнаго  снижешя  для  бомбометан1я  по  броненосно- 
му кораблю  будетъ  диктовать  самолету  не  только  противосамолетная 
артиллер1я  броненосца,  но  и  толщина  его  палубной  брони. 

Это  обстоятельство  выявляетъ  въ  полной  м-Ьр-Ь  трет1й  важный  бо- 
евой недостатокъ  самолета,  вынуждающШ  его  атаковать  линейный  ко- 
рабль съ  такихъ  большихъ  высотъ,  бомбометан1е  съ  которыхъ  даетъ 
минимальную  в-Ьроятность  попадания. 

Я.  Подгорный 
(Продолжеше  сл-Ьдуетъ) 
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ГАЛЛИПОЛ1ЙСК1Й  отдълъ 

Отъ  Главного  1!равлен1Я  0-во  Голлипол1йцевъ 

Враждебная  по  отношен1ю  къ  РОВС-у  позищя,  занятая  въ 
посл-Ьднее  время  частью  Нацюнальнаго  Трудового  Союза  Новаго 
Покол'Ьн1я  (НТСНП)  и  выразившаяся  въ  различныхъ  выступленшхъ 
на  собран1яхъ,  организованныхъ  этимъ  Союзомъ,  а  также  въ  ихъ 
орган-к  печати,  заставляетъ  Главное  Правлен1е  снова  пересмотр-Ьть 
вопросъ  о  возможности  и  полезности  для  совм-Ьстной  д-Ьятельно- 
сти  состоян1я  галлипол1Йцевъ  въ  рядахъ  НТСНП. 

Эта  враждебность  и  некорректность  въ  отношенш  РОВС-а,  а 
также  и  стремлен1е  изв-Ьстной  части  НТСНП  разсматривать  нахож- 
деше  чиновъ  РОВС-а  въ  ихъ  рядахъ,  какъ  желан1е  „прибрать  со- 
юзъ  къ  рукамъ"  и  „опекунствовать  надъ  нимъ",  побуждаетъ  Глав- 
ное Правлен1е  предложить  Отд-Ьламъ  О-ва  и  —  не  входящимъ  въ 
Отд-Ьлы— отд'Ьлен1ямъ  игруппамъ  галлиполшцевъ— выяснить  на  м-Ь- 
стахъ,отношешя  къ  РОВС-у  м^стныхъ  организацш  НТСНП,  о  чемъ 
и  донести  на  имя  Председателя  Главнаго  Правлен1я  О-ва  Г-цевъ 
не  позже  15  ноября  для  странъ  Европы  и  не  позже  20  декабря 
для  другихъ  странъ.  На  основан1и  сводки  этихъ  донесенш  будутъ 
даны  соотв'Ьтствующ1я  указан1я. 

Главное  Правлен1е  напоминаетъ,  что  галлипол1Йцы  приложили 
не  мало  труда  по  создан1ю  и  расширенш  НТСНП,  всегда  его  под- 
держивали и  были  неизм-Ьнно  корректны  къ  нему,  несмотря  на 
давно  зам'Ьчавш1еся  признаки  недоброжелательства  къ  РОВС-у. 
Эта  помощь  вытекала  изъ  сознан1я  необходимости  общихъ  усилш 
для  выполнен1я  общихъ  задачъ  —  освобожден1я  нашей  Родины  и 
возстановлен1я  нац10нальной  государственности. 

И  теперь,  какъ  и  всегда,  галлипол1Йцы  во  всей  своей  массъ 
остаются  в-Ьрны  своимъ  уб-Ьжден1ямъ  о  необходимости  совм-Ьстной 
работы  съ  0рганизац1ями,  близкими  къ  намъ  по  духу  и  по  стави- 
мымъ  задачамъ.  Но  эта  совм-Ьстная  работа  заставляетъ  насъ  тре- 
бовать честны хъ  и  полныхъ  взаимнаго  уважешя  отношенш.  ) 


Во  вс-Ьхъ  м-Ьстахъ,  гд-Ь  это  возможно,  организовать  торжест- 
венныя  зас'Ьдан1я,  посвященныя  гО-л-Ьтней  годовщин-Ь  Основанш 
Добровольческой  Армш.  Желательныя  темы  для  докладовъ:  1.  Что 
сд-Ьлали  большевики  съ  Росс1ей  за  20  л%тъ?  2.  Б-Ьлое  движен1е, 
его  идеолог1я  и  тактика  въ  течен1е  20  л%тъ. 

Главное  Правлен1е 


)См.   „Г.  В."№  51. 
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Галлипол1йсная    хронина 

ЧЕХОСЛОВАК1Я 

Изъ  ноябрьской  информац1и  Областного  Правлешя  Общества  Галли- 
пол1йцевъ  въ  Чехословаюи: 

2)  Подробности  похи1ден1я  Ген.  Миллера  все  еще  остаются  невыяс- 
ненными, несмотря  на  то,  что  участники  преступлен1я,  равно  какъ  и 
ц-Ьль  его,  почти  точно  установлены.  Отрадно  отмЬтить,  что  почти  по- 
всюду чины  Р.  О.  В.  Союза  стойко  переживаютъ  ударъ,  нанесенный 
нашими  врагами.  Однако,  зарубежная  русская  пресса,  называющая  себя 
нащональной,  и  н'Ькоторыя,  казалось  бы,  дружественныя  намъ  органи- 
зац1и,  ведутъ  себя  не  такъ,  какъ  подобало  бы,  Вм-Ьсто  разоблачешя 
большевиковъ  и  ихъ  гнуснаго  преступлешя,  прессса  съ  усерд1емъ,  за- 
служивающимъ  лучшаго  прим'Ьнен1я,  занялась  изобр'Ьтен1емъ  сенсашй. 
Это  равносильно  тому,  какъ,  если  бы  во  время  тяжкой  войны  и  напря- 
женныхъ  боевъ  тылъ  занялся  бы  критикой  арм1и  и  газеты  кричали  бы, 
что  весь  аппаратъ  арм]и  пронизань  шп1онами.  Подобнаго  рода  „свое- 
временное" разоблачеше,  каждый  патрютъ  назвалъ  бы  просто  преда- 
тельствомъ  своей  арм1и. 

Одни  бросаютъ  РОВС-у  обвинеше  въ  томъ,  что  управляющ1й  ап- 
паратъ его  пронизань  „внутренней  лишей",  которая  находится  во  вла- 
сти провокаторовъ,  друг1е  д-Ьлають  очень  см-Ьлыя  утвержден1я,  что 
„РОВС  игралъ  въ  революц1ю",  а  некоторые  просто  требуютъ  участ1я 
„представителей  общественности"  въ  разборЬ  внутреннихъ  д-Ьлъ  РОВС-а. 

Этотъ  удивительный  по  своему  единодуипю  „единый  фронтъ" 
противъ  РОВС-а,  въ  такой  трагическ1й  для  него  моментъ,  представля- 
етъ  поистин-Ь  тягостное  зр-^лище  духовнаго  убожества,  нравственнаго 
уродства  и  значительнаго  скудоум1я  „передовыхъ"  д1^ятелей  нашего 
тыла  и,  главное,  его  прессы.  Возглавителю  этой  компан)и  было  бы  ум-Ьст- 
но  спросить  своихъ  столь  неожиданныхъ  союзниковъ  о  томъ,  что  по- 
будило объединиться  ихъ  съ  нимъ  противъ  РОВС-а  —  „глупость  или 
изм-Ьна".  Какъ  никогда  раньше,  этотъ  вопросъ  былъ  бы  сейчасъ  ум-Ь- 
стенъ. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  въ  действительности,  им-Ьетъ  м-Ьсто  и  то,  и  дру- 
гое. Эти  недостойныя  нападки  т-Ьмъ  бол-Ье  неум-Ьстны,  что  совершаются 
въ  столь  тяжелый  для  РОВС-а  моментъ.  Все  это  творится,  очевидно, 
изъ-за  не.тЬпой  мечты  —  усилить  свои  ряды  и  свое  вл1яше  въ  эмигра- 
ши  за  счетъ  развала  РОВС-а.  Эта  мечта  —  уже  несомн-Ьнно  совершен- 
ная наивность. 

Подъ  видомъ  лицемерной  „дружбы"  —  эти  герои  тыла  стараются 
„помочь"  РОВС-у,  и  своими  сенсащонными  сообщешями  въ  печати  и 
„разоблачениями"  на  публичныхъ  собран1яхъ,  наносятъ  ему  ударъ  въ 
спину  и  подрываютъ  дов'Ьр1е  къ  его  возглавителямъ  и  аппарату.  Одна- 
ко, ошибочны  расчеты  ихъ  на  то,  что  РОВС  уже  ослаб-Ьлъ  отъ  вра- 
жескихъ  и  „дружескихъ" -ударовъ  настолько,  что  не  въ  силахъ  дальше 
итти  путемъ  долга  и  чести.  Не  разъ  РОВС  переживалъ  наносимые  ему 
удары,  —  благополучно  переживетъ  и  этотъ. 

Есть  одна  утешительная  сторона  во  всемъ  происходящемъ,  это 
та,  что  РОВС  освободится  отъ  иллюз1й  —  налич1я  друзей  и  проник- 
нется сознашемъ,  что  ему  нужно  надеяться  только  на  себя  и  свои  силы. 


Не  хорошо  переоц-Ьнивать  свои  силы,  но  въ  услов1'яхъ,  когда  на- 
д-Ьяться  не  на  кого,  еще  хуже  не  использовать  своихъ  возможностей. 
Нельзя  забывать,  что  РОВС  объединилъ  лучш1я  силы  русскаго  офицер- 
скаго  корпуса,  что  со  временъ  Генерала  Врангеля  вокругъ  него  были 
сгруппированы  почти  всЬ  выдающ1еся  государственные  д-Ьятели  и  что, 
наконецъ,  РОВС  является  преемникомъ  и  носителемъ  Русской  Государ- 
ственности. Поэтому  не  можетъ  быть  сомн^н1я  въ  томъ,  что  РОВС 
переживетъ  и  это  новое  испытан1е.  Въ  современныхъ  услов1яхъ  сила 
РОВС-а  заключается  въ  идейной  стойкости  и  способности  къ  молеку- 
лярной работ-Ь  его  членовъ,  которые  не  сойдутъ  съ  пути  разъ  приня- 
тыхъ  на  себя  обязательствъ. 

Сейчасъ  же  нужно  бол-Ье,  чЬмъ  когда  либо,  являть  собой  единую 
волю  къ  осуп^ствлен1ю  задачь,  поставленныхъ  Б'Ьлымъ  Движешемь  и 
его  Вождями,  и  поддерживать  всЬми  зависящими  средствами  Коман- 
доваше. 

Въ  октябрьской  информащи  пом'кщенъ  отчетъ  по  сборамъ  въ 
„Фондъ  В'Ьстника".  Всего  въ  ЧСР  было  собрано  3.539  кронъ.  (Редак- 
шя  приноситъ  свою  глубокую  благодарность  жертвователямь  за  мо- 
ральную и  матер1альную  поддержку,  что  даетъ  возможность  преодол-Ь- 
вать  чрезвычайныя  трудности,  стоящ1я  на  ея  пути). 

ВЕНГР1Я 

Въ  Венгр1и  значительно  оживилась  д'Ьятельность  галлипол1йцевъ. 
Посл-Ь  долгаго  перерыва  состоялись  собран1я,  съ  докладами  о  текущихъ 
галлипол1йскихъ  д-Ьлахъ  и  на  интересныя  обиця  темы.  „На  второе  со- 
браше^'въ  Будапешт'Ь,  —  пишетъ  председатель  общества  въ  Венгр1и, — 
собралось  уже  40  челов'Ькъ.  Отецъ  Николай  Езерск1й  прочиталъ  инте- 
ресный докладъ  на  тему:  „Впечатл'Ьн1е  американца  о  сов-Ьтской  служ- 
б-к".  Сл-Ьдующее  собран1е  назначено  на  14  ноября,  по  сл-Ьдующей  про- 
грамм-Ь:  посл'Ь  молебна  въ  русской  церкви  (всл'Ьдъ  за  литурпей)  со- 
бран1е  начнется  вступительнымъ  словомь  о.  Н.  Езерскаго,  посл'Ь  чего 
членъ  правлен1я  капитанъ  Сппваковъ  прочтетъ  докладъ  о  Доброволь- 
ческой Арм1и.  Въ  5-6  часовъ  будетъ  музыкальная  программа  и  будетъ 
предложена  чашка  чая... 

ГЕРМАН1Я 

Въ  Верлин-Ь  27  сентября  и  3  октября  служили  въ  церкви  моле- 
бенъ  о  здрав1и  ген.  Миллера,  а  8-го  въ  собран1и  Союза  взаимопомощи 
офицеровъ  б.  Росс1йской  Арм1и  и  Флота  въ  Герман1и  были  собраны  всЬ 
чины  Отд'Ьла  для  осв^Ьщетя  и  оц'Ьнки  событ1й  въ  центр-Ь  РОВС'а,  ко- 
торыя  были  сд-Ьланы  начальникомъ  II  Отд-Ьла  въ  двухчасовой  р-Ьчи.  По- 
м'Ьщен1е  было  переполнено,  мнопе  стояли. 

франщя 

Многочисленныя  письма,  получаемыя  оттуда,  даютъ  ясное  пред- 
ставлен1е  о  напряженности  въ  рядахь  галлипол1йцевъ,  которая  выли- 
вается по  двумь  направлен1ямъ:  1)  стремлен1е  укр-Ьпить  галлипол1йск1я 
связи,  пров'Ьрки  своихъ  рядовъ  и  2)  выяснешя  трагед1и  22-го  сентября. 
Обстановка  во  Франши,  гд-Ь  нашимъ  людямъ  приходится  жить  и  рабо- 
тать въ  сред-к,  заполненной  коммунистами,  советскими  подданными, 
возвращенцами,  самост1йниками,  которые  везд-Ь  раскинули  свои  сЬти, 
плетутъ  сплетни,  доносы,  не  позволяетъ  широко  развить  нашу  работу 
по  ЛИН1И  общества.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  отд-кльвыя  галлипол1йцы  ведутъ  ее 
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по  лиши  сопротивлешя  разлагающему  вл1яшю  красныхъ  и  ихъ  попутчи- 
ковъ. 

Начальникомъ  I  отд-Ьла  разосланъ  сл'Ьдующ1й  циркуляръ  отъ  28 
сентября  1937  г. 

Въ  настоящее  тягостные  для  всЬхъ  воинскихъ  чиновъ  и  вообще 
всЬхъ  нац10нально  настроенныхъ  русскихъ  людей  дни  считаю  необхо- 
димымъ  обратиться  къ  чинамъ  I  Отд-Ьла  РОВ  Союза  съ  нижесл-Ьдую- 
щимъ: 

Общая  м1ровая  политическая  обстановка  съ  несомн-Ьнностью  уб-Ьж- 
даетъ  насъ  въ  томъ,  что  въ  м1росозерцан1и  большинства  руководящихъ 
политическихъ  круговъ  и  политическихъ  деятелей  нам'Ьтился  коренной 
переломъ  въ  отношен1и  къ  СССР  и  власти,  въ  СССР    господствующей. 

Р-Ьзко  отрицательное  отношение  къ  власти  3-го  ннтернащонала 
правительствъ  большинства  странъ  выявляется  все  бол-Ье  и  можно  пи- 
тать самыя  основательныя  надежды,  что  эти  настроен1я  въ  самомь 
близкомъ  будущемъ  выльются  въ  бол-Ье  опред'Ьленныя  формы. 

Нашонально  мыслящая  русская  эмиграцхя  въ  этомь  ироцессЬ  сы- 
грала немалую  роль,  неустанно  выявляя  себя  непримиримымъ  противни- 
комъ  коммунистической  власти  и  используя  всЬ  способы  и  возможно- 
сти для  борьбы  съ  большевиками  и  разъяснения  'иностраннымъ  кругамъ 
истиннаго  существа  господствующей  въ  СССР  власти. 

Р.  О.  В.  Союзъ,  по  самому  существу  своей  организаши,  всегда 
стоялъ  во  глав-Ь  всЬхъ  противо-коммунистическихъ  м'Ьропр1ЯТ1й,  считая 
борьбу  съ  большевизмомъ  не  только  своимъ  патр10тическимъ,  но  и  об- 
ще-челов-Ьческимъ  долгомь. 

Этимъ  и  объясняется  та  ненависть,  которую  питають  къ  намь 
большевики,  не  останавливающ1еся  передъ  самыми  страшными  злод'Ьян1я- 
ми  для  устранен1я  нашихъ  вождей  и  для  внесен1я  смущен1я  и  разстрой- 
ства  въ  наши  круги. 

Но  и  на  этоть  разъ,  я  убЬжденъ,  учиненное  болыпевиками  зло- 
Д'Ьян1е  не  разрушить  наше  объединен1е  и  не  разстроить  наши  ряды. 

Бол'Ье  того,  я  уб'Ьжденъ,  что  память  о  доблестно  павшихъ  на  сво- 
емъ  посту  начальникахъ  еще  бол-Ье  сплотитъ  наши    ряды. 
РОВС  будетъ  существовать,  будеть  также     продолжаться     спец1альная 
работа,  руководство  коей  уже  въ  течете  посл'Ьднихъ  нЬсколькихъ  л'Ьтъ 
осуществляется  особымъ  лицомь,  находящимся  вн-Ь  пред-Ьловь  Франц1и. 

Поэтому,  въ  соглас1и  съ  Начальникомъ  Р.  О.  В.  Союза  генера- 
ломъ  Абрамовымъ,  я  обращаюсь  къ  Начальникамъ  и  ПредсЬдателямъ 
Воинскихъ  Организащй  I  Отд-Ьла  Р.  О.  В.  Союза  съ  настоятельиымъ 
призывомъ  принять  вс'Ь  м-Ьры  къ  продолжению  и  развит1ю  сборовъ  въ 
Фондъ  имени    Великаго  Князя  Николая  Николаевича. 

Впредь  до  посл-Ьдующихъ  распоряжен1й  Начальника  РОВС-а  сбо- 
ры въ  Фондъ  надлежитъ  направлять  секретарю-казначею  Фонда  по  ад- 
ресу: 

Моп51еиг  V.  Роро1^1^.  59,  гие  Во11еаи.  Раг15  16. 

Ув-Ьренъ,  что  воинские  чины  I  Отд-Ьла  и  въ  настоящихъ  услов1яхъ, 
какъ  всегда,  выполнятъ  свой  долгъ  и  не  только  окажутъ  д-Ьйственную 
помощь  работ-Ь  личными  взносами,  но  и  привлекутъ  къ  сборамъ  рус- 
скихъ людей,  къ  нашей  организац1и    не  принадлежащихъ. 

Вице-Адмиралъ   Кедровъ 
Казначей,  Членъ  Главнаго  Комитета  В.  Поповъ 
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Жизнь  галлипол1йцевъ  протекаетъ  въ  прежнихъ  услов1яхъ.  Силь- 
но укр-Ьпилась  внутренняя  связь,  благодаря  естественному  желанию 
узнавать  подробности  разслЬдовашя  по  д-Ьлу  похищешя  генерала  Мил- 
лера. Выпущенъ  рядъ  спец^альныхъ  информашй,  помимо  обычной  трет- 
ной; галлипол1йцы  изъ  провинщи  усиленно  переписываются  съ  Соф1ей. 
Ясно  зам-Ьтно  укр-Ьплен1е  нашихъ  рядовъ  и  выработка  единаго  взгляда 
на  текущ1е  вопросы. 

По  инишатив'Ь  м^стнаго  комитета  Фонда  имени  В.  Кн.  Ник.  Ник, 
организуются  сборы  денегъ  для  веден1я  процесса  по  дЬлу  похищения 
Генерала  Миллера.  Ц1ьль  этого  понятна  —  веден1е  процесса  требуетъ 
денегъ,  ихъ  должны  дать  руссюе  люди.  Взносы  надлежитъ  передавать 
сборщикамь  Фонда;  можно  пересылать  и  въ  редакщю  „В'Ьстника". 


Л-Ьтомъ  1932  года  мы  со  штабсъ-капитаномъ  Плавинскимъ 
вдвоемъ,  почти  безъ  всякой  помощи  со  стороны,  принялись  за  из- 
дан1е  органа  печати  для  галлипол1йцевъ.  Сколько  труда  для  прео- 
дол'Ьн1я  всякаго  рода  препятств1й  было  вложено  ^въ  это  д-Ьло  — 
знаемъ  полностью  только  мы  двое.  Двое  —  вся  редакц1я  и  изда- 
тельство: Н.  И.  Плавинсюй,  опытный  журналистъ  и  газетчикъ,  и  я, 
совсЬмъ  неопытный  ни  въ  томъ,  ни  въ  другомъ.  Сознайте,  что 
гааета  нужна,  поддержка  моральная  и  матертальная  со  стороны 
галлипол1йцевъ  въ  Болгар1и,  Чехословак1и  главнымъ  образомъ,  со- 
хранили „В-Ьстникъ"  до  настоящаго  времени,  когда  часто  слышишь: 
почему  такъ  р-Ьдко  выходитъ  нашъ  журналъ? 

Н.  И.  Плавинск1й  въ  силу  своей  крайней  занятости,  не  даю- 
ш,ей  ему  возможности  отдавать  достаточно  времени  редактирова- 
шю,  просилъ  освободить  его  отъ  этой  обязанности.  Исполняя  его 
просьбу,  считаю  въ  то  же  время  своей  потребностью  высказать 
свое  чувство  глубокой  благодарности  за  весьма  существенную  по- 
мощь, оказанную  нашему  д-Ьлу  въ  теченте  4  л-ктъ,  а  также  выска- 
зать ув-Ьренность,  что  онъ  не  перестанетъ  сотрудничать  и  быть 
полезнымъ  и  въ  дальн-Ьйшемъ. 

М.  Зинкевичъ. 


Редакщя  покорн-Ьйше  проситъ  т-Ьхъ  лицъ,  которыя  начали 
получать  ,,Галлипол1йск1й  В^стникъ"  вм-Ьсто  „Бюллетеней"  и  „Обзо- 
ровъ",  высылавшихся  раньше  управлен1емъ  РОВС-а,  уплачивать 
подписную  плату  черезъ  представителей  „В-Ьстника"  на  м-Ьстахъ 
или  же  непосредственно  въ  редакц1Ю, 

Покорн-Ьйшая  просьба  ко  всЬмъ  подписчикамъ  не  задержи- 
вать подписную  плату.  Редакщя  д-Ьлаетъ  крайне  большое  напря- 
жен1е,  значительно  увеличивъ  объемъ  журнала,  оставивъ  прежнюю 
подписную  плату. 

!      ^^  Вновь  напоминаемъ,  что  почтовые    переводы    надлежитъ 
дЪлать  по  адресу:  В,  Ангил^евъ,  ул.  Оборище,  17.  Соф1я. 


Г      ВЕШЕВЫЯ  ПОСЫЛКИ  ВЪ  СССР 

1  выгоднее  всего  отправлять  изъ  Чехословак!и 

I  2а1о2па  50С1ЕТЯ5  V  Ргаге,  г.  8.  5.  г.  о. 
||  "  РгаЬа  I.  Рг1кору  27.    Тс1^есо51оVа^и^е. 
Ц           Наша  стандартная  посылка  №  1:  _ 
||           Мужск1е  ботинки,  дамск1я  туфли,  3  п.  чулокъ  дамокихъ, 

II  3  п.  мужскихъ  носковъ,  3  м.  шерстяной    матерш   на  костюмъ 
||  или  дамское  палто. 

Уц:  Кронъ   чешек.  620.  -лш 
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:  .ГОЛЛИПОЛЖСК!Й  ВШНИКЪ"  \ 

\  ЦЪна  [кашиго  иомеи:        въ  венгрш  -  зо  филлер.        | 

X  Во  Франщи  —  1  франкъ              „    Чехословак1и  —  1,  ч.  крона  ♦ 

♦  „    Болгар1и  —  4  лева  „    Ямерик^в  —  10  ам.  центовъ  1 

♦  „  Югослав1и  —  2  динара  „  Польш-Ь  —  20  грошей.  ♦ 
\  Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнительно  къ  Ю  ам.  центамъ.  \ 

♦  „В-Ьстникъ"  можно  выписывать  черезъ  вс*  галлипо-  X 
I  л1йск1я  организаши  или  черезъ  представителей :  ♦ 
I  АвстраЛ1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!  (Оиееп51апс1).  \ 
X  Бельг1я :  Мг.  А.  Оитап1:2е1'^.  69,  гие  с1и  Моуег.  ВгихеПез.  2 
$  Болгар1Я  :  В.  Ангил-^евъ.  ул.  Брабча,  16.  София.  ♦ 

♦  Венгр1я:  О.  2$икоу5ку.  ТаЬогпск  рксг^,  ",  111-5.  Вис1аре51  XIV.  { 
;  Гер!«ан1я;  А.  V.  ^атре.  КедепзЬс.дегзи-.  хб,  СагкЬ.  11.  ВегПп  \У  50.  | 
{  ГреЦ1Я  :  I.  Регго1^{=.  Ьео1'ого5  4,  №  з9.  НагЛаоз.  5а1оп1яие.  X 
X  Люксембургъ:  Ь.  СНаЫуко.  ^05.  М^езкег,  2.  ЕзсН  з/А.  ♦ 
I  Манчжур1я  :  Е,  Вегегоузку.  Оа{:сЬпа]а,  29.  НагЫп.  X 
X  Польша:  V.  М1к11:1пе.  Ма1е]к1,  5.  \Vагз2а^Vа.  | 

♦  Сир1я,  Палестина  и  Ливанъ:  .Мг.  V.  КоЬоисЬ.  01гес11оп  с1и  $ 
I                                                                        сас1а51:ге.  Веугои1Ь.  5уг}е.  | 

♦  С-Ьв.'АмерикагМг.З.  Роиако^1'.б42,  Ьех1пд1оп  Ауепие.  Меш-Уогк.  $ 
\  Финлянд1я:  Ш.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае15да1ап,  4.  Не181пд?ог8.  ♦ 

♦  Франц1я:  Мг.  5г.  Ма1:2у1е{^Г  81,  гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е.  Раг15  16.  \ 
\  Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  землячествъ  { 
^                                                            въ  Праг%,  Брно  и  Братислав-Ь.  « 

♦  Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е1^гето?{^.  Сазегоз  2745-С.  ♦ 
X                                                                        Виепоз-Д1гез.  ЯгдепНпа.  ♦ 

♦  Югославия :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  ♦ 

♦  (камбатанта).  Бул.  Краля  Милана,  12.  Београд.  ♦ 
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Принимаются  объявлеи!я  въ  „ГаллиполМскЯ  В(стникъ" 

Тарифъ  объявленШ:  на  1  номеръ:  1  кр.  см.  —  ^2  стоимости  одно- 
го экземпляра  „В-Ьстника"  въ  валют11  данной  страны;  на  6  но- 
меровъ  —  257о  и  "а  12  номеровъ  —  бО^/о  скидки. 
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Софш,  5  декабря  1937  г. 

Два  съ  половиной  м-ксяца  тому  назад  ь,  мы,  констатируя  въ 
передовой  (№  51  „В.  Г.")  налич1е  борьбы  между  различными  эми- 
грантскими группировками,  писали:  „не  подлежитъ  никакому  сом- 
н-Ьшю,  что  эта  борьба  влечетъ  за  собой  совершенно  непроизводи- 
тельную трату  усил1й  и  отвлекаетъ  значительную  часть  силъ  и 
энерпи  отъ  выполнешя  главной  задачи  —  борьбы  съ  коммуниз- 
момъ".  И  тамъ  же  мы,  вызсказывая  наше  мн'Ьше  о  возможности 
объединен1я  д-Ьятельности  нацюнальныхъ  силъ,  заключали,  что  не- 
обходимо прежде  всего  —  „вид-Ьть  лишь  одного  врага",  а  потому 
оставить  грызню,  попреки,  подсиживан1я,  стремлен1я  усилить  свои 
организащи  за  счетъ  другихъ". 

Каждый  изъ  нашихъ  вождей  оставлялъ  намъ  свои  зав-Ьты  и 
мы  ихъ  чтимъ.  И  генералъ  Миллеръ  оставилъ  намъ    свой    зав-Ьтъ. 


Вотъ,  что  онъ  писалъ  въ  своей  стать-Ь   „Почему  мы  непримиримы?" 
Генералъ  Миллеръ  говорилъ: 

...„Отв-Ьчу  на  второй  вопросъ:  Что  нужно  русской  эмиграцш 
для  поб'Ьды  надъ  коммунизмомъ?  М1ровой  коммунизмъ  питается  и 
руководится  изъ  Москвы,  поэтому  поб-Ьда  надъ  коммунизмомъ 
возможна  только,  какъ  сл'Ьдств1е  победы  надъ  красной  Москвой, 
надъ  коммунистическимъ  штабомъ  въ  Москв-Ь.  Для  всякой  поб'Ьды 
нужно  устремление  къ  одной  ц'Ьли  максимума  усил1й.  Для  поб'Ьды 
надъ  сов-Ьтской  властью,Фусской  эмиграши,  такой,  какъ  я  ее  выше 
опред-Ьлилъ,  необходимо  сознан1е,  что  ни  одинъ  эмигрантъ  не 
им-Ьетъ  права  что- бы  то  ни  было  д-Ьлать  или  говорить,  что  могло 
бы  послужить  на  пользу  большевикамъ  или  во  вредъ  другому 
эмигранту,  т.  е.  тому,  кто  такъ  или  иначе  борется  съ  большеви- 
ками, и  ни  одинъ  эмигрантъ  не  им-Ьетъ  права  не  сд-Ьлать  того, 
что  въ  его  возможностяхъ  и  что  можетъ  такъ  или  иначе  нанести 
ущербъ  коммунизму.  Съ  этой  мыслью  надо  утромъ  вставать  и  ве- 
черомъ  ложиться  спать,  съ  этой  точки  зрЬн1я  надо  расц-Ьнивать 
каждый  свой  шагъ,  каждое  свое  слово,  принося  въ  жертву  глав- 
ному и  единственно  важному  все  личное,  второстепенное,  парт1й- 
ное.  Никогда  не  д-Ьлать  того,  что  можетъ  порадовать  обдаго 
врага.  ВсЬ  усил1я  противъ  коммунизма,  ко.ммунистовъ  и  противъ 
коммунистической  власти  въ  Москв-Ь.  Дисциплина  и  самоограни- 
чен1я  ведутъ  къ  поб'Ьд-Ь." 

Мы  никогда  этого  не  забывали,  всегда  это  повторяли  и  всегда 
старались  это  проводить  въ  жизнь.  Не  наша  вина,  что  мы  встр-Ь- 
чали  сопротивлен1е  со  стороны  н-Ькоторыхъ  лицъ  и  группъ,  не  мо- 
гущихъ,  къ  сожал-кигш,  понять  простой  аксюмы,  что  каждая,  самая 
маленькая,  ссора  между  двумя  ■нац10нальными  организац1ями  идетъ 
на  пользу  нашему  врагу,  старающемуся  углубить  недоразум-Ьн1е, 
„науськивая"  другъ  на  друга  вчерашнихъ  союзниковъ.  Мы  не  хо- 
тимъ  дать  эту  радость  наигему  врагу  и  потому  оставляемъ  безъ 
отв-Ьта  продолжающ1еся  еще  нападки  противъ  РОВС  и  перехо- 
димъ  къ  прерванной  (къ  сожал'Ьн1ю)  обыденной,  нужной,'  черной 
работе.  Ея  много  и  она  неотложна.  И  въ  числ-Ь  многихъ  стоящихъ 
передъ  нами  вопросовъ  однимъ  изъ  существенныхъ  и  неотлож- 
ныхъ  стоитъ  —  усиление  нашочальчо-общественной  ряботы. 

Въ  этой  отрасли,  какъ  некоторые  указываютъ,  легко  скольз- 
нуть на  путь  разр'Ьшен1я  политическихъ  проблемъ,  скользнуть  на 
тотъ  путь,  который  принято  называть  „политиканствомъ".  РОВС 
застрахованъ  отъ  этого,  такъ  какъ  рядовые  члены  его  отлично 
сознаютъ,  что  вопросы  политики  принадлежатъ  разр'Ьшен1ю  воз- 
главлен1я  и  только  ему. 

Но  работать  надъ  своимъ  политическимъ  самообразован1емъ, 
выковывать  и  воспринимать  всЬмъ  своимъ  сердцемъ  и  умомъ  чет- 
к1я  формы  нашей  идеолопи  —  мы  должны.  Ибо,  кром%  ум'Ьн1я  вла- 
д-Ьть  оруж1емъ,  мы  должны  быть  готовыми  и  къ  борьбе  словомъ, 
основанномъ  на  твердости  нашей  идеологической  базы. 

Такую  нацюнально-общественную  работу  въ  значительной 
степени  за  последнее  время  развило  Общество  Галлипол1йцевъ,  по 
своей  внутренней  и  вн-Ьшней  структур'^  достаточно    приспособлен- 


1Ное  къ  выполнен1ю  этого  рода  д-Ьятельности.  Программа  этой  ра- 
^боты,  разосланная  на  м-Ьста  нахожден1я  всЬхъ  галлипол1йцевъ  по 
квсему  св-Ьту,  содержитъ  лишь  то,  что  считалось  въ  компетенщи 
общества,  какъ  входящаго  въ  РОВС.  Сейчасъ,  посл-Ь  проверки  ея 
выполнимости  на  м-Ьстахъ  и  достигнутыхъ  уже  не  малыхъ  резуль- 
•татовъ,  приводимъ   ее  полностью. 

ПРОГРАММА         ДЪЯТЕЛЬНОСТИ 
ГЛАВНАГО  ПРАВЛЕН1Я    О  ВА  ГАЛЛИП0Л1ЙЦЕВЪ 

Главное  Правление  ставитъ  себ-Ь  сл%дующ1я,  важн%йш1Я,''  по 
•  его  мн-Ьнгю,  въ  данный  моментъ  задачи: 

1.  Укр'Ьплен1е  связи  между  галлипол1Йцами,  разбросанными 
^во  всЬхъ  странахъ. 

2.  Уточнен1е  идеологнческихъ  установокъ,  исходя  изъ  м1ро- 
.воззр'Ьн1я  Б-Ьлаго  Движен1я. 

3.  Осв'Ьдомлен1е  о  положенш  на  нашей  Родин-Ь  и  въ  между- 
!народной  обстановк-Ь,  насколько  эта  посл-Ьдняя  им-Ьетъ  значен1е 
для  р-Ьшен1я  основной  нашей  задачи:  борьбы  за  освобожден1е  Рос- 
пи  отъ  коммунистическаго  интернащонала. 

4.  Усилен1е  работы  среди  молодежи. 

5.  Обновлен1е  спещальныхъ  военныхъ  знанш  въ  нашей  прО' 
.фесс10нальной  сред-Ь  военныхъ. 

6.  Установление  отношенш  съ  другими   эмигрантскими    орга- 
низац1ями. 

Среда  галлипол1Йцевъ  им-Ьетъ  исключительныя  и  р'Ьзко  вы- 
.д-Ьляющ1яся  изъ  обшей  массы  эмигращи  качества: 

сплоченность  —  въ  смысле  хорошаго  знаьця  другъ  друга,  вн^ 
;  зависимости  отъ  разд-Ьляющихъ  ихъ  разстоян1Й; 
непоколебимая  в-Ьрность  борьб-Ь  за  Росс1ю  и 
боевой  опытъ. 

Опираясь  на  эти  качества,  усиливая  ихъ,  объединяя  разроз- 
шенныя  усил1я,  Правлен1е  расч^тываетъ  достигнуть  усп-Ьха  въ  раз- 
р-Ьшенш  поставленныхъ  имъ  задачъ.  Само  собой  разум1Ьется,  что 
указанная  выше  программа  всегда  можетъ  быть  дополнена,  въ  свя- 
зи съ  требованиями,  которыя  ставитъ  жизнь. 

При  этомъ  Правлеше  считаетъ  необходимымъ  подчеркнуть, 
^что  подъ  назван1емъ  „галлипол1ецъ"  оно  отнюдь  не  ограничиваетъ 
среду  только  т-кхъ,  кто  былъ  въ  Галлиполи,  а  въ  своей  работе 
хот-Ьло  бы  им'Ьть  сод'Ьйств1е  отъ  всЬхъ  т-Ьхъ,  кто  одинаково  съ 
нами  понимаетъ  долгъ  передъ  Росс1ей  и  способенъ  активно  рабо- 
'тать  на  пользу  Ей. 

Особая  забота  будетъ  проявлена  на  поддержан1е  внутренней 
-спайки  галлипол1Йскихъ  частей,  яркихъ  носителей  идеи  Б'Ьлаго 
Движетя. 

Правлен1е  особенно  настаиваетъ  на  установленш  связи  съ 
"Нимъ  галлипол1йцевъ,  какъ  необходимое  услов1е  для  усп'Ьшности 
.выполнен1я  поставленныхъ  задачъ,  —  путемъ  переписки,  лишен- 
ной всякаго  формализма,  разсылки  указан1Й,  инструкщй,  использо- 
лвашя  „5'Ьстника  Галлипол^йцевъ".  При  этомъ  особо  важное  значе- 


Н1е  будетъ  им-Ьть  использован1е  опыта  т^хъ,  кто    въ    изв-Ьстныхт»- 
областяхъ  им^етъ  таковой. 

Духовная  близость  галлипол1Йцевъ  другъ  къ  другу,  ихъ  вза- 
имное пониман1е — являются  драгоц-Ьнными  качествами.  Необходимо- 
привести  ихъ  въ  д'Ьйств1е. 

Главное  Прарлен1е. 


СМЫСЛЪ    НАШЕГО  ИМЕНИ 

Настоящую  статью  мы  обращаемъ  преимущественно  къ  на-- 
шимъ  читателямъ  не-галлиполшцамъ,  отв-Ьчая  на  т-Ь  вопросы,  съ 
которыми  иногда  къ  намъ  обращаются.  Мы  хотимъ  совершенно  ясно 
и  откровенно  объяснить,  какое  содержан1е  мы  вкладываемъ  въ  на- 
зван1е  нашего  журнала.  Но  для  этого  намъ  придется  н-ЬсколькО' 
углубить  вопросъ. 

Наши  соратники,  члены  РОВС-а  (не-галлипол1Йцы)  иногда 
упрекаютъ  насъ  въ  н-Ькоемъ,  такъ  сказать,  пореволюц1он^о-добро- 
вольческомъ  „нео-гвардейств-Ь",  въ  кичливости  и  заносчивости,. 
смотр-Ьнш  на  вс^хъ  не-галлипол1Йцевъ  сверху  внизъ.  Намъ  кажет- 
ся, что,  если  это  и  в-крно,  то  относится  ко  временамъ,  давно  про- 
шедшимъ.  И  во  всякомъ  случа-Ь  въ  настоящш  моментъ  назван1е 
нашего  журнала  им-Ьеть  совсЬмъ  друг1я  причины.  Да,  мы  горды, 
но  не  собой,  не  значкомъ  галлипол1йскаго  креста,  а  б-Ьлой  идеей 
Галлиполи.  Наша  „гордость"  и  по  своему  основанш  и  по  своимъ 
ц-Ьлямъ,  совсЬмъ  не  та,  которая  намъ  иногда  приписывается.  Уже 
будучи  въ  Галлиполи  мы  ясно  осознали  смыслъ  нашего  тамъ  пре- 
быван1я.  Уже  тамъ  Галлиполи  стало  для  насъ  символомъ  служе- 
шя,  символомъ  русской  чести  и  нацюнальной  гордости,  безъ  кото- 
рыхъ  трудно  бороться  за  возстановленге  своей  Родины.  Не  мы  одни 
именно  такъ  понимали  значен1е  Галлиполи,  Вотъ,  что  писалъ  о 
немъ  одинъ  б^лый  публицистъ  и  писалъ  не  въ  порядк-Ь  самовос- 
хвален1я,  ибо  въ  Галлиполи  онъ  самъ  не  былъ. 

„Во  всякомъ  соц1альномъ  явленш,  какъ  въ  смерче,  есть  своя,, 
лишь  мыслимая,  но  опред-Ьляющая  его  движен1е,  ось,  вокругъ  ко- 
торой все  и  вертится.  Что  же  было  такой  идейной,  духовной  осью,- 
стержнемъ  Галлиполи?  Часто  въ  Галлиполи  кружилась  голова  отъ 
голода,  но  она  „кружилась"  и  не  отъ  этого.  Она  „кружится"  и  у 
насъ  сейчасъ  отъ  радостнаго  сознан1я,  что  въ  одинъ  изъ  самыхъ 
страшныхъ  моментовъ  нашей  б-Ьлой  жизни,  въ  моментъ,  казалось 
бы,  самаго  пред-Ьльнаго  провала,  на  чужой,  пустынной  и  суровой 
земл-Ь,  въ  тяжкой  чужбин4  —  твордо,  в-Ьрно  и  спокойно  вдругъ 
вновь  зав-Ьяли  наши  старыя  военныя  знамена,  не  „лоскутки",  не 
„тряпки",  не  „генеральская  забава",  а  матер1ализованная  честь  Рос- 
С1И.  И  везд'к  спущенное  или  поникшее,  тамъ  взвилось  и  заколыха- 
лось наше  общее  трехцветное  знамя!  Въ  „Голомъ  Пол-Ь"  день  и 
ночь  безпрерывной  сменой  молчаливыхъ  русскихъ  часовыхъ  со- 
вершалась литурпя  великой  Росс1и.  И  это  то  и  было  идейнымъ 
стержнемъ  Галлиполи,  его  ядромъ,  а  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  и  зарядомъ,. 


Галлиполи  и  какъ  собьтя  и  какъ  н-Ькоего  задан1я  на  будущее.  Гал- 
липоли,  Лемноса,  Чаталджи,  Бизерты  —  всЬхъ  „Галлиполи".  И  па- 
фосъ  пошедшихъ  туда  и  тамъ  оставшихся  былъ  все  тотъ  же  б-Ь- 
лый  пафосъ  долга  и  чести,  чести  и  радости  добровольнаго  служе- 
шя".  (Н.  Цуриковъ.  „Годы"    1926  г.). 

Это— основан1е  нашей  гордости.  Это — гордость,  не  собой,  а  т-Ьмъ, 
что  судьба  намъ  вв-Ьрила.  Часовой  гордится  не  собой,  а  своимъ 
постомъ,  знаменосецъ  —  не  собой,  а  знаменемъ,  которое  онъ  не- 
сетъ. 

А  если  говорить  о  ц-Ьляхъ,  то  для  всЬхъ  насъ  —  членовъ 
РОВС-а — должно  быть  характернымъ  не  „мы  свое  отвоевали",  а 
„прошлое  обязываетъ".  Тотъ,  кто  этого  уже  не  чувствуетъ,  тотъ, 
кто  думаетъ  иначе,  тотъ,  кто  кичится  заслугами  и  требуетъ  ува- 
жен1я  къ  себ-Ь  только  за  нихъ,  тотъ,  кто  своимъ  настоящимъ  не 
подкр-Ьпляетъ  и  не  продолжаетъ  своего  прошлаго,  тотъ,  кто  уже 
чувствуетъ  себя  духовнымъ  пенс10неромъ,  —  тотъ  не  нашъ,  Гал- 
липолшсюй  значекъ  говоритъ  не  о  правахъ,  а  только  объ  обязанно- 
стяхъ.  Галлиполи— это  понят1е  не  географическое,  а  идеологическое. 
Мы  благословляемъ  наше  прошлое,  какъ  то  время,  когда  судьба 
послала  намъ  возможность  честно  исполнить  свой  долгъ.  Но  насъ 
свяэываетъ  не  только  прошлое,  но  и  настоящее  и  будущее.  Б-Ьлиз- 
на  всегда  была  и  будетъ  нашимъ  главнымъ  опред'Ьляющимъ  приз- 
накомъ.  И  подлинный  б-Ьлый,  не  бывш1Й  въ  Галлиполи,  намъ  ближе 
и  родн-Ье,  ч-Ьмъ  выдохшшся  челов-Ькъ,  утратившш  б-Ьлый  духъ, 
хотя  бы  и  съ  нашимъ  значкомъ.  Ибо  значекъ  этотъ  символизиру- 
етъ  прежде  всего  добровольно  принятый  на  себя  крестъ  служен1я. 
Поэтому  галлиполшцами  мы  считаемъ  по  существу  всЬхъ  „б-Ь- 
лыхъ",1  всЬхъ  родныхъ  намъ  по  духу.  Вотъ  —  смыслъ  нашего 
„галлиполизма"  и  имъ  опред-Ьляются  и  задачи  нашего  небольшого, 
1Скромнаго  журнала, 

Редакшя 


ИнФормацюнное    Отд.    РОВС-а 

О  Б  3  О  Р  Ъ 

Л    Сов"Ё>тская  РОСС1Я 

ПРЕДВЫБОРНАЯ  КАМПАН1Я  И  ВЪРОЯТНЫЕ  РЕЗУЛЬТАТЫ 
ВЫБОРОВЪ  ВЪ  ВЕРХОВНЫЙ  СОВЪТЪ  СССР 

Съ  середины  ноября,  т.  е.  за  мЪсяцъ  до  дня  выборовъ,  с6- 
'.в-Ьтская  печать  стала  пом-Ьщать  списки  зарегистрированныхъ  из- 
бирательными К0МИСС1ЯМИ  кандидатовъ. 

Съ  этой  минуты  все  стало  яснымъ  и  результатъ  выборовъ 
можно  заран-Ье  предсказать.  Во  первыхъ,  неправильно  считать,  что 
12  декабря  состоятся  выборы,  на  которыхъ  тайнымъ  голосован1емъ 
населен1е  СССР  изберетъ  своихъ  избранниковъ  въ  Верховный  Со- 
в'Ьтъ  Союза.  Какъ  уже  упоминалось  въ  №  53  „В-Ьсгника",  если  вы- 


боры  и  будутъ  д-Ьйствительно  тайными,  то  подборъ  кандидатовъ» 
проводится  путемъ  открытаго  голосован1я,  а  сами  кандидатуры  вы- 
ставляются ПС  указан1ямъ  изъ  центра.  Конечно,  н-Ькоторая  декора- 
щя  соблюдена  и,  теоретически,  на  основанши  ст.  56  и  57  избира- 
тельнаго  закона  9  1юля  1937  года,  выставлять  кандидатовъ  им-Ьютъ- 
право  не  только  „общественныя  организац1и  и  общества  трудящих- 
ся, т.  е.  коммунистическ1я  парт1Йныя  организацш,  профессиональные 
союзы,  кооперативы,  организац1и  молодежи  и  друпя  организацш,. 
зарегистрированныя  въ  установленномъ  закономъ  порядк-Ь",  но  и^ 
равнымъ  образомъ  „общ1я  собран1я  рабочихъ  и  служащихъ  по- 
предпр1ят1ямъ,  красноармейцевъ  по  воинскимъ  частямъ,  а  также 
общ1я  собран1я  крестьянъ  по  колхозамъ  и  рабочихъ  и  служащихъ- 
въ  совхозахъ  —  по  совхозамъ".  То  есть,  право  выставлен1я  канди- 
датуръ  теоретически  принадлежитъ  любому  организованному  оф- 
фиц1ально,  какъ  говорятъ  въ  СССР,  „коллективу". 

Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  всЬ  эти  организац1и  съ  на- 
чала предвыборной  кампан1И  стали  стих1йно  выбирать  кандидатами- 
Сталина  и  его  ближайшее  окружен1е.  Несомн-Ьнно,  что  организато- 
ры выборовъ  тутъ  перестарались  и  д-Ьло  стало  принимать  слиш- 
комъ  ужъ  откровенный  характеръ  назначен1я  кандидатовъ. 

Такъ,  по  оффищально  опубликованнымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  отъ  23- 
октября,  т.  е.  въ  самомъ  начал-Ь  предвыборной  кампанш,  выясни- 
лось, что  Сталина  уже  выставили  кандидатомъ:  Московские  заводы/ 
„Красный  Пролетар1й"  и  „Имени  Владимира  Ильича",  К1евск1й  су- 
достроительный заводъ,  рабоч1е  и  служащ1е  Архангельской  области,. 
л-Ьсопильный  заводъ  имени  Ленина,  рабоч1е  депо  С'Ьверныхъ  жел.- 
дорогъ,  Дн'Ьпропетровск1й  трубопрокатный  заводъ,  комбинатъ  син- 
тетическаго  каучука  въ  Арменш  и  Ростовск1Й  заводъ  сельскохо- 
зяйственнаго  машиностроен1я  имени  Сталина. 

Въ  несколько  меньшихъ  разм-Ьрахъ  это  произошло  и  съ  Мо- 
лотовымъ,  Ворошиловымъ,  Кагановичемъ,  Ежовымъ,  Ждановымъ  и: 
Калининымъ. 

Зат-Ьмъ  стих1йное  зыдвижен1е  „вождей"  приняло  уже  совер- 
шенно казенный  характеръ.  Такъ,  4  ноября  предвыборныя  окруж- 
ныя  собран1я  уже  заготовили  „штампы"  и,  наприм-Ьръ,  въ  этотъ- 
день  въ  Сталинград-Ь  (Царицын-Ь),  въ  Лодейномъ  Полъ,  въ  Боро- 
вичахъ,  въ  Шахтахъ,  въ  Рыбинске,  въ  Ростов-Ь,  въ  Каменск-Ь  на 
Алта-Ь  и  въ  БуЬ  всЬ  эти  предвыборныя  собран1Я  нам-^тили  своими 
кандидатами  „товарищей  Сталина,  Ворошилова,  Жданова,  Ежова, - 
Молотова,  Калинина,  Кагановича  и  Микояна".  М-Ьнялись  только  де- 
тали. Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  Ростов-Ь,  въ  Ленинскомъ  избирательномъ 
участк-Ь,  кандидатами  въ  Союзный  Сов-Ьтъ  725  представителей 
„фабрикъ,  заводовъ,  колхозовъ  и  обществъ  трудящихся"  наметили 
Сталина,  Молотова,  Ворошилова,  Л.  Кагановича,  Калинина,  Микоя- 
на, Андреева,  Ежова,  Косс1ора  и  Крупскую,  а  въ  Каменскомъ  из- 
бирательномъ округе  на  Алта-Ь  —г  Сталина,  Молотова,  Л.  Кагано- 
вича, Калинина,  Ворошилова,    Микояна,    Ежова,    Эйхе  и  Крупскую.- 

Какъ  видно,  разница  только  въ  порядк-Ь  наименований,  да  раз- 
в-Ь  еще  въ  томъ,  что  въ  Каменск-Ь  нам-Ьтили  м-Ьстнаго    партшнаго» 


сановника  (бывшаго  секретаря  Сибирскаго  обкома  г[арт1и),  а  теперь 
наркома  землед'Ьл1я  СССР  Эйхе. 

Къ  10  ноября  уже  выработалась  и  опред1зленная  форма 
этого  штампа.  Списокъ  кандидатовъ  неизм-Ьнно  включаетъ  имена 
Сталина,  Ворошилова  и  Ежова.  Эти  три  имени  являются  обязатель- 
ными. Зат-Ьмъ  допускались  вар1анты:  либо  за  ними  следовали  имена 
Л.  Кагановича  и  Молотова,  либо  Молотова  и  Калинина,  либо,  нако- 
нецъ,  Л-  Кагановича  и  Калиинна.  И  только,  перечисливъ  этихъ  обя- 
зательныхъ  кандидатовъ,  они  зат-Ьмъ  позволяли  себ'Ь  выставить  кан- 
дидатуру или  какой-либо  зв-Ьзды  второй  величины  изъ  состава 
ЦК  компарт1и,  врод-Ь  Андреева,  Жданова,  Коссюра,  Литвинова  и  т.  д., 
либо  сопровождали  обязательный  списокъ  какимъ-нибудь  „геро- 
емъ  СССР",  врод-Ь  летчика  Чкалова  или  Молокова  или  академика 
Шмидта,  или  (какимъ-либо  „знатнымъ  стахановцемъ"  или  какой-ли- 
бо „колхозницей-орденоноской  дояркой"  (т.  е.  колхозницей,  за  сверх- 
удачный удой  колхозныхъ  коровъ,  получившей  сов'Ьтск1й     орденъ). 

Это  стихшное  выдвижен1е  советскими  народными  массами 
вождей;  однако,  грозило  свести  на  н-Ьтъ  весь  эффектъ  задуманныхъ 
выборовъ  въ  глазахъ  заграничныхъ  друзей  СССР.  Слишкомъ  ужъ 
становился  очевиднымъ  подборъ  кандитатовъ.  Поэ'гому  ЦК  партш 
9  ноября  р^шилъ  взять  это  д-Ьло  въ  свои  руки  и  распред-Ь- 
лить  кандидатуры.  Письмомъ  отъ  9  ноября  23  члена  центральна- 
го  комитета  парт1и  сами  остановили  свой  выборъ  для  каждаго  изъ 
нихъ  на  одномъ  изъ  избирательныхъ  округовъ  и  этимъ  освободили 
населен1е  ртъ  необходимости  обязательнаго  упоминан1я  ихъ  канди- 
датуръ.  Распределе1-11е  это  невольно  вызываетъ  н-Ькото- 
рое  удивлен1е.  Такъ  почему  то,  наприм-Ьръ,  Кагановича  (Лазаря),  кан- 
дидатуру котораго  выставили  сотни  сов-Ьтскихъ  организац1Й,  Цент- 
ральный Комитетъ  партш  послалъ  баллотироваться  въ  Ташкентъ, 
хотя  общеизв-Ьстно,  что  Лазарь  Моисеевичъ  Кагановичъ  отнюдь  не 
узбекъ  и  даже  не  уроженецъ  Туркестана.  Точно  также  секретаря 
ЦК  Андреева  послали  баллотироваться  въ  Туркмению — въ  Асхабадъ, 
а  члена  исполкома  Коминтерна  Мануильскаго  въ  Казакстанъ  (т.  е. 
Киргиз1ю).  въ  Акмолинскъ... 

Во  всякомъ  случа-Ь,  посл-Ь  этого  письма,  когда  „стихшное  на- 
родное волеизъявлен1е  достаточно  выявило  любовь  и  дов'Ьр1е  со- 
в^тскаго  народа  къ  его  вождямъ",  было  р-Ьшено  приступить  къ 
выставлен1ю  л'Ьловыхъ  кандидатуръ,  долженствующихъ  обезпечить 
конечный  тр1умфъ  Сталина. 

Къ  19|ноября,  ксгда  были  опубликованы  фамил1и  бол-Ье  3/4 
кандидатовъ  изъ  общаго  числа  1143:  569*)  въ  Союзный  Сов-Ьтъ  и 
574  въ  Сов-Ьтъ  Нац10нальностей,  опред-Ьленно  выявились  основныя 
тенденц1и  будущихъ  выборовъ. 


*)  Между  прочимъ,  цифра  въ  569  избирательныхъ  округовъ  под- 
тверждаетъ  преувеличенные  расчеты  большевиковъ  о  прирост-Ь  населе- 
шя  СССР.  Такъ  какь  каждый  избирательный  округь  вм-Ь'даетъ  300.000 
населе1пя,  это  означаетъ,  что  всего  въ  СССР  сейчасъ  никакъ  не  больше 
160  милл1очовъ  л<ителей,  а  не  170  съ  лишнимь,  какъ  это  еще  недавно 
утверждали  большевики. 


Какъ  правило,  въ  каждой  союзной  и  автономной  республик-Ь 
и  въ  каждомъ  кра^  или  области  неизм-Ьнно  выдвигаются  кандида- 
туры прежде  всего  чекистовъ,  въ  лиц-Ь  наркомовъ  внутреннихъ  д-Ьлъ 
или  начальниковъ  управленш  внутреннихъ  д-Ьлъ  и  секретарей  м-Ь- 
стныхъ  комитетовъ  коммунистической  парт1и.  Зат-кмъ  идутъ  старшее 
воинск1е  чины,  въ  лиц-Ь  командующихъ  войсками  военныхъ  окру- 
говъ  и  командующихъ  флотами  и,  наконецъ,  наибол-Ье  видные  д-Ья- 
тели  центральнаго  аппарата,  не  принадлежащ1е  къ  высшему  отбору 
23  членовъ  центральнаго  комитета,  самихъ  распред-Ьлившихъ  себ^ 
выборные  округа  письмомъ  9  ноября. 

Въ  числ-Ь  этихъ  лицъ  мы  видимъ,  во  первыхъ,  весь  централь- 
ный чекистскш  аппаратъ,  въ  лиц-Ь  всЬхъ  четырехъ  помощниковъ 
Ежова  (Фриновскаго,  Чернышева,  начальника  управлен1я  Государ- 
ственной Безопасности  —  Израиля  Дагина  и  Рыжова)  и  изв-Ьст- 
наго  по  посл-Ьднимъ  процессамъ  прокурора  Вышинскаго,  началь- 
ника пограничныхъ  войскъ  Украины  Лепина  и  т.  д.  Зат-Ьмъ  секре- 
таря коминтерна  Димитрова,  главу  союза  безбожниковъ  Ярослав- 
скаго,  вдову  Ленина  Крупскую  и  всЬхъ  народныхъ  комиссаровъ  СССР. 

Сл-Ьдующую,  но  уже  значительно  бол-Ье  малочисленную  ка- 
тегор1ю  составляютъ  д-Ьятели  сов-Ьтскаго,  а  не  парт1Йнаго  аппарата, 
въ  лиц-Ь  н-Ькоторыхъ  председателей  исполкомовъ  и  народныхъ  ко- 
мисаровъ  союзныхъ  и  автономныхъ. 

При  этомъ  характерно,  что  установлена  какая  то  1ерарх1Я 
между  Союзнымъ  Сов-Ьтомъ  и  Сов-Ьтомъ  Нашональностей.  ВсЬ 
бол-Ье  или  мен-Ье  крупныя  фигуры  выставили  свою  кандидатуру 
(или,  точн-Ье,  Сталинъ  выставилъ  ихъ  кандидатуру)  въ'  Союзный 
Сов-Ьтъ.  Кандидаты  въ  Сов^тъ  Нац10нальностей  почти  всЬ  совер- 
шенно неизв-Ьстны  за  пределами  СССР,  да  и  въ  самомъ  то  СССР 
врядъ  ли  пользуются  сколько  нибудь  широкой  изв-Ьстностью.  Ис- 
ключен1я  составляютъ  лишь:  Калининъ,  Микоянъ,  Щверникъ  (глава 
професс1ональныхъ  союзовъ),  Петровск1Й  и  Булганинъ.  При  этомъ 
Калининъ,  Петровск1Й  и  Булганинъ  выставлены  какъ  представители 
РСФСР  и  УССР. 

ВсЬ  остальные  кандидаты  въ  Сов-Ьтъ  Нац1ональностей — вели- 
чины, бол-Ье  ч-Ьмъ  скромныя.  Это  относится  равнымъ  образомъ  и 
къ  парт1Йнымъ  секретарямъ  и  къ  старшимъ  войсковымъ  началь- 
никамъ,  и  къ  чекистамъ,  включеннымъ  въ  этотъ  списокъ  кандида- 
товъ. 

Зат-Ьмъ  обращаетъ  на  себя  вниман1е,  что  для  выставлен1я  кан- 
дидатуръ  высшихъ  командировъ  Красной  Армш  почему-то  избранъ 
Б-Ьлорусск1й  военный  округъ.  Въ  немъ  баллотируются  въ  Союзный 
Сов-Ьтъ:  Ворошиловъ  —  въ  Минск-Ь,  командующш  войсками  округа 
Б-Ьловъ— въ  Борисов-Ь,  членъ  военнаго  сов-Ьта  этого  округа  Мезисъ 
—  въ  Осиповичахъ,  командармъ  2  ранга  Куликъ  —  въ  Р-Ьчиц-Ь, 
начальникъ  автобронетанковаго  управлен1я  армш  Бокисъ — въ  Орш-Ь, 
зам-Ьститель  Ворошилова  маршалъ  Егоровъ  —  въ  Вязьм-Ь,  другой 
его  зам-Ьстнтель  (по  ав1ацш)  Алкснисъ — въ  Могилев-Ь  и,  наконецъ, 
командиръ  казачьяго  корпуса  Горячевъ  въ  т^хъ  же  Осиповичахъ, 
какъ  и  Мезисъ,  но  только  не  въ  Союзный  Сов-Ьтъ,  а  въ  Сов-Ьтъ 
Нащональностей. 


Наконецъ,  нельзя  не  отметить  и  единственный  въ  спискахъ 
кандидатовъ  прим-Ьръ  одновременной  кандидатуры  трехъ  братьевъ 
Кагановичей  —  наркома  тяжелой  промышленности  Лазаря  въ  Таш- 
кент-Ь,  наркома  оборонной  промышленности  Михаила  въ  Рыбинск-Ь  и 
наконецъ,  секретаря  Горьковскаго  (т.  е.  Нижегородскаго)  обкома 
парт1и  Юл1я  Кагановича — въ  Нижнемъ. 

На  этомъ  фон-Ь  чекистовъ,  командировъ  красной  арм1и  и  пар- 
т1йныхъ  „аппаратчиковъ"  и  отчасти  сов-Ьтскаго  высшаго  чиновни- 
чества, раскинувшихъ  свою  сЬть  на  всей  территор1и  союза,  выд-Ь- 
ляется,  конечно,  тщательно  просеянная  сер1я  красочныхъ'  фигуръ, 
долженствуюш.ихъ  дать  впечатл-Ьше  о  томъ,  что  хотя  бы  часть 
кандидатовъ  выставлена  самимъ  населен1емъ. 

Въ  этой  категорш  прежде  всего  фигурируютъ  летчики  — 
„герои  СССР"— въ  лиц-Ь  Чкалова,  Байдукова,  Громова,  Молокова 
и  т.  д.,  зат-Ьмъ  н-Ьсколько  в-Ьрныхъ  сов-Ьтской  власти  академиковъ 
и  профессоровъ.  Наряду  съ  этими  единицами  главную  массу  кан- 
дидатовъ, не  занимающихъ  партшныхъ  или  сов-Ьтскихъ  должностей, 
составляютъ  стахановцы,  кривоносовцы,  знатные  люди,  ордено- 
носцы и  т.  п.  сов-Ьтская  привиллегированная  „общественность".  ВсЬ 
эти  кандидаты  или  украшены  сов-Ьтскими  орденами,  или  побили 
как1е  либо  рекорды  по  выработк-Ь  сверхъ  нормъ  въ  производстве. 
Наприм-Ьръ:  „смотритель  табуновъ  орденоносецъ  Алдабергеновъ", 
л1всорубъ — стахановка  Костина",  „токарь— стахановецъ  Ефремовъ", 
„стахановецъ-орденоносецъ  Чичинадзе",  „орденоносецъ  студентка 
зоотехникума  Б-Ьлая",  „орденоносецъ  таймунщикъ(?)  Атаевъ",  „ор- 
деноносецъ знатная  льноводка  Удмуртской  республики  Васильева", 
колхозница-доярка,  орденоносецъ  Беппаева",  „орденоносецъ  стар- 
ш1й  котельщикъ  Бердичевскаго  сахарнаго  завода  Тонкошкурый" 
или  председатели  колхозовъ  „ Весел е  Життя"  въ  Тим-Ь  С-Ьриковъ 
и  колхоза  „Венера"  въ  Удмуртской  республик-к  Смахуловъ. 

Эти  выдержки  даютъ  картину  того,  что  собой  представляютъ 
„стихшно"  выдвинутыя  „низами"  кандидатуры.  Въ  подавляющемъ 
большинств'Ь  случаевъ  при  этомъ  он-Ь  выставлены  кандидатами  въ 
Сов-Ьтъ  Нац10нальностей,  ибо  кандидаты,  выставленные  въ  Союзный 
Сов-Ьтъ,  принадлежатъ  къ  партшному  или  сов-Ьтскому  аппарату, 
почти  безъ  исключешй. 

Все  же  и  эти  тщательн-Ьйшимъ  образомъ  просЬянныя  канди- 
даты сов-Ьтской  общественности,  всЬ  эти  стахановцы,  орденоносцы 
и  знатные  люди,  составляютъ  меньшинство,  буквально  тонутъ  на 
фон-Ь  кандидатуръ  чекистовъ,  военныхъ  и  сов-^тскихъ,  и  особенно 
парт1йнихъ,  „аппаратчиковъ", 

Самымъ  прим'Ьчательнымъ  въ  этой  первой  стад1и  выборовъ 
является  однако  не  столько  подборъ  кандидатовъ,  который  можно 
было  ожидать,  сколько  то,  что  до  сихъ  поръ,  какъ  правило,  прак- 
тически безъ  исключен1Й,  въ  каждомъ  избирательномъ  округ-Ь  вы- 
ставленъ  только  одинъ  кандидатъ. 

Между  т-Ьмъ,  сов'Ьтск1й  выборный  законъ  9  1юля  37  г.  такъ 
опысываетъ  самую  технику  тайнаго  голосован1я.  „Избиратель  въ 
комнат-Ь,  отведенной  для  заполнен1я  избирательныхъ  бюллетеней, 
оставляетъ  въ  каждомъ  избирательномъ  бюллетен-Ь    фамил1ю  того 
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кандидата,  за  котораго  голосуетъ,  вычеркивая  остальныхъ"  (ст.  80). 

А  чго  же  делать,  если  на  обоихъ  бюллетеняхъ  (^по  выборамъ 
въ  Союзный  СовЪтъ  и  въ  Сов-Ьтъ  Нацюнальностей)  будетъ  только 
по  одной  фамилш? 

Въ  лучшемъ  случа-Ь,  онъ  ее  можетъ  зачеркнуть.  По  совът- 
скому  избирательному  закону,  для  действительности  выборовъ  до- 
статочно, чтобы  только  половина  избирателей  подала  голоса  и  тогда 
кандидатъ,  получившш  абсолютное  число  голосовъ,  считается  вы- 
браннымъ.  Значить,  если  даже  половина  избирателей  и  зачеркнетъ  фа- 
МИЛ1Ю  оффищальнаго  кандидата,  то,  какъ  будто,  ему  нужно  получить 
только  половину  остшльныхъ  голосовъ  для  того,  чтобы  быть  из- 
браннымъ  (ст.  140).  Въ  общемъ,  избирательный  законъ  какъ  будто 
не  предусматриваетъ  того  (или  в-Ьрн^е  это  хорошо  предусмотр-Ьли 
т-Ь,  кто  его  составляли)  что  кандидатура  можетъ  быть  единствен- 
ной и  вычеркивать  некого. 

Въ  самомъ  д-Ьл-Ь  законъ  говорить  объ  оставлен1И  въ  бюлле- 
тен-Ь  фамил1и  того  кандидата,  котораго  избиратель  выбираетъ.  А 
если  избиратель  вычеркиваетъ  единственнаго  кандидата,  подаетъ 
ли  онъ  этимъ  голосъ  или  н-Ътъ?  Законъ  говорить  везд-Ь  о  числ-Ь 
поданныхъ  голосовъ,  а    не     о  числ-Ь     поданныхъ  бюллетеней.*' 

Получаются  не  выборы,  а  плебисцить  нам-Ьченныхъ 
властью  единственныхь  кандидатовъ  въ  каждомь  избирательномъ 
округФ;, 

Оффиц1ально  самые  выборы,  въ  отлич1е  отъ  выставлен1я  кан- 
дидатовъ, производятся  тайнымь  голосован1емъ.  Практически  это 
однако  не  совсЬмъ  такь.  Такъ,  „избиратели,  не  им-Ь- 
ющ1е  возможности  въ  силу  неграмотности  (а  скольхо  такихъ  въ 
СССР!)  или  какого  нибудь  физическаго  недостатка  заполнить  изби- 
рательные бюллетени,  въ  прав-Ь  пригласить  вькомн-яту,  гд-Ь  заполня- 
ются избирательные  бюллетени,  любого  другого  избирателя  для  за- 
полнен1я  избирательныхъ  бюллетеней"  (ст.  81).  Можно  себ-Ь  пред- 
ставить, во  что  это  выльется,  наприм-Ьръ,  въ  Удмуртской  республик-Ь 
или  въ  Ямало-Ненецкомъ  или  Эвенк1Йскомъ  нац10нальныхъ  окру- 
гахъ... 

Но  помимо  даже  этого  формальнаго  отступлен1я  отъ  принципа 
тайной  подачи  голосовъ,  есть  еще  бол-Ье  важное  практическое  его 
ограничен1е.  Д'^ло  въ  томъ,  что  для  выборовъ  каждый  избиратель- 
ный округъ  разд-Ьленъ  на  избирательные  участки.  Каждый  такой 
участокъ,  какъ  правило,  можетъ  насчитывать  не  бол^^е  2500  жите- 
лей и  не  мен-Ье  100  (въ  отдаленныхъ  сЬверныхъ  и  восточныхъ 
ра10нахъ).  Въ  воинскихъ  же  частяхъ  и  на  судахъ  эти  избира- 
тельные участки  могутъ  быть  даже  доведены  до  50  челов-Ькъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  каждомъ  избирательномъ  участк-Ь,  гд-Ь 
ведется  регистращя  поданныхъ  голосовъ  (ибо  первый  подсчетъ  ве- 
дется въ  участковой  комиссш),  сразу  станетъ  ясной  степень  благо- 
надежности участка. 

Представимъ  себ-Ь,  наприм-Ьръ,  что  въ  Нижнемъ,  гд%  будетъ 
баллотироваться  Ежовъ,  въ  одномъ  изъ  избирательныхъ  участковъ 
за  него  будетъ  подано  не  2500  изъ  2500,  какъ  это  можно  предпо- 
лагать, а  только  1000  голосовъ.  Значить,  въ  этомъ  избирательномъ 


и 

■учасгк'Ь  1000  избирателей  голосуюгъ  противъ  „сталинскаго  нарко- 
ма Ежова",  то  ея  1500  избирателей  высказились  противъ  чеки. 
Ясно,  что  немедленно  послЪ  этого  въ  отношен1и  этихъ  избирате- 
•лей  выскажется  чека.  И  не  трудно  себ-Ь  представить,  насколько 
,въ  сов%тскихъ  услов1яхъ  легко  „вычиститъ"  этотъ  неблагонадеж- 
ный элементъ. 

Все  это  заставляетъ  сильно  усумниться  въ  возможности  мало 
мальски  серьезной  оппозиц1и  назначеннымъ  центромъ  кандидатамъ. 
Въ  конечномъ  итог-Ь  выборы  складываются  такъ:  Сталинъна- 
м-Ьтилъ  угодныхъ  ему  кандидатовъ  (пока  по  одному  на  каждый 
избирательный  округъ).  Населен1е  должно  будетъ  этихъ  назначен- 
ныхъ  кандидатовъ  либо  утвердить,  либо  ихъ  провалить. 

Изъ  всего  сказаннаго  выше  ясно,  насколько  тр1умфъ  Сталин- 
скихъ  кандидатовъ  является  бол-Ье  в-Ьроятнымъ,  ч-Ьмъ  ихъ,  даже 
частичный,  провалъ. 

Есть  только  одна  возможность,  которую  трудно  однако  счи- 
тать сколько  нибудь  в-Ьроятной,  а  именно,  если  населен1е  въ  по- 
давляющемъ  большинств-Ь  избирательныхъучастковъ  одновременно 
провалитъ  Сталине кихъ  кандидатовъ.  Теоретически  это  возможно, 
ибо  даже  и  сов-Ьтскхй  аппаратъ  не  способенъ  „вычистить"  н'Ь- 
'Сколько  десятковъ  миллюновъ  недовольныхъ.  Психслогически,  въ 
-сов-Ьтскихъ  услов1яхъ  это  однако  врядъ  ли  осуществимо. 

Все  же  степень  непрочности  сталинскаго  режима  настолько 
.велика,  что  даже  при  этихъ  подтасованныхъ  выборахъ  у  власти 
сейчасъ  опред-Ьленно  чувствуется  если  и  не  тревога,  то  все  же 
.как1я  то  опасен1я  за  исходъ  выборовъ. 

:2    Международный  обзоръ 

К0НФЕРЕНЦ1Я  ВЪ  БРЮССЕЛЪ  И  РИМСК1Й  ПАКТЪ 
3  ноября  открылась  конференц1я  въ  Брюссел-Ь,  им-Ьвшая  за- 
дачей помирить  Китай  съ  Япон1ей  путемъ  возд-Ьйствхя  на  посл1зд- 
нюю.  Вся  эта  конференщя  проходила  подъ  знакомъ  сплошного  не- 
доразум'Ьн1я.  Въ  основ-Ь  ея  созыва  лежали  пожелан1я  сентябрьской 
сесс1и  Лиги  Нацш  и  преувеличенныя  надежды,  возлагавш1Яся  на 
результаты  р-1&чи  президента  Рузвельта  въ  Чикаго  5  октября.  По- 
желан1я  Лиги  Нащй,  какъ  это  стало  правиломъ  за  посл'Ьдн1я  годы, 
совершенно  не  считались  съ  реальнымъ  положен1емъ  вещей  на 
Дальнемъ  Восток-Ь.  Надежды  на  р-Ьчь  прэзидента  Рузвельта  сильно 
напоминаютъ  так1я  же  надежды  на  р-Ьчи  президента  Вильсона,  въ 
свое  время  дезавуированнаго  американскимъ  сенатомъ. 

Съ  первыхъ  же  дней  Брюссельской  конференцш  стало  ясной 
лея  безпочвенность  какихъ  бы  то  ни  было  надеждъ,  которыя  на 
.нее  возлагали.  Во  первыхъ,  главная  заинтересованная  сторона — Япо- 
Л1Я  категорически  отказалась  въ  ней  участвовать  и,  даже,  на  пов- 
торное приглашен1е,  составленное  въ  тонахъ,  им-Ьвшихъ  задачей 
.максимально  пойти  навстр-Ьчу  Япон1и  (предложен1е  ограничить  чи- 
•сло  посредниковъ  японо  китайскаго  спора),  ответила  такимъ  же  от- 
:казомъ.  Посл'Ь  этого  конференщи  оставалось  только  ограничиться 
ши  къ  чему  не  обязывающими  словесными  декларащями,    тщатель- 
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но  избегая  всего  того,  что  могло  бы  напомнить  печальный  опыгь. 
угрозы  санкщями,  такъ  блестяще  проваливш1Йся  въ  пер1одъ  по- 
пытки возд'Ьйств1я  на  Итал1ю  во  время  Абиссинской  войны. 

Къ  тому  же  главный  козырь  противниковъ  японской  экспан- 
сш  —  затяжные  бои  подъ  Шанхаемъ  —  къ  началу  конференцш 
потерялъ  все  свое  значен1е  потому,  что  японцы  разбили  китайцевъ 
подъ  Шанхаемъ  какъ  разъ  въ  дни,  когда  заседала  конференщя  въ 
Брюссел-Ь. 

Къ  тому  же  даже  эти  чисто  словесныя  декларацш  были  при- 
няты не  единогласно,  такъ  какъ  Итал1я  голосовала  противъ,  а  три 
Скандинавск1я  страны  отъ  голосован1я  воздержались.  Результаты 
Брюссельской  конференщи  лишн1Й  разъ  показали,  что  для  того, 
чтобы  вм-Ьшиваться  въ  чужой  споръ,  нужно  им-Ьть  возможность  за- 
ставить себя  слушать.  А  этихъ  возможностей  ни  у  одного  изъ 
участниковъ  этой  конференцш  н%тъ. 

Съ  точки  зр'Ьн1я  участниковъ  конференцш  Япон1я  является 
т-Ьмъ,  что  называется  на  язык-Ь  Лиги  Нац1Й  „агрессоромъ".  Для 
того,  чтобы  эту  „агресс1ю"  пр10становить,  возможны  либо  военныя, 
либо  экономическ1я  санкщи.  Первыя  практически  исключены.  Ни 
одна  изъ  европейскихъ  державъ,  ни  САСШ  не  располагаютъ 
сколько  нибудь  серьезными  возможностями  угрожать  Япон1И.  На- 
оборотъ,  всЬ  он-Ь  всЬ  свои  усил1я  прилагаютъ  только  къ  тому, 
чтобы  оберечь  отъ  иокушен1й  Япон1И  то,  ч-Ьмъ  он-Ь  влад-Ьютъ  на 
Д.  Востоке.  И  Великобритан1я  (Сингапуръ)  и  САСШ  (оборонитель- 
ная ЛИН1Я  Алеутскихъ  и  Гавайскихъ  острововъ  и  Панамскаго  кана- 
ла) думаютъ  на  Дальнемъ  Востоке  только  объ  оборони,  а  не  о  на- 
ступлен1и.  Положен1е  Франщи  (Индокитай)  еще  хуже.  Остается 
лишь  Сов-Ьтская  Росс1я.  Однако,  несмотря  на  то,  что  Япон1я,  по 
мн'Ьнш  многихъ  поверхностныхъ  наблюдателей,  „завязла"  въ  Кита^Ь 
на  мног1е  годы,  СССР  держитъ  себя,  что  называется,  тише  воды,— 
ниже  травы,  основной  своей  задачей  ставя  оборону  своего  Дальня- 
го  Востока. 

То  есть  иными  словами,  всЬ  участники  этой  конференщи  съ 
военной  точки  зр'Ьн1я  безсильны  навязать  свою  волю  Японш.  Съ 
точки  зр'Ьн1я  военнаго  возд'Ьйств1я  на  нее,  Япошя  сейчасъ  не- 
уязвима. 

И  маневры  американскаго  флота  въ  Тихомъ  океан-Ь  въ  янва- 
р-Ь  прошлаго  года  и  сов-Ьтское  бряцан1е  оруж1емъ  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  —  не  бол-Ье,  ч-Ьмъ  жесты. 

Отъ  этихъ  угрозъ  до  возможности  ихъ  реальнаго  осуществле- 
Н1Я — дистанц1я  большого  разм-Ьра.  Технически  американск1Й  флотъ 
не  способенъ  атаковать  Япон1Ю.  Такая  попытка  сейчасъ  обречена 
на  верный  разгромъ.  Теоретически,  положен1е  Дальневосточной 
Красной  Арм1и  сейчасъ  бол-Ье  выгодно.  Стратегически,  позиц1я 
СССР  на  Дальнемъ  Восток-Ь  много  сильн-Ье  американской.  Но,  если 
ввести  въ  эту  теоретическую  оц-Ьнку  коэффиц1ентъ  на  боеспособ- 
ность Красной  Армш  посл'Ь  полной  см-Ьны  всего  ея  высшаго  ко- 
манднаго  состава  за  л-Ьто  и  осень  нын-Ьшняго  года,  то  выводъ  по- 
лучается другой.  Боеспособность  арм1и  Блюхера   оказывается  подъ 
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•большимъ  сомн'Ьн1емъ.  И  это  такъ  же  хорошо  изв-Ьстно  Кремлю, 
какъ  и  японцамъ. 

Вь  такой  обстановк-Ь  ясно,  что  ни  о  военныхъ  санкщяхъ,  ни 
даже  о  военныхъ  демонстращяхъ  противъ  Японш  сейчасъ  на  Даль- 
немъ  Восток-Ь  не  можетъ  быть  и  р-Ьчи. 

Остаются  санкщи  экономически.  Опять  таки,  по  первому 
взгляду  кажется,  что  трудное  экономическое  и  особенно  финансо- 
вое положен1е  Японш  д-Ьлаетъ  ее  особенно  уязвимой  именно  въ 
этомъ  отношен1и.  Но  это  выводъ  поверхностный.  Экономическ1я 
санкщи  противъ  Японш  въ  силу  противор-Ьчхя  интересовъ  главныхъ 
заинтересованныхъ  на  Дальнемъ  Востоке  державъ  практически  не- 
осуществимы. 

Китайскш  рынокъ,  вопреки  довольно  распространенному  взгля- 
ду, вовсе  не  является  въ  настоящее  время  кякимъ-то  неисчерпае- 
мымъ  резервуаромъ.  Вся  внешняя  торговля  Китая  въ  1936  году  не 
превышала  1.16  проц.  всей  мфовой  торговли,  тогда  какъ,  наприм-Ьръ, 
роль  Японш  въ  ней|превышаетъ|таковую  же  Китая  бол'Ье,[ч'Ьмъ  втрое*). 

Въ  „В-кстник-Ь"  №  52  уже  отмечались  н-Ькоторыя  противор-Ь- 
Ч1Я  въ  этомъ  вопросе,  въ  частности  полная  противоположность 
экономическихъ  интересовъ  въ  Кита4з  и  Япон1и  для  Великобританш 
-(метропол1и)  и  ея  домин10новъ,  особенно  Австралш  и  Индш. 

Еще  р-Ьзче  это  выступаетъ  на  прим-Ьр-Ь  Америки.  Ея  торговля 
съ  Япон1ей  втрое  больше,  чЪмъ  ея  торговля  съ  Китаемъ.  При 
этомъ  Япон1я  у  нея  больше  покупаетъ,  ч-Ьмъ  ей  продаетъ.  Япон- 
ский „дэмпингъ"  совершенно  не  затрагиваетъ  Америки.  Япон1я  всЬмъ 
продаетъ  больше,  ч-Ьмъ  она  у  нихъ  покупаетъ,  но  въ  отношеши 
Америки  ея  роль  какъ  разъ  обратная. 

Происходитъ  это  потому,  что  до  м1рового  экономическаго  кри- 
зиса главнымъ  предметомъ  вывоза  Япон1и  былъ  шелкъ-сырецъ. 
Ц-Ьна  на  него  катастрофически  посл^  1929  года  пала  въ  пять  разъ 
Поэтому  Япон1я  была  вынуждена  перейти  на  экспортъ  фабрикатовъ 
—  въ  частности  хлопчатобумажныхъ  тканей.  Для  этого  ей  былъ 
нуженъ  хлопокъ,  который  Америка  не  знала  куда  д-Ьвать.  Вся 
вн-Ьшняя  торговля  Япон1и  съ  этихъ  поръ  изменила  свое  направле- 
Н1е.  Покупая  сырье  (хлопокъ)  въ  САСШ,  она  наводняетъ  друпе 
рынки  своей  дешевкой  (фабрикатами). 

При  этомъ  торговля  об-Ьихъ  этихъ  странъ  взаимно  дополняетъ 
другъ  друга.  Такъ,  по  статистик-Ь  1934  года,  изъ  числа  ввозимыхъ 
въ  Америку  японскихъ  товаровъ  только  8  проц.  считались  способ- 
ными конкурировать  съ  американской  промышленностью,  14  проц. 
считались  способными  лишь  н-Ьсколько  конкурировать  съ  амери- 
канскими товарами,  а  свыше  трехъ  четвертей  (точно  78  проц.)  все- 
то  японскаго  ввоза  составляли  товары,  которые  „отв-Ьчали  потреб- 
ностямъ  или  восполняли  проб-Ьлы  американскаго  производства". 

То -есть,  получается  совсЬмъ  другая  картина,  ч-Ьмъ  та.  кото- 
рая упрощенно  представляется  обычно  въ  печати.  Экономическая 
экспанс1я  Япон1и  сейчасъ  нисколько  не  противор-Ьчитъ   интересамъ 


*)  „^е5  гаррог18     ёсопот1яие8  с1е."?  дгапс1е5     ри155апсе5  ауес    1а 
СЫпе  е4  1е  ^ароп"   Раг15.  У11М937. 
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САСШ,  а,  наоборотъ,  выгодна  для  нихъ,  ибо  въ  основ-Ь  она  бази- 
руется на  сбыт-Ь  ими  Япон1и  залежей  хлопка,  что  особенно  для> 
нихъ  важно  въ  этомъ  году,  когда  урожай  хлопка  въ  САСШ  зна- 
чительно выше  средняго. 

Даже  и  на  т-Ьхъ  рынкахъ.  гд-Ь  японск1е  товары  встр-Ьчаются' 
съ  американскими  (напр.,  въ  Южной  Америк-Ь  или  на  Филиппинахъ), 
эта  конкуреншя— сейчасъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  для  Америки  не  страш- 
на. Слишкомъ  велика  еще  диспропорц1я  между  ними.  Такъ,  напри- 
м-Ьръ,  если  Япон1я  съ  1919  по  1933  годъ  увеличила  ввозъ 
своихъ  товаровъ  въ  Южную  Америку  втрое,  то  все-таки  роль 
Япон1и  въ  торговл-Ь  12-ти  южноамериканскихъ  государствъ 
достигла  только  1*6  проц.,  тогда  какъ  роль  САСШ,  хотя  и  упала 
съ  37"4  проц.,  но  все-таки  составляетъ  и  сейчасъ  больше  четверти 
всей  ихъ  торговли  (точно  26-3  проц.) 

Конечно,  въ  будущемъ  на  китайскш  рынокъ  САСШ  возла- 
гаютъ  больш1я  надежды.  Но  это  вопросъ  будущаго,  а  не  насюя- 
щаго.  Поэтому  положен1е  заинтересованныхъ  державъ  на  Дальнемъ- 
Восток-Ь  можно  охарактеризовать  сейчасъ,  какъ  безсильное  созер- 
цание н-Ькоего  процесса,  въ  конечномъ  счетЪ  имъ  невыгоднаго,  но 
нарушить  течен1е  котораго  он'Ь  не  могутъ  ни  стратегически,  ни' 
экономически.  Къ  тому  же  еще,  интересы  данной  минуты  (особен- 
но въ  области  торговли)  многихъ  заставляютъ  предпочитать  япон- 
скую синицу  въ  рукахъ  возможностямъ  китайскаго  журавля  въ- 
неб-Ь.  Очень  распространено,  кром-Ь  того,  мн-Ьнхе,  что  въ  конечномъ 
итог'Ь  японо-китайск1й  конфликтъ  пойдетъ  во  вредъ  б-Ьлымъ,  т.  е. 
Европ'Ь  вообще.  Если  смотр-Ьть  съ  точки  зр'Ьн1я  чистой  теорш,. 
принимая  единство  Европы,  какъ  н-Ьчто  реальное,  это  пожалуй  и 
было  бы  в'Ьрно.  Но  практически  врядъ  ли  сейчасъ  можно  говорить- 
объ  единств-Ь  интересовъ  б-Ьлой  расы  въ  ц-Ьломъ.  Лишивъ,, 
наприм-Ьръ,  поб-Ьжденныхъ  въ  М1ровую  войну  по  Вер- 
сальскому М1РУ  вс1зхъ  привиллепй  б^Ьлыхъ  (гсонцес- 
С1И,  экстерритор1альность  и  т.  д.),  уже  этимъ  нарушили  этотъ  прин- 
ципъ.  Сейчасъ,  когда  идетъ  р-Ьчь  о  засиль-Ь  Япон1и  въ  Кита-Ь.  часто- 
забываютъ,  что  до  этого  Европе  въ  Кита15  грозила  не  столько  Япо- 
Н1Я,  сколько  сами  китайцы.  Достаточно  вспомнить  бойкотъ  англ1Й- 
скихъ  товаровъ  китайцами  въ  1924-26  годахъ  и  очищен1е  Велико- 
британ1ей  своей  концесс1и  въ  Ханькоу  въ  1926  г.  подъ  угрозой 
китайцевъ,  когда  британский  гарнизонъ  н1зсколько  часовъ  просто- 
ялъ,  передъ  своей  посадкой  на  суда,  осыпаемый  бранью,  камнями 
и  кирпичами  разъяренной  китайской  толпы.  Великобритан1я  на  это- 
не  реагировала.  То-есть  реагировала,  но  только  въ  обратную  сто- 
рону, очистивъ  въ  1930  году  арендованный  у  Китая,  одновре- 
менно съ  нашимъ  Портъ  Артуромъ,  Вей-Хай- Вей. 

Процессъ  паден1я  престижа  б-Ьлой  расы  на  Дальномъ  Восток-Ь- 
идетъ  своимъ  чередомъ  и  большой  вопросъ,  не  былъ  ли  бы  этотъ- 
процессъ  ускоренъ,  если  бы  Китай  не  им-Ьлъ  на  Дальнемъ  Восто- 
к-Ь  сдерживающаго  его  чаян1я  къ  полной  эмансипащи  противника.' 
въ  лиц4  Японш.  ВсЬ  данныя  за  то,  что   этотъ    процессъ     пошелъ- 
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бы  еще  быстрее  и  былъ  бы,  можетъ  быть,  еще  бол-Ье  бол-^знен- 
нымъ.  Характерно,  что  90  проц.  европейскихъ  резидентовъ  въ 
Кита-Ь,  безъ  различ1я  нацюнальностей,  придерживаются  именно  этой 
точки  зр'Ьн1я. 

Вся  трагед1Я  б1влыхъ  на  Дальнемъ  Восток'Ь  въ  томъ,  что  они 
не  им-Ьють  возможности  защитить  свои  привиллегш  и  интересы, 
которыхъ  они  добились  за  то  время,  пока  Дальн1й  Востокъ  пред- 
ставлялъ  собой  поле  экспансш,  лищенное  какихъ  бы  то  ни  было 
возможностей  сопротивленш  ей.  Могущество  Японш  создано  сами- 
ми же  б-Ьлыми  (Англо-Японск1Й  союзъ).  Обстановка  въ  корн-Ь  посл-Ь 
этого  перем-книлась.  Между  т-Ьмъ,  Европа  въ  ц-Ьломъ  живетъ  еще 
пережитками  старыхъ  возможностей  и  былого  престижа  б-Ьлыхъ 
на  Дальнемъ  Восток-^. 

Для  обезпечен1я  своихъ  интересовъ  б-Ьлымъ  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  нужно  считаться  съ  фактами,  какъ  бы  они  ни  были  имъ 
непр1ятны.  Въ  этомъ  отношен1и  положен1е  Америки  и  Росс1и  (силь- 
ной Нащональной  Россш,  а  не  СССР)  гораздо  бол-Ье  благопр1ятно, 
ч-Ьмъ  положен1е  другихъ  европейцевъ,  ибо  только  эти  дв-Ь  страны 
им'Ьютъ  шансы  въ  будущемъ  играть  какую  то  роль  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  потому,  что  Росс1я  на  сущ-Ь,  а  САСШ  на  морЪ  могутъ 
подкр-Ьпить  свои  слова  на  д^л'Ь.  Но  все  это  относится  къ  буду- 
щему. Сейчасъ,  практически  никто  кром-к  Япон1и  права  р-Ьшающаго 
голоса  на  Дальнемъ  Восток-Ь  не  имЪетъ.  Другой  вопросъ,  плохо  ли 
это  или  это  хорошо.  Но  это  такъ...  И  изъ  этого  нужно  сд'клать 
соотв-Ьтствующхе  выводы... 

Съ  точки  зр'Ьн1я  интересовъ  будущей  Россш  японское  наступ- 
лен1е  на  Китай  можетъ  быть  даже  выгоднымъ,  ибо  отвлекаетъ 
японцевъ  отъ  русскихъ  территор1Й  на  Дальнемъ  Восток-Ь.  Въ  са- 
момъ  д-Ьл-Ь,  русск1й  Дальн1й  Востокъ  для  Япон1и  сейчасъ  имЪетъ 
значен1е  не  столько  экономическое,  ибо  его  возможности  въ  этомъ 
отношен1и  совершенно  несравнимы  съ  возможностями  пяти  сЬвер- 
ныхъ  провинц1Й  Китая,  сколько  стратегическое.  Пока  въ  Россш  пра- 
витъ  коммунистическая  парт1я  и  ея  политика  т-Ьсн-Ьйшимъ  обра- 
зомъ  связана  съ  задан1ями  третьяго  интернаи10нала,  Дальневосточ- 
ная красная  арм1я  и  Владивостокъ,  какъ  ав1ац10нная  база  для  на- 
летовъ  на  Япон1Ю,  являются  постоянной  угрозой  для  этой  посл-Ьд- 
ней.  И  именно  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  преимущественно  Япон1я  и 
смотритъ  на  нашъ  Дальн1й  Востокъ. 

Поэтому  всякая  попытка  вм-Ьшательства  СССР  въ  японо-ки- 
тайск1й  конфликтъ  можетъ  им-Ьть  для  него  весьма  печальныя  по- 
сл'Ьдств1я  вплоть  до  полной  потери  Дальняго  Востока  включительно. 

Во  Бсякомъ  случа-Ь,  эта  угроза  Дальнему  Востоку  со  стороны 
Япон1и,  являющаяся  прямымъ  сл-Ьдств1емъ  наличия  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  коммунистической  угрозы,  сейчасъ,  въ     виду    связанности 

японцевъ  въ  Кита-Ь  ослабляется. 

* 

Почти  одновременно  съ  началомъ  Брюссельской  конференцш 
6  ноября  въ  Рим4  былъ  подписанъ  Герман1ей,  Итал1ей  и  Япон1ей 
антикоммунистическ1Й  пактъ,  или,  в'Ьрн'Ье,Итал1Я  присоединилась  къ. 
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Германо-Японскому  антикоммунистическому  пакту,  заключенному 
въ  Берлин-Ь  26  ноября  прошлаго  года. 

Оффиц1ально  пактъ  направленъ  противъ  Коминтерна,  но  не 
противъ  СССР,  или  какой  либо  другой  страны.  Когда  сов-Ьтсюй 
полпредъ  въ  Рим'Ь  Штейнъ  заявилъ  8  ноября  протестъ  противъ 
этого  акта,  итальянсюй  министръ  иностранныхъ  д-Ьлъ  графъ  Ч1ано 
ему  отв-Ьтилъ,  что  пактъ  направленъ  не  противъ  СССР,  какъ  го- 
сударства, а  только  противъ  Коминтерна  (что  точно  соотв-Ьтствуетъ 
тексту  пакта).  Между  т-Ьмъ  Штейнъ,  выражая  свой  протестъ,  ссы- 
лался на  статью  4-ую  итало-сов-Ьтскаго  договора  1933  года  о  друж- 
б-Ь,  ненападенш  и  нейтралитете.  Эта  статья  гласитъ,  что  каждая 
изъ  договаривающихся  сторонъ  обязуется  „не  входить  ни  въ  ка- 
к1я  соглашен1я  политическаго  характера  и  ни  въ  как1я  комбинацш, 
которыя  были  бы  направлены  противъ  другой  договаривающейся 
стороны".  Выражая  свой  протестъ  Штейнъ  почему  то  заявилъ,  что 
пактъ  6  ноября  противор-Ьчитъ  этому  договору  и  является  по  от- 
ношен1ю  СССР  актомъ  „недружелюбнымъ". 

Другими  словами,  этимъ  СССР  самъ  расписался  въ  тождеств-Ь 
СССР  и  Коминтерна,  а  итальянцы  стали  на  точку  зр%н1я  различ1я 
между  правитрльствомъ  СССР  и  Коминтерномъ.  То  есть  роли  пе- 
рем-Ьнились,  и  итальянцы  этимъ  защищаютъ  сейчасъ  ту  точку  зр-Ь- 
н1я,  которую  какъ  разъ  всегда  за  посл'Ьдн1е  годы  проводили  имен- 
но сами  же  большевики. 

Съ  чисто  русской  точки  зр%н1я  было  бы,  однако,  ошибочнымъ 
возлагать  на  этотъ  пактъ  преувеличенныя  надежды.  Пактъ  этотъ 
отнюдь  не  им-Ьетъ  задачи  согласованнаго  наступлен1я  трехъ 
государствъ  противъ  СССР  и  даже  противъ  коминтерна.  Его  зада- 
ча чисто  оборонительная  —  лишь  сберечь  самихъ  себя  отъ  тле- 
творнаго  ВЛ1ЯН1Я  коминтерна,  т.  е.  интернащональнаго  коммунизма. 
Заключен1е  пакта  отнюдь  не  м-Ьшаетъ  оживленному  товарообмену 
между  Итал1ей  и  особенно  Германгей  съ  СССР,  притомъ,  товаро- 
обмена выгоднаго  для  Герман1и,  такъ  какъ  за  1937  годъ  герман- 
СК1Й  ввозъ  въ  СССР  вдвое  превышалъ  по  своей  стоимости  сов^т- 
СК1Й  вывозъ  въ  Герман!ю,  т.  е.  Герман1я  вдвое  больше  прода- 
вала СССР,  ч^мъ  покупала  у   него. 

Правда,  непосредственно  всл-Ьдъ  за  подписан{емъ  этого 
пакта,  былъ  закрытъ  рядъ  итальянскихъигерманскихъконсульствъ 
въ  СССР  и  советскихъ  консульствъ  въ  этихъ  странахъ.  Это,  од- 
нако, указываетъ  совсЬмъ  не  на  сокращен1е  торговыхъ  оборотовъ 
этихъ  странъ  съ  СССР,  а  лишь  вызвано  желан1емъ  уменьшить  въ 
этихъ  государствахъ  число  очаговъ  коммунистической  пропаганды, 
которыми  неизм-Ьнно  являются  все  консульства  страны  Советовъ. 
Т.  е.  эта  мера  им-еетъ  гораздо  более  политическое,  чемъ  экономи- 
ческое значение.  Темь  более,  что  и  СССР  утверждаетъ,  что  кон- 
сульства государствъ,  подписавшихъ  пактъ  6  ноября,  являются  оча- 
гами шп1онажа  противъ  СССР. 

После  первой  тревоги,  выразившейся  столь  неудачнымъ  вы- 
ступлен1емъ  совете каго  полпреда  въ  Риме,  советская  печать 
вдругъ  резко  переменила  тонъ  и  стремится  теперь    доказать  сво- 


17 

имъ  читателямъ,  что  пактъ  направленъ  отнюдь  не  противъ  СССР, 
а  исключительно  противъ  Великобритан1И. 

Несомненно,  этотъ  пактъ  усиливаетъ  позиц1и  Японш  на  Даль- 
немъ  Восток-к  и  Итал1и  въ  Средиземномъ  мор^,  что  въ  конечномъ 
итог-Ь  ослабляетъ  м1ровыя  позищи  Великобритан1И.  Но  это  являет- 
ся, такъ  сказать,  побочнымъ  продуктомъ  пакта.  Въ  основ-к,  глав- 
ное сл'Ьдств1е  пакта  —  усилен1е  самой  группировки  такъ  называе- 
мыхъ  „авторитарныхъ"  державъ.  Съ  этой  точки  зр'Ьн1я  пактъ, 
усиливая  ихъ  пизищи,  ослабляетъ  вообще  позицш  всЬхъ  державъ 
„демократическаго"  блока.  Если  Берлинскш  пактъ  1936  года  без- 
спорно  им-Ьлъ  главной  своей  задачей  согласован1е  линш  поведен1Я 
Германш  и  Япон1и  въ  отношенш  СССР,  присоединен1е  къ  нему 
Итал1и  въ  общемъ  не  усиливсетъ  его  съ  этой  точки  зр-Ьнхя,  ибо 
вхожден1е  Итал1и  въ  эту  группировку  отнюдь  не  заостряетъ  этой 
тенденщи  пакта.  Роль  присоединен1я  .къ  нему  Итал1и  несколько 
другого  характера.  Не  им-Ья  непосредственной  границы  съ  СССР, 
ни,  въ  сущности,  противор'Ьч1Й  въ  интересахъ  СССР,  кром'Ь  идео- 
логическихъ,  Итал1я  только  косвенно  своимъ  присоединен1емъ  къ 
пакту  укр-Ьпляетъ  анти-сов'Ьтск1я  позицш  Германш  и  Японш,  уси- 
ливая японо-германск1Й  блокъ,  направленный  противъ  СССР,  въ 
м1ровомъ  масштаб-к.  Этимъ  онъ,  конечно,  косвенно  направленъ 
противъ  м1ровыхъ  интересовъ  Великобританш,  связывая  ее  въ 
Средиземномъ  мор-к  и  этимъ  усиливая  антибританск1я  позии1и  Япо- 
Н1И  на  Дальнемъ  Восток-Ь. 

Въ  конечномъ  итог%  пактъ  закркпляетъ  новую  группировку 
державъ  и  этимъ  и  въ  м1ровомъ  и  въ  чисто  европейскомъ  масш- 
табахъ  ослабляетъ  позищи  СССР,  усиливая  возможности  сговора 
главныхъ  государствъ  Европы  за  счетъ  СССР.  Д-кйстввтельно.  съ 
этой  точки  зр'Ьн1я  при  выбор-Ь  между  соглашен1емъ  съ  СССР  и 
сговоромъ  Великобританш  и  Франщи  съ  Итал1ей  и  Герман1ей  уси- 
ливается уд-Ьльный  в-Ьсъ  этихъ  посл-Ьднихъ  за  счетъ  ослаблен1я 
такового  же   СССР. 

Группировка  если  и  не  прямо  направленная  противъ  СССР, 
то  во  всякомъ  случа-Ь  идеологически  ему  определенно  враждебная 
посл-Ь  подписан1я  пакта  усилилась  и  этимъ  повышается  удельный 
в-Ьсъ  въ  М1ровой  политике  каждаго  изъ  его  участниковъ.  Усилен1е 
же  это  идеалогически  ему  враждебной  группировки  ослабляетъ  въ 
такой  же  м-Ьре  политическую  ценность  соглашен1я  или  союза  съ 
СССР. 

Поэтому,  въ  конечномъ  итоге,  присоединен1е  Италш  къ  анти- 
коммунистическому пакту  означаетъ  ослаблен1е  позицш  СССР  и, 
следовательно,  съ  нашей  точки  зрен1я.  въ  интересахъ  нашональ- 
ной  Росс1и  —   выгодно. 

Не  нужно,  однако,  изъ  факта  подписан1я  пакта  делать  преуве- 
личенныхъ  выводовъ  и  забывать  о  томъ,  что  основными  и  един- 
ственными мотивами,  руководившими  участниками  пакта  при  его 
заключен1и  были  интересы  ихъ  собственныхъ  странъ,  т.  е.  прояв- 
лен1е  того,  что  называется  „здоровымъ  нащональнымъ  эгоизмомъ"  — 
вовсе  не  безкорыстное  стремлен1е  къ  освобождена  Росс1и  отъ 
лга  большевиковъ. 
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Причинь!  бол-Ьзни  и  путь  спасения 

(Слово  Председателя  Пшибрамскаго  Союза    Русскихъ  Горных-ь 

Инженеровъ     К.  Н.  Малюшицкаго     въ    „День  (1оминовен1я"  въ 

Праг*  6  ноября  1937  года) 

Сегодняшнш  день  —  день  нашей  скорби,  день  русскаго  тра- 
ура. Мы  вспоминаемъ  сегодня  всЬхъ  погибшихъ  въвихр'Ь  и  хаосЬ^ 
русской  революши.  Вспоминаемъ  вс^  милл10ны  русскихъ  жизней,, 
принесенныхъ  въ  жертву  новой  Вавилонской  башн-Ь,  —  лживому 
сощальному  мифу,  оказавшемуся  дикимъ  и  кровавымъ  бредомъ. 

Вспоминая  всЬхъ  погибшихъ,  мы  обращаемся  мыслью  къ  па- 
мяти т-Ьхъ,  кто  палъ  въ  борьбе  съ  краснымъ  бредомъ.  Мы  чтимъ 
ихъ  св-Ьтлую  память,  преклоняемся  передъ  ихъ  доблестью  и  сви- 
д-Ьтельствуемъ  нашу  в-Ьрность  ихъ  б-Ьлому  знамени. 

И,  учась  смотр-Ьть  ихъ  глазами  и  чувствовать  ихъ  сердцами, 
мы  остр-Ьй  воспринимаемъ  наше  настоящее,  мы  глубже  вдумыва- 
емся въ  наше  прошлое  и  пристальн-Ье  смотримъ  въ  будущее. 

Наше  настоящее...  Суровымъ  словомъ  в'ктхозав'Ьтнаго  пророка 
какъ  бы  рисуется  оно: 

„Ты  отдалъ  насъ,  какъ  овецъ,  на  съ'Ьден1е  и  разс'Ьян1е  насъ 
между  народами.  Отдалъ  насъ  на  поношен1е  сосЬдямъ  нашимъ  и 
на  посм'Ьян1е  и  поруган1е  живущимъ  вокругъ  насъ.  Ты  сд-Ьлалъ 
насъ  притчей  между  народами.  Всяк1Й  день  посрамлен1е  мое  предо 
мною  и  стыдъ  покрываетъ  лицо  мое  отъ  голоса  поносителя  и  кле- 
ветника, отъ  взоровъ  врага  и  мстителя  •*. 

Страшно  настоящее  Русскаго  народа...  Подъ  гнетомъ  власти^ 
ввергшей  его  въ  состоян1е  посл-Ьдняго  и  небывалаго  рабства  и 
унижен1я,  власти,  поправшей  его  челов-Ьческое  достоинство  и  над- 
ругавшейся надъ  его  святынями,  Русскш  народъ  задыхается,  до- 
веденный до  пред'Ьловъ  челов-Ьческаго  страдан1я. 

Передъ  лицомъ  этихъ  безприм-Ьрныхъ  страданш  и  униженш, 
мы  задаемъ  себ-Ь  мучительный  вопросъ,  —  какъ  это  случилось? 

Что  привело  къ  нащональной  катастроф-Ь  народъ,  на  своемъ 
широкомъ  и  славномъ  историческомъ  пути  явивш1Й  столько  при- 
м-Ьровъ  и  воинской  доблести,  и  государственнаго  творчества, и  бла- 
городства духа,  и  всесторонней  одаренности? 

Кровавое  и  дикое  б'Ьснован1е,  именуемое  большевизмомъ,  не 
вкладывается  въ  понят1е  только  политической  или  сошальной  си- 
стемы. Оно  въ  гораздо  большей  степени  опред'Ьляется  н-Ькоей 
ирращональной  сущностью  антидуховнаго  начала,  какъ  въ  фокусЬ 
собравшаго  все  темное  и  порочное  человеческой  души.  И  отвФ^тъ 
на  вопросъ  о  причинахъ  недостаточной  сопротивляемисти,  проявлен- 
ной Русскимъ  народомъ  въ  борьб-Ь  съ  этимъ  б'ЬсноБан1емъ,  выхо- 
дитъ  за  пред1^лы  политики  и  соцюлог1и. 

Глубокое  внутреннее  нестроен1е  русскаго  образованнаго  об- 
щества, въ  погоне  за  такъ  называемыми  „идеалами"  съ  легкой 
душой  рвавшаго  незримыя  нити  живого  историческаго  предан1я  и 
въ  осл'Ьплен1и  отрекавшагося  отъ  глубинныхъ  основъ  и  всякой 
подлинной  нащональной  культуры  и  жизни  вообще,  —  задолго  до 
катастрофы  являло  собой  грозную  картину  духовнаго  срыва. 
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Прозорливымъ  умамъ,  избранникамъ,  отм-Ьченнымъ  даромъ- 
пророческаго  вид-Ьнгя,  давно  открывалось  истинное  значен1е  духов- 
наго  надрыва  русскаго  интеллигентнаго  слоя. 

Я  позволю  себ-Ь  привести  слова  двухъ  мыслителей,  принадле- 
жащихъ  разнымъ  эпохамъ  и  по  разному  выражающихъ  общее  имъ 
чувство  глубокой  тревоги  за  судьбы  родного  народа. 

„Гд-Ъ  историческое  предан1е  порвано,  тамъ  идеалы  теряютъ 
свою  жизненность,  тускн-Ьютъ  въ  сознан1и  и  сов-Ьсти.  Гд-Ь  каждое 
покол'1зн1е  обзаводится  для  своего  обихода  новыми,  всякаго  рода, 
идеалами,  тамъ  они  остаются  на  степени  мн'Ьн1Й  или  увлечен1Й  и 
не  переходятъ  въ  уб'Ьжден1е,  не  пр1обр'Ьтаютъ  разумной  силы  надъ 
волей.  Гд-Ь  съ  каждымъ  десятил'Ьт1емъ  м-Ьняются  основы  воспита- 
Н1я  общественнаго  и  частнаго,  тамъ  не  бываетъ  ни  зр-Ьлости  ум- 
ственной, ни  крепости  закала  характеровъ,  ни  строгости  нравствен- 
ныхъ  требованш." 

Это  было  написано  въ  67-мъ  году... 

Друпя  слова  были  произнесены  ровно  полв-Ька  спустя.  При- 
надлежатъ  они  философу  и  публицисту  громадныхъ  дарован1й,  имя 
котораго  навсегда  связано  съ  истор1ей  Б-Ьлой  борьбы,  профессору 
Болдыреву. 

Молодой  профессоръ  Болдыревъ  въ  арм1и  адм.  Колчака  съ^ 
оруж1емъ  въ  рукахъ  боролся  съ  красными,  смертью  своей  запе- 
чатл-^лъ  в-Ьрность  своимъ  уб'кжден1ямъ  и  т-Ьмъ  съ  особой  силой 
утвердилъ  значительность  своихъ  словъ. 

„Прокачавшись  до  тошноты  по  зыбямъ  всевозможныхъ  фик- 
ц1й,  наша  интеллигенщя  начинаетъ  испытывать  хорошо  изв'Ьстную 
мореплавателямъ  тоску  по  твердой  земл-Ь,  Пространствовавъ.столь- 
ко  л'Ьтъ  по  пустынямъ  идеализма,  среди  миражей  соц1ализма,  она 
начинаетъ  нащупывать  твердую  почву  -  наши,  государства,  оте- 
чества и,  наконецъ,  н'Ьчто  очень  твердое,  очень  жестокое  —  ка- 
мень Петра.  Но  еще  не  въ  силахъ  вступить  на  него  всей  ногой, 
она  только  касается  камня  кончикомъ  пальцевъ,  поминутно  оттал- 
киваясь отъ  него  въ  воздушную  высь  „идеаловъ".  Что  м-Ьшаетъ 
ей  встать  на  эту  основу  всего  твердаго,  реальнаго,    воплощеннаго? 

Боязнь  коснаго,  неподвижнаго,  мертваго  —  какъ  склонны  мно- 
пе  думать.  Заблужден1е  людей,  лишенныхъ  и  обонян1я  жизни,  и 
осязан1я  ея  плоти,  и  не  способныхъ  понять,  что  твердость  камня 
Петра,  принимаемая  за  мертвенность,  есть  на  самомъ  д-Ьл-Ь  при- 
знакъ  кипучей  жизненности". 

Предчувств1я  Достоевскаго  хорошо  изв-Ьстны. 

Въ  „Дневиик'Ь  писателя"  Достоевскш,  отм-Ьчая  заслугу  Пуш- 
кина, перваго,  отм-Ьтившаго  бол-Ьзненность  нашего  общества,  пи- 
шетъ:  „Пушкина  искуссному  д1агнозу  мы  обязаны  обозначен1емъ  и 
распознан1емъ  бол'Ьзни  нашей,  и  онъ  же,  онъ  первый  далъ  и  ут-Ь- 
шен1е  —  ибо  онъ  же  далъ  и  великую  надежду,  что  болезнь  эта- 
не смертельна  и  что  русское  общество  можетъ  быть  изм-Ьнено, 
можетъ  вновь  обновиться  и  воскреснуть". 

Русское  общество  осталось  глухимъ  къ  словамъ  своихъ  про- 
роковъ,  и  Росс1я  упала. 
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Великому  народу  бываетъ  дано  посл-Ь  паден1я  вновь  подни- 
маться. Такъ  было  съ  русскимъ  народомъ  въ  смутное  время,  ког- 
да изъ  развалинъ  и  пепла  онъ  вновь  создалъ  великое  государство. 

В'Ьримъ,  такъ  будетъ  и  теперь. 

Русскш  народъ  вновь  соберетъ  свои  растраченныя  духовныя 
■силы  и  подымется  въ  новой  мощи  и  слав-Ь, 

Въ  одной  изъ  книгъ,  пов-Ьствующихъ  о  Б^лой  борьб-Ь,  въ 
глав-Ь,  посвященной  памяти  доблестнаго  офицера-дроздовца,  кап. 
Иванова,  находимъ  полное  глубока  го  смысла  сравнеп1е: 

...  „Первое  русское  ополчен1е  капитановъ  Ивановыхъ  было 
разбито.  Такъ  и  въ  смутное  время  было  разбито  первое  ополчен1е 
Прокошя  Ляпунова,  хоть  и  стояло  уже  подъ  самой  Москвой;  но 
никто  и  ничто,  какъ  то  же  русское  ополчен1е,  —  ^второе  ополчен1е 
Минина  и  Князя  Пожарскаго  освободило  Москву,  Домъ  Пресвятыя 
Богородицы"... 

К.  Малюшицк!й 


(О  трагедш  22  сентября). 

1.  Предательство  Скоблина,  обстоятельства  его  исчезновен1я, 
выступлен1е  противъ  РОВС-а  Исполнительнаго  Бюро  НТСНП  и 
вакханал1я  разоблачен1Й,  въ  которыхъ  истерика  и  пустослов1е  пере- 
плетаются съ  провокашей,  заслонили  отъ  многихъ  сам  )е  главное 
въ  томъ,  что  случилось  22  сентября.  Эго  помрачен1е  умственнагои 
духовнаго  взора  происходитъ  потому,  что  гораздо  легче  б'Ьжать  за 
улюлюкающей  толпой,  или  стоять  и  открывши  ротъ  слушать  глу- 
пости и  мерзости  разныхъ  дезинформаторовъ,  ч-Ьмъ  отв'Ьтственно 
задуматься  надъ  своимъ  гобствениымъ  поведен1емъ  и  долгомъ. 

2.  Предательство  Скоблина  —  фактъ  не  единственный  въ  ис- 
торш  революцюнной  борьбы.  Конечно,— это  тяжелый  для  РОВС-а 
ударъ.  И  надо  безбоязненно  сделать  изъ  этого  событ1я  всЬ  выво- 
ды. Эти  выводы,  конечно,  касаются  и  технически  организац1онныхъ 
вопросовъ.  Но  еще  важн-Ье  выводы  морально-политическ1е:  о  мето- 
дахъ  и  о  критер1и  —  въ  настоящихъ  услов1яхъ  жизни  зарубежомъ 
—  должнаго   отбора. 

3.  ВсЬ  выводы  и  всЬ  м-Ьры,  хотя  бы  даже  и  самые  суровые, 
РОВС  можегъ  сд1элать  и  принять  сам>.  Рядъ  организац1й  и  от- 
д-Ьльныхъ  лицъ  уже  сд-Ьлали  заявлен1я  о  поддержкъ  РОВС-а.  И 
можно  не  сомн-Ьваться,  что  эти  заявлен1я,  сд'Ьланныя  въ  тяжелое 
для  организаши  время,  никогда  не  будутъ  забыты.  Но  есть'^помощ- 
ники,  „друзья"  и  „доктора",  въ  услугахъ  которыхъ  РОВС  не  нуж- 
дается. 

4.  Наглостью,  разсчитанной  на  наивность, является  „любезное" 
заявлеше  н'Ькоторыхъ  „докторовъ",  что  РОВС  есть  достоян1е  все- 
го Зарубежья.  „Насл'Ьдники"  слишкомъ  торопятся  съ  д-Ьлежомъ 
чужого  имущества,  РОВС  живъ  и  хозяиномъ  организацш  является 
только  его  возглавлен1е  и  его   члены. 
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5.  Какъ  бы  ни  былъ  тяжелъ  ударъ  нанесенный  РОВС-у  пре- 
дательствомъ  Скоблина,  не  въ  этомъ  предательств-Ь,  однако,  глав- 
ная причина  гибели  ген.  Миллера.  Эта  гибель  могла  произойти  и 
безъ  предательства  Скоблина.  Оно  лишь  облегчило  технику  похи- 
щен1я  или  убийства  и  обезпечило,  или  должно  боло  обезпечить 
безнаказанность  преступниковъ.  Ген.  Покровск1й  въ  Болгар1и,  гла- 
вы грузинской  и  украинской  эмигращи  въ  Париж-Ь  были  убиты  безъ 
участ1я  провокаторовъ. 

6.  Ген.  Миллеръ  погибъ  прежде  всего  потому,  что  онъ  честно 
исполнялъ  свой  долгъ  возглавителя  противобольшевицкой  органи- 
зацш.  Онъ  не  отказывался  отъ  борьбы  и  въ  борьб-Ь  и  погибъ. 
Ибо  никак1е  провокаторы  никуда  бы  не  стали  его  завлекать  и 
не  смогли  бы  его  завлечь,  если  бы  генералъ  Миллеръ  былъ  бы 
мирнымъ  возглавителемъ  мирной  организац!и. 

7.  Т'Ь,  кто  сейчасъ,  когда  въ  РОВС-^  произошло  тяжелое  не- 
счастье, вкривь  и  вкось  обсуждаютъ  происшедшее,  обвиняя  всЬхъ 
и  вся,  и  заявляютъ,  дабы  им-Ьть  право  вм-Ьшаться  въ  чужхя  д-Ьла, 
что  „д-Ьло  РОВС-а  —  есть  д-Ьло  всего  Зарубежья"  —  немного  за- 
поздали со  своими  „любезными"  заявлен1ями.  Для  РОВС-а  и  для 
ген.  Миллера  было  бы  гораздо  полезн-Ье,  если  бы  эти  „неожидан- 
ные друзья"  вспомнили  объ  этомъ,  подкр-Ьпивъ  свои  заявлен1я  со- 
отв-Ьтствующими  Д+-ЙСТВ1ЯМИ,  немного  раньше:  когда  по  недостат- 
ку средствъ  ген.  Миллеръ  долженъ  былъ  разстаться  со  своимъ 
личнымъ  адъютантомъ  ротм.  Изюйовымъ,  всегда  и  всюду  его  со- 
провождавшимъ. 

8.  Т^  упреки  по  адресу  ген.  Миллера  въ  бездеятельности,, 
которые  вызывались  его  скромностью,  явились  одной  изъ  причинъ 
происшедшей  трагед1и.  Многими  морально  покинутый,  онъ  былъ 
обнаженъ  для  удара,  ч-Ьмъ  Скоблинъ  и  воспользовался.  ВсЬмъ 
всегда  недовольнымъ  и  все  поносящимъ  сл-кдуетъ  пристально  и 
честно  задуматься  надъ  этимъ.  Довольно  демагопи,  довольно  со- 
стязанШ  въ  словесныхъ  самовосхвален1яхъ  и  самоут'Ьшен1яхъ,  до- 
вольно пропитанныхъ  недрв'Ьр1емъ  злобныхъ  и  нев-Ьжественныхъ 
осужденш.  Подлинное  д-Ьло  всегда  творится  въ  состоянш  молчали- 
вой трезвенности. 

9.  Омерзительная  газетная  болтовня,  жадная  погоня  за  сен- 
сац1ями  и  мерзкое  сведете  коп-Ьечныхъ  счетовъ  у  св-Ьжей  могилы 
—  вся  эта  поднятая  словесная  пыль  заслонила  отъ  многихъ  то, 
что  должно  было  бы  быть  въ  центр-Ь  вниман1я  всЬхъ  способныхъ 
видеть:  безконечную  доблесть  стараго  семидесятил^тняго  рус- 
скаго  офицера,  который,  несмотря  на  явно  сознаваемый  имъ  рискъ, 
не  по  ошибке,  а  сознательно,  пошелъ  все-таки  на  опасность  и  по- 
гибъ во  имя  исполнен1я  долга! 

10.  Но  ген.  Миллеръ  не  только  проявилъ  мужество,  но  и  по- 
жертвовавъ  своей  жизнью,  спасъ,  быть  можетъ,  десятки  жизней 
своихъ  подчиненныхъ  и  соратниковъ.  Старый  яачальникъ  шелъ 
впереди  своей  Арм1и!  Своей  запиской  онъ  кром-Ь  того  нанесъ  не- 
ожиданный для  нихъ  ударъ  большевикамъ:  разоблаченъ  Скоблинъ, 
принуждены  были  скрыться  люди    идейно    и    морально    разложен- 
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ные  евразшствомъ,  скомпрометированъ  и  во  Франц1и    „союзъ    воз- 
вращенцевъ"  и  т.  д.  и  т.  д. 

11.  У  б-Ьлыхъ  было  много  героевъ:  герои  —  тружники,  герои- 
вожди  и  герои  —  мученики  и  къ  прежнимъ  именамъ  нашихъ  ге- 
роевъ-мучениковъ  —  Колчаку  и  Кутепову  присоединено  нын%  и 
третье  имя  незабвеннаго  ген.  Миллера.  Это  про  нихъ  пророчески 
сказалъ  Пушкинъ  уста.ми  верной  жены  капитана  Миронова:  „не 
взяли  тебя  ни  пули  турецкая,  ни  штыки  прусск1е,  а  сгинулъ  ты 
ютъ  б1^глаго  каторжника". 

Да  пошлетъ  намъ  Богъ  силъ  и  разум-Ьн1я  быть  достойными 
нашихъ  Вождей  и  Начальниковъ! 

12.  Только  эта  доблесть,  только  этотъ  истинный  героизмъ 
ген.  Миллера  является  д-Ьйствительной  и  подлинной  реальностью 
во  всемъ  прэисшедшемъ.  Драгоц-^нные  металлы  не  ржавЪютъ  отъ 
времени.  И  эта  реальность  навсегда  останется  съ  нами,  указывая 
намъ  нашъ  истинный  прямой  и  б'клый  путь. 

И  не  потому  ли  весь  недостойный  вопль,  весь  этотъ  шумъ, 
вся  позорная  болтовня,  вм-Ьсто  благогов-Ьнаго  молчан1я,  послЪ  22 
сентября,  поднялись,  что  мнопе  и  мнопе,  сравнивая  себя  самихъ 
съ  новымъ  мученникомъ  РОВС-а  за  Росс1ю,  хотятъ  этими  криками 
заглушить  остатки  голоса  своей  сов'Ьсти?.. 

13.  На  молитву!  Шапки  долой!  —  вотъ  та  „команда",  вотъ  т-Ь 
■слова,  съ  которыми  Русск1Й  Обще-Воинск1Й  Союзъ  въ  прав^  обра- 
титься ко  всему  Русскому  Зарубежью.  Придите  и  молча  поклони- 
тесь до  земли  подвигу  того,  кого  мног1е  изъ-васъ  не  зам-Ьчали  при 
€го  жизни  и  кого  они  забыли  два  дня  спустя  посл'Ь  его  гибели  за 
всЬхъ  насъ  и  за  Россию! 

Н.  Цуриковъ 


Письмо  в-ь  рвданц|Ю 

М.  г,  Господинъ  Редакторъ! 

Покорн-Ьйше  прошу  въ  очередномъ  номер'Ь  „В-Ьстника"  пом-Ь- 
•стить  сл'Ьдующ.ее  объявлен1е-зам'Ьтку: 

Лицъ,  присылающихъ  мнЪ  всякаго  рода  листовки-анонимки  съ 
„фактами  преступной  д-Ьятельности"  какъ  ц-Ьлыхъ  русскихъ  на- 
ц10нальных'Ь  организац1й,  такъ  и  отд'Ьльныхъ  ихъ  представителей, 
покорн-Ьйше  прошу  избавить  меня  —  отъ  труда  уничтожать  этотъ 
ворэхъ  взаимныхъ  доносовъ  и  инсинуац1Й,  а  себя— отъ  излишнихъ 
расходовъ. 

Подобныя  ^информащи",  не  носящ,1я  отв-Ьтственныхъ  подпи- 
сей изв-Ьстныхъ  мн%  лицъ  и  посылаемыя  по  моему  адресу,  очевид- 
но, съ  ц-Ьлью  распространен1я  среди  Корниловцевъ  въ  Болгар1и, — 
дал-Ье  печки  не  идутъ! 

Господа!  Довольно    копаться  въ  чужомъ     грязномъ     б-кль-Ь  и 
вывешивать  его  „для  разоблачен1я"    на  улицу! 
Начальникъ  Группы    Корниловскаго 
Ударнаго  полка  въ  Болгарии  Полковничъ  Кондратьевъ 
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морской  отд-ьлъ 

Лодъ  редакц1ей  Кап.  1  р.  '^^"""Г""'^п    I   I  ^ 


МАЛАЯ  ЭНЕРПЯ  АВЮ-БОМБЪ 

Способность  снарядовъ  проникать  въ  различнаго  рода  препятствия 
зависитъ  отъ  трехъ  данныхъ:  калибра,  в-^са  и  окончательной  скорости 
снаряда.  Зависимость  глубины  проникан1я  снаряда  отъ  этихъ  факторовъ 
проще  всего  можно  выразить  такъ:  глубина  проникак1я  снарядовъ  при- 
близительно пропорц10нальна  относительнымъ  живьшъ  силамъ  ихъ,  т.  е. 
живымъ  силамъ,  приходящимся  на  единицу  площади  поперечнаго  сЬче- 
Н1я  снаряда.  Другими  словами,  глубина  проникания  прямо  пропорц1ональна 
живымъ  силамъ  и  обратно  пропорц10нальна  квадратамъ  калибровъ. 

Живая  же  сила  снаряда  пропорц1ональна  квадрату  его  скорости  и 
лишь  первой  степени  его  в-Ьса. 

Всл'Ьдств1е  этого,  при  снарядахъ  одинаковаго  в-Ьса  и  одинаковаго 
калибра,  глубина  проникан1я  приблизительно  пропорщональна  квадрату 
скорости  удара. 

Отсюда  очевидно  огромное  положительное  значен1е  окончательной 
скорости  снаряда  для  его  способности  пробивать  броню. 

Но,  какъ  разъ  окончательная  скорость  ав10-бомбъ  очень  мала  и 
значительное  ея  увеличеше  малов-Ьроятно  въ  близкомъ  будущемъ  по 
сл^дующимъ  причннамъ.  Окончательная  скорость  ав10-бом5о1  равна  кор- 
ню квадратному  изъ  суммы:  квадрата  скорости  самолета  плюсъ  высота 
бомбометан1я,  умноженная  на  удвоенное  ускорен1е  силы  тяжести  (фор- 
мула параболической  теор1и).  Высота  бомбометашя  им-Ьетъ  свой  разум- 
ный пред^лъ,  ибо,  какъ  мы  уже  говорили  выше,  въ  Америк-Ь,  посл-Ь 
обширныхъ  опытовъ,  пришли  къ  выводу,  что  бомбометаше  съ  высотъ 
большихъ  4,000  м.  безполезно,  ввиду  ничтожной  вероятности  попадан1я. 
Скорость  же  самолета,  хотя  и  увеличивается  съ  каждымъ  годомъ,  но, 
т.  к.  эта  скорость,  по  сравнен1ю  съ  высотой  бомбометашя,  величина 
небольшая,  то  это  увеличен1е  (им'Ьющее,  конечно,  свой  пред-Ьлъ)  тоже 
не  можетъ  значительно    повысить     окончательной    скорости  ав1о-бомбъ. 

Увеличавать-же  живую  силу  ав1о-бомбъ  увеличен1емъ  ихъ  вЬса, 
какъ  мы  вид-кли  выше,  не  такъ  выгодно,  какъ  увеличен1емъ  ихъ  окон- 
чательной скорости,  т.  к.  живая  сила  снаряда  увеличивается  лишь  про- 
порщонально  первой  степени  его  в'Ьса.  Кром4  того,  съ  увеличен1емь 
в'Ьса  ав1о-бомбъ:  а)  увеличивается  ихъ  калибръ,  что  уменьшаетъ  ихъ 
бронепробивную  способность,  т.  к.  она  обратно  прэпоршональна  ква- 
драту (приблизительно)  калибра  и  б)  уменьшается  количество  ав10-бомбь 
на  бомбардировщик-Ь,  что,  ввиду  малаго  процента  попадашя  при  бомбо- 
метан]и,  крайне  невыгодно. 

Всл'Ьдств1е  всЬхъ  указанныхъ  причинъ,  ав10-бомбы,  даже  макси- 
мальнаго  в-Ьса,  пр1обр'Ьтаютъ  за  время  паден1я  относительно  небольшую 
энерг1ю  (живую  силу)  и  потому  ихъ  бронепрэбивная  способносхь  срав- 
нительно невелика  и  врядъ-ли  можетъ  быть  значительно  увеличена  въ 
ближайшемъ  будущемъ. 
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Опыты  бомбометан1я  по  горизонтальнымъ  бронированнымъ  ц-Ьлямъ^ 
произведенные  въ  Англии  и  США,  дали  сл'Ьдую1Ц1е  результаты  проби- 
ваемости брони  (табл.  взята  изъ   „Ревю  Маритимъ",  1931,  V.): 


Высота 
бомбом. 


3000  м. 
4000  м. 
5000  м. 
6000  м. 


Бомба  в-Ьс.  250  кгр. 


скор,  у  ц-кли 


232  м/сек. 

264  м/сек. 

288  м/сек. 

307  м/сек. 


толщ.  пр.  бр. 


Бомба   в^с.  500  кгр. 


96  мм. 

134  мм. 

140  мм. 

144  мм. 


скор,  у  ц-кли     толщ.  пр.  бр 


234  м/сек. 

267  м/сек. 

292  м/сек. 

315  м/сек. 


124  мм. 

150  мм. 

170  мм. 

188  мм. 


Однако,  толщина  пробиваемой  снарядами  брони  въ  сильной  сте- 
пени зависитъ  также  и  отъ  качества  этой  брони.  Какъ  изв-Ьстно,  наи- 
большее сопротивлен1е  пробиван1ю  снарядами  оказываетъ  цементованная 
броня,  изготовленная  по  способу  Крупна.  Указанная  въ  таблицахъ- 
стр-Ьльбы  толщина  этой  брони,  пробиваемой"  снарядами  при  различных^ 
окончательныхъ  скоростяхъ,  вычислена  по  изв'Ьстной  эмпирической  фор- 
мул^*). Согласно  т-Ьмъ-же  таблицамъ,  толщина  другихъ  видовъ  брони, 
одинаковая  по  сопротивлешю,  такова:  1  дм.  круп,  цементован.  --  1,2  дм, 
гарв.  =  1,4  дм.  круп,  нецемент.  •==  1,6  дм.  сталеник.  =  1,8  дм.  сталь- 
ной, Пров-Ьривъ  указанныя  въ  приведенной  вып1е  таблиц-Ь  опытныя  дан- 
ныя  пробиван1я  брони  ав10-бомбами  теоретическимъ  разсчетомъ,  мы  уб'Ь- 
димся,  что  броня  для  опытовъ  (повидимому,  для  ихъ  удешевлешя)  была 
взята  наихудшаго  качества.  Такъ,  сд-Ьлавъ  расчетъ  по  выше  упомянутой 
формул-Ь,  мы  найдемъ,  что  для  13"  снаряда,  в-Ьсомъ  въ  500  кгр.,  тол- 
щина пробиваемой  цементованной  крупповской  брони  равна:  при  окон- 
чательной скорости  снаряда  въ  267  м/сек.  —  89  мм.,  а  при  окончат, 
ск.  въ  234  м/сек,  —  всего  лишь  77  мм.  Это,  конечно,  въ  томъ  случа-Ь, 
когда  снарядъ  встр'Ьчаетъ  броню  нормально.  Но,  при  скоростяхъ  само- 
лета 180  —  360  км. /час,  средн1й  уголъ  падешя  ав1о-бомбъ  съ  высоты 
4,000  м.  будетъ  около  75  гр.,  а  съ  высоты  3.000  м.  около  73  гр.  Сл'Ь- 
довательно,  полученную  вычислешемъ  толщину  пробиваемой  брони  не- 
обходимо уменьшить  на  6  —  10  процент.,  въ  результат-Ь  чего  мы  най- 
дем, что  для  13"  снаряда,  в-Ьсомъ  въ  500  кгр.,  толщина  пробивае- 
мой цементованной  крупповской  брони  равна:  при  окончат,  ск.  въ 
267  м./сек.  —  84  мм,,  а    при    оконч.    ск,    въ  234  м./сек,  —  69  мм. 

Умноживъ  вычисленную  толщину  крупповской  цементованной  бро- 
ни на  коэффишентъ  1,8,  мы  получимъ  толщину  простой  стальной 
брони:  для  перваго  случая  —  151  мм,,  а  для  второго  —  124  мм.,  что 
почти  точно  совпадаетъ  съ  указанной  въ  таблиц-Ь  толщиной  брони,, 
пробиваемой  ав10-бомбой,  в-Ьсомъ  въ  500  кгр..  при  бомбометаши  съ  вы- 


V  =к 


гд-Ь  к^1814,  с]  — калибръ  въ  дм,,  р — в-Ьсъ  снаряда  въ  фунтахъ, 
Ь  —  толщина  броневой  плиты  въ  дм.,  V  —  окончательная  скорость  сна- 
ряда въ  фунт./сек. 
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соты  въ  4,000  и  3,000  м.  Но  для  бронирован1я-  кораблей  употребляютъ 
^роню  самаго  высшаго  качества  и  потому  табличныя  опытныя  данныя 
иеобходимо  принимать  съ  поправкой  —  переводя  на  крупповскую  це- 
ментованную броню. 

Сд-Ьлавъ  дальн'Ьйш1й  разсчетъ,  мы  найдемъ,  что  для  16"  снаряда, 
зЬсомъ  въ  1000  кг.,  при  угл-Ь  паден1я  въ  75  гр.  и  оконч.  скорости 
270  м./сек.,  толщина  пробиваемой  цементованной  крупповской  брони 
равна  116  мм.,  а  для  20"  снаряда,  в^сомъ  въ  2000  кг.,  при  томъ  же 
уг.тЬ^падешя  и  оконч.  ск.  —  275  м./сек.,  толщина  пробиваемой  такой 
же  брони  равна  150  мм. 

Несомн'Ьнно,  что  ав1о-бомбы  соотвЬтствующаго  в'Ьса  лучшихъ  ре- 
зультатовъ  дать  не  могутъ,  т.  к.  ихъ  калибръ  обычно  больше  калибра 
артиллер1йскихъ  снарядовъ  одинаковаго  съ  ними  в-Ьса. 

Основываясь  на  этихъ  данныхъ  и  принимая  во  вниман1е,  что  для 
усп-Ьшности  бомбометан1я  высота  его,  какъ  показали  опыты  въ  США, 
не  должна  превышать  4.000  м.  (повидимому,  англ1йск1е  эксперты  счита- 
ютъ,  что  даже  не  болЬе  3.000  м.),  получимъ  требуемую  толщину  бро- 
ни, д-Ьйствительной  противъ  ав1обомбъ  самаго  тяжелаго  в-Ьса  (2000  кг.). 

Толщина  такой  брони  будетъ  равна  150  мм. 

Но  т.  к.  срокъ  службы  ЛИН.  кораблей  относительно  весьма  про- 
должителенъ,  то,  учитывая  дальн'Ьйшее  развит1е  ав1ацш,  американск1е  и 
англ1йск1е  эксперты  сходятся  на  томъ,  что  надежной  защитой  отъ 
лв10-бомбъ  будетъ  броневая  палуба  въ  150-180  мм.  толщиной. 

Произведя  соотв-Ьтствующ^е  разсчеты,  мы  найдемъ,  что  крупповск. 
цемент,  броня,  толщиной  въ  180  мм.,  можетъ  быть  пробита  лишь  ав10- 
бомбой,  в-Ьсомъ  въ  4.000  кг.,  сброшенной  съ  высоты  не  менЬе  3.000  м., 
при  скорости  самолета  въ  360  км. /час.  Однако,  такую  скорость  пока 
им-Ьютъ  лишь  немног1е  легк1е  бомбардировщики,  берущ1е  всего  лишь 
600  кг.  бомбъ.  Наибол-Ье  же  мощные  бомбардировщики  (англ1йск1е),  бе- 
рущее 4,500  кг.  бомбъ,  развиваютъ  скорость  всего  233  км. /час.  Ожи- 
дать скораго  роста  грузоподъемности  быстроходныхъ  бомбардировщи- 
ковъ  врядъ  ли  возможно,  т.  к.  это  поведетъ  къ  огромному  увеличен1ю 
ихъ  разм-Ьровъ,  а  сл-Ьдовательно,  и  площади  ихъ  поражаемости.  Пови- 
димому, всл'Ьдств1е  этого,  въ  отчетахъ  объ  опытахъ  въ  Англии  въ 
конц-Ь  1936  г.  скорость  бомбардировщиковъ  принимается  равной  100 
узламъ,  т.  е.  185  км./час.  Вотъ  почему  можно  полагать,  что  въ  бли- 
жайшей войн-Ь  на  мор'Ь  бомбардировщики  не  будутъ  пользоваться  ав10- 
бомбами  тяжел-Ье  1.000  кг.,  т.  к.  брать  бол-Ье  тяжелыя  бомбы  для  нихъ 
будетъ'}крайне  невыгодно  по  тактическимъ  соображениямъ  и  потому, 
что  противъ  броневой  палубы  современныхъ  линейныхъ  кораблей  оя-Ь 
все  равно  будутъ  нед'Ьйствительньг  Пояпдимому,  самыя  тяжелыя  ав1о- 
бомбы,  им-Ьющ1яся  сейчасъ  на  вэоружеьли,  не  презым!аю1ъ  1.800  кг.  и 
то  только  во  флот-Ь  США.  Бъ  Англ1и  же  въ  морскоГ)  а81ац1и  приняты 
ав1о-бомбы,  в-Ьсъ  которыхъ  не  превышаетъ  450  кг.  (вось   12"  снаряда). 

Заканчивая  разсмотр+эН1е  вопроса  бронепробианой  способности 
ав1о-бомбъ,  считаемъ  полезнымъ  напомнить,  что  100  мм.  броня  (круп, 
цемент,)  пробивается  6"  снарядомъ  (в-Ьсомъ  всего  лишь  47  кг.,  но  съ 
начальной  скор,  въ  915  м/сек.)  на  всЬхъ  среднихъ  дистанщяхъ,  а  8" 
■снарядомъ  (в-Ьсъ  128  кг.,  нач.  ск.  915  м./сек.)  и  на  самыхъ  больпшхъ 
1боевыхъ  дистанщяхъ  для  этого    калибра.     Бронепробивная  ^способность 
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снарядовъ  16"  оруд1й,  ко^'орыми  вооружены  современные  лин.  корабли^ 
такова:  англ1йскихъ  —  снарядъ,  в'Ьсомъ  1042  кг.  сънач.  ск.  800  м./сек.^ 
пробиваетъ  лучшую  крупповскую  броню  на  разстоян1и  10.000  м.,  тол- 
щиной въ  432  мм.,  а  на  разстояши  7.300  м.  такую-же  броню  толщиной 
8Ъ  610  мм.,  американскихъ  —  снарядъ,  в-Ьсомъ  952  кг.  съ  начальной 
скоростью  854  м./сек.,  пробиваетъ  цементов,  крупповск.  броню  толщи- 
ной въ  736  мм.  на  разстоян1и  2.700  м. 

Приведенный  данныя  показываютъ,  какъ  мала  (по  сравнен1ю 
съ  артиллершскими  снарядами)  бронепробивная  способность  авю- 
бомбъ,  главной  причиной  чего  несомн-Ьнно  являются  ихъ  малый 
окончательныя  скорости,  а,  сл-Ьдовательно,  и  малыя  живыя  силы,- 
пр1обр'ктаемыя  ав10-бомбами  за  время  паден1я. 

Этотъ  боевой  недостатокъ  главнаго  оруж1Я  самолета  им^Ьеть 
особо  важное  значен1е  въ  его  борьбъ  съ  линейнымъ  кораблемъ, 
т.  к.  для  послЪдняго  палубная  броня  оказывается  весьма  д-Ьйстви- 
тельной  защитой  противъ  воздушныхъ  атакъ. 

Скорость  снаряда  въ  моментъ  его  разрыва  сохраняется  и  у  раз- 
летающихся осколковъ,  что  увеличиваетъ  ихъ  скорость,  полученную 
отъ  разрывного  заряда,  а  т'Ьмъ  самымь  увеличиваетъ  и  разрушитель- 
ную силу  осколковъ.  Сл-Ьдовательно,  по  причин'Ь  очень  малыхъ  оконча- 
тельныхъ  скоростей  гв10-бомбъ,  ихъ  осколки  должны  производить  мно- 
го меньш1я  разрушен1я  въ  корпусЬ  корабля, 'ч-Ьмъ  осколки  соотв-Ьтству- 
ющаго  в-Ьса  артиллер1йскихъ  снарядовъ  (фугасное  д'Ьйств1е,  при  рав- 
номъ  количеств-Ь  взрывчатаго  вещества,  конечно,  будетъ  одинаковымъ). 
Повидимому,  только  этимъ  можно  объяснить,  что  (какъ  установила 
англ1йская  испытательна^  комисс1я)  взрывы  авю-бомбъ  производятъ- 
поразительно  незначительныя  поврежден1я  надводной  части  корабля. 
ПАЛУБНАЯ  БРОНЯ    ЛИНЕЙНЫХЪ  КОРАБЛЕЙ 

Уже  въ  м1ровую  войну  выяснилась  недостаточность  толщины  па- 
лубной брони  на  линейныхъ  корабляхъ,  такъ  какъ  во  время  боевъ  на 
дальнихъ  дистанц1яхъ  снаряды  крупной  артиллерии  противника  падали 
на  палубу  подъ  очень  большими  углами  и  потому  пробивали  ее.  Всл-Ьд- 
ств1е  этого,  на  первыхъ  линейныхъ  корабляхъ,  построенныхъ  съ  уче- 
томъ  опыта  мировой  войны,  толщина  броневой  палубы  значительно  уве- 
личена. Такъ,  на  англ1йскихъ  лин.  корабляхъ  „Нельсонъ"  и  „Родней*^ 
главная  броневая  палуба  им15етъ  толщину  въ  76  мм.,  а  надъ  бомбовыми 
погребами  и  механизмами  въ  152  мм.  На  японскомъ  лин.  кор.  „Нагато" 
(постр.  1920  г.)  главная  броневая  палуба  им'Ьетъ  толщину  89  мм.,  об- 
щая же  толщина  горизонтальной  броневой  защиты  надъ  погребами 
и  механизмами  доходитъ  до  177  мм.  На  модернизированныхъ 
въ  посл-Ьднее  время  американскихъ  лин.  корабляхъ  было  признано  не- 
обходимымъ  довести  толщину  главной  броневой  палубы  до  127  мм.,  а 
нижней  до  76  мм.,  т.  е.  довести  общую  толщину  горизонтальной  бро- 
невой защиты  до  203  мм.  На  новыхъ  французскихь  лин.  корабляхъ  об- 
щая толщина  горизонтальной  броневой  защиты  равна:  на  „Оипкегцие" 
и  „ЗкгазЬоигд"  —  175  мм.  и  на  „РкЬеПеи"  —  203  мм.,  а  на  новомь 
германскомъ  лин.  корабл'Ь     Опе15епаи" —   180  мм. 

Такая  толщина  палубной  брони  на  современныхъ  линейныхъ  ко- 
рабляхъ диктуетъ  атакующимъ  ихъ  самолетамъ  два  непрем-Ьнныхъ  ус- 
ловия: 
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1)  бомбардировать  лин.  корабль  съ  высотъ    болычихъ  4.000  м.     и 

2)  пользоваться  для  такой  бомбардировки  ав10-бомбами  огромнаго 
в-Ьса. 

Но  первое  услов1е,  какъ  установлено  многочисленными  опытами, 
даетъ  столь  малую  в-Ьроятность  попадан1я,  что  бомбометание  практиче- 
ски оказывается  безполезнымъ.  Второе  же  услов1е  уменьшаетъ  количе- 
ство бомбъ  на  бомбардироБщик-Ь,  что,  при  относительно  небольшой  ихъ 
грузоподъемности  и  при  ничтожномъ  процент-Ь  попаданий,  уменьшаетъ 
еш.е  и  число  этихъ  попадан1й,  т.  е.  еще  бол-Ье  обезпечиваетъ  безрезуль- 
татность бомбардировки  съ  такихъ  высотъ,  съ  которыхъ  ав10-бомбы 
могли  бы  развить  достаточную  живую  силу,  чтобы  пробить  броневую 
палубу  современнаго  лин.    корабля. 

Какъ  показываютъ  произведенные  нами  выше  разсчеты,  такую  бро- 
невую палзЬу,  при  бомбардировке  съ  высоты  въ  4.000  м.,  не  могутъ 
пробить  самыя  тяжелыя  ав1о-бомбы  (1.800  —  2.000  кг.).  Но  такихъ  ав10- 
бомбъ  самые  мошные  современные  морск1е  бомбардировщики  могутъ 
взять  только  не  бол-Ье  2-хъ,  такъ  какъ  общ1й  в-Ьсъ  бомбъ,  которыя  они 
могутъ  взять  съ  собой,  не  превышаетъ  4.500  кг.  Даже  при  увеличении 
в-Ьса  ав10-бомбъ  вдвое  —  до  4.000  кг.  (что  привело  бы  къ  необходи- 
мости брать  на  бомбардировщикъ  только  одну  бомбу),  он'Ь  могутъ  быть 
д-Ьйствигельны  противъ  броневой  палубы  современнаго  лин.  корабля  толь- 
ко при  бомбардировк-Ь  съ  высотъ  чуть  большихъ  3.000  м.  и  то  лишь 
при  скорости  самолета  въ  360  кил.|час.,  каковую  скорость  еще  не 
им-Ьетъ  (и  повидимому,  врядъ-ли  скоро  будетъ  им'Ьть,  не  только  по  при- 
чинамъ  техническаго  характера,  но  изъ  за  увеличен1я  площади  поража- 
емости)  ни  одинъ  бомбардировщикъ,  способный  взять  съ  собой  хотя 
бы  1  ав1о-5омбу  такого  огромнаго  в-Ьса.  При  современной  же  скорости 
бомбардировщиковъ,  способныхъ  взять  хотя  одну  ав10-бомбу,  вёсомъ 
въ  4.000  кг.,  она  сможетъ  пробить  броневую  палубу  изъ  лучшей  круп- 
повской  брони  толщиной  въ  180  мм.  только  при  бомбометан1и  съ  высо- 
ты около  3.500  м..  Но,  какъ  бнло  сказано  выше,  по  мн-Ьнто  аигл1йскихъ 
экспертовъ,  бомбометан1е  съ  в^!Сотъ  большихъ  3.000  м.  почти  безполез- 
но,  кром-Ь  того,  ЛИИ.  корабли,  сейчасъ  находящ1еся  въ  постройк-Ь,  какъ 
мы  вид'Ьли  выше,  увеличили  толщину  броневой  палубы  до  203  мм..  Та- 
кой же  толщины  броневую  палубу  ав!0-бомба,  в-Ьсомъ  въ  4.000  кг.  мо- 
жетъ  пробить  лишь  при  бомбометании  (съ  современнаго  самолета)  съ 
высотъ  большихъ  4.000  м.,  т.  е.  съ  высотъ,  уже  опред-кленно  ненригод- 
ныхъ  для  усп-Ьшнаго  бомбометан1я, 

Отсюда  ясно,  что  современные  морск1е  бомбардировщики  не  мо- 
гутъ брать  съ  собой  ав10-бомбъ  столь  тяжелаго  в-Ьса,  чтобы  он-Ь  могли 
пробить  палубу  нов-Ьйшаго  лин.  корабля  при  бомбометан1и  съ  высотъ 
меньшихъ  4.000  м. 

Иначе  говоря,  современная  морская  ав]ац1я  не  располагаетъ  и,  по- 
видимому,  въ  ближайн1емъ  будущемъ  не  сможетъ  располагать,  броне- 
бойными бомбами  достаточной  силы  для  нанесен1я  поврежден1й  жизнен- 
нымъ  частямъ  нов-Ьйшаго  линейнаго  корабля,  скрытымъ  подъ  его  броне- 
вой палубой. 

Такимъ  образомъ,  въ  результат-Ь  изсл'Ьдован1я  вопроса  о  броне- 
пробивной  способности  ав10-бомбъ,  мы  можемъ   сд-Ьлать  такой     выводъг 
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жизненный  части  современныхъ  линейныхъ  'кораблей    вполн-Ь  ^на_ 
дежно  защищены  отъ  прямыхъ  попадан1Й  ав10-бомбъ. 

При  такихъ  попадан1яхъ  въ  корабль,  ав10-бомбы  будутъ  наносить 
ему  поврежден1я  такой  же  силы  и  такого  же  характера  (ио  сил-Ь  даже 
меньш1я,  всл^дств1е  меньшей  скорости  осколковъ),  какъ  и.  фугасные 
артиллер1йск1е  снаряды  соотв'Ьтствующаго  в-Ьса.  Но  в-Ьдь  лин.  корабль 
разсчитанъ  на  бой  съ  противникомъ,  вооруженнымъ  равной  по  сил-Ь  ар- 
тиллер1ей,  стр-Ьляюшей,  какъ  фугасными,  такъ  и  бронебойными  снаря- 
дами. Выше  мы  вид11ли,  сколь  огромна  бронепробивная  сила  16"  снаря- 
довъ,  вЬсомъ  въ   1.000  кг. 

Отсюда  мы  можемъ  заключить,  что  для  лин.  корабля  в ъ  будуа;их> 
морскихъ  бояхъ  попадан1я  снарядовъ  артиллер1и  лин.  кораблей  про- 
тивника будутъ  много  бол'Ье  опасны,  ч'Ъмъ  прямыя  попадан1Я  аа1о- 
бомбъ  его  самолетовъ. 

Какъ  это  ни  парадоксально,  но  для  лин.  корабля  будутъ  бол-Ье 
опасны  непрямыя  попадашя  (фактически  промахи)  ав1о-бомбъ,  т.  е.  раз- 
рывы ихъ  въ  вод-Ь  въ  очень  небольшомъ  разстоян1и  отъ    корабля. 

Я.  Подгорный 
(Продолжен1е  сл-Ьдуетъ) 


Главное  Правлен1е  Общества  Галлипол1йцевъ  шлетъ  горя- 
Ч1Й  прив^тъ  доблестному  Марковскому  АртиллерШскому  Диви- 
зиону, —  его  командиру  и  всЬмъ  чинамъ  —  по  случаю  испол- 
нившагося  2  дек.  (19X1.)  с.  г.  20  л*т1я  славнаго  служешя   РоссЫ. 


Отказъ  Н.  А.    Цурикова  отъ  званш 
почетнаго  члена  НТСНП 

Н.  А.  Цуриковымъ  послано    10    ноября  с.  г.    письмо    на  имя 
Исполнительнаго  Бюро  НТСНП  сд-Ьдующаго  содержан1я: 

Прага,  10.  XI.  1937  г. 

Исполнительному  Бюро  НТСНП. 

Содержан1е  статьи  Секретаря  И.  Б.  г.  Георпевскаго 
въ  №  63  Вашей  газеты  „За  Родину",  а  также  Вашъ  от- 
в'Ьтъ  на  мое  предложеше  осудить  выступлен1е  Отд-Ьла 
Союза  во  Франши,  вынуждаютъ  меня  отказаться  отъ 
зван1я  Почетнаго  Члена  Союза,  о  чемъ  я  и  довожу  до 
Вашего  св-ЬдЪнхя. 

Н.    Цуриковъ 
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+  Д.  А.  1осифчев"ь 

18-го  ноября  въ  Соф1и  скончался  членъ  Верховнаго  Кассащоннаго- 
суда  Дмитрий  Андрониковичъ  1осифчевъ.  Много  русскихъ,  разсЬянныхъ 
по  Европ-Ь,  но  бывшихъ  ран-Ье  въ  Болгар1и,  съ  грустью  прочтутъ  о' 
смерти  большого  друга  Росс1и  и  русскихъ. 

Сначала  въ  Русе,  потомъ  въ  Соф1и,  покойный  всегда  поддержи- 
валъ  духовную  связь  съ  русской  эмиграц1ей,  помогая  ей  словомъ  и  Д'Ь- 
ломъ. 

Воспитанникъ  Московскаго  Университета  онъ  до  конца  дней  сво- 
ихъ  остался  близкимь  русской   культур-Ь  и  русскому  духу. 

Въ  Русе  (Рущук-Ь)  онъ  прожилъ  съ  русскими  общей,  полной  ду- 
ховной близости,  жизнью  больше  10  л-Ьтъ;  тамъ  его  выбрали  почетнымъ 
членомъ  Союза  Русскихъ  инвалидовъ. 

Ушелъ  отъ  насъ  большой  и  хорош1й  челов'Ькъ.  Миръ    Его  праху?. 

А.  Бр 


БИБЛ10ГРАФ1Я 

Ко  всЪмъ/кому  дорога  память  генерала  П  Н.  Врангеля. 

Ко  дню  деся-]  ил'Ьт1я  кончины  Главнокомандующ,аго  Русской  Арм1ей 

Генерала  Барона  П.  Н.  ВРАНГЕЛЯ 

(25-го  апр-Ьля  1938  г.) 
будетъ  выпущенъ  спешальный   сборник  ъ.   посвященный  ега 
памяти,   подъ  редакщей  А.  А.  фонъ-Лампе. 
Въ  сборник'Ь  будутъ  помЬщены  статьи  самого  генерала  барона 

П.  Н.  Врангеля,  опубликованныя  въ  1908-1909  г.  г.  и  рядъ  статей  его 
ближайшихъ  помощниковъ  и  сотрудниковъ. 

Разм-Ьръ  сборника  —  240  страницъ.  Для  обезпечен1я  матер1альной. 
стороны  издан1я  настоящимъ  объявляется  подписка  на  сборникъ.  Усло- 
в1я  подписки:  до  выхода  книги  въ  св-Ьтъ  цЪна  его  одйнъ  дол- 
ларъ  и  20  центовъ  на  пересылку.  Посл-Ь  выхода  сборника  ц-Ьна  его 
поднимется  до  двухъ  долларовъ  безъ  пересылки.  Кром-Ь  того,  прини- 
мается подписка  на  спещальные  нумерованные  экземпляры  въ  полу- 
кожанномъ  переплет-Ь  по  ц-Ьн-Ь  шесть  долларовъ  за  экземпляръ,  кото- 
рые въ  продажу  не  поступятъ. 

Заявлен1е  о  подписк-Ь,  съ  препровожден1емъ  денегъ,  надлежитъ 
направлять  въ  управлеше  соотв'Ьтственныхъ  отд'Ьловъ  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза  до  25  декабря  1937  года, 


Н.  А.  ЦурикоБъ.  Зав-Ьты  Пушкина.  Изд.  „Правда  и  Свобода".. 
Б'Ьлградъ,  1937. 

Въ  сер1и  пушкинской  литературы,  вышедшей  зарубежомъ  въ  юби- 
лейный годъ,  почетное  м'Ьсто  займетъ  работа  Н.  А.  Цурикова. 

Авторъ  подходить  къ  своей  тем-Ь  не  какъ  литературный  критикъ 
(или  историкъ)  и  не  какъ  публицистъ.  Ему  удалось  создать  весьма  ори- 
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гинальный  синтезъ  этихъ  двухъ  сторонъ  своего  существа  и  вызвать 
т'Ьнь  Пушкина  совакупнымъ  д'Ьйств1емъ  своего  знан1я  литературы  и 
своего  нац1ональнаго  и  патр10тическаго  сознан1я.  Поэтому  подзаголовокъ 
книги:  „Мысли  о  нащональномъ  возрождеши  Росс1и",  какъ  нельзя  боль- 
ше, отв'Ьчаютъ  содержашю  работы. 

Въ  этомъ  аспект-Ь  весьма  удачно  сопоставлен1е  „Клеветниковъ 
Росс1и"  съ  блоковскими  „Скифами"  и  „Олегоаа  щита"  съ  Гумилевской 
„Швец1ей".  Воспоминания  П.  В.  Струве  о  Влок-Ь  и  Гумилев-Ь,  приложен- 
ный къ  книг-Ь,  являются  органическимъ  ея  продолжешемъ. 

Для  насъ  эта  книга  должна  явиться  ц-Ьннымъ  матер1аломъ  въ  той 
работ-Ь  по  выработк-Ь  нац1ональнаго  самосознашя,  которая  стоитъпередъ 
каждымъ,  желающимъ  не  только  осознать  происшедшее,  но  и  вывести 
заключен1я  о  нашимъ  поведен1и  въ  будущемъ.  Пушкинъ  является  не 
только  „учителемъ",  но  на  немъ  авторъ  вскрываетъ  истинный  характеръ 
русскаго  народа,  искажеше  котораго  приводитъ  къ  гибели,  а  очищеше 
отъ  наслоекъ  приведетъ  къ   возрождешю. 

В.  Даватцъ 

Редакц1я  „В'Ьстника"  рекомендуетъ  православнымъ  людямъ  выпис- 
ку издашй  Мисс1онерскаго  Иноческаго  Типографскаго  Братства  во  Вла- 
димировой на  Прикарпатской  Руси.  Заказы  сл-Ьдуетъ  направлять  непо- 
средственно Братству  по  адресу:  АгсЫт.  ЗегаПт,  р.  1-ас1огп1гоуа  и 
V.  ЗуИтка.  ТсЬесоь1оуаяи)е. 

Денежные  переводы  можно  направлять  представителямъ  _  „В-Ьстни- 
ка"   въ  т-Ьхъ  странахъ,  гд.-Ь  н'Ьтъ  представителей  Братства. 

Подписная  ц-Ьна  на  газету  „Православная  Русь"  для  Болгар1и  оп- 
ред-Ьлена  въ  100  лева  въ  годъ,  съ  прилэжен1емъ  журнала  „Д'Ьтство  во 
Христ-Ь"   —  на  25  проц.    дороже. 

Церковный  календарь  съ  типикономъ  —  70  лева,  включая  пере- 
сылку. Настольный  русск1й  календарь  —  20  лв.  Остальныя  издашя  по 
каталогу,  высылаемому  изъ  Владимировой  по  первому  требован1ю. 

Книги  даромтэ 

Въ  виду  ликзидащи  книжнаго  склада,  высылаю  по  получен1и  двухъ 
международныхъ  почтовыхъ  куаоноаъ  по  выбору  сл'Ьдующ1я  книги: 

В.  Даватцъ:  „Годы",  230  стр.  съ  иллюстр. 

Н.  Рыбинск1й:   „Гаалипол1йск1е  разсказы",  сборникъ. 

П.  Савченко:  „Русская  д-Ьвушка",  съ  портретомь  Вел.  Княжны 
Ольги  Николаевны. 

По  получен1и  одного  международиаго  почтоваго  купона  высылаю 
по  выбору  сл1ьдующ1я  книги: 

В.  Даватцъ  и  Н.  Львовъ:   „Русская  Арм1я  на  чужбинЬ",123  стр. 

И.  Савинъ:  „Ладонка",  сборникъ  стиховъ,   худож.  издаше. 

М.  Критск1Й:   „Сказан1е  о  Галлипол1йскомъ    сидЬн1и'',  съ  иллюстр. 

Ц'Ьны  указаны  съ  пересылкой  во  всЬ  страны. 

Съ  заказами  обращаться  по  адресу: 

Мко1а  2.  Р1Ып$к1.  Ра^то^сеуа,  14.    Ве1§гас1,    Лои§051ау1е. 

Главное  Правление  рекомендуетъ  воспользоваться  случаемъ  пр1о- 
бр-Ьсти  эти  книги  за  столь  дешевую  цЬну.  При  этомъ,  при  выписк-Ь  че- 
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резъ  редакц1ю  и  внесешемъ  денегъ     представителямъ     редакцш     стои- 
мость можетъ  быть  еще  бол-Ье  понижена  (почти    вдвойн-Ь). 


Приступлено  къ  печатан1ю  учебниковъ  тактики.  Въ  настоящее 
время  вышли  изъ  печати:  тактика  п-Ьхоты  и  тактика  бронесилъ,  Ц-Ьна 
каждой  —   10  фр.  фрянковъ  съ  пересылкой,  въ  Болгар1и  25  лева. 

Эти  учебники  даютъ  матер1алъ  для  офицеровъ,  а  также  и  для 
изучающихъ  военное  д-Ьло  впервые.  Составители  приложили  громадный 
трудъ,  проводя  современные  взгляды  на  военное  д-Ьло  и  въ  значитель- 
ной степени  осв-Ьщая  постановку  такового  къ  Красной  Арм1и. 


Редакшя  покорнейше  проситъ  вс^хъ  подписчиковъ  за- 
кончить денежные  разсчетысъ  редакшей  къ  31  му  декабря  с.  г. 
и  перейти  на  подписную  плату  вперед ь  на  ц^лый  1938  годъ  или 
на  несколько  м^сяцевъ.  Предельно  низкая  ц%на  «Вестника" 
требуетъ  особеннаго  напряжения  не  только  со  стороны  изда- 
тельства, но  и  со  стороны  подписчиковъ. 

Мы  ВС*,  и  редакщя  и  наши  читатели,  можемъ  съ  радостью 
констатировать  значительное  увеличение  тиража,  особенно  во 
Франц1и. 

Поступило  въ  „Фондъ  Вестника** 

Черезъ  Областное  правлен1е  0-ства  Г-цевъ  въ  Чехословак1и  —  800  ч.  кр. 

Изъ  Франц1и: 

Отъ  Бельфорской  группы          .                .  .  .  —  50  фр. 

Отъ  сотн.  Тарумова  .                .                ,  .  .  —  40  фр. 

Отъ  капит.  Кушнира  .                .                .  .  .  —  Ю  фр. 

Изъ  Бейрута  черезъ  В.  Робуша              .  .  .  —  34  фр. 

Изъ  Аргентины  черезъ  полк.  Ефремова.  .  .  —  3  ам.  д 


Центральное  Объединен1е  бывшнхъ  кадетъ 
Тифлисскаго    Кадетскаго    Корпуса 

существуетъ  съ  1923  года, 

уб-Ьдительно  проситъ  откликнуться  всЬхъ  бывшихъ  воспитан- 

никовъ  и  служившихъ  въ  корпус-Ь  по    адресу    секретаря    объеди- 

нетя:  М-еиг  Оеогдез  Тге5к1пе.  29,  гие  Н1рро1у1:е  Ма1пс1гоп.  Раг15 

Х1У-е,  Ргапсе.  За  всЬми  справками  обращаться  туда  же. 


в.  л.  Кир1-итейн"ь 


проситъ  отозваться  бывш.  сослуживцевъ  по  Гл. 
Инж.  Упр.  и  16  сап.  бат.  и  знакомыхъ  съ  ц^клью 
устан.  связи  по  переселен1ю  въ  Бразил1ю. 

ОиНЬегте  К1Г51:е1п.  са1ха  роз1а1 989.  $ап  Рао1о,  ВгазИе. 


»♦♦«♦♦*♦♦♦»♦♦♦♦•♦♦♦ ♦♦•♦♦««♦« 

.Г0ЛЛИП0Л1ЙСК!Й  ВЪСТНИКЪ' 

Ц1на  [каждого  нонеро: 

Во  Франц1и  —  1   франкъ 

„    Болгар1и  —  4  лева 

,    Югослав1и  —  2  динара 
Въ  остальныхъ  странахъ  - 


въ  Венгр1и  —  30  филлер. 
„    Чехословак1и  —  1.  ч.  крона 
,    Ямерик-Ь  —  10  ам.  центовъ 
„    Польш-Ь  —  20  грошей, 
применительно  къ  10  ам.  центамъ. 


„В^стникъ"  можно  выписывать    черезъ   всЬ  галлипо 
Л1йск!я  организаши  или  черезъ    представителей : 
Австралия :  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТНапдоо!    (Оиееп51ап(1). 
Бельпя :  Мг.  Д.  Оитап1;2е{^1Р.  69,  гие  6и  Моуег.    ВгихеПез. 
Болгар1Я  :  В.  Днгил-Ьевъ.  ул.  Врабча,   16.  София. 
ВенгрЁя  :  О.  ^зикоузку    ТаЬогпск  ика,    .%   111.-5.  Вис1арез1:  XIV. 
Герман1я:  А.  у.Ьатре.  КедепзЬигдегз1:г.  16,  ОагкЬ  11.  ВегПп  V/  50 
Грещя  :  1.  Ре1:го1^{^.  ^ео^^о^05  4,  №  39.  НагЛаоз.  5а1оп1яие. 
Люксембургъ :  ^.  СНаЫуко.  ^оз.  Шез^ег.  2.  ЕзсН  з/А. 
Манчжур1я  :  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1к111пе.  Ма1:е]к1,  5    >Л/агз2аша. 
Сир1Я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.    V.  КоЬоисЬ.    01гес11оп  6и    X 

сас1а51:ге.  Веугои^Ь.  5уг1е.  | 
С'Ьв.'Америка  :  Мг.  5.  РоИако?^б42,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Ме\^-Уогк.  ? 
Финлянд1я:  ЛЛ/.  К1зе1еу.  Ризка  К1иЬеп.  М1кае1зда1:ап,  4.  Не151пд1^огз.  | 
Франщя  г  Мг.  5г.  Ма1:2у1е?('  81,  гие  бе  1а  Ра1зап(5ег1е.  Раг13-  16.  | 
Чехословак1Я :  въ  Пра8лен1яхъ    Гаплипол1Йскихъ    землячествъ    | 

въ  Праг%.  Брно  и  Братислав-Ь.    • 
Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е^гето?!'.  Сазегоз  2745-С.  ♦ 

Виепоз-М1гез    Агдеп1:1па.    * 

Югослав1я :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника    | 

(камбатанта).  ул.  Краля   Милана,  12,  Београд.    | 


Принимаются  объявлеи!я  въ  „ГаллиполПскП  ВЪстникъ" 

Тарифъ  объя8лен1й:  на  I  номеръ:  1  кр.  см.  —  ^/^  стоимости  одно» 
го  экземпляра  „Вестника'  въ  валют-Ь  данной  страны;  на  6  но- 
меровъ  —  ЗЗ^/ь  и  на  12  номерсвъ  —  50%  скидки. 


Редакторы  М.  Зинкевичъ. 


Типограф1я    „Рахвира" 


Выходить   ежемесячно 


№  55 

1  янвобпя  1938  г. 


Адресъ  редакщи:     ул.  Оборище,  17.  Соф1я. 


С0ДЕРЖАН1Е: 


1937 


1.  Передовая. 

2.  Двадцати.тЬиче  Б'Ьлой  Борьбы  — 
Собранье  въ  Парижгъ  20.  XI 

3.  Обзоры  —  Инф,  отд    РОоС-а. 

а)  Международное  положеше. 

б)  Въ  сов-Ьтской  Р0СС1И. 
4:  Праведность  Б'Ьлой  Борьбы  —  проср.  А.  Карташевъ 

5.  Морской  Отд'Ьлъ: 
Борьба  самолета  съброненосцемъ — кап.  1р.  Подгорный, 

6.  Галлипол1йск1й  Отд-Ьлъ: 

а)  Отъ  Главнаго  Правлен1я  О-ва  Галлипол1йцевъ. 

б)  Объявлешя. 

7.  Некрологи: 
Ген.-м.  Пешня. 
Полк.  Кривошей. 

1  января  1938  г. 

Наступилъ  1938  годъ  —  восемнадцатый  годъ  нашего  эми- 
грантскаго  сид-Ьнхя.  Обыкновенно  принято  писать  пр1ятныя  вещи  въ 
новогоднемъ  номер^Ь  и  заканчивать  вЪрой  въ  то,  „что  этотъ  годъ 
будетъ  посл-Ьднимъ  и  т.  д." 

Им-Ьемъ  ли  мы,  на  ущерб-Ь  1937  года,  эту  в-Ьру?  Им-Ьемъ  ли 
мы  право  сказать,  что  для  антинац10нальной  власти,  стоящей  во 
глаз-Ь  Росс1и,  этотъ  годъ  будетъ  посл-Ьднимъ  и  что  мы  в-Ьримъ, 
что  посл'Ьднимъ  онъ  будетъ  и  для  нашего   сид-Ьнтя  въ    эмиграцш? 

Эти  два  положен1я  мы  р-Ьзко  разграничиваемъ: 

1)  Событ1я  въ  СССР  въ  1937  году  настолько  значительны  и 
ясны,  что  напоминать  о  нихъ  не  приходится.  Они  говорятъ  о  сла- 
бости власти,  маневрами  и  терроромъ  стремящейся  удержаться  во 
главъ  государства.  Налич1е  сильнаго  нажима  снизу  и  взаимоистреб- 
лешя  наверху  говоритъ  о  близкомъ  крушенш  коммунистической 
власти.  То,  чего  мы  такъ  долго  и  страстно  ждали,  —  приходитъ. 
Но  готовы  ли  мы  къ  этому  моменту?  Вотъ  зд-Ьсь  мы  и  перехо- 
димъ  ко  второму  положен1ю,  а  именно  къ  степени  нашей  готовности. 

2)  Скажемъ  откровенно:  мы  не  готовы.  Къ  началу  1938  года 
русская  нац1ональная  эмиграц1я  находится  въ  состоян1и  раздроб- 
лен1я  и  (что  еще  хуже)  взаимнаго  отталкивашя. 


Если,  конечно,  къ  вопросу  о  возвращенш  въ  Росс1ю  подойти 
съ  точки  зр'Ьн1я  обывательской  —  то,  какъ  будто,  все  въ  порядк-Ь. 
Наступить  день,  кто-то  оттуда  дастъ  разр'Ьшен1е  и  Иванъ  Ивано- 
Бичъ,  забравъ  (по  возможности)  накопленный  за  рубежомъ  скарбъ, 
съ  „кзиткомъ"  въ  рукахъ,  потащится  въ  Росс1ю. 

Мы  знаемъ,  что  т-Ь,  кто  читаютъ  нашъ  журналъ,  думаютъ  и 
мечтаютъ  не  о  такомъ  возвращен1и. 

Мы  знаемъ,  что  они,  не  переоц-Ьнивая  значен1я  эмиграции, 
всегда  мечтали  и  мечтаютъ  объ  ея  частичномъ  (хотя  бы)  участ1и 
въ  посл-Ьдней  схватке  за  освобожден1е  Родины.  Мы  знаемъ,  что 
они  всегда  требовали  связи  съ  борящимися  тамъ,  чтобы  въ  нужный 
моментъ  связь  эту  реализировать  и  придти  туда  съ  гордо  подня- 
той головой  людей,  вложившихъ  и  свои  усил1я  для  освобождения 
общей  для  'зс'Ьхъ  Родины. 

Мы  думаемъ  такъ  же  и,  обращаясь  съ  новогоднимъ  прив%т- 
ств1емъ  ко  вс1>мъ  нашимъ  единомышленникамъ,  выражаемъ  нашу 
в1ьру,  что  мы  зал-Ьчили  рану,  нанесенную  намъ  22  сентября  1937 
года,  показавшую  намъ  не  только  слабыя,  но  еще  больше,  силь- 
ныя  стороны  РОВС-а,  его  большой  уд-Ьльный  в1ьсъ  въ  эмиграц1и 
и,  какъ  стойкую  антибольшевистскую  силу  съ  значительнымъ  во- 
ленапряжен1емъ,  нужную  для    Росс1и, 

Мы  в'Ьримъ,  что  начавш1йся  процессъ  объединен1я,  сплочен1Я 
эмиграц1и  въ  прошломъ  году,  дастъ  свои  положительные  результаты 
въ  1938  году,  а  это  заставляетъ  насъ  думать,  что  грядущ1Й  часъ 
насъ  не  застанетъ  въ  состоян1и  той  раздробленности,  которую  мы 
наблюдали  въ  прошломъ. 

еъ  г1овымъ  Год  >мъ! 


Парижъ,    *8  ноябпя    19^7  г. 

Въ  текущемъ  году  исполнилось  двадцать  л-Ьтъ  со  дня  нача- 
ла Б'Ьлой  Борьбы  за  честь  и  спасен1е  Росс1и.  Въ  эту  знаменатель- 
ную для  Нацюнальной  Росс1и  годовщину  Коминтернъ  нанесъ  снова 
ТЯЖК1Й  ударъ  русскому  воинству  за  рубежомъ.  Но,  какъ  то  было 
и  посл-Ь  похищен1я  генерала  Кутепова,  русск1ч  воинск1я  организа- 
щи  только  еще  т-Ьсн-Ье  сплотились  подъ  своими  знаменами. 

Съ  особеннымъ  единодущ1емъ,  всЬми  безъ  исключения  воин- 
скими организац,1ями  и  объединен1ями  въ  Париж-Ь  было  р'Ьшено 
■ознаменовать  годовщину  Б'Ьлой  Борьбы  торжественнымъ  молебт 
номъ  о  спасен1и  Родины  и  докладами,  уясняющими  сущность  и  зна- 
чение Б-Ьлаго   Движен1я. 

По  инищатив-Ь  Р.  О.  В.  Союза  нижесл'Ьдующ1я  организацш 
приняли  непосредственное  участ1е  въ  торжественномъ  Собранш 
28, ноября  1937  года,  состоявшемся  въ  5а11е  с1а5  Агкз  еЬ  МгНегх 
(^^  Ыз  аV    с1'1епа)  въ  Париж-Ь: 

I.  Русск1й  Обще-Воинск1Й  Союзъ  —  вр.  и.  д.  Н-ка  10т-лаген. 
лейт.  Витковск1Й.  1.  Союуъ  Офицеровъ  Участниковъ  Войны  —  ген. 


'Отъ  кав.  Эрдели.  2.  Общество  Офицеровъ  Генеральнаго  Штаба  — 
ген.-лейт.  Стоговъ,  3.  I  Армейскш  Корпусъ  и    0-во  Галлипол1Йцевъ 

—  ген.-Л2Йт.  ВИТК0ВСК1Й,  4.  Объединен1е  Конницы  и  Конной  Артил- 
лер1и  —  ген.-майоръ  Чекотовск1Й,  5.  Группа  Донского  Корпуса  во 
•Франщи  —  ген.-майоръ  Зубовъ-  6.  ()бъединен1е  13-ой    п-Ьх.  Дивизш 

—  ген.-лейт.  Твердый,  8.  Союзъ  Русскихъ  Военныхъ  Летчиковъ  — 
ген.-майоръ  Барановъ,  9.  Союзъ  Техническихъ  Войскъ  —  ген.  шта- 
ба полк.  Никитинъ,  10.  О  во  по  изучению  мировой  войны  и  ея  по- 
сл-Ьдствш  —  ген.-лейт.  Головинъ. 

II.  Военно-Морской  Союзъ  —  вице-адмиралъ  Кедровъ.  III.  Дон- 
ской Атаманъ  —  ген.-лейт.  графъ  Граббе.  IV.  Гвардейское  Объеди- 
неше  —  ген.-лейт.  Гулевичъ.  V.  Союзъ  Георг1евскихъ  Кавалеровъ— 
ген.-лейт.  графъ  Граббе.  VI.  Зарубежный  Союзъ  Русскихъ  Воен- 
ныхъ Инвалидовъ  —  ген.-лейт.  Кальницк1Й.  VII.  О-во  б.  Участниковъ 
М1ровой  Войны  Императ.  Армш 
и  Флота  —  ген.-майоръ  Алех- 
новичъ.  VIП.  Союзъ  Участниковъ 
Войны  на  Французскомъ  Фрон- 
т-Ь  —  полк.  Симеоновъ.  IX.  Со- 
юзъ Добровольцевъ  —  ген.- 
лейт.  Неводовск1Й.  1.  Союзъ 
1-го  Куб.  Похода  —  ген.-лейт. 
Писаревъ.  2.  Союзъ  Дроздов- 
цевъ  —  ген.-лейт.  Неводовскш. 
3.  Союзъ  участниковъ  Степно- 
го похода  —  ген.-майоръ  Тара- 
ринъ.  Х-  Союзъ  С-Ьверо-Запад- 
ной  Арм1и  —  ген.-майоръ  Леон- 
тьевъ.  XI.  О  во  С-Ьверянъ  — 
д.  с.  с.  Городецк1й,  ХП.-  Пред- 
ставитель Восточнего  Фронта 
Адмирала  Колчака  —  ген.-лейт. 
Головинъ.  XIII.  Представитель 
Кубанскаго  Войскового  Атама- 
ла  —  ген.-майоръ  Малышенко. 
XIV.  Представитель  Оренбург- 
■скаго  Казачьяго  Войска  —  ген.^ 
майоръ  Акулининъ.  XV.  Союзъ 
Казакоьъ-Комбатантовъ  —  ген.- 
майоръ  Позднышевъ  XVI.  Со- 
;юзъ  Росс1йскихъ  Кадете  кихъ 
Корпусовъ  —  ген.-лейт.  АлексЪевъ. 

Кром-Ь  вс^^хь  возглавителей  и  представителей  отд-^льныхъ 
организащй.  принявшихъ  участ1е,  къ  16  час.  на  Собран1€  прибыли: 
Е.  И.  В."  Велик1й  Князь  Андрей  Владим^ровичъ,  Е.  В.  Князь  Гаврь 
илъ  Константиновичъ,  генералъ  А.  И.  Деникинъ,  проф.  М.  В.  Бер. 
нацк1й,  К.  К.  Миллеръ,  гр.  К.-  Н.  де  Рошефоръ,  А.  О.  Гукасовъ, 
Ю.  Ф,  Семеновъ,  В.  И.  Семеновъ-,  г,г  А.  И.  Шувалова  и  мнопе 
•Друпе. 


Генералъ-Лёйтёнайтъ  • 

Вит  к  о  в  с  к  I  й, 

Начальнинъ  I    Отд-Ьла  РОВг-а. 


Къ  началу  собран1я  большой  залъ  былъ  переполненъ  и  мно- 
гимъ  пришлось  стоять. 

У  эстрады  были  вистроены  кадеты  Корпуса-Лицея  Имени 
Императора  Николая  II. 

По  прибытш  Митрополита  Евлог1я  въ  сопровожден1и  Арх1епи- 
скоповъ  Александра  и  Владим1ра  и  Епископовъ  Серия  и  1оанна, 
причта  и  хора  Афонскаго  —  началось  молебств1е.  Въ  конц-Ь  мо- 
лебна было  возглашено  первое  многол'Ьт1е  Державе  Россшской  и 
Росс1йскому  Царственному  Дому,  дал-Ье,  Вечная  Память  уб1еннымъ: 
Благочестивейшему  Государю  Императору  Николаю  II,  Благочести- 
в-Ьйшей  Государын-Ь  Императриц-Ь  Александр-Ь  Феодоровн-Ь  и  всЬмъ 
Август-Ьйшимъ  Чадамъ  и  Сродникамъ  Ихъ,  всЬмъ  воинамъ  за 
В-Ьру,  Царя  и  Отечество  на  пол-Ь  .брани  животъ  свой  положив- 
шимъ  и  Вождямъ  и  воинамъ  въ  борьб'Ь  за  Росс1ю  и  въ  смут-Ь 
уб1еннымъ  и  умученнымъ  и  въ  мир-Ь  почившимъ.  Второе  много- 
л'Ьт1е  было  провозглашено  Христолюбивому  Росс1йскому  воинству 
и  всЬмъ  в-Ьрнымъ  чадамъ  въ  Отечеств-Ь  и    въ  разсЬянш    сущимъ. 

По  окончаши  молебна  на  эстрад-Ь  заняли  м-Ьста:  ПредсЬда- 
тельствующ1й  на  Собранш  ген.-лейт.  В.  К.  Витковск1Й  и  докладчики 
Ген.-Штаба  ген,  отъ  кавалер1и  И.  Е.  Эрдели,  Ген.-Штаба  ген.-лейт. 
Н.  Н.  Стоговъ  и  Ген.  Штаба  ген.-майоръ  И.   Г.  Акулининъ. 

Генералъ  В.  К.  Витковскш,  открывъ  собран1е,  обратился  къ 
присутствовавшимъ  со  следующими  словами: 

„Ваше  Императорское  Высочество,  Ваше  Высочество,  Ваше 
Высокопреосвященство,  Ваши  Превосходительства,  Милостивый 
Государыни,  Господа. 

Открывая  наше  сегодняшнее  Собран1е  въ  ознаменован1е  20- 
л^тхя  начала  Б^лой  Борьбы  въ  Росс1и,  —  вспомнимъ  прежде  всего 
погибшихъ  за  Родину:  В-Ьнценоснаго  Мученика  Государя  Императора, 
Августейшую  Царскую  Семью,  погибшихъ  нашихъ  Вождей,  офи- 
церовъ  Гвардш,  Армш,  Флота,  Казачьихъ  Войскъ,  юнкеровъ,  добро- 
вольцевъ,  кадетъ,  солдатъ,  казаковъ,  матросовъ,  самоотвержен- 
ныхъ  русскихъ  женщинъ  и  вс^хъ  верныхъ  долгу  Русскихъ  людей, 
отдавшихъ  свои  жизни  въ  борьбе  за  Росс1Ю. 

Вспомнимъ  и  погибшаго  на  своемъ  посту,  также  въ  борьбе 
за  Росс1ю,  Председателя  Р.  О.  В.  С-за  Генерала  Евген1я  Карловича 
Миллера. 

Почтимъ  благоговейно  память  ихъ  молчаливымъ  вставан1емъ. 

При  благоговейно  поднявшемся  зале,  хоръ  Афонскаго  испол- 
нилъ  „Коль  Славенъ". 

Первымъ  докладчикомъ  выступилъ  ген.  Н.  Н.  Стоговъ.  „Рос- 
сшская  военная  эмиграц1я  ежегодно  отмечаетъ  дату  годовщины 
Белой  борьбы  —  какъ  дату  прежде  всего  печальную  —  начало 
власти  III  Интернац10нала;  но  вместе  съ  темъ  и  какъ  дату,  воспо- 
минайте о  которой  наполняетъ  наши  сердца  гордостью  сознан1я, 
что  нашлись  тогда  люди,  не  признавш1е  власти  большевиковъ  и 
поднявш1е  противъ  нихъ  мечъ  во  имя  спасен1я  Отечества.  Люди, 
которые  20  летъ  тому  назадъ  зажгли  светочъ  Белой  Борьбы  — 
были  русск1е  воины,  не  только  начавш1е  свою  службу  въ  Импера- 
торской Росс1йской  Арм1и,  но  и  долгое  время  въ  ней    верно    слу- 


-живш1е  и  ей,  Императорской  Арм1и,  главнымъ  образомъ,  обязанные 
какъ  своимъ  образован1емъ,  такъ  и  это  главное,  своимъ  патр1оти- 
ческимъ  воспитан1е1мъ.  Все  это  одинаково  относится  къ  1'вардш, 
Арм1и,  Флоту  и  Казачеству. 

Оставляя  въ  сторон-Ь  славную  истор1Ю  Императорской  Арм1и, 
докладчикъ  остановился  на  иде-Ь  и  дух-Ь,  которые  были  вложены 
въ  арм1ю  и  флотъ  ихъ  Державнымъ  Основателемъ. 

Как1е  же  это  идеи  и  какой  духъ? 

Лучшимъ  отв-Ьтомъ  на  этотъ  вопросъ  является  приказъ  Царя 
Петра  1  передъ  полтавскимъ  сражен1емъ:  „Вы  не  должны  помыш- 
лять, что  сражаетесь  за  Петра,  но  за  Отечество,  Петру  врученное... 
Им-Ьйте  передъ  собой  въ  сражен1и  Правду  и  Бога...  а  о  Петр-Ь  в-Ь- 
дайте,  что  Ему  жизнь  не  дорога:  жила  бы  только  Росс1я..."  Петръ 
выдвинулъ  идею  служен1я  государству  всЬхъ,  создалъ  Арм1ю  все- 
сословную, гд-Ь  происхожден1е  уже  не  играло  первенствующей  роли. 

Петровская  идея  служен1я  Государству  и  петровск1й  духъ 
армш  остались  неизм-Ьнными  навсегда.  ДостаточнО'Сказать,  что  зна- 
менитая Петровская  формула  присяги  за  все  время  существован1я 
Имперш  никогца  не  изм1ьнялась  и  не  дополнялась  — настолько  она 
была  совершенна,  обнимая  все,  что  требовалось  отъ  русскаго  воина. 

И  вотъ,  посл'Ъдн1Й  приказъ  посл-Ьдняго  Императора,     приказъ 

по  арм1и,  посл-Ь  отречен1я:  „Исполняйте  же  вашъдолгъ, защищайте 

.доблестно  нашу  Великую  Родину...  Да  благословитъ  васъ  Господь 

Богъ  и  да  ведетъ  васъ  къ  по5-Ьд1з  Святой  Великомученикъ  и  По- 

б^доноседъ  Георгш.,.". 

Въ  этомъ  приказе,  тоже,  что  и  въ  Петровскихъ  приказахъ: 
ни  слова  о  Себ'Ь,  все  о  Россш,  ея  слав-Ь  и   благоденств1и. 

На  протяжеши  в-Ьковъ  наши  Государи  мыслили  Себя  только 
слугами  Государства  и  ему  отдавали  всЬ  свои  помыслы. 

Въ  этомъ  же  дух'Ь  изъ  в'Ька  въ  в'Ькъ  воспитывалось  и  рос- 
сшское  офицерство.  О  немъ  генералъ  Деникинъ  сказалъ:  —  „Бе- 
регите офицера,  ибо  отъ  в-Ька  и  до  нын-Ь  онъ  стоитъ  в-Ьрно  и  без- 
•см-Ьнно  на  страж-Ь  русской  государственности...". 

Дал-Ье,  ген.  Стоговъ  вспомнилъ  также  патрхотизмъ,  геройство 
и  преданность  долгу  русскихъ  простыхъ  солдатъ,  матросовъ  и  ка- 
заковъ,  несшихъ  по  всЬмъ  необъятнымъ  россшскимъ  просторамъ 
и  на  моряхъ  и  океанахъ  службу  Его  Императорскаго  Величества. 
Въ  17  году  русск1е  солдаты  были  также  обмануты  и  осл-Ьплены, 
какъ  и  весь  русск1й  народъ  —  и  не  они  въ   томъ  виноваты. 

Но  Царск1е  завЪты  службы  и  пользы  были  сильны  въ  рус- 
скомъ  воинств'Ь  и  вскор-Ь,  призванные  на  борьбу  за  честь,  досто- 
инство и  спасен1е  Росс1и,  обнажили  свои  мечи  лучш1е  сыны  Рос- 
•с1йскихъ  Армш  и  Флота:  Русскш  народъ  узналъ  имена  Корнилова, 
Каледина,  адмирала  Колчака,  капитана  Н-Ьженцева,  генераловъ: 
Алексеева,  Деникина,  Маркова,  Дроздовскаго,  Каппеля,  Дутова, 
Миллера,  Юденича.  Поднявъ  знамя  русской  государственности,  Б-Ь- 
^ые  вожди  пошли  на  борьбу  и  мног1е  сложили  свои  головы  —  все 
за  то  же,  за  Отечество,  исполняя  зав'ЬтыРосс1Йскихъ  Императоровъ. 

Указавъ  на  полную  преемственность  Б-Ьлыхъ  Арм1Й  отъ  Арм1и 
Императорской     и     на     то,    что  нын-Ь  существующ1я  за  рубежомъ 


Росс1и  военныя  органи?ащи  —  есть  плоть  отъ  плоти  и  кровь  отъ- 
крови  русскаго  народа  и  Императорской  Росс1Йской  Арм1и,  ген. 
Н.  Н.  Стоговъ  заключилъ  свой  докладъ  сл-Ьдующими  словами: 

—  „Дай  Богъ,  чтобы  наше  сегодняшнее  собран1е  дало  тол- 
чекъ  къ  тому  единен1ю,  которое,  какъ  я  в-Ьрю,  только  одно  мо- 
жетъ  д-Ьйствительно  помочь  русскому  народу  сбросить,  наконецъ,. 
ненавистное  иго  и  расправить  свои  могуч1я  плечи  подъ  сЬнью  Дву- 
главаго  Росс1Йскаго  Орла", 

Непосредственно  связанный  съ  первымъ  докладомъ,  докладъ- 
ген.  Эрдели,  содержалъ  въ  себ'Ь  общ1Й  очеркъ  Б1ьлой  Борьбы  на 
всЬхъ  ея  многочисленныхъ  фронтахъ.  При  этомъ,  ген.  -рдели  от- 
м'Ьтилъ  исключительную  жертвенность,     патр1отизмъ    и     героизмъ- 

-  русскаго  офицера  и  добровольца  въ  Б'Ьлой  13орьб-к  —  за  Россию. 
Ген.  Эрдели  напомнилъ  отв'Ьтъ  „Главковерха"  Крыленки  на 
вопросъ  изъ  Брестъ-Литовска:  подписывать  ли  миръ  на  н'Ьмецкихъ- 
услов1яхъ,  или  не  подписывать?  Онъ  отв-Ьтилъ:  ,, Какое  намъ  д-Ьло, 
будетъ  и;]И  не  будетъ  существовать  Росс1Я  въ  томъ  вид-Ь,  какъ 
это  доступно  пониман1Ю  буржуевъ?  Войну  нужно  кончить.  Старую' 
арм1Ю  расформировать  до  посл15,днягс  челов-кка...  чтобы  сама  идея 
старой  арм1и  была  растоптана  и  раздавлена...".  Но,  несмотря  на  яро- 
стный цинизмъ  прапорщика  Крыленки,  старую  Арм1Ю  не  удалось 
ни  рестоптать,  ни  раздавить.  Дал^Ье,  ген.  Эрдели  привелъ  справку 
изъ  труда  полк.  Зайцова]  „1918  годъ".  ,.3а  весь  1918  г.  большеви- 
камъ  удалось  привлечь  на  службу  въ  Красную  Арм1Ю  только  10 
проц.  офицеровъ  нашей  старой  Арм1и.  А  за  всю  гражданскую  вой- 
ну черезъ  ряды  Красной  Арм1И  прошло  не  бол-Ье  1  4  офицеровъ 
старой  Армш.  75  проц.  —  въ  красной  арм1и  не  служили.  Вс%  б-Ь- 
лые  фронты  держались  офицерствомъ,  вскормленнымъ,вспоеннымъ. 

'  воспитаннымъ  нашей  старой  Императорской  Арм1ей.  И  духъ  старой" 
Арм1и  жилъ  одинаково  въ  сердце  и  гвардейца,  и  армейцп,  и  матро- 
са и  казака  и  двигалъ  ихъ  на  Б-Ьлую  Борьбу,  на  подвиги  и  жертвы 
кровью  и  жизнью."  Въ  заключен1е  ген.  Эрдели  подчеркнулъ,  что 
все  русское  Б-Ьлое  Воинство,  покинувшее  Родину  и  разскянное  по 
всему  св'Ьту,  унесло  съ  собой  эти  зав-Ьты    старрй     Императорской 

^  Арм1и  и,  если  бы  пришлось  вновь  вступить  въ  борьбу,  какъ  20 
л4тъ  назадъ,  —  господа  Крыленки  испытали  бы  на  себ-Ь,  что  за- 
в-Ьты  старой  Арм1и  не  раздавлены  и  живутъ  въ  зарубежномъ  Б-Ь- 
ломъ  Воинстве.  Въ  зав-Ьтахъ  Императорской  армш  —  нашъсмыслъ 
и  наше  богатство.  Сохранивъ  эти  зав-Ьты,  —  мы  устоимъ  передъ 
всЬми  потрясен1Ями,  что  могутъ  еще  случится  съ  нами  въ  эмигра- 
цш,  и  явимся  въ  будущемъ  полезными  слугами  нашей  Родины  и 
в-Ьрными  солдатами  въ  рядахъ  возрожденной  Императорской  Арм1и"... 
Наконецъ,  трет1й  докладчикъ  ген.-майоръ  Акулининъ  посвя- 
тилъ  свое  слово  Казачеству  въ  борьб'Ь  за  Нац1ональн\ю  Росс1ю. 
„Къ  изв-Ьстному  изречен1ю  Петра  Великаго  ген.  Драгомировъ 
прибавилъ:  у  Росс1йскаго  потентата  была  еще  третья  сила  (кром-Ь 
Арм1и  и  Флота)  —  Казачество.  ^ 

Когда  были  разрушены  Арм1я,  Флотъ  и  Казачество  —  не  стало* 
Росс1и, 


Служен1е  казачества  Россш  восходитъ  еще  къ  эпох-к  Кули- 
ковской битвы  (1380  г.)". 

Кратко,  но  выпукло  описавъ  служен1е  казачества  России  на 
протяжен1и  в-Ьковъ,  —  ген.  Акулининъ  указалъ,  что  Русск1е  Госу- 
дари любили  и  ценили  казаковъ.  Вотъ  оц-кнка  службы  казаковъ, 
сд'Ьланная  нашимъ  посл'кднимъ  Императором  ь: 

—  „Казаки,  —  говорится  въ  Высочайшей  грамот-Ь  —  всегда 
съ  одинаковой  любовью  и  храбростью  становясь  въ  ряды  защит- 
никовъ  чести  и  достоинства  Россшской  Державы,  —  стяжали  себ%, 
присущимъ  имъ  духомъ  воинской  доблести  и  многочисленными  под- 
вигами, безсмертную  славу  и  благодарность  Отечества"... 

Казачьи  полки  составляли  неразд'Ьльную  часть  Русской  Армш 
и  д-Ьлили  съ  ней  радость  поб'Ьды  и  горечь  пораженш.  Посл-Ь  рево- 
люши  казачьи  части  долгое  время  не  поддавались  разлагающему 
ВЛ1ЯН1Ю  большевиковъ,  а  казачьи  территор1и  посл-Ь  стали  главными 
плацдармами  Б-Ьлой  Борьбы.  На  Московскомъ  Государственномъ 
Сов'кщан1и  въ  1917  году  —  Атаманъ  Калединъ  сказалъ,  отъ  имени 
11  Казачьихъ  Войскъ:  > 

—  „Казачество  не  сойдетъ  съ  историческаго  пути  служен1я 
Родин-Ь  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  на  поляХъ  битвъ  и  внутри  въ 
борьб'Ь  съ  изм-Ьной  и  предательствомъ". 

Казачьи  Вожди  не  были  одиноки.  Казаки  ополчились  противъ 
краснаго  врага  поголовно.  Красные  вожди  совершенно  справедливо 
считали  и  продолжаютъ  считать  казаковъ  —  своими  непримири- 
мыми врагами. 

Основное  ядро  казаковъ  за  рубежомъ  возглавляется  Войско- 
выми Атаманами  и  представляетъ  верную  и  надежную  часть  Рус- 
скаго  Воинства.  Когда  наступитъ  р-Ьшительный  моментъ,  казаки 
забудутъ  всЬ  свои  несоглас1я  и  споры  и,  какъ  одинъ,  пойдутъ  за 
своими  Войсковыми  Атаманами  на  освобожден!е  Росс1и  и  своихъ 
казачьихъ  краевъ.  Такъ  было  встарь,  такъ  будетъ  и  теперь! 

Напрасно  большевики  пытаются  создать  ,.красное  казачество ". 
Комиссарскими  декретами  казачество  не  возстановить  и  больше- 
вистскими приказами  казачьихъ  полковъ  не  создать. 

Казачество  возродится  только  въ  Нац1ональной  Россш,  на- 
ряду съ  возрежденнными  Русскими  Арм1ей  и  Флотомъ". 


Информ.    Отд-Ьл.    РОВС'а 

О     Б     3     О     Р     Ъ 

1.  Метдународное  поло»-нен|'е. 

ЗАКАТЪ  ЛИГИ  НАЦ1Й. 
Конецъ  1937  года  окончательно  оформилъ  т'Ь  сдвиги,  которые 
постепенно  сводили  на  н-Ьтъ  идеи,  положенныя  въ  19  9  году  въ 
основу  Лиги  Нац1Й  и  т-ксно  связаннаго  съ  ней  Версальскаго  дого- 
вора. Уходъ  изъ  нея  Германш  и  Япон1и,  возстановлен1е  въ  Герма- 
Н1И  всеобщей  воинской  повиности,    ремилитаризац1я    Прирейнскихъ 
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областей,  наконецъ,  полный  провалъ  санкц1Й  въ  отношенш  Италш 
и  все  это  въ  течен1и  какихъ  нибудь  трехъ  л'Ьтъ,  не  могли  не  об- 
наружить В00Ч1Ю  всей  ея  несостоятельности  и  немощи  въ  новой 
политической  обстановке.  ВсЬ  разсчеты,связанныя  съ  Лигой  Нашей 
въ  1937  году,  являлись  простымъ  пережиткомъ  т^хъ  идей,  внёш- 
нимъ  выражен1емъ  которыхъ  былъ  принципъ  незыблемости  обста- 
новки, создавшейся  въ  результат-Ь  поб'Ьды  державъ  Соглас1я  въ 
1918  году. 

Между  т-кмъ,  несмотря  на  то,  что  даже  въ  текст-Ь  устава 
Лиги  Нацш  было  совершенно  ясно  что  называется  чернымъ  по 
б-Ьлому,  зафиксирована  ея  т-Ьсн-Ьйшая  связь  съ  Версальскимъ  до- 
говоромъ,  ея  рьяные  сторонники  стремились,  невзирая  на  посте- 
пенное отмиран1е  этого  договора,  все-таки  приписывать  ей  руково- 
дящую роль  въ  разр'Ьшенш  м1ровыхъ  конфликтовъ  и  въ  общемъ 
направлен1и  м1ровой  политики.  Никто,  по  существу  д-Ьла,  посл'Ь 
ухода  изъ  нея  Германш  и  Итал1и  конечно,  въ  это  серьезно  не  в^Ь- 
рилъ,  но  поддержан1е  иев-Ьстной  фикщи,  вопреки  реальной  д-Ьйстви- 
тельности,  почему  то  считалось  необходимымъ  подчеркивать. 

Конечно,  тутъ  д-Ьло  было  не  въ  идеолог1и.  Если  въ  нее  еще 
и  в-Ьрили  отд-Ьльные  ея  фанатики,  которыхъ  вообще  гораздо  мень- 
ше, ч-Ьмъ  это  принято  считать,  то  конечно,  въ  это  не  в-Ьрили  ре- 
альные политики,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  упорно  продолжавш1е  поддержи- 
вать эту  точку  зр'Ьн1я. 

Державы  поб-Ьдительницы,  несмотря  на  то,  что  жизнь  на  каж- 
домъ  шагу,  особено  за  посл'Ьдн1е  три  года,  все  время  подчеркива- 
ла нежизненость,  и  безсил1е  Лиги  Нац1и,  все-таки  стремились  при 
помощи  этого,  ставшаго  негоднымъ,  аппарата,  защищать  плоды 
своей  поб'Ьды  1918  года.  Винить  ихъ  въ  этомъ  трудно.  Въ  основ-Ь 
ихъ  стремлен!я  лежало  желан1е  отстоять  то,  чего  удалось  добить- 
ся съ  такимъ  трудомъ  за  четыре  съ  половиной  года  самой  крово- 
пролитной изъ  войнъ  м1ровой  исторш,  Вопросъ  однако  не  столько 
въ  томъ,  почему  они  это  д-Ьлали,  сколько  въ  той  близорукости,  съ 
которой  они  силились  это  д'Ьлать,  несмотря  на  то,  что  жизнь  на 
каждомъ  шагу  показывала,  на  негодность  въ  политик-Ь  1937  года 
пр1емовъ  1919-го,  И  т-Ьмъ  не  мен-Ье  казалось,  что  сохраняя  фик- 
Ц1Ю,  сохранялись  и  т-Ь  достижен1я,  олицетворен1емъ  которыхъ 
являлся  Версальск1й  договоръ. 

Фактическ1Й  уходъ  съ  1935  г,  Итал1и  изъ  Лиги  еще  бол-Ье 
обостроилъ  это  положен1е,  ибо  она  лишалась  одного  изъ  столповъ, 
на  которыхъ  была  построена  вся  политика  Версальскаго  договора. 
Между  т-Ьмъ  создан1е  на  территор1И  Европы  въ  результат-^  этого 
договора  ряда  новымъ  государственныхъ  образованш  и  перерас- 
пред%лен1е  колон1й  въ  Африк-Ь  и  Океанш  создали  вн-Ьшне  строй- 
ную систему  и  моральное  и  юридическое  оправдан1е,  которыя  по- 
коились на  существован1и  и  авторитет-Ь  Лиги  Нацш.  Однако  ея 
физическое  безсил1е  и  полное  паден1е  ея  моральнаго  авторитета  не 
могло  не  поставить  подъ  вопросъ  всю  эту  постройку    1919  года. 

Волей  или  неволей  къ  этому  постепенно  подходили  и  къ  кон- 
цу 1937  года,  наконецъ,  вплотную  подошли. 

До  прошлаго  года,  существовала  только     единая    мощная  пв- 


литическая  группировка  въ  лиц-Ь  насл-Ьдниковъ  победы  1918  года, 
Вокругъ  нея  группировались  для  защиты  своихъ  частныхъ  и  м'Ьст- 
ныхъ  интересовъ  второстепеныя  группировки,  образцомъ  которыхъ 
является  т.  наз.  Малая  Антанта.  Единственнымъ  исключен1емъ  явля- 
лось положен1е  на  Дальнемъ  Восток-Ь,  гд-Ь,  въ  силу  выхода  изъ 
Лиги  Нац1Й  Япон1и  и  непризнан1я  Лигой  ея  завоеван1й,  Япон1я  фак- 
тически стала  тамъ  единственной  реальной  силой.  Но,  во  всякомъ 
случа-Ь.такъ  же,какъ  жили  иллюз1ями  въ  Европ-Ь,  признавая  призракъ 
Лиги  Нацш  за  н^что  реальное,  такъ  и  на  Дальнемъ  Востоке  до- 
вольствовались фикщей  противор^ч1я  интересовъ  Японш  иС'Ьверо 
Американскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  которое  будто  бы  обезпе- 
чивало  равнов^С1е  силъ  и  оберегало  тамъ  интересы  участниковъ 
Лиги  Нац1й. 

Война  въ  Испанш  въ  1936  году  и  Японо-Китайское  столкно- 
вен1е  въ  1937  году  положили  пред-Ьлъ  этимъ  иллюз1ямъ.  ВсЬмъ 
стало  яснымъ,  что  фикщи  арбитража  Лиги  Нащй  въ  европейскихъ 
д-Ьлахъ  и  сдерживающаго  экспанс1Ю  Япон1и  американскаго  проти- 
вод-Ьйствхя  являются  чист-Ьйшими  ИЛЛЮ31ЯМИ,  не  опирающимися  р'Ь- 
шительно  ни  на  что. 

Наряду  съ  группировкой  державъ,  опирающихся  на  Лигу  На- 
цш, возникла  пресловутая  Риме  ко- Берлинская  ось,  а  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  полная  гегемон1я  Япон1и.  Ни  Америка,  ни  т^мъ  бол-Ье  по- 
сл-Ьднш  вошедш1й  въ  Лигу  Нащй  (уже  въ  пер10дъ  ея  распада) 
СССР  никакого  противов-Ьса  не  составляютъ. 

Создавшееся  положен1е  привело  рядъ  государствъ  къ  созна- 
Н1Ю,  что  Лига  Нащй  не  обезпечиваетъ  ихъ  интересовъ  и  что  не- 
обходимо искать  иныхъ  гарант1й,  кром-Ь  чисто  юридическихъ,  столь 
мало  в-Ьсомыхъ  въ  международной  политике. 

Раньше  другихъ  это  заметили  государства  величины  второго 
порядка,  относительная  слабость  которыхъ  раньше  открыла  имъ 
глаза  на  фиктивность  силы  аппарата  1919  года  въ  30-хъ  годахъ. 
Первой  стала  на  этотъ  путь  Польша,  своимъ  договоромъ  съ  Гер- 
манГей  1933  года,  перестраховавшая  на  Герман1ю  свою  страховку 
въ  Лиг-Ь  Нащй.  Въ  бол-Ье  или  мен-Ье  замаскированной  форм-Ь  стали 
на  этотъ  путь  и  друпя  второстепенныя  государства,  ибо  всЬмъ 
стало  ясно,  что,  взам-Ьнъ  единой  группировки,  обезпечивающей 
прюбр-Ьтенное  въ  1919  году,  ихъ  появилось  дв-Ь.  Причемъ  счи- 
таться приходится  съ  об-Ьими.  Только  государства  перваго  порядка 
могутъ  позволить  себ^  роскошь. опираться  только  на  самихъ^себя. 
Государства  второстепенныя,  невольно,  въ  нын-Ьшней  смутной  об- 
становк-Ь  будутъ  стремиться  (и  фактически  это  д-Ьлаютъ)  страхо- 
ваться на  об-Ь  стороны. 

Въ  трудной  для  нихъ  обстановк-Ь  державы  поб-Ьдительницы 
р-Ьшили,  что  усилен1емъ  ихъ  позиц1Й  явится  сближен1е  съ  СССР. 
Его  пригласили  въ  Лигу  Нац1Й  и  съ  нимъ  стали  заключать   пактьь 

Факти'^ески,  это  только  ускорило  создайте  противоположной 
группировки  (Римъ-Берлинъ1,  до  этого  явно  заигрывавшей  съ  СССР. 
Включен1е  СССР  въ  Женевскую  орбиту  только  укр-Ьпило  ихъ 
естественное  отъ  него  отталкиван1е  и  дчло  имъ  и  моральный  пред- 
логъ  заострить  свои    анти-женевск1я     настроешя     ссылками   на  ея^ 
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связь  съ  м1ровымъ  коммунизмомъ.  Въ  частнос1И,  это  несомн-Ьнно 
ухудшило  международное  положенхе  Чехословакш,  давая  Гер- 
ман1и  поводъ  для  сведен1я  съ  ней  своихъ  счетовъ,  оправдывая  ихъ 
связью  ея  вн-Ьшней  политики  съ  СССР. 

Оформлен1е  двухъ  этихъ  противоположныхъ  группировокъ  къ 
концу  нын-Ьшняго  года  поставило  на  очередь  вопросъ  о  необходи- 
мости если  и  не  договориться  то,  по  крайней    м-Ьр-Ь,    объясниться. 

Начало  было  положено  визитомъ  въ  Герман1Ю  виконта"  Гали- 
факса который  въ  разговорахъ  съ  правителями  Герман1и  пытался 
выяснить  ея  притязан1я.  Конечно,  не  случайно,  что  визитъ  этОтъ 
(17-20  ноября)  послЪдовалъ  сейчасъ  же  за  подписан1емъ  Римскаго 
антикоммунистическаго  пакта  (6  ноября).  Этотъ  посл'Ьдн1й  еще  бо- 
л'Ье  закръпилъ  позиц1и  новаго  блока,  связавъ  въ  одно,  пока,  прав- 
да, только  идеологическое,  ц-Ьлое  об-Ь  враждебныя  Лиги  Нащй 
(т.  е.,  по  существу,  д-Ьла  Великобритан1и,  Франц1и  и  СССР)  группи- 
ровки и  въ  Европ-Ь  и  на  Дальнемъ  Восток-Ь. 

Визнтъ  Галифакса,  черезъ  нед'Ьлю,  вызвалъ  пр1'кздъ  француз- 
скихъ  министровъ  во  Лондонъ  (29  30  ноября)  и  всл-Ьдъ  за  этимъ 
по-Ьздку  французскаго  министра  иностранныхъ  д-Ьлъ  Дельбоса  для 
объ-Ьзда,  входящихъ  во  орбиту  Франц1и,  ея  восточныхъ  союзни- 
ковъ.  Включен1е  ихъ  въ  французскую  орбиту  ц-Ьликомъ  основано 
на  Версальскомъ  договор-Ь.  И  Польша  и  Чехословак1я  была  имъ 
созданы,  Румын1я  и  Югослав1я  все  этимъ  договоромъ  пр1обр-Ьли  и 
ничего  пока  не  потеряли.  Поэтому,  когда  въ  1934  году,  француз- 
скш  же  министръ  иностранныхъ  д-Ьлъ  Барту  д-Ьлалъ  подобный 
объ-Ьздъ,  то  онъ  являлся  лишь  вн-Ьшнимъ  выражен1емъ  закр-Ьпле- 
Н1я  въ  1934  году  порядка,  который  быль  созданъ  Версальскимъ 
договоромъ.  Необходимость  этого  объ-^зда  диктовалась  тогда  на- 
чаломъ  возрожден1я  мощи  Германш  и  желан1емъ  т'Ьсн15е  скр-Ъпить 
кольцо  для  противод^йств1я  ея  устремлен1емъ. 

Обстановка  тогда  была  однако  совершенно  иной.  Итал1я  вхо- 
дила въ  составъ  группировки  Лиги  Нац1й,  Рейнск1я  области  еще 
были  демилитаризированы,  а  военная  мощь  Германии  была  еще 
только  въ  начальномъ  пер1од-Ь  ея  создан1я.  Заключен1е  пакта  съСССР, 
казалось,  еще  бол']Ье  усиливало  позищи  Великобритан1и  и,  особенно, 
Франщи.  Главной  задачей  Барту  было  поэтому  преодолеть  оттал- 
киван1е  отъ  СССР.  Польши  и  Румын1И  и  сблизить  противор'Ьч1я  ин- 
тересовъ  Итал1и  и  Югослав1и.  Йзъ  всего  этого  блока  только  одна 
Польша,  въ  силу  особенностей  своего  географическаго  положешя, 
уже  и  въ  то  время  перестраховалась  на  Герман1ю  и  поэтому  мис- 
С1Я  Барту  встретила  противод'Ьйств1е  только  въ  Польш-Ь  да  еще, 
пожалуй,  до  изв-^стной  степени,  въ  Югославш.  Результаты  по-^здки 
Барту  еще  живы  у  всЬхъ  въ  памяти,  сопоставляя  ее  с ъ  по-Ьздкой 
Дельбоса  въ  1937  году,  сразу  бросается  въ  глаза,  насколько  из- 
м-книлась  за  эти  года  политическая  обстановка. 

Сейчасъ  Итал1я  вышла  изъ  старой  группировки  и,  не  случайно, 
канунъ  пр1'Ьзда  Дельбоса  въ  Б-Ьлградъ  былъ  избранъ  Муссолини 
для  торжественнаго  объявлен1я  объ  ея  окончательномъ  выход'Ь 
изъ  Лиги  Нащй  (11  декабря  вечеромъ,  12-го  утромъ  пр1'Ьздъ  Дель- 
боса въ  Б-Ьлградъ),  Еще  бол-Ье  знаменательнымъ  является    возвра- 
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щен1е  въ  Б-Ьлградъ,  тоже  лишь  наканун-Ь  пр1%зда  Дельбоса,  пред- 
седателя сов-Ьта  министровъ  Югослав1и  Стоядиновича  изъ  своего 
визита  въ  Итал1ю  (совпавшаго  по  времени  съ  пребыван1емъ  Дель- 
'боса  въ  Варшав-Ь  и  Бухарест-Ь). 

Никакихъ  серьезныхъ  противор-Ьчш  между  Итал1ей  и  Юго- 
слав1ей  сейчасъ  н-Ьтъ  и,  если  задачей  Барту  было  ихъ  примирить, 
задачей  Дельбоса— попытка  нейтрализовать  преобладан1е  итальян- 
-скаго  вл1ян1я  въ  Югославш.  Польша  и  Румьш1я  и,  въ  еще  боль- 
шей степени,  Югослав1я,  при  этомъ  явно  не  склонны  идти  по  пути 
углубления  своихъ  связей  съ  СССР,  а  очевидная  военная  слабость 
этого  посл'Ьдняго,  въ  связи  съ  событ1ями  въ  немъ  въ  1937  году, 
,даетъ  в'Ьск1е  аргументы  противъ  безусловнаго  ихъ  вхожден1я  въ 
группировку,  однимъ  изъ  звеньевъ  которой  является  Сов'Ьтск1Й 
Союзъ. 

И  Польша  и  Румын1я  и  Югослав1я  въ  большей  или  меньшей 
степени  (особенно  это  зам'Ьтно  въ  Польш-Ь  и  Югославш)  стремятся 
эмансипироваться  отъ  Лиги  Нащй,  т.  е.,'взам'Ьнъ  страховки  только 
ла  нее,  страховаться  на  об^  стороны.  Дифирамбы  и  расшаркиван1я 
передъ  ней,  которыя  были  типичнымъ  атрибутомъ  всЬхъ  диплома- 
тическйхъ  изъявленш  и  тостовъ  еще  въ  1934  году,  се^йчасъ  совер- 
шенно отпали.  О  ней  упоминиаютъ  только  всколзь  (въ  Польш-Ь,  да- 
же, совсЬмъ  не  упомянули)  какъ  бы  изъ  прилич1я  къ  доживающему 
•свои  дни  немощному  ветерану. 

Слабымъ  м-Ьстомъ  державъ  антикоммунистическаго  блока 
•является  ихъ  экономическое  и  финансовое  неблагополуч1е.  Силь- 
лымъ  м-Ьстомъ  ихъ,  какъ  сейчасъ  почему  то  принято  говорить  — 
ихъ  „динамизмъ".  Наоборотъ,  сильнымъ  м-Ьстомъ  группировки  Лиги 
Нацш  является  ихъ  экономическая  и  финансовая  мощь,  а  слабымъ 
—  ея  безвол1е  и  дружба  съ  Сов-Ьтами. 

Поэтому,  совершенно  естественно,  что  второстепенныя  дер- 
жавы стремятся  на  основ-к  здорового  нацюнальнаго  эгоизма  исполь- 
зовать сильныя  стороны  об%ихъ  группировокъ,  страхуясь  на  об% 
стороны. 

Вовлечен1е  въ  одну  изъ  этихъ  орбитъ  державъ  Малой  Ан- 
танты (кром-Ь  Чехословак1и)  и  Польши  сейчасъ  не  отв-Ьчаетъ  ихъ 
жизненпымъ  интересамъ  и  въ  этомъ  разгадка  того  двойственнаго 
впечатл'Ьн1я,  которое  получается  отъ  результатовъ  по'Ьздки  Дель- 
боса.] 

Особнякомъ  стоитъ  Чехословакия.  Ея  пакты,  связывающхе  ее 
не  только  съ  державами  Малой  Антанты,  но  и  съ  Франц1ей  и,  осо- 
бенно, съ  СССР  ставятъ  ее  въ  ряды  группировки  Лиги  Нацш  со 
всЬми,  вытекающими  изъ  этого,  проблематическими  для  нея  выго- 
дами и  реальными  затруднен1ями.  Германское  меньшинство  и  куда 
бол-Ье  ц-Ьнное  территор1ально  (угольный  и  рудный  басейны  Верх- 
ней Силез1и,  Данцигск1Й  корридоръ  и  т.  д.)  им-Ьются  и  въ  Польш-Ь. 
Но  притязан1я  Герман1и  направлены  не  въ  ея  сторону  а  въ  сторону 
судетскихъ  н-Ьмцевъ  Чехословакш.  Зд-Ьсь  вопросъ  не  въ  этногра- 
-ф1и  и  даже  не  въ  побуждешяхъ  нащональнаго  престижа  Германш- 
а  въ  томъ,  что  Польша,  если  и  не  ея  союзникъ,  то,  все-таки,  пер, 
вая  изъ  ея  сосЬдокъ  отмежевавшаяся  отъ    безусловной    зависимо- 
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сти  отъ  Лиги  Нацш,  тогда  какъ  Чехословак1я  не  только  въ  этой; 
группировке  осталась,  но  еще  ее  и  подчеркнула  своимъ  пактомт» 
съ  СССР,  особенно  одюзнымъ  для  Герман1и. 

По-Ьздки  французскихъ  и  англ1йскихъ  министровъ  въ  ноябр-Ь 
и  декабре  показали,  что,  если  новая  группировка  (Герман1я — Ита- 
Л1Я— Япон1я)  и  не  пр1обр'Ьла  еще  новыхъ  союзниковъ,  такъ  какъ 
никто  изъ  нихъ  еще  не  пошелъ  по  пути  признан1я  ген.  Франко  и 
присоединен1я  къ  антикоммунистическому  пакту,  то  старая  группи- 
ровка Лиги  Нацш,  взам-Ьнъ  прежнихъ  союзниковъ,  сохранила,  лишь 
благожелательныхъ  друзей,  трезво  расценивающихъ  преимущества 
и  недостатки  для  нихъ  самихъ  об-Ьихъ  этихъ  групировокъ.  Такимъ 
образомъ,  новая  группировка  взам^нъ  враговъ  получаетъ  друзей  а 
старая,  лишь,  остается  въ  дружбе  съ  прежними  союзниками.  Со- 
юзы остаются,  но  духъ,  который  лежитъ  въ  ихъ  основе  уже  не 
тотъ  что  былъ  въ  1934  году.  А  тамъ  где  все  осталось  по  старому 
какъ  въ  Чехословак1И,  приходится  теперь  взвесить,  насколько  она 
отъ  этой  своей  позиц1и  до  сихъ  поръ  выиграла  и  что  она  отъ  нея 
въ  будущемъ,  можетъ  потерять. 

Самымъ  тяжелымъ  для  Лиги  Нацш  является,  однако,  ко- 
реннное  изменение  въ  отношен1я  ея  позищи  Великобритан1и,  столь 
типичное  со  времени  возникновен1я  японо-китайскаго  конфликта. 
Опытъ  санкцш  и,  особенно,  моральное  унижен1е  Англш  Итал1ей  въ 
1936  году  определенно  заставили  ее  повернуть  въ  сторону  отъ 
идей  Лиги  Нащй  въ  ея  Версальскомъ  преломленш.  Сейчасъ  она 
для  Англ1и  практически  безполезна,  и  поэтому  Великобритан1Я 
больше  не  нужна  вся  сложная  вытекающая  изъ  нея  система.  Ея  ин- 
тересы совсемъ  не  въ  центральной  и  восточной  Европе,  а  на  Дальнемъ 
Востоке  и  въ  Средиземномъ  море.  Поэтому  и  поездка  Галифакса 
и  советы,  данные  въ  Лондоне  французе кимъ  министрамъ,  въ  ре- 
зультате только  отражен1е  того,  что  те  кто  ей^сейчась  не  нужны, 
на  нее  разсчитывать  не  должны... 

Если  въ  1934  году  могла  идти  речь  объ  окруженш  Германш, 
сейчасъ,  въ  1937-мъ,  французскаго  министра  иностранныхъ  делъ,  по 
дороге  изъ  Парижа  въ  Варшаву,  въ  Берлине  уже  встречаетъ  ми- 
нистръ  иностранныхъ  делъ  Герман1и  ф.  Нейратъ... 

Сейчасъ  приходится  не  столько  организовывать  и  закреплять 
союзы,  сколько  зондировать  почву  для  того,  чтобы  отдать  себе 
отчетъ  въ  реальномъ  соотношен1и  силъ  и  возможностей.  Остается 
теперь  лишь  коренной  для  насъ  вопросъ  —  а  Росс1я? 

Все  эти  поездки,  разговоры  и  совещан1я  ярко  подчеркиваютъ 
значен1е  отсутств1я  Росс1и  въ  международной  политике.  Она  нуж- 
на въ  Европе,  какъ  противовесъ  оси  Берлинъ  —  Римъ,  она,  еще 
больше,  нужна  Великобритан1и  и  Америке,  какъ  противовесъ  Япо- 
нш,  она  нужна  многимъ  малыми  государствамъ,  какъ  защита  ихъ 
отъ  сильныхъ.  Съ  другой  стороны,  ее  выгодно  иметь  на  своей  сто- 
роне и  Берлину  и  Японш,  какъ  крупный  козырь  въ  ихъ  игре.  Безъ 
нея  трудно  играть  наверняка  и  въ  этомъ  причина  того,  что  даже 
съ  темъ  ея  уродливымъ  выражен1емъ,  которое  переименовало  себя 
въ  СССР,  мнопе  стремятся  о  чемъ  то  договориться  и  какъ  то 
ввести  ее  въ  международный  обиходъ. 
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Вся  разница  только  въ  томъ,  что  группировка  Лиги  Нащй, 
умышленно  закрывая  глаза  на  внутреннюю  сущность  СССР,  стре- 
:мится  съ  нимъ  договориться  и  принять  его  въ  свою  игру,  а  дер- 
жавы антикоммунистического  блока  глазъ  себ-Ь  не  закрываютъ  и 
расц'Ьниваютъ    по  его  настоящей  ц-Ьн-Ь. 

Уд-Ьльный  в-Ьсъ  СССР  сейчасъ  неуклонно  падаетъ  и  не  пото- 
му, что  ослаб%ваютъ  или  усиливаются  къ  нему  симпатш  или  анти- 
патии, а  потому,  что  всЬмъ,  наконецъ,  становится  яснымъ,  что  за 
вн-Ьшнимъ  фасадомъ  СССР  —  полная  пустота.  Ни  разсчитывать  на 
него,  ни  его  бояться  просто  не  стоитъ. 

А  отсюда  ясно,  что  т^,  кому  Росс1я  нужна,  не  станутъ  теперь 
ломать  К0П1Й  за  сов-ктск1Й  союзъ. 

Если  еще  и  рано  говорить  о  нарожден1и  симпат1Й  къ  Нацю- 
нальной  Росс1и,  то,  несомн-Ьнио,  начинаетъ,  пока  еще  смутно,  но  все 
же,  пробиваться  сознан1е  о  ея  необходимости. 

2.   Сов"Ьтская  РОСС1Я. 

ВЫБОРЫ  ВЪ  ВЕРХОВНЫЙ  СОВЪТЪ  И  „ЧИСТКА". 

12  декабря  все  разыгралось,  какъ  по  нотамъ.  Изъ  94,1  мил- 
.  Л10новъ  избирателей  явилось  къ  урнамъ  91,1  миллюнъ  или  96,8 
процентовъ! 

Изъ  этого  числа  за  кандидатовъ,  выставленныхъ  Сталинымъ 
(другихъ,  впрочемъ,  и  не  было),  было  подано  89,8  миллюновъ  голо- 
совъ  въ  Сов-Ьтъ  Нацюнальностей. 

Иначе  говоря  (что  съ  гордостью  подчеркиваетъ  сов'Ьтская 
печать),  за  оффиц1альныхъ  кандидатовъ  въ  Союзный  Сов^тъ  вы- 
сказалось 98,6  проц.,  а     въ  Сов-Ьтъ  Нащональностей  —  97,8  проц. 

Сталинскш  плебисцитъ  оправдалъ  возлагавш1яся  Сталинымъ 
на  него  ожидан1я. 

Все  это,  конечно,  можно  было  предвид-Ьть  и  никто  себ-Ь  въ 
этомъ  отношен1и  никакихъ  иллюзш  не  д-Ьлалъ.  И  мы  нисколько  не 
сомн-Ьваемся  въ  томъ,  что  это  оффищальное  благополучхе  совер- 
шенно не  отражаетъ  истиннаго  волеизъявлен1я  сов-Ьтскихъ  избира- 
телей, а  просто  указываетъ  на  степень  податливости  населен1я  къ 
требованию  власти,  подкр-Ьпленному  реформированнымъ  чекист- 
скимъ  аппаратомъ  Ежова.  Кстати,  для  вящаго,  повидимому,  уб-Ьж- 
ден1я  избирателей,  въ  день  выборовъ,  въ  оффищальномъ  орган-Ь 
Красной  арм1и  „Красной  Зв'Ьзд'Ь"  появился  такого  рода  „избира- 
тельный плакатъ",  скр-Ьпленный  подписью  какого  то  художника 
Лаврова.  Въ  центр-Ь  изображенъ  опирающшся  на  штыкъ  Вороши- 
ловъ.  Сл1Ьва  отъ  него  въ  шуб-Ь,  съ  портфелемъ,  и  почему-то  въ 
красноармейской  каск^,  Литвиновъ,  а  справа,  од-Ьтый  въ  красно- 
армейскую шинель,  съ  каской  на  голов-Ь,  и  почему-то  накинутой  на 
плечи  бараньей  шкурой,  —  Ежевъ.  При  этомъ  Ежовъ  отдаетъ 
честь,''  чтобы  ясно  было  видно,  что  у  него,  вм-Ьсто  пер- 
чатокъ,  над-Ьты  колюч1я  ежовыя  рукавицы.  Такимъ  образомъ, 
уже  проскользнувш1я  въ  предвыборной  пропаганде  аллегорическ1я 
„ежовыя"  рукавицы  Ежова  зд-Ьсь  для  вразумлен1я  красноармей- 
цевъ  изображены  въ  натуральномъ    вид-Ь,    Сверху     вразумительная 
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надпись  о  томъ,  ,что  у  сов^тскаго  союза  есть  не  только  друзь5Г.- 
У  него  есть  еще  враги  и  для  того,  чтобы  обезопасить  Родину  отъ- 
этой  опасности,  нужно  им'Ьть:  во  первыхъ,  хорошо  организованные- 
карательные  органы,  способные  обезвредить  шп1оновъ,  вредителей 
диверсантовъ  и  другихъ  враговъ  советскаго  народа  и  „лишь,  в  а- 
вторыхъ  —  хорошо  организованную  и  технически  оснащенную- 
Красную  арм1Ю,  способную  охранить  сов-Ьтскую  границу  отъ  на- 
паденш  извн-Ь." 

Смыслъ  самого  плаката  и  надписей  совершенно  ясенъ.  Преж-- 
де  всего  врагъ  внутренн1й,  а  потомъ,  уже,  врагъ  вн'Ьшн1Й.  Эта" 
вполн-Ь  отв-Ьчаетъ    мыслямъ  „вождя". 

Не  удивительно,  что  посл-Ь  такого  напутств1я  сов%тск1е  граж-- 
дане  стадами  пошли  къ  урнамъ  опускать  бюллетени  за  единствен- 
наго  назначеннаго  имъ  кандидата. 

Удивительно  совсЬмъ  другое. 

Удивительно  то,  что  несмотря  на  все  это,  все-таки  нашлись- 
см'Ьльчаки,  которые  такъ  или  иначе  за  оффиц1альныхъ  кандида- 
товъ  не  голосовали.  По  оффиц1альной  сов-Ьтской  статистик-Ь  („Из- 
В'Ьст1я"  17  декабря  №  293)  оказывается,  что,  несмотря  на  всЬ  м-кры,, 
при  выборахъ  въ  Союзный  Сов-Ьтъ,  оказалось  шестьсотъ  трид- 
цать шесть  тысячъ  бюллетеней,  признанныхъ|нед'Ьйствительными  (пО' 
стать-Ь  90  „Положен1я  о  Выборахъ")  и  632  тысячи  бюллетеней,  въ- 
которыхъ  фамил1я  оффиц1альнаго  кандидата  была  зачеркнута!  Всего 
же   1.268.000. 

Статья  90-я  признаетъ  нед'Ьйствительными  бюллетени  а)  не- 
установленнаго  образца  и  цв-кта,  б)  поданные  безъ  конверта  и 
в)  съ  количествомъ  кандидатовъ,  превышающимъ  число  избирае- 
мыхъ  депутатовъ. 

Такъ  какъ  конверты  выдавались  избирательными  комисс1ями,. 
то  ошибки  въ  образц-Ь  и  цв-Ьт-Ь  быть  не  могло.  Подавать  бюлле- 
тени безъ  конверта  не  им-Ьло  смысла,  ибо  этимъ  доказывалась  бы 
не  нарочитая  благонадежность  избирателя,  а,  наоборотъ,  его  же- 
ланге  сорвать  выборы.  Остается  только  третья  уловка  —  написать 
на  бюллетен-Ь  другого  кандидата.  Это  посл-Ьднее  обстоятельство,, 
повилимому,  большинствомъ  сов-Ьтскихъ  избирателей  трактовалось 
какъ  наибол'Ье  в'Ьрный  путь  голосовать  противъ.  Д-Ьйствительно,- 
зачеркиван1е  фамил1и  кандидата  во  время  предвыборной  кампанш 
трактовалось  по  разному.  Одни  это  право  признавали  (наприм^ръ, . 
прокуроръ  СССР  Вышинскш),  друпе  его  отрицали.  Обыватель  поэ- 
тому не  могъ  быть  вполн-Ь  ув-Ьренъ  въ  тоглъ,  что,  зачеркнувъ  кан- 
дидата, онъ  бы  голосовалъ  противъ.  Испортивъ  же  бюллетень,  онъ 
былъ,  повидимому,  ув-Ьренъ,  что  этимъ  онъ  въ  какой  то  м-Ьр-Ь  вре- 
дитъ  оффиц1альному  кандидату.  Конечно,  всЬ  эти  уловки  довольно 
наивны.  Важно  только  то,  что  несмотря  на  все,  все-таки,  1.200.000 
избирателей  въ  какой  то  степени  проявили  протестъ. 

Между  прочимъ,  непонятно,  почему  цифры  „негодныхъ"  бюл- 
летеней и  бюллетеней  съ  зачеркнутой  фамил1ей  кандидата  значи- 
тельно выше  при  выборахъ  въ  Сов-Ьтъ  Нащональностей,  ч-Ьмъ  прк 
выборахъ  въ  Союзный  Сов-Ьтъ.  Зд-Ьсь  ихъ  число  повышается  до- 
2.000.000  (точно  2  милл10на  49  тысячъ),  причемъ    меньше  бюллете- 
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ней  зачеркнутыхъ  (562  тысячи  вм-Ьсто  632-хъ  при  выборахъ  въ 
Союзный  Сов-Ьтъ)  и  гораздо  ^больше  бюллетеней  янегодныхъ" 
(почти  полтора  миллюна  вместо  соотв-Ьтствующей  цифры  въ  636 
лишь  тысячъ). 

Такъ  какъ  голосовали  тЬ  же  самые  избиратели,  одновременно 
подавая  два  бюллетеня  —  одинъ  за  кандидата  въ  Сов-Ьтъ  Союза, 
а  другой  въ  СовЪтъ  Нащональностей,  трудно  объяснить,  какъ  въ 
одномъ случа-Ь (при  выбор1^  въ  Сов-Ьтъ Нашональностей  число  -при- 
знанныхъ  д-Ьйствительными"  бюллетене  оказалось  почти  въ  2  съ 
пол.  раза  большимъ. 

Во  всякомъ  случа-Ь  на  91  милл1онъ  голосовавшихъ  нашлось 
2  милл1она,  въ  силу  разныхъ  прйчинъ  и  разными  пр1емами  все  же 
не  голосовавшихъ  за  того  кандидата,  который  столь  вразумительно 
былъ  имъ  указанъ.  Конечно  говорить  объ  оппозиц1И  на  основан1И 
этого  факта  трудно,  но,  все  таки,  хотя  бы  и  изподтишка,  но  2 
милл10на  избирателей,  какъ  то  вышли  изъ  повиновен1я. 

Цифра  эта  конечно  невелика  (около  2  съ  половиной  проц.  го- 
лосовавшихъ). Но  съ  другой'  стороны  эта  цифра  прим-крно  соот- 
в-Ьтствуетъ  и  всей  численности  коммунистической  партш  въ  СССР... 
Возможно,  конечно  и  другое  предположен1е.  При  той  дрессировке 
избирателей  которая  такъ  стих1йно  проявилась  въ  предвыборный 
пер10дъ  при  „избранш"  указанныхъ  Сталинымъ  кандидатовъ,  можно 
допустить,  что  это  было  даже  сделано  нарочно,  дабы  ужъ  не 
слишкомъ  ошеломить  заграничныхъ  друзей  цифрой  въ  100  проц. 
голосовъ  за  оффищальныхъ  кандидатовъ  и  что  этимъ  пытались 
создать  хотя  бы  видимость  н-Ькотораго  волеизъявлен1я.  Действи- 
тельно, съ  точки  зренгя  европейскихъ  избирательныхъ  нравовъ,  на- 
лич1е,  хотя  бы,  ничтожной  опозищи  усиливаетъ  впечатл'Ьн1е  о  пра- 
вител'ьственномъ  большинстве.  При  100  проц.  (чего  повидимому 
можно  было  добиться  въ  нынешнихъ  сов-Ьтскихъ  услов1яхъ)  про- 
падала бы,  расчитанная  на  заграницу,  иллюз1я  свободныхъ  выборовъ. 

Во  всякомъ  случае,  случилось  то,  что  должно  было  случиться. 
Важно,  что  будетъ  дальше? 

Въ  одномъ  можно  быть  ныне  увереннымъ.  После  выступле- 
Н1я  Сталина  въ  Большомъ  театре  въ  Москве  накануне  голосовашя, 
стало  ясно,  что,  если  по  ошибке  и  проскочилъ  какой  нибудь  недо- 
статочно преданный  „вождю"  депутатъ,  то  съ  нимъ  покончатъ  безъ 
всякихъ  церемонш. 

„Депутатъ",  сказалъ  Сталинъ,  „долженъ  значить,  что  онъ  слу- 
га народа.  Его  послали  въ  Верховный  Советъ  и  онъ  долженъ  ве- 
сти себя  по  лин1и,  по  которой  ему  данъ  наказъ...  Свернулъ  съ  до- 
роги, и,  депутата,  свернувшаго  съ  дороги,  избиратели  имеютъ  пра- 
во прокатить  на  вороныхъ.  Это  замечательный  законъ...  Мой  со. 
ветъ,  помнить  объ  этомъ  законе  и  использовать  его  при  случае". 

Это  внушен1е  темъ  более  реально,  что  тутъ-же  онъ,  описы- 
вая какимъ  долженъ  быть  по  его  мнен1Ю  депутатъ,  добавилъ:  „мо- 
жемъ  ли  мы  сказать,  что  все  кандидаты  являются  именно  такого 
рода  деятелями?  Я  бы  этого  не  сказалъ"... 

Отсюда  ясно,  что  въ  Верховномъ  Совете  оппозицш  не  будетъ. 

Наряду^съ  выборами,  доказавшими  „преданность  и  любовь  со- 


16 

в-Ьтскаго  народа  къ  своему  вождю",  въ  СССР  продолжается,  од- 
нако, и  другой,  гораздо  бол-Ье  важный  по  своему  значен1ю,  про- 
цессъ:  истреблен1я  Сталинымъ  правительственнаго  и  парт1йнаго  ап- 
парата. 

Началомъ  его  можно  считать  разстр-Ьлы  И  1юня.  До  этого, 
д-Ьйствительно,  разстр-Ьливали  только  бывшихъ  людей,  Сталинъ 
расправлялся  съ  политическими  мертвецами  типа  Каменева,  Зиновь- 
ева или  Пятакова.  Съ  11  1юня  онъ  принялся  за  д'Ьйствующ1Й  пра- 
вительственный и  парт1йный  аппаратъ.  За  посл-Ьднхе  только  3  м-Ь- 
сяца  въ  состав-Ь  правительства  СССР  были  произведены  сл-Ьдую- 
щ1я  перем-Ьны. 

См-Ьнено  5  народныхъ  комиссаровъ  (председатель  государст- 
венно-плановой комиссш,  народные  комиссары  оборонной  промыш- 
ленности, машиностроен1я,  землед'Ьл1я  и  внутренней  торговли),  глав- 
ный санитарный  инспекторъ,  начальникъ  главнаго  управлен1я  л'Ьсо- 
охраненш,  иредсЬдатель  комисс1и  по  д-Ьламъ  высшей  школы  и  пред- 
седатель комиссии  по  заготовкамъ  сельско-хозяйственныхъ  про- 
дуктовъ.  Зат-Ьмъ,  13  зам-Ьстителей  народныхъ  комисскровъ  (по  3 
въ  пищевой  промышленности  и  внутренней  торговле,  2  въ  комисса- 
р1ат'Ь  обороны  и  по  одному  въ  комиссар1атахъ  зернояыхъ  и  жи- 
вотноводческихъ  совхозовъ,  путей  сообщешя,  оборонной  промыш- 
ленности и  землед'Ьл1я  и  л-Ьсной  промышленности). 

Зат-Ьмъ,  зам-Ьнены:  заместители  —  предсЬдателя  комитета  по 
заготовк-Ь  сельско-хозяйственныхъ  продуктовъ,  по  д^ламъ  высшей 
школы,  два  заместителя  председателя  правлен1я  Государственнаго 
Банка,  и  председателя  Государственно-Плановой  Комиссии  и,  нак©- 
нецъ,  два  заместителя  начальника  управлен1я  государственныхъ 
резервовъ. 

Въ  пределахъ  Росс1Йской  СФР  „чистка"  была  —  еще 
более  радикальной.  За  те  же  последн1е  только  три  месяца  тамъ 
было  сменено: 

10  народныхъ  комиссаровъ  (два  юстицш:  сперва  Крыленко,  а 
потомъ,  вероятно,  даже  не  успевшгй  вступить  въ  должность,  вы- 
званный изъ  Барселоны,  Антоновъ-Овсеенко;  и  по  одному  —  сов-, 
хозовъ,  здравоохранен1я,  местной  промышленности,  просвещен1я, 
внутренней  торговли,  легкой  промышленности,  земледел1я  и  финан- 
совъ).  Спрашивается,  кто  же,  кроме  наркомвнуделъ  (бывшее  ЧЕКА, 
а  потомъ  ГПУ)  уцелелъ? 

Не  менее  радикальна  была  чистка  и  среди  замест.  „росс1й- 
скихъ"  (въ  отлич1е  отъ  „союзныхъ")  наркомовъ.  Замещены  за 
тотъ  же  срокъ  8  заместителей  наркомовъ  (2  финансовыхъ  и  по 
одному:  легкой  промышленности,  народнаго  просвещен1я,  земледе- 
Л1Я,  сощальнаго  обезпечен1я,  коммунальнаго  хозяйства  и  внутрен- 
ней торговли).  Кроме  того,  попутно  были  заменены  и  председа- 
тель Верховнаго  Суда  и  его  прокуроръ,  главный  арбитръ  при  сов- 
наркоме и  —  начальникъ  главнаго  управзен1я  кинофикащи. 

Если  же  взять  цифры  съ  весны  этого  года,  то  окажется,  что, 
практически,  смененъ  весь  аппаратъ,  въ  лице  техъ  его  пред- 
ставителей, сведен1я  о  которыхъ  проникаютъ  въ  печать. 

Затемъ  настала  очередь  советской  дипломат1и. 
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За  посл'Ьдн1е  два  м-Ьсяца  документально  установлены:  раз- 
стр-Ьлы  бывшаго  полпреди  въ  Турцш  Карахана  и  начальника  Ближ- 
невосточнаго  отд-Ьла  комиссархата  иностранныхъ  д-Ьлъ  Цукермана. 
Б-Ьжалъ  полпредъ  въ  Афинахъ  Барминъ  (Граффъ),  покончилъ 
съ  собой  полпредъ  въ  Эстонш  Устиновъ,  отозваны  и  дальн-Ьйшая 
судьба  ихъ  неизв-Ьстна  (пока...):  полпреды  въ  Берлин-Ь,  Варшав-Ь, 
Нанкине,  Ковн-Ь,  Риг-Ь,  Гельсингфорсе  и,  повидимому,  въ  Анкар% 
(Карсскш). 

По,  правда,  еще  пока  неоффищальным,  но  заслуживающим  до- 
в-Ьр^я  даннымъ,  арестованъ  и  зам-Ьститель  Литвинова — Крестинскхй. 

Уц-^лили:  только  самъ  Литвиновъ,  его  1-й  зам-Ьститель  Потем- 
кинъ  и  полпреды  въ  главныхъ  столицахъ  —  Лондон-Ь,  Париж-Ь, 
Рим-Ь  и  Нью-Ьрк-к.  Надолго  ли? 

Казалось  бы,  такая  радикальная  „чистка"  должна  была  бы 
обезпечить  политическую  благонадежность  аппарата. 

И  т-Ьмъ  не  мен-Ье  выборы  показали,  что  это  не  такъ.  За  про- 
межутокъ  времени  съ  12  ноября  (дата  опубликован1я  списка  оф- 
фищальныхт^  кандидатовъ)  по  день  выборовъ  —  12  декабря-- были 
„сняты"  изъ  числа  кандидатовъ:  зам-Ьститель  председателя  сов- 
наркома и  председатель  Государственной  Плановой  Комиссш  СССР 
(Валер1й  Межлаукъ),  председатель  совнаркома  Татарской  респуб- 
лики Давлетьяновъ,  два  комиссара  землед'Ьл1я  —  Украины  и  Кир- 
гизш,  народный  комиссаръ  просв'Ьшен1я  Таджикстана,  наркомъ 
местной  промышленности  автономной  республики  Н-Ьмцевъ  По- 
волжья и,  наконецъ,  чекистъ— наркомъ  внутреннихъ  дЪлъ  Туркмен- 
ской респубкики. 

Не  вдаваясь  въ  детали  „чистки"  сов^тскаго  и  партшнаго  ап- 
парата, сл-Ьдуетъ,  все-таки,  отм-Ьтить,  что  за  время  выборовъ,  пу- 
темъ  снят1я  ихъ  изъ  числа  кандидатовъ,  „вычищены"  предсЬдате- 
,ли  —  ЦИК  Киргиз1и,  Орджоникидзскаго  (т.  е.  Владикавказе каго) 
краевого  исполнительнаго  комитета  н  председатели  Маршской  рес- 
публики (черемасы),  Еврейской  автономной  н  Полтавской  областей 
и  городскихъ  сов-Ьтовъ:  въ  Николаеве,  Днепропетровск-^  (Екатери- 
нослав-Ь)  и  Таганрог-Ь.  По  парпйной  линш  за  пер10дъ  только  выбо- 
ровъ „сняты"  секретари  областныхъ  сомитетовъ  парт1и  (т.  е.  выс- 
шее партшные  чиновники)  въ  Кеми,  Кабардино-Балкарской  респуб- 
лике и  Южномъ  Казахстан-Ь. 

Наконецъ,  наиболее  серьезнымъ  было,  повидимому,  обнаруже- 
ние какого  то  заговора  въ  конце  октября.  По  заслуживающимъ  до- 
вер1я  иностраннымъ  источникамъ  речь  шла  о  покушен1И  на  Ста- 
лина въ  день  пращнован1Я  двадцатилет1я  большевицкой  революц1И, 
Разветвлен1я  этого  заговора,  будто  бы,  шли  въ  Петербургъ,  Минскъ 
и  Сибирь.  Замешаны  въ  немъ  были,  согласно  тому  же  источнику, 
и  некоторые  высш1е  чины  советской  военной  ав1ац1и.  Характерной 
особенностью  этого  заговора  было  участге  въ  немъ  чиновъ  и  по- 
литическаго  аппарата  арм1и.  Заговоръ  былъ,  какъ  будто  бы,  свое- 
временно обнаруженъ. 

Былъ  ли  заговоръ,  или  только  предполагалось,  что  онъ  былъ, 
или,  даже,  просто  подъ  предлогомъ  заговора  решили  еще  разъ  „про- 
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чистить"  армейск1Й  аппаратъ,  но,  во  всякорчъ  случа-Ь,  что-то  прои- 
зошло. Изучая  списки  кандидатовъ  въ  члены|ВерховнагоСов'Ьта,опу- 
бликованые  17  декабря  и  списки  избранныхъ  депутатовъ,  невольно 
бросается  въ  глаза  совпаден1е  этого  сообщен1я  съ  .пропажей"  н-Ь- 
которыхъ  военныхъ  кандидатовъ,  И  это  тЬмъ  бол'Ье  прим-Ьчатель- 
но,  что  „пропажи"  им-Ьли  м-Ьсто  какъ  разъ  въ  указываемыхъ  ино- 
страннымъ  корреспондентомъ  районахъ. 

Д-Ьйствительно,  за  время  съ  12  ноября  по  12  декабря  пропали 
изъ  списковъ:  командующ1Й  войсками  Забайкальскаго  военнаго  ок- 
руга Великановъ  (до  этого  уже,  посл-Ь  разстр-Ьловъ  11  1юня,  пере- 
веденный изъ  Ташкента  въ  Читу);  начальникъ  сов-Ьтской  ав1ац1и  и 
зам-Ьститель  Ворошилова  по  военно-воздушнымъ  силамъ,  одинъ  изъ 
судей  на  процессе  Тухачевскаго-Алкнисъ;  членъ  военаго  сов-Ьта 
Б-Ьлорусскаго  военнаго  округа,  армейск1Й  комиссаръ  2  ранга  Бо- 
кисъ  и  два  члена  военныхъ  сов-Ьтовъ  Харьковскаго  военнаго  ок- 
руга Озолинъ  и  въ  ТифлисЬ  корпусчый  комисеаръ  Апсе. 

Въ  этомъ  „заговор^Ь"  поражаютъ,  даже  при  самомъ  б'Ьгломъ 
просмотр'Ь,  имена  его  участниковъ — общее  имъвсЬмъ  (кром-Ь  Вели- 
канова)  латышское  происхожден1е.  Этому  „латышскому"  заговору, 
однако,  предшествовали  еще  как1я-то  не  совсЬмъ  ясныя  „чистки". 
Такъ,  пропалъ  единственный  обладающ1Й  м1ровымъ  именемъ  сов'ёт- 
СК1Й  ав10конструкторъ  Туполевъ,  иниц1али  имени  отчества  и  фами- 
лш  котораго  служили  для  обозначен1я  большинства  моделей  сов-Ьт- 
скихъ  самолетовъ  („АНТ"  —  Александръ  Николаевичъ  Туполевъ). 
При  этомъ  пропалъ  не  только  онъ,  но  сняли  эти  буквы  и  съ  са- 
михъ  самолетовъ.  Зат-Ьмъ,  также  внезапно  исчезъ  одинъ  изъ  самыхъ 
крупныхъ  военныхъ  комиссаровъ  —  многол'Ьтн1Й  главный  редак- 
торъ  сов-Ьтскаго  военнаго  оффиц1оза  „Красной  Звезды",  армейск1й 
комиссаръ  2  ранга  (посл%  „самоуб1йства"  Гамарника  высшш  чинъ 
въ  военно  политическомъ  аппарат-Ь  Красной  Армш)  —  Ланда,  за- 
м-Ьненный  н'Ьк1имъ  Барандовымъ.  Никакого  ни  приказа,  ни  сообще- 
ния объ  этомъ  назначенш  не  посл-Ьдовало,  даже,  въ  той  газет'Ь,. 
главнымъ  редакторомъ  которой  онъ  состоялъ.  Просто,  28  октября 
газету  подписалъ  Ланда,  а  29  —  Барандовъ. 

Такимъ  образомъ,  какъ  будто,  „чистка"  была  необходима  для 
проведен1я  выборовъ.  Казалось  бы,  что  за  5  м-Ьсяцевъ  съ  1юня 
по  ноябрь  „вычистили"  все,  что  только  можно.  Подобрали  канди- 
датовъ и,  вдругъ,  пришлось  опять  „чистить"  уже  самихъ  этихъ  по- 
добранныхъ  кандидатовъ.  Д-Ьйствительно,  получается  заколдован- 
ный кругъ. 

Сталинъ  уже  не  в'Ьритъ  и  т-кмъ,  кого  онъ  самъ  же  прика- 
залъ  выбирать.  Онъ  заран-Ье  уже  нам-Ьчаетъ  расправы  со  своими 
же  кандидатами,  ибо  на  поставленный  имъ  себ-Ь  самому  вопросъ  о 
ихъ  пригодности  и  надежности  онъ  самъ  же  себ-Ь  отв-Ьтилъ:  „я  бы 
этого  не  сказалъ"  (его  р-Ьчь  11  ноября,  цитировано  по  „Изв-Ьст!- 
ямъ  отъ  12-Х11-937). 

Проведя  такимъ  образомъ  „самые  демократическ1е  въ  м1р'Ь,'' 
по  его  мн-Ьнш,  выборы,  чего  же  добился  Сталинъ?  Для  иностран- 
цевъ  (даже  сощалистовъ)  этотъ  демократизмъ  совсЬмъ  не    уб-Ьди- 
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теленъ.  Внутри  же  страны,  оказывается,  что  даже  так1е  выборы  не 
обезпечивали  полной  ув-Ьренности  Сталина  въ  томъ,  что  онъ  по- 
добралъ  себ-Ь  нужный  ему  составь  Верховнаго  Сов-Ьта. 

Съ  нашей  точки  зр-Ьн1я,  и  комед1я  выборовъ,  которая  была 
ясна  съ  самаго  начала,  и  вся  болтовня  вокругъ  какой-то  „единст- 
венной Сталинской  конституции"  могли  вызвать  только  сознан1е 
жуткаго  фарса.  Проведено  все  это  было,  однако,  такъ  неуклюже, 
что  это  поняли  и  иностранцы.  Остаются  „чистки".  Опять-таки  съ 
нашей  точки  зр'Ьн1я  будущей  Росс1И,  врядъ,  ли  можно  пожал'Ьть 
о  разстр-Ьлахъ  Карахана,  Ягоды  или  имъ  подобныхъ.  Скор-ёе  это- 
му можно  только  радоваться. 

Основной  смыслъ  происходящихъ  сейчасъ  въ  СССР  событ1й 
въ  томъ,  что  у  иностранныхъ  наблюдателей  и,  даже,  у  друзей  Со- 
В'Ьтскаго  Союза  начинаютъ  открываться  глаза  на  то,  что  расправы 
Сталина  —  это  въ  то-же  время  ломка  всего  сов-Ьтскаго  аппарата. 
Пока  д-Ьло  шло  о  расправахъ  по  парт1Йной  линш  это  въ  сущности 
никого,  кром-Ь  ничего  не  забывшихъ  и  ничему  не  научившихся  со- 
щалиствъ,  ие  трогало,  ибо  Сов-Ьтскхй  Союзъ,  съ  точки  зр'Ьн1я  ино- 
странцевъ,  представлялъ  сособой  ц-Ьнность  только  какъ  военная 
сила  и  одинъ  изъ  козырей  въ  ихъ  дипломатической  игр-к. 

Сейчасъ  всЬмъ  становится  очевиднымъ,  что  посл-Ь  „чистокъ" 
или,  в-Ьри-Ье,  при  состояши  „перманентной  чистки"  военнаго  и  пра- 
вительственнаго  аппарата  боевая  ц-Ьнность  СССР  какъ  союзника 
или  противника  близка  къ  нулю.  Этимъ  самымъ  онъ  теряетъ  вся- 
К1Й  интересъ  въ  ихъ  глазахъ.  Сов-Ьтскому  союзу  простятъ  и,  мы 
это  не  разъ  вид-Ьли  за  посл'Ьдн1е  годы,  р-Ьшительно  все,  только  не 
это,  только  не  военную  слабость .. 

Благодаря  Сталину,  эта  слабость  обнаружена. 

И  въ  этомъ  для  насъ  основной  смыслъ  происходящихъ  сей- 
часъ въ  СССР  событ1й. 


Праведность  Б-Ьлой  борьбы 

16  л-Ьтъ  тому  назадъ  мн-Ь  пришлось  держать  слово  передъ  Гал- 
ЛИП0Л1ЙСКИМИ  сид-ЬльцамИ  въ  ихъ  самод'Ьльномъ,  полуоткрытомъ  здан1и 
театра.  Это  былъ  еще  первый  годь  сид-Ьн^я,  своего  рода  „галлипол1й- 
ская  весна",  когда  еще  теплились  мечты  и  надежды  на  какой-то  боп-Ье 
простой  исходъ.  Но  печаль  б-Ьлаго  поражен1я  и  глубокой  грусти  лежа- 
ла у  всЬхъ  на  дн-Ь  души.  Сердце  ныло,  и  заползали  сомн-Ьшя:  да  точ- 
но, правы  ли  мы?  В-Ьдь  масса  нашего  же  народа  предала  насъ.  возста- 
ла,  пошла  подъ  команду  ксммунистовъ,  надсм-Ьялась  надъ  т-Ьмъ,  что 
вчера  еще  почиталось  евятымъ,  неприкосновеннымъ...  Гл'Ь  правда  и  гд-Ь 
ложь,  гд'Ь  добро  и  гд-Ь  зло? 

Подъ  горячимъ  августовскимъ  солнышкомъ  на  набережной  пло- 
щади былъ  парадный  молебенъ  передъ  погрузкой  на  пароходъ  части 
галлипол1йцевъ,*)  отплывавшихъ  въ  Болгар1ю.  ВсЬ  части  стояли   въ  фор- 


*)  Дроздовцы   и  АлексЬевцы.  (Ред.). 
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м-Ь.  Стройно,  удивительно  музыкально  п-Ьлъ  хоръ.  Что  можетъ  срав- 
ниться по  благол'Ьп1ю  и  религ103Н0й  умилительности  съ  русскимъ  цер- 
коБНымъ  п'Ьн1емъ?!  Да,  это  оно,  чудомъ  уц'Ьл'Ьвтее,  родное  христолю- 
бивое воинство!  Почему  же  извергла  его  родная  земля  въ  эту  чужую 
раскаленную  пустыню,  къ  этой  равнодушно-н^мой  красЬ  южной  мор- 
ской лазури?  Ужели  все  это  историческое,  традишонное,  не  вн-Ьшнее 
только,  но  и  внутреннее,  духовное  благообраз1е  христолюбиваго  воин- 
ства есть  неправда  и  гр^Ьхъ?  Быть  этого  не  можетъ!  В'Ьдь  это  не  толь- 
ко красота,  но  красота  нравственная,  т,  е.  с  а  м  о  о  ч  е  в  и  д  н  а  я,  а  б- 
<:олютная  правда.  Значитъ,  бываетъ  такъ,  что  правду  можцо 
затемнить,  запутать,  оболгать,  оклеветать  и  выдать  за  ложь.  Правда 
можетъ  оказаться  беззащитной  и  преданной.  Стало  быть,  ей  ^нельзя 
оставаться  пассивной.  Иначе  демонъ  лжи  вспрыгнетъ  ей  на  хребетъ  и 
загрызетъ  ее. 

Другой  вопросъ  о  средствахъ  и  путяхъ  защиты.  Но  беззащитное 
непротивленчество,  толстовство  —  есть  предательство  правды  на  рас- 
терзан1е. 

И  прежде  всего  правду  надо  з  а  щ  и  т  и  т  ь  по  существу,  въ  ея 
1качеств-Ь  правды,     идейно. 

Лукавый,  передъ  т'Ьмъ  какъ  одол-Ьть  ее,  облыгаетъ,  поддЬлываетъ, 
испревращаетъ,  выдаетъ  за  ложь,  за  кривду.  Стало  быть,  правду  надо, 
какъ  это  ни  звучитъ  странно,  „оправдать",  насильственное  искрив- 
.лен1е  ея  облика  выправить  Вотъ  почему  своему  труду  на  эту  тему 
Владим1ръ  Соловьевъ  далъ  какъ  бы  парадоксальное  заглав1е  „Оправда- 
ше  Добра". 

Съ  указан1я  на  этотъ  фактъ  и  на  смыслъ  его  я  и  началъ  свою 
р-Ьчь  въ  Галлиполи,  когда  меня  попросили  что-нибудь  сказать  обезку- 
раженнымъ  б-Ьлымъ  воинамъ.  Съ  т-Ьхъ  поръ  сколькими  изъ  насъ,  на 
тысячи  ладовъ  эта  идея  повторяется.  И  —  къ  удивлен1ю  —  не  только 
не  стар'Ьетъ  отъ  повторен1я,  но  постоянно  подновляется  все  новыми 
доводами,  чтобы  снова  и  снова  напомнить  о  ней.  Все  выше  и  выше 
вздымаются  волны  м1ровой  лжи,  чтобы  захлестнуть  правду  б'Ьлой  борь- 
бы и  поставить  на  м-Ьсто  ея  ложь  серпа  и  молота.  Но  зам'Ьтенъ  уже 
•срывъ  въ  этомъ  ритм-Ь.  Кажется,  пролет-Ьлъ  уже  и  999-й  валъ,  и  на- 
чинается отрезвляющее  прозр-Ьн1е... 

А  сколько  великихъ  м1ровыхъ  силъ  еще  изощряются  въ  сокрытии 
истины!  И  съ  какой  виртуозностью,  даже,  талантомъ  и  вдохновешемъ! 
В-Ьдь  у  антихриста,  по  Апокалипсису,  есть  свои  лжепророки  и,  по  вы- 
ражешю  русскаго  св-Ьтскаго  богослова,  своя  „лжеблагодать".  Стало 
быть,  и  своя  лжесвятость,  лжеобольстительность,  притягательность.  Осо- 
бенно для  оголт'ёлыхъ  полуинтеллигентныхъ  толпъ,  готовыхъ  въ  лю- 
бомь  релипозномъ  блудилищ-Ь  истерически  кланяться  любымъ  черто- 
богамъ. 

Тутъ  мы  им-Ьемъ  д'Ьло  съ  духовной  бол-Ьзнью,  о  ней 
говоритъ  Апостолъ  Павелъ,  предупреждая,  что  и  „сатана  является  въ 
образ-Ь  ангела  св-Ьтла".  Вотъ  почему  наша  релипозно-одичавшая  куль- 
тура не  даетъ  надежнаго  руководства  къ  различешю  правды  отъ  крив- 
ды. И  вотъ  почему  въ  этой  духовно-фальшивой  атмосфер-Ь  идеологи- 
^ескимъ  фальшивомонетчикамъ  усп-Ьхъ  обезпеченъ. 

Кто  только  не  старается  выдать  черное  за  б-Ьлое?!    Тутъ  и  главы 
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народовъ,  министры,  парламентар1и,  конечно,  тьмы-темъ  журналистовъ^ 
писатели,  философы,  академики,  моралисты,  гуманисты,  мистики,  бого- 
словы, епископы,  князья  церкви,  вс-Ь-всЬ,  отдавш1е  свои  сердца  Лиг-Ь. 
Наши,  весь  этотъ  м1ръ,  заблудив1и1йся  въ  трехъ  русскихъ  и  испанскихъ 
соснахъ.  Несмотря  на  тысячи  пословъ,  консуловъ,  очевидцевъ  и  анкет- 
ныхъ  К0МИСС1Й,  все  никакъ  будто  бы  не  могущихъ  „отличить  правой  отъ 
л-Ьвой."   И  все  по  мнимо  серьезнымъ  основашямъ. 

Какъ  не  поддержать  русскую  революцию?  В-Ьдь  политический  ре- 
жимъ  былъ  отсталый.  Да,  отсталый.  Но  разв-Ь  сл-Ьдовало  для  его  ис- 
правлешя  выпускать  изъ  страны  всЬ  китки  и  вытягивать  всЬ  жилы? 
Почему  же,  господа  сочувствующ1е,  вы  не  учиняете  такого  же  харакири 
надъ  своими  отечествами? 

Какъ  же  не  сочувствовать  великому  русскому  соц1ально-экономи- 
ческому  опыту?  В-Ьдь  старый  сощальный  строй  былъ  несправедливый. 
Да,  несправедливый.  Но,  во-первыхъ,  гд-Ь  и  когда  на  земл-Ь  бызалъ 
справедливый  строй?  Да  и  можетъ  ли  онъ  быть  справедливымъ  при 
природной  гр-Ьховности  М1ра  и  челов-Ька?  Но  гд-Ь  же  вы  видите,  госпо- 
да оц'Ьживатели  комаровъ  и  поглотители  верблюдовъ,  эту  соц1альную 
справедливость  въ  СССР-ской  каторг-Ь?  Почему,  вдругъ  еще  небывалое 
красное  сощальное  неравенство  навыворотъ  стало  для  васъ  , справед- 
ливостью"? 

Какъ  не  поставить  креста  надъ  б-Ьлыми  арм1ями,  когда  он-Ь  вклю- 
чали въ  себя  элементы  классовой  реакшн  и  консерватизмъ  политиче- 
СК1Й  и  нац10налистическ1й?  Да,  включали.  Но  спасали  Росс1ю,  суть  рус- 
скую, душу  русскую.  А  г.г.  демократы,  радикалы  и  социалисты,  преда- 
вая б'Ьлыя  арм1и  на  растерзан1е  красныхъ,  отдавали  на  гибель  самую 
Росс1ю.  До  сихъ  поръ  убито  даже  самое  имя  Ея.  И  это  честно  со  сто- 
роны коммунистовъ,  ибо  имъ  ненавистна,  именно,  Росс1я,  какъ     Росс1Я. 

Вотъ  типъ  т-Ьхъ  мнимыхъ  основашй,  по  которымъ  передовое  че- 
лов-Ьчество  охаяло  святое  д'Ьло  вооруженныхъ  борцовъ  за  Росс1ю  и 
предпочло  имъ  палачей  Росс1и^  якобы  выковывающихъ,  если  и  не  рай 
сощализма,  то,  во  всякомъ  случа'Ь  —  лучш1й,  совершенн-Ьйш^й  строй 
общества. 

За  этотъ  обманъ  и  самообманъ,  что  револющя  и  коммунизмъ,  буд- 
то бы,  хотятъ  дать  лучшее  челов-Ьческое  общежит1е,  имъ  прощается  въ 
прошломъ  и  сейчасъ  на  нашихъ  глазахъ  все  то  безм-Ьрно  злое  и  же- 
стокое, что,  якобы,  есть  необходимый  путь  построен1я  рая  на  земл-Ь.  А 
бол^е  циничные  авторитеты  коммунизма,  какъ  Троцк1й,  наприм-Ьръ,  пе- 
рестаютъ  уже  и  лицем-Ьрно  попрекать  б'Ьдныхъ  1езуитовъ  за  ихъ  лука- 
вую мораль,  а  откровенно  сами  заявляютъ,  что  ихъ  коммунистическая 
ц-Ьль  оправдываетъ  всЬ  обманы,  вс-Ь  насил1я  и  уб1йства. 

И  ханжи  гумманизма  всЬхъ  видовъ  поддерживаютъ  этихъ  пре- 
ступниковъ  и  насильниковъ!  Не  см-Ьютъ,  по  моральному  и  интеллек- 
туальному малодуш1ю,  дерзнуть  осудить  этихъ  мучителей  народовъ. 
Осудить  не  за  ихъ  только  насильническхе  методы,  но  и  за  самую  ихъ, 
якобы,  святую  ц-Ьль. 

Вотъ  гд-Ь  корень  зла.  Вотъ  гд-Ь  основная  ошибка  и  ложь: 
считать  ц-Ьль  коммунизма  праведной,  припутывать  сюда 
даже  Христа  и  Евангел1е  и  совершать  этимъ  съ  толку  сбивающ1й 
идейный    подлогъ.  А  за  идейнымъ  подлогомъ  и  подлогъ  сов-Ьсти, 
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когда  разные    „князья  церкви"   становятся     подъ  знамя     одержимой  б-Ь- 
сомъ  Пасс10нар1и... 

На  самомъ  д-ЬлЬ,  какъ  разъ  все  наоборотъ.  Именно  ц-Ьли  комму- 
нистической револющи  нечестивы.  Вотъ,  что  надо  понять,  если  хо- 
тите, разгадать.  Вопреки  видимости,  будто  д-Ьло  идетъ  о  благополуч1и 
меньшей  брагой  и  о  свобод-Ь,  о  благ-Ь  и  счаст1и  челов-Ька,  —  тутъ 
духовная  ложь,  подло  гъ.  Подлинныя,  „дальнобойныя"  ц-Ьли  ре- 
волющи не  въ  этихъ  сладенькихъ,  сантиментальныхъ,  доброд-Ьтель- 
ныхъ  приманкахъ  для  простофиль  сощальной  романтики  или  сектанской 
религ10зности.  Корни  револющи  въбогоненавид-Ьн^и,  въ  ненави- 
сти ко  Христу,  ко  Кресту,  къ  церкви  и  религ10зному  типу  челов-Ька. 
Его,  этотъ  типъ  религ10знаго,  благообразнаго,  крещенаго  и  кроткаго 
челов-Ька  надо  коммунистамъ  истребить  на  землФ.  до  конца.  Надо  соз- 
дать породу  безбожныхъ,  разнузданно  поправшихъ  все  святое,  кощун- 
ликовъ  и  осквернителей.  И  тогда  съ  ними  и  на  нихъ,  основать  на  зем- 
л-Ь  не  ИДИЛЛ1Ю  рая  трудящихся  (сказочка  для  д-Ьтей  младшаго  возраста), 
л  совсЬмъ  новое  челов-Ьчество.  Можетъ  быть,  и  очень  несчастное, 
но  другое,  нечестивое,  антиблагочестивое  (въ  этомъ  вся  суть),  анти- 
христ1анское,  осатан'Ьвшее,  т.  е.  дышущее  злобой.  Это  и  есть  подлин- 
л1ое  царство  злого  духа,  адъ  духовный.  А  не  „рай",  такъ  поетъ  лжи- 
вая сирена  револющи.  Въ  этмъ  ея  тайна,  темный  полюсъ  темной 
духовной  бездны,  такъ  же  фатально  притягивающ1й  души  людей,  какъ 
и  обратная  бездна  —  верхняя,  небесная,  святая,  Христова,  Божья. 

Передъ  этой  метафизической,  мистической,  духовной  тьмой  духа 
револющи  —  ничто,  сущая  мелочь  —  всЬ  действительные  дефекты 
контръ  револющонной  б-Ьлой  борьбы  противъ  болыневиковъ.  Если  бы 
этихъ  недостатковъ  не  было,  есяи  бы  б-Ьлыя  арм1и,  оставаясь  духовно 
самими  собой,  были  политически  новаторскими  и  сощально  радикальны- 
ми, можетъ  быть,  они  им-Ьли  бы  н-Ьсколько  больше  усп-Ьха.  Но  нена- 
висть къ  нимъ  и  озлоблеше  коммунистическаго  фронта  были  бы  еще 
ожесточенн-Ье.  И  кампашя  м1ровой  клеве  гы  была  бы  еще  изощренн-Ье. 
.Это  мы  видимъ  на  прим-Ьр-Ь  злобы  къ  Муссолини,  контръ-революц1оне- 
ру  прогрессивному,  творческому.  Какь  проболтался  Луначарск1й  на  ми- 
тинг-Ь:  „именно  за  добро д'Ьтель-то  вашу,  за  любовь-то  мы  и  ненавидимъ 
васъ  христ1анъ". 

Н'Ь1Ъ.  какъ  бы  ни  отсталы,  наивны,  старомодны  ни  были  б-Ьлые 
воины,  они  въ  самой  посл-Ьдней  глубин-Ь  —  правы.  Ихъ  д-Ьло 
спасти  Росс1Ю,  даже  просто  ту,  старую,  какая  была, —  есть  воистину 
святое  д-Ьло.  Они  инстинктивно  и  просто  встали  за  богобоязнен- 
наго,  духовно-обузданнаго,  крещенаго  челов'Ька  и  за  созданный  имъ, 
этимъ  креихенымъ  челоз-Ькомъ,  нагпъ  родной  домъ  Великой  Росс1и  — 
въ  сердцевине  Святой  Руси. 

Это  безусловно  праведно  и  безусловно  свято.  На  этомъ 
корн-Ь  растутъ  и  дышатъ  всЬ  зиждительныя  нац10нальныя  ц-Ьн- 
кости.  Непререкаемыя,  но  оболганныя  революц1ей  Будто  бы  реак- 
шонно  отечество,  буцто  бы  корыстна  религ1я,  будто  презр-Ьнна  семья, 
будто  преступна  собственность  и  економическая  свобода  личности.  А, 
по  Пушлину.  это  животворящая  святыня  „Люзовь  къ  родному  пепели- 
щу, любовь  къ  отеческимь  гробамь"...  „На  нихъ  основано  отъ  в-Ька, 
по  вол^  Бога  Самого,  самостоянье  челов-Ька,  залогъ  велич1я  его". 
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МОРСКОЙ  отд-ьлъ 

н1в^^^нм^^^^^н^^нв^нвП<^Д'ь  редакшей  Кап.  1  р.  Подгорнаго 


Борьба  самолета  съ>  броненоси.емъ» 

(Продолжеше) 
ОПЫТЫ  Б0МБ0МЕТАН1Я  ПО  ЛИН.  КОРАБЛЯМЪ  ВЪ  США. 

Опасность  близкихъ  взрывовъ  ав10-бомбъ  для  лин.  корабля  выясни- 
•чась  на  опытахъ  бомбометашя  въ  США  въ  1922  и  1925  г.  г.  Изъ-за 
недостаточнзго  знакомства  съ  этими  опытами,  мног1е  авторы  ссылаются 
на  опасность  такихъ  взрывовъ  для  доказательства  идеи  о  непригодно- 
сти ЛИН.  кораблей.  Между  т-Ьмъ,  американская  комиссия,  производившая 
эти  опыты,  равно  какъ  и  Британское  Адмиралтейство,  им-Ьвшее  о  нихъ 
точныя  данныя  и  своими  опытами  еи1е  глубже  и  основательн-Ье  прора- 
ботавшее этотъ  вопросъ,  пришли  къ  совершенно    обратнымъ  выводамъ. 

Шведскмй  в.  морской  журналъ  „Т1с15кг1{^{:  1  5]оуа5епс1е1:"  за  ноябрь 
1936  г.,  даетъ  сл'Ьдующ1я  св'Ьд'Ьн1я  объ  этихъ  опытахъ  (цитирую  по 
сокращенному  переводу  въ  сов.  „Морск.  Сб.",  январь   1937  г.) 

Линейный  корабль-ц-Ьль  „^^еVV-^ег5еу^  заложенный  въ  1901  г. 
Никакихъ  особыхъ  м'Ьропр1ят1й  при  проведеши  опытовъ  принято  не  бы- 
ло;^ двери  въ  водонепроницаемыхъ  переборкахъ  задраены  не  были. 

1-я  атака.  Было  сброшено  20  —  270  кг.  бомбъ,  изъ  коихъ  15 
взорвались  (не  указано,  сколько  попало  въ  корабль  и  сколько     взорва- 

Вотъ  за  что,  по  чистой  сов-Ьсти,  съ  д'Ьтской  простотой  сердца  боро- 
лись, борятся  и  будутъ  бороться  бЬлые  воины — за  безспорно  святую  и 
праведную  ц'Ьль. 

Кто  это  отрицаетъ,  к:  о  затемняетъ?  Только  лживый  фронтъ  ре- 
волюши  и  его  слуги  —  лиг10нъ  прессы. 

Кто  и  когда  окончательно,  нав-Ьки  истор1и,  оправдаетъ  подвигъ 
б-Ьлыхъ  арм1й?  Конечно,  сама  воскресшая  Росс1я.  Ибо  она  не  можетъ 
■быть  иной,  какъ  только  настояш.ей,  а  не  подд-Ьланной  подъ  комсомолъ, 
пореволюц10нность  или  младоросскость.  Съ  раскованными  устами  она 
скажетъ  свободно  о  томъ,  что  за  1000  .тЬтъ  христ1анскаго  русскаго 
сознан1я  залегло  зъ  глубин-Ь  ея  души.  А  именно,  что  Росс1я  —  русская, 
честная,  нелгущая,  хоть  и  слабая  и  гр-Ьшная,  но  любящая  чистоту,  бла- 
гообразие духовное,  миръ,  братство,  свободу  в-Ьры  и  молитвы,  свободу 
личной  предпр1имчивости,  героизмъ  вбльнаго  творчества.  Именно  это 
отняла  у  нея  революц1л.  Именно  это  хот-Ьли  и  хотятъ  вернуть  ей  бЬлыя 
знамена.  Тутъ  русское  —  дважды  два-четыре,  русская  самооче- 
видна я    и  с  т  и  н  а. 

Миллионы  адвокатовъ  м1ровой  лжи  затемняютъ  ее.  Да  не  сму- 
щается сердце  ваше,  б^лые  воины,  и  не  устрашается.  Ва1ии  сомн-Ьшя 
въ  себЪ,  это  —  внушенное  искуи]ен1е,  хмара  отъ  лукавого.  Отгояяйте 
€е  крестомъ  и  молитвой,  да  простымъ  здравымъ  смысломъ.  Б'Ьлое  есть 
б-Ьлое.  Это  станетъ  непоколебимо  ясно  въ  приближающ1еся  дни  наи1ей 
встр-Ьчи  съ  Россией. 

А.    Карташевъ. 
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лось  вблизи  его  въ  вод'Ь.  Я.  П.).  Линкоръ  получилъ  небольш1я  повреж- 
дешя,  подводная  часть  осталась  невредима. 

2-я  атака.  Сброшено  10  —  910  кг.  бомбъ:  ни  одного  попадашя 
достигнуто  не  было,  но  им-клось  много  близкихъ  падешй,  одно  очень 
близко;  результатъ  —  кренъ  въ  5  ",  появивш1йся  черезъ  два  часа. 

3-я  атака.  Сброшено  7—910  кг.  бомбъ,  которыя  упали  подъ 
носомъ;  корабль  не  получилъ  никакихъ  повреждешй. 

4-я  атака.  Сброшено  3  —  910  кг.  бомбы;  одна  упала  въ  30  м. 
отъ  корабля,  другая  попала  въ  него  или  легла  совсЬмъ  у  борта,  одна 
не  разорвалась;  корабль  затонулъ  черезъ  5  минутъ. 

Линкоръ-Ц'Ьль  „У\тд\п\а' ,  однотипный  съ  „^^е^V-^ег5еу". 

1-я  атака.  Сброшено  14  —  500  кг.  бомбъ  10  бомбъ  произвели  по- 
Брежден1я  (повидимому,  близк1я  падешя  на  различныхъ  дистанщяхъ^ 
главнымъ  образомъ  съ  праваго  борта).  Было  достигнуто  одно  нопада. 
ше.  Корабль  получилъ  кренъ  въ   10  °  и  затонулъ  черезъ   10  минутъ. 

Гераманскш  линкоръ  „051:!'г1е51апс]",  постройки  1911  г, 

Корпусъ  былъ  поврежденъ  до  начала  бомбардировки,  им-Ьлся  кренъ 
въ  2°,  осадка  была  на  100  см.  больше  нормальной.  Бомбардировка  про- 
должалась два  дня.  Въ  первый  день  было  сброшено  69  бомбъ  (по  дру- 
гимъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  52),  в-Ьсомъ  105 — 910  кг.,  изъ  которыхъ  13  попало 
въ  ц'Ьль  (къ  сожал-Ьшю  не  указанъ  в-Ьсъ  попавшихъ  бомбъ.  Я.  П.). 
Повреждешя  корабля  были  незначительны,  н'Ьсколько  увеличился  кре  1Ъ 
и  осадка  (на  0,9  м.);  пробоины  не  зад-Ьлывались. 

На  другой  день  было  сброшено  1 1  —  450  кг.  бомбъ,  давшихъ 
три  попадан1я.  Никакихъ  угрожающихъ  живучести  корабля  поврежден1й 
произведено  не  было:  появилась  течь,  увеличившая  въ  течеше  4  часовъ 
осадку  корабля  носомъ  на  0,9  м.,  кормой  на  0,3  м.  Спустя  4  часа 
было  сброшено  еще  6  —  910  кг.  бомбъ.  Ни  одного  попадашя  достиг- 
нуто не  было,  но  им'Ьлись  три  близкихъ  падешя,  изъ  которыхъ  одно 
совсЬмъ  близко  борта.  Корабль  затонулъ  въ  течен1е   10  мннутъ. 

Не  говоря  уже  о  томь,  что  самолеты  не  обстр'Ьливались,  резуль- 
татъ былъ  бы  совсЬмъ  инымъ,  если  бы  на  кораб-тЬ  находился  личный 
составъ,  который,  разумеется,  принималъ  бы  все  меры  для  борьбы  съ 
поступлешемъ  воды. 

Поздн-Ье  для  выяснения  дМств1я  подводныхъ  взрывовъ  была  про- 
изведена сер1я  опытовъ  съ  недостроеннымъ    линкоромъ     „\Л/а5Ь1пд1:оп". 

3  —  910  кг.  бомбы  и  2  —  182  кг.  бомбы  были  взорваны  вплот- 
ную и  въ  непосредственной  близости  отъ  борта  на  наибол-Ье  действи- 
тельной глубин-Ь.  Посл'Ь  этого  корабль  былъ  осмотр-Ьнъ  и  выдержалъ 
трехдневный  ппормъ.  Онъ  получилъ  кренъ  въ  5°.  Главныя  переборки 
и  кр-Ьплешл  остались  невредимы.  Если  бы  на  корабл-Ь  былъ  личный  со- 
ставъ, онъ  могъ  бы  легко  зад-Ьлать  пробоины  даже  безъ  прим'Ьнен1я 
водоотливныхъ  средствъ,  выровнять  кренъ  и  сохранить  боеспособность 
корабля.  Сотрясен1емъ  воздуха  при  взрывахъ  не  были  даже  погашены 
восковыя  свЬчи,  поставленныя  на  палуб-Ь  у  оконечностой  корабля. 

Подвергнувш1йся  этимъ  пяти  взрывамъ  корабль  оставался  на  плаву 
еще  4  дня  безъ  какихъ-либо  исправлен1й  и  откачиван1"я  воды.  Въ  конц'Ь^ 
концовъ  онъ  былъ  потопленъ  14  попадашями  356  мм.  снарядовъ  (14" 
кал.,  в-Ьсомъ  въ  635  кг.  Я.  П.). 

Англ1йское  Адмиралтейство  тоже  производило  въ  широкихъ     раз 
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т^-Ьрахъ  опыты  съ  взрывами  бомбъ  (надводными  и  подводными).  Эти 
опыты  показали,  что  взрывы  бомбъ  производятъ  поразительно  незначи- 
тельный повреждешя  надводной  части  корабля. 

Результаты  подводныхъ  взрывовъ  совпадаютъ  съ  результатами 
американскихъ  опытовъ  такъ  же,  какъ  и  съ  ран-Ье  производившимися 
опытами  взрывовъ  торпедъ  и  минъ. 

Современный  линкоръ,  конечно,  не  неуязвимъ  отъ  воздутныхъ 
атакъ,  но  обладаетъ,  какъ  это  показали  опыты  съ  „\Д/а5Ь1пд1:оп-омъ" 
очень  эффектной  защитой  конструктивнаго  порядка. 

Въ  дальн-Ьйтемъ  линкоры  можно  обезпечить  отъ  опасныхъ  повреж- 
дешй  аэро-бомбами  бол-Ье  цравильнымъ  распред-Ьлен^емъ  палубной  и 
бортовой  брони  и  соотв'Ьтствующей  системой  водонепроницаемыхъ 
перебэрокъ    п  отсЬковъ. 

Д'Ьйств1е  нав-Ьсныхъ  попаданш  при  стр-Ьльб-Ь  съ  дальнихъ 
дистанц1Й  почти  аналогично  д'Ьйств1ю  тяжелыхъ  бомбъ.  Отъ  того 
и  другого  д-Ьйствгя  надежной  защитой  служитъ  броневая  палуба 
въ  150 — 180  мм.  Внутренняя  система  переборокъ  можетъ  противо- 
стоять Д'Ьйств1Ю  подводныхъ  взрывовъ  бомбъ,  упавшихъ  вблизи 
корабля.  Поэтому  авторы  американскаго  доклада  считаютъ,  что 
отнюдь  нельзя  утверждать,  что  съ  появлен1емъ  воздушныхъ  силъ 
линейный  корабль  отжилъ  свой  в-Ькъ." 

Опыты  бомбометашя  по  лин.  кораблямъ  въ  США  во  многихъ  от- 
ношен1яхъ  являются  единственными  въ  этой  области.  И  хотя  Англ1йское 
Адмиралтейство  въ  1936  г.  и  произвело  обширные  опыты  въ  той  же 
области  (на  которые  мы  уже  не  однократно  ссылались),  но  отчетъ  о 
нихъ  опубликовало  съ  изъят1емъ  всЬхъ  конкретныхъ  нормъ  и  цифръ, 
считающихся  секретными,  чего  не  сделало  Американское  Адмиралтейство. 
Поэтому  отчетъ  объ  американскихъ  опытахъ  даетъ  намъ  возможность 
оперировать  цифровымъ  опытнымъ  матер1аломъ  и  д-Ьлать  изъ  него  вы- 
воды, что  уже  нами  и  было  сд-йлано  ран-Ье  по  вопросу  о  в^роятнбмъ 
процент-Ь  попадан1й   при  бомбометании  по  неподвижнымъ  кораблямъ. 

Какъ  видно  изъ  приведеннаго  выше  описан1я  опытовъ  въ  США, 
всЬ  три  первые  лин.  корабля  были  потоплены  фактически  не  прямыми 
попадан1ями  ав1о-бомбъ,  а  взрывами  пхъ  въ  вод!',  при  паден1и  вблизи 
кораблей.  Прямылш-же  попадаш'ями  ав10-бомбъ  ( таже  при  большомъ 
числЬ  попадан1й  и  значительномъ  в-ЬсЬ  бомбъ,  такъ  въ  германск1й  лин. 
корабль  попало  16  бомбъ,  в-Ьсомъ  въ  105 — 910  кг.,  при  чемъ  опред-Ь- 
ленно  указано,  что  три  изъ  попавшихъ  бомбъ  были  в^сомъ  по  450  кг.) 
никакихъ  угрожающихъ  живучести  корабля  новреждешй  произведено  не 
было  и  это  несмотря  на  то,  что  корабли  были  старой  постройки  и, 
сл-Ьдовательно,  им-Ьди,  по  сравнению  съ  современными  лин.  кораблями, 
весьма  слабую  палубную  броневую  защиту. 

Таккмъ  образом'ь,  этими  испытан1ями  полностью  подтверждается 
•сД'Ьланный  нами  выше,  на  основании  теоретическихъ  разсчетовъ,  вы- 
водъ,  что  жизненныя  части  созоеменно1хъ  лии.  кораблей  вполн-Ь  надеж- 
но защищены  отъ  прямыхъ  попаджшй  ав10-бомбъ  и  что  современная 
ав1ац1я  не  распола  аетъ  и,  повидимому,  не  сможетъ  располагать  и  въ 
ближайшемъ  будущемъ,  бронебойными  бомбами  достаточной  склы  для 
пробиван1л  брони  лин.  корабля. 
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Следовательно,  въ  борьб'Ь  съ  лин.  кораблемъ  ав1ац1я  должна^ 
разсчитывать,  главнымъ  образомъ,  на  фугасное  и,  такъ  сказать, 
минное  Д'кйств1е  своихъ  бомбъ. 

Эффектъ  миннаго  д+.йсгз1я  ав10-бомбъ  больчюго  в-Ьса,  которыми 
были  утоплены  во  время  опытовъ  въ  СНА  три  первыхъ  лин.  корабля, 
можетъ  д-Ьйствительно  поразить  воображен1е  не  спец1алистовъ.  Мног1е 
и  теперь  ссылаюття  на  этоть  фактъ,  какъ  на  „неопровержимое"  лока- 
зательство  ненужности  лин.  кораблей.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что 
съ  4-мъ  кораблемъ  („ШазН^пдкоп ")  это  доказательство  блестяще  опро- 
вергается, и  безъ  этого  опыта  каждому  спец1алисту,  внимательно  про- 
смотрЬвпгёму  отчеть,  станетъ  ясно,  что  фактъ  потоплен1я  первыхъ  трехъ 
кораблей  близкими  взрывами  ав10-бомбъ  никакъ  не  можетъ  служить 
доказательствомъ  несо8ер1иенсгва  системы  непотопляемости  совре.мен- 
ныхъ  лин,  кораблеП. 

Система  непотопляемости  корабля,  предназначенная  для  борьбы  за 
его  живучесть  при  получен1и  пробоинъ  въ  подводной  часгн  корпуса, 
начала  усиленно  соверч1енствоваться  посл'Ь  русско-японской  войны,  т.  к. 
въ  эту  войну  получило  больнюе  разБит1е  минное  и  торпедное  оружие. 
Н  лин.  корабляхъ,  заложенныхъ  до  русско-японской  войны,  система 
непотопляемости  быа,  по  сравне1пю  не  только  съ  современными  кораб- 
лями, н)  даже  и  съ  кораблями,  заложенными  передь  м1ровО)1  войной, 
весьма  несовер'иенна.  Во  время  русско  японской  войны  и  наши  и  япон- 
ск1е  лин.  корабли  не  только  выход  1ли  изъ  строя,  но  нер-Ьдко  и  тонули 
въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  минутъ  отъ  взрыва  однэй  торпеды  или  мины 
загражден1я  съ  заряд'мъ  всего  около  60  кг.  пироксилина  или  мелинита^ 

Между  тФ.мъ,  взятые  для  опыто!1ъ  лин.  корабли  „Ме>у  1ег5еу"  и 
„\/|гд1п1а"  бмли  зал:)жен!-1  въ  1901  г.,  сл-Ьдовательно.  изъ  лин.  кораб- 
лей, заложенныхъ  до  русс  со  японской  войчы.  И  потому  тотъ  фактъ, 
что  оба  эти  корабля  были  потонлены  близкими  взрывами  ав10-бом5ъ, 
вЬсомъ  500 — 910  кг.  (в-Ьроятные  заряды  взрывчатаго  вещества  —  250 
— 500  кг),  для  каждаго  спец1алиста  не  можетъ  быть  неожиданнымъ  и 
т'Ьмъ  бол-Ье  не  можетъ  служить  доказательствомъ  того,  что  и  совре- 
менный лин.  корабль  можетъ  быть  столь  же  легко  потопленъ  авю- 
бомбши,  ибо  систем  .1  непотопляемости  лин.  кораблей  —  современнаго 
и  временъ  русско-япо^скэй  войны  —  по  степени  своего  соверишнства 
несравни.мы. 

Къ  тому  же,  въ  данно.дгь  ел  уча  к  и  вообще  не  можетъ  быть  р'Ьчи 
о  совери1енств'Ь  или  несовертенств'Ь  системы  непотопляемости,  т.  к.  на 
обоихъ  американскихъ  лин.  корабляхъ  она  была  „выключена"  изъ  д'Ьй- 
ств1я,  ибо  передъ  бомбардировкой,  какт  указано  въ  отчет1з,  „двери  въ 
водонепроницаемыхъ  переборкахъ  кораблей  задраены  не  были.".  Следо- 
вательно, поступавшая  въ  пробоины  вода  немедленн  распространялась 
по  всЬмъ  отс'Ькамъ  кораблей,  какъ  будто  эти  корабли  представляли 
собой  совершенно  пустыя  коробки 

Ясно,  что  опытъ  съ  этими  двумя  лин.  кораблями,  при  р-Ь!иен1и 
вопроса  о  сопротивляемости  современнаго  лин.  корабля  близкимъ  взры- 
вамъ  ав10-бомбъ,  просто  не  сл-Ьдуетъ  пр1шимать  во  внимание. 

Система  непотопляемое] и  германскаго  лин.  корабля  „051:{^г'1е51апс1" , 
конечно,  была  много  совертенн'Ье,  т.  к.  онъ  былъ  заложенъ  въ  1911  г. 
оН  этотъ   корабль  еще  до  опытовъ  получилъ    повреждение   въ     подвод- 
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ной  части  и  принялъ  большое  количество  воды,  т.  к.  осадка  его  была 
больше  нормальной  на  ц1лый  метръ  при  крен-Ь  въ  2°.  ПослЬ  первой 
бомбардировки  корабль  принимаетъ  еще  почти  столько  же  воды  (осад- 
ка увеличилась  на  0,9  м.)  и  кренъ  его  тоже  увеличивается.  Пробоины 
не  зад-Ьлываются  и  въ  такомъ  вид^  корабль  оставляется  до  сл'Ь- 
дующаго  дня.  На  сл'Ьдующ1й  день  бо1мбард]1ровка  была  повторена, 
всл'Ьдств1е  чего  усилилась  течь,  увеличивпшя  за  4  часа  осадку  корабля 
такъ,  что  къ  началу  третьей  бомбардировки  онъ  им-Ьлъ  осадку  больше 
нормальной:  кормой  на  2,2  м.  и  носомъ  на-2,8  м.  (въ  среднемъ  около 
ЗО^/о  больи:е  нормальной).  По  такой  осадк-Ь  можно  заключить,  какое 
огромное  количество  волы  принялъ  корабль.  Очевидно,  что  весь  глав- 
ный броневой  поясъ  быль  уже  погруженъ  въ  воду,  въ  особенности  съ 
того  борта,  на  который  корабль  им-Ьдъ  значительный  кренъ.  При  такомъ 
состоян1и  корабля  его  противоминная  защита  почти  теряла  свое  значе- 
н1е,  т.  к.  корабль  сид-Ьдъ  въ  вод-Ь  м-Ьстами  ниже  главной  броневой 
палубы,  сл-Ьдовательно,  пробоины  въ  борту  выше  этой  палубы  оказы- 
вались уже  г.одводными,  что  открывало  доступъ  вод-Ь  въ  отсЬки  надъ 
главной  палубой.  Даже  если  двери  въ  водонепроницаемыхъ  перебор- 
кахъ  этихъ  отсЬковъ  и  были  задраены  (что  весьма  сомнительно),  то  и 
въ  такомъ  с'ауча-Ь  ^ля  гибели  корабля  достаточно  было  относительно 
небольшой  пробоины  выше  главной  броневой  палубы  (въ  особенности 
въ  борту,  на  который  корабль  им'Ьлъ  кренъ),  ибо,  принявь  черезъ  эту 
пробоину  еще  немного  воды,  онь  долженъ  былъ  затонуть  отъ  потери 
либо  устойчивости,  либо  плову чести. 

Зд-Ьсь  необходимо  отм'Ьтить,  что  корабль  пришелъ  въ  столь  пе- 
чальное состоян1е  не  всл'Ьдств1е  полученныхъ  большнхъ  поврежден1й 
отъ  ав10-бомбъ  (эти  поврежден1я,  какъ  указано  въ  отчет-Ь,  въ  резуль- 
тат-Ь  двухъ  бомбардировокъ,  давшихъ  16  прямыхъ  попадашй,  были 
незначительны),  а  только  потому,  что  еще  до  опытоаъ  былъ  повреж- 
денъ  и  потому,  что  простоялъ  почти  двое  сутокъ  съ  незад'Ьланными 
пробоинами  безъ  всякой  борьбы  съ  поступающей  черезъ    нихъ     во/юй. 

Такимъ  образомъ,  передъ  третьей  и  посл'Ьдней  бомбардировкой 
атакуемый  корабль  находился  въ  полузатопленномъ  вид-Ь,  всл'Ьдств1е 
чего  его  сопротивляемость  подводнымъ  взрывамъ  была  уже  ничтожной. 

И  потому,  потоплен1е,  находящагося  въ  такомъ  состоян1и  герман- 
скаго  ЛИН.  корабля  близкими  взрывами  3 — 910  кг.  ав10-бомбъ  въ  той 
же  м'Ьр'Ь  можетъ  служить  доказательствомъ  ненужности  лин.  кораблей, 
какъ  и  потопление  двухъ  первыхъ  старыхъ  лин.  кораблей  съ  незадра- 
енными  дверями  въ  водонепроницаемыхъ  переборкахъ. . 

Это,  конечно,  было  ясно  морскому  министерству  США,  а  потому 
въ  1925  г.  оно  произвело  спец1альный  опытъ  съ  недостроеннымь  лин. 
кораблемъ  .,Ша5Н|пд1:оп",  построенный  безъ  учета  боевого  значешя 
современной  ав1ац1И,  посл-Ь  взрыва  вплотную  у  его  борта  (и  на  самой 
выгодной  глубин-Ь,  что  весьма  важно  для  развит1я  зарядомъ  полной  си- 
лы взрыва)  3—910  кг.  и  2 — 182  кг.  еще  могъ  полностью  сохранить 
свою  боеспособность,  поэтому  не  будетъ  преувеличен1емъ  утверждать, 
что  современный  лин.  корабль,  построенный  съ  учетомъ  боевого 
значен1я  авхащи,  не  потеряетъ  своей  боеспособности  посл-Ь  взрыва 
вплотную  у  его  борта  5 — 1000  кг.  ав10-бомбъ. 

При  меньшемъ  в'Ьс'Ь  ав1о-бомбъ  или   же     при     взрывахь     ихъ    не 
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вплотную,  а  на  н-Ькоторомъ  разстояши  отъ  корпуса  корабля  поврежде- 
шя  его  будутъ  меньш1я  и  потому  онъ  сможетъ  выдержать,  безъ  поте- 
ри боеспособности,  много  большее  число  такихъ  взрывэвъ.  Взрызы  1000 
кг.  ав10-бомбъ  дал'Ье  20  м.,  а  500  кг.  дал-Ье  10  м.  отъ  корпуса  кораб- 
ля будутъ  для  него  почти  безвредны.  Употреблять  бо  1'Ье  тяжелыя  ав10- 
бомбы,  какъ  мы  вид-кли  вьппе,  для  морской  ав1ац1и  будетъ  невыгодно 
и  в-Ьри-Ье  всего,  что  она  будетъ  пользоваться  бомбами  не  тяжелее  500 
кг.,  какъ  это,  повидимому,  и  принято  вь  англ1йской  морской    а81ац1и.    > 

Въ  такомъ  случа-Ь,  близк1е  разрывы  ав10-бомбъ  не  будутъ 
■бол'Ье  опасны  для  лин.  корабля,  ч-Ьмъ  близк1е  разрывы  фугасныхъ 
16"  снарядов ь  ЛИН.  кораблей  противника. 

Въ  конечномъ  результат^Ь  изсл'Ьдован1я  вопроса  объ  опасно- 
сти прямыхъ  и  непрямыхъ  попадан1Й  ав1о-бомбъ  для  лин.  корабля 
мы  приходимъ  къ  выводу,  что  бол-Ье  опасныя  поврежден1я  можетъ 
нанести  ему  артиллер1я  непр1ятельскихъ  линейныхъ  же  кораблей 
(при  одинаковомъ  числ-Ь  попаданш),  ч-Ьмъ  бомбардировочная  ав1а- 
щя  противника,  не  располагающая  бронебойными  бомбами  доста- 
точной  силы. 

Но  морская  ач1ац1я  будетъ  вести  борьбу  съ  лин.  кораблями  не 
только  бомбардировщиками,  но  и  торпедоносцами. 

Я.  Подгорный 
(продолжен1е  сл-Ьдуетъ). 


ГАЛЛИПОЛ1ЙСК1Й  отд-ьлъ 


Главное  Правлеьпе  шлетъ  всЬмъ  чинамъ  РОВС  а  игаллипол1йцамъ 
свои  искренн1я  поздравлен1я  съ  Новымъ  Годомъ  годомъ  ожидан1я  пе- 
рем-Ьнъ  на  нашей  РодинЬ,  годомъ,  когда,  быть  можетъ,  проявится  воз- 
можность всЬми  нап^ими  силами  юслужить  Росс1и,  ея  народамъ,  длл 
возстановлен1я  былой  мощи,  велич1я  и    благоденств1я     великой  Имиер1И. 

ОТЪ  ГЛАВНАГО  ПРАВЛЕН1Я  ОБЩЕСТВА  ГАЛЛИП0Л1Й4ЕВЪ 
Объявляются  утвержденныя  изм'Ьнен1я  устава  Общества  Галлипол1йцевъ: 


Старая    редакц1я 

§   И 
Д-Ьйствительнььми    членами  Об- 
щества им-Ьютъ  право  быть: 

1.  Воинск1е  чины,  им'Ьющ1е  удо- 
стов'Ьрен1е  оправ'Ь  ношен1я  знака 
въ  память  пребызян1я  Русской 
Арм1и  на  чужбин'Ь  съ  надписью 
„Галлиполи"  и  „Кабаджа-Галли- 
поли. 

2.  Гражд5:нск1я  лица,  женщины 
и  д'Ьти,  эвакуированныя  съ  частя- 
ми Арм1и  въ  Галлиполи  и  им-Ью- 
Щ1я  право  ношешя  чернаго     кре- 


Утвержденная  редакц1я 

§   И 
Д'кйствительными  членами     Об- 
щества им-Ьютъ  право  быть: 

1.  Воинск1е  чины,  им'Ьющ1е  удо- 
стов-Ьрешя  о  прав-Ь  но!пен1я  знака 
въ  память  пребыван1я  Русской  Ар- 
М1И  на  чужбин'Ь  съ  надписью 
„Галлиполи" ,  „Каэаджа-Галлипо- 
ли",  „Лемносъ",  ,Бизерта",  „Ка- 
баджа"  и  безъ  надписи  съ  датами 
„1920-1921",  „  1920-1922" ,  „1920- 
1923". 

2.  Безъ  изм+>нен1я. 
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ста    или     брошки     съ     надписью 
„Галлипояи". 

3.  Д-Ьти,  родивш1яся  въ  Гал- 
липоли,  во  время  пребыван1я  тамъ 
частей  Русской  Арм1и. 

П  рим-Ьчанхе:  Несовершено- 
л-Ьтше,  считаять  членами  Общест- 
ва, получаютъ  право  д-Ьйстви- 
тельныхъ  членовъ  Общества  по 
достижеши  ими   21  года. 

4.  Чины  1-го  Корпуса  и  Кава- 
лер1йской  ДИВИ31И,  им'Ьющ1е  удо- 
стов'Ьрен1я  на  право  ношен1я  зна- 
ковъ  съ  надписью  „Лемносъ", 
„Бизерта",  „Кабаджа"  и  безъ 
надписи  съ  датами  „1920-1921", 
Л920-1922"  и  „1920-1923"  по 
удостоен1ю  Главнаго  Правлешя  и 
Правлен1й  Отд^Ьловъ  Общества. 


§   12 
Въ     списки      д-Ьйствительныхъ 
членовъ  Общества  заносятся  так- 
же и  всЬ,  умерш1е  въ    Галлиполи. 
§  13 
Членами    соревнователями     мо- 
гутъ  быть    лица,     сочувствую  ^^я 
идеямъ  Общества. 


3.  Безъ  изм-Ьнен^я. 


П  р  и  м  -Ь  ч  а  н  I  е:  безъ  изм'Ьнен1я. 


4.  Отм-^няется. 

5.  ВсЬ  чины  РОРС-а,  состоящ1е 
въ  войсковыхъ  частяхъ  и  учреж- 
ден1яхъ  названнаго  Союза. 

6.  Члены  соревнователи,  про- 
бывппе  въ  этомъ  зваши  не  мень- 
ше 1-го  года,  представивш1е  о 
желан1и  быть  д-Ьйствительными 
членами  заявлеше  и  по  утвержде- 
ши  ПредсЬдателемъ  Отд-Ьла  Об- 
щества или  Предс'Ьдателемъ  Глав- 
наго Правлен1я  въ  т-Ьхъ  м-Ьстахъ^ 
гд-Ь  н-Ьтъ  Отд-Ьла. 

§  12 
Отм'Ьняется. 


§   13 
Членами     соревнователями    мо- 
гутъ  быть:    1.  Лица,  сочувствую- 
щ1я  идеямъ  Общества; 

2.  Д-Ьти  членовъ  Об-ва  по    до- 
стижен1и  :^ими^[17  л-Ьтн.  возраста. 

Поступающ1я  св-Ьд-Ьтя  говорятъ  о  '^большой"?|работ'Ь,  ведущейся 
галлипол1йцами  на  м'Ьстахъ  во  исполнеше  программа  главн.  го  правле- 
Н1я.  Формы  этой  работы  разнятся  въ  зависимости  от  м-Ьстной  обстанов- 
ки и  сводятся  къ  тремъ  типамъ:  1)въ  вид-^  д-Ьятельности  отд-Ьдобъ  или 
отд'Ьлен1й  общества,  гд-Ь  таковые  существуютъ;  2)  въ  сред'Ь  галлипо- 
Л1йскихъ  группъ,  каковые  съ  усп-Ьхомъ  зам-Ьняютъ  отд'Ьлешя  общества, 
гд-Ь  н-Ьтъ  таковыхъ,  3)  или  же,  наконецъ,  въ  одиночку  или  малыми 
ячейками  въ  окружающей  сред%. 

„Всем-Ьриая  поддержка  командовашя  во  всЬхъ  его  начинашяхъ"  и 
„укр^плеше  организащоннаго  единства  РОВС-а",  вотъ  т-Ь  ближайш1я 
ц-Ьли,  которыя  поставили  себ'Ь  галлипол1йцы,  настойчиво  проводя  ихъ 
въ  жизнь  повсюду  подъ  руководствомъ  0-ства  Галлипол1йцевъ. 

Во  всЬхъ  м^стахъ  разсЬяшя  крупныхъ  и  мелкихъ  м-Ьстахъ  наше- 
го сосредоточен1я  была  отм-Ьчена  20-я  годовщина  Б'Ьлаго'Движен1я.  Н-Ьтъ 
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возможности  воспроизвести  полностью  присланные  матер1алы  дэкладовъ, 
прочитанныхъ  на  торжественныхъ  зас'Ьдан1яхъ.  Отм-Ьтимь  ли1иь  и-Ькото- 
рыя  общ1я  черты.  Во  первыхъ  —  чрезвычайное  многолодство  на  собра- 
Н1яхъ,  во  вторыхъ  —  темами  докладовъ  были  нестолько  иггорическ1я 
БОспоминан1я,  сколько  опред'Ьлен1е  сущности  БЬлаго  Дзи/кен1я  въ  судьб-Ь 
Россж  и  усгремлен1е  въ  будущее,  въ  конечную  ц-Ьль  —  возстанов- 
лен1е  Росс1!;1Ской  Государственности.  Такимъ  оЗразомъ  20-л'Ь11е  Б-^лаго 
Движешя  разсматривалось  не  какъ  пройденный  этапъ,  а  кзкь  прэв-Ьрка 
правильности  принятаго  пути  и  какъ  духовный  смотрь  нащональной 
части  эмиграции. 

Главное  Правл€н1е 
0БЪЯВЛЕН1Я 

Въ  Соф1и  обществомъ  галлипол1йцевъ  нанято  нозое,  бол-Ье  об!иир- 
ное  пом-Ь  цеше.  въ  которое  перенесена  читальня  и  соЗраше.  Часть  это- 
го пом-^ден^я  отдана  аоендагорамъ  подъ  ресторанъ  и  столэау.о  съ  де^ 
и1евыми  об-Ьдами. 

На  оборудование  новвго  пом'Ьш[ен1я  пришлось  затратить  значитель- 
ныя  средства,  когорыя  почти  полностью  покрлты  доходэмъ  съ  вечера 
18  декабря,  давшаго  около  7.000  лева  чистаго  дохода. 

Распорядительный  комитетъ  со5ран1я  просиъ  передать  искреннюю 
благодарность  дамамъ  и  всЬ.мъ  принявигимъ  участ1е  въ  устройств-Ь 
вечера. 

*    '    * 

13  января  1938  г.  Правлеше  Галлипол1йскаго  3-ва  въ  Праг^  посл-Ь 
2-хъ  л-Ьтняго  перерыва,  обусловленнаго  м-Ьстной  обстановкой,  снова 
устраиваетъ  во  всЬхъ  залахъ  Винограде каго  Народнаго  Дома  традищон- 
ный  рождеэтвенск1й   вечеръ-балъ  гвлли[10Л1йцевъ. 

Въ  почетный  дамск1й  комитетъ  по  устройству  вечера  любезно  со- 
гласились войти:  г-жи  X.  Черна  —  супруга  министра  внутреннихъ  д-Ьлъ, 
М.  Штула  —  супруга  перваго  зам-Ьстителя  городского  головы,  М. 
Ежекъ  —  супруга  председателя  парламентскаго  клуба  парт1и  Нащональ- 
наго  Объединен1я,  Б.  Горакъ  —  супруга  генеральнаго  секретаря  той 
же   парт1й  и  др. 

Также  какъ  и  въ  прошлые  годы  успЬхъ  вечера  долженъ  дать  воз- 
можность Правлен! ю  поддержать  материально  рядъ  начинан1й  нашей  ор- 
ганизащи  и  органовъ  РОВС-а,  обезпечить  необходимую  помощь,  оказы- 
ваемую различными  путями  безработнымъ  и  нуждаю  цимся  членамъЗ-ва 
и  произвести  0  1числен1е  въ  фондъ  В.  К.  Николая  Николае  шча,  что  яв- 
ляется непрем-Ьннымъ  долгомъ  ка  кдой  патр10тической  и  нащонально 
настроенной  организащи. 

Было  бы  неправильнымь  со  стороны  членовъ  3  ва,  если  бы  боль- 
шинство изъ  нихъ  считало  бы  для  себя  обязательнымъ  только  нос'ёще- 
Н1е  своего  бала  и  изв-Ьстное  учасие  въ  работ-Ь  непосредственно  на  са- 
момъ  вечер^-Ь  который  посл'Ьдн1е  годы  являлся  однимъ  изъ  самыхъ  боль- 
шихъ  въ  Нраг-Ь  вообще,  ибо  усп-Ьхъ  его  зависитъ  отъ  тщательной, 
продуманной  и  предварительной  подготовки,  расширять  которую  необ-^ 
ходимо  по  возможности  усил1ями  всЬхъ  нашихъ  членовъ  такъ,  чтобы 
эта  работа  являлась  такимъ  же  взносомъ  на  общее  д-Ьло  помощи,  какъ 
и  выполнеше.  передъ.  орсанизащей  своего  долга.  Къ  этому.  Правлеше 
.настой1чи«0'>  призываетъ  во4хъ  членовъ  3-^ваV 
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Въ  воскресенье  16-го  января  1938  г.  вь  болыпомъ  зал!.  Виноград- 
скаго  Народнаго  Дома  устраивается  Правлешемъ  3-ва  галлипол1йская 
■сяка  для  д-Ьтей  русской  колоши  въ  Праг'Ь. 


"'(  Ген,-ма:оръ   Пешня 

4  декабря  прошлаго  года  въ  Париже  скончался  посл"Ь  тяжелой  бол-Ьзни 
<командиръ  ЛЛарковскаго  п-Ьх.  полка  Генералъ-Ма1оръ  Михаилъ  Ялександро- 
Бичъ  Пешня. 

Тяжела  эта  утрата  для  всЬхъ,  кто  связанъ  съ  нимъ  переживан1ями  геро- 
ической эпохи  борьбы  съ  большевиками  въ  Добровольческой  Нрм1и,  яркимъ 
представителемъ  которой  онъ  былъ.  Прекрасный  боевой  офицеръ,  храбрый, 
разпорядительный  въ  бою  онъ  много  способствовалъ  слав-Ь  Корниловскаго 
[толка,  въ  рядахъ  котораго  онъ  занималъ  высш1я  должности  вплоть  до  помощ- 
ника начальника  дивиз1и,  когда  полкъ  развернулся  въ  дивиз1ю 

1 1окойный  былъ  офицеромъ  въ  полномъ  и  лучшемъ  смысл'Ь  этого  слова. 
Служба  въ  Императорской  арм1и  наложила  на  него  отпечатокъ  глубокой  по- 
рядочности, преданности  иде^^  служен1я  РоаинЬ,  самопожертвсван{я  и  брезгли- 
ваго  отношен1я  во  всякаго  рода  интригамъ  и  рекламе.  Онъ  всю  жизнь  и  до 
посл-Ьдняго  времени  учился  военному  д-Ьлу,  будучи  въ  курск  новыхъ  требова- 
жй  военнаго  искусства,  ч-Ьмъ  выгодно  отличался  отъ  другихъ  офицеровъ,  не 
осв-Ьжавшихъ  своихъ  военныхь  знан1Й.  И  каждый  изъ  его  соратниковъ  зналъ, 
что  при  возобновлен1и  борьбы  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  могъ  отдать  безбояз- 
ненно себя  въ  руки  такого  начальника,  какимъ  былъ  генералъ  Пешня.  Т-ймъ 
тяжелее  чувствуется  эта  утрата. 

Обладая  прекраснымъ  въ  прошломъ  здоровьемъ,  Михаилъ  Ялександро- 
вичъ  надорвалъ  его  тяжестью  шоф'^ерскаго  ремесла,  въ  посл'Ьднее  время 
очень  плохо  оплачивавшагося. 

Ушелъ  отъ  насъ  чистый  б-Ьлый  офицеръ.  Память  о  немъ  в^чно  будетъ 
жива  у  марковц^въ,  корнил  )вцевъ,  дроздовцевъ,  алексЬевцевъ.  И  переДдетъ 
она  къ  нашимъ  д'Ьтямъ,  которымъ,  разсказывая  о  б'Ьлой  борьбе,  будутъ  гово- 
рить и  объ  офицерскомъ  подвиг-Ь  для  спасен1я  Россж,  тамъ  на  поляхъ  битвъ 
и  въ  изгнан1и,  подвиг-Ь,  который  такъ  блестяш,е  выполнилъ  до  посл-^дняго 
вздоха  генералъ  Пешня.  Г.-м.  Зинкевичъ 


I*  Полк.  Кривошей 


15  декабря  с.  г.,  въ  инвалидномь  дом%  въ  с.  Княжево  Соф.  скончался 
Ллекс^евск.  п.  п.  полковникъ  Константинъ  Юрьевичъ  Кривошей.  Покойный 
происходилъ  из  дворянъ  Черниговской  губ.,  изъ  военной  семьи.  Д'Ьдъ  его 
участникъ  войны  1812  г.  и  похода  на  Парижъ.  Отецъ  командовалъ  Тенгинскнмъ 
.полкомъ.  Родился  въ  1860  году.  Образован1е  получилъ  въ  С.  Петербург,  воен. 
прогимиаз1и,  Тверск.  Кавалер,  и  Констант,  Воен.  Учил.  На  войну  1877-78,  г,  г. 
съ  Турц1ей  за  освобожден1е  славянъ  отправился  охотникомъ  въ  одинъ  изъ 
Драгунскихъ  полковъ,  бывшемъ  въ  отряд-Ь  Наел.  Цесаревича.  По  производств-Ь 
въ  прапорщики  былъ  выпущенъ  въ  18  рез  б-нь  и  посл-Ьдовательно  служилъ 
въ  Молодеченскомъ,  177;Тенгинскомъ,  3  СосЫй'комъ  и  4  Копорскомъ  п.  полкакъ; 
<:ъ  посл'Ьднимъ  и  выступилъ  на  Вел.  войну  к-ромъ  б-на,  Въ  бояхъ  въ  Вост. 
Прусс1и  былъ  тяжело  раненъ  въ  грудь  и  животъ.  Им^етъ  вс-^  боевые  ордена 
до  св.  Владим1ра  4-ой  степени  съ  мечами  включительно. 

Прослуживъ  в-^рой  и  правдой  тремъ  Росс1Йскимъ  Императорамъ,  покой- 
ный принялъ  участ1е  и  въ  б"Ьломъ  движен1и,  вступивъ  въ  ряды  Добр.  Армж, 
ГД'Ь  служилъ  на  тыловыхъ  должностяхъ.  Зат^мъ  эвакуация,  Галлиполи,  гд^ 
покойный  былъ  зачисденъ  въ  ряды  Ялекс:Ьевскаго  п%х.  полка,  съ  которымъ  и 
ттрибылъ  въ  Волгар1ю. 
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Въ  течен1е  всей  своей  службы  въ  Росс1и  покойный  былъ  тЪмъ  неза- 
м-Ьтнымъ,  скромнымъ  офицеромъ-труженикомъ,  который  вс-Ь  свои  силы  отда- 
валъ  воспитан1Ю  русскаго  солдата  въ  дух-к  любви  къ  Царю  и  Отечеству;  съ 
солдатомъ  онъ  ум4лъ  говорить  его  языкомъ,  зналъ  всЬ  его  и  нужды  и  радо- 
сти и  горе,  а  потому  пользовался  бэльшой  солдатской  любовью  и  предан- 
ностью, а  также  глубокимъ  уважен1емъ  вс^хъ  своихъ  сослуживцевъ  оФице- 
ровъ  и  начальниковъ, 

Какъ  ветеранъ  Осв.  войны,  покойный  погребенъ  въ  г.  Софш,  на  осо- 
бомъ  участк-Ь  кладбища  съ  отдан1емъ  ему  воинскикъ  почестей  нарядомъ  отъ 
болг.  ар'^ш  и  участ1емъ  болг.  офицеровъ  на  похоронахъ.  Алекс^евцы  съ  глу- 
бокимъ прискорб1емь  изв-Ьщаютъ  о  смерти  своего  глубоко  любимаго  стар-Ьй - 
шаго    однополчанина.  Миръ  его    праху. 

Г.  М.  Зинкевичъ 

ОТКРЫТА     ПОДПИСКА    НО  „ГЙЛЛИП.  ВКТНИКГ 

на  19з8-й  годъ. 

На  6  м-Ьсяцевъ  —  стоимость  6  №Л'о.  На   1  годъ  —  12  №№. 

Покорн'Ьйшая  просьба  —  расплатиться  за  полученные  до   1   января  номера. 
„В-Ьстникъ"  впредь  будетъ  выходить  каждое  1-е  число,  посему  получеше 
срочнаго  материала  для  пом^ш,ен!я  въ  очередномъ  номер-Ь     необходимо     им-Ьть 
не  позже  25-го  числа  предыдущаго  месяца.  Редакц1я. 

\  »Галлипол1йск1й  ВЪстникъ'  1 

:  Ц*на  каждого  номепо:         въ  венгрш  -  зо  филлер.        ; 

X    Во  Франц1и  —  1   франк ъ  „    Чехословак1и   —  1.  ч.  крона    ♦ 

♦  „  Болгар1и  —  4  лева  „  Дмерик'Ь  —  10  ам.  центовъ  ♦ 
1     „    Югослав1и  —  2  динара            „    Польш-^  —  20  грошей.  I 

♦  Вь  остальныхъ  сгранахъ  —  прим-Ьнительно  къ    10  ам.  центамъ.    * 

♦  „В-Ьстникъ"  можно  выписывать  черезъ  вс*  галлипо-  ♦ 
X  л1йск!я  организаши  или  черезъ  представителей:  ♦ 
I  Австр  л1я:  Мг-  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!  (Оиееп51апс1).  ♦ 
I  Бельпя  :  Мг.  М.  Оитап1:2е1'Г  69.  гие  с1и  Г4оуег.  ВгихеПез.  * 
5  Болгар1Я  :  В    Мнгил-Ьевъ.  ул.  Врабча,   16.  София.  | 

♦  Венгр1я :  О.  25икоу5ку.  ТаЬогпок  ика,    ■^,   111.-5.  Вис1аре51:  XIV.  ♦ 

♦  Герман1я:  А.  у.  Ьатре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  Оаг^Ь.  11.  ВегПп  ^А/  10.  ♦ 
I  Грещя  :  1.  Ре1го1'{'.  Ьео1'ого5  4,  №  .:9.  НагИаоз.  5а1оп1яие.  ♦ 
{  Люксембургъ  :  ^.  СЬаЫуко.  ^05.  \Д/е51:ег.  -'.  ЕзсЬ  б/А.  | 
I  Манчжур»я  :  Е.  Вегегоузку.  Оа*сНпа]а.  29.  НагЫп.  ♦ 
;  Польша:  V.  Н1к|1:1пе.  1Ла{е']к\,  5.  Х^агзга^^а.  X 
X  Сир1Я,  Палестина  и  Ливанъ :  Мг.  V.  КоЬоисН.  В1гесиоп  с1и  X 
X                                                                          сас1аз1:ге.  Веугои1:Ь.  5уг1е.  ♦ 

♦  С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоИакоГ!'.  642,  Еех1пд1:оп  Дуепие.  Ме\^-Уогк.  I 
X  Финлянд1я:  \У.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае15да1:ап,  4.  Не151пд{'ог8.  | 
I  Франшя:  Мг.  5г.  ^\а\:ху\еИ  81,  гие  с1е  1а  Ра15ап(1ег1е.  Раг15  16.  ♦ 
1  Чехословак1я  :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихъ    землячествъ  ♦ 

♦  въ  Праг'Ь,  Брно  и  Братиславе.  ♦ 
X    Южн.  Америка :  5г.  Д.  Е{'гето{^1'.  Сазегоз  2745-С.  !>  ; 

♦  Виепоз-Я1гез  Ягдеп^па.  ♦ 
5    Юг0Слав1Я  :  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза   руских  ратника    $ 

♦  (камбатанта).  ул.  Краля   Милана,  12.  Београд.    ♦ 

Редакторъ  Г  М.  Зинкевичъ.  Типография  ;;Ра«вйра*' 
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1.  Передовая 

2.  Б-Ьлымъ  —  Стих,  Снгьсаревой-Козаковой 

3.  Обзоръ  международнаго  положешя  — 

Инф.  отд.  РОВС-а 

4.  Русск1е  офицеры  въ  Парагва-Ь 

5.  Письмо  кн.  П.  Долгорукова    Галлипол1йскому 

Землячеству  въ  Праг-Ь 

6.  Морской  Отдд'Ьлъ: 

Борьба  самолета  съ  бронено;цемъ  (продолжеше) — - 
кап.  1  ранга  Подгорнаго 

7.  Хроника 

8.  Библ1ограф1я 

9.  Объявлешя 


СОДЕРЖйШЕ 


1  февраля  1938  г. 

Еще  тогда,  когда  новая  конституц1я  была  только  въ  проэктЪ 
и  широко  рекламировалась  властью,  какъ  „непревзойденная  по  сво- 
ей демократичности",  какъ  „посл-Ьднее  слово  организащи  народо- 
правства, которое  составитъ  грань  въ  истор1и  челов-Ьчества",  намъ 
приходилось  слышать  отъ  подсов-Ь тс кихъ  людей  единодушное:  „ров- 
но ничего  не  изм-Ьнится". 

И  теперь,  когда  выборы  по  конституц1И  произведены,  когда 
сформированы  органы  управлен1я  страной,  можно  пров-Ьрить,  на- 
сколько были  правы  подсов'Ьтск1е  граждане  въ  своихъ  предполо- 
жен1яхъ.  На  вопросъ  пр1'Ьзжающимъ  „оттуда":  „изм-Ьнилось  ли  что 
нибудь  въ  жизни  населен1я  посл-Ь  введен1я  въ  д'Ьйств1е  знамени- 
той сталинской  конституши?"— посл'Ьдн1е  отв^чаютъ:  „ровно  ничего 
не  изм-Ьнилось.  Только  усилился  еще  больше  терроръ". 

Такова  участь  всЬхъ  сталинскихъ  реформъ-и  коллективизащя 
и  стахановщина  и  конститущя  сопровождаются  только  жертвами 
населешя,  не  давая  ему  никакихъ  благъ. 


Въ  самомъ  д-Ьл-Ь.что  же  изм-Ьнилось  съвведен1емъ  новой  кон- 
ституц1И? 

Вм-ьстопрежняго  Съезда  Сов-Ьтовъ,  ярлявшагося  по  старой  кон- 
ститущи  „хозяиномъ"  страны,  теперь  высшимъ  органом  управлен1я 
является  Союзный  Сов-Ьтъ  и  Сов'Ьтъ  Нашональностей,  объединен- 
ные въ  Верховный  Сов-Ьтъ.  И  какъ  раньше,  такъ  и  теперь  выбира- 
лись и  выбраны  только  угодные  власти  люди  при  лютой  ненависти 
большинства  населен1я  къ  этой  власти.  И  какъ  раньше,  Съ-Ьзды 
Сов-Ьтовъ  выбирали  изъ  своей  среды  ВЦИК  и  расходились  на  не- 
опред'Ьленное  время,  такъ  и  теперь  об'Ь  палаты  выбрали  Презид1умъ 
Верховнаго  Сов'Ёта  и...  разошлись.  Вм-Ьсто  ВЦИК  —  Презид1умъ, 
составленный  изъ  т-Ьхъ  же,  преданныхъ  Сталину,  людей. 

Во  всей  этой  комед1и  особенно  бросаются  въ  глаза  сл-Ьдую- 
Щ1Я  черты:  1:  —  при  2-хъ  милл1онахъ  членовъ  коммунистической 
парт1и,  что  составляетъ  около  1  1/2  %  всего  населен1я,  въ  палаты 
выбрано  —  въ  Сов-Ьтъ  Союза  81  ^/о,  а  въ  Сов-Ьтъ  Нац1ональностей 

—  71  о/о  парт1йцевъ;  2.  представительство  крестьянъ  также  не 
отв-Ьчаетъ  его  численности  въ  стран-Ь;  3.  всЬ  р'Ьшен1Я  и  въ  каж- 
дой палат-Ь  отд'Ьльно,  и  при  совм'Ьстномъ  зас'Ьдан1и  сб'Ьихъ  палатъ 
принимались    единогласно;     4.  попавш1е  туда  безпарт1Йные 

—  рекомендованы  коммунистическими  ( рганизац1ями,  тоже  „свои 
люди  ;  5.  Председатель  Верховнаго  Совета,  какъ  него  презид1ума 

—  Калининъ,  такъ  же,  какъ  и  его  два  зам-Ьстителя,  являются  чле- 
нами политбюро  парт1й;  председатель  совнаркома  (правительства) и 
важн'Ьйш1е  наркомы  (министры):  военный,  путей  сообщен1я  и  тяже- 
лой промышленности  являются  также  членами  политбюро. 

Итакъ,  век  главн'Ьйш1е  руководящ1е  посты  заняты  членами 
политбюро  ВКП  (б),  которое  и  будетъ  по  парт1Йной  лин1и  держать 
въ  своихъ  рукахъ:  правительство,  коминтернъ  и,  созданный  для 
иностранцевъ,  (свои  не    в-Ьрять)      •  Верховный  Сов-ктъ. 

Но,  быть  можетъ,  новая  конституц1я  принесла  н1ькоторыя  воз- 
можности изм'енен1я  строя  легальнымъ  путемъ  черезъ  избранныхъ 
народомъ  представителей? 

Н-Ьтъ,  эта  возможность  совершенно  исключена,  потому  что 
„представители  народа"  настолько  проскяны  черезъ  сито  партшно- 
го  и  чекистскаго  аппарата  (голосуютъ  единогласно!),  что  совер- 
шенно невозможно  представить  себ-Ь  такого,  который  не  шелъ  бы 
на  поводу  у  правящей  головки.  А  если  бы  (что  весьма  трудно  пред- 
положить) и  нашелся  такой,  кто  посм-Ьлъ  бы  „свое  сужден1е 
им-Ьть",  то  для  этого  въ  конститущи  предусмотр-Ьно  спец1альное 
положен1е  —  отозван1е  депутата  выборщиками.  Что  такое  „отозва- 
Н1е"  легко  выполнимо  и  что  оно  будетъ  д-Ьлаться  т%мъ  же  аппа- 
ратомъ  принужден1я,  какъ  и  при  выборахъ  —  сомн-Ьваться  не  при- 
ходится, И  легко  догадаться,  какова  будетъ  судьба  такого  оппо- 
зищонера. 

Мы  всегда  предпочитали  основывать  свои  выводы  о  положе- 
н1и  на  нашей  Родин'Ь,  главнымъобразомъ.на  оснозан1И  св-Ьд'Ьн1й  отъ 
живущихъ  въ  СССР  ИЛИ  недавно  прг-Ьхавшихъ  оттуда  Благодаря  гал- 
липол1йцамъ,  откликнувшимся  на  призывъ  редакц1и  и  главнаго  прав- 
лен1я  общества  галлипалшцевъ,  так1я  св'Ьд-Ьн1я  поступаютъ  въ  изо- 


«бил1и.  Особенно  много  ихъ  поступило  за  последнее  время,  можетъ 
быть  потому,  что  притокъ  пр1'Ьзжихъ  изъ  СССР  значительно  уве- 
личился. По  дошедшимъ  уже  до  насъ  св-Ьд-Ьн1ямъ  сов.  власть  из- 
гоняетъ  н-Ьмцевъ,  поляковъ,  итальянцевъ  и  болгаръ."  Приходишь 
м'Ьнять  документы,  а  теб-Ь  пишутъ  —  получай  визу".  Дается  часто 
минимальный  срокъ  для  ликвидащи  д-Ьлъ  и  имущества  (10  дней). 

И  въ  разсказахъ:  раскаявшегося  коммуниста,  простой  дере- 
венской русской  бабы  съ  тремя  маленькими  д-Ьтьми,  пожилого,  со- 
вершенно обрусЬвшаго  македонца,  инженера,  рабочаго  и  огородни- 
ка-болгарина все  та  же,  какъ  и  раньше,  картина  полнаго  безправ1я 
для  всЬхъ;  нищета  крестьянина;  страшно  напряженный  трудъ  рабо- 
чего, при  совершенно  недостаточной  оплат-Ь  труда,  и  аресты,  аресты 
безъ  конца...  „Народъ,  какъ  деревянный  сталъ  что  хотятъ,  то  съ 
нимъ  и  д-Ьлаютъ",  такъ  образно  пишетъ  одинъ  изъ  пр1'Ьхавшихъ 
изъ  СССР,  но  тутъ  же  прибавляетъ:  „будетъ  война,  будетъ  рево- 
лющя,  крестьянинъ  заберетъ  себ-Ь  землю  въ  собственность  и  пе- 
рер-Ьжетъ  большевиковъ". 

Наша  самая  существенная  задача  —  пристально  сл-Ьдить  за 
происходящимъ  на  нашей  Родине  и  д-Ьлать  изъ  этого  выводы.  Въ 
настоящ1й  'моментъ  они  таковы: 

Народъ  по-прежнему  стонетъ  подъ  властью  сов-Ьтовъ;  новая 
конститущя  нисколько  не  улучшила  его  жизнь  иникакихъ  перспек- 
тивъ  къ  улучшен1ю  не  даетъ. 

Находясь  въ  тискахъ  ГПУ-НКВД,  народъ  безсиленъ  сбросить 
ленавистную  ему  власть  и  ждетъ  войны,  какъ    избавлен1я. 

.  * 
*      * 

26  января  —  годовщяна  похищен1я  Генерала  Кутепова,  день 
напоминан1я,  что  борьба  продолжается  и  посл-Ь  оставлен1Я  нами 
пред-Ьловъ  Россш.  Съ  памятью  о  нашемъ  погибшемъ  вожд-Ь 
встаютъ  съ  особой  силой  его  слова:  „Многое  Росс1я  проститъ 
«амъ,  нобезд-Ьйствхя  —  никогда". 

УСУ1С 

Б'Ьлымъ 

Мы  непрем-Ьнно  поб^димъ, 

И  будетъ  родина  великой. 

И  красный  бредъ  —  слепой  и  дик1Й 

Въ  в^кахъ  разс^ется,  какъ  дымъ. 

Есть  Богъ,  творящ1Й  чудеса, 
Надъ  силой  тьмы  —  есть   сила  св-Ьта. 
Какъ  совы  черныя,  съ  разсв^томъ 
Они  попрячутся  въ   л*сахъ. 

За  подзигъ  вашъ,  за  вашу    славу 
Дано  свершить  вамъ  Божш  Судъ. 
И  сатанинскую  державу 
Вс*  силы  ада  не  спасутъ. 

Н.     СнЪсарева-Козаков 


Информ.  Бюро  РОВС-а 

О  Б  3  О  Р  Ъ 

1.  Меьндународное  полончен1е 

ПЕРЕСТРАХОВКА  ЦЕНТРАЛЬНОЙ  "ЕВРОПЫ 

Стремлен1е  среднихъ  и  малыхъ  государствъ  цетральной  и  во- 
сточной Европы  прим-Ьниться  къ  новому  политическому  положен1Юу. 
сложившемуся  въ  связи  съ  укр'Ьплен1емъ  „оси"  Берлинъ-Римъ,  на- 
начинаетъ  все  бол15е  и  бол^е  оформляться. 

Очередными  этапами  на  этомъ  пути  на  перелом-Ь  1937-38  го- 
довъ  являются  въ  хронологическомъ  порядк-Ь:  см-Ьна  правитель- 
ства въ  Румыши,  Будапештская  конференщя,  Берлинск1й  визитъ  по 
пути  въ  Женеву  польскаго  министра  иностранныхъ  ,  д-Ьлъ  Бека  и, 
наконецъ,  по-Ьздка  председателя  сов-Ьта  министровъ  Югославш 
Стоядиновича  въ  Герман1Ю. 

Все  эти  этапы,  въ  общемъ  между  собою  не  связанные  и  вы- 
званные совершенно  разными  причинами,  однако,  ведутъ  къ  той  же 
ц-Ьли  —  перестраховк-Ь  этихъ  государствъ  прим-Ьннтельно  къ  ново- 
му соотношен1Ю  силъ  въ  Европе. 

Результаты  румьшскихъ  выборовъ,  въ  декабре  не  давш1е 
большинства  правительству  Татареско  и  отметившхе  значительное 
усилен1е  румынскаго  фашизма  въ  лице  парт1и  „Железной  Гвардш" 
Кодряну,  несколько  неожиданно  привели  къ  власти  парт1Ю,  полу- 
чившую, въ  сущности,  наименьшее  число  голосовъ  на  выборахъ 
(всего  едва  9  %  голосовъ).  Этой  парт1и,  сложившейся  изъ  бывшей 
нащонально-ат-рарной  парт1и  Гоги  и  нац10налъ-христ1анской  партш 
Кузы,  и  было  вручено  королемъ  сформирован1е  министерства  и  про- 
веден1е  новыхъ  выборовъ,  намеченныхъ  на  2-4  марта. 

По  существу  дела,  эта  парт1я  идеологически  близка  къ  „Же- 
лезной Гвардии",  но  настроена,  въ  отлич1е  отъ  последней,  опреде- 
ленно монархически  и  не  настолько  радикально  въ  отношен1И  со- 
щальныхъ  реформъ.  Главнымъ  пунктомъ,  сближающимъ  ее  съ 
„Железной  Гвардхей",  являются  ея  резко  выраженный  нац1Г на лизмъ 
и,  въ  еще  большей  степени,  ярк1й  антисемитизмъ. 

Сейчасъ  еще  трудно  судить  о  томъ,  как1я  причины  побуди- 
ли корону  призвать  къ.  власти  именно  эту  парт1Ю.  Судя  по  мне- 
Н1ямъ,  высказываемымъ  въ  иностранной  печати  осведомленными  въ 
румьшскихъ  делахъ  наблюдателями,  наиболее  вероятно— стремлен1е 
несколько  ослабить  вл1ян1е  „Железной  ГварД1и"  путемъ  проведе- 
Н1Я  ряда  пунктовъ  ея  программы,  которые  совпадаютъ  у  нея  и  у 
нащоналъ-христ1анской  партш.  Этотъ  путь  можно  уподобить  какъ 
бы  некоей  прививке,  стремящейся  ослабить  действ1е  ферментовъ 
крайнихъ  течен1й  „Железной    ГварД1и". 

Во  всякомъ  случае,  съ  точки  зрен1Я  внутренней  политики,  пра- 
вительство Гоги-Кузы  означаетъ  резк1Й  антисемитизмъ.  Съ  точки 
зрен1я  внешней  политики,  этотъ  антисемитизмъ  неизбежно  влечетъ^ 
къ  сближенш  съ  Берлиномъ,  а  резкш  идеологичесюйнащонализмъ 
—  къ  симпат1ямъ  и  !къ   Итал1и. 


Антисемитизмъ  новаго  правительства,  конечно,  сразу  же  вы- 
:звалъ  р'Ьзкую  его  критику  въ  большинств-Ь  еврейской  м1ровой  пе- 
чати и  поэтому,  т-Ь  симпат1и  къ  Риму  и  Берлину,  о  которыхъ  толь- 
ко что  говорилось,  часто  стремятся  изобразить  какъ  полную  пере- 
м-Ьну  политической  ор1ентацш  Румынш. 

Конечно,  на  самомъ  д-Ьл'Ь  это  совсЬмъ  не  такъ  или,  в-Ьри-Ье, 
не  совсЬмъ  такъ. 

Новое  правительство  подчеркнуло  свою  в-Ьрность  союзу  съ 
Франц1ей,  а  министръ  иностранныхъ  д-Ьлъ  Мическу,  своимъ  объ-Ьз- 
домъ  столицъ  странъ  Малой  Антанты,  подтвердилъ  неизм^Ьниость 
румынской  политики  въ  этомъ  вопросе. 

Съ  нашей  русской  точки  зр-Ьнтя  наибольшее  значен1е  им-Ьетъ, 
конечно,  выясняющееся  ухудшен1е  отношенш  между  Румын1ей  и 
СССР.  Если  правительство  Татареско,  особеннно  посл-Ь  ухода 
Титулеско,  всячески  затягивало  (въ  течен1е  четырехъ  л-Ьтъ!)  заклю- 
чеше  румыно-сов-^тскаго  пакта,  новое  правительство  опред'Ьленно 
стало  на  путь  р-Ьшительнаго  отъ  него  отказа.  Въ  результат'^,  въ 
^серединЪ  5|нваря  сов-Ьтскгй  полпредъ  Островскш  былъ  отозванъ 
а1зъ  Румынш  не  въ  порядк-Ь  „чистки",  какъ  обычно  сейчасъ  от- 
зываются сов%тск1е  дипломаты,  а  въ  виду  полной,  по  его  мн'Ьн1ю, 
-безц-Ьльности  дальн-Ьйшаго  его  пребыван1я  въ  Бухарест-Ь.  Покинулъ 
Румын1Ю  и  Титулеско,  демонстративно  перешедшш  въ  ряды  оппо- 
ЗИЦ1И,  записавшись  въ  нацюналъ-царанисты  Машу. 

На  ряду  съ  этимъ,  однако,  впервые  въ  румынской  посл-Ь- 
военной  политике  нам-Ьчаются  новые  пути,  пока  охарактеризован- 
ные Гогой,  какъ  „расширен1е  круга  заграничныхъ  симпат1Й  Румы- 
нш", т.  е.  выходъ  ея  на  пути  какихъ  то  переговоровъ  и  съ  группи- 
ровкой Римъ— Берлинъ,  и  усилён1я  дружбы  съ  Польшей,  въ  связи 
съ  неизб-Ьжнымъ,  если  и  не  обострен1емъ,  то,  во  всякомъ  случа-Ь, 
ухудшен1емъ  ея  отношенш  съ  Советской  Росс1ей. 

Второй  этапъ  —  Будапештская  конференщя  10-12  января. 
Римск1е  протоколы  1934  года  обезпечивали  Австрш  и  Венгрш 
покровительство  Итал1и  и  являлись,  какъ  бы,  и  гарант1ей  незави- 
симости для  Австр1и  и  главной  опорой  территор1альныхъ  притяза- 
шй  для  Венгр1и.  Со  времени  появлен1я  оси  Берлинъ— Римъ  поло- 
жен1е  несколько  изм-Ьнилось  и,  казалось,  что  Римск1е  протоколы 
потеряли  значительную  часть  своей  ц-Ьнности  и  для  Венгр1и  и  для 
Австр1и,  т-Ьмь  бол-Ье,  что  тЬ  экономическ1я  выгоды,  которыя  были 
имъ  вначал'Ь  предоставлены  Италгей,  сейчасъ,  въ  связи  съ  поли- 
тикой экономической  автархш,  въ  значительной  м-Ьр-Ь  Итал1ей  взяты 
назадъ. 

Поэтому  общ1е  прогнозы  результатовъ  этой  конференцш  были 
„довольно  скептическими.  На  самомъ  д-Ьл-Ь  вышло  не  такъ... 

Встр-Ьча  въ  Будапешт-Ь  итальянскаго  министра  иностранныхъ 
д-Ьлъ  съ  главами  правительствъ  Австр1и  и  Венгр1и  несомн-Ьнно  уси- 
лила значение  „Римскихъ  Протоколозъ". 

Съ  точки  зр'Ьн1я  Австр1и,  Итал1я,  если  и  не  является  уже 
стражемъ  ея  независимости  „на  Бреннер-Ь",  какъ  въ  1934  году,  когда 
Муссолини  посл-Ь  убшства  Дольфуса,  мобилизовалъ  на  границ-Ь 
^^встр^и  (Бреннеръ)  н-Ьсколько  дивиз1Й,  то  все  же     остается     един- 


ственной  реальной  силой,  могущей  повл1ять  на  Берлинъ  въ  смысле- 
смягчен1Я  австро  германскихъ  противор4ьч1Й.  Между  прочимъ,  харак- 
терно, что,  если  взять  Австр1ю  какъ  народъ,  а  не  какъ  правитель- 
ство Шушнинга,  ея  симпат1и  скор-ке  (хотя  и  далеко  не  всец-Ьло)  на 
сторон-Ь  Германш,  а  совсЬмъ  не  на  сторон-Ь  Итал1и.  Симпат1и  же 
правительства  Шушнинга  (тоже  съ  н-Ькоторыми  оговорками)  опред-Ь- 
ленно  на  сторон-к  Итал1и.  Наконецъ,  сближение  Итал1и  съ  Югосла- 
В1ей  (соглашен1е  въ  мартЬ  1937  года)  ослабляетъ  позищю  сторон- 
никовъ  реставрацш  Габсбурговъ,  несомнъннымъ  представителемъ 
которой  является  австр1йск1й  канцлеръ  Шушнингъ.Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,: 
точка  зр'Ьн1я  Югославш  въ  этомъ  вопросе  совершенно  совпадаетъ 
съ  германской  —  „лучше  „аншлуссъ",  т.  е.  возсоединен1е  Герма- 
нш съ  Австр1ей,  ч-Ьмъ  Габсбурги  въ  В-Ьн-Ь".  Итало  Югославское 
соглашен1е  въ  австр1Йскомъ  вопросе  усилило  позиц1и  Герман1и. 

Съ  точки  зр'Ьн1я  Венгр1и,.основнымъ  остается  вопросъ  о  судь- 
б'Ь  венгерскихъ  меньшинствъ  и  исправлен1яхъ  венгерскихъ  границъ  ■ 
со  странами  Малой  Антанты.  Въ  этомъ  вопросЬ  наибол-Ье  р-Ьзки- 
противор'Ьч1я  Венгр1и  съ  Чехословак1ей  и  Румын1ей.  Между  т-Ьмъ^ 
новое  правительство  въ  Румын1и  съ  его  ярко  выраженной  нащо- 
нальной  программой,  съ  венгерской  точки  зр'кн1я,  является  наибо- 
л'Ье  для  нея  опаснымъ.  Искать  защиты  она  можетъ  только  у  Гер- 
ман1и,  являющейся  враждебной  Чехословакш  и  путемъ  дружест- 
веннаго  посредничества  Итал1и  и  Германш  въ  Румынш,  шансЬ!  на 
которое  явно  усилились  съ  приходомъ  къ  власти  кабинета  Кузы- 
Гоги. 

Въ  результат-^  конференцш  въ  Будапешт-Ь,  Австрхя  и  Венгр1я  при- 
знали правительство  Франко  въ  Ис11ан1и,  одобрили  выходъ  Итал1и  изъ 
Лиги  Нац1й,  прив-Ьтствовали  антикоммунистическ1Й  пактъ  и,  хотя  и. 
осторожно,  но  все  же  нам-Ьтили  возможность  пересмотра  ихъ  от- 
ношен1Й  къ  Лиг-Ь  Нац1й  въ  случа-Ь  „отожествлен1я  этой  посл-Ьдней 
съ  одностороннимъ,  идеологическимъ  блокомъ".  Наконецъ,  приз- 
нано было  право  (отнятое  у  нея  Тр1анонскимъ  трактатомъ)  на  от- 
м-Ьну  ограничен1й  въ  вооружен1яхъ  Венгрш. 

Въ  заключен1е  и 'Австр1я,  и  Венгр1я  выразили  свои  симпат1и  къ 
политик-Ь  оси  Римъ  — Берлинъ. 

Несомн1=.нно,  результаты  этой  конференц1и  усилили  примыка- 
Н1е  Австр1И  и  Венгр1и  къ  Итало  Германскому  блоку  и  сд'Ьлали' 
большой  шагъ  впередъ  по  пути  превращен1я  Римскихъ  протоко- 
ловъ  въ  оруд1е  Римско-Берлинской  „оси". 

Прежняя  „кл1ентура"  Итал1и  постепенно  вводится  ею  въ  ита- 
ло-германскш  блокъ.  Этимъ  въ  первую  очередь  ослабляется  пози- 
щя  Чехословак1и  и,  въ  частности,  отходитъ  на  второй  планъ  чеш- 
ско-с;встр1Йск1Й  проектъ  р'Ьшен1я  Дунайской  проблемы  путемъ  соз- 
дан1я  австро-чешско-венгсрскаго  объединен1'я. 

Будапештск1я  р'Ьшен1Я  указываютъ  на  новое  проявлен1е  при- 
тягательной силы  итало-германскаго  блока  и  нам-Ьчаюшееся  про- 
тивопоставлен1е  его  прежней  систем-Ь  Лиги  Нащй. 

Чрезвычайно  характернымъ  въ  этомъ  отношен1и  является 
пр1'Ьздъ  въ  Берлинъ,  по  пути  въ  Женеву,  польскаго  министра 
иностранныхъ  Д'Ьлъ  Бека.  Особенно   въ  связи  съ    посл-Ьднимъ  его 


выступлешемъ  въ  сейм-Ь  въ  которомъ  онъ  опред'Ьленно  высказы- 
вался противъ  Лиги  Нацш  въ  ея  теперешней  структур-Ь,  обвиняя 
ее  въ  слабости  и  доктринерств-Ь.  Прежде,  всего  л^Ьтъ  пять  тому 
назадъ,  по  пути  въ  Женеву,  за-Ьзжали  въ  Парижъ    или    Лондонъ... 

Наконецъ,  гчтв-ктный  визитъ  въ  Герман1ю  югославянскаго 
премьера  Стоядиновича  прои^елъ  подъ  знакомъ  самыхъ  горячихъ 
проявлен1Й  взаимныхъ  симпатш  съ  об%ихъ  сторонъ.  ВсЬ  иностран- 
ные наблюдатели,  сравнивая  этотъ  пр1емъ  съ  пр1емомъ  въ  Берлин'Ь 
венгерскихъ  министровъ  осенью  прошлаго  года,  отмЪчаютъ  усил1Я 
н-Ьмцевъ  выд'Ьлить  значен1е,  придающееся  ими  пр1'Ьзду  Стоядино- 
вича. 

Германо  -  Югославянская  дружба,  н  ^  нарушая  системы 
родившихся  еще  въ  Версал-Ь  союзовъ  и  соглашен1й,  становится, 
однако,  совершенно  реальнымъ  фактомъ,  къ  тому-же  еще  под- 
кр-Ьпленнымъ  прочной  экономической  основой.  Съ  1934  по  1936  годъ 
сербск1Й  вывозъ  въ  Герман1Ю  повысился  вдвое  и  такъ  же  возросъ 
и  ввозъ  товаровъ  въ  Югославш  изъ  Гермаши.  За  1937  годъ  они 
еще  новысились  по  сравнен!Ю  съ  1936  годомъ.  Сейчасъ  въ  Гер- 
ман1ю  идет-*)  не  меньше  четверти  всего  сербскаго  вывоза*). 

Комментар1и  югославянской  оффиц10зной  печати  подчеркива- 
ютъ  даже  то,  что  сотрудничество  съ  Герман1ей  освобождаетъ 
Югослав1Ю  отъ  иностранной  зависимости,  и  отмЪчаютъ  общность 
реализ.ла  политической  концепцш  о^-Ьихъ  странъ. 

Посл-Ь  оффищальныхъ  визитовъ  барону  Нейрату,  ген.  Герингу 
и  Гитлеру,  Стоядиновичъ  осматривалъ  заводы  Крупна  и  присут- 
ствовалъ  на  рядЪ  военныхъ  упражненнш  съ  прим'Ьнен1емъ  нов-Ьй- 
шей  военной  техники. 

Въ  заключен1е  этого  визита  было  подписано  германо-югссла- 
вянское  соглашеше  о  печати,  согласно  которому  печать  сб'Ьихъ 
странъ  должна  стремиться  къ  всяческому  развит1ю  отношенш 
между  об-Ьими  странами  и  изб-кгать  всего  того,  что  могло  бы  этимъ 
отношен1ямъ  повредить. 

Опять  таки  и  зд^зсь  не  приходится  говорить  о  перем-Ьн-Ь  Юго- 
слав1ей  своей  политической  ор1ентащи.  Ея  взаимоотношен1я  и  съ 
Франщей,  и  съ  державами  Малаго  Соглас1я  остаются  прежними. 
Вопросъ  не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  что  кругъ  ея  взаимоотношенш 
расширяется  и  этимъ  безспорно  усиливается  уд-Ьльный  в%съ  Юго- 
славш. 

Монопол1я  системы  Лиги  Нащй  постепенно  отмираетъ  и  на 
ряду  съ  нею  нарождается  новая  политическая  система,  пока  еще  не 
связанная  никакими  ни.  договорами,  ни  военными  конвенщями,  а 
только  общностью  политическихъ  и  экономическихъ  интересовъ. 

Притягательная  сила  Берлино-Римской  оси  заключается  въ  ея 
реальной  сил-Ь,  особенно  ошутимой  въ  странахъ  центральной  и  во- 
сточной Европы  и  въ  ея  р-Ьзко  антикоммунистической  идеолопи, 
какъ  разъ  отв'Ьчаюшей     настроен1ямъ     почти    всЬхъ    этихъ     госу- 


■^)  Зя  первые  только  десять  мЬсяцевъ  1Я37  года  стоимость  ввоза 
изъ  Югослов1и  въ  Герман1ю  и  вывоза  изъ  Герман1и  зъ  Югосла1*1ю  до- 
стигли свьиие  М1!лл]арда  динаръ  каждыП. 


дарствъ.  Отъ  нея  ждут-Ь  большаго,  ч-Ьмъ  то,  что  можетъ  сейчасъ, 
да  и  въ  ближайшемъ  будущемъ,  дать  Лига  Нац1Й.  Поэтому,  не 
желая  порывать  со  старой  системой  (могущество  Великобритан1и  и 
Францш  все  еще  реально),  государства  центральной  и  средней  Евро- 
пы все  бол-Ье  и  бол-Ье  р-Ьшительно  перестраховываются  и  на  но- 
вую политическую  систему. 

Какое  значен!е  имЪютъ  для  насъ  эти  политическ1е  сдви- 
ги? —  Усилен1е  антикоммунистическихъ  позищй  въ  центр-Ь  и 
на  востоке  Европы  и  нанесен1е  явнаго  ущерба  политик-Ь  ко- 
минтерна. 

II  ФРАНКО  СОВЪТСКШ  ВЗАИМООТНОШЕНШ  И  МИНИСТЕРСК1Й 
КРИЗИСЪ  ВО  ФРАНЩИ 

Еще  въ  декабр-Ь,  сейчасъ  же  посл-Ь  по-Ьздокъ  французскаго 
министра  иностранныхъ  д-Ьлъ  Дельбоса,  въ  сов-^тской  печати  стали 
появляться  бол'Ье  ч-Ьмъ  скептическ1я  оц^^нки  ихъ  результатовъ. 
Ясно  чувствовалось  раздражен1е  Москвы  т-Ьмъ,  что  Дельбосъ  не 
включилъ  ее  въ  своей  маршрутъ.  А  не  включилъ  онъ,  несомн-Ьнно, 
не  безъ  умысла,  такъ  какъ,  по  случайному  ли  совпаден1ю  или,  какъ 
считаютъ  н-Ькоторыя  французск1я  газеты,  по  опред-Ьленнымъ  ди- 
рективамъ  Москвы,  но  въ  конц-Ь  декабря  во  Францш  внезапно 
усилились  соц1альныя  брожешя.  Прошла  новая  волна  забастовокъ, 
завершившаяся  29  декабря  забастовкой  служащихъ  всЬхъ  Париж- 
скихъ  городскихъ  служащихъ:  подземной  жел-Ьзной  дороги,  авто- 
бусовъ,  трамваевъ,  уборки  нечистотъ,  водоснабжен1я,  электриче- 
ства и  газа.  Мотивы  этой  забастовки  были  бол-Ье  ч-Ьмъ  туманны, 
т-Ьмъ  бол-Ье,  что  она  была  провозглашена  въ  самый  разгаръ  еще 
не  закончившихся  переговоровъ  между  городскимъ  управлен1емъ  и 
служащими.  Р'Ьшен1е  провести  эту  забастовку  принадлежало  такъ 
называемому  „интерсиндикату  парижскихъ  городскихъ  служащихъ". 
Забастовка  эта  застала  врасплохъ  не  только  соц1алистовъ,  но  и 
играющую  ведущую  роль  въ  рабочемъ  движен1и  Франц1и  Генераль- 
ную Конфедеращю  Труда  (возглавляемую  Жуо).  Поддерживали  ее 
только  коммунисты.  Забастовка  эта  была  настолько  непопулярна, 
что,  опираясь  на  общественное  мн'Ьн1е,  председатель  сов-Ьта  мини- 
стровъ  сразу  же  отказался  вести  как1е  либо  переговоры  -съ  заба- 
стовщиками до  выхода  ихъ  на  работу. 

На  утро  30  декабря,  т.  е.  ровно  черезъ  сутки,  забастовка  бы- 
ла прекращена. 

Въ  эти  же  дни  на  юг%  Францш  засЬдалъ  конгрессъ  француз- 
ской коммунистической  парт1и,  на  которомъ  какъ  разъ  29  декабря 
н'Ьк1Й  Життонъ  заявилъ,  что  парт1я  за  два  года  (т.  е.  со  времени 
прихода  къ  власти  во  Франц1и  „народнаго  фронта")  увеличилась 
бол-Ье  ч%мъ  вчетверо  (съ  86  тысячъ  членовъ  до  341). 

Поддерживаемое  коммунистами  брожен1е  среди  рабочихъ  ста- 
новится все  бол'Ье  и  бол-Ье  зам-Ьтнымъ. 

На  перевыборахъ  президиума  парламента  впервые  почувство- 
валось раздражен1е  д-Ьятельностью  коммунистовъ  даже  и  среди 
части  парламентскаго  большинства,  а  именно  въ  сред'Ь  праваго  кры- 


9 

ла  партш  народнаго  фронта.  Такъ,  при  этихъ  перевыборахъ  забало- 
тированнымъ  оказался,  изъ  числа  шести  вице-предсЬдателей  пала- 
ты только  одинъ  —  коммунистъ  Дюкло,  получивш1Й  259  голосовъ, 
вм-Ьс^о  минимума  въ  260,  нужнаго  дляизбран1я  въ  первомъ  „тур-Ь". 

Одновременно  съ  этимъ,  поддерживаемое  коммунистами  состо- 
яние сощальной  неустойчивости  и  брожен1я  отразилось  и  на  бирж-Ь, 
гд-Ь,  несмотря  на  полное  техническое  благополуч1е  бюджета  и  каз- 
начейства, курсъ  франка  сталъ  падать. 

Одной  изъ  причинъ  угрозы  франку  и  притомъ  далеко  не  по- 
сл-Ьдней,  явились,  неоднократно  высказывавш1яся  не  только  комму- 
нистами, но  и  сощалистами,  требовашя  о  введен1и  правительствен- 
наго  контроля  надъ  валютными  операц1ями.  Эта  м-Ьра,  помимо  край- 
ней ея  непопулярности  во  французскихъ  финансовыхъ  кругахъ,  гро- 
зила къ  тому  же  еще  и  обострен1емъ  отношен1Й  съ  Великобрита- 
н1ей  и  С-Ьверо-Американскими  Соединенными  Штатами,  связанными, 
какъ  изв-Ьстно,  такъ  называемымъ,  трехстороннимъ  валютнымъ  со- 
глашен1емъ  1936  года  съ  Франщей.  Одной  же|изъ  основъ  этого  ва- 
лютнаго  соглашен1я  является  какъ  разъ  полная  свобода  валютныхъ 
операщй  въ  этилъ  трехъ  странахъ. 

Хотя  внешне  паден1е  франка  и  не  носило  сколько  нибудь 
серьезнаго  характера  (максимумъ  паден1я  не  превышалъ  1  о/о  его 
стоимости  по  отношен1ю  къ  англшскому  фунту),  но  зато  оно  явля- 
лось отражен1емъ  опред'Ьленной  тревоги  финансовыхъ  и  промыш- 
ленныхъ  круговъ. 

Во  всякомъ  случае,  при  техник-Ь  валютныхъ  операщй,  регулй- 
руемыхъ  на  Парижской  бирж-Ь  такъ  называемымъ' "эгализац1оннымъ 
фондомъ"  министерства  финансовъ,  нельзя  точно  сказать,  каково 
было  бы  д-Ьйствительное  паден1е  курса  франка  безъ  вмешательства 
этого  фонда.  И  такъ  какъ  состоян1е  наличности  этого  фонда  (тео- 
ретически около  10  милл1ардовъ  франковъ)  не  публикуется,  то  весь 
вопросъ  заключается  въ  томъ,  насколько  защита  франка  въ  подоб- 
ныхъ  услов1яхъ  истощаетъ  его  запасы.  Поэтому  паден1е  курса  фран- 
ка въ  этихъ  услов1яхъ  является  очень  тревожнымъ  показателемъ. 
М-Ьры  же  для  ограничен1я  обезц'Ьнен1я  франка  могутъ  въ  подоб- 
ныхъ  услов1Яхъ  вызвать  полное  израсходован1е  „эгализащоннаго" 
фонда.  Сл-Ьдовательно,  важенъ  не  столько  самый  фактъ  паден1я 
курса  франка  въ  январ-Ь,  т.  е.,  в-Ьри-Ье,  степень  его  обезц'Ьнен1я, 
сколько  та  тревога,  которая  ясно  проявилась  въ  заявлен1яхъ  пра- 
вительства по  этому  поводу  въ  Палат-Ь.  Несомн-Ьнно,  что  франку 
грозила  серьезная  опасность,  для  предотвращен1я  которой  прави- 
тельство р-Ьшило  энергично  бороться  съ  основными  причинами  его 
паден1я  —  соц1альными  безпорядками  и  толками  о  контрол-Ь  ва- 
лютныхъ операщй. 

Недов'Ьр1е  финансовыхъ  и  промышленныхъ  круговъ  отрази- 
лось и  на  воздержан1и  отъ  участ1я,  въ  созванномъ  13  января  пред- 
сЬдателемъ  совета  министровъ  Шотаномъ  сов'Ьщан1и  предпринима- 
телей и  рабочихъ,  представителей  главнаго  объединен1я  француз- 
скихъ предпринимателей.  ВсЬ  эти  предпосылки  создали  чрезвычайно 
нервную  обстановку,  сказавшуюся  на  засЬданш  палаты,  въ  кото- 
рой 13  января  выступилъ  съ  программной  р-Ьчью  Шотанъ.  Защищая 
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политику  правительства,  онъ  недвусмысленно  далъ  понять, 
что  для  С11асен1я  франка  нужно  боосить  демагопю.  Въ  отв-Ьтъ  на 
это  коммунистъ  Раметъ  выступилъ  съ  ярко  демагогической  р-Ьчью, 
требуя  полнаго  проведен1Я  всей  программы  .народнаго  фронта". 
Воспользовавшись  этимъ,  председатель  совета  министровъ  „предо- 
ставилъ  ему  свободу  голосован1я",  т.  е.,  другими  словами,  отказался 
отъ  поддержки  голосовъ  коммунистовъ.  Этимъ  Шотанъ  впервые, 
за  полуторагодичное  существован1е  правительства  „народнаго  фрон- 
та", р-Ьшился  порвать  съ  образующимъ  его  большинствомъ,  желая 
отколоть  отъ  него  коммунистсвъ.  Вотъ  почему  зас'Ьдан1е  палаты 
депутатовъ  13  января  имеетъ  совершенно  исключительное  значен1е 
съ  точки  зр-Ьн1я  будущихъ  возможностей  внутренней  и  внешней 
политики  Франц1И.  Первой  реакшей  была  немедленная  отставка 
14-ти  министровъ  соц1алистовъ  правительства  Шотана  и,  какъ  сл%д- 
С1в1е  этого,  министерск1й  кризисъ.  Кризисъ  этотъ  длился  почти  5 
дней  (съ  13  по  17  января)  и,  въ  отлич1е  отъ  другихъ,  столь  обыч- 
ныхъ  во  французской  парламентской  жизни  кризисовъ,  носилъ 
совершенно  особый  характеръ. 

По  существу  д%ла,  если  откинуть  безконечныя  резолюц1и,  за- 
явлен1я  и  техническ1я  интриги,  д1эЛ0  сводилось  къ  зам-Ьн-Ь  прави- 
тельства „народнаго  фронта"  (т.  е.  правительства,  опирающагося, 
въ  порядк'Ь  ихъ  численности  въ  палат1з,  на  сощалистовъ,  радика- 
ловъ  и  коммунистовъ)  другимъ  правительствомъ,  опирающимся  на 
бол-Ье  широк1е  круги  палаты  справа,  съ  одновременнымъ  исключе- 
Н1емъ  коммунистовъ  изъ  этого  большинства. 

Съ  точки  зр'Ьн1я  перелома  настроен1й  по  сравнен1ю  съ  1936 
годомъ  1Т.  е.  приходомъ  къ  власти  „народнаго  фронта")  чрезвы- 
чайно характерно,  что  это  отмиран1е  жизненности  „народнаго  фрон- 
та" ощущалось  и  его  первымъ  лидеромъсоц1алистомъ  Ьлюмомъ. 
Когда  ему  было  предложено  во  время  кризиса  сформировать  мини- 
стерство, онъ  выдвинулъ  новую  формулу  создан1Я  „широкаго  еди- 
нен1я  вокругъ  народнаго  фронта"  путемъ  включен1я  въ  министер- 
ство всЬхъ  парт1Й  отъ  ум-^ренно  правыхъ  (группа  Фландена— Поля 
Рэйно)  до  коммунистовъ  включительно.  Несомненно,  что  такая  по- 
становка вопроса  совершенно  не  отвечала  стремлен1ямъ  т-Ьхъ  кру- 
говъ,  за  счетъ  которыхъ  Блюмъ  хот^лъ  расширить  свое  большин- 
ство вправо.  Для  нихъ  (да  и  для  радикаловъ,  хотя  они  всячески  и 
доказывали,  что  никакихъ  постановлен1П  они  по  этому  поводу  не 
выносили)  именно  включен1е  въ  это  единен1е  коммунистовъ  явля- 
лось непр1емлемымъ.  Съ  другой  стороны,  коммунисты,  которые  въ 
1936  г.  категорически  отказались  отъ  предложен1Я  вступить  въ 
первый  кабинетъ  „народнаго  фронта",  теперь  выразили  полное  свое 
соглас1е  съ  новой  формулой  Блюма. 

Для  того,  чтобы  ясн-Ье  понять  позиц1ю  коммунистовъ,  приве- 
демъ  выдержки  изъ  советской  печати,  посвященной  французскому 
министерскому  кризису  въ  дни  его  разгара.  15  января  „Правда" 
писала:  „Театральная  декларац1я  Шотана  была  заранее  расчитана 
на  т-Ь  посл'Ьдсгв1я,  которыя  она  вызвала.  Фактически,  это  объявле- 
Н1е  войны  правыми  радикалами  „народному  фронту".  Ихъ  ц-клью 
былъ  разрывъ  съ  коммунистами  и  создан1е  новаго    парламентскаго 


11 

большинства  с»вм-Ьстно  съ  группой  Фландэна,  различ1я  которой  отъ 
радикаловъ  чисто  микроскопическ1я."  Дальше,  „Правда",  критикуя 
д'Ьятельность  кабинета  Шотана,  утверждаетъ,  что  онъ  —  „своей  по- 
зищей  въ  испанской  войнЪ  предалъ  нащональные  интересы  Францш 
,интересамъ  капиталистовъ".  Дальше  она  уже  совершенно  открыто 
рдзвиваетъ  только  нам'Ьчающуюся  въ  декабр-Ь  критику  иностранной 
-французской  политики  Дельбоса,  указывая,  что  его  по'Ьздка  не 
Згкр-Ьпила  „пошатнувшихся  позищй"  Франщи  въ  Польш-Ь  и  странахъ 
^V^алаго  Соглас1я.  „Не  только  въ  реакцюнной  и  фашистской  фран- 
цузской печати,  но  даже  и  въ  прессЬ  праваго  крыла  радикальной 
.парт1и  начинаютъ  все  громче  и  громче  раздаваться  голоса  противъ 
, коллективной  безопасности",  противъ  Лиги  Нацш  и  противъ  союз- 
►никовъ  и  друзей  Франщи  (?).  Рабски  преклоняясь  передъ  Гитле- 
ромъ  и  Муссолини,  эги  круги  сочли  за  крупный  усп-Ьхъ  француз- 
ской дипломат1и  встречу  Дельбоса  съ  Нейратомъ  на  Берлинскомъ 
Авокзал-Ь.  Эги  круги  радуются  министерскому  кризису."  Дальше, 
„Правда"  заканчиваетъ  эту  статью  призывомъ  ко  всЬмъ  парт1ямъ 
,,народнаго  фронта",  ['„включающимъ  въ  свои  ряды  истинныхъ 
французски;Л>  патр10товъ  и  демократическ1я  силы  страны  къ  „борь- 
б'Ь  съ  натискомъ  фашизма!" 

Статья  эта  разъясняетъ  готовность  коммунистовъ  вступить  въ 
^правительство,  чтобы  этимъ  сорвать  возможность  расширен1я  пар- 
ламентскаго  большинства  вправо. 

Нежелан1е  правыхъ,  да  и  радикаловъ,  опираться  на  коммуни- 
стовъ и  желан1е  Блюма  включить  ихъ  въ  эту  комбинац1ю  и  приве- 
ло къ  неизб-Ьжности  провала  его  попытки.  Въ  томъ  вид%,  какъ  ее 
предлагалъ  провести  Блюмъ,  она  совершенно  не  отв-Ьчала  настрое- 
шямъ  палаты  и  основывалась  на  уб'Ьжден1и  л-Ьваго  крыла  „народнаго 
фронта"  въ  томъ,  что  если  она  и  не  отвечала  настроен1ямъ  пала- 
ты, то  отв-Ьчала  настроен1ямъ   страны. 

Правительство  же  Шотана  определенно  отмежевалось  отъ 
поддержки  коммунистовъ  и  самый  кризисъ  возникъ  именно  изъ  за 
-его  желан1я  исключить  коммунистовъ  изъ  министерскаго  боль- 
шинства, Вхожден1е  ихъ  въ  этихъ  услов1яхъ  въ  кабинетъ  прямо 
противор-Ьчило  бы  причинамъ,  вызвавшимъ  этотъ  кризисъ. 

Въ  результате,  на  четвертый  день  кризиса,  сформирован1е  ка- 
>бинета  президентомъ  республики  было  поручено  тому  же  Шотану, 
который  и  сформировалъ  третш  кабинетъ  „народнаго  фронта",  ;но, 
на  этотъ  разъ,  уже  только  изъ  однихъ  радикаловъ,  если  не  счи- 
тать одиночныхъ  министровъ,  включенныхъ  имъ  въ  составъ  каби- 
нета изъ  числа  ничтожной  группы  отколовшихся  въ  свое  время 
правыхъ  соцгалистовъ. 

Такимъ  образомъ,  за  полтора  года  существован1я  „народнаго 
•фронта",  сменилось  три  кабинета.  Первый,  подъ  сощалистическимъ 
руководствомъ  (Блюмъ)  при  участ1и  радикаловъ,  второй  —  подъ 
руководствомъ  радикала  (Шотанъ),  но  при  участ1и  соц1алистовъ  и, 
«аконецъ,  трет1Й,  возглавляемый  т-Ьмъ  же  Шотаномъ,  но  изъ  однихъ 
радикаловъ,  безъ  участ1я  сощалистовъ. 

Какъ  ни  разбирать  эту  эволющю,  нельзя  не  придти  къ  выво- 
ду о  постепенномъ  поправ-Ьнш  министерства,  опирающагося    все  на 
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то  же  л^вое  большинство  „народнаго  фронта";  это  поправ-Ьихе 
т^мъ  бол^е  зам-Ьтно,  что  во  второй  кабинетъ  Шотана  снова  вошли 
оба,  наиболее  одюзныхъ  для  коммунистовъ,  министра:  иностранныхъ 
д-Ьлъ  Дельбосъ  и  финансовъ  (подъ  назван1емъ  министра  безъ  порт- 
феля, для  координац1и  финансовъ  и  экономики)  Боннэ.  Т-ьмъ  не  ме- 
н%е  кабинетъ  Шотана  выступилъ  передъ  палатой  съ  декларац1ей,. 
составленной  въ  тонахъ  в-Ьрности  политик-Ь  „народнаго  фронта". 
Его  поэтому  поддержали  и  всЬ  л-Ьвые,  включая  и  коммунистовъ  и 
всЬ  ум-Ьренные  правые.  Крайн1е  правые  тоже  не  голосовали  противъ, 
а  только  воздержались.  Получилось  н-Ьсколько  пародоксальное  по- 
ложен1е,  при  которомъ  кабинетъ,  составленный,  какъ  сл'Ьдств1е  кон- 
фликта Шотана  съ  коммунистами,  поддерживается  этими  посл-Ьдними. 

Объяснен1е  этого  неожиданнаго  (на  первый  взглядъ)  большин- 
ства въ  томъ,  что  коммунисты  цепляются  за  формулу  „народнаго 
фронта",  опасаясь  распространен1я  большинства,  на  которое  каби- 
нетъ можетъ  опереться,  вправо  и  притомъ  за  счетъисключен1я  изъ 
этого  большинства  коммунистовъ.  Правые  же  поддержали  Шотана 
въ  надежд-Ь  на  постепенную  его  эмансипашю  отъ  опеки  сперва 
коммунистовъ,  а  зат-Ьмъ,  быть  можетъ,  и  сощалистовъ. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  первыми  же  м-Ьрами  новаго  кабинета  было 
провозглашен1е  свободы  валютныхъ  операщй  и  усилен1е  нац1ональ- 
ной  обороны  путемъ  объединен1я  всЬхъ  вооруженныхъ  силъ  подъ 
главенствомъ  министра  нац10нальной  обороны  и  путемъ  создан1я 
поста  начальника  генеральнаго  штаба  всЬхъ  вооруженныхъ  силъ 
(сухопутныхъ,  воздушнихъ  и,  хотя  и  съ  некоторыми  оговорками,  и  мор- 
скихъ),воглав'Ькотораго  поставленъ  ближайшшсотрудникъ  маршала 
Жоффра  генералъ  Гамелэнъ.  Существо  д-Ьла  въ  томъ,  что  кризисъ 
13  января  впервые  реально  поставилъ  проблему  зам-Ьны  большин- 
ства „народнаго  фронта"  путемъ  его  расширен1я  вправо  и  путемъ 
исключен1я  изъ  него  коммунистовъ.  Проблема,  однако,  только  по- 
ставлена, но  пока  еще  не  р'кшена. 

Характерно,  что  такой  серьезный  органъ,  въ  изв-Ьстной  сте- 
пени отражающ1Й  взгляды  французскаго  министерства  иностран- 
ныхъ д-Ьлъ,  какъ  „Танъ",  въ  своей  передовой  стать-Ь  отъ  18  ян- 
варя, прямо  говоритъ,  что  „н-Ькоторымъ  кажется,  что  усилен1е  со- 
шальныхъ  брожен1й  во  Франц1и,  которое  лежитъ  въ  основ-Ь  всего 
кризиса,  совпадаетъ  съ  некоторыми  разочарован1ями,  испытаными 
русскимъ  правите льствомъ  со  стороны  французской  дипломат1и",. 
Тутъ  же  эта  передовая  ставитъ  вопросъ  о  томъ,  „не  на- 
стало ли  время  пересмотра,  если  и  не  самихъ  принциповъ,  то  хотя 
бы  н-Ькоторыхъ  методовъ,  которые  вдохновляютъ  внешнюю  поли- 
тику Франц1и,  т.-е.,  другими  словами,  не  нужно  ли  до  извест- 
ной степени,  если  и  не  опрокидывать,  то,  во  всякомъ  случае,  п  е- 
ресмотреть  (подчеркнуто  въ  подлиннике)  нашу  иностран- 
ную политику." 

Несомненно,  что  все  эти,  пока  еще  только  намечающ1еся,, 
сдвиги  или,  вернее,  возможности  такихъ  сдвиговъ,  все  еще  не  вы- 
ходятъ  изъ  области  предположенш  на  будущее.  Важно,  однако^ 
что  так1я  возможности  начинаютъ  высказываться  и  что  это  чув- 
ствуется и  въ  Москве.  Недаромъ  въ  эти  же  дни    (заседан1е    Вер- 
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^совнаго  Сов-Ьта  17  января)  одинъ  изъ  ближайшихъ  сотрудниковъ 
■Сталина  Ждановъ  заявилъ,  что  Литвиновъ  ведетъ  недостаточно 
твердую  политику  по  отношен1ю  къ  Фоанщи,  на  территор1и  кото- 
рой существуютъ  организащи.  пропов'Ьдующ1я  и  организующ1я  тер- 
роризмъ  противъ  СССР.  „Говорятъ",  заявилъ  Ждановъ,  „что  это 
д-Ьлается  на  основанш  закона  о  прав-Ь  уб-Ьжища  для  иностранцевъ. 
Мн-Ь  кажется,  что  это  не  такъ.  Мн-Ь  кажется,  что  фактъ  суще- 
ствован1я  на  французской  территорш,  на  территор1и  государства,  съ 
которымъ  мы  находимся  въ  нормальныхъ  отношен1яхъ  и  съ  кото- 
рымъ  мы  им-Ьемъ  пактъ  о  взаимной  помощи,  такого  рода 
организацш  представляетъ  ничто  иное,  какъ  спещальное  и 
зав-Ьдомое  поощрение  активной  враждебной  д-Ьятельности  мер- 
завцевъ  русскаго  и  нерусскаго  происхожден1я  —  со  стороны 
правительства,  съ  которымъ  мы  им-Ьемъ  пактъ  о  взаимной  помощи. 
И  мы  зд-Ьсь  должны  спросить:  существуетъ  ли  этотъ  пактъ  или 
не  существуетъ?"  Прим-Ьрно  въ  т-Ьхъ  же  выражен1яхъ  это 
подтвердилъ  на  сл-Ьдующ^й  день  въ  засвданш  Верховнаго    Сов-Ьта 

и    М0Л0Т0В4>. 

Н-Ькоторый  отв-Ьтъ  на  это  даетъ  выше  цитированная  статья 
Данъ". 

Въ  этомъ  смыслъ  и  значен1е  для  насъ  посл-Ьднихъ  событш 
во  Франц1и. 


Двадцатил-Ьт/е  Б-Ьлой  Борьбы 

^Окончаше  статьи,  пропущенное  по    недосмотру     типограф1и     въ  №  55   „В-Ьст- 

ника",    стр.  7), 

Казаки  съ  чистымъ  сердцемъ  и  открытой  душой  заявляютъ,  что 
готовы  итти  вм-Ьст-Ь  съ  Русскимъ  Воинствомъ  противъ  общаго  врага  — 
-большевиковъ.  Итти  единымъ  фронтомъ,  къ    единой     ц-Ьли  —  спасешя 

Р0СС1И... 

* 

По  окончан1и  докладовъ  Предс'Ьдательэтвую1Ц1й  передъ  закры- 
т1емъ  Собран1я  отм^тилъ  значенге  выявленнаго  на  Собраши  единодуш1я 
для  всего  Росс1йскаго  Воинства  зарубежомъ. 

„Съ  чувствомъ  глубокаго  удовлетворен1я,  —  сказалъ  генералъ 
В.  К.  Витковск1й,  —  сл-Ьдуетъ  отм-Ьтить  то  стремлеше  къ  сплоченно- 
сти и  единству,  которое  зам-Ьчается  въ  посл-Ьднее  время  въ  Воинской 
сред-Ь.  Жива  въ  ней  Б-Ьлая  Идея  —  борьбы  за  Росс1ю,  живы  въ  ней  и 
<:тарыя  традищи  Русскаго  Офицерства  и  Росс1йской  Императорской 
Артн. 

Зд-Ьсь,  въ  центр-Ь  Русской  эмигращи,  объединились  всЬ  Воинск1я 
Организащи.  Отв'Ьтвлен1я  многихъ  изъ  нихъ  идутъ  по  всему  Зарубежью 
и  съ  ув'Ьренностью  можно  сказать,  что  эта  сплоченность  и  единство, 
•создавш1яся  въ  Париж-Ь  въ  нашей  сред-Ь,  радостно  отзовутся  во  всемъ 
разс'Ьян1и  и  несомн-Ьино   принесутъ  свои  плоды. 

Мы  рады  вид'Ьть  среди  насъ  присутствующихъ  зд-Ьсь  —  предста- 
вителей нашего  Росс1йскаго  Царственнзго  Дома,  также  быв.  Главноко- 
1чандующаго  Вооруженными     Силами     Юга     Росс1и,   нашихъ  1ерарховъ, 
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многочисленныхъ  представителей  Русскихъ  патр^отн^^ескиxъ  и  нат'о*- 
нальныхъ  группировокъ  и  нашихъ  гостей. 

Будемъ  всегда  гюмнить,  что  врагъ  у  насъ  одинъ;  это  онъ  стре- 
мится внести  рознь  и  разстройство  въ  наши  ряды,  и  противъ 
этого  главнаго  нашего  врага  —  III  Ингернац10нала  —  разрушителя 
всего  святого  и  поработителя  Русскаго  народа,  —  нашъ  долгъ  передъ 
Родиной  сосредоточить  и  напречь  всЬ  наши    силы  и  возможности. 

Будемъ  же  неизм-Ьнно  в-Ьрить  въ  правоту  нашего  дЬла  служен1Я. 
Великой  Росс1и  и  въ  грядуи1ее  Ея  возрожден1е". 

Русск]е  оФицерь!  въ  парагвайской  ормШ 

Какъ  изв-Ьстно,  в ъ  парагвайской  арм1и  находилось  и  находится  н'Ь- 
сколько  русскихъ  офицеровъ.  Отм-Ьтимъ,  судя  по  характеристик-^  его 
соратниковъ,  выдаюшагося  по  своимъ  способностямъ  и  знан1ямъ  ма1ора 
парагвайской  арм1и  Серг-Ья  Николаевича  Керна.  Во  время  войны  Параг- 
вая съ  Боливией,  въ  сражении  при  „Дорог-Ь  Лабрего",  палъ  смертью 
храбрыхъ  доблестный  русский  б'Ьл^1Й  офицеръ,  первопоходникъ,  ма1оръ 
парагвайской  арм1и  Николай  Гольдшмидтъ,  —  настоящ1й  бЬлый  рыцарь. 
Онъ  былъ  убитъ  9-22  мая   1934  г.,    какъ    разъ  въ  день  своего  Ангела.. 

Поступлен1е  русскихъ  офицеровъ  въ  парагвайскую  арм1ю  въ  свое 
время  вызвало  осуждешя,  исходивт1я  >иаже  отъ  представителей  наию- 
нальнаго  лагеря  эмиграц1и.  Раздавались  голоса  о  „професс10налахъ"  и 
даже  „ландскнехтахъ"  (забывали,  повидимому,  что  такимъ  же  „профес- 
С10наламъ''  вольнолюбивая  Швейцар1я  поставила  памятникъ,  посл-Ь  того, 
какъ  они  погибли,  защищая  французскаго  короля).  Для  того,  чтобы  не 
только  осуждать,  но  и  просто  судить  о  предметБ  —  надо  этотъ  пред- 
метъ  3  н  а  т  ь.  Жизнь  заграницей,  на  положен1и  эмигрантовъ,  затя- 
нулась. Сотни  русскихъ  офицеровъ,  лаже  молодыхъ,  уже  погибли  на 
фабрикахъ,  за  рулемъ  такси,  а  иногда  и  просто  подъ  мостами  Сены. 
Почему  то  эти  смерти  не  вызываютъ  того  отношения,  какъ  геройская 
гибель  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  н-Ьсколькихъ  русскихъ  офицеровъ  въ 
иностранныхъ  арм1яхъ.  Быть  можетъ,  въ  этихъ  разговорахъ  о  профес- 
С10налахъ  сказывается  старое  интеллигентское  отношение  къ  военной- 
професс1и?.. 

Въ  прежнее  время,  когда  вм-Ьсто  словъ  „выполнен1е''  и  „до;1Г'к'' 
даже  въ  офнц1альномъ  язык-Ь  мы  им^ли  „отбыван1е"  и  „повинность", 
мног1е  считали,  что  „професс1я"  военнаго  —  это  убивать  и  умирать. 
Но  съ  т-Ьхъ  поръ  многое  намъ  стало  ясн-Ье  и  мы  уже  знаемъ  теперь, 
что  ;  первая  обязанность  каждаго  офицера —  подготовка  солдата.  И 
что  народъ,  гд-Ь  офицеры  хорошо  подготовляютъ  солдатъ,  можетъ 
спокойно  жить,  и  миръ  въ  такихъ  странахъ  лучше  обезпеченъ.  А  изъ 
этого  сл'Ьдуетъ,  что  вступлен1е  русскихъ  офицеровъ  въ  иностранную 
арм1ю  (случаи  вообще,  какъ  мы  уже  говорили,  отнюдь,  не  часиые)  по- 
большей  части  есть  зам-Ьна  одной  мирной  профессии  другой,  такой  же 
мирной,  не  легкой,  но  бол-Ье  привычной  и  ц-Ьлымъ  комплексомъ  пере- 
живан)й  бол'Ье  отв-Ьчающей  духовпымъ  свойствамъ  офицера.  Ибо  всЬ- 
мы  знаемъ,  каково  положение  русскихъ  рабочихъ,  шофферовъ,  служа- 
щихъ  въ  ресторанахъ  и  т.  д.  и  т.  д,,  и  что  приходится    дЬлать  всЬмъ- 
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имъ, —  какъ  работать,  какъ  жить,  чтобы  не  умереть  отъ  голода...  Но, 
конечно,  д-Ьяо  не  только  въ  привычк-Ь  кь  старой  професс1и  и  не  толь- 
ко въ  потребности  занят1я,  дающаго  боль!иее  моральное  удовлетворен1е. 
Им-Ьются  и  бол-Ье  глубок1я  причины,  отрывающ1я  нккоторыхъ  отъ  т-Ьхъ 
мирныхъ  занят1й,  при  которыхъ  они  и  физически,  а  иногда  и  морально 
быстро  гаснутъ. 

„Есть  упоен1е  въ  бою 

И  бездны  мрачной  на  краю, 

И  въ    разъяренномъ  океан-Ь 

Средь  грозныхъ  волнъ  и  бурной  тьмы"...  — 
говорилъ  Пушкинъ.  И  другой  ве1ик1й  поэтъ  —  Тютчевъ  —  понималъ 
это.  Есть  такое  упоеше.  Это  —  фактъ.  И  теперь,  пожалуй,  толь- 
ко содержательницы  вегетар1анскихъ  столовыхъ  еще  не  понимаютъ,  что 
„упоен1е"  это  не  свид-Ьтельствуетъ  ни  объ  авантюризм-Ь,  ни,  т-Ьмъ  бо- 
л'Ье,  о  жестокое  и.  Ибо,  по  слову  Гумилева,  еще  болЬе  определенно- 
му, еще  бол-Ье  конкретному,  въ  войн-Ь  притягиваетъ  не  только  опас- 
ность: 

„И  воистину  св-Ьтло  и   свято 

Д-Ьло  величавое  войны. 
'  Серафимы  ясны  и  крылаты 

За  плечами  воиновъ  видны",. 
Эти  причины  также  действуютъ.  Но  было  бы  ошибкой  думать,  что 
въ  этихъ  двухъ  ссновныхъ  причинахъ  все  объяснение  этого  явлешя. 
Въ  иемъ  есть  и  ц-Ьли,  ц-Ьлй  и  результаты,  и  при  томъ  чисто  политиче- 
ск1е.  Членъ  Галлнпол1йскаго  Землячества  въ  Праг-Ь  капитанъ  С.  Л.  Вы- 
соколянъ,  иын'Ь  ма1оръ  парагвайской  арм1н,  въ  одномъ  изъ  своихъ  пи- 
семъ  изъ  Парагвая  (гдЬ  онъ  находится  уже  несколько  л'Ьтъ  и  занима- 
етъ  теперь  должность  преподавателя  ,  въ  офицерской  школ-Ь)  разсказы- 
ваетъ: 

и  Было  24  августа  1935  года,  день  гранд1ознаго  парада  парагвай- 
ской арм1и-поб'Ьдительницы.  Когда  первые  ряды  исторической  VIII  ди- 
виз1и  пересЬкали  Перуанскую  аллею,  вдругъ  раздался  радостный  крикъ: 
„I  У1уа  а  1о5  Кизоз  Е1зпко5"  —  „Да  здравствуютъ  б-Ьлые  русскхе!" 
Въ  толп-Ь  возбужденны. ч.ъ  и  потрясенныхъ  зрителей,  прив'Ьтствовавшихъ 
свою  арм1ю,  нашлись  люди,  восторженно,  съ  энтуз1?змомъ  прив'Ьтство- 
вавш1е  и  б-Ьлыхъ  русскихъ.  Броеаютъ  цв-Ьты,  машутъ  руками,  шляпа- 
ми... Славныя,  незабываемый  минуты". 

Конечно,  погибш1й  Николай  Гольдшмидтъ  не  приравнивалъ  кубан- 
скихъ  степей  къ  пустынному  Чако.  Но,  какъ  и  мног1е  друг1е,  онъ  в-Ь- 
рилъ,  что  подвигъ  б'Ьлаго  русскаго,  гд-Ь  бы  онъ  ни  былъ  осущест- 
вленъ,  приблизитъ  образован1е  того  об1цаго  м1рового  б-клаго  фронта, 
когда  пусть  уже  друпе  честные  и  в-Ьрные  русск1е  б-Ьлые  пойдутъ  въ 
бой  во  имя  спасен1я     своей     Родины. 

+  Н.  Плеьиков-ь 

Тарасконское  (Франц1я)  Отд-Ьлеше  Общества  Галлипол1йцевъ  извещает ъ 
о  смерти  члена  отд-Ьлгн1'я  ст.  урядника  Николая  Плешкова,  посл-Ьдо- 
вавшей  посл-Ь  продолжительной  и  тяжкой  болезни  30  октября  прошлаго  года. 
Покойный  —  казакъ  Кужовской  станицы  Майкопскаго  отдела  Кубанскаго  вой- 
.ска.  Въ  гражданскую  войну  служилъ  въ  1  Линейномъ  полку. 

Посл-Ь   покойнаго  осталась  вдова  съ  двумя   малол"Ьтними  детьми. 
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ПИСЬМО  старейшины  русской  шон1и  въ  ПраП 

Галлиполшскому  Землячеству 

КЪ  ГАЛЛИПОЛМЦАМЪ 

Вашъ  традищонный  галлипол1йск1Й  ужинъ  въ  Праг-Ь,  на  кото- 
ромъ  я  20-го  ноября  присутствовалъ,  навелъ  меня  на  н-Ькоторыя 
мысли,  которыми  хочу  под'Ьлиться  съ  Вами. 

Прежде  всего  на  меня  радостное  впечатл'Ьн1е  произвело  при- 
сутств1е  на  вечер'Ь  трехъ  юношей  17-ти  л'Ьтняго  возраста.  Оказа- 
лось, что  это  были  „новорожденные"  въ  семь%  галлипол1Йцевъ,— 
„природные"  Галлипол1йцы,  родивш1еся  на  галлипол1Йскомъ  полуо- 
стров-Ь.  Съ  любовью  принятые  въ  семью  старшихъ  галлиполшцевъ, 
среди  коихъ  заходились  и  отцы  юношей,  они  являлись  какъ  бы 
символомъ  и  симптомомъ  преемственности  и  живучести  идеаловъ 
и  традищй,  симптомовъ.  къ  сожал'Ьн1ю,  не  всегда  наблюдаемымъ 
теперь  у  смежныхъ  покол-Ьн!»... 

Вы  же,  верные  своимъ  славнымъ  традиц1ямъ,  вспоминали 
день  вашей  высадки  въ  легендарнымъ  нын-Ь  Галлиполи,  давшее  за- 
калъ  орденскаго  духа,  духовной  дисциплины,  спайки  и  трудового 
начала  въ  вашемъ  соборномъ  разсЬянш.  Въ  этомъ  году  вы  пошли 
еще  дальше  въ  прошлое  и  вспоминали  зарожден1е  20  л-Ьтъ  тому 
назадъ  Добровольческой  Арм1и  и  Б-Ьлаго- Движен1Я.  Вы  поминали 
при  этомъ  вашихъ  герэевъ  —  вождей,  начиная  съ  Алексеева  и 
Корнилова  и  всю  массу  жертвъ  этой  эпической  борьбы.  И  вы  су- 
губо правы,  д-Ьлая  это.  В-^дь  еще  Пушкинъ  сказалъ,  что  на  любви 
къ  родному  пепелищу  и  отеческимъ  гробамъ  основано  самосто- 
янье, т.  е.  устойчивость  челов15ка,  „залогъ  велич1я  его",  а,  сл-Ьдова- 
тельно,  и  человЪческаго  общества.  Иначе  говоря,  лишь  на  основ-Ь 
знакомства  съ  прошлымъ  и  на  любви  къ  нему  можетъ  спокойно  и 
прочно  идти  дальн-Ьйшее  развит1е  народа. 

Знан1е  и  любовь  прошлаго  и  вашъ  закалъ  даютъ  вамъ  устой- 
чивость въ  тяжеломъ  переходномъ  времени,  или,  скор-Ье,  безвре- 
мень'Ь  нашего  изгнан1я.  Ибо  имЬя,  благодаря  вашей  организащи, 
чувство  плеча,  вы  можете  съ  большимъ  достоинствомъ  переносить 
всЬ  невзгоды. 

Изъ  моего  личнаго  знакомства  съ  многими  изъ  васъ  и  глядя 
на  вашу  бодрую  трудовую  жизнь  и  товарищескую  взаимопомощь, 
получившую  такое  развит1е  за  эти  годы  экономическаго  кризиса,  я 
выношу  самыя  ут^шительныя  надежды  относительно  вашего  буду- 
щаго.  Но  индивидуальный  впечатл-Ьнхя  могутъ  быть  ошибочны.  А 
потому  такъ  обрадовали  меня  дв-Ь  статьи  въ  посл'Ьднихъ  №  №  ва- 
шего оффищальнаго  органа  „Галлипол1йскаго  В-Ьстника",  въ  кото- 
рыхъ  я  нашелъ  полное  подтвержден1е  моихъ  мыслей  и  моихъ  на- 
деждъ.  И  это  не  случайныя  зам-Ьтки  газетныхъ  сотрудниковъ,  а 
отв-Ьтственныя  передовыя  статьи.  Выраженныя  вънихъ  мысли  очень 
облегчаютъ  нашу  задачу,  не-военныхъ  вашихъ  друзей,  доброже- 
лателей и  во  многомъ  единомышленниковъ.  Въ  №  51,выпущенномъ 
еще  до  посл-Ьднихъ  грустныхъ  парижскихъ  событш,  передовая  го- 
воритъ  о  необходимости  воинскимъ  организащямъ  идти    рука     объ 
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МОРСКОЙ     отд-ьлъ 

Подъ  редакц1ей  кап.  I  ранга  Подгорнаго^Р0а1м^^ннвг«н^^ш. 

Борьба    самолета    съ     броненосцем-ь 

АТАКИ  САМОЛЕТОВЪ-ТОРПЕДОНОСЦЕВЪ 
Атаки  самолетовъ-торпедоносцевъ,  повидимому,  до  прошлаго  года 
считались  въ  англ1йскомъ  флот-Ь  бол-Ье  опасными  для  линейныхъ  кораб- 
лей, ч-Ьмъ  атаки  бомбардировщиковъ.  Однако,  изобр'Ьтен1е  многостволь- 
ныхъ  зенитныхъ  40  мм.  автоматовъ,  дающихъ  до  1000  выстр'Ьловъ  въ 
минуту  при  вертикальной  дальности, въ  5.000  м.,  которые  явно  предназ- 
начены для  отряжен1я  близкихъ  атакъ  самолетовь  (т.  е.  атакъ  на  пики- 
ровании и  торпедныхъ),  значительно  успокоило  англ1йскихъ  моряковъ, 
т.  к.,  по  заявлен1ю  министра  по  дЬламъ  обороны  въ  парламент-Ь,  въ  де- 
кабр-Ь  1936  г.,  „эффектъ  д'Ьйств1я  новыхъ  средствъ  противовоздушной 
обороны  на  британскихъ  линейныхъ  корабляхъ  сильн-Ьйтимъ  образомъ 
изм1  нилъ  взгляды  флота  на  воздушную  опасность  и  на  д-Ьйствительность 
зенитныхъ  средствъ,  которыми  въ  настоящее  время  снабжены  британ- 
ск1е  корабли".  Министръ  обороны  им-Ьлъ  въ  виду  именно  эти  автоматы. 
Торпедныя  атаки  производятся  торпедоносцами  обычно  подъ  при- 
крыт1емъ  дымовыхъ  зав-Ьсъ.  Торпедоносцы  занимаютъ  выгодную  для 
атаки  позищю,  приблизительно  на  высотЬ  3.000  м.,  посл-Ь  чего  плани- 
руютъ  къ  ц-Ьли  и,  снизившись  до  высоты  5  —  10  м.,  съ  дистанщи 
1000 — 600  м.  бросаютъ  торпеду  въ  воду.  А^аки  обычно  дЬлаются  нор- 
мально къ  курсу  корабля  и  торпеда  сбрасывается  въ  воду  при  скоро- 
сти самолета,  не  превышающей  200  км. /час.  Эта,  сравнительно  неболь- 
шая для  современныхъ  самолетовъ,  скорость,  повидимому,  является  пре- 
Я-Ьльной  для  торпедоносцевъ  въ  моментъ  атаки,  т.  к.  процентъ  в-Ьро  1Т- 
ности  попадан1я  торпедъ,  сброшенныхъ  съ  нихъ,  обратно  пропорц1она- 
ленъ  скорости  торпедоносца  въ  моментъ  сбрасывания  торпеды  въ  воду. 
Падающая  въ  воду  торпеда  продолжаегъ  по  инерщи  двигаться  впередъ 


руку  съ  другими  элементами  русской  эмиграцш,  не  углубляя  рас- 
хожден1Я  съ  ними  по  второстепеннымъ  вопросамъ,  лишь  бы  сой- 
тись на  главномъ  —  единомъ  теперь  на  потребу, 

А  въ  №  53  передовая,  въ  связи  съ  посл-Ьдними  парижскими 
собыпями,  поражаетъ,  по  сравнен1ю  съ  поднявшейся  въ  русской 
эмигрантской  прессЬ  склокой  и  злобной  грызней,  спокойнымъ,  твер- 
дымь  и  достойнымъ  тономъ,  свид-Ьтельствующимъ  о  нравственной 
сил-Ь  и  чувств'Ь  конечной  правоты  своего  д'Ьла. 

Заканчиваю  свое  письмо  къ  вамъ  опять  таки  словами  Пуш- 
кина, цитаты  изъ  коего  напрашиваются  бол-Ье,  ч-Ьмъ  когда-либо,  въ 
этотъ  юбилейный  пушкинск1й  годъ: 

„Храните  гордое  терп-Ьнье, 

Не  пропадетъ  вашъ  скорбный  трудъ" 
И  дал-Ье: 

„Придетъ  желанная  пора". 
Прага,  21-го  ноября  1937  г.  Кн.  Петръ  Долгоруковъ 
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съ  прежней  скоростью  и  потому,  будучи  сброшена  при  скорости  тор- 
педоносца въ  100  узловъ  (185  км./час),  въ  моментъ  соприкосновен1я  съ 
водой,  уже  будетъ  им-Ьть  скорость  вдвое  большую,  ч-Ьмъ  та  максималь- 
ная скорость,  которую  она  развиваетъ  въ  вод-Ь  своимъ  двигателемъ. 
Торпеда  р-Ьдко  достигаетъ  воды  въ  точно  горизонтальномъ  положен1и, 
а  потому  и  погружается  въ  воду  не  по  всей  своей  длин-Ь  одновременно. 
Посл-Ьднее,  при  неспокойномъ  состоян1и  моря,  будетъ  происходить  даже 
и  при  паден1и  торпеды  на  воду  горизонтально.  Если  носовая  часть  тор- 
педы коснется  воды  ран'Ье  кормовой  ея  части,  то  сопротивлен]емъ  воды 
движен1е  носовой  части  торпеды  будетъ  задержано,  тогда  какъ  кормо- 
вая ея  часть  будетъ  продолжать  двигаться  впсредъ  съ  прежней  огром- 
ной скоростью,  всл'Ьдств1е  чего  торпеда  начпетъ  какъ-бы  опрокиды- 
ваться на  носъ  и  зарываться  на  глубину.  Если  торпеда  сброшена  въ 
воду  при  скорости  самолета  въ  185  км/час,  то  за  одну  лишь  секунду 
она  можетъ  зарыться  на  весьма  значительную  глубину  ран'Ье,  ч-Ьмь  ея 
автоматическ1е  аппараты  регулирован1я  глубины  смогутъ  придать  ей 
заданную  глубину  (обычно  5  м.),'въ  результат-Ь  чего,  въ  большинств-Ь 
случаевъ,  торпеда  пойдетъ  неправильно,  либо  по  глубин-Ь,  либо  но  на- 
правлен1ю.  Въ  томъ  случа-Ь,  когда  торпеда  коснется  воды  хвостомъ 
раньше,  ч'Ьмъ  носомъ,  она  будетъ  продолжать  двигаться  впередъ  (до 
т'Ьхъ  поръ,  пока  вся  торпеда  не  войдетъ  въ  воду  и  не  пачнутъ  д-Ьйст- 
вовать  ея  механизмы)  при  дав  ен1и  воды  на  одну  только  хвостовую  ея 
часть,  что  неизбежно  вызоветь  отклонеше  торпеды  отъ  заданнаго  ей 
направлен1я.  При  огромной  скорости  торпеды  это  отклонен1е  можетъ 
быть  столь  значительнымъ,  что  и  при  выправленной  жироскопомъ  траэк- 
тор1и,  торпеда  не  попадетъ  въ  ц-Ьль.  КромЬ  того,  при  такомъ  паден1и 
въ  воду,  торпеда  можетъ  получить,  всл'Ьдств1е  неразном^рнаго  давле- 
шя  воды  на  свою  хвостовую  часть,  мгновенно  столь  большой  кренъ, 
что  когда  начнутъ  работать  ея  механизмы,  то  горизонтальные  рули  тор- 
педы будуть  д'Ьйствовать  какъ  вертикальные,  а  посл'Ьдн1е  —  какъ 
горизонтальные,  въ  результат'^  чего  торпеда  неизб-^жно  пойдетъ  по  не- 
правильному направлению  (или  даже  зароется  въ  грунтъ)  и,  следова- 
тельно, не  попадетъ  въ  ц-Ьль. 

Вотъ,  въ  грубыхъ  чертахъ,  тЬ  причины,  которыя  не  позволяютъ 
торпедоносцамъ  производить  атаки  на  скоростяхъ  полета  больши  ъ 
200  км/час.  и  вслЬдствге  которыхъ  процентъ  вероятности  попадан1я 
торпедъ  обратно  пропорщоналенъ  скорости  торпедоносца  въ  моментъ 
атаки.  По  этимъ  же  причинамъ,  до  изобр'Ьтен1я  совковыхъ  торпедныхъ 
аппаратовъ,  и  торпедная  стрЬльба  съ  миноносцевъ  была  мало  надежной, 
несмотря  на  то,  что  миноносцы  того  времени  им-Ьли  сравнительно  очень 
небольипя  скорости  хода,  не  превышавипя  25-26  узловъ.  Есть  полное 
основан1е  считать,  что  торпедоносцы,  для  большей  ув'Ьренности  въ  пра- 
вильномъ  ход-Ь  сбрасываемыхъ  торпедъ,  не  должны,  въ  моментъ  сбра- 
сыван1я,  им-Ьть  скорость  больню  40"15  узл.  (около  75-85  км./час.),^т.  е. 
больпю  той  скорости,  съ  которой  обычно,  подъ  д'Ьйств1емъ  заряда  по- 
роха, вылетаютъ  торпеды  изъ  надводныхъ  торпедныхъ  аппаратовъ  ми- 
ноносцевъ. Однако,  и  при  такой  скорости  торпедоносцевъ  въ  моментъ 
сбрасыван1я  торпедъ,  правильность  ихъ  хода  много  мен-Ье  обезпечена, 
ч%мъ  при  торпедной  стр-кльб-Ь  съ  миноносцевъ,  т.  к.  совковые  торпед- 
ные  оппаратьг  посл'Ьднихъ  вполн-Ь  обезпечиваютъ  горизонтальное  паден1е 
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торпедъ  на  воду,  чего  врядъ  ли  скоро  удастся  достигнуть  для  торпедъ, 
сбрасываемыхъ  съ  самолетовъ-торпедоносцевъ. 

Такимъ  образомъ,  надо  считать,  что  скорость  самолетовъ-торпедо- 
носцевъ, въ  самый  огв-Ьтственный  и  опасный  моментъ  атаки  (въ  мо- 
ментъ  сбрасыван1я  торпедъ,  сл'Ьдовательно,  на  ближайшей  дистанц1и  отъ 
противника)  должна  быть  близка  къ  скорости  ходя  нов-Ьйтихъ  мино- 
носцевъ  (40-45  узл.),  что  приближаетъ  услов1я  отражен1я  торпедныхъ 
атакъ  самолетовь  къ  услов1ямъ  отражешя  атакъ  миноносцевъ.  Необхо- 
димость столь  сильно  во  время  атаки  уменьшать  скорость  полета  въ 
большой  степени  снижаетъ  главное  преимущество  воздушныхъ  торпедо- 
носцевъ  передъ  миноносцами  —  быстроту  атакъ,  есл-Ьдств^е  чего  он-Ь 
не  могутъ  быть  очень  внезапными,  кром-Ь  того  эта  необходимость  вы- 
нуждаетъ  атакующ1й  торпедоносецъ  дольп1е  задерживаться  подъ  огнемъ 
противника  въ  самый  отв-Ьтственный  моментъ  атаки.  По  сравнению  съ 
миноносцами,  преимущество  торпедоносцевъ  въ  томъ,  что  они  много 
скор-Ье  могутъ  занять  исходное  положен]е  для  атаки  и,  ввиду  своихъ 
малыхъ  разм-Ьровъ,  атаковывать  на  бол-Ье  близкихъ  дистанц1яхъ,  но  зато 
уязвимость  миноносцевъ  отъ  огня  артиллер1и  много  меньше,  они  несутъ 
торпеды  бол-Ье  мощныя  и  въ  значительно  большемъ  количеств-^  и  тор- 
педная стр-Ьльба  съ  миноносцевъ  бол-Ье  надежна,  ч-Ьмъ  съ  самолетовъ- 
торпедоносцевъ. 

Естественно,  что  торпедоносцы  будутъ  всем-Ьрно  стремиться  ис- 
пользовать свое  преимущество  —  малую  площадь  поражен1я,  для  того 
чтобы  производить  торпедныя  атаки  съ  возможно  меньшихъ  дистанщй, 
къ  чему  стремились  всегда  и  миноносцы  въ  каждой  боевой  атак-Ь.  Од- 
нако, мощь  и  скоростр-йльность  противоминной  артиллер1и  современныхъ 
ЛИН.  кораблей  такова,  что  днемь  въ  Ютландскомъ  бою,  при  исключи- 
тельной доблести  командировъ  англ1йскихъ  миноносцевъ,  только  одному 
изъ  нихъ  удалось  выпустить  торпеду  по  непр1ятелю  съ  разстоян1я  въ 
2.700  м.  Другой  англ]йск1й  миноносецъ  выпустилъ  торпеду  съ  разстоя- 
Н1я  въ  3.200  м.  Об-Ь  торпеды  прошли  мимо  ц-Ьли,  не  причинивъ  н-Ьм- 
цамъ  вреда.  Первый  миноносецъ  поврежден1й  во  время  атаки  не  полу- 
чилъ,  но  второй  н-Ьмцами  былъ  утопленъ.  Во  всЬхъ  остальныхъ  много- 
численныхъ  торпедныхъ  атакахъ  въ  этомъ  бою  днемъ,  англ1йск1е  мино- 
носцы выпускали  свои  торпеды  съ  разстоян1я  въ  4.500-7.500  м.,  а  н-Ь- 
мецк1е  въ  7.000-9.000  м.  Попадан1й  торпедой  было  очень  мало.  Такъ,. 
одна  янгл1йская  торпеда  попала  въ  н'Ьмецк1й  лин.  крейсеръ  5еус11И2,  но 
не  вывела  его  изъ  строя,  а  второй  былъ  потопленъ  н'Ьмецк1й  миноно- 
сецъ въ  схватк-Ь  во  время  контръ-атаки  англ1йскихъ  миноносцевъ.  Въ 
этой-же  схватк-Ь  н-Ьмецк^й  миноносецъ  утопилъ  торпедой  англ1йск1й  под- 
битый и  потерявш1й  ходъ  миноносецъ.  Однако,  несмотря  на  эти  скром- 
ные результаты,  значеь1е  торпедныхъ  атакъ  миноносцевъ  было  очень 
велико,  такъ  какъ  эти  атаки  всегда  вынуждали  противника  для  уклонения 
отъ  торпедъ,  изм-Ьнять  курсъ,  что  разстраивало  его  артиллер1йск1й  огонь. 

Чтобы  понять  почему  миноносцы  во  время  дневных  атакъ,  несмотря 
на  изумительную  доблесть  сзоихъ  командировъ,  не  смогли  достигнуть 
большего  сближен1я  съ  противникомъ,  полезно  прочесть  сл'Ьдующ1я  стро- 
ки англ1искаго  офицера,  съ  крейсера  Оа1а1:еа,  наблюдавшего  возвраще- 
Н1е  двухъ  своихъ  миноносцевъ  посл-Ь  атаки.  „Оно  производило  сильное 
впечатл'Ьн1е'',  —  говоритъ  онъ.   „Миноносцы   мчались     зигзагами,     какъ' 
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пара  зм-Ьй.  Вокругъ  нихъ  рвались  тучи  снарядовъ.  Видимо,  они  броса- 
лись въ  сторону  паден1я  снарядовъ,  кладя  руля  на  бортъ  и  море,  въ 
томъ  м-Ьст-Ь  гд-Ь  они  были  н-Ьсколько  секундъ  тому  назадъ,  было  раз- 
рываемо огромными  столбами  воды  отъ  предназначенныхъ  имъ  снаря- 
довъ. Казалось  немыслимымъ,  чтобы  имъ  удалось  спастись.  Время  отъ 
времени  они  совершенно  скрывались  за  столбами  воды,  потомъ  снова 
появлялись.  Позже  мы  узнали,  что  они  уц-Ьл^ли". 

Эти  примеры  изь  боевой  практи1^и  миноносцевъ  даютъ  намъ  воз- 
можность, хотя  и  не  въ  полной  м-Ьр-Ь,  но  все- же  на  чемъ-то  реальномъ 
обосновывать  свои  сужден1я  о  томъ,  насколько  трудно  будетъ  самоле- 
тамъ-торпедоносцамъ  въ  боевыхъ  услов1яхь  сближаться  съ  противни- 
комъ  на  в'Ьрный  торпедный  выстръль,  т.  е.  на  дистанц1ю  1.000-600  м. 
Такъ  какъ  скорость  торпедоносцевъ  въ  моментъ  отаки  не  можетъ  быть 
особенно  большой  и  въ  этотъ  моментъ  они  должны  находиться  на  очень 
малой  высот-Ь,  то  отражать  ихъ  атаку  сможетъ  не  только  противовоз- 
душная артиллер1я  лин.  корабля  противника,  но  и  противоминная.  Это 
значительно  усилитъ  эффектъ  его  огня,  такъ  какъ  разрывы  6"  снаря- 
довь  противоминной  артиллерии  (не  только  въ  воздух-Ь,  но  и  о  воду) 
будутъ  весьма  опасны  д  1Я  самолета-торпедоносца,  летящаго  на  высот-Ь 
5-10  м.  и,  безъ  сомн-Ьшя,  будугъ  производить  сильное  моральное  впе- 
чатл'Ьн1е.  Но,  конечно,  наибольшую  опасность  для  самолетовъ-торпедо- 
носцевъ,  при  атакахъ  съ  близкихъ  дистанц1й,  будутъ  представлять  40 
мм.  автоматы,  дающ1е  1.000  выстр-Ьловъ  въ  1  минуту.  Количество  та- 
кихъ  автоматовъ  на' лин.  корабл-Ь  можетъ  быть  очень  велико,  а  потому 
эффектъ  огня  его  противовоздушной  артиллер1и,  поддержанной  артил- 
лер1ей  противоминной,  для  атакую  цихъ  торпедоносцевъ  и  въ  мораль- 
номъ  и  въ  матер1альномъ  отношен1и,  будетъ  большимъ,  ч-Ьмъ  для  ата- 
куюшихъ  бомбардировщиковъ,  такъ  какъ  по  торпедоносцамъ  будетъ 
стр'Ьлять  бол'Ье  мощная  аргнлаер^я  и  скорость  въ  моментъ  атаки  они 
вынуждены  будутъ  имЬть  много  меньшую,  ч-Ьмъ  бомбардировщики. 

Ран-Ье  мы  привели  много  доказательствъ  тому,  что  бомбардиров- 
щикамъ,  для  того  чтобы  атаковать  современный  лин.  корабль  съ  малой 
высоты,  будетъ  очень  трудно  преодол-Ьть  д'Ьйств1е  огня  его  зенитной 
артиллерии,  всл'ЬдсТ81е  чего  большинство  бомбардирозокъ  по  кораблямъ 
будетъ  производится  съ  высоты  около  3.000  м.  Какъ  мы  вид-Ьли  выше, 
торпедоносцы  въ  моментъ  атаки  будутъ  въ  бол-Ье  тяжеломъ  положе- 
нии, ч-Ьмъ  бомбардировщики,  а  потому  вполнК  логично  допустить,  что 
торпедныхъ  атакъ  самолетовъ  торпедоносцевъ  съ  близкихъ  дистанщй 
1.000 — 600  м.  будетъ  много  меньше,  ч-Ьмъ  атакъ  самолетовъ-бомбар- 
дировщиковъ  съ  такихъ  же  высотъ.  В-Ьроятике  всего,  что  и  для  само- 
летов ь-торпедоносцевъ  дистанц1я  3.000  м.  будетъ  т'Ьмъ  пред'Ьломъ,  ко- 
торый они  въ  моментъ  атаки  на  лин.  корабль  будутъ  переходить,  либо 
при  исключительной  доблести  своихъ  командировъ,  либо  при  очень 
благопр1ятныхъ  услов1яхъ  пого.ты  или  обстановки,  т.  е.,  иначе  говоря, 
атаки  торпедоносцевъ  на  лин.  корабли  съ  дистанщй  меньшихъ  3.000  м. 
будутъ  искл!очен1емъ. 

Необходимо  также  принять  во  внил1ан1е,  что  подобно  тОV1у  какъ 
на  идущ1е  въ  атаку  миноносцы  противникъ  бросаетъ  въ  контръ-атаку 
свои  миноносцы,  такъ  и  на  атакующ1е  торпедоносцы  противникъ  бу- 
детъ бросать  въ  контръ-атаку  свои  истребители.     Контръ-атаки    истре- 
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еще  бол-Ье  затруднятъ  для  торпедоносцевъ  возможность  атакъ  ка  близ- 
кихъ  дистанц1яхъ  и  потому,  безъ  большой  ошибки,  можно  считать,  что  в'к- 
роятность  такихъ  для  торпедоносцевъ  столъ-же  мала,  какъ  и  для  мино-^ 
носцевъ. 

Такимъ  образомъ,  огромное  большинство  атакъ  торпедоносцевъ  на 
линейные  корабли  будетъ  происходить  на  дальмихъ  дистанц1яхъ,  что 
сведетъ  процентъ  попадан1я  тОрпедъ  къ  минимуму,  т.  к.  уже  при 
атак-Ь  съ  дистанц1и  въ  3  000  м.  корабль  легко  можетъ  увернуться  огъ 
торпедъ.  И  хотя  дальн1я  дистанц1и  при  атакахъ  торпедоносцевъ  все- 
же,  по  всей  в-Ьроятности,  будутъ  меньше  т-Ьхъ,  съ  которыхъ  въ  Ют- 
ландскомъ  боо  производились  торпедныя  атаки  миноносцами,  но,  учи- 
тывая зав-Ьдомо  худш1е  результаты  торпедной  стр-Ьльбы  съ  самолетовъ- 
торпедоносцевъ  (по  вышеуказаннымъ  техническимъ  причинамъ),  можно 
вполн-Ь  обоснованно  утверждать,  что  боевой  процентъ  попадан1я  тор- 
педъ при  атакахъ  самолетовъ-торпедоносцевъ,  не  будетъ  больше 
такого-же  процента  попаден1я  торпедъ  при    атакахъ    миноносцевъ. 

Изъ  этого  вполн'Ь  логично  сд-Ьлать  сл'Ьдующ1й  выводъ: 

Дневныя  атаки  самолетовъ-торпедоносцевъ  для  линейныхъ 
кораблей  не  бол-Ье  опасны,  ч-Ьмъ  так1я  же  атаки  миноносцевъ. 

Какъ  ничтожно  малъ  процентъ  попадан1я  торпедъ  при  дневныхъ 
атакахъ,  видно  изъ  приведенной  нами  выше  справки  о  многочислен- 
ныхъ  атакахъ  миноносцевъ  въ  Ютландскомъ  бою.  Изъ  трехъ  торпедъ, 
достигшихъ  своей  ц-Ьли,  въ  сущности  говоря,  при  опред'Ьлен1и  процен- 
та попадашя,  сл-Ьдуетъ  принимать  во  внимав1е  только  одну  —  попав- 
шую въ  н-Ьмецк^й  линейный  крейсеръ,  такъ  какъ  двое  друг1я,  попав- 
Ш1я  въ  миноносцы,  были  выпущены  не  въ  торпедной  атак-Ь,  а  въ  схват- 
к-Ь  миноносцевъ  при  контръ-атак-Ь  и  къ  тому-же  одна  изъ  нихъ  по  ми- 
ноносцу подбитому  и  неподвижному. 

Въ  ночныхъ  же  атакахъ  торпедоносцы  будутъ  им^ть  еще  меньше 
преимуществъ  передъ  миноносцами,  ч-Ьмъ  въ  дневныхъ.  Противъ  ноч- 
ныхъ атакъ  на  корабли,  стоящ1е  на  рейдахъ,  самой  надежной  защитой 
будутъ  бортовыя  против оторпедныя  сЬти  кораблей.  Для  атаки  въ  мор* 
торпедоносцамъ  не  такъ  то  легко  будетъ  въ  ночной  темнот-Ь  найти 
эскадру,  т.  к.  передъ  темнотой  истребители  противника  отгонятъ  раз- 
в'Ьдчиковъ  и  эскадра  можетъ  изм-Ьнить  курсъ.  Кром^  того,  возмож- 
ность маневрирован1я  въ  ночной  темнот'Ь  большого  числа  самолетов  ъ 
вблизи  эскадры  весьма  проблематична,  т.  к.  при  огромной  скорости  по- 
лета безъ  отличительныхъ  огней,  весьма  возможны  столкновения  само- 
летовъ  между  собой.  Опытъ  ночныхъ  походовъ  миноносцевъ  показы- 
ваетъ,  какъ  трудно,  даже  при  ихъ  скоростяхъ  и  разм^рахъ,  плаватъ 
соединенно  въ  ночной  темноте.  Проблематична  также  для  торпедонос- 
цевъ возможность  въ  полной  темнот^Ь  безнаказанно  снижаться  до  5-10  м. 
для  сбрасывашя  торпедъ.  При  осв'Ьщен1и  же  эскадры  парашютными  ра- 
кетами торпедоносецъ  и  самъ  будетъ  ими  осв^щенъ  въ  моментъ  атаки, 
а  мгновенно  открытые  на  корабл-Ь  прожектора  будутъ  осл-Ьплять  лет- 
чиковъ.  Огромную  роль  въ  отражеши  ночныхъ  атакъ  самолетовъ  на 
корабли  будутъ  играть  весьма  совершенные  слуховые  аппараты  (по  от- 
зывамъ  англичанъ  лучше  работа  ющ1е  на  корабляхъ,  ч-Ьмъ  даже  на  су- 
щ-Ь),  соединенные  съ  прожекторами. 

Все  это  не  об'Ьщаетъ  торпедоносцамъ  въ  ночныхъ  атакахъ  много 
большихъ  усп'Ьховъ,  ч-Ьмъ  ихъ  им-Ьди  миноносцы.  Какъ    свид-Ьтельству- 
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етъ  огромный  опытъ  прошлаго,  усп-Ьхи  миноносцевъ  въ  такихъ  ата- 
кахъ  были  невелики  и  почти  всегда  случайны. 

Опыты  нъ  США,  какъ  мы  вид'Ьли  выше,  доказали,  что  современ- 
ный ЛИН.  корабль  не  теряетъ  ни  плавучести,  ни  боеспособности  послЬ 
лзрыва  вплотную  у  его  борота  3-910 -кг,  и  2-182  кг.  ав10-бомбъ.  На 
основан1и  эт  го  опыта  можно  см'Ьло  утверждать,  что  современный  лин. 
корабль  можетъ  выдержать,  не  потерявъ  плавучести  и  боеспособности, 
5  попадан1й  самыхъ  мощныхъ  нов^йшихъ  торпедъ  съ  зарядомъ  въ 
250  кг.  взрывчатого  ве'пества. 

Суммируя  все  сказанное,  мы  приходимъ  к  ь     слЬдую  нему  выводу: 
Противъ  атакъ  самолетовъ-торпедоносцевъ  лин.    корабль    мо- 
жетъ защищаться  не  мен-Ье  усп-Ьшно,  ч-Ьмъ  онъ  до  сихъ  поръ  за- 
щищался противъ  атакъ  миноносцевъ.  я.  Подгорный 

(окончан1е  сл-Ьтуетъ) 

Въ  статье  кап.  1  ранга  Подгорнаго  „Борьба  самолета  съ  броненосцемъ" 
въ  №  55  „Галл.  В-Ьстн."  просимъ  читателя  исправить  сл-Ьдующ!я  главн-Ьйш1я 
опечатки: 

Сл-Ьдуетъ  читать: 

На  стр.  25,  14  строка  снизу;  „такъ  какъ  въ  германск|й...";  на  стр.  26, 
8—9  строки  сверху;  „  ..что  опытъ  съ  4-ымъ  кораблемъ...  блестяще  опроверга- 
етъ,..",  въ  19  строк-Ь  сверху;  „На  лип.  корабляхъ,..",  въ  24-23  строк-к  снизу: 
„.  .сд-Ьдовательно,  ихъ  система  непотопляемости  была  столь  же  несовер- 
шенной, как  и  вс-Ьхъ  ЛИН    кораблей,  заложенныхъ...";  на  стр    27,  24  строка 

сверху:  остойчивости...",  9  строка  снизу    за  словомъ   „>Д/а5Н1пд1оп"  сл-Ьдуетъ 

поставить  точку  и  добавить  сд-^  1ующ1я  пропущенныя  строки;  „Этотъ  опытъ 
неопровержимо  доказалъ,  чго  взрывъ  910кг.  ав1о-бомбы  вплотную  у  борта 
современнаго  лин.  лин.  корабля  не  можетъ  причинить  поврежден1Й  его  жиз- 
неннымъ  частямъ,  т.  к.  при  столь  мощномъ  взрыв-Ь,  продольныя  главныя  пе- 
реборки противоминной  защиты  корабля  остаются  неповрежденными. 

Отсюда  мы  можемъ  сд-Ьлать  сл^дующ1й  важный  выводъ:  жизненный 
части  современнаго  лин.  корабля  надежно  защищены  его  противомин- 
ной защитой  отъ  блйзкихъ  взрывовъ  авю-бомбъ,  в-Ьсомъ  до  1000  кг. 

Сколько  же  такихъ  взрывовъ  можетъ  выдержать,  не  потерявъ  боеспо- 
собности, современный  лин.   корабль? 

Лин.  корабль    „\Д/а5Ыпд1оп",  построенный  бззъ  учета"...  и  т.  д. 


ХРОНИКА 

БОЛГАРШ.  С  о  ф  1  я.  19-го  января  въ  салон-Ь  „Кооп"  открылась  Ш-ья 
выставка  О-ва  Русскихъ  Художниковъ  въ  Болгар1и.  Въ  тяжелыхь  жиз- 
ненныхъ  услов1яхъ  работаютъ  наши  художники,  и  несмотря  на  это  дали 
выставку,  вызвавшую  серьезный  интересъ.  Среди  выставляющихъ — зна- 
комыя  имена  по  прошлымъ  выставкамъ,  е^ть  и  гости  изъ  заграницы, 
есть  и  новые,  участвующее  впервые.  Участвуютъ:  Г.  Агоронянъ  (скульп- 
тура), Б.  Дауэ,  Н.  Куишаревск1й,  Н.  Ростовцевъ,  А.  Федоровъ,  А.  Со- 
рокинъ  (живопись),  В.  Лазаркевичъ  (графика).  Изъ  новыхъ  участвуютъ: 
Н.  Разгонова,  Л.  Шатцъ  (живопись),  Ю.  Солоневичъ,  В.  Кореневъ  (гра- 
фика). М.  Блекъ  (каррикатура).  Гости  изъ  заграницы:  А.  Ждановсюй 
^<Прага)  и  В.  Федоровъ  (Бухарестъ).  Выставка  не  велика  по  количеству 
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экспонатовъ,  взамЬнъ  этого,  несравненно  сильнЬе  первыхъ  двухъ.  Много 
проданныхъ  работъ. 

Пожелаемъ  нашимъ  художникамъ  въ  Болгар1и  дальн-Ьйшаго  усп-Ьха 
въ  работ-Ь  во  славу  русскаго  искусства. 

Варна.  М-Ьстное  отд'Ьлен1е  Общества  Галлипол1йцевъ,  выполняя 
программу  д-Ьятельности  Общества,  обратилось  со  слЬдующимъ  обраще- 
н1емъ  къ  молодежи: 

.Русская  молодежь,  учащаяся  и  неучащачся,  окончившая  и  не- 
окончивншя.  удовлетворены  ли  вы  состоян1емъ,  въ  которомъ  находи- 
тесь и  пребываете  въ  Варн-Ь?  Не  испытываете  ли  вы  потребность  обще- 
н1я  и  объединен1я  между  собой?  Н-Ьтъ  ли  у  васъ  потребности  образо- 
вать молодую  русскую  группу  вн-Ь  всякихъ  парт1йныхъ  вл1яшй?  Сознаете 
ли  вы,  что  ваша  принадлежность  къ  русской  молодежи  васъ  къ  чему 
то  обязываетъ?  Если,  какь  мы  в-Ьримъ,  вы  не  удовлетворены  настоя- 
щимъ  и  хот'Ьли  бы  найти  выходъ  изъ  нын-Ьншяго  непрогляднаго  сущест- 
вован1я,  то  мы,  Галлипол1йцы,  хотимъ  и  можемъ  вамъ  помочь. 

Для  начала  мы  предложимъ  вамъ  образовать  гимнастическую,  спор- 
тивную группу,  руководить  которой  любезно  согласился  г.  Н.  Е.  Оди- 
ноко въ." 

На  это  обращеше  откликнулось  21  чел.  д-Ьтей,  которые  разбиты 
по  возрасту  на  2  группы  и  приступили  къ  занят1ямъ. 

БЕЛЬПЯ-  Въ  Брюссел-Ь  закончена  постройка  храма-памятника  въ 
память  Государя  Императора  Николая  П-го  и  всЬхъ  русскихъ  людей  въ 
смут-Ь  погибшихъ.  Въ  ближайшее  време  начнется  внутренняя  отд-Ьлка. 
На  ст-Ьнахъ  храма  будутъ  установлены  памятныя  доскч,  причемъ  эти 
доски  предположено  им-Ьть  и  отъ  отд'Ьльныхъ  войсковыхъ  частей  и  для 
ув'Ьков'Ьчиван1я  отд-Ьльныхъ  лицъ.  Стоимость  доски  около  800  франковъ.  ■ 
Конный  Генерала  Алексеева  Дивиз10нъ  собираетъ  отъ  своихъ  чиковъ 
средства  и  прислалъ  проэктъ  такой  доски.  Главное  11равлен1е  Общества 
Галлипол1йневъ  уполномочено  довести  до  св-Ьд-Ьн^я  галлипол1йцевь,  въ 
частности,  алекс+>евцевъ-конниковъ,  о  просьб^Ь  комитета  по  востройк-Ь 
храма  относительно  желательности  озаботиться  установкой  названныхъ 
памятныхъ  досокъ. 

ВЕНГР1Я  14  го  с.  января  въ  Будапешт-Ь  скоропостижно  скончался 
настоятель  м-Ьстной  русской  церкви  прото1ерей  Николай  Езерск1й.  Вотъ, 
что  пишетъ  о  немъ  одинъ  изъ  галлипол1йцевъ:  „Не  располагая  точными 
данными  для  некролога,  хочу  лишь  под-Ьлиться  т-Ьми,  которыми  распо- 
лагаю, зная  его  близко  по  жизни  въ  Будапешт-Ь.  Покойный  — москвичъ, 
юристъ  по  образован1ю,  былъ  членомъ  Государственной  Думы.  Глубо- 
К1й  патр10тъ  съ  мятующейся,  увлекающейся  натурой  всегда  гор-Ьлъ  лю- 
бовью къ  Родин-Ь  своей  и  всю  жизнь  свою  посвЬтилъ  Ей.  Р0СС1Ю  онъ 
зналъ  по  служб-Ь  въ  земств-Ь  и  по  должности  инспектора  народныхъ 
училищъ.  Глубоко  образованный,  большой  эрудищи,  хорошо  влад'Ь8Щ1й 
французскимъ,  англ1йскимъ  и,  отчасти,  н-Ьмецкимъ  языками,  безсеребрен- 
никъ,  челов-Ькъ  истиннаго  душевнаго  благородства,  необычайной  до- 
броты. Чуждый  всякаго  позерства,  покойный  былъ  поистин-Ь  рыцаремъ 
безъ  всякаго  упрека.  При  жизни,  по  моему,  его  недостаточно  ц-Ьнили  и 
только,  когда  его  не  стало,  всЬ  поняли,  какого  большого  челов-Ька  въ 
немъ  потеряли.  „Большей  любчи  никто  не  им-Ьетъ,  кто  душу  свою  по- 
ложитъ  за  други  своя"   —  такъ  началъ  [надгробное  слово    помощникъ 
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старосты  м-Ьстной {церкви.  И,  д-Ьйствительно,  трудно  найти  челов-Ька 
большей  сердечной  доброты  и  отзывчивости.  Почти  семидесятил-Ьтшй, 
слабый  здоровьемъ,  легко  утомляющ1йся,  онъ  постоянно  хлопоталъ  о 
комъ  либо,  стараясь  всЬмъ  помочь.  Русс1й,  въ  лучшемъ  смысл-Ь  этого 
слова,  онъ  постоянно  училъ  любить  Росс1ю  и  этимъ  содержан1емъ  были 
полны  всЬ  его  проповеди  и  устраиваемыя  имъ  лекщи  по  истор1и  и  гео- 
граф1и  Росс1и.  Нап]ъ  онъ  былъ  всецЪло,  арм110  любилъ  и  въ  многочис- 
ленныхъ  пропов-Ьдяхъ  постоянно  призывалъ  къ  объединешю  вокругъ 
арм1и.  Былъ  почетнымъ  членомъ  нашего  отд'Ьлен1я  общества  галлипо^ 
ли1йцевъ.  Съ  его  смертью  мы,  галлипол1нцы,  понесли    тяжелую  утрату". 

ЧЕХ0СЛ0ВАК1Я.  Прага.  13  января  1937  г.  въ  канунъ  Новаго  Года 
по  старому  стилю  во  вс^хъ  залахъ  Виноградскаго  Нороднаго  Дома  въ 
Праг-Ь  посл-Ь  2-л'Ьтняго  перерыва,  обусловленнаго  м-Ьстной  обстановкой^ 
состоялся  традищонный  Галлипол1йск1й  вечеръ. 

Каждая  эмигрантская  организащя  для  поддержашя  и  развит1я  сво- 
ей д'Ьятельности  нуждается  въ  укр-Ьплен^и  и  расширеши  связей  въ  м'Ьст- 
номъ  обществ-Ь  и  въ  матер1альныхъ  средствахъ,  т-Ьмъ  бол-Ье  значитель- 
ныхъ,  ч-Ьмъ  шире  и  разносторонн-Ье  обслуживаемыя  ею  ц-Ьли  и  задачи. 
При  всемъ  несомн-Ьнномъ  значеши  потребностей  сегодняшняго  дня  и  же- 
лан1и  со  стороны  нащонально  настроенныхъ  представителей  чешскаго 
общества  откликнуться  на  призывы  нашей  организаши  въ  вопросахъ 
удовлетворен1я  ея  матер1альныхъ  нуждъ,  не  это  одно  является  т-Ьмъ 
связующимъ  звеномъ,  которое  соединяетъ  насъ  съ  вл1ятельными  чехами, 
главнымъ  образомъ  изъ  рядовъ  Чесословацкаго  Нашональнаго  Объеди- 
нешя,  ибо  имъ  хорошо  изв-Ьстно,  что  въ  З-в-Ь  собраны  руссюе  патр1о- 
ты,  ставяш,ие  себ'Ь  задачей  служеше  будущей  обновленной  нащональ- 
ной  Росс1и  и,  не  переживаюиие  только  на  чужбин-Ь  политическую  непо- 
году, но  и  не  забывающ1е  своего  долга  служешя  родин-Ь  въ  тяжелые  го- 
ды изгнан1я. 

Это  обстоятельство  и  обуславливаетъ  при  настоящемъ  сложномъ- 
общемъ  политическомъ  положен1и  то  вниман1е  съ  ихъ  стороны,  которое 
обезпечило  нашему  вечеру  и  на  этотъ  разъ    исключительный  усп'Ьхъ. 

Въ  почетный  дамсюй  комитетъ  по  устройству  вечера  любезно  со- 
гласились войти:  г-жи —  Е.  Черна — супруга  министра  внутреннихъ  д-Ьлъ, 
М.  Штула  —  супруга  предсЬдателя  ларламентсквго  клуба  парт1и  На- 
шональнаго Объединен1я,  Б.  Горакъ  —  супруга  генеральнаго  секретаря 
той  же  парт1и,  М.  Матоуш»=»къ  —  супруга  сенатора,  А.  Бакса  —  вдова 
бывшаго  долгол-Ьтняго  приматора  гор.  Праги,  Б.  Шроубекъ,  I.  Свобода, 
Е.  Медекъ,  Е.  Микинъ  и  др.  Большинство  изъ  указанныхъ  дамъ  прини- 
мало самое  д-Ьятельное  и  непосредственное  участ1е  въ  ц-Ьломъ  ря^д'Ь  во- 
просовъ,  связанныхъ  съ  длительной  подготовкой  бала.  Шефъ-редакторъ 
газеты  „Народни  Листы"  В.  Голечекъ,  редакторы  I.  1оштъ  и  въ  особен- 
ности В.  Сисъ  и  директоръ  С.  Марекъ  предоставлешемъ  страницъ  га- 
зеты для  объявлен1й,  статей  и  обращен1й,  въ  большинств-Ь  случаевъ  ис- 
ходившихъ  отъ  ред.  Сиса,  способствовали  тому,  что  на  вечере  собра- 
лось свыше   1.000  присутствовавшихъ. 

Работа  по  декорац1и  и  украшешю  зала  и  устройству  к10сковъ  бы- 
ла возложена  на  членовъ  3-ва  инженеровъ-архитекторовъ;  среди  гир- 
ляидъ  зелени  и  нашональныхъ  флаговъ  были  помЬщены  на  стЬнахъ  ши- 
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ты  съ  эмблемами  добровольческихъ  и  росс1йскихъ  полковъ,  надъ  кото- 
рыми возвышался  большой  св'Ьтящ1йся  Галлипол1йск1й  крестъ. 

ВсЬ  вопросы  предварительной  подготовки  и  главнаго  руководства 
по  проведешю  вечера  были  сосредоточены  В1  рукахъ  зам-Ьстителя  пред- 
седателя Правлешя  3-ва  М.  М.  Ситникова,  который  съ  усп-Ьхомъ  спра- 
вился съ  своей  отв-Ьтственной  ролью. 

Посл'Ь  интересной  программы  (среди  исполнителей  и  номеровъ  от- 
м-Ьчаемъ  п-Ьвицу  3.  Шпачекъ,  балерину  Е.  Танаско,  квартетъ  братьевъ 
Гаекъ,  г-жу  А.  В.  Лабунскую,  съ  ея  ансамблемъ,  и  исполнеше  „лезгин- 
ки").|Оживленные  танцы  въ  двухъ  залахъ  продолжались  до  пяти  часовъ 
утра.  Д-Ьятельное  участ1е  дамъ  во  глав-Ь  съ  К.  Д.  АссЬевой,  являв- 
шейся хозяйкой  вечера,  членовъ  3-ва,  и  пришедшихъ  имъ  на  помощь 
членовъ  русскихъ  воинскихъ  и  нац10нальныхъ  организашй  Праги,  обез- 
лечили  вечеру  его  несомн-Ьнный  усп-Ьхъ. 

16-го  января  въ  болыпомъ  зал-Ь  Виноградскаго  Народнаго  дома 
■состоялась  традишонная  Галлипол1йская  елка  для  д-Ьтей  русской  коло- 
Н1и  въ  Праг-Ь,  на  которой  собралось  свьпие  пятисотъ  гостей,  среди  ко- 
торыхъ  было  260   д-Ьтей, 

Особое  внимаше  къ  д-Ьтскому  празднику  проявила  г-жа  Б.  Горакъ, 
— супруга  генеральнаго  секретаря  парт1и  Нащональнаго  Объединешя  обез- 
печивъ  матер1альну10  сторону  „Елки"  сборомъ  сладостей  и  продуктовъ  для 
безплатнаго  угощен1я  всЬхъ  присутствующихъ  дътей  и  для  раздачи 
подарковъ. 

ПослЬ  поставленной  б.  артисткой  Александр1йскаго  театра  Н.  Г. 
Коваленской  концертной  программы,  исполнителями  которой  являлись 
исключительно  д-Ьти,  были  организованы  д-Ьтсюя  танцы  и  игры  вокругъ 
елки.  Какъ  и  въ  прежше  годы  всЬ  д%ти  получили  пакеты  съ  печеньемъ, 
фруктами  и  сладостями,  а  кром-Ь  того  имъ  всЬмъ  въ  отд-Ьльныхъ  груп- 
пахъ,  разбитыхъ  по  возрасту,  было  предложено  какао  со  сдобными 
булками.  Д-Ьтямъ  Галлипол1йцевъ  въ  числ-Ь  50-ти  кром-Ь  того  были  роз- 
даны на  елк-Ь  разныя   вещи. 

10-го  декабря  въ  Праг-Ь  состоялось  собран1е  въ  память  20-л'Ьт1я 
основан1я  Добровольческой  Арм1и.  Собраше  было  устроено  9-ю  Рус- 
скими Воинскими  и  Нац10нальными  Организащями  въ  Г1раг^. 

Председатель  Собран1я  полк.  Н.  А.  Бигаевъ  въ  кор  )ткомъ  всту- 
пительномъ  слов'Ь,  отм-Ьтивъ,  что  Б'Ьлое  Движен1е  нын-Ь  становится  уже 
м1ровымъ  явлеш'емъ  и  что  основоположники  его  —  русск1е  б-Ьлые, 
объединенные  въ  Русскомъ  Обще-Воиискомъ  Союз-Ь,  по  прежнему  в-Ьр- 
ны  своему  В-клому  Знамени,  —  предлжилъ  почтить  вставаньемъ  память 
всЬхъ  пав1иихъ  на  Родин-Ь  и  зд-Ьсь  зарубежомь  въ  борьб-Ь  съ  крас- 
ными. 

Первый  ораторъ  —  кап.  Дроздовскаго  Артиллер1йскаго  Дивизиона 
д-ръ  Н.  А.  Раевск'1Й  въ  обстоптельномъ  доклад-Ь  консулся  вопроса  о 
причинахъ  неудачи  противобольшевицкихъ  б-Ьлыхъ  арм1Й.  Главн-Ьйшими 
изъ  этихъ  причинъ  были:  непонимание  подавляющимъ  большинствомъ  насе- 
.лен1я  гибельности  поб-Ьды  и  власти  красныхъ,  страшное  утомление  вой- 
ной и  подавляющее  численное  первосходство  красныхъ,  особенно  ска- 
завшееся вь  посл-Ьдн^й  герои  чес  к!  "1  пер10дъ  борьбы,  когда  Русскую 
Арм1ю  возглавлялъ  уже  ген.  Врангель.  При  посл^днемъ  генеральномъ 
сражеши  въ  октябр-Ь   1920  года,  по    совЬтскимъ    источникамъ     на  сто- 
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ропЬ  красныхъ  имелось  137.000  ттыковъ  и  сабель,  въ  то  время  какъ 
мы  им-^ли  по  т-Ьмъ  же  ^аннымъ  всего  лишь  34.000.  Для  Крыма  именно 
этотъ  фактъ  явился  р'Ьи1аю1цимъ.  Но,  несмотря  на  неудачу,  благодаря 
тому,  что  во  глав-Ь  Арм1и  стоялъ  Вождь  Бож1ей  Милостью,  Б'Ьлая  Ар- 
м1я  не  только  была  спасена,  но  и  сохрэни.г;а  свою  жизнь  зарубежомъ. 
Своего  посл-Ьдиято  слова  она  еще  не  сказала. 

Шт.  кап.  Корниловскаго  полка,  горн.  ннж.  К.  К.  1орданъ  говорилъ 
объ  идеолог1и  Б'Ьлаго  Движения.  Добровольческая  АрМ1я  спасла  честь 
Росс1и.  Сейчасъ  все  ясн'Ье  становится,  что  это  была  поб-Ьда  на  глав- 
номъ  и  р-Ьшающемъ  фронт-Ь.  Двуединый  лозунгъ  б'Ьлыхъ  —  Ропина  и 
Честь  („Жизнь  —  Родин'Ь,  Честь  —  никому!").  Борьба  б1ьлыхъ  въ  сво- 
емъ  существ-Ь  была  борьбой  за  основныя  цйнности  человеческой  жизни, 
прежде  всего  борьбой  за  правду  и  нравственность.  И  эта  безкорыстная 
и  самоотверженная  борьба  насолня.-а  Б-^лое  Движен1е  подлинно  рели- 
г1ознымъ  содержан1емъ,  не  въ  какомъ  нибудь  узко-конфесс10нальномъ 
смысл'Ь,  а  въ  основномъ  и  глубоком! .  И  не  случайно  поэтому,  что 
среди  зарубежнаго  русскаго  православнаго  духовенства  такъ  много 
бывп1ихъ  участниковъ  Б'Ьлаго  Дцижен^я,  продолжающихъ,  хотя  и  дру- 
гимъ  оруж1емъ,  но  все  ту  же  борьбу  и  съ  тЬмъ  же  врагомъ. 

Н,  А.  Цуриковъ  въ  заключительномъ  слов'Ь  отм'Ьтилъ,  что  къ 
20-л'Ьт1ю  октябрской  реЕ0люц1и  красный  миражъ  разсЬивается.  Два  со- 
вершенно различныхъ  по  содержа111ю,  но  равно  лжияыхъ  мифа  господ- 
ствовали въ  течение  истек1иихъ  20  л+.тъ  надъ  умами  многмхъ:  СССР.— 
„земной  рай  для  трудящихся"  и  СССР.  —  „нормально,  сильное  госу- 
дарство", а  потому  и  желанный  союзникъ  (впрочемъ  въ  посл-Ьднемъ 
утвержден1и  заключался  и  элеменгъ  взаимнаго  шантажа  со  стороны 
враждующихъ  европейскихъ  державъ).  Теперь — къ  20-л'Ьт1ю  „октября" 
- —  соц1алисты  пншутъ,  бичующ1я  „царство  эксплуаташи",  книги,  а  всЬ 
г.  г.  Эрр10,  Лавали  и  Идены  разныхъ  странъ  и  калибровь  понуро  мол- 
чатъ,  гляда  какъ  Сталинъ  истребляетъ  свою  арм1ю  и  дипломат1ю.  Рано 
еще  предаваться  наивному  оптимизму  Для  окончательной  поб-Ьды  нуж- 
но еще  многое.  Мы  еще  не  знаемъ  къ  чему  приведетъ  идущая  въ 
СССР  пресловутая  эволюц1я  сов'Ьтской  власти,  быть  можетъ  „эволюц1я 
отъ  марксизма  къ  бандитизму".  Даже  гнилой  зубъ,  чтобы  избавиться 
отъ  него  —  надо  вырвать.  Полный  провалъ  краснаго  обмана 
ясенъ  теперь.  Но  это  не  было  и  не  могло  быть  яснымъ  20  л-Ьтъ  тому 
назадъ,  когда  незабвенные  ген.  Корниловъ  и  ген.  Алекс^евь  создали 
Добровольческую  Арм1ю.  Патр]отпческое  гор'Ьн1е  сообпшло  БЬлому  Дви- 
жению исключительный  импульсъ.  А  вся  его  дальн'Ьй1пая  судьба,  весь 
пройденный  прямой  б-Ьлый  11уть,  усЬянный  т^Ьдами  героевъ  и  мученни- 
ковъ'^за  Росс1ю,  говорятъ,  что  это  есть  воистину  Движен1е  и 
что  оно  продолжается.  Объ  этомъ  свид-Ьтельствуетъ  и  траги- 
ческое событ1е  22  сентября,  присоединившее  къ  двумъ  прежнымъ  ге- 
ро'мъ-мученникамъ  —  адм.  Колчаку  и  ген.  Кутепову  третье  имя  — 
незабвеннаго  ген.  Миллера. 

Несмотря  на  то,  что  собраше  было  закрытымъ  залъ  М'Ьщанской 
БесЬды  былъ  полонъ,  причемъ  присутствовали  и  видн'Ьйш1е  представи- 
тели нац10иальной  части  русской  коло1пи  въ  Праг-Ь. 

Брно.  4.  дек.  1937  г.  въ  русскомъ  православномъ  храмЬ,  по  !1ниц1а- 
тив'1^  Галлипол1.:скаго  Землячества  и  Союза  Участниковъ  Великой  Войны 
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въ  Брно,  былъ  отслуженъ  молебенъ  по  случаю  бО-тил-Ьтняго  юбилея  На- 
чальника Отд'Ьла  РОВС-а  въ  Чехословак1и  Капитана  I  ранга  Я.  И.  Под- 
горнаго. 

Въ  20  ч.  того  же  дня  Галлипол1йскимъ  3-омъ  и  С.  У.  В.  В.  въ 
Брно  былъ  устроенъ  „чай"  по  случаю  20-л'Ьт1я  основан1я  Добровольче- 
ской Арм1и.  На  этомъ  ча-Ь  состоялось  и  чествование  Начальника  Отд-Ьла 
РОВС-а  въ  Чехословак1и  по  случаю  его  бО-л-Ьтняго  юбилея.  Глубоко- 
чтимому начальнику-юбиляру  группой  РОВС-а  въ  Брно  былъ  поднесенъ 
скромный  подарокъ-память. 

9  января  1938  г.  Галлипол1йскимъ,  3  омъ  совм-Ьстно  съ  иными  рус- 
скими нац10нальными  организащями  г.  Брно  была  устроена  Рождествен- 
ская елка  для  д-Ьтей  и  танцевальный  вечеръ  для  взрослыхъ.  Елка  и 
вечеръ  прошли  съ  большимъ  моральнымъ   усп-Ьхомъ. 

Скорбная  в-Ьсть:  19.  XII.  1937  г.  въ  Угерскомъ  Градитт-Ь 
(Чехословак1я)  отъ  туберкулеза  .-^егкихъ  скончался  членъ  3-ва  Марковск. 
п-Ьх.  полка  Поручикъ  Георгий  Кондратьевичъ  Черно-Иваненко.  Похоро- 
ненъ  21.  XII.  37.  въ  томъ  же  город-Ь.  На  похороны  былъ  3-вомъ  ко- 
мандированъ  секретарь  С.  И.  Алисовъ,  возложи8Ш1й  отъ  имени  Галли- 
П0Л1ЙСКСГ0  3-ва  въ  Брно  на  гробъ  усопшаго  в-Ьнокъ. 

Правлен1'е. 

ЮГ0СЛАВ1Я.    „Галлипол1Йск!й  Отд^лъ,  генерала  Врангеля —  Союза  Рус"^ 
скихъ  Военныхъ  Инвалидовъ.  Б-Ьлградъ— Югослав1я. 

Назначение  Правительственнаго  Комиссара  при  Центральномъ  Прав- 
лен1и  Союза  Русскихъ  Военныхъ  Инвалидовъ  въ  Югослав1и,  поставило 
на  очередь  вопросъ  переорганизащи  внутренняго  уклада  жизни  Галли- 
пол1йскаго  отд'Ьла  генерала  Врангеля  —  Союза  Русскихъ  Военныхъ  Ин- 
валидовъ въ  Б'Ьлград'Ь. 

Этому  вопросу  и  было  посвящено  экстренное  общее  собран1е  чле- 
новъ  названнаго  Отд'Ьла,  состояви1ееся  28  октября  п.  г.  Р^шен1е  этого 
вопроса  ставило  жизнь  Отд'Ьла  на  совершенир  новыя  начала  и  потому 
Собран1е  было  и  многолюднымъ  и  оживленнымъ.  Нужно  пояснить,  что 
до  настояшаго  времени,  со  дня  своего  основан1я,  всЬ  12  л-Ьтъ  своего 
существован]я,  Отд'Ьлъ  жилъ  своеобразной  жизнью  того  военнаго  Об- 
щества, которое  свято  сохранило  и  хранитъ  выкованныя  въ  Галлиполи. 
традищи-спайку,  взаимную  поддержку  и  уважение  къ  авторитету  стар- 
шихъ  начальниковъ. 

Отд-Ьлъ  одновременно  являлся  и  неразрывной  частью  РОВС-а.  Въ 
такомъ  военномъ  Обществ-Ь  предсЬдателемъ,  естественно,  могъ  быть^ 
только  старш1й  въ  чин-Ь,  причемъ  роль  председателя  сводилась,  по  су- 
ществу къ  командован1ю. 

По  предложен1ю  Правительственнаго  Комиссара  отъ  9  октября  п. 
г.  ЕЯ  №293  —  Галлипол1йскому  отд-Ьлу  генерала  Врангеля  С.Ф.'ДИ. 
необходимо  теперь  перейти  на  организащю,  построенную'на  принципахъ 
широкой  общественности.  гд-Ь  предсЬдателемъ  не  назначается  старш1й 
въ  чин'Ь,  какъ  это  было  до  настоящаго  времени  назначен1е  шло  черезъ 
Н-ка  IV  отд-Ьла  РОВС-а  —  генералъ-лейтенанта  Барбовича),  подбираю- 
щей зат-Ьмъ  Правление  по  своему  усмотр'Ьн1ю,  а  правомочнымъ  хозяиномъ 
является  Общее  Собран1е  всЬхъ  членовъ  Отд'Ьла. 

Нужно  признать,  что  Экстренному  Общему  Собран1Ю  Отд'Ьла,  уда- 
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лось  на  р-Ьдкость  удачно  примирить,  казалось  бы,  совершенно  исклю- 
чаю1Ц1е  другъ  друга,  принципъ  военнаго  общества,  построеннаго  на  сво- 
ихъ  традишяхъ,  съ  принципомъ  широкой  демократизащи  организащй. 
Въ  данный  моментъ  это  требовалъ  Уставъ  Союза  Русскихъ  Военныхъ 
Инвалидовъ. 

Осуществить  это  было  возможно  только  благодаря  налич1ю  въ 
сред-Ь  Огд-Ьла  и  такихъ  старшихъ  начальниковъ  съ  непоколебимымъ  ав- 
торитетомъ,  какъ  генералъ-махоръ  Б.  В.  Гернгроссъ  и  такихъ  опытныхъ 
и  энергичныхъ  общественныхъ  д-Ьятелей,  какъ  корнетъ  П.  В.  Станке- 
вичъ  (как.  инженеръ). 

Для  всЬхъ  собравшихся  было  ясно,  что  д-Ьло  не  въ  букв-Ь  Устава, 
а  въ  людяхъ,  его  проводящихъ  въ  жизнь.  Если  им-Ьется  взаимное  до- 
в'Ьр1е,  спайка  въ  дружной  работ-Ь,  —  всяк1й  Уставъ  будетъ  живымъ  и 
д-Ьйственнымъ.  Безь  этого  самый  идеальный  Уставъ  останется  мертвой 
буквой.  Зд-Ьсь  на  лицо  было  первое  и  собраше  проходило  въ  атмосфе- 
р-Ь  взаимнаго  пониман1Я. 

ПредсЬдателемъ  Экстреннаго  Общаго  Собратя  былъ  единогласно 
выбранъ  Председатель  Отд'Ьла  генералъ-ма1оръ  Б.  В.  Гернгроссъ  при  се- 
кретаряхъ:  полковник-^  Коваленко  и  полковник-^  Петров-Ь-Правдиацив-Ь. 
Открывая  Собрате,  Председатель  пргдложилъ  принести  глубокую  бла- 
годарность неизм'Ьннымъ  покровителямъ  русскихъ  военныхъ  инвалидовъ 
Его  Величеству  Королю  Петру  II,  Королев-Ь  Мар1и,  Князю-Нам^стнику 
Павлу.   Предложен1е  было  покрыто  дружнымъ   „живео". 

По  его  же  предложен1ю  благогов-Ьйно  была  почтена  вставан1емъ  и 
одноминутньшъ  молчан1емъ  память  Короля-Рыцаря  Александра  I,  Патр!- 
арха  Варнавы,  Николая  Пашича,  шефа  Отд-Ьла  Генерала  Врангеля  и 
всЬхъ  усопшихъ  членовъ  Галлипол1йскаго  Огд-кла  Генерала  Врангеля  — 
Союза  русскихъ  военныхъ  инвалидовъ. 

Секретарь  отдела  П.  В.  Станкевичъ  въ  большомъ  и  обстоятель- 
номъ  доклад'Ь  ознакомилъ  Собран1е  съ  жичнью  Отд'Ьла  за  посл-Ьдше 
четыре  года,  съ  1934  гола  по  день  собрашя.  Несмотря  на  р-Ьзко  ухуд- 
ШИВШ1ЯСЯ  за  этотъ  перюдъ  общ1я  матер1альныя  услов1я,  жизнь  ОгдЬла 
проходила  нормально.  За  отчетный  пер10дъ  умеръ  въ  Отд-Ьл-Ь  одинъ 
членъ  Полковникъ  Н.  Т.  Бровченко,  которому  при  сод'Ьйств1и  ПредсЬ- 
дателя  Скоплянскаго  отд-Ьла  С.  Р.  В.  И.  Генералъ-майора  В.  Н.  Выграна 
поставленъ  на  могилу  усопшаго  мраморный  памятникъ. 

За  отчетный  пер1одъ  Отд-Ьлъ  увеличился  въ  численномъ  состав-Ь, 
который  въ  1934  году  им-Ьлъ  67  членовъ,  въ  настоящее  же  время  От- 
д-Ьлъ  им'Ьетъ  въ  своемъ  состав-Ь   145  членовъ  и  Зхъ  здовъ. 

Столь  зам-Ьтное  увеличен1е  численнаго  состава  объясняется  т^мъ, 
что  ,благодаря  неустанной  работ'Ь  Правлен1я  Отд'Ьла  по  лиши  экономиче- 
ско-финансовой,  оно  привлекало  въ  свою  среду  членовъ-галлипол1йцеръ  и 
лемносцевъ,  которые  до  того  времени  находились  въ  лругихъ  Отд'Ьлахъ. 

За  этотъ  пер10дъ  времени,  благодаря  кооперац1и  съ  Всеросс1йскимъ 
Земскимъ  Союзомъ  на  льготныхъ  услов1яхъ  было  выдано. заимообразныхъ 
ссудъ  на  28.340  дин.  Ни  одного  случая  протеста  по  суду  для  взыска- 
Н1я  не  было. 

Выдано  Правлен1емь  Отд-Ьла  безвозрратныхъ  пособ1й  —  б-Ьднымъ, 
больнымъ  и  потерявшимъ  заработокъ  членамъ  —  20.641.50  дин.,  также 
выдано  изъ  суммъ  Отд-Ьла  заимообразныхъ  ссудъ  на  с^^мму   —  динаръ 
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598  безплатныхъ  ночлеговъ. 

Благодаря  создашю  Душановацкаго  союза  русскихъ  трудящихся, 
при  Галлипол]йскомъ  Отд-Ьл-Ь  Генерала  Врангеля  —  инишативой  П.  В. 
Станкевича,  въ  который  основнымъ  кадромъ  вотли  какъ  въ  члены, 
такъ  и  въ  Правлеше  члены  Галлипол1йскаго  Отд-Ьла  и  который  въ  на- 
стоящей моментъ  разросся  до  135  членовъ,  явилась  вовможность  орга- 
низовать на  льготныхъ  услов1яхъ  лечебную  помощь  въ  Панчевскомъ 
Госпитале  для  семей  инвалидовъ,  которыя  по  Инвалидному  закону 
льготныхъ  УСЛ0В1Й  лечен1я  не  им-Ьютъ,  а  также  благодаря  минимальнымъ 
членскимъ  взносамъ  для  инвалидовъ,  удалось  три  четверти  членовъ 
Галлипол1йскаго  Отд-Ьла  застраховать  въ  кассЬ  Посмертной  Помощи 
Федераши  Союзовъ  русскихъ  трудящихся  въ  Югослав1и,  которая  въ 
случа-Ь  смерти  члена  этой  кассы  выдаетъ  насл-Ьдникамъ   2000  дин. 

Дал-Ье,  докладчикъ  подробно  останавливается  на  историческомъ 
значеши  —  ,Галлипол1йскаго  Отд-кла  Генерала  Врангеля  Союза  русских 
военныхъ  инвалидовъ"  —  который  изъ  себя  представляетъ  не  только 
благотворительную  организашю,  но  и  является  идейно  духовно- кр-Ьпкимъ 
стержнемъ,  для  сбережен]я  силъ  членовъ  къ  предстоящему  служен1ю 
Нашональной  России. 

Генералъ-лейтенантъ  Мартыновъ  остановился  на  трудносгяхъ  пе- 
рехода къ  новому  укладу  внутренней  жизни  Отд-Ьла  и  въ  ц-Ьляхъ  сохра- 
нен1я  единства  и  спайки  галлиг1ол1йскихъ  традищй  внесъ  пожелаше  о 
введен1и  въ  Уставъ  Суда  Чести. 

Докладчикомъ  по  пов-Ьстк-Ь  „текущихъ  д-Ьлъ"  явился  также 
П.  В.  Станкевичъ,  давш1й  разъяснешя  на  всЬ  запросы  съ  м-Ьстъ.  По 
его  же  инищатив-Ь  установлена  въ  Отд-Ьл-Ь  —  „Стипендхя  имени  Гене- 
рала Врангеля"  —  для  студентовъ- инвалидовъ  членовъ  ■^Отд'Ьла  или 
студентовъ-д-Ьтей  членовъ  Отд-Ьла. 

По  предложению  и  докладу  П.  В.  Станкевича,  Собраше  едино- 
гласно выбрало  въ  почетные  члены  Отд-Ьла  —  баронессу  О.  М.  Вран- 
гель, Л.  Д.  Кутепову,  старшаго  галлипол1йца  въ  Отд-ЬлЪ  генералъ- 
лейтенанта     3.     А.     Мартынова    и     генералъ-ма1ора     Б.     В.  Гернгросса. 

Въ  заключеше  состоялись  выборы  новаго  состава  Правлешя  отд-Ьла. 

Избранными  оказались  —  Председатель  Правлен1я  и  Отд-кла:  кор- 
нетъ  П.  В.  Станкевичъ  —  кан.  инженеръ,  Зам'Ьститель  ПредсЬдателя 
подполковникъ  Г.  Н.  Петровъ-Правдивцевъ,  Казначей  —  вольноопред*- 
ЛЯЮЩ1ЙСЯ  И.  К.  Соколовъ,  Члены  Правлешя  —  подполковникъ  В.  М. 
Марковъ,  подполковникъ  Г.  Г.  Пащенко,  капитанъ  Л.  П.  Бендеръ,  Се- 
кретарь —  Н.  Г.  Фрейманъ,  Запасные  члены  Правлешя  —  Полковникъ 
М.  И.  Тихонравовъ,  полковникъ  П.  К.  Бав10никъ,  поручикъ  В.  Р.  Зуевъ. 

ПредсЬдатель  Ревиз10нной  Комисс1и  —  подполковникъ  С.  Д.  Кир- 
сановъ,  члены  Р.  К.  —  подполковникъ  В.  В.  Коваленко,  подполковникъ 
А.  В.  Девель. 

Запасные  чь-ены  Ревизионной  Комисс1и  —  полковникъ  А.  С.  Нев- 
зоровъ,  полковникъ  В.  В.  Янышевъ,  поручикъ  В.  Д.    Шульцъ. 

* 
•  *   * 

Въ  январ-Ь  и  октябр'Ь  1937  года  въ  Праг*  закончились  два  судеб- 
ныхъ  д-Ьла,  разбиравшихся  въ  м-Ьстномъ  чехословацкомъ  Суд-Ь.  Въ  обо- 
ихъ  случаяхъ  процессы  эти  велись    противъ     видныхъ     представителей 
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РОВС-а.  Частично  о  существ-Ь  ихъ  уже  говорилось  на  страницахъ  „Гал- 
липол1йскаго  В-Ьстннка"  (№22  и  31)  Вь  №22  сооб:цалось,что  „осенью 
1934  г.  въ  Праг-Ь  стало  изв-Ьстно,  что  занимавшШ  аъ  то  время  постъ 
председателя  и  начальника  Союза  Участниковъ  Великой  вэйны  въ  Пра- 
г-Ь  ген.  п]т.  полк.  Тилли  въ  бытность  свою  въ  1922  г.  въ  Константино- 
пол-Ь,  им'Ьлъ  обш.ен1е  съ  бывшимъ  полковникомъ  Анисимовымъ,  рабо- 
тавншмъ  по  репатр1мц1и  русскихъ  въ  сов-Ьтскую  Росс1ю,  начальникомъ 
тайной  большевицкой  агентуры  въ  Константинопол'Ь".  Полк.  Тилли,  когда 
ему  прямо  былъ  поставленъ  вопросъ  —  правда  ли  все  это?  —  не  от- 
рицалъ  факта  своей  работы  у  Анисимова,  но  заявилъ,  что  онъ  д-Ьйство- 
валъ  по  поручен1ю  команаован1я  и  въ  частности  ген,  Глобочева.  Однако 
послЬдн1й,  на  соотв'Ьтствую!Ц1й  запрос  ь  ген.  Миллера,  сообщилъ  ген. 
Миллеру  что  онъ  не  только  не  давалъ  полк.  Тилли  никакихъ  поруче- 
шй,  но  даже  былъ  протиаъ  него  предуб'Ьжденъ  на  осно8ан1и  ран'Ьебыв- 
•шихъ  св-Ьд-Ьшй...  Посл1>  того,  какъ  сооба1ен1е  обь  эгихъ  флк;ахь  поя- 
вилось въ  соотвЬтствуюи1ей  информац1и,  полк.  Тилли,  отказавшись  отъ 
разбора  д'Ьла  въ  русскомъ  суд-Ь,  началъ  против  ь  полк.  Бигаева,  полк. 
Ковалева  и  канд.  пр^въ  Ени)а  судебное  л'Ьло  въ  чехословац^омъ  Суд-Ь, 
считая  трехъ  вышеуказанныхъ  лицъ  отв'Ьтстаенными  за  выпускъ  инфор- 
мации. Отказы  отъ  русскихъ  Судовь  можно  объяснить  вообще  т-Ьмъ, 
что  по  м-Ьстнымъ  законамъ  безнаказанно  сооб;пать  даже  совершенно  до- 
стов'Ьрныя  порочаш1я  св'Ьл'Ьн1я  о  комъ  либо  можно  лишь  въ  обществен- 
номъ  интересе.  Подъ  общественнымъ  же  интересомъ  законъ  Чехосло- 
вацкой Республики  раз\мЬетъ  интересы  данной  страны,  а  не  эмигрант- 
ской К0Л0Н1И  въ  данной  стран-Ь.  Такимъ  образомъ,  для  ^отв-Ьтчика  дока- 
зать достовЬрнос']ь  порочашихъ  кого-либо  св1^д'Ьн1й  еще  не  значитъ  из 
бежать  отв-Ьтственности.  Но  полк.  Тилли,  не  удовлетворившись  этимъ 
формально  выигрышнымь  для  него  положен1емъ,  издалъ  бранную  листов- 
ку, за  которую  полк.  Бигаевъ  и  полк.  Ковалевъ  (канд.  правь  Еншъ  къ 
тому  времени  скончался)  въ  свою  очередь  привлекли  полк.  Тилли  къ 
судебной  отв'Ьтственности.  Посл'Ь  ряда  зас'Ьдан1й,  судебное  д'Ьло  кончи- 
лось т-Ьмъ,  что  полк.  Тилли  отказался  отъ  всЬхъ  своихъ  обвинешй,  из- 
ложенныхъ  въ  его  листовк-Ь  противъ  полк.  Бигаева  и  полк.  Ковалева. 
А  они  выразила  сожал'Ьн1е  по  поводу  опубликовашя  компрометирую- 
щихъ  полк.  Тилли  св-Ьд-Ьшй. 

Чтобы  смыслъ,  предметъ  и  пред'Ьлы  этого  сожал'Ьн1я  были  исчер- 
пывающе ясны,  надо  сказать,  что  оба  они  въ  засЬдаши  Суда,  въ  отв'Ьтъ 
на  соотвЬтствующее  требоваше  полк,  Тилли,  опред-Ьленно  заявили,  что 
изобличающимъ  полк.  Тилли  документа мъ  Русскаго  Военнаго  Агента  въ 
Констонтинопол-Ь  полностью  дов-Ьряютъ...  Не  ограничившись  издан1емъ 
своей  листовки,  полк.  Тилли  прислалъ  председателю  Правлен1я  Галли- 
пол1йскаго  3-ва  въ  Праг-Ь  кап.  Орлову  и  др.  письма,  грозя  привлече- 
шемъ  къ  уголовной  отв-Ьгственности,  зъ  случа-Ь,  если  они  не  откажут- 
ся отъ  инкриминируемыхъ  полк-мъ  Тилли  имъ  словъ.  Однако,  не  полу- 
чивъ  отъ  нихъ  никакого  отв-Ьта  —  онъ  этими  своими  угрожающими 
письмами  и  ограничился... 

Второе  судебное  д^ло  возникло  въ  1935  г.  по  жд^об-Ь  инж.  Хить- 
кова  —  воспитателя  въ  Союз-Ь  Русскаго  Сокольства  (ведущаго  борьбу 
противъ  общепризнаннаго  Русскаго  Сокольскаго  Центра  въ  Б'Ьлград'Ь) 
на  бывшаго  въ  то  время  тов.  пред.  Г1равлен1я    Галлипол1йскаго  3-ва  въ 
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Праг%  подпор.  Сендульскаго.  Подпор.  Сендульск1й  публично  заявилъ, 
что  г.  Хитьковъ  ведетъ  разлагательную  работу,  подобную  той,  кото- 
рую ведутъ  бо1ьи1евицк1е  агенты.  Отъ  русс-<аго  Суда  г.  Хитькоз1 ,  как-Ь 
и  полк.  Тилли,  отказался.  На  Суд'Ь  некоторые  свид-Ьтели"-  не  только 
нарисовали  картину  разлагательной  дЬятелькости  г.  Хитькова  въ  цЬломъ 
ряд-Ь  русскихъ  организашй  въ  Праг-Ь,  но  и  заявили,  что  счигаютъ 
г.  Хитькова  боль'певицкимъ  агентомъ.  Между  прочим  ь,  въ  нЬсколькихъ 
своихъ  бумагахъ,  поданныхъ  въ  Судъ,  г.  Хигьковъ,  упомяну  1Ъ,  что 
подпор.  Сеилульск1й  галлиполхецъ,  писаль,  что  Галли1ол1йское  3-во  не 
лояльно  къ  правительству  Чехословак1и,  на  что  подп«р  Сетульск1й 
отв'Ьтилъ,  что  такого  рода,  абсолютно  не  соотв-Ьтствуюлия  истжнк  заяв- 
ления, являются  хоротпей  иллюстрашей  справе  1ливоети  его  опредЬяетя 
„работы"  г.  Хитькова.  Посл-Ь  ряаа  засЬдан1й  Судъ  пфвой  инстанц1и, 
по  формальнымъ  основан1ямъ,  въ  иск-Ь  г.  Хитькову  отказалъ.  Не  удов- 
летворившись р'Ьшен1емь  первой  инстанщи,  г.  Хитьковь  подалъ  аппеля- 
Ц10нную  жалобу,  которая  однако  был1  второй  судебной  инстанц1ей  тоже 
отклонена.  РЬшенгя  судовъ  по  обоимъ  этимъ  д-Ьламъ  были  встр-Ьчены 
въ  нац10нальномъ  лагер-Ь  русской  коло.чги  въ  Праг-Ь  съ  чувствомъ  мо- 
ральнаго  удовлетворен1я.  Защитникомъ  интересовъ  полк.  Бигаева,  полк. 
Ковалева,  подпор.  Сендульскаго  и  канд.  правъ  Ен!иа  являлся  видный 
11ражск1й  адвокатъ,  юрисконсультъ  Чахословацкаго  Народнаго  о^ъеди- 
нен1я  и  РОВС-а  въ  ЧСР  Д-ръ  Ладиславъ  Гашковсцъ. 


БИБЛ10ГРАФ1Я 

'■'"  Издаю1Ц1Йся  въ  Брюссел-Ь  журналъ  „Кличъ"  цаетъ  ценный  матер1алъ 
по  изучен1Ю  фашизма.  Въ  21  излагс'.ется  строй  Португал1и,  въ  предыду- 
шихъ  №№,  въ  каждомъ,  е  ть  статьи,  осв-Ьшающ^я  тотъ  или  иной  вопросъ 
фашизма  въ  прим'Ьнен1и  его  въ  различныхъ  странахъ 

Журналъ  этотъ  внимательно  сл-Ьдитъ  за  событ1ями  въ  СССР  и  даетъ 
интересную  информащю.  Рекомендуемъ  его  выписывать. 

* 

*        * 

Въ  Буэносъ-Яйрес"Ь    начала     выходить   еженед-Ьльная     газета     „Время" 

направлен1Я,  близкаго  намъ.  Интересны    информации  о    русскихъ,  находящихся 

въ  малоизв^стныхъ  намъ  мелкихъ  странахъ  Южной   Америк-Ь.  Шлемъ  искрен- 

н1й  прив-Ьтъ  нашему  новому  собрату. 

* 

2-й  С.  Америк.  Отд-Ьлъ  РОВС-а  выпустилъ  интересную  брошюру  о  ген 
Е.  К.  Миллер-Ь.  Брошюра  эта  особенно  ц4нна  т-Ьмъ,  что  она  описываетъ  глав 
нымъ  образомъ  боевую  д'Ьятельность  ген.  Миллера  во  время  В.  Войны,  о 
которой,  благодаря  исключительной  скромности  генерала,  мало  изв-Ьстно.  Меж- 
ду т-Ьмъ  эта  деятельность  въ  роли  начальника  штаба  3-й  арV1^и  дала  ц-Ьлый 
рядъ  блестящихь  операцж  въ  весьма  сложной  обстановк-^,  въ  которой  эта 
арм1я  находилась. 

Явторъ  брошюры  совершенно  справедливо  указываетъ  на  значитель- 
ную роль,  которую  въ  этихъ  операщяхъ  игралъ  начальникъ  штаба  —  гене- 
ралъ  Миллеръ. 


Генералъ-ма10ръ  Гавршлъ  Васильевичъ   Ждановъ  сообщаетъ    мар- 
ковцамъ  свой  адресъ:  ул.  Искъръ  №  15.  Книжарница.  Соф1я.  Ви1дапе. 


Внимашю  б^бл10текъ! 

Предлагаю  большой  выборъ  подержаныхъ  и  новыхъ 
книгъ  по  исключительно  дешевымъ  ц-Ьнамъ.  Худож.  литера- 
тура, Богослуж.  и  философ.  Учебники  для  высшихъ,  среднихъ 
и  нач.  школъ.  Сельско-хоз.  Ремесла,  технолопя  (изд.  1933 — 
1938  г.  г.).  Списки  по  отд-Ьламъ  высылаю  безплатно.  Адресъ: 
ГН,  Роис1пеу,  91    Рие  ЬесоигЬе.  Раг15  —  15  е. 


\  »ГаЛЛИП0Л1ЙСК1Й  ВШНККЪ'                  : 

I  Ц'Ьна  каждого  номеро:        въ  венгрш  -  зо  филлер.        | 

♦  Во  Франц1и  —  1   франкъ  Чехословак1и  —  1.  ч.  крона    ♦ 
X  „    Болгар1и  —  4  лева                    ,    Америк-^  —  10  ам.  центовъ    | 

♦  „    Югослав1и  —  2  динара  „    Польше.  —  20  грошей.              ♦ 
I  Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим-Ьнительно  къ  10  ам.  центамъ, 
I  „В^стникъ"  можно  выписывать    черезъ   всЬ  галлипо- 

♦  Л1ЙСК1Я  организащи  или  черезъ    представителей : 
I  Австр  л1я :  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!    (Оиееп51апс1). 
$  Вельг!я :  Мг.  Д.  ОитапI:2е^'^  69,  гие  с1и  Моуег.    ВгихеИез. 
I  Волгар1я:  В.  Ангил-Ьевъ.  ул.  Врабча,   16.  София. 
5  Венгр1Я  :  О.  Тзикоузку.  ТаЬогпск  и1:са,    '6,   111.-5.  Вис1аре51:  XIV. 
I  Гер1У1ан1я:  А.  у.Ьатре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  ОагкЬ.  II.  ВегИп  ^А/  50. 
X  Грешя  :  I.  Ре^го!'^.  Ьео1'ого5  4,  №  :^9.  НагИаоз.  5а1оп1яие. 

♦  Люксембургъ :  ^.  СЬаЫуко.  ^05.  Шез^ег.  2.  ЕзсЬ  з/А. 
X  Манчжур1я  :  Е.  Вегегоузку.  Ва4сЬпа]а,  29.  НагЫп. 

♦  Польша:  V.  М1к11:1пе.  Ма*е]к|,  5.  \^/аг52а^Vа. 
I  Сир1Я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.    V.  КоЬоисЬ.    0|гес1:1оп  с1и 
I  сас1а5*ге.  Веугои^Ь.  5уг1е.    ^ 
;  С'Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоИако^^'.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Ме\у-Уогк.    | 

♦  Финлянд1я:  \\/.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1каё1зда1:ап,  4.  Не151пд1'ог8.    | 
X  Франц1я:  Мг.  5г.  Ма1:2у1е1'Г  81,  гие  с1е  1а  Ра1зап(^ег1е.  Раг18  16.    | 

♦  Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихъ    землячествъ    | 
5  въ  Праг"^,  Брно  и  Братислав-Ь.    ♦ 

♦  Южн.  Америка :  5г.  Д.  Е1'гето1'?.  Сазегоз  2745-С.  X 
X  Виепоз-Д1ге5    АгдепИпа.    | 

♦  Югослав1я  :  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника    X 
X  (камбатанта).  ул.  Краля   Милана,  12.  Београд.    1 

Принимоются  объявлеШя  въ  „ГоллиполШскШ  ВЪстникъ" 

Тарифъ  объявлен1й:  на  I  номеръ:  1  кв.  см.  —  ^/^  стоимости  одно- 
го экземпляра  „Вестника"  въ  валют'Ь  данной  страны;  на  6  но 
меровъ  —  25**/^  и  на  12  номеровъ  —  бО^/о  скидки. 

Редакторы  М.  Зинкевичъ.  Типограф1я  „Рахвира 
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СОДЕРЖДШЕ 


Передовая 
Обзоры  — 


произошло 
1938  г.) 


Икф.  отд.  РОВС-а 

а)  Обзоръ  СССР.  Итоги  1937  года   въ 
сельскомъ  хозяйств-Ь 

б)  Международный.  Что 
Гермаши?  (4  и   12.  II. 

3.  Марковцы  сегодня  —  Л.  Чибирновъ 

4.- Походъ  Дроздовцевъ  —    Гек.-м.  Харжевскш 

5.  Посл^дше  бои    Дроздовцевъ    —  Шт.-кап.  Орловъ 

6.  Памяти  герою  Дроздовцу.  П.  М.  Трофимовъ  — 

Н.  Цураковъ 

7.  Прив'Ьтств1е  Дроздовцамъ  генерала  Ползикова 

8.  Инж.  Р.  И.  Могильницк1й 

9.  Московсюй  процессъ  21-го 


НастояиЦй  №  вышелъ  съ  запоздашемъ  изъ  за  задержки  матер1ала. 
Сл'Ьдующ1й  №  выйдетъ  1-го  апр-кля. 

10  марта  1938  года 

20  л-Ьтъ  Б-Ьлой  борьбы  знаменуетъ  собою  и  20  л-Ьтъ  жизни 
полковъ  Добровольческой  Арм1и,  которые  были  сформированы  въ 
1917-омъ  и  начал-Ь  1918  г.  г.  и  существуютъ  до  сихъ  поръ.  Да, 
существуютъ  —  это  мы  хорошо  знаемъ:  Корниловсюй,  Марковскш, 
Дроздовскш,  АлексЬевсшй  полки  съ  ихъ  артиллершскими,  конными 
и  инженерными  частями,  кр-Ьпко  спаянные,  не  разрывающ1е  своей 
внутренней  связи.  Изъ  каждыхъ  11-12  чиновъ,  прошедшихъ  черезъ 
полхъ,  остался  въ  живыхъ  только  о  д  и  н  ъ,  остальные  убиты  въ 
бояхъ,  умерли  отъ  ранъ  или  бол'Ьзней  или  замучены,  попавши  въ 
пл-Ьнъ,  въ  первые  три  года  гражданской  войны.  Оставш1еся,  чу- 
домъ  уц'Ьл'Ьвш1е,  все  такъ  же  чувствуютъ  себя  корниловцами,  мар- 
ковцами,  дроздовцами,  алексЬевцами.  Одновременно  сформировались 
казачьи  полки  съ  назван1ями,  которыхъ  не  знала  Императорская  Ар- 


м1я,  также  какъ  и  друпе  полки  на  другихъ  фронтахъ  гражданской 
войны.  И  всЬ  эти  полки  существуютъ,  правда,  въ  совершенно  не- 
обычной форм-Ь,  но  въ  то  же  время,  они  представляютъ  собой  за- 
пасъ  д-Ьйственной  энерпи,  готовой  во  всякое  время  послужить  д-Ь- 
лу  освобожден1я  Редины,  бороться  за  Нее,  поруганную,  до    конца. 

Вамъ,  в-Ьрнымь  до  конца,  посвященъ  этотъ  номеръ  нашего 
„В-Ьстника".  Вашему     скромному  юбилею  —  20-ти  л'Ьт1я. 

20  л-Ьтъ.  Какъ  мало  въ  сравнен1И  съ  привычными  въ  старой 
арм1и  юбилеями  100  200  300  л'Ьтъ,  скажутъ    н-Ькоторые. 

Н-Ьтъ,  для  т-Ьхъ,  кто  былъ  при  основанш  п(  лка  и  провелъ  въ 
немъ  весь  этотъ  пер10дъ,  20  л'Ьтъ  много,  даже  очень  много.  Это 
большая  часть  лучшей  поры  жизни.  Въ  полкъ  мног1е  поступили 
юношами  и  въ  немъ  покрылись  сЬдинами;  во  время  пребыван1я  въ 
полку  прошли  неизвестную  другимъ  покол'Ьн1ямъ  страшную  школу 
братоуб1Йственной  войны  и  эмигращи.  И  сохранили  свои  полки.  Со- 
хранили въ  такой  обстановк-Ь,  при  которой  н-Ьтъ  ни  государствен- 
наго  аппарата,  который  всей  своей  силой  бережетъ  арм1ю,  заботится 
объ  ея  пополнен1и,  матер1альномъ  обезпечен1и,  воспитан1и,обученш, 
оберегаетъ  отъ  вредныхъ  вл1ян1Й,  окружая  всяческимъ  вниман1емъ, 
создающимъ  гордость  состоян1я  въ  полку,  въ„своемъ"  полку  Вме- 
сто всего  этого,  есть  только  одно:  —  сознан1е,  что  то,  >  что  заста- 
вило: и  стариковъ,  бывшихъ  верховныхъ  главнокомандующихъ  рос- 
с1йскими  арм1ями,и  юношей  гимназистовъ  пойти  въ  Добровольческую 
Арм1ю,  —  не  закончено.  Идея  борьбы  за  Росс1ю  не  воплотилась  въ 
поб-Ьду  надъ  ея  врагомъ.  Эта  идея  оказалась  сильн-Ье  нормъ  воин- 
ской организащи,  которыми  живутъ  и  существуютъ  арм1и  всЬхъ 
народовъ.  Не  „забрали  въ  солдаты",  не  „забрали  по  мобилизац1и''; 
наконецъ,  не  стремлен1е  къ  военной  ирофесс1и,  которую  избираетъ 
офицеръ  на  зар-Ь  своей  юности,  а  добровольчество 
во  имя  спасен1я  Родины   —  вотъ,  ч-Ьмъ  держатся  наши   полки. 

Никто  не  можетъ  сказать,  будутъли  въ  будущей  Росс1и' су- 
ществовать новые  полки,  созданные  въ  пламени  гражданской  вой- 
ны. Но  они  им-Ьютъ  н-Ьчто  общее  наряду  съ  полками,  сформиро- 
ванными въ  переломные  моменты  русской  истор1и:  300  лЪтнимъ 
13-мъ  ЛейбъГренадерскимъ  Эриван«.кимъ  Царя  Михаила  Феодоро- 
вича,  ведущимъ  свое  начало  непосредственно  посл%  смутнаго  вре- 
мени; 200-л'Ьтними  петровскими  полками  въ  переломную  эпоху  цар- 
ской и  императорской  Россш;  100  л-Ьтними  александровскими  —  въ 
пер1одъ  страшной  схватки  съ    Наполеономъ. 

Проф.  И.  А.  Ильинъ  говоритъ:*) 

„Б-Ьлое  Д-Ьло  не  нами  началось,  не  нами  и  кончится.  Но 

силою  историческихъ  судебъ  намъ    пришлось  поднять    нын-Ь 

его  знамя  въ  Росс1и  и  мы    несемъ  это    знамя  съ     чувствомъ 

величайшей  духовной  отв'Ьтственности.     Не  мы   создали     его: 

оно  древне  какъ  Русь;    мы  только  стали     подъ     него     опять, 

какъ  бывало,  въ  часъ  смуты  и  разложен1я." 

И  это  БЪлое  Д'Ьло,  древнее  какъ  Русь,  роднитъ  молодые 
полки  со  старыми  заслуженными  полками  Росс1Йской  Арм1и. 


)   „БЬлое  Д-Ьло"    томъ  I,  стр.    7. 


Информащонное  Бюро  РОВС-а 

ОбЗОрЪ   СОВ-ЬТСНОЙ    РОСС1И 

итоги  1937  ГОДА  ВЪ   СЕЛЬСКОМЪ     ХОЗЯЙСТВЪ 

Назначен1е  осенью  1937  года  народнымъ  комиссаромъ  зем- 
лед'Ьл1я  СССР,  бывшаго  до  этого  секретаремъ  областного  коми- 
тета коммунистической  парт1и  въ  Западной  Сибири,  —  Эйхе  сов- 
пало съ  признан1емъ  самой  парт1ей  явнаго  неблагополуч1я  въ  сель- 
скомъ  хозяйств-^  СССР. 

Несмотря  на  вн-Ьшне  бью[ц1е  на  эфектъ  итоги  коллективи- 
зацш  (колективизировано  93  на  сто  всего  числа  крестьянскихъ 
дворовъ  и  создано  на  I  декабря  1937  года  243.700  колхозовъ)  и 
на  передачу  сельскому  хозяйству  полумиллюна  тракторовъ  и  ком- 
байновъ  (всего  367  тысячъ  тракторовъ  и  104  тысячи  комбайновъ), 
докладъ  нового  комиссара  землед'Ьл1я  (на  пленум-Ь  ЦК  парт1и  18 
января  1938  года)  откровенно  призаетъ  полное  неблагополуч1е  на 
землед-Ьльческомъ  фронт'Ь. 

Это  тЪмъ  бол-Ье  странно,  что  до  сихъ  поръ  на  этомъ  фрон- 
т-к  царилъ  оффиц1альной  оптимизмъ  и  въ  своихъ  выступлен1яхъ 
всЬ,  включая  и  Молотова,  наоборотъ,  подчеркивали  выполнен1е 
„сталинского  задан1я"  о  производств-Ь  7—8  милл1ардовъ  пу- 
довъ  зерна. 

Теперь,  вдругъ,  и  прнэтомъ  не  на  зас'Ьдан1яхъ  Верховнаго 
Совета  СССР,  а  келейнымъ  норядкомъ,  на  собран1яхъ,  такъ  на- 
зываемаго,  „пленума"  центрального  комитета  коммунистической 
парт1и,  выяснилось,  что  на  самомъ  Д'Ьл1Ь  въ  сельскомъ  хозяйст- 
в-Ь     д-Ьло     обстоитъ  явно  неблагополучно. 

Самый  фактъ  этого  признан1я,  хотя  и  опубликованный  лишь 
п  о  с  л  -Ь  окончан1Я  засЬданш  Верховнаго  Сов-Ьта,  указываетъ  на 
степень  этого  неблагополуч1я.  Видимо  дальше,  даже  и  въ  усло- 
в1яхъ  сов'ктскаго  быта,  скрывать  этого  было  нельзя. 

Во  первыхъ  выяснилось,  что  „Сталинское  задан1е"  о  произ- 
водстве 7 — 8  милл1ардовъ  пудовъ  зерна  выполнено  только  приб- 
лизительно. Эйхе  (см.  „Изв-Ьст^я  22  января  938  г.")  заявилъ,  что 
по  „ предварите льнымъ  даннымъ  валовая  продукц1я  зерновыхъ  куль- 
туръ  въ  1937  году  составила  около  7  милл1ардовъ  пудовъ". 
То  есть  „приближен1е"  да  къ  тому  еще  лишь  по  „предваритель- 
нымъ  даннымъ"  заданной  цифр-к,  достигающее  по  меньшей  м-Ьр-Ь 
милл1арда  пудовъ. 

Учитывая,  бол-Ье  чЪмъ  осторожныя  въ  этомъ  отношен1и,  заяв- 
лен1я  Эйхе,  можно  допустить,  что  недоборъ  зерна  легко  можетъ 
выразиться  въ  7?  задания  .  .  . 

Зат-кмъ,  и  это  уже  открыто  признается  и  въ  оффиц1альной 
советской  печати,  вспашка  зяби  этой  осенью  сильно  отстаетъ  отъ 
цифръ,  хотя  бы,  прошлаго  года.  Такъ,  по  посл-Ьдней  сводк-Ь  Нар- 
комзема  и  наркомссвхозовъ  СССР  на  25  ноября  1937  года  выяс- 
няется, что  зяблевая  вспашка    осенью    1937     года     отстаетъ    отъ 


цифръ  осени  1936  года,  прим-Ьрно,  на  1/6,  а  именно:  въ    1936    го- 
ду, къ  этому  сроку  было  вспахано  84  о/о  заданной  площади,    а  въ> 
1937  только  71  о/о. 

Это  т-Ьмъ  бол-Ье  странно,  что  въ  своемъ  доклад'Ь  въ  ЦК 
партш  Эйхе  подчеркнулъ,  что  „механизащя  пахоты",  то  есть  ис- 
пользован1е  сельскохозяйственныхъ  тракторовъ  подъ  зяблевую 
вспашку  въ  1937  году  было  доведено  до  63  о/о  всей  площади 
вспашки.  Казалось  бы,  что  въ  этихъ  услов1яхъ,  ибо  докладъ  Эйхе 
приводитъ  эту  цифру  какъ  „достижен1е"  сов-Ьтскаго  коллективи- 
зированнаго  землед'Ьл1я,  площадь  вспашки,  благодаря  использо- 
ван1Ю  тракторовъ,  должна  была  бы  увеличиться.  Вышло  же  какъ 
разъ  наооборотъ.  Увеличен1е  тракторнаго  парка  въ  сельскомъ  хо- 
зяйств-Ь  привело  къ  уменьшешю  площади  вспаханной  зяби. 

Наконецъ,  несмотря  на  всЬ  принятыя  м-Ьры,  въ  1937  году 
еще  больше  ч'Ьмъ  въ  1936-мъ  году  отстаетъ  подготовка  сЬмянъ 
къ  весеннему  сЬву.  При  этомъ  отстаетъ  не  только  ихъ  сортировка, 
но  даже  и  самая  засыпка,  т.  е.  не  закончена  къ  февралю  м-Ьсяцу 
(почти  наканун-Ь  весенняго  сЬва)  даже  первая  по  подготовк-Ь  къ 
нему  операция. 

Въ  то  же  время  Эйхе  въ  своемъ  доклад-Ь  18  января  1938 
года  заявляетъ,  что  „мы  им-Ьем  возможность  весной  1938  года  за- 
сЬять  сортовыми  сЬменами  33-35  милл10новъ  гектаръ,  что  состав- 
ляетъ  прим-Ьрио  2/3  всей  площада  ярового  с^ва". 

Это  онъ  заявилъ  въ  начале  своего  доклада.  Въ  конц'Ь  же 
признался,  что  „исключительно  плохо  организованы  сортообм-Ьн- 
ныя  операцш.  Сортообм1&нныя  операщи  фактически  (это  18  янва- 
ря) еще  не  начаты.  Планъ  межколхозного  обм'Ьна  сортовыхъ 
сЬмянъ  выполненъ  всего  лишь  на  десять  процентовъ". 

Спрашивается,  какъ  же  въ  подобныхъ  услов1яхъ  удастся  по- 
высить площадь  ярового  сЬва  сортовыми  сЬменами  весной  1938 
года    въ  полтора  раза  по  сравнен1ю  съ  прошлымъ  годомъ? 

По  приводимымъ  Эйхе  цифрамъ  выходитъ,  что  въ  прошломъ 
году  сортовыми  семенами  было  засЬяно  только  20  милл10новъ  гек- 
таръ, въ  этомъ  же  году  нам'Ьчено  засЬять  ими  33-35     милл10новъ. 

Эта  невязка  т-Ьмъ  бол-Ье  бросается  въ  глаза,  что  если  сопо- 
ставить съ  цифрами,  приведенными  Эйхе  въ  январ'Ь  1938  года, 
опубликованное  въ  сов1Ьтской  печати  (3  февраля  1937  года)  прош- 
логоднее задан1е  „государственнаго  плана  весенняго  сЬва  на  1937 
годъ",  то  оказывается,  что  и  тогда  былъ  тоже  „утвержденъ  планъ 
сортовыхъ  посЬвовъ  зерновыхъ  культуръ  въ  колхозахъ,  въ  раз- 
м-Ьр-Ь  35  миллюновъ  гектаръ"  („Изв-Ьстгя"  3  февраля  1937  года). 
То  есть  та  цифра,  которая  сейчасъ  приводится  Эйхе  на  1938  годъ, 
была  уже  задана  и  на  прошлый,  но  выполнена,  по  его  же  призна- 
Н1Ю,  не  была.  Какъ  удастся  добиться  ея  въ  этомъ  году,  когда 
планъ  засыпки  сЬмянъ  на  1  января  1938  года  выполненъ  „только 
на  87о/о,  а,  наприм-Ьръ,  по  просу  лишь  на  71  о/о"  (цифры  приводи- 
мыя  въ  доклад-Ь  Эйхе)  —  понять  трудно- 
Вообще,  несмотря  на  оптимистическ1я  до  сихъ  поръ  исчисле- 
н1я  прошлогодняго  урожая,  съ  сЬменами  для  посЬва,  д'Ьло  не  ла- 
дится. Обычно  сЬмянъ  для  посЬва  не  хватаетъ  тогда,  когда  плохъ 


\урожай  и  с-Ьменной  фондъ  про-Ьдается.  Сейчасъ,  по  словамъ  Моло- 
това,  зерна  собрано  „около"  7  милл^ардовъ  пудовъ,  а  почему  то 
засыпка  с^мянъ  не  закончена. 

Кром-Ь  этого  страннаго  факта  обнаруживаются  въ  этомъ  воп- 
.росЬ  и  друпе,  которые  ц-Ьликомъ  приходится  отнести  къ  отстало- 
сти и  некультурности,  несмотря  на  всЬ  „коллективизацш"  и  „меха- 
низацш",  сельскаго  хозяйства  СССР. 

Въ  отношен1и  ряда  техническихъ  и  кормовыхъ  культуръ  (осо- 
бенно кормовыхъ  травъ)  сЬмена  не  только  еще  не  „засыпаны",  но 
ихъ  и  просто  не  хватаетъ,  то  есть  и  засыпать  то  нечего.  Такъ,  по 
словамъ  Эйхе,  оказывается,  что  для  весенняго  сЬва  люцерны  (меж- 
ду прочимъ,  растен1я,  необходимаго  въ  сквооборот-Ь  хлопковыхъ 
плантацш)  сЬмянъ  не  хватаетъ  на  25  %  посЬвной  ,  площади  (при- 
м-Ьрно  на  340  тысячъ  гектаръ).  При  этомъ  Эйхе  исходитъ  еще  изъ 
явно  преуменьшенной  потребности  въ  сЬменахъ  для  посЬва.  Такъ, 
онъ  заявляетъ,что  для  весенняго  сЬва  1.300.000  гектаръ  люцерны 
нужно,  „какъ  минимумъ  130.000  центнеровъ  съмянъ".  Цифры  Эйхе 
д-Ьйствительно  минимумы,  чтобы  не  сказать  больше.  В-Ьдь  по  его 
расчетамъ  выходитъ,  что  для  посЬва  на  гектаръ  нужно;всего  лишь 
10  килограммъ  сЬмянъ  люцерны.  Между  т-Ьмъ  не  нужно  быть  уче- 
нымъ  агрономомъ  для  того,  чтобы  знать,  что  посЬвъ  люцерны  въ 
западной  Европ-Ь,  наприм-Ьръ,  исходитъ  изъ  расчета  по  крайней  м^- 
р-Ь  20  25  килограммъ  сЬмянъ  на   гектаръ. 

Впрочемъ,  недобооъ  посЬвныхъ  скмянъ  люцерны  совершенно 
понятенъ  хотя  бы  изъ  приводимаго  т-Ьмъ  же  Эйхе  факта,  что  въ 
Средней  Аз1и  въ  прошломъ  году  „первый  и  второй  укосы  люцер- 
ны были  произведены  на  сЬно,  а  на  сЬмена  оставляли  лишь  тре- 
тш  укосъ,  который,  конечно,  не  вызр-Ьлъ  или  далъ  крайне  незначи- 
тельный урожай".  Та  же  картина  и  съ  с-Ьменами  клевера,  при  сбо- 
р%  котораго  „всл^дств1е  несвоевременной  уборки,  обмолота  и  вы- 
тиран1я  сЬмянъ  им-Ьются  громадныя  потери"  и  льна.  При  этомъ  еще, 
въ  сов-Ьтскихъ  услов1яхъ,  клеверъ  не  далъ  того  урожая  сЬмянъ, 
который  былъ  ему  назначенъ  „по  плану".  Такъ,  оказалось,  что  вм-Ь- 
сто  150  килограммъ  сЬмянъ  собрали  съ  гектара  только  „позорно 
,низк1й",  по  выраженшЭйхе, —  урожай  въ  58  кило. 

ВсЬ  эти  факты  явно  противор^чатъ  т-Ьмъ  оптимистическимъ 
„предпосылкамъ"  которыми  начинаетъ  свой  докладъ  Эйхе.  Д-Ьйст- 
вительно,  во  вступительной  части  своего  доклада  онъ  не  посте- 
снялся заявить,  что  на  лицо  три  предпосылки  для  „мощнаго  и  бы- 
страго  подъема  сельскаго  хозяйства  страны".  Первое:  колективи- 
защя,  охватившая  93  %  всЬхъ  крестьянскихъ  дворовъ,  причемъ 
15  миллюновъ  этихъ  дворовъ  коллективизированы  уже  свыше  5 
л-Ьтъ.  Второе  —  произведено  полное  перевооруженхе  сельскаго  хо- 
зяйства. Третье  —  созданы  кадры  квалифицированныхъ  работни- 
ковъ  сельскаго  хозяйства".  Въ  вид-Ь  доказательства  онъ  приводитъ 
налич1е  почти  6  тысячъ  машинно  тракторныхъ  станцш  съ  полумил- 
л10номъ  тракторовъ  и  комбайновъ  и  милл10нную  арм1ю  трактори- 
стовъ.  комбайнеровъ,     шофферовъ  и  льно-теребильщиковъ. 

Таковы  предпосылки,  поясняющ1я  казенный     сов-Ьтскш     опти- 


мизмъ  въ  сельскомъ  хозяйств-Ь.  Однако,  выводы  изъ  нихъ,  какъ 
было  показано  выше,  совсЬмъ  обратные. 

Не  касаясь  достаточно  уже  изв-кстнаго  вопроса  о  печальной 
роли  коллективизацш  въ  сельскомъ  хозяйств-Ь,  зд-Ьсь  придется  ос- 
тановиться на  двухъ  другихъ  предпосылкахъ  Эйхе,  въ  которыхъ 
сейчасъ  и  лежитъ  центръ  тяжести  неудачъ  сов-Ьтскаго  землед-Ь- 
л1я  въ  1937  году,  грозяшихъ  еще  усилиться  въ  нынъшнемъ. 

Центръ  тажести  вопроса  лежигъ  все  въ  той  же  безграмотно- 
сти и  некультурности  на  практик-Ь,  при  оптимистическихъ  подсче- 
тахъ  всякихъ  сов^Ьтскихъ  нланозъ  въ  теор1и,  Несмотря  на  все  то, 
что  по  этому  поводу  писалось  и  говорилось  въ  СССР,  самъ  же 
Эйхе  признаетъ,  что  сЬвооборотъ  „т.  е.  элементарная  основа  вся- 
каго  культурнаго  землед^л]я"  на  1  октября  1937  г.  прим-Ьнялся 
только  въ  1/5  общаго  числа  колхозовъ,  но,  „даже",  добавилъ  онъ, 
„и  въ  этихъ  колхозахъ  значительная  часть  сЬвооборотовъ  должна 
быть  изм-кнена,  какъ  не  соотв-Ьтствующая  услов1ямъ  развит1я  кол- 
хознаго  производства". 

Общеизв-Ьстно,  что  такъ  называемый  ленъ  „долгунецъ"  явля- 
ется одной  изъ  наиболее  истощающихъ  почву  культуръ.  Между  т-Ьмъ, 
оказывается,  по  докладу  Эйхе,  что  въ  Смоленской,  наприм'Ьръ, 
области  „ленъ  н-Ьсколько  л-Ьтъ  снялся  по  льну".  Ясно,  что  въ  та- 
кихъ  услов1Яхъ  нормально  то,  что  Эйхе  называетъ  „позорнымъ 
отставан1емъ  въ  производств-Ь  льна". 

Еще  бол-Ье  загадочно  обстоитъ  вопросъ  съ  сахарной  свеклой. 
ПосЬвная  площадь  подъ  свеклу  въ  этомъ  году  „н-Ьсколько  сокра- 
щается", но  „это  сокращен1е  должно  быть  перекрыто  повышен1емъ 
урожайности  этой  культуры".  Дал-Ье,  Эйхе,  повидимому,  желая  это 
пояснить,  приводитъ  так1я  „предпосылки"  этого  повышен1я.  „Дви- 
жен1е  пятисотеннецъ"  (свекольныхъ  стахановокъ)  дало  громадный 
усп'Ьхъ  въ  борьб-Ь  за  урожайность  сахарной  свеклы.  „Однако,  ока- 
зывается, что  „со  стороны  м-Ьстныхъ  земоргановъ  и  м-Ьстныхъ  пар- 
тшныхъ  и  соз^тскихъ  организащй  вниман1е  къ  борьб'Ь  за  урожай- 
ность сахарной  свеклы  ослаб-Ьло.  Объ  этомъ  свид-Ьтельствуетъ 
тотъ  фактъ,  что  рядъ  областей  не  обезпечилъ  глубокой  пахотой  на- 
м-Ьченный  по  плану  посЬвъ  сахарной  свеклы.  Это  должно  быть 
компенсировано  усиленнымъ  внесен1емъ  удобрешй".  Такъ  обстоитъ 
д-Ьло  въ  теор1и.  На  практик-^,  однако,  оказывается,  что  „потребу- 
ется внести  подъ  посЬвъ  свеклы  весной  этого  года  3  милл10на  970 
тысячъ  тоннъ  перегноя,  а  собрано  перегноя  —  всего  дишь  723  ты- 
сячи тоннъ  "Значитъ",  резонно  заключаетъ  свой  докладъ  Эйхе  „и 
въ  этой  области  пока  неблагополучно".  Опять  таки,  спрашивается, 
какъ  въ  подобныхъ  услов1яхъ  удастся"  перекрыть  повышен1емъ 
урожайности  сокращен1е  посЬвной  площады  свеклы? 

Второй  причиной  неблагополуч1я  сов'Ьтскагоземлед'Ьл1я,  сверхъ 
его  отсталости  и  примитивности,  является  некультурность,  не  по- 
зволяющая использован1я  той  „механизацш",  которая,  по  мн'Ьн1Ю 
большевиковъ  является  основой  идеи  колхознаго  строя.  Несмотря 
на  милл10нную  арм1ю  трактористовъ  и  шофферовъ  въ  деревнЬ  (и 
добавимъ,  в-Ьроятно,  именно,  всл-Ьдствхе  этой  численности)  —  арм1я 


эта  совершенно  безграмотна  и  попросту  ломаетъ  машины.  Конечно, 
Эйхе  объяснетъ  это  вредительствомъ. 

Но  важны  не  объяснен1я,  а  факты.  „Вражесюе  элементы  вся- 
чески срывали  строительство  машинныхъ  сараевъ.  Въ  результат-Ь 
ц'Ьнн-Ьйш1я  машины  въ  очень  многихъ  машинно-тракторныхъ  стан- 
шяхъ  находились  подъ  открытымъ  небомъ."  Та  же  картина  и  съ 
пресловутыми  „комбайнами".  „Нужн.о  покончить",  говорить  въ  сво- 
емъ  докладе  Эйхе,  „съ  хищнической  эксплоатащей  комбайновъ,  ко- 
торые часто  выходятъ  изъ  строя  даже  на  второй  и  трет1й  годъ 
работы.  Происходить  это  потому,  что  мы  —  комбайны,  какъ  ста- 
рую телЪгу,  оставляемъ  на  зиму  подъ  открыгымъ  небомъ." 

Ясно,  что  въ  подобныхъ  услов1яхъ  отъ  механизащи  толка  не 
будетъ. 

Да  и  какъ  можетъ  отъ  нея  быть  толкъ  если  въ  подобныхъ 
услов1яхъ  обрашен1я  съ  машинами  2088  (или  свыше  1/3  общаго 
ихъ  числа)  машинно-тракторнахъ  станц1Й  не  им-Ьготъ  никакой  ре- 
монтной базы  .  .  .  При  этомъ  капитальный  ремонтъ  могутъ  д-Ь- 
лать  только  1,200  машинно-тракторныхъ  мастерскихъ  (изъ  об- 
щаго ихъ  числа  въ  3731).  Иными  словами,  если  на  каждую  ма- 
шинно-тракторную станц1Ю  въ  сельекомъ  хозяйстве  СССР  при- 
ходится въ  среднемъ  около  60  тракторовъ,  то  на  одну  машинно- 
ремонтную  мастерскую  ихъ  приходится  уже  вдвое  больше  (при- 
м-Ьрно  125),  а  на  каждую  станцш,  пригодную  для  производства  и 
капитальнаго  ремонта,  ихъ  приходится    уже  около     трехсотъ. 

Ясно,  что  въ  услов1яхъ  варварскаго  съ  ними  обращен1я  та- 
кое количество  ремонтныхъ  мастерскихъ  явно  недостаточно  и 
тракторы  постепенно  обращаются  въ  жел-Ьзный  ломъ. 

Да  этого,  впрочемъ,  не  скрываютъ  и  сами  большевики.  Такъ, 
тотъ  же  Эйхе  сообщилъ,  что  на  10  января  по  всему  СССР  отре- 
монтировано только'  30%  подлежащихъ  ремонту  тракторовъ. 
Всего  же,  оказывается,  подлежитъ  ремонту  почти  250  тысячъ 
(точно  246.6  тысячъ)  тракторовъ  изъ  общаго  ихъ  числа  въ  367 
тысячъ,  Значитъ,  ежегодно  требуютъ  ремонта  прим-Ьрно  2|3  ма- 
шинъ  тракторнаго  парка  ,  .  . 

Эта  цифра  сама  по  себ-Ь  достаточна  уб-Ьдительно  рисуетъ 
истинную  картину  состоян1я  механизащи  сельскаго  хозяйств-^ 
въ  СССР. 

Однако  и  самый  ремонтъ  еще  далеко  не  обезпечиваетъ  ис- 
правлен1Я  трактора.  „Работники  наркомзема",  сообщилъ  Эйхе, 
„вы-Ьхавш1е  на  мЪста  для  проверки,  провели  спец1альную  пов-Ьр- 
ку  качества  ремон'1а  тракторовъ.  Сообщен1Я  объ  этой  пров-Ьрк-Ь, 
которыя  мы  получили,  весьма  неут-Ьшительны.  Значительная  часть 
тракторовъ,  считающихся  уже  отремонтированными,  им-Ьетъ  рядъ 
серьезныхъ  дефектовъ.  Еще  бол-Ье  р-Ьзко  это  подчеркивается 
дв-Ь  нед-^ли  спустя  посл-Ь  доклада  Эйхе,  въ  „Изв-Ьстхяхъ  (отъ  1 
февраля  1938  г,  въ  передовой  стать-Ь).  Тамъ  прямо  говорится,  что 
„вместо  максимальнаго  форсирован1я  ремонтныхъ  работъ  по  трак- 
торамъ.  темпы  ихъ  снижаются.  А  качество  ремонта?"  задаетъ  во- 
просъ  эта  статья  —  „На  этотъ  счетъ  почти  изъ  всЬхъ  краевъ  и 
областей  лоступаютъ  тревожные  сигналы.    Сотни    тракторовъ     вы- 


пускаются  изъ  мастерскихъ  съ  многочисленными  дефектами.  Не- 
мало случаевъ,  когда  тракторы  возвращаются  на  повторный  ре- 
монтъ.  Н-Ькоторые  руководители  машинно -тракторныхъ  станщй  и 
мастерскихъ  становятся  на  путь  прямого  очковтирательства,  вклю- 
чая въ  число  отремонтированныхъ  тракторы,  на  которыхъ  н'Ьтъ 
важн-Ьйшихъ  деталей. 

.  .  .  Въ  Кореневской  МТС  Курской  области  забракована 
треть  тракторовъ,  выпущеныхъ  изъ  ремонта.  Въ  Гурьевскую  МТС 
Харьковской  области  возвращено  для  повторнаго  ремонта  24 
трактора  и.  т.  д". 

Въ  подобныхъ  услов1яхъ  оффиц1альная  зам-Ьтка  въ  „Изв%- 
ст1яхъ"  отъ  5  февраля  1938  г,  о  томъ,  что  за  двадцать  дней  ис- 
текшихъ  со  сроковъ,  приводимыхъ  въ  доклад-Ь  Эйхе,  %  от- 
ремонтированныхъ тракторовъ  поднялся  съ  30-ти  до  54-хъ  еще 
мало,  что  показываетъ.  Скор-Ье,  даже,  можно  сказать,  что  эта  фор- 
сировка  какъ  разъ  и  объясняетъ  приводимую  въ  цитированной  вы- 
ше передовой  статье  ,,Изв'Ьст1й"  характеристику  качества  подоб- 
наго  ремонта. 

Наконецъ,  хотя  этотъ  вопросъ  и  тщательно  обходится  Эйхе 
въ  его  доклад-Ь,  явно  чувствуется  неблагополуч1е  и  на  другомъ 
фронт-Ь  сельскаго  хозяйства  СССР,  а  именно  въ  области  животно- 
водства. Форсировка  въ  план-Ь  1938  года  посЬвовъ  кормовыхъ 
травъ,  даже  за  счетъ  сокращен1я  посЬва  зерновыхъ  (почти  на  3 
миллюна  гектаровъ).  въ  первую  очередь  объясняется  Эйхе  необхо- 
димостью расширен1я  „кормовой  базы  для  соц1алистическаго  живот- 
новодства". 

Однако,  въ  одномъ  м-ЬстЪ  онъ  проговорился,  что,  хотя  за  три 
года  (1935-37  г.  г.),  на  содержанье  племенныхъ  совхозовъ  для  про- 
изводства племенного  скота  было  истрачено  свыше  133  милл10новъ 
рублей,  однако,  „общее  поголовье  въ.нихъ  крупнаго  рогагаго  пле- 
менного скота  уменьшилось  съ  50  до  40  тысячъ",  т.  е.  на  1/5. 

Несомн-^нно,  что  въ  этой  области  послЪ  переписи  скота  1  ян- 
варя 1938  г.  тоже  предстоятъ  еще  большге  сюрпризы,  которые  пока, 
невидимому,  р-Ьшено  еще  не  публиковать. 

Итакъ,.итоги  коллекивизац1и  и  механизац1и  сельскаго  хозяйства 
СССР  совершенно  ясны.  Проекты  остались  проектами.  Планы  сЬво- 
оборотовъ  такъ  планами  и  остались.  Техника,  которой  „перевоору- 
жена" сов-Ьтская  деревня,  ржав-Ьетъ  и  обращается  въ  ломъ  изъ 
за  того,  что  съ  ней  „милл10нъ  мотористовъ"  обращаться  не  ум-Ь- 
етъ,  а  сломанныя  ими  машины  чинить  некому  или  опять-таки  чи- 
нить ихъ  не  ум-Ьютъ. 

Стремятся  перейти  на  посЬвы  сортовыми  сЬменами,  а  этихъ 
с^мянъ  ни  вырастить  (клеверъ),  ни  собрать  не  ум-Ьютъ  или  же 
по  просту  косятъ  сЬменники  на  сЬио.  Ясно,  что  косятъ  потому, 
что  н-Ьтъ  сЬна.  Но,  чтобы  расширить  посЬвъ  кормовыхъ  травъ, 
нужно  собрать  сЬмена,  а  это  то,  какъ  разъ,  и  не  удается.  Полу- 
чается заколдованный  кругъ. 

Таковы  результаты  сельскохозяйственной  политики  Сов-Ьтской 
власти  на  8-мъ  году    коллективизащи,  основанные     на    оффиц1аль- 


ныхъ  признан1яхъ  самихъ  же  большевиковъ.  Можно  себо  предста- 
вить, какова  истинная  картина  на  дЪл'Ь,  а  не  только  на  бумэг-Ь,  на 
которой  признан1я  до  того,  чтобы  появиться  въ  печати,  конечно, 
врошли  сквозь  сито  парт1йной  цонзуры. 


Метдународный    обзоръ 

что  ПРОИЗОШЛО  въ  ГЕРМАН1И? 
(4-се  и  12-ое) 

4  и  12  февраля  —  два  этапа  на  томъ  же  пути  закр-Ьплетя 
иозицш  и  идей  нац10налъ-соц1ализма  въ  Герман1и. 

Первый  —  закончилъ  реорганизац1ю  государственнаго  аппара- 
та Германш  въ  смысл-Ь  окончательнаго  сл1яшя  его  съ  парт1ей  и, 
какъ  бы,  его  растворен1я  въ  ней.  Второй — ясно  показалъ,  что  пер- 
вой и  ближайшей  задачей  иностранной  политики  новой  Герман1и 
является  прежде  всего  объединен1е  всей  германской  нацш  и,  какъ 
бы  растворен1Я  въ  ней  всЬхъ  н^мцевъ. 

Собьтя  4  февраля,  въ  силу  разныхъ  причинъ,  главной  изъ 
которыхъ  является  недооц-Ьнка  подавляющимъ  большинствомъ  за- 
иадно-европейской  и  американской  печати  значешя  и  глубины  на- 
цюналъ-соц1алистической  революцш  въ  Германш,  сперва  изо- 
бражались, какъ  борьба  между  арм1ей  и  парт1ей.  Въ  этой  борьб-Ь, 
если  стать  на  эту  точку  зр'Ьн1я,  собьтя  4  февраля  привели  къ  ка- 
кому-то компромиссу,  причемъ  враждебная  нац1оналъ-соц1ализму 
печать  склонна  даже  вид-Ьть  при  этомъ    выигрышъ  арм1ей  н^кото- 

РЫХЪ    П03ИЦ1Й. 

Основная  ошибка  такого  истолкован1я  этихъ  собьтй  заклю- 
чается въ  противопоставлеши  армш  —  рейхсвера  и  партш.  Такая 
постановка  вопроса  была  до  изв-Ьстной  степени  в-Ьрной  лишь  въ  то 
время,  когда  рейсхверъ  представлялъ  собой  профессюнальную  ар- 
мш, являвшуюся  самостоятельнымъ  военнымъ  аппаратомъ,  отд'Ь- 
леннымъ  непроницаемой  перегородкой  отъ  остальной  страны.  Дли- 
тельный срокъ  службы,  установленный  для  Герман1и  въ  Версале, 
и  тщательно  проводивш1Йся  при  вербовк-Ь  подборъ  создали  въ 
ней  особый  кастовый  духъ,  совершенно  отличный,  наприм-кръ,  отъ 
т-Ьхъ  настроен1й  и  взглядовъ,  которые  царили  въ  республиканской 
Германш  той  эпохи.  Въ  такихъ  услов1яхъ  рейсхверъ  д-Ьйствитель- 
мо  являлся  независимой  силой,  бывшей  въ  состоянш  (и  не  разъ 
къ  этому  приб-ёгавшей)  диктовать  свою  волю  въ  вопросахъ  внут- 
ренней и,  даже,  внешней  политики. 

Какъ  это  ни  странно,  но  большинство  иностранныхъ  наблюда- 
телей Германш  остались  на  этой  же  точк-Ь  зр'Ьн1я  и  посл-Ь  нацю- 
налъ-соц1алистической  револющи,  въ  корн-Ь  изменившей  и  струк- 
туру и  общеполитическую  роль  рейхсвера.  Основнымъ  въ  этой  пе- 
рем-Ьн-Ь  было  введен1е  въ  Германш  всеобщей  воинской  повинности 
и  проникновен1е  всл'ЬдСтв1е  этого  въ  арм1ю    идей    нац1оналъ-соц1а- 
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лизма,  существенно  отличающагося  отъ  стараго  «прусскаго"  М1р0- 
воззр^н1я  арм1и  Императорской  Герман1и,  несомн-Ьнно,  до  изв-Ьстной 
степени,  сохранившагося  въ  рейхсвера.  Говорить  сейчасъ  о  касто- 
вомъ  дух%  рейхсвера,  противопоставляя  его  нащоналъ-сощализму 
уже  больше  нельзя.  Если  въ  рейхсвер-к  и  сохранились  (и  это  ве- 
роятно) среди  части  его  высшаго  команднаго  состава  эти  настрое- 
шя,  то  въ  своей  подавляющей  массЬ  германская  арм1я  такихъ  на- 
строенш  сейчасъ  совершенно  не  разд-Ьляетъ.  Въ  подобныхъ  усло- 
в1яхъ  нельзя  себ-Ь  представить,  если  быть  въ  курсЬ  настроен1Й 
современной  Герман1и,  возможности,  наприм'Ьръ,  вооруженнаго  вы- 
ступлен1я  рейхсвера.  Солдаты  и  подавляющая  масса  его  офицер- 
скаго  состава,  просто,  отказались  бы  выступить...  Между  т'Ьмъ, 
именно  исходя  изъ  этой  точки  зр'Ьн1я  и  базируясь  на  информац1и 
н-Ьмецкихъ  (в-Ьрн-Ье  еврейскихъ  эмигрантовъ  изъ  Герман1и)  и  поя- 
вилась верс1я  вооруженныхъ  угрозъ  рейхсвера  нащоналъсоц1али- 
стическому  правительству.  Достаточно  вспомнить  хотя  бы  пресло- 
вутую телеграмму  газеты  „Танъ"  (на  основании  св'Ьд'Ьн1Й  ея  ,слу- 
чайнаго"  Базельскаго  корреспондента)  и  изъ  т-Ьхъ  же  круговъ  пу- 
щенные слухи  о  возможности  возглавлен1я  всЬхъ  вооруженныхъ 
силъ  Герман1и  начальникомъ  тайной  полищи  („Гестапо")  Гиммле- 
ромъ.  На  самомъ  же  д-Ьл-Ь  перем'Ьщен1я  4  февраля  въ  арм1И  и  ди- 
пломатш  и  реорганизашя  верховнаго  командован1я  и  руководства 
внешней  политикой,  являлись  лишь  завершен1емъ  процесса  сл1яшя 
государственнаго  аппарата  съ  партгей.  Его  предыдущими  этапами 
были  —  реорганизашя  экономики  и  возглавлен1е  ея  ген.  Герингомъ, 
а  зат-Ьмъ  зам'Ьщен1е  во  глав-Ь  министерства  нацюнальной  экономш, 
д-ра  Шахта  Функомъ. 

Перем-Ьщешя  4  февраля  въ  арм1и  имЪютъ,  съ  точки  зр-Ьшя 
оц-Ьнки  ихъ  значешя,  два  аспекта.  Во-первыхъ  — ■  устра- 
неше  н-Ьсколькихъ  высшихъ  генераловъ,  являвшихся  предста- 
вителями уже  пережившихъ  себя  идей  рейхсвера  какъ  кастовой  и 
професС10нальной  арм1и,  стоящей  особнякомъ  отъ  правительства  и 
ггарт1и.  Во  вторыхъ  —  реорганизащя  аппарата  верховнаго  командо- 
ван1Я  на  началахъ  сближешя  руководства  политикой    и    стратепей. 

Съ  прихода  къ  власти  нац1оналъ-сощализма  въ  1933  году  всЬ 
вооруженныя  силы  Герман1и  были  подчинены  военному  министру 
ген.  ф.  Бломбергу.  По  существу  д-Ьла  тутъ  ничего  не  изм-Ьнилось, 
такъ  какъ  и  до  этого  въ  Герман1и  существовала  та  же  схема.  Ему 
подчинялись  три  главнокомандующихъ:  сухопутной  арм1ей,  мор- 
скимъ  и  воздушнымъ  флотами  (ф.  Фритчъ,  Редеръ  и  Герингъ). 

При  Бломберг-Ь  же  состоялъ  въ  роли,  какъ  бы  его,  начальника 
штаба  —  ген.  Кейтель  съ  титуломъ  начальника  управлен1я  воору- 
женныхъ силъ  („Вэрмахтамтъ"). 

Такимъ  образомъ,  военный  министръ  Бломбергъ  являлся  Вер- 
ховнымъ  Главнокомандующимъ  всЬми  вооруженными  силами  Гер- 
ман1и,  непосредственно  подчиняясь  Рейхсфюреру. 

При  новой  организащи  роль  Верховнаго  Главнокомандующаго 
переходитъ  къ  Гитлеру,  при  которомъ  создается  Ставка  („Главное 
командован1е  вооруженными  силами"),  во  глав-Ь  которой  остается 
тотъ  же  ген.  Кейтель. 
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Три  же  главнокомандующихъ  (ф.  Браухичъ,  назначенный  вм-Ь- 
■сто  ф.  Фритча,  и  т-Ь  же  Редеръ  и  Герингъ)  подчиняются  непосред- 
ственно Гитлеру,  что  возвращаетъ  къ  старой  германской  схем% 
командовашя,  при  которой  начальникъ  штаба  Верховнаго  главноко- 
мандующаго  является  фактическимъ  главой  вооруженныхъ  силъ 
въ  вопросе  техническаго  руководства  войной  и  подготовки  къ  ней, 
не  обладая  при  этомъ,  юридически,  правомъ  командован1я.  Это 
какъ  бы  возрожден1е  Большого  Генеральнаго  Штаба,  на  этотъ  разъ, 
однако,  в-Ьдающаго  не  только  сухопутной  арм1ей,  но  и  морскимъ  и 
воздушнымъ  флотами. 

Т%,  кто  считаютъ,  что  н-Ьмцы  приняли  формулу  „Гамелэна". 
т.  е.  новую  французскую  схему  Верховнаго  Командован1я,  д-^лаютъ 
однако,  большую  ошибку.  Ген.  Гамелэнъ  —  Верховный  главноко- 
мандующ1Й  сухопутной  арм1ей,  объединяющей  и  воздушный  флотъ 
и  лишь,  до  известной  степени,  и  морской.  По  новой  же  германской 
схем-Ь  всЬ  три  главнокомандующихъ  независимы  другъ  отъ  друга 
и  объединен1е  ихъ  д'Ьйств1Й  проводится  только  на  высшемъ  эше- 
лон^Ь  общаго  руководства  и  политикой  и  стратег1ей,  причемъ  ген. 
Кейтель  является  лишь  главой  техническаго  органа,  согласовываю- 
щаго  ихъ  усил1я  въ  мирное  и  военное  время.  При  этой  схем-Ь  упро- 
щается взаимод'Ьйств1е  политики  и  стратепи,  являющееся,  какъ 
изв-Ьстно  по  опыту  прошлой  войны,  наибол-Ье  трудно  разр-Ьшимымъ 
вопросомъ,  ибо  при  ней  исчезаетъ  противопоставлен1е  политики 
стратег1и.  Сохраняя  автоном1ю  главнокомандован1я,  каждой  отрасли 
вооруженныхъ  силъ,  на  эшелон-Ь  Верховнаго  командован1я,  являю- 
щегося по  существу  д-кла  двуединымъ  (Рейхсфюреръ  —  началь- 
никъ штаба  главнокомандован1я  вскми  вооруженными  силами)  про- 
исходитъ  объединен1е  общаго  руководства  и  политикой  и  страте- 
пей.  Арм1я  въ  лиц-Ь  начальника  штаба  Верховнаго  Командован1я 
получаетъ  при  этомъ  своего  представителя  при  верховномъ  руко- 
водител-Ь  (въ  Герман1и  —  Рейхсфюрер-Ь),  который  въ  тоже  время 
несетъ  отв-Ьтственность  и  за  стратепю,  что  не  можетъ  не  повы- 
шать въ  его  глазахъ  уд-Ьльный  в-Ьсъ  его  военнаго    сотрудника. 

Персонально,  перем-Ьны  въ  Верховномъ  командован1и-  тоже 
■были  въ  иностранной  печати  сильно  преувеличены.  Уходъ  Блом- 
берга  1007о  нащоналъ-сощалиста  объясняется  скор-Ье  всего  не  его 
женитьбой,  а  тЪмъ,  что  въ  армейскихъ  кругахъ,  невидимому,  счи- 
тали, что  при  новой  схем-Ь  командован1я  бол^е  подходитъ  къ  посту 
начальника  штаба  Верховнаго  командован1я  не  онъ.  а  ген.  Кейтель. 

Уходъ  Фритча  (хотя  это  оффищально  и  опровергается)  несом- 
н-Ьнно  стоитъ  въ  какой  то  связи  съ  т-Ьмъ,  что  онъ  выражалъ  поли- 
тическая тенденщи  стараго  рейхсвера.  Этимъ  же  объясняется  и 
отставка  ряда  корпусныхъ  командировъ  (всего  лишь  н-Ьсколькихъ, 
а  вовсе  не  десятковъ). 

Назначен1е  вм-Ьсто  ф.  Фритча  главнокомандующимъ  сухопут- 
ной арм1ей  ген.  ф.  Браухича  съ  военной  точки  зр-Ьшя,  въ  общемъ, 
ничего  не  м-Ьняетъ.  Онъ  совершенно  такой  же  и  по  происхожде- 
Н1ю  и  по  всей  своей  предыдущей  карьера,  офицеръ  генеральнаго 
штаба,  какъ  и  Фритчъ,  примерно  того  же  выпуска  изъ  Академ1и  и 
того  же  возраста.  Ему  сейчасъ  57  л^тъ  и  во    время    войны    онъ 


12 

былъ  капитаномъ  генеральнаго  штаба.  Подъ  Верденомъ  Браухичъ- 
былъ  начальникомъ  штаба  34  п-Ьхотной  дивиз1и.  При  назначена 
Бломберга  военнымъ  министромъ  въ  1933  году  онъ  его  зам-Ьстилъ 
во  глав-Ь  командован1я  сперва  I  дивиз1ей,  а  зат-Ьмъ  того  же  № 
корпусомъ  Восточной  Прусс1и  и  лишь  съ  апр-Ьля  прошлаго  года 
сталъ  командующимъ  4-ой  армейской  группой. 

Ген.  Кейтелю  сейчасъ  56-ой  годъ.  Онъ  тоже  офицеръ  гене- 
рального штаба  и  тоже  былъ  капитаномъ  во  время  М1ровой  войны.. 
Въ  генералы  отъ  артиллер1и  онъ  произведенъ  только  осенью  прош- 
лаго года,  уже  на  посту  начальника  управлен1я  вооруженными  си- 
лами при  Бломберг%.  Оба  они,  между  прочимъ,  артиллеристы. 

Производство  ген.  ф.  Браухича  и  ген.  Геринга  въ  чины  соот- 
ветственно генералъ  полковника  и  генералъ  фельдмаршала  тоже 
точно  соотв^тствуетъ  традиц1ямъ  германской  арм1и.  въ  которойг 
главнокомандующ1е,  хотя  фактически  и  подчинявш1еся  начальнику 
Штаба  Верховнаго  Главнокомандующаго,  обычно,  выше  его  по  ран- 
гу. В-Ьдь  и  Главнокомандующ1Й  флотомъ  Редеръ  им-Ьетъ  высшш 
морской  чянъ  —  генералъ-адмирала.  Точно  также  обстояло  д-Ьло 
и  во  время  М1ровой  войны,  когда  генералы  ф.  Фалькенгайнъ  и 
Людендорфъ,  бывш1е  фактическими  главнокомандующими  герман- 
ской арм1и,  не  им^ли  чина  выше  полнаго  генерала  (генералы  отъ 
инфантерш). 

Перем'Ьш,ен1я  въ  дипломатш  еще  не  закончены.  Повидимому,. 
они  выразятся  въ  зам-Ьщенш  вакантныхъ  постовъ,  взам-Ьнъ  отчис- 
ленныхъ  пословъ  въ  Рим%,  Ток10  и  В-Ьн-Ь  нац1оналъ-соц1алистами, 
такъ  же  какъ  это  им-Ьло  м-Ьсто  и  въ  отношенш  министра  ино- 
странныхъ  д-Ьлъ.  Зд-Ьсь,  между  прочимъ,  типично,  что  нащоналъ- 
сощалистическ1я  кандидатуры  выдвигаются  на  дипломатическ1е 
посты,  наибол-Ье  важные  въ  смысл'Ь  новой  ор1ентац1и  Германш 
(усилен1е  антикоминтернскихъ  позиц1й). 

Наконецъ,  создан1е  тайнаго  сов-Ьта  по  иностраннымъ  д-Ьламъ 
проводитъ  сл1ян1е  подъ  предсЬдательствомъ  професс1ональнаго 
дипломата  —  барона  ф.  Нейрата  представителей  парт1И  и  армш 
почти  въ  равномъ  числ-Ь:  3  генерала  и  адмирала  на  три  представи- 
теля парт1и  и  одинъ  фельдмаршалъ  Герингъ,  являющ1йся  и  пред- 
ставителемъ  парт1и  и  арм1и  по  своей  должности  главнокомандую- 
щаго воздушнымъ  флотомъ. 

Эти  реформы,  въ  связи  съ  реорганизац1ей  Верховнаго  коман- 
дованхя,  опять  таки  сближаютъ  стратепю  и  политику,  осущест- 
вляя сл1ян1е  въ  пред-Ьлахъ  верховнаго  (правда,  лишь  сов-Ьща- 
тельнаго)  органа  руководства  вн-Ьшней  политикой  представите- 
лей арм1И  и  парт1и. 

Остается  еще  одинъ  наибол'Ье  существенный  вопросъ,  о 
значен1и  этихъ  перем-Ьнъ  для    насъ. 

Несомн-Ьнно,  и  это  сл^дуетъ  подчеркнуть,  что  всякое  ослаб- 
лен1е  самостоятельныхъ  политическихъ  позицш  рейхсвера  для  насъ 
выгодно.  Вн-Ьшне-политическая  ор1ентащя  стараго  рейхсвера 
всегда  базировалась  на  СССР.  Остатки  этихъ  влхянш  несомн-Ьнно  въ 
немъ  оставались.  Ц-^лый  рядъ,  правда  лишь  слуховъ,  все  время,, 
однако,  упорно  твердилъ  о  сохран1"ен1и    какихъ    то    связей  рейхе- 
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вера  съ  СССР.  Во  всякомъ  случа-Ь  р-Ьчь  Гитлера  20  февраля 
опред-Ьленно  подчеркиваетъ,  посл-Ь  этой  реорганизащи,  усилеше 
антикоминтернскихъ  позищй  Германш.  Возлагавш1яся  въ  свое  вре- 
мя многими  надежды  на  переворотъ  въ  СССР  при  сод'Ьйств1и 
круговъ  германскаго  рейхсвера  явно  не  оправдались.  Да  и  но- 
вый командный  составь  красной  арм1и  уже  не  тотъ,  который  въ 
какой  то  степени  былъ  связанъ  со  старыми  руководящими  кру- 
гами рейхсвера. 

Второй  этапъ  событ1Й  въ  Германш  —  свидан1е  12  февраля 
въ  Берхтесгаден-Ь  или,  в-Ьрн-Ье,  вызовъ  туда  Гитлеромъ  австрш- 
скаго  союзнаго    канцлера  Шушнинга. 

Это  событ1е  по  своему  международному  значешю,  конечно, 
гораздо  важн-Ье  и,  главное,  чревато  гораздо  бол-Ье  серьезными 
посл-Ьдствхями,  ч-Ьмъ  реорганизащя  государственнаго  аппарата  Гер- 
манш 4  февраля. 

Вся  политика  австр1йскаго  канцлера  за  посл^дн1е  м-Ьсяцы 
шла  какъ  разъ  по  линш  расхожден1я  ея  съ  Герман1ей.  Все  время 
ведш1еся  имъ  переговоры  съ  Чехословак1ей  и  Венгр1ей  и  пресл%- 
дован1Я  австршскихъ  нащоналъ-сощалистовъ  (закончившееся  арес- 
тами 25  января)  несомн-Ьнно  создали  обстановку  крайняго  напря- 
жен1я  въ  австро  германскихъ  отношен1яхъ. 

Свидан1е  и  Берхтесгаден-Ь,  конечно,  нельзя  не  расц-Ьнивать 
какъ  крупную  дипломатическую  поб-Ьду  Герман1и.  Хотя  формаль- 
но ничего  по  сравнен1Ю  съ  прежнимъ  положен1емъ  (договоръ  II 
1юля  1936  г.)  не  изм-Ьнилось,  существо  дъла  всетаки  сводится  къ 
предъявлен1ю  Гитлеромъ  ультиматума  и  къ  принят1ю  его  ц-Ьликомъ 
Шушнингомъ.  Вн-Ьшне  все  свелось  лишь  къ  реорганизащи  ав- 
стр1Йскаго  кабинета.  Внутренне,  д-Ьло  обстоитъ  иначе  —  пере- 
дача министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ  и  полицш  въ  руки  Зейссъ  — 
Инкварта  означаетъ  полный  отказъ  стъ  политики  пресл-Ьдова- 
Н1я  австр1йскихъ  нащоналъ-соц1алистовъ.  Полная  амнист1я  еще 
р-Ьзче  подчеркиваетъ  крутость  поворота  австр1Йской  внутренней 
политики.  Наконецъ,  по'Ьздка  новаго  министра  внутреннихъ  д-Ьлъ, 
сразу  же  посл'Ь  своего  назначен1я,  въ  Берлинъ  еще  р%зче  под- 
черкиваетъ новый  курсъ.  Характерно,  между  прочимъ,  что  новый 
австр1йск1Й  министръ  внутренихъ  д-Ьлъ,  собственно,  даже  не  ав- 
стр1ецъ  въ  тЪсномъ  смысле  этого  слова.  Онъ  лишь  бывш1Й  ав- 
стро-венгерск1Й  подданный,  по  своему  происхожден1ю  принадлежа 
къ  Судетскимъ  н-Ьмцамъ  (т.  е.  къ  н-Ьмцамъ,  нын%  вошедшимъ  въ 
составъ  не  Австр1и,  а  Чехословакш).  Это  обстоятельство  очень 
типично  въ  связи  съ  ярко  проведенной  въ  посл-Ьдней  р-Ьчи  Гит- 
лера въ  Рейхстаг-Ь  идеей  единства  германской  нацш  въ  противопо- 
сгавленш    ея  старой  идрЪ—отдЬльныхъ  германскихъ     государствъ. 

Капитулац1я  Шушнига  была  конечно  неизб'кжна  и  для,  трезво 
расц^Ьнивающаго  общую  международную  обстановку,  Шушнинга  дру- 
гого выхода  не  было. 

Платоническ1я  об'Ьщанхя,  на  которыя  онъ  могъ  расчитывать,  не 
уравнов-Ьшивали  т-Ьхъ  реальныхъ  возможностей,  которыми  въ  отно- 
шен1и  Австр1и  располагала  Герман1я.  Т-Ьмъ  бол-^е,  что  путь  избран- 
ный Гитлеромъ  оказался  полнымъ  сюрпризомъ  для  всЬхъ  теорети- 
ческихъ  защитниковъ  полной  независимости    Австрш.     Вм-Ьсто    вв- 
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оруженнаго  вм-Ьшательства  или  „инфильтрации"  нац10налъ-соц1а^ 
лизма  въ  Австрш,  которые  почему  то  считались  единственными 
путями  германскаго  нажима  на  Австр1ю,  Гитлеромъ  быдъ  избранъ 
гораздо  бол-Ье  простой  и,  главное,  бол%е  пр1емлемый  для  Шушнинга, 
путь.  Взам^нъ  создан1я  новыхъ  тренш,  которыя  были  бы  неизб-Ьж- 
ны  при  обоихъ  этихъ  методахъ  вм-Ьшательства,  свидан1е  въ  Берх- 
тесгаден-Ь  пошло  по  пути  соглашен1я,  стремящагося  эти 
трен1я  устранить  или,  во  всякомъ  случа-Ь,  ослабить.  Зат-Ьмъ,  идея 
какого  бы  то  ни  было  нарушения  сувернитета  Австр1и,  особенна 
непр1емлемая  лично  для  Шушнинга  и  по  соображен1ямъ  престижа  и^ 
какъ  будто  бы,  и  для  И1ал1и,  была  зам-Ьнена  идеей  сговора  двухъ 
в-Ьтаей  одного  и  того  же  этническаго  ц-Ьлаго  —  германской  нац1к 
(въ  понятш  „германизма"  —  „дейтштумъ"). 

Такая  постановка  вопроса  была  особенно  важна  для  Италш, 
ибо  дала  ей  возможность  безбол-Ьзненно  сдать  свои  прежняя  (кстати 
сейчасъ  уже  совершенно  устар-Ьвш1я)  позиц1и  —  защитницы  ав- 
стршской  независимости  во  чтобы  то  ни  стало. 

Сейчасъ  идетъ  д1зло  о  внутреннемъ  сговор-Ь  двухъ  герман- 
скихъ  народовъ,  каждый  изъ  конхъ  связанъ  съ  Игал1ей  либо  Рим- 
скими протоколами,  либо  Римско-Берлинской  осью.  Въ  этихъ  усло- 
В1яхъ,  играюшихъ  такую  роль  во  вн-Ьшней  политик-Ь  Итал1И,  сообра- 
жен1я  престижа  были  соблюдены. 

Между  прочимъ,  помимо  соображен1Й  престижа, интересы  Ита- 
Л1И  въ  смысл-Ь  поддержан1я  полной  независимости  Австр1И  сейчасъ 
очень  спорны.  Вспоминая  порученную  Италш  въ  Стрез-к  „стражу  на 
Бреннер'Ь"  —  сейчасъ  часто  забываютъ,  что  посл-Ь  итало- герман- 
скаго сговора  обстановка  совершенно  изм-Ьнилась.  Больше  того, 
въ  случа-Ь  максимальнаго  взаимод'к.йств1я  оси  Берлинъ — Римъ  т.  е. 
угрозы  войны  или  даже  самой  войны,  Итал1и  можетъ  быть  даже 
выгодно  им-Ьтъ  общую  границу  съ  Герман1ей  или,  во  всякомъ  слу- 
ча-к,  не  им-Ьть  въ  такой  обстановк-Ь  между  собой  и  Герман1ей 
враждебную  посл-Ьдней  Австр1ю. 

Во  всякомъ  случа-к  никакого  протеста  со  стороны  Итал1и  до 
сихъ  поръ  не  посл-Ьдовало. 

Во  что  развернутся  новыя  взаимотношен1я  Герман1и  и  Австр1и 
сказать  сейчасъ,  конечно,  трудно.  Какъ  показали  дальнк.йш1я  собы- 
Т1Я  въ  Австрш,  тамъ  выявлено  сильное  сопротивлен1е  въ  н-Ькото- 
рыхъ  кругахъ,  протестующихъ  противъ  посягательства  на  потерю 
независимости  австршскаго  государства,  также,  какъ  и  большая  ак- 
тивность со  стороны  австр1Йскихъ  нащоналъ-сощалистовъ 

Несомн-Ьнно  одно:  центръ  тяжести  вн-Ьшней  голитикиГерман1И 
переносится  сейчасъ  на  проведен1е  идеи  единой  Германской  нацш, 
то  есть  сосредотачивается  въ  центральной  ЕвропФ.  Это  очень  ясно 
вытекаетъ  и  изъ  анализа  гитлеровской  р-Ьчи  20  февраля. 

Весь  вопросъ  поэтому,  каковы  могутъ  быть  реакц1и  на  это 
направлен1е  германской  политики  со  стороны  Великобритан1и,  Фран- 
ши  и  можетъ  быть  и  Итал1И. 

Во  всякомъ  случа-Ь  согла[пен1е  въ  Берхтесгаден-Ь  чрезвычайно 
усилило  П03ИЦ1И  Гермаши  въ  этомъ  вопросЬ  и  въ  такой  же  мЬрЬ 
ослабило  позищи  т-кхъ,  которые  делали  ставку  на  невозможность 
акого  соглашен1я. 


1& 


По  случаю  двадцатил'Ьтнихъ  юбилеевъ  полковъ:  корнилов- 
скаго  —  пом-Ьщена  статья  въ  №  50  „В'Ьстника";  алексЬёвскаго  — 
статья  въ  олнодневной  газет'Ь  —  „Первопоходникъ",  въ  феврал-Ь 
1938  г.  —  статья  бывшаго  командира  полка  генералъ  лейтенанта 
Казановича. 


Командиръ  АлексЬевскаго  п-Ьх.  полка,  командиры  алексЬев- 
скаго  арт.  дивизюна,  коннаго  генерала  Алексеева  дивиз10на  и  алек- 
сЬевской  инженерной  роты,  начальники  группъ  и  алексЬевцы:  во 
Францш,  Болгар1И.  Чехословак1и,  Югослав1и,  Бельг1и,  Люксембург-Ь, 
Аргентин-Ь,  Герман1и  шлютъ  горяч1я  поздравления  своимъ  одно- 
иолчанамъ  съ  двадцатил'Ьтными  юбилеемъ  полка.  Памятуя  св-Ьтлый 
образъ  нашего  шефа,  генерала  М.  В.  Алексеева,  отдавшаго  по- 
сл-Ьднхя  свои  силы  служен1ю  Россш,  будемъ  и  мы  до  посл^дняго 
вздоха  служить  Ей  и  только  Ей, 

Ген.  м.  Зинкевичъ,    Куявскш,  Ангил-Ьевъ,    полк.  Малыхъ 

Пестовъ,     Кривошей,    Мацылевъ,    Римск1й  -  Корсаковъ, 

Ефремовъ,подполк.  Альмендигеръ,  шт.-кап.  Ксенофонтовъ 


и 


Марковцы  сегодня 


Сегодня  марковцы  отм-Ьчаютъ  20-л'Ьт1е  основан1я  1-го  Офицер- 
скаго  въ  посл^дств1и  ген,  Маркова  полка. 

Не  видно  стройныхъ  рядовъ  построеннаго  полка,  не  рЬютъ  знаме- 
на, не  слышно  словъ  команды  и  звуковъ  встр-Ьчнаго  и  церемон1альнаг* 
маршей, 

„Штатсюе"  марковцы  въ  пиджакахъ,  кургкахъ  и  рубахахъ  соби- 
раются въ  м-Ьстахъ  своего  разселен1я  и  молнтвоП,  поминовешемъ  пав- 
шихъ  на  пол-Ь  брани  своихъ  начальниковъ  и  соратниковъ,  воспоминан1я- 
ми  о  минувшихъ  дняхъ,  „гд-ё  вм1^ст'Ь  сражались  они",  пожеланиями  бод- 
рости и  стойкости  другъ  другу  въ  настоящемъ,  и  вЬру  въ  св-Ьтлве 
будущее,  отмЬчаютъ  20-ую  годовщину  основан1я  своего  родного   полка. 

Что  то  ихъ  марковцевъ  первопоходниковь  и  всЬхъ  ихъ  соратни- 
ковъ другихъ  часеП  Русской  Арм1и  сегодня  привело  сюда,  что-ТО  ихъ 
объединяетъ, что-то  ими  рукоаоди1ъ?! 


17 

Вотъ  это  внутреннее  , что-то",  не  им-Ьющее  вн-Ьшнихъ  знаковъ 
«бозначешя,  является  ихъ  оруж1емъ,  ихъ  духовнымъ  знаменемъ,  бодро 
звучитъ  въ  ихъ  сердцахъ  и  позволяетъ  себя  считать  на  служб-Ь  Роли- 
н'Ь-Росс1и  и  отм-Ьчать  20-л'Ьт1е  своего  полка  и  славнаго  1-го  Ледяног» 
похода. 

Это  „что-то"  ихъ  духовное  оруж1е  —  любовь  и  долгъ  жертвен- 
наго  служешя  своему  отечеству,  Росс1и. 

Посл-Ь  трехл-Ьтней  борьбы  на  Юг-Ь  России  17  слишкомъ  л-Ьтъ  тому 
назадъ,  марковцы  вынуждены  были  отойти  за  пред-Ьлы  Родины.  Они  не 
преклонили  голову  передъ  поработителями  ихъ  Родины,  ушли,  сохра- 
няя себя  для  продолжешя  борьбы  съ  врагомъ,  в-Ьря,  что  ихъ  силы  еще 
понадобятся  горячо  любимой  Родин-Ь,  ув-Ьренные  въ  конечной  поб-Ьд-к 
ихъ  Б-Ьлой  идеи  борьбы  за  освобождеше  Великой  Росс1и  и  служешя 
Ей,  Возродившейся. 

Трепетно  ждали  и  ждутъ  марковцы  того  часа,  когда  смогутъ  вэ- 
зобновить  открытую  борьбу  съ  врагомъ,  чтобы  снова,  какъ  прежде  у 
Медв-Ьдовской  и  Ново-Дмитр1евской,  у  Попасной  и  Дебальцево,  у  Кв- 
рочи  и  Курска  —  безъ  страха  и  сомн-Ьшя,  движимые  безкорыстнымъ 
служешемъ  Родин-Ь-Росс1и,  въ  рядахъ  Всеросс1йскаго  народнаго  ополче- 
шя,  вступить  съ  захватчиками  и  поработителями  своей  Родины  въ  бой, 
съ  единой  мыслью  съ  единымъ  именемъ  въ     сердц^Ь     и     ум-Ь     каждагв 

„Р0СС1Я"! 

Сейчасъ  марковцы  не  сжимаютъ  въ  своихъ  рукахъ  винтовки  или 
рукоятки  пулемета,  у  пояса  н-Ьтъ  патронныхъ  сумокъ,  не  слышно  рокд- 
т?  пулеметовъ,  щелканья  винтовокъ,  свиста  пуль  и  треска  разрывовъ 
шрапнелей.  Въ  рукахъ  юпата,  рукоятка  станка,  перо  или  карандашъ, 
но  въ  сердц-Ь  и  ум-Ь  т-Ь  же  чувства,  т-Ь  же  мысли,  что  обуревали  в-Ьр- 
наго  долгу  передъ  Родиной  офицера  Росс1йской  Арм1и,  т'Ь  чувства  и 
мысли,  что  поставили  ихъ  подъ  трехцв-Ьтное  знамя  ген.  Корнилова  и 
Алекс-Ьева,  что  привело  ихъ  въ  Офицерск1й  полкъ  Добровольческой  Ар- 
м1и  подъ  команду  доблестнаго  ген.   Маркова. 

Да,  въ  рукахъ  марковцевъ  н-Ьтъ  оруж1я,  но  ихъ  духовнаго  ору- 
жия —  любви  къ  своей  Великой  Родин-Ь,  долга  передъ  Ней,  нын-Ь  страж- 
дующей,  ненависти  къ  ея  поработителямъ,  неугасшаго  порыва  къ  борь- 
б^,  не  могли  и  не  могутъ  отнять  ни  временно  взявш1е  верхъ  враги,  ни 
ихъ  вольные  и  невольные  помощники  и    присп-Ьшники. 

Это  духовное  оруж1е  было  главной  ихъ  силой  въ  бояхъ  съ  вра- 
гомъ, эти  чувства  и  мысли  руководили,  укр-Ьпляли  и  воодушевляли  въ 
сларныхъ  бояхъ  1-го  Ледяного  похода,  у  Армавира  и  Св.  Креста,  въ 
Донецкомъ  бассейн'к,  у  Кромъ  и  Косторной,  на  Перекопе,  въ  Алексан- 
дровск-Ь  и  на  Арбатской  стр-Ьлк-Ь. 

Эти  чувства  и  мысли  бережно  унесены  за  рубежъ,  прочувствованы 
продуманы  въ  Галлиполи  и  вотъ  17  л-Ьтъ  бережно  сохраняются  подъ 
курткой  шоффера,  блузой  мастерового,  подъ  неуклюже  сидящими  пид- 
жаками, на  кирпичныхъ  заводахъ,  въ  руЛникахъ  и  постройкахъ,  на 
автомобильныхъ  заводахъ,  въ  бюро  и  канцеляр1яхъ  всЬхъ  странъ  рус- 
скаго  разс'Ьян1я. 

Не  угасили,  не  притупили  ихъ  сЬрыя  эмигрантсюя  будни,  не  за- 
глушили повседневныя  заботы. 

Этого  духовнаго  оруж1я  отъ  марковцевъ  не  можетъ  отнять  никтв 
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—  ни  коварный  врагъ,  ни  „лжепр^ятели"  изъ  новоявленныхъ  «спасите- 
лей Росс1и''. 

Его  марковцы  никому  не  сдадутъ  ни  на  как1я  уловки  и  приманки,, 
уговоры  и  1удины  поц'Ьлуи  не  пойдутъ 

Сохраняя  эти  мысли  и  чувства,  в-Ьря  въ  конечную  поб'Ьду  Б'Ьлой 
идеи,  в-Ьрт,  какъ  в-Ьрилъ  имъ  незабвенный  шефъ  геи.  Марковъ,  что 
Росс1я  снова  будетъ  Великой  и  Могучей,  Марковцы  во  всеоруж1и 
своей  в-Ьры  и  верности  ждутъ  звука  трубы  и  ув'Ьрены,  что  обуреваю- 
Ы11Я  ихъ  чувства  са'Ь1аютъ  въ  ихъ  рукахъ  штыкъ-молодцомъ  и  пулю 
не  дурой,  которая  найдетъ  истинныхъ     виновниковъ  страдан1я  Родины. 

Этим'ь  марковцы  живутъ,  этого  съ  нетерп'Ьн1емъ  ждутъ,  къ  этому 
готовятся. 

Ждутъ,  готовятся  и  продолжаютъ  работу  и  борьбу  за  начатое 
20  л-Ьтъ  тому  назадъ  д-Ьло  возстачовлен1я  росс1йской  нащональной  го- 
сударственности. 


Марковцы    на     полко- 
вомъ      праздник-Ь     въ 

армш  ген.  Франко. 
Вдали     видна     возвы- 
шенность, съ    которой 
изр-Ьдка  постр-Ьливали 
красные. 


Обстановка  и  11р1емы  борьбы  съ  везд-ёсущимъ,  принимающимъ  все- 
возможныя  личины  врагомъ,  пользующимся  арсеналомь  дьявольски  исхи- 
щренныхъ  способовъ  борьбы,  —  непривычны  для  знавшгго  раньше 
только  открытый  бой  русскаго  офицера.  Но  и  зд-Ьсь  не  искушенными 
1Ъ  политик-Ь,  не  привыкшими  къ  революц10нно-подпольнымъ  способамъ 
борьбы  и  защиты  марковцами  и  ихъ  соратниками  неизм-Ьнно  в-Ьрно  ру- 
ководила ихъ  Б-Ьлая  идея  безкорыстнаго  служения  Родин-Ь.  Она  ихъ  объ- 
единяла, укр-Ьпляла,  указывала  на  друзей  и  недруговъ.  Она  проводила 
и  проведетъ  черезь  беженское  болото,  чрезъ  сутолоку  унын1я  и  апат1и, 
разочарован1я,  мелких  ь  личныхъ  счетовъ,  искаи1я  новыхъ  путей  —  по- 
можетъ  все  преодол-Ьть,  указывая  единый  в-Ьрный  путь  служешя  Росс1и. 

Сл-Ьдуя  неизм-Ьнно  имъ.  марковцы  прежде  всего  неизм-Ьнно  стоятъ 
на  страж-Ь  своего  трехцв'Ьтнаго  знамени,  которое  несетъ  Русское  За- 
рубежное Воинство  —  Р.  О.  В.  Союзъ. 

Враги  выбиваютъ  знаменщиковъ,  но  знамя  врагамъ  не  отнять,  не 
аатоптать,  пока  есть  корниловцы,  марковцы,  дроздовцы,  алексЬевцы,  век 
ихъ  соратники  —  в-Ьрные  иде-Ь  Великой  Рогс1к  —  казаки. 

На  см-Ьну  выбывающихъ  начальниковь    приходятъ  зам-Ьстители,  на 


удары  врага  Русское    Зарубежное     Воинство     отв-Ьчаетъ     стягивашемъ 
рядовъ,  локоть  къ  локтю,  зорче  взглядъ,  сильн'Ье  сжатъ  кулакъ. 

Въ  этой  рабог-Ь  по  укр-Ьплен1ю  идеологической  и  организашонной 
сиайки  Русскаго  Зарубежнаго  Воинства  —  РОВС'а  марксвцы  выпол- 
няли и  выполняютъ,  выпадающую  на  ихъ  долю  работу  —  сохраняя  и 
укр-Ьпляя  одинъ  изъ  основныхъ  камней,  столь  ненавистнаго  врагу, 
РОВС'а. 

Марковцы  были  и  приложатъ  усил1я  и  впредь  быть  частью  тог» 
фундамента,  на  который  см-ёло  могутъ  опереться  ихъ  высш1е  начальни- 
ки въ  своей  отв-Ьтственной  работ-Ь  на  Б-Ьлое  д-Ьло. 

Неизм'Ьнно  сохраняя  чувство  нац10нальнаго  бодрствован1я,  марков- 
цы считают  своимъ  долгомъ  и  стремятся  перенести  его  въ  окружаю- 
щую среду  и  передать  идущему  за  ними  покол'Ьн1ю  зав-Ьты  Российской 
Арм1и  и  зав-Ьты  вождей,  исполнившихъ  свой  долгъ  до  конца. 

Марковцы  стараются  зорко  сл-Ьдить  за  всЬми  событ1ями  въ  под- 
сев-Ьтской  Росс1и,  что  необходимо  для  изучен1я  врага,  для  изучешя  на- 
строен1й  и  стремлен1й  живыхъ  силь  Росс1и,  частицей  которой  себя  счи- 
таютъ  марковцы;  настроен1й  и  стремлешй  тЬхъ,  съ  к-Ьмъ  въ  будущемъ 
плечо  къ  плечу  въ  рядахъ  Всеросс1йскаго  Народнаго  Ополчен1я  пой- 
дутъ  освободительной  войной  за  возстановлеше  Российской  Нашональ- 
ивй  государственности. 

Въ  день  своей  двадцатил-Ьтней  службы  Родин-Ь,  въ  лихол'Ьт1и  Ее 
иостигшемъ,  группы  марковцевъ  и  первопоходники  изъ  различныхъ 
странъ  своего  разселен1я  перекликаются,  пров-Ьряя  исполнеше  своего 
долга.  И  по  Русскому  Зарубежью  несется  „слушай",  пров-Ьрочный 
•кликъ  стоящихъ  на  посту  у  Русскаго  знамени  часовыхъ. 

Изъ  Белграда  и  Парижа,  изъ  Брюсселя  и  Афинъ,  изъ  Праги  и 
Бейрута,  изъ  Соф1и,  Перника,  Рахово,  Вратцы,  Лома,  Варны,  Шумена 
и  другихъ  гсродовъ  и  селъ  разсЬяшя  мар  овцевъ  и  первопоходиковъ 
звучитъ  перекрещивающее   „слушай", 

А  потому  въ  подкр-Ьплеше  своихъ  высшихъ  оуководителей,  передъ 
памятью  своихъ  незабвенныхъ  вождей,  на  испытующей  взглядъ  изъ 
рамокъ  дорогихъ  сердцу  портретовь,  передъ  памятью  тысячъ  своихъ 
соратниковъ,  спящихъ  въ  безкрестныхъ  могилахъ  на  Юг-Ь  Росс1и,  мар- 
ковцы и  первопоходники  могутъ  отв-Ьтить:  ,,есть  еще  порохъ  въ  поро- 
ховницахъ,  не  изсякла  еще  духовная  сила,  еще  послужимъ  своей  Роди- 
н-Ь  и  гЬмъ  заслужимъ  себ-Ь  достойное  м+>сто  подь  покровомъ  Возро- 
дившейся Великой  Могучей  Росс1и. 

Л.  Чибирновъ. 


Поздравляю  дорогихъ  марковцевъ  съ  двадцатой  годовщиной 
беззав-Ьтнаго  служен1я  Родин'Ь. 

Счастливъ  вид-Ьть,  что  ни  пространственная  разрозненность, 
ни  тяжесть  изгнан1я  не  поколебали  духа  марковцевъ:  въ  Софш,  въ 
Париж-Ь,  въ  Б-Ьлград'Ь,  на  Перник-Ь,  даже  въ  маленькихъ  группахъ 
годовщина  была  отпразднована  съ  высокимъ  единодуш1емъ  и  по- 
добающею торжественностью.  Описан1е  празднован1я  будетъ  дано 
въ  полковой  информац1и.  Да  живутъ     и     кр-Ьпнутъ     въ     сердцахт^ 
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марковцевъ  зав-Ьты  нашего  безсмертнаго  Шефа,  доблестныхъ  коман- 
дировъ  и  героевъ-соратниковъ,  сложившихъ  головы  за  благо  и  ве- 
лич1е  Родины. 

Да  славится  имя  марковца  на  страхъ  краснымъ   тиранамъ,  на 
гордость  Росс1и, 

Командиръ  Марковскаго  п-Ъхотнаго  полка, 

генералъ-ма1оръ  Ждановъ 


-г  ^  ^-:^^№■^^:%■.Ш^,,V^.^;^^.V. 


-г^^^'**;^ 


С26.  II  —  25.   IV   1918  г.   ПО   СТ.  СТИЛЮ) 

„  ...  25  АпрЪля  большевики  съ  сЬвера  повели  наступлеше 
на  Новочеркасскъ,  и  ко  второму  дню  овладели  уже  предм-Ьсть- 
емъ  города,  переживавшаго  часы  сильн-Ьйшей  паники.  Казаки  не 
устояли  и  начали  отступать.  Порывъ  казался  исчерпаннымъ  и  д1»- 
ло  проиграннымъ.  Уже  жителямъ  несчастнаго  Новочеркасска  ме- 
рещились новые  ужасы  кровавой     расправы  .  .  . 

Но  въ  наиболее  тяжелый  моментъ  совершилось  чудо:  нео- 
жиданно, въ  семи  верстахъ  къ  западу  отъ  Новочеркасска,  у  Ка- 
меннаго  Брода,  появился  офицерск1Й  отрядъ  полковника,  Дроз- 
довскаго,  силою  до  1000  бойцовъ,  который  и  р-Ьшилъ    участь  боя. 
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Это  была  новая  героическая  сказка  на  темномъ  фон-Ь  рус- 
ской смуты:  два  м-Ьсяца  изъ  Румын1и,  отъ  Яссъ  до  Новочеркасска, 
бол-Ье  тысячи  верстъ,  отрядъ  этотъ  шелъ  съ  боями  на  соедине- 
ше  съ  Добровольческой  Арм1ей  ..." 

Такъ  начинаетъ  въ  „Очеркахъ  Русской  Смуты"  главу  о 
Дроздовскомъ  поход-Ь  Генералъ  Деникинъ. 

И  теперь,  когда  20  л-Ьтъ  отд-Ьляютъ  насъ  отъ  этого  исто- 
рическаго  похода,  онъ  представляется  намъ  все  той  же  герои- 
ческой сказкой,  т-Ьмъ  подвигомъ,  заслуга  котораго  полностью  при- 
надлежитъ  подлинному  Вождю—  полковнику  Михаилу  Горд-Ьевичу 
Дроздовскому.  Преиятствш  для  него  не  существовало,  —  лишь 
д-Ьствительно  —  неодолимыя.  Движимый  чувствомъ  горячаго  пат- 
рютизма  и  сознан1емъ  долга  передъ  Росс1ей,  Дроздовск1Й  во- 
преки вс-Ьмъ  препятств1ямъ  сформировалъ  отрядъ,  вывелъ  его  изъ 
Румынш  и  черезъ  весь  Югъ  Росс1и  привелъ  его  на  Донъ  —  въ 
помощь  Добровольческой  Армш  генераловъ  Алексеева  и  Корнилова, 

„Только  см-Ьлость  и  твердая  воля  творятъ  больш1я  д-Ьла" 
и  „только  непреклонное  р^Ьшен^е  даетъ  усп^хъ  и  поб-Ьду".  Такъ 
говорилъ  полковникъ  Дроздове К1Й.  Не  только  говорилъ,  —  но  и 
д-Ьйствовалъ.  И  въ  этомъ  усп-Ьхъ  его  начинан1я. 

Походъ  Дроздовцевъ  подчеркиваетъ  значеше  и  роль  лич- 
ности въ  историческихъ  событ1яхъ;  онъ  же  опред^ляетъ  и  вкладъ 
полк.  Дроздовскаго  въ  д^ло  освободительной  борьбы.  Ему  —  без- 
гранично преданному  иде-Ь  освобОжден1я  Росс1и,  иде-Ь,  которой 
онъ  служилъ  съ  непреклонной  р-Ьшимостью,  —  принадлежитъ 
этотъ  вкладъ.  Онъ  предвид-Ьлъ  тяжк1я  посл1Ьдств1я  длительнаго 
пребыван1я  большевиковъ  у  власти:  въ  своихъ  воззван1яхъ,  съ 
которыми  онъ  обращался  къ  русскимъ  офицерамъ,  призывая  '  ихъ 
вступить  въ  ряды  формируемой  имъ  1-й  бригады  Русскихъ  Доб- 
ровольцевъ,  онъ  говорилъ,  что  при  владычеств-Ь  большевиковъ 
„нашимъ  уд-Ьломъ  будетъ  рабство,  еще  бол-Ье  ужасное,  ч^мъ  та- 
тарское   иго ..." 

Уб-Ьдившись  въ  томъ,  что  только  вооруженная  борьба  съ 
большевиками  можетъ  спасти  Росс1ю,  полк.  Дроздовск1й  сложилъ 
съ  себя  командован1е  14-й  п-Ьх.  дивиз1ей  и  прибылъ  въ  г,  Яссы, 
гд-Ь  и  приступилъ   къ    формирован1ю     Добровольческой    бригады. 

Въ  трудной  политической  обстановк-Ь  пришлось  ему  начинать 
д-Ьло  формирован1я,  получивъ  на  это  разр'Ьшен1е  Штаба  Румын- 
скаго  фронта.  Пер10дъ  формирован1я  1-й  бригады  Русскихъ  Доб- 
ровольцевъ  въ  район-Ь  Ясссъ  опред-Ьляется  концомъ  1917  и  на- 
чаломъ  1918  года.  26  февраля  бригада  уже  выступила  изъ  Яссъ 
на  Донъ. 

Общая  политическая  обстановка  въ  это  время  была  необык- 
новенно сложна.  Въ  Россш  —  захватъ  власти  большевиками,  пол- 
ный распадъ  центральной  власти  и  аппарата  государственнаго  уп- 
равлен1я,  и  —  въ  отношен1и  къ  войн-Ь  —  развалъ  фронта  и  тыла. 
Центроб-Ьжныя  силы  окраинъ  Росс1и  проявляются  все  сильн-Ье  и 
сильн-Ье. 

Украина  —  въ  лиц-Ь  Центральной  Рады  —  ведетъ  двойную 
игру;  она  думаетъ  объ  оборон-Ь  края  и    отъ    большевиковъ  и  отъ 
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центральныхъ  державъ;  ведетъ  переговоры  и  съ  тЬми  и  съ  дру- 
гими, над-Ьясь  пр1обр'Ьсти  свою  полную  самостоятельность.  Вм-ЬсгЬ 
съ  тЪмъ,  Центральная  Рада  привлекаетъ  симпа11и  союзниковъ,  ссо^ 
бенно,  французовъ,  фантастическимъ  предложен1емъ,  никакъ  не  св- 
отв^тствующимъ  реальной  обстановк'Ь  того  времени:  создан1емъ 
особаго  Украинскаго  фронта  —  изъ  русскихъ  войскъ  югозападнаг® 
и  Румынскаго  фронтовъ  —  подъ  общимъ  начальствован1емъ  гене- 
нерала  Щербачева  —  для  борьбы  съ  центральными  державами.  При 
поддержке  союзниковъ  формируются  украинск1я  и  проч1я  нащо- 
нальныя  части;  имъ  такъ  и  не  удается  сформироваться:  у  Цен- 
тральной Рады  н-Ьтъ  средствъ  заставить  сражаться  солдатъ,  кото- 
рымъ  идея  самостоятельной  Украины  была  чужда,  и  которые  вое- 
вать не  хотЪли,  Между  т-Ьмъ  волна  большевизма  захлестывала 
Украину.  „Было  ясно",  пошетъ  ген,  Деникинъ,  „что  большевизмъ 
сов-Ьтовъ  поб-Ьждалъ  полубольшевизмъ  Рады..." 

Центральная  Рада  энергично  двигаетъ  впередъ  сепаратные  пе- 
реговоры о  мир15.  И  лишь  тогда,  когда  истинныя  нам'Ьрен1я  Рады 
стали  ясными  и  для  союзниковъ  —  изм-Ьнилось  ихъ  отношен1е  къ 
добровольческимъ  формирован1ямъ:  изъ  весьма  сдержаннаго  он® 
стало  бол-ке  внимательнымъ  и  благожелательнымъ.  Это  отношеше 
проявилось  въ  облегчен1и  получен1я  изъ  складовъ  Рум.  фронта 
снаряжен1я  и  вооружен1я  и  въ  предоставленшденежныхъ  средствъ. 
Изм-Ьненхе  отношен1я  проявилось  и  въ  томъ,  что  Штабомъ  Румын- 
скаго фронта  было  расширено  д-Ьло  формирован1я  добровольче- 
скихъ  бригадъ,  и  во  глав-Ь  этихъ  формирован1Й  былъ  поставленъ 
ген.  Кельчевск1Й;  къ  сожал-Ьн1ю  —  онъ,  а  не  полковникъ  Дроздов- 
СК1Й...  Въ  Кишинев-Ь  начала  формироваться  2-я  бригада,  достигшая 
къ  концу  февраля  численности  1000  чел.  Въ  БолградЪ  нам-Ьтилось 
формирован1е  3  й  бригады. 

Къ  сожал%н1ю,  это  улучшеше  въ  обстановк-Ь  произошл* 
поздно  и  было  кратковременнымъ;  а  потому  и  не  дало  ощути- 
тельныхъ  результатовъ. 

Когда  К1евъ  былъ  взятъ  большевицкими  бандами  Муравьева, 
и,  б-Ьжавъ  изъ  К1ева,  Центр.  Рада  и  правительство  Украины,  еще 
12  января  IV  „Универсаломъ"  провозгласивш1я  самостоятельность 
„Украинской  Народной  Республики,"  заключили  27  января  миръ  съ 
Герман1ей,  въ  силу  котораго,  по  просьбе  Рады  о  помощи  началась 
оккупащя  Украины  германскими  и  австр1Йскими  войсками  —  „для 
поддержашя  порядка",  когда,  наконецъ,  Румын1я,  занявшая  къ  то- 
му времени,  тоже  „для  поддержан1я  порядка",  Бессараб1ю,  должна 
была  приступить  къ  переговорамъ  о  мир-Ь  съ  центральными  дер- 
жавами, въ  д-Ьл-Ь  формирован1я  добровольческихъ  частей  насту- 
пилъ  новый  и  очень  тяжелый  пер10дъ. 

Румыны  всячески  препятствовали  формирован1ю  и  [стремились 
разоружить  бригаду.  Командован1е  Румынскаго  фронта,  находя 
дальн-Ьйшее  формироваше  добровольческихъ  частей  при  современ- 
ныхъ  услов1яхъ  безц-Ьльнымъ,  —  отдало  приказъ  с  роспуске  до- 
бровольческихъ бригадъ.  2-ая  бригада,  стоявшая  въ  Кишинев-Ь, 
приказъ  этотъ  выполнила.  Полковникъ  Дроздовскш    исполнить  егв 
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отказался:  онъ  призвалъ  офицеровъ  следовать  за  нимъ,  —  и  чины 
его  отряда  пошли  за  нимъ  —  по  пути  долга  и  чести. 

Дроздовск1й  сп-Ьшилъ  уйти  изъ  Яссъ;  онъ  сп1зшилъ  съ  похо- 
домъ  на  Донъ,  опасаясь,  что  путь  можетъ  быть  прсгражданъ  н-Ьм- 
цами,  и  зная,  какъ  Добровольческая  Арм1я  Корнилова  нуждается 
въ  поддержк-Ь.  Не  разъ  румыны  об-Ьщали  дать  разр'Ьшен1е  на  вы- 
ходъ  бригады  изъ  Румын1и  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  —  но  разрЪ- 
шен1я  не  давали.  И  понятны  переживан1я  Дроздовскаго,  въ  связи 
съ  задержками  и  постоянными  колебаниями  румынскихъ  властей. 

Дроздовскш  твердо  рЬшилъ:  пробиваться  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ,  если  румыны  не  дадутъ  по-Ьздныхъ  составовъ;  при  по- 
пыткахъ  же  къ  разоружен1ю  —  оказать     сопротивлеше... 

Д'Ьло  не  дошло  до  вооруженнаго  столкновен1я  съ  румынами 
только  потому,  что  румынск1я  власти  поняли  решимость  Дроздов- 
скаго: что  слова  его  о  возможномъ  столкновен1и  не  были  только 
угрозой.  Это  же  р'Ьшен1е  полк.  Дроздовскаго  способствовало  тому, 
что  румынск1я  власти  р-^шилн,  наконецъ,  предоставить  бригад-к 
по1Ьздные  составы  для  пере-Ьзда  ея  въ  Кишиневъ. 

Несмотря  на  эту  тревожную  обстановку,  работа  по  организа- 
цш  бригады  не  останавливалась.  Она  велась  подъ  руководствомъ 
ближайшаго  помощника  полк.  Дроздовскаго  -  его  Начальника 
Штаба  —  П0.1К.  Войналовича. 

Бригада  пополнялась  медленно:  распоряжен1е  о  формированш 
добровольческихъ  бригадъ  почти  не  было  изв^зстно  на  лин1и  фрон- 
та. Св-Ьд-Ьшя  объ  этомъ  поступали  на  фронтъ  случайно.  Поступав- 
шее въ  бригаду  офицеры  распределялись  по  родамъ  оруж1я.  При- 
нимались м-Ьры  къ  повышен1ю  дисциплины,  частично  расшатанной 
револющей,  даже  въ  офицерской  сред-Ь;  происходили  занят1я;  соз- 
давался особый  укладъ  жизни  офицерскихъ  ротъ,  прим-Ьнительно 
къ  нормамъ  военныхъ  училищъ.  Съ  особою  строгостью  и  неуклон- 
ностью ^проводились  эти  м-Ьры  во  2  ой  рот-Ь,  ставшей  вскор-Ъ  „об- 
разцовой". Командовалъ  ею,  прибывшей  въ  Яссы  9-го  января  капи- 
танъ  Л.  И.  Андр1евск1й.  Онъ  прибылъ  съ  12-ю  офицерами  14-го 
стр^лковаго  полка;  въ  ихъ  числ-Ь  былъ  и  подпоручикъ  П.  М.  Тро- 
фимовъ.  Эта  группа  и  составила  кадръ  2-й  роты,  которая  до  конца 
оставалась  образцовой.  Изъ  ея  среды,  главнымъ  образомъ,  вышелъ 
въ  будущемъ  командный  составъ  Дроздовской  дивиз1и:  к-ры  бата- 
л10новъ,  полковъ.  И  посл-Ьдшй  нач.  Дроздовской  ДИВИ31И  —  ген. 
Туркулъ,  въ  пер10дъ  формирован1я  отряда  былъ  помощникомъ  к-ра 
2-й   роты. 

Формирован1я  своего  и  организащи  своей  —  бригада  въ  Яс- 
сахъ  къ  выступлен1ю  не  закончила.  Окончательная  организащя  бри- 
гады была  произведена  въ  Дубоссарвхъ  —  на  л-Ьвомъ  берегу  Дн-Ь- 
стра-,  —  на  территор1и,  свободной  отъ  румынскаго    „вл1ян1я". 

25-го  февраля  отошелъ  изъ  Яссъ  первый  эшелонъ  бригады. 
Главныя  силы  ея  покинули  Яссы  на  сл-Ьдующ1Й  день.  2-го  марта 
всЬ  части  бригады  сосредоточились  въ  Кишиневе,  откуда  поход- 
нымъ  порядкомъ  перешли  въ  м.  Дубоссары,  гд-Ь  бригада  собралась 
къ  4  марта. 

Въ  Кишинев-к  полк.  Дроздовскш  обратился  къ  офицерамъ  2-й 
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бригады  съ  призывомъ  присоединиться  къ  нему  для  похода  на 
Донъ.  Ему  усердно  возражали:  полная  неизв-Ьстность  впереди;  вод- 
ныя  преграды;  далекая  и  неопред'Ьленная  ц-кль;  большевики  и  н-Ьм- 
цы;  горсть  людей...  Говорили:  „походъ  Дроздовскаго  —  это  аван- 
тюра"... А,  главное:  приказъ  Командован1я  Румынскаго  фронта  о 
роспуск-Ь  бригадъ. 

Офицеры  ждали  приказа;  полк.  Дроздовск1й  могъ  .только 
звать... 

Изъ  1000  чел..  2-й  (Кишиневской)  бригады  примкнуло  къ  от- 
ряду Дроздовскаго  —  60... 

Генералъ  Головинъ,  въ  своемъ  труд-Ь:  „Россшская  контръ- 
революц1я  въ  1917-1918  г.  г.,"  касаясь  вопроса  формирован1я  от- 
ряда полк.  Дроздовскаго,  пишетъ:  „Этотъ  отрядъ  былъ  сформиро- 
ванъ  главнокомандующимъ  Русскими  Арм1ями  въ  Румын1и  —  ген. 
Щербачевымъ." 

Эта  лаконическая  фраза  не  вскрываетъ  той  трудной  и  тягост- 
ной атмосферы,  въ  которой  протекало  д-Ьло  формирован1я  отряда 
полк.  Дроздовскаго.  Мы  вправ-Ь,  на  ряду  съ  этимъ,  заслушать  и 
другое  свид-Ьтельсво,  совпадающее  съ  т-Ьмъ,  что  писалъ  полк. 
Дроздовскш  въ  эти  дни. 

Ген.  Деникинъ  по  этому  вопросу  писалъ: 

„Но  окончательный  ударъ  дълу  былъ  нанесенъ  во  второй 
половине  февраля.  Генералы  Щербачевъ  и  Кельчевскш  р-Ьшили, 
что  при  сложившемся  международномъ  и  внутреннемъ  русскомъ 
положен1и  дальн-Ьйшее  существован1е  организац1и  безц-Ьльно.  Былъ 
отданъ  приказъ,  который  освобождалъ  офицеровъ  отъ  данныхъ 
ими  обязательствъ  и  распускалъ  добровольческ1я  бригады.  Каза- 
лось, д-Ьло  окончательно  погибло.  Ген.  Б-Ьлозоръ  распустилъ  2-ю 
бригаду.  Но  полк.  Дроздовск1й  не  могъ  помириться  съкрушен1емъ 
начатаго  имъ  д-Ьла"...  („Очерки  Русской   Смуты",  т.  II). 

Н-Ьсколько  дней  пребыван1я  отряда  въ  Дубоссарахъ  были 
использованы  для  ликвидацги  лишняго  имущества  и  для  приведе- 
Н1Я  въ  стройный  видъ  организац1и  отряда. 

7  марта  отрядъ  выступилъ  изъ  Дубоссаръ.  Егосоставъ:  свод- 
ный стр.  полкъ  (ген.  м.  Семеновъ),  конный  дивиз10нъ  (шт.  ротм. 
Гаевск1й},  легкая  батарея  (полк.  Ползиковъ),  конно-горная  батарея 
(кап.  Колзаковъ),  мортирный  взводъ  (полк.  Медв^девъ),  броневики, 
техн.  части,  лазаретъ. 

Общая  численность  отряда  —  около  1050^  чел.,  изъ  нихъ  — 
дв-Ь  трети  офицеровъ. 

У  Дроздовскаго  ближайшая  ц-Ьль  —  одна:  скор-Ье  соединить- 
ся съ  Добр.  Арм1ей  на  Дону. 

Главный  врагъ  —  большевики.  Но  не  они  смущаютъ  Дроз- 
довскаго въ  это  время;  его  безпокоятъ  н-Ьмцы. 

„Усп-Ьемъ  ли,  сум-Ьемъ  ли  проскочить?"  —  записываетъ  онъ 
въ  своемъ  Дневник-Ь.  Непосредственно  у  Дубоссаръ  ихъ  еще 
н-Ьтъ.  Но  изв-Ьстно,  что  они  уже  продвигаются  по  жел'Ьзнымъ  до- 
рогамъ  Юга  Росс1и. 

Походъ  на  Донъ  ...  „А  в-Ьдь  мы  —  блуждающ1й  островъ^ 
окруженный  врагами:     большевики,    украинцы,    австро-германцы..." 
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Въ  этихъ  словахъ  —  весь  походъ.  Почти  весь;  нужно  при- 
бавить н'Ьсколько  словъ  изъ  его  же  Дневника.  —  Дроздовскаго 
безпокоитъ  погода  и  связанный  съ  нею  проходимость  дорог7^  и 
глубина  бродовъ:  и  —  главная  трудность  —  не  развели  бы  и  не 
разрушили  бы  мость  (черезъ  Дн-Ьпръ).  „Думаю,  какъ  организовать 
неожиданный  захватъ  переправы.  Вотъ  альфа  и  омега,  а  сопротив- 
лен1е  —  вздоръ". 

Не  усп-Ьвш1е  еще  хорошо  организоваться,  большевики  нигд-Ь 
упорнаго  сопротивлен1я  не  оказывали.  И  только  въ  Ростов-Ь  —  къ 
концу  похода  —  мы  натолкнулись    на    крупныя    силы    красныхъ. 

Жел-Ьзо-дорожная  магистраль  К1евъ  —  Одесса,  гд-Ь  можно 
было  ожидать  первой  встр-Ьчи  съ  австро- германцами,  была  прой- 
дена безпрепятственно.  Съ  австр1йскими  эшелонами  встр-Ьтились, 
но  недоразум-Ьнш  не  было.  Отношен1я  съ  австро-германцами,  съ 
которыми  во  время  похода  пришлось  встречаться  не  разъ,  уста- 
новились въ  вид-Ь  вооруженнаго  нейтралитета:  съ  ними  мы  не 
воевали,  но  и  помощи  у  нихъ  не  искали;  отказывались,  когда  ее 
предлагали.  Въ  случа-Ь  же  непр1язненныхъ  д-Ьйствш  съ  ихъ  сто- 
роны —  всегда  готовы  были  оказать    сопротивлен1е. 

12  марта  въ  д.  Веселая  была  установлена  связь  съ  отряд омъ 
Полковника  Жебрака.  Отрядъ  былъ  сформированъ  исключитель- 
ной энерпей  полк.  Жебрака,  у  котораго  ц-кль  была  та  же:  дви- 
жен1е  на  присоединенхе  къ  Добровольческой  Арм1и.  Не  усп-Ьвъ 
соединиться  съ  нами  въ  Дубоссарахъ,  этотъ  отрядъ,  численностью 
въ  150  чел.,  двигался  за  нами  въ  н-Ьсколькихъ  переходахъ.  При- 
соединился онъ  кънамъ26  марта  въ  с  Давыдовъ  Бродъ,  передъ 
переправой  черезъ  Дн-Ьпръ. 

Въ  ночь  съ  15  на  16  марта  была  преодол'Ьна  первая  серьез- 
ная водная  преграда:  р.  Бугъ.  Ц-Ьлую  ночь,  на  паром-Ь,  переправ- 
лялись части  отряда  чер.зъ  р'Ьку  у  сел.  Акмечеть  (у  г.  Возне- 
сенска).  Переправа  совершилась  благополучно;  м-Ьстные  жители 
оказывали  при  переправ-Ь  полное  сод'Ьйств1е.  Вообще,  за  очень 
редкими  исключен1ями,  отрядъ  встр-Ьчалъ  самое  благожелатель- 
ное отношен1е  со  стороны  населен1я;  коротк1й  перюдъ  властво- 
ван1я  большевиковъ  уже  давалъ  себя  чувствовать.  Жители  не- 
редко сами  обрашались  къ  полк.  Дроздовскому  съ  просьбами  — 
помочь  имъ  справиться  съ  м-Ьстными  большевиками.  И  помощь 
эта  не  разъ  оказывалась. 

Посл^  переправы  черезъ  Бугъ,  погода  р-Ьзко  изм-Ьнилась;  на- 
чалась пурга.  Походъ  продолжался  въ  очень  тяжелыхъ  услов1яхъ. 
Дороги  испортились;  движен1е  замедлялось;  грузовыя  машины  и 
броневики  отставали  на  десятки  верстъ;  не  хватало  бензина.  У  с. 
Возс1ятскаго  —  недалеко  отъ  г.  Новый  Бугъ  —  .  на  отставшую 
авто-колонну  напали  большевицк1я  банды.  Большую  часть  машинъ, 
при  полномъ  бездорожьи,  вывезти  не  удалось.  Они  были  бро- 
шены. Вы-Ьхалъ  только  броневикъ  „В-Ьрный^  и  одинъ  легковой 
автомобиль.  При  этомъ  столкновен1и  были  и  потери  съ  нашей 
стороны:  2  убитыхъ  и  н-Ьсколько  раненыхъ. 

26  марта  отрядъ  выступилъ  -изъ  с.  Владимировка  и,  круто 
повернувъ  на  юго-востокъ,  пройдя  въ  два  дня  бол-Ье  100    верстъ, 
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191а  г.,  дня  11  марта  месяца,  23  час.  50  мин 
№  4.  М-Ьсго  отпр.  д.  Веселая  (на  р-Ьк-Ь  Столбовая). 

на  №  1. 

Только  что  былъ  у  меня  Вашъ  начальникъ  связи  Ваше  сообщен1е 
очень  обрадовало;  отъ  души  прив-^тствую  непреклонную  р-Ьшительность  и, 
конечно,  буду  ждать;  завтра  12  им-Ью  зд-Ьсь  дневку,  а  посл-Ьзавтра  перейду 
небольшимъ  переходомъ  въ  пунктъ,  который  Вамъ  назоветъ  посланный;  тамъ 
въ  ожидан1и  Васъ  снова  сделаю  дневку.  Но  въ  виду  обстановки  очень  прошу 
Васъ  двигаться  на  соединен1е  возможно  скорее  -  лучше  дать  отдыхъ  уже 
посл'Ь   соединен1я, 

Автомобилей  послать  не  могу,  т.  к.  не  им%ю  бензина  и  принужденъ  ихъ 
бросить  —  долженъ  хранить  бензинъ  для  броневиковъ  и  легковыхъ  —  раз- 
в%дывательныхъ. 

Съ  нетерп-Ьн1емъ  буду  ждать  Вашего  присоединен1я  —  оно  для  насъ 
слишкомъ  ц%нно.  Оруж1я  и  патроновъ  для  Васъ  найдемъ  достаточно,  пуле- 
метчики очень  нужны  Ваше  личное  участ1е  въ  поход-Ь  для  насъ  вс-Ьхъ  очень 
ц-Ьнно. 

До  свидан1я 

Примите  ув-Ьрен!е  въ  советшенномъ  уважен1и  и  преданности 

М.  Дроздовск1Й. 

—  къ  ночи  27  марта  подошелъ  къ  переправ-Ь  черезъ  Дн%пръ  у. 
Бериславля.  Городъ  былъ  уже  занятъ  австро-германцами.  Мостъ 
черезъ  Дн-Ьпръ  уц-Ьл-Ьлъ.  Утромъ  28.  III  отрядъ  переправился  че- 
резъ Дн-Ьпръ  и,  сбивъ  небольшая  части  большевиковъ,  занялъ 
Каховку. 

Дроздовскш  вздохнулъ  свободн-Ье;  впереди  уже  не  было 
серьезныхъ  водныхъ  преградъ;  впереди  —  „многое  зависитъ  отъ 
насъ  самихъ,  а  зд-Ьсь  —  многое  отъ  обстоятельствъ",  —  писалъ 
онъ  въ  своемъ  Дневнике. 
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Въ  район-Ь  Каховки  отрядъ  задержался  на  2  дня  и  31  марта 
]выступилъ  на  востокъ  —  на  Мелитополь. 

Въ  это  время  полк.  Дроздовск1й  получилъ  бол-Ье  опред-Ьлен- 
ныя  св-Ьд^н1я  отъ  возвратившихся  нашихъ  разв-Ьдчиковъ  объ  об- 
становк-Ь  на  Дону.  Св^д'Ьн1я  были  неут-Ьшительны:  на  Дону  боль- 
шевики, а  Добровольческая  Арм1я  —  на  Кубани  въ  непрерывныхъ 
бояхъ,  Дроздовск1й  испытываетъ  тяжелыя  переживан1я  и  сомн-Ь- 
шя.  Но  онъ  справляется  съ  ними:  „И  все  же  —  бороться  до 
конца". 

Получивъ  св'Ьд'Ьн1я  о  передвижен1и  эшелонсвъ  красногвардей- 
цевъ  по  лин1и  жел.  дороги  Мелитополь— Симферополь,  Дроздов- 
ск1й  перер^зываетъ  этотъ  путь,  беретъ  ст.  Акимовку,  гд-Ь  былъ 
уничтоженъ  эшелонъ  красныхъ  и  была  захвачена  военная  добыча, 
на  сл'Ьдующ1Й  день  —  3  го  апр-Ьля  —  разбиваетъ  группу  красныхъ 
на  подступахъ  къ  Мелитополю  и  входитъ  въ  этотъ  городъ. 

Дальн^йшш  путь  отряда  проходилъ  черезъ  пункты:  Ногайскъ, 
Бердянскъ,  Мар1уполь.  Уже  отъ  Каховки  въ  отрядъ  поступали  не- 
больш1я  группы  добровольцевъ  —  преимущественно  офицеры  и 
учащаяся  молодежь. 

За  Мар1уполемъ,  17  апр-кля,  отрядъ  вошелъ  въ  пред-клы  Об- 
ласти Войска  Донского,  заночевавъ  въ  станиц-Ь  Новониколаевской, 
жители  которой  восторженно  встр-Ьтили  отрядъ. 

Обойдя  Таганрогъ,  который  бьшъ  уже  занятъ  н-Ьмцами,  отрядъ 
подошелъ  21  апр-Ьля,  въ  Страстную  Субботу,  къ  Ростову-на-Дону. 
Какъ  разъ  въ  это  время  Добровольческая  Арм1я,  закончивъ  свой 
1-й  Кубанск1Й  походъ,  сосредоточилась  въ  южныхъ  станицахъ  Дон- 
ской Области:  Мечетинской  и  Егорлыцкой.  Но  точныхъ  св'Ьд'кн1й 
объ  этомъ  Дроздовск.'й  еще  не  им-Ьлъ. 

21  апр-Ьля  къ  вечеру  Дроздовскш  началъ  атаку  Ростова,  кото- 
рый былъ  занятъ  крупными  силами  красныхъ  —  въ  10  разъ  пре- 
вышавшихъ  численность  нашего  отряда.  Часть  города  и  вокзалъ 
были  заняты  съ  налета  частями  нашей  конницы.  Зд-Ьсь  же,  навок- 
зал-Ь,  отрядъ  понесъ  большую  потерю:  въ  бою  былъ  убитъ  оли- 
жайш1Й  помощникъ  полк.  Дроздовскаго  —  полк.  Войналовичъ.  И 
мы  и  полк.  Дроздовск1Й  болезненно  переживали  эту  потерю.  Полк. 
Дроздове к1Й  говорилъ  о  немъ:  „быть  можетъ,  это  единственный 
челов^къ,  который  могъ  зам-Ьнить  меня..." 

Къ  утру  22-го  апр-Ьля  большая  часть  Ростова  была  занята 
нами,  но  утромъ  же,  со  стороны  Новочеркасска  къ  большевикамъ 
прибыли  значительныя  подкр-Ьплен1Я.  Начался  упорный  бой  за  Ро- 
стовъ.  Несмотря  на  все  наше  упорство,  мы  потеряли  около  100  че- 
лов-Ькъ,  —  у  насъ  не  хватило  силъ  удержать  городъ.  Днемъ  онъ 
былъ  оставленъ  нами.  Въ  этомъ  бою  проявилъ  полную  нераспоря- 
дительность кръ  сводно-стр-Ьлковаго  полка,  ген.  м.  Семеновъ,  за 
что  и  былъ  отр-Ьшенъ  отъ  должности  полк.  Дроздовскимъ.  Коман- 
дован1е  полкомъ  было  передано  въ  кр-Ьпк1я  и  надежныя  руки  полк. 
Жебрака. 

Отрядъ  отошелъ  черезъ  с.  Чалтырь  —  уже  занятое  н-Ьмцами 
—  въ  с.  Крымъ.  Неудачный  для  насъ  бой  подъРостовомъ  оказалъ, 
«однако,  вл1ян1е  на  общее  положен1е  въ  этомъ    район-Ь:    направивъ 
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въ  Ростовъ  значительныя  силы,  большевики,  занимавш1е  Новочер- 
касскъ,  не  въ  силахъ  были  сопротивляться  наступавшимъ  казакамъ,- 
23  апреля  городъ  былъ  ими  взятъ.  Но  на  сл1Ьдующ1Й  день  круп- 
ныя  силы  красныхъ  уже  наступали  на  городъ  со  стороны  Алексан- 
дровскаГрушевска  и  25  апр-Ьля  положен1е  Новочеркасска  былО' 
критическимъ. 

Именно  въ  это  время  подошли  къ  Новочеркасску  иередовыя; 
части  отряда  полк.  Дроздовскаго. 

Броневикъ  „В-Ьрный",  подъ  командой  полк.  Нилова,  вр-Ьзался 
въ  большевицкщ  ц-Ьпи,  уже  входивш1я  въ  городъ,  разметалъ  ихъ^ 
и  при  сод'Ьйств1и  нашей  артиллерш,  разогналъ  резервы  большеви- 
ковъ,  они  въ  паник-Ь  б-кжали  на  сЬверъ,   преследуемые     казаками. 

Новочеркасскъ  былъ  спасенъ  и  25  апр-Ьля  вечеромъ  отрядъ 
Дроздовскаго  вошелъ  въ  городъ,  который  встр-Ьтилъ  насъ  какъ 
избавителей. 

Приказомъ  своимъ  26  апреля  полк.  Дроздовск1й  подводилъ 
итоги  похода. 

Онъ  призывалъ  насъ  вспомнить  трудности  его,  и  ту  обстановку^, 
въ  которой  онъ  начинался.  Онъ  напоминалъ  намъ  о  колебан1Яхъ^и" 
сомн-Ьнхяхъ  первыхъ  дней,  о  нашептыван1яхъ  и  запугиван1яхъ  окру- 
жающихъ  насъ  малодушныхъ. 

Въ  своемъ  приказ'Ь  Дроздовскш  писалъ:  „  ...  в-Ьрные  своему 
слову  и  долгу,  в-Ьрные  дисциплин1Ь,  безропотно,  безъ  празднослов1я: 
шли  вы  упорно  впередъ  по  нам-Ьченному   пути..." 

„Походъ  Дроздовцевъ"  кончился.  Новочеркасскъ  былъ  конеч- 
нымъ  пунктомъ  его.  Предоставивъ  отрядъ  въ  распоряжен1е  ген. 
Деникина  и  присоединившись  къ  Добровольческой  Арм1И,  Дроздов- 
СК1Й  повелъ  всЬхъ  насъ  въ  дальнейшей  „походъ"  —  на  долгую 
освободительную  борьбу  за  Росс1ю,  въ  которой  Дроздовцы  приняли 
самое  живое  участ1е  на  ряду  съ  другими  частями  Добровольче- 
ской АрМ1И. 

Кубань  и  Ставрополь,  Донецкш  бассейнъ  и  Харьковъ,  и,  на- 
конецъ,  доблестныя  д-Ьйствея  Дроздовской  дивиз1и  въ  Крыму  — 
везде  ярк1е  этапы  боевой  работы  Дроздовцевъ... 

Нашихъ  вождей  уже  не  было  съ  нами.  Судьба  вырывала  изъ 
нашихъ  рядовъ  лучшихъ:  погибли  Корниловъ.  Марковъ  и  Н-Ьжен- 
цевъ;  умеръ  АлексЬевъ;  застр-Ьлился  Калединъ. 

И  все  почти  въ  самомъ  начале  белой  борьбы. 

Не  пройдетъ  и  года  отъ  начала  Дроздовскаго  похода,  какъ 
насъ  покинутъ  наши  дроздовскхе  вожди:  полк.  Войналовичъ  убитъ 
въ  ростовскомъ  бою;  полк.  Жебракъ,  который  командовалъ  нами 
всего  2  месяца  и  который  за  это  короткое  время  успелъ  проявить 
исключительныя  дарован1я  и  силу  духа,  —  погибъ  въ  ночной  атаке 
Белой  Глины  въ  ночь  на  23  1юня  1918  г.;  а  1  января  1919  г.  скон- 
чался отъ  раны,  полученной  въ  бою  подъ  Ставрополемъ  —    полк- 

Др03Д0ВСК1Й... 

Они  уже  не  были  свидетелями  расцвета  боевыхъ  действш 
Дроздовцевъ;  не  видели  того  здан1я,  которое  выросло  на  заложен- 
номъ  ими,  крепкомъ  и  здоровомъ  основанш. 
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То,  что  д-Ьлалъ  и  писалъ  Дроздовск1Й,  —  уже,  какъ  будто 
'бы,  въ  далекомъ  прошломъ  —  прошло  20  л-Ьтъ. 

Но  какъ  живы  еще  и  теперь  и  д-Ьла  и    слова    Дроздовскаго. 

Д-Ьло,  начатое  имъ  —  еще  не  закончено. 

Призывы  его  многими,  быть  можетъ,  позабыты. 

Но  теперь,  при  надвигающихся  событ1яхъ,  нужно  вспомнить 
ихъ  и  вдуматься  въ  нихъ: 

„В-Ьрные  своему  слову  и  долгу,  верные  дисциплине,  безропот- 
но, безъ  празднослов1я  —  мы  должны  идти  впередъ  по  нам-Ьчен- 
!НОму  пути." 

Генералъ-ма1оръ  ХаржевскШ. 


Посл*дн1е  бои  Дроздовцевъ 

По  ряду  причинъ,  главными  изъ  которыхъ  слЬдуетъ  считать  по- 
движность и  прерывность  лин1и  фронта,  гражданская  война  увеличила 
значеше  маневра.  СовсЬмъ  нер-Ьдкими  на  ея  протяжен1и  были  случаи, 
л<огда  однимъ  только  маневромъ,  одной  угрозой  флангу  или  тылу  про- 
тивника и  возможностью  перехвата  его  путей  отхода,  удавалось  заста- 


вить его  не  только  очистить  поле  сражешя,  но  часто  и  сложить  оруж1е. 
Это  обстоятельство  въ  пер10дъ  гражданской  войны  привело  къ  тому, 
что  не  бой,  а  часто  маневръ,  ц-Ьлью  котораго  прежде  всего  должно 
быть  стремлен1е  дать  противнику  бой  въ  выгодныхъ  для  себя  услов!- 
яхъ,  ошибочно  стали  считать  р-Ьшающимъ  средствомъ  войны 

Безпрерывные  бои  и  связанныя  съ  ними  больппя  потери  приводили 
къ  текучести  состава  п-Ьхоты  и  д-Ьлали  почти  невозможнымъ  бол-Ье  или 
мен-Ье  планом-Ьрное  ея  обучен1е,  всл-Ьдств1е  чего  она  часто  не  могла 
полностью  использовать  силу  своего  оружия  и  не  всегда  была  способна 
къ  гибкому  маневрированию  на  пол-Ь  сражен1я. 
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Въ  силу  указанныхъ  причинъ  возросло  значен1е  конницы  и  какъ 
б'Ьлая,  такъ  и  красная  стороны  стремились  къ  усилен1ю  этого  рода 
войскъ,  сводя  кавалер1ю  въ  крупныя  соединен1я,  причемъ  посл'Ьдн1я 
снабжались  для  увеличешя  ихъ  ударной  силы  большимъ  количествомъ 
артиллер1и  и  пулеметовъ  „на  тачанкахъ",  бронемашинами  и  ав1ац10нны- 
ыи  средствами.  Въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  конница  пускалась  въ  круп- 
ныя операши,  ей  придавали  еще  и  сильную  пЬхоту  съ  т^мъ,  чтобы 
она,  какь  это  часто  им-Ьло  м-Ьсто  при  д'Ьйств1яхъ  совм-Ьстно  съ  нашими 
конными  частями  Дроздовской  дивиз1и  въ  Крыму,  должна  была  состав- 
лять остовь  боевого  фронта  и  рвать  расположен1е  противника  тамъ, 
гд-Ь  конница  оказывалась  безсильной. 

Настоящей  статьей,  посвящаемой  двадцатил'Ьт1ю  со  дня  начала 
Дроздовского  похода,  хочу  отд-кльными  штрихами  на  прим-Ьр^  д'Ьйств1й 
доблестной  Дроздовской  дивиз1и  въ  пер10д1)  посл-Ьднихъ  р-Ьшающихъ 
боевъ  въ  Крыму  въ  октябре  ст.  ст.  1920  года  показать,  что  тамъ,  гд-Ь 
части  были  тверды  и  кр-Ьпки,  гд-Ь  управление  ими  сложилось  и  срабо- 
талось во  время  долгихъ  предыдущихъ  боевъ,  р-Ьшалъ  судьбу  операщи 
именно  бой,  а  не  только  маневръ  и  что  превосходящая  по  численности 
конница  не  въ  состоян1и  была  ничего  сд-^лать,  если  она  сталкивалась 
съ  хорошей  и  стойкой  п-Ьхотой,  пусть  даже  окруженной  и  отр'Ь:!анной. 
отъ  базъ,  какъ  это  им-Ьло  тогда  м-Ьсто. 
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Сосредоточивъ  въ  десятыхъ  числахъ  октября  на  Крымскомъ  фрон- 
т-Ь  противъ  Русской  Арм1и,  по  своей  численности  въ  то  время  едва 
доходившей  до  тридцати  тысячъ  штыковъ  и  сабель,  пять  совЬтскихъ 
арм1й  (1-ая  конная  Буденнаго,  П-ая  конная  Миронова*),  1У-ая  —  Лазаре- 
вича, У1-ая  —  Корка,  ХШ-ая  —  Уборевича**),  въ  состав-Ь  13-ти  стр. 
ДИВИ31Й,  2-хъ  отд.  стр.  боигадъ,  10-ти  кав  дивизий  и  2  хь  отд-Ьльныхъ 
кавбригадъ,  общей  численностью  въ  103.500  штыковъ,  33.700  шашекъ 
при  527  оруд1яхъ,  2.660  пулеметахъ,  17  бронепо-Ьздахъ,  31  броне- 
машин-Ь,  29  аэропланахъ  и  6  аэростатахъ),  командован1е  Южнаго  фронта 
ставитъ  имъ  задачу  перейти  въ  общее  наступлен1е,  „во  что  бы  то  ни 
стало  не  допустить  отхода  б-Ьлыхъ  въ  Крымъ  и  согласованнымь  кон- 
центрическимъ  ударомъ  уничтожить  ихъ  главныя  силы,  группирующ1яся 
къ  сЬверу  и  северо-востоку  отъ  перешейковъ,  отр-Ьзать  имъ  пути  от- 
хода и  стремиться  на  плечахъ  отступившихъ  овлад-Ьть  перешейками". 
Въ  частности,  1-ой  конной  арм1и  (14.000  сабель,  2.600  штыковъ)  было 
приказано  закончить  въ  ночь  съ  14-го  на  15-ое  октября  переправу  че- 
резъ  Дн-Ьпръ  у  Каховки  и  стремительнымъ  маршемъ  16  октября  выйти 
на  фронтъ  Аскан1я-Нова — Громовка,  отр-Ьзать  б-Ьлыхъ  отъ  перешейковъ 
и  р4шительнымъ  наступленшемъ  съ  юга  на  Агайманъ — С-Ьрагозы  (въ 
район-Ь  Торгаевка— Серагозы  сосредоточивалась  ударная  группа  ген. 
Кутепова),  совм-Ьстно  съ  УЬой  и  П-ой  конной  сов-Ьтскими  арм1ями  окру- 
жить и  уничтожить  главныя  силы  б-ёлыхъ,  им-Ья  въ  виду  въ  случа-Ь 
меобходимости  ударомъ  на  Чаплинку  оказать  сод'Ьйств1е  конниц-Ь  УЬой 
арм1и  въ  разгром-Ь  тыла  б-Ьлыхъ."  Особо  выд-Ьленнымъ  боковымъ  отря- 
домъ  было  приказано  перехватить  жел-Ьзную  дорогу  въ  район-Ь  ст.  Но- 
во-АлексЬевка. 

15-го  окт.  1-ая  и  П-ая  конныя  и  У1-ая  со8'Ьтск1я  ар.\пи  уже  им-Ь- 
ли  на  л'Ьвомъ  берегу  ДнЬпра  почти  всЬ  свои  части  и,  развивая  16-го 
окт.,  согласно  директиве,  настуален1е,  почти  повсюду    за  исключен1емъ 

I  ой  кокарм1и,  глубоко  проникшей  вь  нашъ  тылъ,  находились  въ  т-Ьс- 
номъ  соприкосновен1й  съ  отходящими  подъ  и  ъ  натискомъ  нашими 
частями.  Къ  вечеру  главныч  силы  УЬой    сов-Ьтской     арм1и,     отт-Ьснивъ 

II  ой  корпусъ  ген.  Витковскаго,  подходили  уже  къ  району  Перекопа. 
Ьая  конная  арм1я  вышла  въ  районъ  Аскан1я-Нова  —  Громовка,  ея  л-Ь- 
во-фланговыя  дизиз1и  были  въ  район-Ь  Агайманъ  —  Ново -Успенская  въ 
десяти -пятнадцати  километрахъ  отъ  ударной  группы  ген.  Кутепова. 
11-ая  конная  арм1я  вела  бои  въ  район-Ь  В.  Рогачикъ  —  Б-Ьлозерка.  УЬая 
сов-Ьтская  арм1я  продвигалась  къ  станции  Федоровка.  Х1П  ая  со- 
в-Ьтская  арм1я  главными  силами  выходила  на  фронтъ  Федоровка  — 
Мелитополь. 

Считая  маневръ  удавшимся,  красное  командован1е  ходъ  л'Ьйств1й 
нам-Ьченной  операщи  оц-Ьнило  положительно  и,  ошибочно  полагая,  что 
яразгромъ  главных ь  силъ  Врангеля  вполн-Ь  опред-Ьлился"  подтвердило 
всЬмъ  арм1ямъ  прежи1я  задачи,  а  1-ой  конной  приказало  ударить  вм-Ь- 
сто  С-Ьрагозъ  —  на  Сальково,  т.  е.  вм-Ьсто  сЬвера  на  юговостокъ  и 
востокъ.  Этимъ  предполагалось  окончательно  отр-Ьзать  возможность  от- 

*)  Разстр-Ьлянъ  сов.   властью  въ   1922  г. 

**)  Коркъ  и  Уборевичъ  разстр-Ьляиы  сов.  властью  въ  1937  г. 
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хода  нашихъ  частей  въ  Крымъ  черезъ  оставав1и1йся  единственно  сво- 
боднымъ  путь  по  узкому  Чонгарскому  перешейку.  Съ  утра  17-го  ок- 
тября 1-ая  конная  арм1я  своими  правофланговыми  частями  —  4-ой, 
14-ой  кавдивиз1ями  и  особой  кавбригадой  двинулась  дальше  на  вос- 
токъ;  къ  вечеру  4  ая  кавдивиз1я  захватила  районъ  ст.  Ново-АлексЬев- 
ка,  Сальково  и  Геническь  и  перер-Ьзала  сообщеше  съ  Крымомъ.  14-ая 
кавдивиз1я  сосредоточилась  въ  сел-Ь  Рождественское,  а  особая  кавбри- 
гада  со  штабомъ  арм1и  въ  сел-Ь  Отрада,  въ  8-мн     верстахъ     западн-Ье. 

Между  т-Ьмъ  ударная  группа  ген.  Кутепова  не  сталкивалась  еще 
до  этого  дня  съ  красными  и,  им-Ья  уже  на  путяхъ  сообщен1я  со  свои- 
ми базами  конницу  противника,  только  приступала  съ  утра  17-го  окт. 
къ  выполнен1ю  нам-Ьченнаго  Главнокомандуюшимъ  плана.  Не  прихо- 
дится поэтому  удивляться,  если  посл'Ьдующ1я  события  для  красныхъ 
сложились  въ  достаточной  м-Ьр-Ь  неожиданно,  ибо  съ  утра  17-го  окт. 
на  л-Ьвомъ  фланг-Ь  арм1и  Буденнаго  создалось  положен1е  которое  пре- 
допред-Ьлило  дальн'Ьйш1й  исходъ  операшй  по  словамъ  сов'Ьтскихъ  из- 
сл-Ьдователей  закончившихся  „неусп-Ьхомъ"  конарм1и  и  ея  „тактическимъ 
поражен1емъ''.  Одинъ  изъ  нихъ  указываетъ  даже,  что  въ  этотъ  день 
„обстановка  настолько  уже  изм-Ьнилась,  что  едва-ли  было  возможно 
изъ  того  положен1я,  въ  которомъ  конарм1я  оказалась  посл-Ь  своег* 
перехода,  что-нибудь  предпринять,  чтобы  изб-Ьжать     катастрофы". 

Выдвинутые  изъ  резерва  Главнокомандующаго  Конный  корпуеъ 
ген.  Барбовича,  Дроздовская  дивиз1я,  составлявшая  остовъ  боевогв 
фронта  ударной  группы  ген.  Кутепова,  и  Терско-Астраханская  конная 
бригада  ввязывались  съ  этого  дня  въ  бой  съ  главный  силами  красныхъ. 

Въ  23  часа  16  октября  Дроздовская  дивиз1я  и  Терско-Астрахан- 
ская бригада  выступили  двумя  колоннами  изъ  Рубановки,  гдЬ  они  со- 
гласно приказу  сосредоточились  посл*Ь  полудня,  и  двинулись  на  югъ' — 
на  Вознесенку,  съ  ц-Ьлью  атаковать  ее  одновременно  съ  сЬверо -запада 
и  востока.  Вознесенку  занимали  3-й  Латышск1й  стр-Ьлковый  полкъ  и  ча- 
сти 6-ой  кав.  ДИВИ31И  т.  Городовикова,  составля8т1я  заслонъ  I  й  конной 
арм1и  Буденнаго.  Морозъ  доходилъ  до  14  гр,  Реомюра  и  недостаточ- 
но обмундированныя  войска  страдали  отъ  холода.  Во  время  минутныхъ 
остановокъ  на  ночномъ  марш-Ь  по  колоннамъ  зажигались  костры  изъ 
сухой  полевой  травы,  несмотря  на  запрещеше  это  д-Ьлать,  чтобы  не  об- 
наруживать движешя. 

Передъ  нашимъ  выдвижешемъ  изъ  Рубановки,  посл-Ьдняя  была 
атакована  съ  сЬвера  п-Ьшими  красными  частями,  приданными  Пой  кон- 
ной арм1и,  но  2-мъ  батальономъ  2-го  Дроздовскаго  полка  атака  была 
отбита.  На  разсв-Ьт-Ь  17-го  октября  колонны  подошли  къ  Вознесенк-Ь, 
выбить  красныхъ  изъ  которой  было  приказано  батальонамъ  1-го  и  3-го 
Дроздовскихъ  полковъ.  Атака  была  столь  стремительна,  что  подъ  ко- 
нецъ  боя,  продолжавшагося  мен-Ье  2-хъ  часовъ,  части  3-го  полка  об- 
стр-Ьляли  ц-Ьпи  1-го  уже  ворвавшагося  въ  село.  Красная  конница  и  п-Ь- 
хота  были  отброшены  и  въ  безпорядкЬ  отскочили  на  западъ. 

Посл-Ь  трехчасового  отдыха  движен1е  возобновилось  снова  двумя 
колоннами  на  Агайманъ,  занятый  11-ой  кав.  дивиз1ей  1ой  конной  ар- 
М1И.  Красные  вели  все  время  параллельное  пресл-Ьдован^е,  причемъ  всЬ 
ихъ  попытки  къ  бол-Ье  энергично(1  атак-Ь  Дроздовцевъ  во  время  движе- 
Н1Я  пресекались  въ  корн-Ь  интенсивнымъ  огнемъ,  даже    безъ     разверты- 
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'  вашя  шедшихъ  въ  колонн-Ь,  частей  Въ  сумерках'ь  въ  район-Ь  Ново-Репь- 
€вки  недалеко  отъ  Агаймана  красные  перер-Ьзали  было  колонн-Ь  путь  и 
одновременно  атаковали  ее  справа  и  сзади,  но  сосредоточеннымъ  ог- 
немъ  были  разсЬяны  впереди,  сброшены  съ  нашего  пути  и  отброшены 
справа  и  у  хвоста  колонны.  Въ  19  часовъ  въ  Агайман-Ь,  занятомъ  не- 
задолго передъ  т-Ьмъ  коннымъ  корпусомъ  ген.  Барбовича  посл-Ь  горя- 
чаго  боя  съ  красной  конницей,  соединилась  вся  ударная  группа  ген. 
Кутепова.  6-я  и  П-я  кав.  дивиз1и  арм1и  Буденнаго  вм'Ьст'Ь  съ  придан- 
ными ей  п-Ьхотными  частями  но  сов'Ьтскимъ  свид-Ьтельствамъ  были  от- 
брошены въ  этотъ  день  „въ  безпорядкЬ  частью  на  западъ,  частью  на 
югъ".  Связь  со  штабомъ  арм1и  у  этихъ  красньгхъ  ливиз(й  была  утеряна. 
Утромъ  18  октября  ударная  группа  двинулась  изъ  Агаймана  на 
Рождественское— Отрада,  имЬя  Дроздовскую  дивизию  въ  л-Ьвой  восточ- 
ной колонн-Ь.  Морозъ  ночью  достигалъ  20  град,  по  Реомюру.  Люди  ку- 
тались во  все,  что  попадалось  подъ  руку,  н-Ькоторые  набивали  подъ  ру- 
баху солому...  Почти  съ  момента  начала  лвиж^^н1я  во  флангъ    Дроздов- 


Въ  м.  Ворожба,  Харьковской  губ. 
Команда  связи  1-го  офиц.  стр-Ьлк   ген.  Дроздовскаго  полка. 

ской  ДИВИ31И  стали  наступать  конныя  части  Буденнаго.  Н-Ьсколько  поз- 
же на  помощь  красной  конниц-Ь  подтянулась  и  внушительная  числение 
пехота.  Лавы  и  ц-Ьпи  противника  неотступно  двигались  по  пятамъ  и 
БИсЬли  на  -фланг-Ь  колонны,  все  время  насЬдая  на  нее. 

Около  16  часовъ,  шедшШ  въ  юлов-Ь  2й  полкъ  ген.  Харжевскаго 
вступилъ  въ  бой  у  Отрады  съ  особой  кавалер1йской  бригадой,  зани- 
мавшей село  вм-Ьст-Ь  съ  полевымъ  штабомъ  1-й  конной  арм1и,  при  ко- 
торой находились  Буденный  и  Ворошиловъ.  2-ой  конный  Дроздовск1й 
полкъ  полк.  Хабалова  почти  сразу  же  ворвался  въ  село  черезъ  его  во- 
сточнз'ю  окраину.  Не  больше  ч-Ьмъ  черезъ  полчаса  красная  конница 
вм-Ьст-Ь  со  штабомъ  кон.  арм1и  въ  полномъ  безпорядк^  скакала  по  ло-, 
щин-Ь  изъ  Отрады  на  Ново-Троицксе  подъ  исключительнымъ    по  интен- 


34 

сивности  огнемъ,  который  удалось  сосредоточить  и  развить  Дроздов^ 
вской  артил;1ер1и.  Нашк  п-Ьш^я  части,  стараясь  бЬгомъ  выскочить  н* 
перер-Ьзг  красной  конниц-Ь,  покрывали  ее  ружейными  залпами.  Въ  От- 
рад'Ь  Дроздовск1й  конный  полкъ  захватилъ  полност^ью  хоръ  конныхъ^ 
трубачей  арм1и  буденнаго  вм-Ьст-Ь  съ  перевитыми  красными  лентами  се- 
ребрянными  трубами  и  одного  изъ  чиновъ  штаба.  Этотъ  бой  едва  не 
закончилъ  карьеру  нын-Ьшнихъ  красныхъ  маршаловъ.  По  н-Ьсколькимъ 
сов'Ьтскимъ  описан1ямъ  устанавливается,  что  т.  Буденному  при[илось- 
скакать  „по  задворкамъ  села",  а  Ворошилова  спасла  бурка,  въ  которой 
запуталась  пика  б-Ьлаго  кавалериста." 

Почти  одновременно  съ  нашей  атакой  Отрады,  разыгрался  бой  и 
у  шедшаго  въ  арьергард-Ь  дивиз1и  1-го  Дроздовскаго  полка,  который 
былъ  атакованъ  со  стороны  села  Рождественскаго  14  й  кавдивиз1ей 
арм1и  Буденнаго.  Присутствовавш1й  при  отражен]й  этой  атаки  ген. 
Кутеповъ  сказалъ  командиру  полка  ген.  Чеснакову,  что  „никогда  не 
вид-Ьлъ  раньп1е,  чтобы  п-Ьхота  встрЬчала  кавалер1Яскую  атаку  съ  п-Ьс- 
нями  и  такъ  сиокоПно,  какъ  па     маневр^хъ". 

Уже  въ  темнотЬ  вся  ударная  группа  снова  собралась  въ  От- 
раде, м^стъ  для  разм'Ь1цен1я  въ  которой  для  подоп1еди'ихъ  частей  не 
хватало.  Къ  наступлению  ночи  противники  располагались:  въ  сел-Ь  Но- 
во-Троицкомь  и  его  район-Ь  штабъ  конной  арм1и  и  почти  всЬ  ея  ча- 
сти вм-Ьс^-Ь  съ  4-й  кавдивиз1ей,  выбитой  изъ  Ново-Алекс-Ьевки  —  Саль- 
ково  — .  Геническъ  частями  И-ой  арм1и  ген.  Абрамова  (3-й  Донской 
дивиз1ей  ген,  Гусельщикова,  которой  былъ  приданъ  1-й  взводъ  З-й 
Дроздовской  батареи,  частями  7  ой  п-Ьх.  дивиз1и  III  корпуса  ген.  Ска- 
лона  и  Кубанскимъ  пластунскимъ  батал10номъ);  въ  8  ми  верстахъ  во- 
сточн-Ье  въ  сел-Ь  Отрада  ударная  группа  ген.  Кутепова;  въ  7-8  вер- 
стахъ  еще  восточн-Ье  по  той  же  лиши  въ  сел-Ь  Рождественскомъ  14-я 
кавдивиз1я  красныхъ.  Такимъ  образомъ,  части  конарм1и  оказывались^ 
разделенными  нашей  ударной  группой.  Пока  командован1е  14-й  кав- 
ДИВИ31И,  учитывая  опасность  для  нея  ночевки  въ  Рождественскомъ, 
обдумывало  планъ  соединешя  дивиз1и  съ  остальными  частями  конар- 
М1И,  Корниловцы  по  приказу  ген.  Кутепова  ночью  атаковали  село  и 
выбили  оттуда  красныхъ,  посл'Ь  чего  конный  корпусъ  вм'ёст'Ь  съ  Кор- 
ниловской  дивиз1ей  заночевалъ  въ  Рождественскомъ.  Въ  результат'^ 
боевъ  17  и  18  окт.  главныя  силы  конной  арм1и  Буденнаго,  должен- 
ствовавш1я  разбить  нашу  ударную  группу  и  закрыть  возможность  от- 
хода почти  всЬхъ  силъ  Русской  арм1и  въ  Крымъ,  были  сброшены  съ 
пути  движен1я  группы  ген.  Кутепова,  причемъ  управлеше  красной  кон- 
ницей нер-Ьдко  нарушалось,  а  н-Ькоторьт  ея  части  были  при  этомъ 
весьма  сильно  потрепаны.  Такъ  1-я  бригада  11-ой  и  3-я  бригада  6-ой 
кавдивиз1и  утеряли  связь  со  штабомъ  арм1и  вечеромъ  17-го  при  без- 
порядочномъ  отход-Ь  и  оказались  ночью  въ  Ново-Троицкомъ  т.  е^  въ 
30-ти  верстахъ  южн-Ье  м-Ьста  боя.  2  я  и  3-я  бригады  14-й  кавдивиз1и, 
потерявъ  связь  со  штадивомъ  вечеромъ  18-го  окт.  попали,  въ  Ново- 
Троицкое  лишь  19-го  октября,  а  1-я  бригада  той  же  дивиз1и  соеди- 
нилась съ  ними  только  20-го. 

Говоря  о  примЪрахъ  массирован1я  артиллер1йскаго  огня  въ  пе- 
рюдъ  гражданской  войны  и  удачнаго  его  использовашя,  сов-Ьтсюй 
военный  изсл-Ьдсватель  В.    Тр1:ндафи.^овъ    приводитъ     дМств^я     улар- 
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ной  группы  ген.  Кутепова  при  ея  диижен1и  къ  перешейкамъ  изъ  АгаЙ- 
мана,  когда,  по  его  словамъ,  „была  использована  вся  мощь  наличной 
артиллерии"  и  указываетъ,  что  «огневая  лин1я,  ко-юрую  удалось  соз- 
дать б-Ьлымъ  при  этомъ  отступлен1и  оказалась  для  красной  конницы 
неопреодолимой ",  По  словамъ  того  же  автора,  къ  концу  дня  18-го  ок- 
тября б'Ьлые  уже  „расчистили  себ-Ь  дорогу  въ  Крымъ,  разбивъ  и  от- 
бросивъ  въ  районъ  Ново-Троицкое  всЬ  части   1-й  конарм1и''. 

Весь  день  19го  октября  ударной  групп  Ь  ген.  Кутепова  было  при- 
казано задерживать  въ  район-Ь  Александровка  —  Отрала  —  Рожде- 
ственское конарм1ю  Буденнаго,  сосредоточив1цуюся  попностью  на  этомъ 
участк-Ь,  и  т-Ьмъ  дать  ввзл  ожность  осталь  1ымъ  частямъ  Русской  ар- 
1й1и  совершить  спокойно  нхъ  дальн'1йш1й  отходъ,  по  приказу,  въ  Крымъ. 


Самокатчики  1-го  Дроздовскаго   стр-Ьлковаго  полка.  Команда  связи. 

Первыя  два  села  обороняла      Дроздовская     диеиз1я,     а     третье-конный 
корпусъ  ген.  Барбовича  и  Корниловская  дивиз1я. 

Съ  разсв-Ьта  начались  атаки  красной  конницы  на  всемъ  протяже- 
Н1И  указаннаго  фронта;  вся  конная  масса  Буденнаго  была  въ  движен1и, 
стремясь  охватить  насъ  со  всЬхъ  сторонъ  и  замкнуть  кольцо  окру- 
жен1я.  Дроздовской  дивиз1и  пришлось  отбиваться  съ  севера,  съ  юга 
и  съ  запада;  защищеннымъ  оставалось  только  восточное  направление 
на  Рождественское,  гд-Ь  доблестно  вели  бой,  переходивш1й,  неоднократ- 
но въ  конныя  атаки,  конный  корпусъ  ген.  Барбовича  и  Корниловцы. 
Войны  красныхъ  всадниковъ  встр-Ьчались  нашимъ  б-Ьглымъ  артилле- 
р1йскимъ  огнемъ,  пачками  пулеметнаго  огня  и  залпами  пехоты.  Мало 
кто  изъ  рядовыхъ  бойцовъ,  участвовавшихъ  въ  этомъ  сражен1и,  могъ 
представить  себ'Ь,  что  д-Ьлается  у  непосредственныхъ  сосЬдей  справа  и 
сл-Ьва,  такъ  какъ  ничего,  кром-Ь  вихря  огня  и  грохота  разрывовъ  и 
выстр-Ьловъ  на  собствеиночъ  участк-Ь,  слышно  не  было.  Одну  изъ  пер- 
выхъ  и  наибол-Ье  мощныхъ  атакъ  на  сЬверную  окраину  Отрады  при- 
няли на  себя  части  1-го  и  3-го  полковъ,  въ  передовыхъ    рядахъ  кото- 
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рыхъ  находился  начальникъ  дивиз]и  ген.  Туркулъ.  По  его  приказу  на- 
ши части  встр-Ьтили  эту  атаку  сначала  полной  тишиной  и  прекраще- 
шемъ  огня  и  только,  когда  красная  конница  была  уже  близко,  ген. 
Туркулъ  самъ  подалъ  команду  „огонь".  Съ  огромными  потерями  от- 
хлынула эта  начальная  волна  красныхъ.  Пулеметы  кап.  Трофимова  ос- 
танавливали ВС  2  живое  въ  пол-Ь  передъ  околицей  села.  Былъ  мо- 
ментъ,  когда  красные  около  11  часовъ  дня  врывались  уже  было  на 
л'Ьвомъ  фланг'Ь  черезъ  кладбища  въ  Александровку,  угрожая  этимъ  и 
Отрад-Ь  съ  тыла.  За  эту  попытку  командиръ  особой  кавбригады  т. 
Колпаковъ,  скакавш)й  во  глав^  эскадроновъ  уже  по  улиц-Ь  селен1я,  за- 
платилъ  своею  жизнью. 

На  мерзлой  земл-Ь  передъ  селен1ями  посл-Ь  каждой  изъ  атакъ,  а 
они  следовали  съ  промежутками  примерно  въ  1 — И/г  часа,  остава- 
лись лежать  убитые  и  раненые  люди  и  лошади.  По  полю  бродили  и 
носились  кони,  потерявшее  своихъ  с^доковъ.  До  самаго  вечера  про- 
должались атаки  конницы,  сопровождавшаяся  интенсивной  артиллер1й- 
ской  подготовкой,  но  усп-Ьха  Буденному  достигнуть  не  удалось. 
Фронтъ  Александровка  —  Отрада  —  Рождественское  полностью  ос- 
тавался въ  рукахъ  нашей  ударной  группы.  Изъ  захваченной  у  крас- 
наго  ординарца  коп1и  донесен1я  Буденнаго  выяснилось,  что  онъ  про- 
ситъ  на  20-ое  октября  отдыха-дневки  для  приведен1я  своихъ  частей 
въ  порядокъ  и  ссылается  на  то,  что  они  прямо  подавлены  огнемъ  и 
стойкостью  сопротивлен1я  б-Ьлыхъ  и  понесли  громадныя  потери  вообще 
и  въ  частности  въ  высщемъ  командномъ  состав-Ь.  За  посл'Ьдн1е  бои 
были  убиты:  начальникъ  1 1-ой  кавдивиз1и  т.  Морозовъ,  комиссаръ  той 
же  ДИВИ31И  т.  Бахтуровъ,  тяжело  раненъ  и  съ  трудомъ  былъ  выне- 
сенъ  съ  поля  боя  начальникъ  4-ой  кавливиз1и  т  Тимошенко,  убитъ 
командиръ  особой  конной  бригады  т.  Колпаковъ  и  мног1е  другие  чи- 
ны комаднаго  состава.  Командюжъ  Фрунзе  доносилъ  главкому,  Каме- 
неву следующее:  „поражаюсь  величайшей  энерг1и  сопротивлен1я,  кото- 
рую оказалъ  противникъ.  Ояъ  дрался  такъ  яростно  и  такъ  упорно, 
какъ  несомн-Ьнно,  не  могла  бы  драться  никакая  другая    арм1я. 

Казалось,  что  успйхъ  сражешя  склоняется  въ  нашу  пользу,  и  въ 
боевыхъ  частяхъ  на  фронт'Ь  уже  ожидали  получен1я  приказа  объ  об- 
ратномъ  движен1и  на  сл'Ьдующ1й  день  на  сЬверъ  для  престЬдовашя 
арм1и  Буденнаго,  какъ  отм'Ьчено  въ  сохранившихся  боевыхъ  записяхъ 
вечеромъ  19  октября  1920  г.  у  автора  этихъ  строкъ.  Но  подтягивав- 
ш1яся  со  всЬхъ  сторонъ  къ  полю  сражен1я  се'Ьж1я  красныя  части  созда- 
вали слишкомъ  неравныя  услов1я  борьбы  у  самыхъ  перешейковъ,  не- 
смотря на  одержанный  надъ  арм1ей  Буденнаго  усп-Ьхъ,  и,  утромъ  20-го 
октября,  ударной  групп-Ь  ген  Кутепова  было  приказано  перейти  къ 
станц1и  Сальково.  Констатируя,  что  красные  превышали  насъ  численно 
бол-Ье  ч-Ьмг.  въ  четыре  раза,  сов-Ьтскхе  источники  отм-Ьчаютъ,  что  .та- 
кого превосходства  силъ  за  все  время  гражданской  войны  красная 
арм1я  не  и^|•Ьла  ни  на  одномъ  изъ  фронтовъ,  ни  въ  одной  операц1и''. 

Отойдя  съ  боями  къ  Сальково  и  пропустивь  черезъ  себя  отхо- 
ДИВШ1Я  въ  Крымъ  всЬ  наши  войска,  Дроздовская  дивиз1я  заняла  фронтъ 
с^верн-Ье  перешейка  съ  ц-Ьлью  временно  на  этой  лиши  задержать  про- 
тивника и  т'Ьмъ  обезпечить  возможность  медленной  переправы  нашихъ 
частей  по  Чонгарскому  мосту  на  полуостровъ.    Атаковавипя     насъ     въ 
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22  часа  30  стр.  дивиз1я  1У-ой  сов-Ьтской  арм1и  и  6-ая  кавдивиз1я  арм1и 
Буденнаго  потЬснили  было  наше  расположен1е,  но  были  остановлены  и 
дальше  въ  эту  ночь  продвинуться  не  смогли 

Сражен1е  въ  С-Ьверной  Тавр1и  закончилось.  Несмотря  на  прорывъ 
всей  конной  арм1и  красныхъ  въ  нашъ  глубок1й  тылъ,  окружен1е  удар- 
ной группы  ген.  Кутепова  значительно  численно  превосходившими  ее 
войсками,  красные  не  смогли  путемъ  боя  парализовать  волю  къ  сопро- 
тивлен1ю  нашихъ  войскъ.  Ихъ  хорош1я  качества  и  соблюден1е  военныхъ 
принциповъ  дало  нашему  командован1ю  возможность  парировать  незна- 
чительными частями  д'Ьйств1я  многочисленныхъ  красныхъ  арм]й  и  сосре- 
доточеннымъ  кулакомъ  пробиться  въ  Крымъ,  нанеся  поражен1е  конной 
арм1и  Буденнаго.  Планъ  краснаго  командован1я  выполненъ  не  былъ,  ему 
не  удалось  добиться  ни  уничтожен1я  живой  силы  противника  въ  С-Ьвер- 
ной  Тавр1и,  ни  занят]я  ,съ  налета"  перешейковъ,  при  посл'Ьдовави]ихъ 
штурмахъ  которыхъ  были  уложены  десятки  тысячъ  квасноармейцевъ^ 
погибшихъ  за  чуждые  имъ  и  попираемые  теперь  всЬмъ  русскимъ  наро- 
домъ  ц-кли. 

Начались  непрерывный  атаки  нгшихъ  укр-Ьпленныхъ  позищй.  На 
см-Ьну  разбитымъ  атакующимъ  краснымъ  дивиз1ямъ  и  полкамъ  выдви- 
гались новые  изъ  глубоко  эшалонированныхъ  резервовъ.  Бои  по  коли- 
честву введенной  въ  д-Ьло  артиллер1и  напоминали  самую  напряженную 
борьбу  за  укр-Ьпленную  полосу  на  фронтахъ  м1ровой  войны.  Пред'Ьлъ 
сопротивляемости  б-Ьлыхъ  частей  и  челов-Ьческихъ  силъ  былъ  уже  пре- 
взойденъ.  Обойденныя  по  замерзшему  Сивашу  черезъ  Литовск1й  полу- 
островъ  наши  части  посл-Ь  неудавшейся  контратаки  въ  ночь  съ  26-го 
на  27  октября  оставляютъ  турецк1й  Валъ  у  Перекопа  и  отходятъ  на. 
посл-Ьднюю  ЛИН1Ю  Юшуньскихъ  позишй.  Дроздовск1е  полки  въ  бояхъ 
теряютъ  большинство  команднаго  состава.  Забол-Ьвшаго  тифомъ  началь- 
ника ДИВИ31И  ген.  Туркула  увозятъ  безъ  сознан1я  въ  лазаретъ.  Коман- 
доваше  дивиз1ей  принялъ  ген.  Харжевск1й. 

И  вотъ  наступило  роковое  29-ое  октабря.  На  разсв-Ьт-Ь — немного 
разъ  посл-Ь  этого  намъ  уже  оставалось  встр-Ьчать  восходъ  солнца  на 
родной  земл-Ь  —  переброшенная  съ  Юшуни  въ  районъ  Карповой  Балки 
Дроздовская  дивиз1я  вм'Ьст-Ь  съ  приданными  ей  частями  ген.  Андгуладзе 
была  двинута  въ  свою  последнюю  контратаку.  Предполагалось  прорвать 
фронтъ  красныхъ  съ  т-Ьмъ,  чтобы  бросить  нашу  конницу  въ  тылъ  всей 
Юшуньской  группы  противника.  Казавшееся  почти  невозможнымъ  для 
нашихъ  силъ  приказан1е  было  выполнено.  Ударъ  былъ  такъ  силенъ  и 
стремителенъ,  что  красныя  ц-Ьпи,  сбивая  другъ  друга,  отхлынули  на- 
задъ,  оставивъ  въ  нашихъ  рукахъ  оруд1я  и  свыше  1,000  пл-Ьнныхъ, 
Фронтъ  былъ  прорванъ  и  3-1й  батальонъ  1-го  Дроздовскаго  полка  под- 
ходилъ  уже  къ  Карповой  Балк-Ь...  Но  въ  образовавш1йся  прорывъ  не 
влились  т^  наши  части,  который  должны  были  быть  брошены  въ  тылъ 
атакующимъ  Юшунь  краснымъ,  ибо  къ  этому  моменту  вопросъ  объ 
эвакуащи  Крыма  былъ  уже  р-Ьшенъ.  „Получалось  необычайно  сложное 
положен1е",  —  говоритъ  красный  надчивъ  Голубевъ  —  „когда  против- 
ники, одержавъ  крупные  успъхи  на  разныхъ  направлешяхъ,  взаимна 
угрожали  тыламъ  другъ  друга.  Трудно  сказать  ч-Ьмъ  это  могло  бы  кон- 
читься..." Описывая  этотъ  же  бой  В.  Трхандафиловъ  говоритъ,  что 
„около   1 1-ти  часовъ  положен1е  сложилось     настолько    критически,    что 
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было  опасен1е,  что  конница  ген.  Барбовича  прорвется  на  Армянскъ  въ 
тылъ  всей  У1-ой  арм1и.  Введетемъ  въ  д-Ьло  посл-Ьднихъ  резервовъ  по- 
ложен1е  зд'Ьсь  было  спасено." 

Оставппеся  безъ  поддержки  и  сжатые  съ  двухъ  сторонъ  подо- 
щедтими  резервами  красныхъ,  Дроздовцы  принуждены  были  отойти  въ 
исходное  положеше.  Посл-Ьдняя  атака  Дроздовской  дивиз1и  захлебну- 
лась не  по  ея  вин-Ь.  Полки  вынесли  изъ  огня  своихъ  убитыхъ  и  ране- 
ныхъ.  Ихъ  было  больше,  ч'Ьмъ  оставп1ихся  въ  строю...  По  полученному 
въ  17  часовъ  на  боевыхъ  лин1яхъ  приказу  Дроздовск1я  части  оторва- 
лись отъ  противника  и  двинулись  сь  фронта  въ  назначенный  имъ  для 
погрузки  Севастопольск1й  портъ. 

Начиналась  суровая  жизнь  изгнан1я,  и  зд-Ьсь  Дроздовцы  дали 
рядъ  прим'Ьровъ  сплоченности,  энергии  и  запечатл-Ьли  новыми  жертвами 
в-Ьриость  Б'Ьлой  Иде-Ь. 


Пройдя  изъ  Румын1и  съ  боями  походомъ  бол-Ье  тысячи  верстъ, 
•отрядъ  полковника  Дроздовскаго  соединился  на  Пасх-Ь  1918  года  съ 
Добровольческой  арм1ей,  заканчивавшей  1-ый  1<убанск1й  походъ,  къ  ле- 
гендарности подвига  котораго  присоединилось  новое  героическое  ска- 
заше,  внесенное  на  страницы  истор1и  Дроздовцами.  Положеше  Добро- 
вольческой арм1и  въ  то  время  было  нелегкимъ  и  присоединен1е  Отряда, 
увеличившяго  арм^ю  по  составу  больше  ч-Ьмъ  на  половину,  снабженную 
артиллер1ей  и  материальной  частью,  им^ло  большое  значение  и  дало  воз- 
можность ей  перейти  къ  наступлешю,  открывшему  Вооруженнымъ  Си- 
ламъ  Юга  Росс1и  эру  побЬдъ.  Шестьсотъ  пятьдесятъ  боевъ,  выдержан- 
иыхъ  Дроздовцами,  составившими  3  ью  дивиз1ю  Добровопьческой  арм1и, 
въ  пер10дъ  вооруженной  борьбы  съ  красными,  свид-Ьтельствуютъ  о  томъ 
боевомъ  напряжен1и,  которое  пришлось  на  долю  доблестной  дивиз1и. 
Трудно  сказать  какой  изъ  этаповъ  пройденной  борьбы  является  бол-Ье 
•славнымъ  въ  боевой  истории  Дроздовской  дивиз1и;  ко  всЬмъ  имъ  нужно 
подходить  съ  разными,  но  неизм-Ьнно  героическими  масштабами. 

Въ  посл'Ьдн1й  п€р1одь  вооруженной  борьбы  въ  Крыму  подъ  води- 
тельстчомъ  генерала  Врангеля  упоминания  о  Дроздовской  дивиз1и  не 
сходили  со  столбиовъ  оффищальныхъ  сводокъ,  поб-Ьаныхъ  реляцШ  и 
гаяетъ.  Также  послЬдше  р-Ьшаюш11е  бои  досгойнымъ  образомъ  заключа- 
ютъ  славную  боевую  цстор1ю    дивиз1и. 

Не  сдержи  ударная  группа  ген.  Кутепова  напора  главныхъ  сил-ь 
красныхъ  арм1й  въ  описанныхъ  вы'пе  бояхъ,  пошатнись  Дроздовская 
ДИВИ31Я  отъ  удара  конницы  Буденнаго,  посл-Ьдняя,  разбивъ  насъ  закры- 
ла бы  всей  своей  массой  проходы  Крыма  и  тогда  мало  кто  изъ  строе- 
выхъ  бойцовъ  Русской  арм1и  вышелъ  бы  изъ  С-Ьверной  Тавр1и  невре- 
димымъ.  ПослЬдн1й  ударъ,  нанесенный  Дроздовской  дивиз1ей  29  октября 
у  Карповой  Балки,  не  изм-Ьнивъ  общаго  положешя  всей  Русской  Арм1и, 
задержалъ  наступлеше  красныхъ,  разстроилъ  ихъ  и  не  далъ  возможно- 
сти приступить  къ  немедленому  пресл'Ьдован1ю,  къ  которому  они  гото- 
вы были  перейти;  это  увеличило  значительно  разрывъ  между  отходив- 
шими нашими  частями  и  противникомъ.  Не  будь  этого,  конныя  части 
красныхъ  могли  бы  появиться  въ  портахъ  еще  во  время  начала  погруз- 
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ки  граждвнскаго  населвшя  Крыма  и  тогда  въ  услов1яхъ,  когда  трагич- 
ность положения  опред'Ьляется  буквально  часами,  судьба  многихъ  изъ 
русскихъ,  находящихя  въ  данное  время  заграницей,  могла  бы  сложиться 
совсЬмъ  иначе. 

Вотъ  почему  мног1е  изъ  русскихъ  за  рубежомъ,  какъ  военные, 
такъ  и  статсюе  въ  эти  юбилейные  дни  Дроздовцевъ  молитвенно  помя- 
нутъ  св-Ьтлую  память  нашего  шефа  ген.  штаба  генерала  Михаила  Гор- 
деевича Дроздовскаго  и  всЬхъ  героевъ,  павшихъ  въ  безчисленныхъ 
бояхъ.  ВсЬмъ  же  оставшимся  в-Ьрными  Б-Ьлымъ  Зав-Ьтамъ  нын^  здрав- 
ствующимъ  ннчальнмкамъ  Дроздовскихъ  частей  и  рядовымъ  бойцамъ  — 
ирив'Ьтъ  и  слава! 

Когда  вспоминаешь  это,  покрытое  почти  двадцатил-Ьтней  давностью 
прошлое,  все  еще  живое  и  до  сего  времени  волнующее,  ощущаешь, 
что  т-Ь  изъ  русскихъ  воиновъ,  которые  въ  хаосЬ  смуты  опред'Ьлили 
свое  м-Ьсто  среди  борющихся  сторонъ  и  пробирались  въ  б-Ьлый  лагерь 
ле  съ  ц-Ьлью  лишь  числиться  въ  его  рядахъ,  а  со  стремлен1емъ  съору- 
ж1емъ  въ  рукахъ  сражаться  за  честь  и  спасен1е  Родины,  могутъ  гор- 
диться и  быть  признательными  судьб-Ь,  если  она  поставила  ихъ  въ  ряды 
такой  боевой  части,  какой  была  Дроздовская  дивиз1я. 

Штабсъ-капитанъ  Орловъ 


ГРУППА  ДРОЗДОВЦЕВЪ  ВЪ  ЧЕХ0СЛ0ВАК1И 

къ  20-й  годовщин-Ь  похода  Дроздовцевъ  шлетъ  свое  сердечное 
лрив'Ьтств1е  всЬмъ  Дроздовцамъ,  разбросаннымъ  нын-Ь  по  всему 
м1ру. 

Спаянные  въ  дружную  и  кр-Ьпкую  семью  20  л^тъ  тому  на- 
задъ  нашимъ  Шефомъ,  давтимъ  намъ  ярк1Й  прим^ръ  служения 
РосС1И  и  волевого  устремлен1я  впередъ;  укр'Ьпивш1е  нашу  внутрен- 
нюю и  идейную  связь  въ  борьб'Ь  за  освобожден1е  Родины;  не  рас- 
тративш1е  нашего  духовяаго  содержан1я  за  долг1е  годы  пребыван1я 
за  рубежомъ;  не  сломленные  т-Ьми  ударами,  которые  наносятъ  намъ 
наши  враги,  —  мы  должны  хранить  въ  сердцахъ  своихъ  завЪты 
нашего  Шефа  и  всегда  помнить  то,  что  говорилъ  онъ  въ  минуты 
тяжкихъ  душевныхъ  испытан1й  и  сомн-Ьнш: 

„И  все  же  —  бороться  до  конца". 

Духовное  и  патр1отическое  насл%дство,  оставленное  намъ  ге- 
нераломъ  Дроздовскимъ,  —  принадлежитъ  всЬмъ  Дроздовцамъ:  и 
т-кмъ,  кто  вм-Ьст-Ь  съ  ннмъ  совершилъ  походъ  изъРумын1и,и  т-Ьмъ, 
кто  пр1об[цился  поздн-ке  къ  нашей  семь-Ь  для  служен1я  Б-Ьлому 
д-Ьлу.  Это  насл-Ьцство  всЬхъ  насъ  обязываетъ:  оно  призываетъ 
насъ  къ  работ'Ь  —  напряженной  и  ж-ертвенной;  особенно  теперь, 
когда  явственно  приближаются  сроки... 

Генералъ-майоръ  ХаржевсшМ 


Памяти   героя-дроздовца 


Въ  декабре  1929  года,  выполняя  отв-Ьтственное  поручеше, 
полученное  отъ  организащи  генерала  Кутепова,  въ  СССР  погибъ 
капитанъ  I  го  Дроздовскаго  полка  и  бывш1Й  Председатель  Прав- 
лен1Я  Галлипол1Йскаго  Землячества  въ  Праг-Ь,  Павелъ  Михайловичъ 
Трофимовъ. 

Въ  течен1е  долгаго  времени  обстоятельства  не  давали  воз- 
можности писать  о  его  геройской  смерти. 

Эти  строки  лишь  короткий  и  сжатый  отрывок1>  изъ  должен- 
ствующей быть  написанной  полной  б1ограф1и  этого    зам-Ьчательнаго 

человека, 

П.  М.  Трофимовъ  родился 
въ  город-Ь   С-Ьнно    Могилев- 
ской  губерн1и    2- го  сентября 
1894  года.  Онъ  происходилъ 
изъ  интеллигентной  штатской 
семьи:  отецъ  его  былъ  нота- 
р1усомъ  въ  г.  Сморгони,  дядя 
—  известный  врачъ,  гласный 
Городской  Думы  и    приватъ- 
доцентъ  Кхевскаго  Универси- 
тета (онъ    скончался     посл"^ 
ареста      большевиками      въ 
1918  году).     Въ     1913     году 
П.  М.    кончаетъ    Виленскую 
Классическую     Гимназ1Ю      и 
поступаетъ    на     Экономиче- 
ское   Отд'Ьлен1е    Петроград- 
скаго  Политехническаго   Ин- 
ститута.    Въ     1916     г.    онъ 
оставляетъ    Институтъ,    по- 
ступаетъ въ  Юевское  Нико- 
лаевское  пахотное    военное 
училище,   блестяще  его  кон- 
чаетъ и    остается  въ    немъ 
н-Ькоторое  время   въ  качест- 
в-Ь  помощника  курсового  офи- 
цера. При  училищ-Ь  въ  этой  должности    П.  М.  находился,    однако, 
не  долго.  Въ  1юл-Ь  1917  г.  онъ  -Ьдетъ  на  фронтъ     и    до    момента 
полнаго  развала  фронта  остается  тамъ  въ    рядахъ    14-го  Стр-Ьлко- 
ваго  полка,  входившаго    въ     составъ    Жел-Ьзной    Дивизш.     Посл-Ь 
упорной,  но  тщетной  борьбы  сперва  съ  украинизащей,    а  потомъ  и 
большевизац1ей  полка,  услышавъ,  что  въ  Яссахъ  будто  бы  форми- 
руются как1я-то  части  для  продолжен1я  борьбы    за  Росс1Ю,    П.  М, 
вм-Ьст-Ь  съ  группой  офицеровъ,  во  глав-Ь    съ    кап.    Л.  И.  Андреев- 
скимъ  (впосл'Ьдств1и  помощникъ  командира  2-го  Дроздовскаго  полка) 
2-го  января  1918    г.  покидаетъ  14-ый  Стр-Ьлковый  полкъ  и  въ  тече- 
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я1е  н-Ьсколькихъ  дней,  обходя  узловыя  станцш,  п-Ьшкомъ  проби- 
рается въ  Яссы,  9-го  января  онъ  уже  записывается  въ  формирую- 
щ1яся  части  полковника  Дроздовскаго.  И  сразу  же  посл-Ь  записи 
всей  душой  отдается  д-Ьлу  формирован1я  и  возстановлен1я  в-Ьры 
въ  себя  въ  рядахъ  —  морально  убитаго  разваломъ  фронта  — 
офицерства.  Начинаетъ  онъ  свою  службу  въ  формирующемся  от- 
ряди во  2-ой  рот-Ь.  Въ  рядахъ  славной  Дроздовской  Дивиз1И  П. 
М.  остается  до  конца.  Его  участ1е  въ  гражданской  войн-Ь  это 
рядъ  блестящихъ  боевыхъ  подвиговъ.  не  разъ  спасавшихъ  въ 
трудную  минуту  положен1е.  Еще  въ  Училищ-Ь  П.  М.  спещализи- 
руется  въ  пулеметномъ  д'Ьл'Ь  и  въ  совершенств-Ь  его  изучивъ, 
ведетъ  въ  перерывахъ  между  боями  занят1я  даже  съ  офицерами. 
"Необыкновенное  спокойств1е  и  выдержка  Павла  Михайловича  сд-Ь- 
лали  его  однако  не  только  знатокомъ,  но  и  настоящимъ  виртуо- 
зомъ  пулеметнаго  боя.  Въ  ц-Ьломъ  ряд-Ь  боевъ,  когда  кап.  Тро- 
фимовъ  былъ  уже  Командиромъ  пулеметной  роты  1-го  Полка,  на- 
прим'Ьръ,  въ  одномъ  изъ  самыхъ  страшныхъ  боевъ  Дроздовцевъ 
—  подъ  Ор-Ьховомъ  —  губительный  огонь  Трофимовскихъ  пуле- 
метчиковъ  р-Ьшаетъ  исходъ  д-Ьла.  Въ  одномъ  изъ  посл-Ьднихъ 
боевъ  1920  г.,  Трофимовъ  въ  качеств-Ь  Командира  1-го  батал1она 
принялъ  на  себя  главный  ударъ,  ц^лый  день  своимъ  огнемъ  от- 
бивалъ  конныя  атаки  красныхъ,  ч'Ьмъ  облегчилъ  отходъ  нашихъ  ча- 
стей въ  Крымъ.  Несколько  разъ  онъ  былъ  раненъ;  въ  август^Ь 
1920  г.  былъ  раненъ  въ  грудь,  но  въ  тылъ  не  эвакуировался. 
Посл-Ь  Галлиполи  —  въ  састав-Ь  Дроздовского  стр.  полка,  въ  ко- 
торомъ  онъ  игралъ  часто  внешне,  —  по  свой  скромности,  —  не- 
зам'Ьтную,  но  очонь  большую  роль  и  въ  боевой  обстановк-Ь  и  во 
внутренней  жизни  полка,  неизм-Ьнно  избираясь  членомъ  Суда  Че- 
сти, —  П.  М.  -Ьдетъ  въ  Болгар1Ю.  И  только  посл-Ь  начала  раз- 
селен1я  Арм1и,  въ  конц-Ь  1923  г.  П.  М.  пр1'Ьзжаетъ  въ  Прагу.  Въ 
это  время  уже  трудн-Ье  было  получить  степенд1ю  въ  одномъ  изъ 
Чешскихъ  Высшихъ  Учебныхъ  Заведен1й  съ  продолжительнымъ 
курсомъ  и  онъ  поступаетъ  въ  2-хъ  годичное  Русское  Высшее 
Училище  Техниковъ  Путей  Сообщен1я.  Какъ  и  везд-Ь,  гд-Ь  онъ 
появляется,  П.  М.  играетъ  и  въ  студенческой  жизни  Училища 
очень  большую  роль,  постоянно  избираясь  предсЬдателемъ  сту- 
денческихъ  собранш  и  неизм-Ьнно  борясь  за  блюден1е  достоин- 
ства въ  студенческой  сред-Ь.  Въ  перходъ  пребывашя  П.  М.  въ 
Жел-Ьзно-Дорожномъ  Училищ-Ь  и  немного  поздн-Ье  онъ  отдаетъ 
много  времени  и  силъ  Галлипол1Йскому  Землячеству  въ  Праг-Ь, 
въ  течен1е  года  —  съ  1926  по  1927  г.  —  будучи  ПредсЬдате- 
лемъ его  Правлен1я. 

Зд-Ьсь  и  поздн-Ье,  въ  своей  уже  бол^Ье  отв-Ьтственной  работ-Ь, 
онъ  съ  удивительной  ясностью  обнаруживаетъ  н-Ькоторыя  свои 
основныя  свойства.  Не  чувствуя  никакого  вкуса  къ  такъ  называе- 
мой общественной  д-Ьятельности  и  не  будучи  по  своему  характеру 
типомъ  общественнаго  д-Ьятеля,  П.  М.  т-Ьмъ  не  мен-Ье  выявляетъ 
себя  какъ  настоящ1Й  талантливый  организаторъ,  строитель  и  сози- 
датель. Челов'Ькъ  скор'Ье  замкнутый,  скрытный,  не  легко  сходив- 
Ш1ЙСЯ  съ  людьми  и  совсЬмъ  не  „демократичный"  по  своимъ  мане- 
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рамъ,  П.  М,  достигаетъ  этого  двумя  свойствами  своего  характераг 
т-Ьмъ  покоряющимъ  обаян1емъ,  которое  излучалось  изъ  него,  какъ 
большой  нравственной  личности,  обаян1емъ,  подчинявшимъ  ему  и 
собиравшимъ  вокругъ  него,  притягивавшимъ  къ  нему  людей  такой 
же  духовной  природы,  какъ  онъ  самъ,  и  напряженн'Ьйшимъ,  неиз- 
м-Ьннымъ,  всегда  обстреннымъ  чувствомъ  долга.  Это  сочетан1е  и 
опред-кляло  какъ  его  вн-Ьшнюю  манеру  держаться,  такъ  и  его  спо- 
собъ  поведен1я  и  отношен1я  къ  людямъ,  и  сд-Ьлало  то,  что  и  до 
его  геройской  гибели  было  очень  много  людей  —  и  старыхъ  об- 
щественныхъ  д-Ьятелей  и  молодыхъ  соратникозъ,  —  которые  глу- 
боко его  уважали  и  искренно  любили.  Спокойный,  в-Ьжливый,  лю- 
безный, предупредительный,  всегда  обходительно-благожелатель- 
ный, внимательный  собесЬдникъ,  съ  большимъ  чувствомъ  достоин- 
ства, но  органически  лишенный  всяквго  1щеслав1я,  П.  М.  Трофи- 
мовъ  былъ  челов-Ькомъ  одной  и  до  конца,  всец-Ьло  влад-Ьвшей  имъ 
идеи.  Умный,  очень  хорошо  —  ясно  и  сильно  —  говоривш1Й,  куль- 
турный, съ  наружностью,  удивительно  гармонировавшей  съ  его  ду- 
ховной природой,  высок1й,  стройный,  подтянутый  —  онъ  самъ 
себя  разсматривалъ  какъ  слугу  своихъ  идей  и  такъ  же  подходилъ 
къ  другимъ  людямъ.  Лично  онъ  спокойно  выслушивалъ  по  своему 
адресу  нападки,  но  въ  вопросахъ  принцип1алныхъ  былъ  неприми- 
римъ  (работая  въ  Землячеств-^  онъ  велъ  упорную  борьбу  съ  вл1я- 
Н1емъ  евраз1йцевъ,  пытавшихся  въ  то  время  разложить  Земляче- 
ство). Служен1е  нац1ональной  Росс1и,  блюден1е  за  рубежомъ  русска- 
го  нащональнаго  достоинства  и,  въ  частности,  офицерской  чести  и 
упорная  непримиримая  борьба  съ  врагами  Росс1и!  И  отсюда  и  его 
обдуманная  и  съ  удивительнымъ  упорствомъ  и  усп-Ьхомъ  проводи- 
мая „тактика",  продиктованная  его  патр1отической  и  б-Ьлой  одер- 
жимостью: все  честное,  искреннее,  прямое, „  не  мудствующее  лу- 
каво" должно  быть  поставлено  на  службу  б-Ьлой  борьб-Ь.  Для 
фронта  нуженъ  здоровый  тылъ.  И  П.  М.  до  посл-Ьдняго  дня  ве- 
детъ  работу  для  организац1и  и  того,  и  другого.  Осторожно,  изда- 
лека, часто  не  открывая  своей  конечной  ц-Ьли,  онъ  бесЬдуетъ  съ 
опытными  публицистами,  вдохновляя  ихъ  на  нужныя  статьи,  зара- 
жаетъ  своимъ  настроен1емъ,  своимъ  немного  какъ  бы  строгимъ, 
но  яснымъ  благородствомъ,  стараго  писателя  беллетриста,  пишуща- 
го  посл-Ъ  разговора  съ  П,  М.  разсказъ  изъ  жизни  борцовъ  за  Ро- 
дину, и  такъ,  неуклонно  собирая  и  строя  все  въ  одномъ  и  томъ 
же  направлен1и,  все  время  расширяя  свою  работу,  упорно  и  само- 
забвенно идетъ  къ  своей  ц-Ьли.  Начиная  съ  1925  г.,  Павелъ  Ми- 
хайловичъ  постепенно  все  глубже  уходитъ  въ  спец1альную  рабо- 
ту, играя  все  большую  и  большую  роль  въ  организац1И  генерала. 
Кутепова.  Им-Ья  возможность  по  своимъ  исключительнымъ  лич- 
ньшъ  даннымъ  прекрасно  устроиться,  онъ  живетъ  какъотшельникъ 
и  иногда  даже  голодаетъ,  бросая  выгодную  службу,  если  она  м'Ь- 
шаетъ  его  работ-Ь.  Онъ  выполняетъ  рядъ  серьезныхъ  и  иногда 
рискованныхъ  порученш,  разъ^зжаетъ  по  многимъ  странамъ,  но  од- 
новременно не  бросаетъ  любимыхъ  имъ  занят1Й  по  изучен1ю  воен- 
наго  д']&ла,  состоя  однимъ  изъ  активныхъ  участниковъ  Кружка  по 
изучен1ю  м1ровой  войны.  10  мая  1928  г.  въ  ПрагЬ,  на'многолюднсмъ 
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собранш  памяти  Главнокомандующаго  генерала  Врангеля,  П.  М. 
произноситъ  большую  р-кчь,  въ  которой  даетъ  блестящш,  насы- 
щенный фактами  полный  обзоръ  участ1я  генерала  Врангеля  въ  б-Ь- 
лой  борьб-Ь.  Онъ  не  только  въ  курсЬ  всЬхъ  политическихънастро- 
енш  эмиграц1и,  но  и  самъ  им-Ьетъ  весьма  опред-Ьленные  взгляды  и 
даже  и  вкусы,  очень  далек1е  и  отъ  правого  мракоб'Ьс1я  и  отъ  л-Ь- 
во- нигилистической  радикальщины.  ^Сов-ктчина"  не  только  полити- 
ческая, но  и  культурно-эстетически-бытовая  —  вызываетъ  у  него 
омерзен1е. 

Въ  этотъ  пер10дъ  его  работы,  пров-Ьряя  свое  впечатл-Ьн1е  и 
не  предупреждая  о  немъ  Павла  Михайловича,  ген.  Кутеповъ  пору- 
чаетъ  ему  встр-Ьтиться  для  производства  „морально  политической 
экспертизы"  съ  главнымъ  д-Ьятелемъ  „Треста"  Якушевичъ-Федоро- 
вымъ.  Б-Ьлый  инстинктъ  П.  М.  сразу  же  посл-Ь  первгй  бесЬды  бе- 
зошибочно подсказываетъ  ему,  что  это  провокаторъ.  Онъ  докла- 
дываетъ  объ  этомъ  ген.  Кутепову.  и  тотъ  благодаритъ  Трофимова, 
открывая  ему,  что  онъ  и  самъ  того  же  мн-Ьн1я  о  глав-Ь  „Треста". 
Въ  1927  году,  на  границе  Польши,  возвраш'аясь  изъ  Москвы,  по- 
гибаетъ  въ  бою  М.  В.  Захарчерко  Шульцъ.  Въ  1928  году,  посл-Ь 
взрыва  ГПУ  въ  Москве  —  убитъ  Г.  Н.  Радковичъ.  Обоихъ  ихъ  П. 
М.  зналъ  лично  и  поклонялся  имъ.  Когда  въ  его  присутствш  упо- 
минали ихъ  имена,  онъ  какъ  то  менялся  въ  лиц-Ь,  какъ  пои  ко- 
манд-Ь  „на  молиитву".  И,  наконецъ,  онъ  не  въ  силахъ  уже  удер- 
жаться и  самъ  отъ  роли  исполнителя;  онъ  идетъ  туда  же,  въ 
страждущую,  окровавленную,  израненную  Росс1Ю  для  борьбы  за 
ея  свободу  и  честь.  Ему  изв-Ьстно  было  то,  что  изв-Ьстно  лишь 
челов-Ьку,  находившемуся  въ  самомъ  центр-Ь  организац1и.  Онъ,  — 
совершенно  чуждый  какого  либо  авантюризма  или  молодечества, 
глубок1й,  совсЬмъ  не  поверхностно  эмоц1ональный.  челов-Ькъ  „хо- 
лодной ковки",  —  лучше  чЪмъ  кто  либо  отчетливо  и  до  конца 
представлялъ  себ-Ь  всю  страшную, смертную  опасность  того,  на  что 
онъ  идетъ.  Прощаясь  съ  однимъ  другомъ,  онъ,  спокойно  улы- 
баясь, говоритъ  ему:  „психолопи  самоуб1Йцы  у  меня    н-Ьтъ". 

Но  другому  лицу,  быть  можетъ  зная,  что  его  знакомый,  ес- 
ли и  не  будетъ  отговаривать  кап.  Трофимова  отъ  того,  на  что 
онъ  уже  р-Ьшился,  чтобы  его  напрасно  не  волновать,  то  во  вся- 
комъ  случа-Ь  будетъ  страдать  отъ  его  р'Ьшен1Я,  —  онъ  пишетъ 
спокойное,  но  грустное  письмо,  извиняясь  за  воздержан1е  отъ  лич- 
наго  свидашя  и  кончая  его  словомъ:  „Прощайте"!.  Можетъ  быть, 
въ  глубин-Ь  души  кап.  Трофимовъ  и  самъ  сознавалъ  то,  въ  чемъ 
былъ  ув-Ьренъ  его  знакомый:  никакой  маскировкой,  при  своей  на- 
ружности, онъ  не  скроетъ  себя  среди  царства  подавленнаго,  при- 
бигаго  и  спрятавшагося  благородства  и  господствующей  на  поверх- 
ности, торжествующей  „совотчины"! 

„Свид-Ьтельствуемь  вамъ,  что  онъ  доблестно  исполнилъ  свой 
долгъ"  —  писали  люди,  осв-Ьдомленные  о  его  задач-Ь  и  ея  выпол- 
нен1и...  Живымъ  онъ  въ  руки  врага  не  дался.  Тому  есть  и  прямыя 
и  косвенныя  доказательства. 

Каждое  сообщен1е  красной  прессы  о  поимк-Ь  того  или  другого 
б-Ьлаго  бойца,  или  о  борьб'Ь,  ведущейся  противъ  красныхъ    изъ  за 
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рубежа,  т.  е.  сообщеше,  исходящее  отъ  ГПУ,  всегда  пресл-Ьдуетъ 
какую-нибудь  скрытую  и  иногда  очень  искусно  замаскированную 
ц-Ьль.  Русской  Праг-Ь  ГПУ  многократно  уд-Ьляло  вообще  вни- 
ман1е.  Въ  большой  сов-Ьтской  энциклопед1и  (т.  64.  М.  1933)  въ 
очерк-Ь,  посвященномъ  эмигращи,  ГПУ  утверждало,^  наприм-Ьръ,  что 
командиръ  2  го  Дрозд овскаго  полка  „генералъмайоръ  В.  Г.  Хар- 
жевск1Й  руководить  одной  изъ  террористическихъ  группъ\  Въ 
1937  г.  ГПУ  сперва  дало  информащю  „Роте  Фане",  „Юманите"  и 
„Руде  Право",  а  потомъ,  сд-Ьлавъ  видъ,  что  перепечатываетъ  изъ 
этйхъ  газетъ  данныя  имъ  же  самимъ  св'Ьд%н1я,  назвало  ц-Ьлый  рядъ 
русскихъ  пражанъ,  будто  бы  принадлежащихъ  къ  активной  русской 
организащи.  Рядомъ  съ  именами  стояли  „для  в-Ьрности"  и  адреса 
(съ  грубыми  ошибками  въ  чешскомъ  язык-Ь).  И  нельзя  зд-Ьсь,  кста- 
ти, не  разсказать,  что  по  этимъ  адресамъ,  явно  взятымъ  имени  ) 
изъ  сов'Ьтскихъ  газетъ,  т.  к.  въ  письмахъ  повторялись  дословно 
т-Ь  же  ошибки  въ  чешскомъ  язык-Ь,  изъ  СССР  стали  приходить 
въ  Прагу  прив-Ьтственныя  письма!..  Въ  этомъ  же  сообщен1и  капи- 
тану Трофимову,  такъ  же  какъ  при  гибели  въ  бою  Захарченко- 
Шульцъ  и  Радковича,  было  посвящено  только  н-Ьсколько  злобныхъ 
строкъ.  При  поимк-Ь  живыми— какъ  это  было  съБалмасовымъ,'Соль- 
скимъ,  Самойловымъ,  Строевымъ  и  др.— ГПУ  питетъ  много  длинн-Ье!.. 

Вся  недолгая,  но  такая  ясная  жизнь  Павла  Михайловича  Тро- 
фимова это,  какъ  бы  одна  прямая  лин1я.  Никакихъ  отклонен1й  въ 
ней  не  было.  Блестящ1Й  боевой  офицеръ,  вдумчивый,  инишативный, 
отв-Ьтственный,  самоотверженный  строитель-организаторъ,  ничего 
лично  не  искавш1Й  и  все  время  безпрерывно  себя  затрачивавшш, 
и  мужественный,  безстрашный  герой  —  служитель  долга  и  чести. 
Таковъ  былъ  этотъ  подлинный  и  чист-Ьйш1й  б  -Ь  л  ы  й  рыцарь. 
Для  многихъ  и  многихъ,  кто  его  по  настоящему  зналъ,  гибель  ка- 
иитана  Трофимова  была  тяжелымъ  ударомъ  и  лично  переживае- 
мымъ  горемъ.  Такой  она  остается  и  сейчасъ.  Но  жизнь  П.  М.  Тро- 
фимова была  такъ  седержательна,  такъ  ярка,  такъ  прекрасна^  что 
посл-Ьдняя  черная  смертная  туча  не  можетъ  заслонить  собой  его 
ясной  жизни. 

Все,  во  что  онъ  в-Ьрилъ,  все,  надъ  ч-Ьмъ  онъ  такъ  неизменно, 
такъ  лично  скромно,  такъ  подвижнически  работалъ  и  за  что  такъ 
спокойно,  такъ  величественно  отдалъ  свою  жизнь  —  все  это  живо, 
все  это  живетъ  и  не  можетъ  умереть.  И  не  потому,  что  зарубе- 
жомъ  такихъ  людей,  какъ  онъ,  много,  и  даже  не  потому,  что  под- 
вигами своихъ  героевъ  живетъ  каждый  народъ  и  страна,  что  идея 
подвига  —  идея  в-Ьчная.  Н-Ьтъ.  А  потому,  что  П.  М.  оставилъ  посл% 
себя  въ  душахъ  многихъ  и  многихъ,  передъ  к-Ьмъ  онъ  прошелъ 
и  съ  к-кмъ  общался,  навсегда  оставилъ  глубок1Й,  ярк1й  и  неиз- 
гладимый сл-Ьдъ.  И  даже  больше  этого:  т-Ь,  кто  сум-Ьли  его 
оц-Ьнить,  а  потому  и  полюбить,  т-Ь  неизбежно  должны  были  вос- 
принять отъ  него  его  б-Ьлую  сущность,  ставшую  частью  ихъ  са- 
михъ.  И  поэтому  духовное  наследство  Трофимова  не  уменьшается, 
а  живетъ,  все  время  растетъ  и  множится,  передаваясь  отъодиихъ 
къ  другимъ.  Это  насл-Ьдство,  оставшееся  съ  нами  и  въ  насъ,  преж- 
де всего  обязываетъ,  но  кром-Ь  того  оно  возвытаетъ,  поднимаетъ 
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вдохновляетъ,  поддерживаетъ  и  ут'Ьшаетъ.    Трудно   было  бы  жить 
вн-Ь  Родины,  если  бы  не  было  у  насъ  такихъ  людей. 

Русское  Зарубежье  можетъ  быть  оправдано  въ  своемъ  бытш 
только  т^мъ,  что  среди  него  были  незабытые  имъ  Б-Ьлые  Вожди^ 
павш1е  на  своемъ  посту,  и  так1е  борцы  за  Росстю  и  честь,  какъ 
М.  В.  Захарченко-Шульцъ,  Г.  Н.  Радковичъ  и  Певелъ  Михайловичъ 
Трофимовъ. 

Н.  Цуриковъ 


Въ  день  20-ой  годовщины  выступлек1я  въпоходъ  „Яссы-Донъ" 
отряда  полк.  М.  Г.  Дроздовскаго,  положившаго  начало  существо- 
ван1я  нашихъ  дроздовскихъ  частей,  сердечно  прив-Ьтствую  Васъ,. 
доропе  соратники-дроздовцы  съ  нашимъ  скромнымъ  юбилеемъ. 
Честь  и  слава  т-Ьмъ,  кто  составилъ  малочисленный  отрядъ  нашего 
дорогого  и  незабвеннаго  Шефа.  Честь  и  слава  т-Ьмъ,  кто  впосл-Ьд- 
ств1и  вошелъ  въ  него  и  совм-Ьстно  съ  „походниками"     развернулъ 

въ    славную    ДрОЗДОВСКуЮ   ДИВИ31Ю. 

Заслуженная  слава  удачныхъ  боевъ,  тяжелыя  испытан1я  не- 
удачъ  и  море  пролитой  крови  Дроздовцевъ  спаяли  насъ  въ  кр-Ьп- 
кую  и  дружную  семью.  Тяжелыя  услов1Я  продолжительной  жизни 
въ  изгнанш  вырвали  изъ  нашихъ  рядовъ  ;многихъ  вДроздовцевъ. 
Но  ни  это  обэтоятельство,  ни  „великое  разС'Ьян1е"  не  подточили 
фундаментъ  нашей  крепости  и  дружбы  —  непреклонное  исполне- 
ние зав-Ьтовъ  нашего  Шефа  во  имя  в-Ьрной  службы  нашей  дорогой 
Родин-Ь— Росс1и. 

Начатый  20  л^тъ  тому  назадъ  боевой  иоходъ  еще  не  кон- 
чился, ибо  наша  Родина  находится  еще  въ  рукахъ  большевиковъ 
и  никто  изъ  Дроздовцевъ  не  смЪетъ  добровольно  оставить  наши 
ряды.  Честное  и  славное  имя  нашего  Шефа  должно  быть  принесе- 
но нами  чистымъ  на  нашу  Родину.  Никак1я  невзгоды  и  испытан1я 
не  должны  подорвать  кр-Ьпость  спайки  нашей  семьи.  20^л'Ьтъ  тому 
назадъ  мы  отказались  отъ  всего  личнаго  во  имя  Б-Ьлой  Идеи  и 
пошли  навстр-Ьчу  неизв-Ьстности  и  боевыхъ  лишен1й.  Тогда  мы 
были  малочисленны  и  одиноки,  такъ  какъ  не  ут-Ьшительны  были 
смутные  слухи  о  Добровольческой  Арм1и  генераловъ  Корнилова  и 
Алексеева. 

Теперь  мы  составляемъ  часть  Б-Ьлой  Армш,  объединенной 
светлыми  и  славными  именами  генераловъ:  Корнилова,  АлексЬева, 
Деникина,  Маркова,  Дроздовскаго,  Врангеля.  Кутепова.  Миллера, 
Абрамова. 

Исключительно  тяжелое  время  мы  переживаемъ  нын-Ь.  Мо- 
жетъ быть,  оно  самое  тяжелое  время  за  все  время  нашего  суще- 
ствован1я.  И  нын-Ь,  какъ  20  л-Ьтъ  тому  назадъ  мы  должны  забыть 
все  личное  и  служить  лишь  одной  нашей  Б-Ьлой  идсЪ,  составлять 
и  укреплять  нашу  Б-Ьлую  Арм1Ю. 

Какъ  дружба,  такъ  и  кр-Ьпость  духа  познаются  въ  б-Ьд-Ь  и 
испытан1яхъ. 

Переживаемыя  нами  б^ды  и  испытан1я  да  укр-Ьпятъ  еще  бо- 
л-Ье  наше  дроздовское  единен1е.  Честно  и  твердо    исполнимъ    до 
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конца  зав-Ьты  нашего  дорогого  Шефа  Михаила  Горд-Ьевича.  Онъ 
указалъ  намъ  путь  20  л-Ьтъ  тому  назадъ  и  все  время  мы  честно 
и  съ  гордостью  несемъ  на  себ-Ь  Его  имя. 

Честные  Дроздовцы  не  см-Ьютъ  сойти  съ   этого  пути. 

ВсЬхъ  дорогихъ  и  славныхъ  Дроздовцевъ  и  ихъ  семьи  сер- 
дечно поздравляю  съ  нашимъ  Праздникомъ. 

Ген.  М.  Ползиковъ 

Группа  дроздовцевъ  въ  Болгар1и,  вспоминая  двадцатил-Ьтнюю 
службу  полка  Родин-Ь,  шлетъ  всЬмъ  дроздовцамъ  искреннш  прив-Ьтъ. 

Какъ  ран-Ье,  въ  бояхъ,  дроздовцы  своей  сплоченностью  по- 
б-Ьждали  врага,  такъ  и  теперь  будемъ  хранить  нашу  полковую 
спайку  для  окончательной  поб-Ьды  надъ  врагами   России. 

Полковникъ  Коньковъ  и  дроздовцы  въ  Болгарш 


П|_иибрвмск1й  Союзъ  Русских-ь     Горных-ь 
иннченеров-ь,  Пшибрамъ,,  ю-го  февраля 

1938    г.    СЧех1я) 

Горный     инженеръ  Романъ  Ивановичъ  Могильницк1Й 

10.  П.  1878  -  10    II.  1938  г. 


-^^ 

*^^ 


10-го  февраля  с.  г.  исполни- 
лось шестьдесятъ  л-Ьтъ  со  дмя 
рожден1я  Почетнаго  Члена 
Пшибрамскаго  Союза  Русскихъ 
Горныхъ  инженеровъ,  горнаго 
инженера,  Директора  Инспек- 
Ц1И  Горнаго  Округа  въ  Мор. 
Острав-Ь,  Романа  Ивановича 
Могильницкаго. 

Многимь  рисковали  и  жерт- 
вовали В-Ьра  Павловна  и  Ро- 
манъ Ивановичъ  Могильницюе 
во  имя  Нашональной  Росс1И, 
слишкомъ  многое  сд-Ьлано  ими 
для  нашего  Союза,  и  н-Ьтъ 
возможности  въ  услов1яхъ  на- 
шего суш,ествован1я  воздать 
имъ  должное.  Это  сд-Ьлаетъ 
Возрожденная,  Великая,  Нашо- 
нальная  Росс1я. 

Сейчасъ  же  мы  отдаемъ 
лишь  ничтожную  дань,  прив-Ьт- 
ствуя  Романа  Ивановича  на 
одномъ  изъ  рубежей  его  слав- 
ной   жизни. 

Р.  И.  Могильницк1й  родился  въ  с.  Сороки  у  Коломыи  (Восточная 
Галишя),  въ  семь-Ь  русскаго  священника.  Горную  Академ1ю  въ  Пшибрам-Ь 
окончилъ  по  обоимъ  отд1злен1ямъ  съ  отлич1емъ  (1901-1902  г.  г.).  1.  X. 
1092.  началъ  отбываше  воинской     службы     вольноопред-Ьляющимся     въ 
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22-мъ  П-Ьхотномъ  Далматинскомъ  полку.  1.  X.  1903.,  по  окончаши  съ 
отлич1емъ  Офицерской  Школы  въ  Будапешт-Ь,  произведенъ  въ  офицеры. 
Карьеру  горнаго  инженера  Р.  И.  Могильницк1й  началъ  съ  13  III 
1904  въ  качеств-Ь  инженеръ-адъюнкта  въ  О-в-Ь  С-Ьверной  Дороги  Фер- 
динандовой  въ  Мор.  Острав-Ь. 

21-го  января  1905  г.  Р.  И.  Могильницк1й,  представитель  древняго 
русскаго  рода,  уходящаго  вглубь  XV  и  XIV  в-Ьковъ,  вступилъ  въ 
бракъ  съ  В-Ьрой  Павловной,  урожденной  Гомичковой,  внучкой  прослав- 
леннаго  въ  Прикарпатской  Руси  руссофила  и  идеолога  русскаго  дви- 
жен1я  Адольфа  Ивановича  Добрянскаго.  Судьба  соединила  двухъ  ис- 
конно русскихъ  людей,  оставшихся  навсегда  в-Ьрными  зав-Ьтамъ  пред- 
ковъ  своихъ  въ  л^сбви  и  несокрушимой  преданности  Росс1и  .  .  . 

Въ  декабр-Ь  1907  г.  Р.  И  Могильницк1й  перешелъ  на  службу 
Буковинскаго  Православнаго  Церковнаго  фонда  въ  качеств-Ь  Дирек- 
тора марганцивыхъ  рудниковъ  въ  Якобеняхъ  и  въ  Дорн-Ь-Ватр-Ь,  гд-Ь 
служилъ  до  I  VIII  1914  г.,  т.  е.  до  начала  М1ровой  Войны.  По  моби- 
лизаши  назначенъ  въ  Перемышль,    въ  Интендантское  Управлен1е. 

8-го  сентября  1914  г.  въ  Коломы-Ь  за  „руссофильство"  была 
арестована  В-Ьра  Павловна,  а  13  го  сентября  того  же  года  въ  Пере- 
мышл^,  по  подозр'Ьн1ю  въ  „шп10наж'Ь  и  государственной  изм^н-Ь"  былъ 
арестованъ  и  самъ  Романъ  Ивановичь.  Ихъ  малол'Ьтн1я  дочери  оста- 
лись на  произволъ  суд>бы  .  .  .  ПослЬднимъ  по'Ьздомъ,  уходящимъ  изъ 
Перемышля  передъ  обложен1емъ  его  русскими  войсками,  былъ  выве- 
зенъ  въ  Братиславу  (въ  то  время  —  Прессбургъ),  гд-Ь  и  содержался 
три  м-Ьсяца  въ  гарнизонной  тюрьм-Ь.  Посл-Ь  освобождешя  изъ  тюрьми 
былъ  назначенъ  въ  Штабъ  3-й  Арм1и  ген.  Бороевича,  въ  резервное 
отд'Ьлен1е  интендантства,  гд-Ь  зав-Ьдывалъ  закупкой  продовольств1я  и 
доставкой  его  къ  фронту.  Весной  1915  г.  былъ  назначенъ  завЬдую- 
шимъ  матер1альной  частью  жел.  —  дор.  батальона  при  Штао-Ь  7-й  Ар- 
мхи  ген.  Пфлантцеръ-Балтыка.  Это  назначеше  на  русск1й  фронтъ  прои- 
зошло по  недос^отру,  и  лишь  только  въ  штаб-Ь  арм1и  была  установ- 
лена „политическая  неблагонадежность"  Р.  Ив-ча,  его  сейчасъ  же 
перевели  въ  Больцано,  въ  Тирол-Ь  (ген.  Данкль),  а  оттуда  въ  Линцъ, 
на  Дуна-Ь,  гдЬ,  вообще,  содержались  вс1^  политически  неблагонадежные. 
Посл-Ь  двухм-Ьсячнаго  голоднаго  су1дествован1я  въ  Линц-Ь  Р.  И.  былъ 
командированъ,  какъ  инженеръ,  знающ1й  славянск1е  языки,  въ  Фхума  въ 
распоряжение  командира  морского  транспорта,  снабжавшаго  албансюй 
фронтъ.  Несмотря  на  то,  что  Р.  И.  все  еще  состоялъ  подъ  судомъ  и 
сл'Ьдств1емъ,  онъ  въ  течен1е  н-Ьсколька  м-Ьсяцезъ  исполнялъ  обязанности 
офицера  генер.  штаба,  зав-Ьдуя  секретнымъ  отд-Ьломъ  сношешй  по  снаб- 
жен1ю  этого  фронта. 

Во  время  пребыван1я  Р.  И.  въ  Ф1умэ,  въ  Инсбруке  (Тироль)  со- 
стоялся судъ,  въ  течете  Зхъ  м-Ьсяцевъ  разбиравшей  его  д-Ьло.  Въ 
декабр-Ь  1917  г.  судъ  вынесъ  оправдательный  пригозоръ. 

Въ  август-Ь  1918  г.  Р.  И.  Могильницк1й  былъ  откомандированъ 
въ  Якобены  и  назначенъ  военнымъ  комендантомъ  рудника. 

Въ  декабр-Ь  1921  г.  Р.  И.  получилъ  предложение  поступить  на 
Госуд.  службу  въ  Чехословак1и  и  принялъ  предложенную  ему  долж- 
ность въ  Управлен1и  Мор -Остравскаго  Горнаго  Округа. 

Р.  И.  Могильницк1й  не  только  —  талантливый  инженеръ  и  исклю- 
чительно одаренный  администраторъ.  Несмотря  на   всю  ответственность 
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службы  —  онъ  находитъ  время  для  опубликовашя  ряда  спешальныхъ, 
интересныхъ  статей  въ  чешскихъ  и  иностранныхъ  издан1яхъ. 

По  опыту  своей  тяжелой  службы  зная,  какую  огромную  опасность 
представляетъ  метанъ  въ  шахтахъ,  Р.  И.  сконструировалъ  особый, 
автоматически  д'Ьйствующ1й  индикаторъ,  обнаруживаю1Ц1й  присутств1е 
этого  газа.  Многочисленные  опыты  съ  приборомъ  дали  блестящге  резуль- 
таты; сейчасъ  онъ  запатентированъ  и  подвергается  окончательному 
усовершенствован1ю, 

Въ  сред'Ь  своихъ  сослуживцевъ,  на»  альства  и  подчиненныхъ,  въ 
сред^  горныхъ  инженеровъ,  равно  какъ  и  всЬхъ,  кому  приходилось  съ 
нимъ  сталкиваться,  Р.  И.  пользуется  исключительнымъ  авторитетомъ  и 
дов'Ьр1емъ  и  неизм'Ьннымъ  уважен1емъ. 

Больше  десяти  л-Ьтъ  тому  назадъ  стараниями,  главнымъ  образомъ, 
Р.  И.  Могильницкаго  въ  Мор,  Острав-Ь  бюло  создано  Об-во  Русско- 
Чешскаго  Объединен1я,  руководителемъ  и  ПредсЬдателемъ  котораго, 
почти  несм-Ьняемо  до  сегодняшнего  дня,  онъ  состоитъ,  направляя  д-Ья- 
тельность  об-ва  по  исключительно  правильному  руслу. 

Объ  отношен1яхъ  семьи  Могильницкихъ  ко  всЬмъ  нащонально  мы- 
слящимъ  русскимъ  эмигрантамъ,  въ  особенности  же  къ  чинамъ  РОВС-а, 
говорить  просто  излишне:  двери  дома  Могильницкихъ  для  нихъ  откры- 
ты всегда,  никто  изъ  нихъ  не  уходилъ  оттуда  не  обласканнымъ,  безъ 
того,  чтобы  ему  не  было  оказано  самое  широкое  гостепр1имство,  самый 
радушн1чй  пр1емъ,  а  въ  случа-Ь  нужды  —  вся  возможная  поддержка  и 
помощь. 

И  при  всемъ  этомъ  —  отношен1е  В-Ьры  Павловны  и  Романа  Ива- 
новича, какъ  и  всей  ихъ  семьи  (об-Ь  дочери  ихъ  уже  н-Ьсколько  л-Ьтъ, 
какь  вышли  замужъ  за  инженеровъ-галлипол1йцевъ),  особо,  по  отноше- 
шю  къ  Пшибрамскому  Союзу  Русскихъ  Горныхъ  Инженеровъ.  Истор1я 
этихъ  отношешй  насчитываетъ  уже  пятнадцатнл'Ьтнюю  давность,  оста- 
ваясь постоянной  и  неизм-Ьнной:  для  Союза  д-Ьлается  все  —  иногда, 
кажущееся  даже  за  пред-Ьлами  возможнаго.  И,  конечно,  перечислить 
всего,  хотя  бы  кратко,  никакой  возможности  н'Ьтъ.  Достаточно  указать, 
однако,  на  то,  что  безъ  помощи  Романа  Ивановича  Союзъ  въ  свое  вре- 
мя просто  не  былъ  въ  состоян1и  справиться  съ  предпринятой  имъ,  такъ 
называемой,  акщей  стипенд1атовъ. 

Семья  Могильницкихъ  остается  в-Ьриа  самой  себ'Ь  и  традищямъ 
своихъ  славныхъ  предковъ  въ  несокрушимой  в-Ьрности  Нашональной 
Росс1и,  в-Ьр-Ь  въ  Нее  и  Ея    правду... 

По  случаю  шестидесятил'Ьт1я  Правлен1е,  отъ  имени  всЬхъ  членовъ 
Союза,  цриноситъ  Роману  Ивановичу  самыя  искренн1я  и  лучш1я  пожелашя. 

Генералъ  Ждановъ  проситъ  исправить  ошибку  въ  его  адресЬ, 
пом-Ьщенномъ  въ  №  56-мъ  „В-Ьстника".  Номеръ  дома  не   15,  а  45. 

Когда  печатается  этотъ  номеръ,  въ  Москв-Ь  происходить  очеред- 
ной процессъ  надъ  старыми  ленинцами:  Бухаринымъ,  Рыковымъ,  Кре- 
стинскимъ  и  др.  Процессъ,  нич-Ьмъ  не  отличающшся  отъ  другихъ,  быв- 
шихъ  ран-Ье.  Но  что-то  случилося  въ  иностранномъ  общественномъ 
мн-ЬнЁи.  Газеты  всего  М1ра,  кром'Ь  коммунистическихъ,  какъ  будто  про- 
зрели и  высказываютъ  глубокое  возмущен1е  постановкой  этого  про- 
цесса. Останется  ли  внутри  СССР  безъ  всякихъ  посл'Ьдств1Й  эта  очеред- 
ная расправа  Сталина  со  своими  соперниками  —  мы  сейчасъ  сказать  не 
можемъ.  Но,  что  политичесс!й  престижъ  Кремля  вн-Ь  СССР  сильно  палъ, 
—  какъ  будто  можно  наблюдать 
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Наши  читатели  настойчиво  спрашиваютъ:  почему  „В-Ьстникъ" 
никакъ  не  реагируетъ  на  нападки  на  РОВС,  которые  д-Ьлаются  н-Ь- 
которыми  нац)Ональными  организац1ями  въ  ихъ  органахъ  печати? 
Нападки,  которые  т-Ьмъ  бол-Ье  глубоко  возмущаютъ  чиновъ  РОВС'а, 
что  сопровождаются  ув'Ьрен1ями  со  стороны  этихъ  организац1й  въ 
томъ,  что  „РОВС  является  (для  нихъ)  наибол-Ье  близкимъ  и  род- 
нымъ",  „что  никогда  и  ни  одной  минуты  (они)  не  становятся  въ 
какое-нибудь  недоброжелательное,  а  т-Ьмъ  бол4е,  враждебное  отно- 
шен1е"  и  т.  п.  ' 

Не  отв-Ьчали  по  двумъ  иричинамъ.  Вопервыхъ  —  изъ-за 
трудно  преодолимаго  отвращен1я  ко  всему  тому,  что  въ  какой  бы 
то  ни  было  степени  им-Ьетъ  отношен1е  къ  полемик-Ь  между  близ- 
кими, казалось  бы,  по  духу  организац1ями,  такъ  какъ  этой  полеми- 
кой можетъ  быть  нанесенъ  какой-то  моральный  ущербъ  этимъ  орга- 
низац1ямъ. 

Во-вторыхъ,  мы  съ  большой  симлат1ей  присматривались  къ 
создашю  объединен1я  н-Ьсколькихъ    эмигрантскихъ    нац10нальныхъ 


организац1Й:  Нац.  Труд.  Союза  Нов.  Покол'Ьн1я,  Нац.  Союза    Участ 
никовъ  Войны,  Росс1Йскаго  Нац10налъ-Соц1алистическаго    Движен1я 
и  Русскихъ  Фашистовъ  на  Дальнемъ  Восток-Ь. 

„Богъ,  Нащя,  Сощальная  Справедливость"  —  вотъ  общ1й 
лозунгъ,  подъ  которымъ,  повидимому,  объединяются  названныя 
организац1и.  Что  можетъ  быть  лучше  и  для  насъ,  для  которыхъ 
эти  П0НЯТ1Я  были  святыми  всегда,  а  не  только  за  посл'Ьдн1е    годы. 

Казалось  бы,  что  всЬ  предпосылки  къ  дружной  совм-Ьстной 
борьбе  за  Росс1Ю  у  насъ  налицо. 

Свое  отношен1е  къ  объединен1Ю  и  наши  непрем-Ьнныя  усло- 
В1я  ясно  указаны  въ  №  51  „В-Ьстника".  Повторимъ  ихъ: 

„Пусть  каждая  изъ  организащй,  ставящихъ  себ-Ь  главной 
ц-Ьлью  борьбу  съ  большевиками,  по  своему  расц'Ьниваетъ  способы 
борьбы  —  лишь  бы  она  въ  д-ЬйствительностИ  осуществлялась.  Кон- 
тактъ  въ  нашей  общей  работ'Ь  мы  видимъ  не  въ  искусственномъ 
нивеллирован1и  антибольшевистскаго  фронта,  а  въ  честномъ 
проведенш  сл-^-дующихъ  услов1Й: 

1.  Видеть  одного  лишь  врага,  а  потому  оставить  грызню,  по- 
преки, подсиживан1я,  стремлен1е  усилить  свои  организац1и  за  счетъ 
другихъ;  усилить  подлинную  борьбу  на  главномъ  фронте  за  счетъ 
борьбы,  ведущейся  (довольно  часто)  по  лин1и  наименьшаго  сопро- 
тивлен1я. 

2.  Помогать  другъ  другу  по  м-Ьр-Ь  силъ. 

3.  Солидаризировать  (согласовать)  свои  д-Ьйствхя  тамъ,  гд% 
это  возможно. 

И  мы  ув-Ьрены,  что  процессъ  совм-Ьстной  работы  въ  различ- 
ныхъ  отд-Ьльныхъ  случаяхъ,  несомн-Ьнно,  сломаетъ  ледъ  взаимнаго 
недов'Ьр1я,  а,  въ  конечномъ  счет-Ь,  —  въ  значительной  степени  по- 
двинетъ  вопросъ  о  контакт-Ь  въ  большомъ  масштаб-Ь.  Ибо  только 
въ  настоящей  работ-Ь,  —  работ-Ь,  часто  требующей  большого  риска, 
вплоть  до  риска  жизнью,  узнаются  истинные  единомышленники,  и 
ихъ  уже  не  разд1>лятъ  никакая  клевета  или  провокац1я." 

На  этихъ  услов1Яхъ  мы  настаиваемъ  и  считаемъ,  что  вн-Ь  ихъ 
всЬ  громогласныя  заявлен1Я  о  создавшемся  общемъ  фронте  явля- 
ются пустымъ  звукомъ.  Безъ  взаимнаго  уважен1я  и  честнаго  под- 
хода къ  совм-Ьстной  работ-Ь  ничего  достичь  нельзя. 

На  д-Ьл-Ь  же  выходитъ  совсЬмъ  не  такъ.  И  въ  этомъ  виною 
не  РОВС,  что  см-Ьло  мы  уверждаемъ,  как1я  бы  обвинен1я  не  вы- 
ставлялись ему  со  стороны  „дружественныхъ",  увы,  въ  ковычкахъ, 
организац1й.  Утверждаемъ  также,  что  какъ  со  стороны  возглав- 
лен1я,  такъ  и  рядовыхъ  членовъ  РОВС-а  им-Ьлъ  м-Ьсто  максимумъ 
выдержки  и  желан1я  не  реагировать  на  выпады  со  стороны  этихъ 
организащй,  что  лучше  всего  доказываетъ  стремлеше  къ  добросо- 
сЬдскимъ  отношен1ямъ.  Каковы  же  эти  выпады,  которые,  наконецъ, 
переполнили  чашу  терп-Ьшя  (беремъ  выражен1е  изъ  „Сигнала")  мно- 
гихъ  чиновъ  РОВС-а,  закидывающихъ  редакщю  письмами,  ,съ  вы- 
ражен1емъ  своего  глубокаго  возмущен1я  и  требован1емъ  положить 
пред-Ьлъ  нашему  молчанш? 

Отбросимъ  излишнюю  страстность  и  постараемся  подойти  къ 
вопросу  спокойно  и  съ  единственной  ц-Ьлью  —  выяснить  наши  вза- 


имоотношен1я  и  причину  существующихъ  трен1й,  добиться  въ  на- 
чал-Ь  по  крайней  м-Ьр-Ь,  „худого  мира,  вм-Ьсто  доброй  ссоры",  что 
впоследствии  сможетъ  привести  —  чего,  повидимому,  всЬ  такъ 
страстно  хотятъ,  къ  настоящему,  хорошему  миру. 

Газета  „Сигналъ",  органъ  РНСУВ  съ  самаго  своего  возникно- 
вен1я  занималась  критикой  положен1я  въ  Р0:5С-'Ь  и,  прямо  утверж- 
даемъ,  —  критикой  недоброжелательной.  Мы  отлично  знаемъ  свои 
недостатки,  какъ  и  достоинства;  и  то  и  другое  мы  принимаемъ  во 
вниман1е.  Но  о  нихъ  сл-Ьдуетъ-ли  говорить  на  страницахъ  печати, 
занимаясь  и  самовосхвален1емъ  и  самобичеван1емъ?  Также  мы  ни 
разу  не  писали  на  страницахъ  нашего  .  „В-Ьстника"  ничего,  что 
могло  бы  быть  вреднымъ  для  престижа  РНСУВ  и  его  органа  печати, 
хотя  съ  очень  многимъ  изъ  написаннаго  въ  немъ  были  совсЬмъ 
несогласны,  или  же  считали  совершенно  ненужнымъ.  Наконецъ,  въ 
№  27  „Сигнала"  отъ  15  марта  мы  находимъ  въ  передовой  стать-Ь, 
совершенно  неприличный  выпадъ  въ  отношенш  Начальника  Русска- 
го  Обще-Воинскаго  Союза  и  вообще  возглавителей  РОВС-а.  „Са- 
молюбован1е  и  рутина  у  возглавителей  РОВС-а  оказались  сильн-Ье 
здраваго  смысла  и  зова  жизненной  необходимости.  Но  ужъ  это  не 
наша    вина". 

Этотъ  выпадъ  противъ  нашего  возглавителя  (теперъ  сдав- 
шаго  должность),  какъ  и  раньше,  въ  осношенш  всЬхъ  нашихъ 
возглавителей  мног1е  и  очень  мног1е  чины  РОВС-а  воспринимаютъ, 
какъ  выпадъ  непосредственно  и  противъ  нихъ  самихъ,  и  д^лаютъ 
соотв-Ьтственные  выводы,  ставя  авторовъ  ихъ  на  одну  доску  съ 
т-Ьми,  кто  еще  со  временъ  Галлиполи  писали  какъ  въ  л^Ьвой  (Ми- 
люковъ  и  пр.),  такъ  и  въ  правой  прессЬ:  „офицеры  и  солдаты  хо- 
роши, а  генералы  никуда  не  годятся". 

Можетъ  ли  это  способствовать  установлен1ю  ,,родственныхъ" 
отношенш? 

Чего  же  собственно  хот-Ьло  добиться  правлен1е  РНСУВ  отъ 
Началника  РОВС-а?  —  Отм-Ьны  приказа  №  82  (приказъ  ген.  Вран- 
геля, запрещающ1Й  чинамъ  РОВС-а  состоять  въ  политическихъ  ор- 
ганизащяхъ).  По  мн'Ьн1ю  Правления  РНСУВ,  этотъ  приказъ  являет- 
ся „устар-Ьвшимъ  и  онъ  препятствуетъ  объединенш  всЬхъ  род- 
ственныхъ  организацш". 

ЗдЪсь  мы  совершенно  расходимся  во  м'Ьн1Яхъ.  Какое  бы  ни 
было  даваемое  толкован1е  этого  приказа  разными  политическими 
организащями,  для  насъ  онъ  им-Ьетъ  только  одно  толковаше,  ко- 
торое давалъ  самъ  генералъ  Врангель  (цитируемъ  по  памяти): 
,,РОВС  будетъ  независимъ  въ  отношенш  какой  бы  то  ни  было  по- 
литической партш,  или  какого  бы  то  ни  было  иностраннаго  госу- 
дарства. Арм1я  принадлежитъ  только  Россш". 

И  не  будемъ  играть  слишкомъ  дорогими  для  насъ  словами 
„родственные"  и  „фронтовики"'  (посл-Ьднее— переводъ  съ  чужого 
языка  и  чужой  практики).  Да,  мы  бол-Ье,  ч-Ьмъ  родственны;  со  мно- 
гими членами  этой  организацш  въ  прошломъ  прекрасно  понимали 
другъ  друга  и  ни  минуты  не  сомн-Ьваемся,  что  и  въ  будущемъ, 
когда  настанетъ  счастливая  пора  и  мы  всЬ,  офицеры,  бросимъ  пи- 
сать въ  газетахъ  упреки  другъ  другу,  а  примемся  дружно    зя  об- 


щее  д-Ьло, — такъ  же  хорошо  будемъ  понимать  другъ  друга.  Но, 
бываетъ,  и  очень  часто  бываетъ,  что  родственники  поссорятся 
изъ — за  разныхъ  причинъ  и  тогда.  .  .  лучше  всего  имъ  на  время 
разъ-Ьхаться  и  т-Ьмъ  не  углублять  ссоры.  Такъ  пснималъ  и  ген. 
Миллеръ,  такъ  понималъ  и  ген.  Абрамовъ,  недавно  вновь  под- 
твердивш1Й      приказъ    №      82  запрещен1я      чинамъ 

РОВС  а  входить  въ  НТСНП  и  РНСУВ,  мотивируя:  „для  устране- 
Н1Я  излишнихъ  поводовъ  къ  осложнен1ямъ  во  взаимотношен1яхъ 
между  ц-Ьлыми  организащями,  что  неизбежно  при  двойственности 
подчинен1я  состоящихъ  одновременно  въ  н-Ьсколькихъ  организа- 
щяхъ".  И  совершенно  напрасно  взваливать  всЬ  эти  осложнен1я  на 
возглавлен1е,  которое,  какъ  это  особенно  ярко  видно  по  всей  д-Ья- 
тельности  генераловъ  Миллера  и  Абрамова,  сводилось  къ  самому 
искреннему  и  д-Ьйственному  желан1ю  примирен1я  со  всЬми  нащо- 
нально  мыслящими  организац1ями.  Гораздо  важн-Ье  то,  что  эти 
осложен1я  происходятъ  въ  самой  толщ-Ь  нашего  воинства,  когда 
бывш1е  друзья  и  соратники  начинаютъ  коситься  другъ  на  друга  и 
перестаютъ  доверять.  Такое  положен1е  приводитъ  къ  открытымъ 
ссорамъ,  часто  къ  вражде.  И  мы  считаемъ  бол-Ье,  ч'Ьмъ  своевре- 
меннымъ,  напоминан1е  о  приказ-Ь  №  82  и  над-Ьемся,  что  прим-Ьне- 
Н1е  этого  приказа  будетъ  не  во  вредъ,  а  на  пользу  взаимоотноше- 
шямъ.  В-Ьдь,  при  добровольномъ  состоян1и  въ  РОВС-'Ь,  никому  не 
возбраняется  выйти  изъ  него,  если  онъ  считаетъ  свою  д-Ьятель- 
ность  въ  другой  организащи  бол'Ье  по  сердцу.  Выйт^  безъ  злобы, 
сохраняя  самыя  добрыя  отношен1я.  Но,  пока  чинъ  РОВС-а  состо- 
итъ  въ  немъ,  онъ  долженъ  подчиняться  всЬмъ  правиламъ  этой  ор- 
ганизацш  и  никто  другой  не  им-Ьетъ  права  вм-Ьшиваться  въ  эти 
порядки.  Ибо  каждая  организащя  въ  прав-Ь  устанавливать  свои 
порядки  о  С0СТ0ЯН1И  въ  ней  своихъ  членовъ  Посл-Ь  печальнаго 
оиыта  съ  одновременнымъсостоян1емъ  чиновъРОВС  а  ивъНТСНП, 
казалось  бы,  не  должно  быть  больше  разноглас1й  по  эгому  воп- 
росу, что  въ  громадномъ  своемъ  большинств-Ь  чины  РОВС-а  хо- 
рошо восприняли,  отлично  понимая  весь  вредъ,  причиняемый  т-Ьмъ, 
что  принято  называть  —  „двуподданствомъ". 

Есть  еще  одинъ  упрекъ,  который  мы  весьма  терп-Ьдиво  вы- 
слушивали, ища  въ  немъ,  быть  можетъ,  д-Ьйствительно,  что  ни- 
будь существенное.  Это  касается  того,  что  будто  бы, 
РОВС  вн-Ь  политики  и  запрещаетъ  своимъ  чинамъ  изучать  поли- 
тическ1е  вопросы,  руководствуясь  формулой:  „Арм1я  —  вн-Ь 
политики". 

Это-та  тяжелая  артиллер1я,  которую  употребляютъ  РНСУВ  и 
еще  больше  РНСД  по  отношен1Ю  къ  РОВС-у.  Отв-Ьтимъ  только 
фактами.  Еще  на  родной  земл-Ь  ген.  Врангель  издалъ  свое  —  „за 
что  мы  боремся",  ч-Ьмъ  и  руководствовался  п,о  смерти;  въ  1923  году 
В.  Кн.  Ник.  Ник.  опубликовалъ  свое  интервью  съ  американскими 
журналистами,  являющееся  всеобъемлющимъ  политическимъ  кредо 
РОВС-а;  ген.  Кутеповъ  велъ  чисто  политическую  борьбу  съ  боль- 
шевиками; ген.  Миллеръ  истратилъ  значительныя  средства  на  из- 
дан1е  книгъ  въ  вид-Ь  учебниковъ  школы  усовершенствовашя  воен- 
ныхъ  знанш,  въ  которыхъ  большая  часть  посвящена  изучен1ю  СССР, 


именно,  въ  политическомъ  отношенш;  въ  1935  году  ген.  Миллеръ 
издалъ  циркуляръ  объ  изученш  фашизма,  какъ  учен1я,  которое 
им-Ьетъ  большое  будущее;  имъ  же  издана  брошюра  подъ  назва- 
шемъ:  «Почему  мы  непримиримы',  которую  иначе,  какъ  изложе- 
шемъ  нашего  м1ровоззр'Ьн1я,  назвать  нельзя. 

По  настоян1ю  ген.  Миллера  въ  ряд-Ь  м-Ьстъ  были  организованы 
кружки  по  политическому  самообразован1ю.  Къ  трудамъ  князя  Тру- 
бецкого, бывшаго  ближайшимъ  помощникомъ  ген.  Миллера,  тру- 
дамъ В.  М.  Левитскаго,  И.  А.  Цурикова  и  др. — характера  осв^Ьдо- 
мительнаго  по  вопросамъ  вн-Ьшней  и  внутренней  политики  СССР, 
прислушивался  не  только  весь  РОВС,  но  и  серьезные  политиче- 
ск1е  д-Ьятели  вн-Ь  его.  Изв-Ьстно  сод^йств1е  генералу  Головину  въ 
его  огромной  военно  научной  работ-Ь  и  разв-Ьтвлешю  ея  по  всему 
РОВС-у.  Кропотливая  работа,  ведущаяся  рядомъ  лицъ  по  изучен1Ю 
и  непрерывному  наблюден1ю  Красной  Армш,  поставлена  на  боль- 
шую высоту.  Наконецъ,  —  та  антибольшевисткая  работа,  которую 
велъ  ген.  Миллеръ  въ  сред^Ь  иностранцевъ  и  о  которой  стали  го- 
ворить только  послЪ  трагедш  22  сентября.  Разв^  все  это  должно 
быть  затерто,  или  вычеркнуто  одной  фразой:  „РОВС  не  ведетъ  по- 
литической работы,  ибо  придерживается  правила:  „Арм1я — вн'Ь  по- 
литики". И  совершенно  правъ  Н.  А.  Цуриковъ,  который  въ  своей 
брошюр-Ь  „Задачи  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  и  нацюнально- 
общественная  работа",  изданной  н-Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ,  пи- 
салъ:  „Все,  что  есть  у  политическихъ  организацш,  есть  и  уРОВС-а, 
за  исключешемъ.  .  .  „ненужнаго".  Идал-Ье.  .  .  „Остается  вопросъ  © 
приказ'^  №  82.  Лишь  по  недоразум'Ьн1ю  и  незнакомству  съ  его  со- 
держашемъ  можно  считать,  что  этотъ  приказъ  воспрещаетъ  чле- 
намъ  РОВС-а  вести  ту  многоразличную  работу,  которая  бы  шла  на 
пользу  Родин-Ь  и  во  вредъ  ея  врагамъ,  ограничивая  работу  въ 
своей  организацш  только  военнымъ  д-Ьломъ.  Приказъ  №  82 
лишь  воспрещаетъ  членамъ  РОВС- а,  какъ  общее  правило,  вступать 
въ  политическ1я  парт1и,  откуда  какъ  разъ  не  сл4дуетъ,  что  имъ 
запрещается  вести  ту  работу,  которою  ихъ  пытаются  заманить  „въ 
гости",  — у  себя  дома.  Можно  предполагать  и  даже  утверждать, 
что  мысль  приказа,  конечно,  заключалась  совсЬмъ  не  вътомъ,  что- 
бы парализовать  всю  работу  своихъ  членовъ  и  вывести  такую 
большую  силу,  какъ  РОВС,  изъ  противобольшевицкаго  строя,  авъ 
томъ,  чтобы  ц-Ьликомъ  сосредоточить  эту  работу  у    себя". 

Осв'Ьдомительный  В-Ьстникъ  Отд-Ьла  пропаганды  Р.  И.  С.  Д., 
-онъ  же  органъ  Р.  Н.  Фронта,  отъ  16мартас.  г.  повторяетъ  то  же  не- 
правильное сужден1е  по  вопросу  объ  отношен1и  РОВС-а  къ  поли- 
тик-Ь  и  находитъ  это  отношен1е  для  него  „смертельнымъ". 

„РОВС  переживаетъ  тяжкш,  можетъ  быть,  смертельный  кри- 
зисъ.  Мы  у  б  "Ь  ж  д  е  н  ы,  что  только  посл-Ь  коренной  реформы 
РОВС-а,  долженствующаго  стать  на  платформу  нацюнально-поли- 
тическаго  самообразован1я  и  борьбы  за  положительные  нащональ- 
но-политичесюе  идеалы,  передъ  нимъ  снова  зас1яетъ  реаль- 
ная ц  -Ь  л  ь,  откроется  смыслъ  существован1я  и  нальются  но- 
вымъ  пафосомъ  охлад'Ьвш1я  сердца.  Тогда  сами  собой  рухнутъ 
-искусственныя  преграды.  Тогда  нынешнее  недов'Ьр1е  (переходящее 


подчасъ  въ  уродливую  вражду)  см-Ьнится  братскимъ  союзомъ,  и 
ряды  РНСД  сольются  съ  рядами  РОВС-а,  какъ  они  уже  слились 
съ  рядами  РНСУВ  ген.  Туркула,  ВФС  Дальняго  Востока  и  другихъ 
нащонально-политическихъ  организащй"... 

Мы  не  будемъ  повторять  сказаннаго  выше  относительно  того, 
что  РОВС  вовсе  не  пренебрегаетъ  политикой,  т'Ьмъ  бол-Ье  нащо- 
нально-политическимъ  образован1емъ.  Справедлив-Ье  было  бы  поста- 
вить намъ  въ  упрекъ  то,  что  объ  этомъ  мало  пишется,  что  въ 
этой  отрасли,  какъ  будто  бы,    отсутствуетъ  элементъ  пропаганды. 

Этотъ  упрекъ  справедливъ  лишь  отчасти,  такъ  какъ  совер- 
шенно в-Ьрно  указывается  въ  данной  стать-Ь,  что  „самому  молодо- 
му корнету  сейчасъ  уже  перевалило  за  40  л-Ьтъ".  При  такомъ  воз- 
раст-Ь  и  при  томъ  особенномъ  жизнекномъ  опыт-Ь,  который  вы- 
палъ  на  долю  нашего  покол'Ьн1я,  век  идеалы,  въ  томъ  числ'Ь  и  по- 
литическ1е,  сложились  достаточно  прочно.  Есть  ли  въ  РОВС-'Ь 
единство  взглядовъ?  Да,  въ  главномъ,  единственно  важномъ  — 
есть.  Н-Ьтъ  только  писаной  пресловутой  „политграмоты",  о  кото- 
рой модно  писать  и  говорить  для  выявлен1я  своего  активизма,  Намъ 
вполн-Ь  достаточно  т-Ьхъ  руководящихъ  в-кхъ  (о  нихъ  упоминалось 
выше),  которыя  вполн-Ь  соотвътствуютъ  мировоззр'Ьн1ю  'общей 
массы  РОВС-а. 

Къ  сожал'Ьн1Ю,  и  у  РНСД  мы  можемъ  отм-Ьтить  такое  же  не- 
понятное для  насъ  на  страницахъ  его  органа  печати  отношенхе  къ 
РОВС-у. 

„Арм1и  н-Ьтъ.  Есть  только  рабоч1е,  торговцы,  служащ1е,  шоф- 
феры,  балалаечники,  носильщики  и  т.  д.  и  т.  д.,  которые,  д'Ьйстви- 
тельно,  17  л-Ьтъ  тому  назадъ  были  военными,  но  которые  всЬ  свои 
воине к1я  качества  невозвратимо  утратили"... 

„Армейскш"  смыслъ  РОВС-а  давно  утраченъ". 

И  дал-ке,  о  развал-Ь  РОВС-а,  вплоть  до  „смертельнаго"  при- 
говора. 

Редакц1я,  очевидно,  выпустила  изъ  виду  т-Ьхъ  чиновъ 
РОВС-а,  которые  бол-кзиенно  относятся  къ  своей  вынужден- 
ной профессш  торговцевъ,  носильщиковъ  и  т.  д.,  которые 
ут'кшеше  находятъ  единственно  въ  томъ,  что  это  поло- 
жен1е  временное,  привязаны  къ  своимъ  полкамъ,  изучаютъ 
военное  Д'кло  (есть  так1е  спец1алисты  его,  которыхъ,  мы 
ув-крены,  не  такъ  много  въ  другихъ  арм1яхъ),  отдавая  свое  здо- 
ровье въ  р'кдк1е  свободные  отъ  работы  часы  книжкамъ  и  заня- 
Т1ямъ  по  военному  д-клу.  Наконецъ,  и  т-к,  кто  сражался  въ  параг- 
вайской и  теперь  сражается  въ  арм1и  ген.  Франко,  т-к,  кто  слу- 
жатъ  въ  иностранныхъ  арм1яхъ,  и  занимаютъ  иногда  крупные  во- 
енные посты,  мечтая  о  томъ  времени,  когда  свой  опыть  отдадутъ 
Россш,  —  век  они  утратили  ли  свои  воинск1я  качества?.. 

Мы  ув-крены,  что  эти  выражен1я  не  смогутъ  способствовать 
д-кйствительно  дружественнымъ  отношен1ямъ. 

Что  же  касается  развала  РОВС-а,  его  „смертельнаго"  кризиса, 
то  зд-ксь  важн-ке  не  то,  что  „со  стороны  видн-ке",  а  то,  что  чины 
РОВС-а  въ  этомъ  отношен1и  уб-кждены  въ  обратномъ.  И,  если  го- 
ворить о  кризиск,  то  чувствуется  совершенно  обратное:   РОВС  пе- 


-режилъ  еще  одинъ  ударъ  и  этотъ  ударъ,  какъ  и  очень  мнопе  пре- 
дыдущ1е,  только  закалилъ  къ  борьб'Ь,  научилъ  и  сплотилъ  то  ос- 
новное ядро,  въ  толщ-Ь  самой  организаши,  которое  составляетъ 
ея  силу. 

Съ  1917-18  г.  г,  мы  слушаемъ  одни  и  т-Ь  же  слова  о  нашей 
слабости.  Въ  моменты  каждаго  кризиса  они  повторялись  изъ  са- 
мыхъ  разныхъ  источниковъ.  Каждый  такой  моментъ  казался  для 
постороннихъ  для  РОВС-а  людей  „смертельнымъ".  Мнопе  прило- 
жили больш1я  старан1я  развалить  насъ,  способами,  достаточно  од- 
нообразными. Не  стоить  ихъ  перечислять.  Но  каждый  разъ  РОВС 
пр1обр'Ьтаетъ  какой  то  иммунитетъ  и  не  умираетъ,  къ  большой  до- 
сад-Ь  враговъ  и  радости  д'Ьйствительныхъ  патрютовъ  Росс1и. 

Въ  заключен1е  мы  хотимъ  отм-Ьтить  д-Ьйствительно  дружест- 
венную позищю,  которую  занялъ  въ  отношенш  РОВС-а  Союзъ  Фа- 
шистовъ-Дальневосточниковъ.  Глубоко  сожал-Ьемъ,  что  ихъ  органъ 
„Нашъ  Путь"  заставили  закрыть.  Радуемся  ихъ  усп-Ьхамъ  и  отъ 
души  желаемъ,  чтобы  и  они  не  поняли  бы  прим'Ьнен1е  приказа 
№  82,  какъ  актъ,  м'Ьшающш  установлен1ю  истинно-дружественныхъ 
отношешй,  позволяющихъ  развить  нашу   совместную  работу. 

Подводя  итоги  сказанному,  приходимъ  къ  выводу,  что  основ- 
ными причинами,  создающими  нездоровую  атмосферу  во  взаимоот- 
ношен1яхъ  РОВС-а  съ  н-Ькоторыми  нацюнальньши  организащями, 
ЯВЛЯЮТСЯ'  стремлен1е  этихъ  организащй  усилить  свой  составъ  за 
счетъ  РОВС  а,  который  выявляетъ,  какъвълиц-Ь  командован1я,такъ 
и  въ  рядовой  массЬ,  вполн-Ь  законное  этому  сопротивлен1е,  являясь 
въ  то  же  время  мощ.нымъ  резервуаромъ  антибольшевистскаго  на- 
строен1я  и  людского  матер1ала;  нездоровое  соперничество,  столь 
непонятное  для  насъ;  наконецъ,  совершенное,  во  многомъ,  незнан1е 
той  работы  и  настроен1Й,  которыя  им-Ьются  въ  РОВС-'Ь,  что  ясно 
выявляется  въ  ихъ  органахъ  печати. 

Если  это  незнан1е,  родящее  непониман1е  РОВС-а  и  проститель- 
но организац1ямъ,  не  им-Ьющимъ  прямого  контакта  съ  нимъ,  то  со- 
вершенно непростителенъ'  выпадъ  редакц1и  „Часового"  въ  его 
экстренномъ  вьшуск'1Ь  №  208.  Къ  „Часовому  привыкли  относиться, 
какъ  къ  органу,  чрезвычайно  близкому,  чуть  ли  не  какъ  къ  оффищозу 
командован1я. 

Ниже,  въ  письм-Ь  генерала  Витковскаго  и  циркуляр-Ь  капитана 
I  ранга  Подгорнаго,  который  просилъ  пом-Ьстить  его  въ  нашемъ 
„В-Ьстник-Ь",  читатель  найдетъ  оц-Ьнку  этого  выступлен1Я  „Часо- 
вого", оц-кнку,  судя  по  полученнымъ  нашей  редакщей  письмамъ, 
достаточно  единодушную. 

Въ  заключен1е  позволимъ  себ-Ь.  сказать  искреннимъ  друзьямъ 
РОВС  а:  не  ройте  рва  взаимнаго  недоброжелательства  неосторож- 
ными словами  и.  газетной  критикой.  Въ  нашемъ  святомъ  д-Ьл-Ь  не 
до.чжно  быть  и  соперничества.  За  РОВС  же  не  бойтесь,  онъ  кон- 
читъ  свое  существован1е  только  тогда,  когда  будетъ  возстаноз- 
лена  нащональная  Росс1я. 

Что-же  касается  „друзей",  над'Ьвшихъ  личину  доброжелатель- 
ства для  ц-Ьлей  нанесен1я  моральнаго    ущерба    РОВС-у  и  его  раз- 


стройства,  то  имъ    не  стоитъ  и     отв-Ьчать.    Мы  ихъ    распознаемъ- 
своимъ  б'Ьлымъ  инстинктомъ. 

„Избави  насъ  Богъ    отъ     „друзей",    а  съ  врагами    мы    сами 
справимся". 


Приказъ 

Русскому  Обще-Воинскому  Союзу 

г.  Б-Ьлградъ  №  16  20  марта- 1938  г. 

ВЫЯСНИВШ1ЯСЯ  за  посл-Ьдн1е  пять  м-Ьсяцевъ  об1це-политическ1Я 
услов!я  не  позволяютъ  мн-Ь  продолжать  исполнен1е  обязанностей  На- 
чальника Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  въ  м'Ьст-Ь  моего  постояннаго 
жительства.  Ввиду  чего,  —  приказываю  въ  исполнен1е  должности  На- 
чальника Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  вступить  Генеральнаго  Шта- 
ба Генералъ-Лейтенанту  Я.  П.  Архангельскому, 

Призываю  всЬхъ  чиновъ  РОВС  оказать  своему  новому  Началь- 
нику всем-Ьрную  поддержку  на  его  трудномъ  и  отв^тственномъ  посту 
во  имя  великой  идеи  которой  мы  всЬ  служимъ,  —  во  имя  спасен1Я 
нашей  Родины, 

Приношу  искреннюю  благодарность  всЬмъ,  кто  въ  трудные  дни 
песл^  гибели  генерала  Миллера  оказаль  РОВС-у  и  его  возглавлен1Ю  свое 
Лов-Ьр!е  и  моральную  поддержку. 

Генералъ-Лейтенангъ      Абрам  овъ 


Приказъ 
Русскому  Обще  Воинскому  Союзу 

г.  Брюссель  №  17  23  марта  1938  г 

Приказомъ  Русскому  Обш,е-Воинскому  Союзу  отъ  20-го  марта  сего 
года  за  №  16,  генералъ  Нбрамовъ,  сдавъ  должность  Начальника  Рус- 
скаго Обш,е-Воинскаго  Союза,  приказалъ  мн-Ь  принять  таковую  и  всту- 
пить въ  ея  исполнен1е. 

Повинуясь  по  долгу  службы  сему  Приказу,  я,  съ  полнымъ  соз- 
нан!емъ  возлагаемой  на  меня  тяжелой  отв-Ьтственности  и  съ  твердой 
ув-Ьренностью  въ  помош,и  мн%  вс-Ьхъ  чиновъ  Русскаго  Обш.е-Воин- 
скаго  Союза  —  во  имя  воодушевляюш1,ей  всЬхъ  насъ  идеи  спасен1Я  Ро- 
дины принялъ  должность  Начальника  Русскаго  Обш,е-Воинскаго  Союза 
и  вступилъ  въ  исполнен1е  обязанностей  съ  сего  числа. 

Всю  переписку,  подлежаш.ую    отправлен1Ю  на    имя     Начальника 
Русскаго  Обш,е-Воинскаго  Союза,  направлять  на  мое  имя  по  адресу: 

366,    гие  Уапс1егк1пс1еге.  исс1е.  ВгихеИез,    Ве1д1яие^ 
Генералъ-Лейтенантъ     Архангельск!  й 


Генералъ-лейтен,  Д,  П.  Нрхангельскш 

Ген.  Алексей  Петровичь  Архангел ьск1Й  родился  въ  1872  году  5-го 
марта,  происходитъ  изъ  потомственныхъ  дворянъ.  По  окончанш 
2-го  МоскоБСкаго  кад.  корпуса  по  1  разряду,  Александровскаго 
военнаго  училища  по  1  разряду  былъ  выпущенъ  Подпоручикомъ 
Лейбъ-Гвард1и  въ  Волынск1й   полкъ. 


По  окончанш  Николаевской  Академ1и  Генеральнаго  Штаба 
былъ  зачисленъ  въ  Генеральный  Штабъ.  Откомандовавъ  по  цензу 
ротой  и  батальономъ,  А.  П.  Архангел ьск1Й  въ  1899  году  занималъ 
должности  по  генеральному  штабу  въ  18  п-Ьх.  дивиз1и  и  6  арм. 
корпусЬ,  посл-Ь  чего  былъ  назначенъ  въ  Главный  Штабъ,  гд-Ь  находил- 
ся на  должностяхъ  вплоть  до  помощника  дежурнаго  генерала,  а  въ 
1914  году  былъ  назначенъ  Дежурнымъ  Генераломъ  Главнаго  Штаба. 
Въэтой  должности  Алексей  Петровичъпровелъ  всю  войну  до  мая 
1917  года.  Въ  ма-Ь  1917  года  былъ  назначенъ  Начальникомъ 
Главнаго  Штаба  и  состоялъ  въ  этой  должности  до  расформиро- 
ван1я     Главнаго  Штаба. 

Н-Ьтъ  ни  одного  офицера  Россшской  Императорской  Армш, 
который  не  помнилъ  бы  на  должности  Дежурнаго  Генерала  Алек- 
с1вя  Петровича  Архангельскаго,  всегда  входившаго  въ  нужды  стро- 
евыхъ  частей  и  по-отечески  заботившагося  объ  офицерств-Ь.  ВсЬ 
представлен1я  и  награды  проходили  черезъ  руки  ген.  Архангель- 
скаго, который  сум-Ьлъ  создать  въ  Главномъ  Штаб-Ь  атмосферу 
законности  и  безпристраст1я. 
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Считая  необходимымъ  по  сговору  съ  другими  начальниками 
главныхъ  управлешй  военнаго  министерства  остаться  въ  Петрогра- 
д-Ь,  ген.  Архангельск1й  продолжалъ  нести  обязанности  начальника 
главнаго  штаба  и  начальника  команднаго  управлен1я  штаба  и  при 
сов-Ьтской  власти,  причемъ  въ  этихъ  роляхъ  оказалъ  большую 
помощь  Добровольческому  движен1ю,  спасая  офицеровъ  отъ  боль- 
шевицкихъ  мобилизащй  и  способствуя  ихъ  отправкамъ  въ  б-Ьлыя 
арм1И. 

1-го  марта  1919  года  генералъ  Архангельск1Й  прибылъ  въ 
Добровольческую  Арм1ю  и,  по  его  же  настоян1ю,  былъ  преданъ 
суду.  Оправдан1е  А  П.  Архангельскаго  было  тр1умфальнымъ  и  бы- 
ло отм'Ьчено  особымъ  приказомъ  генерала  Деникина,  утвердившаго 
приговоръ  суда,  всец-Ьло  присоединившагося  къ  оц-Ьик-Ь  личности 
ген.  Архангельскаго  однимъ  изъ  спасенныхъ  имъ  офицеровъ,  какъ 
„кристаллически-чесгнаго  челов-Ька". 

Приказъ  этотъ,  однако,  далеко  не  полностью  обрисовалъ  ту 
жертвенную  и  сложную  работу,  которую  прод-Ьлалъ  АлексЬй  Пет- 
ровичъ  въ  стан-Ь  врага.  Благодаря  его  старан1ямъ,  большевики  не 
смогли  къ  началу  1919  года  сформировать  даже  четвертой  части 
изъ  нам-Ьченнаго  числа  стр-Ьлковыхъ  дивиз1Й.  которыя  дожны  были 
быть  переброшены  на  добровольческ1Й  фронтъ. 

Съ  момента  вступлен1я  въ  Добровольческую  Арм1ю,  ген.  Ар- 
хангельскш  былъ  назначенъ  въ  Военное  Управлен1е  Штаба  Главно- 
командуюш,аго,  а  въ  конц-Ь  1920  года  —  Дежурнымъ  Генераломъ 
Штаба.  До  1928  года  ген.  Архангельск1Й  состоялъ  при  генерал-Ь 
Врангеле,  причемъ  посл'Ьдн1е  два  года  начальникомъ  его  штаба  и 
былъ  близкимъ  сотрудникомъ  покойнаго  Главнокомандующего. 

Генералъ  А.  П.  Архангельск1й  съ  начала  эмиграц1и  работаетъ 
въ  Обществе  Офицеровъ  Ген.  Штаба,  состоя  предсЬдателемъ  его, 
сначала  въ  Константинопол-Ь,  а  съ  1927  г.  въ  Бельгш,  и  состоитъ 
предсЬдателемъ  объединен1я  л.-Гв.  Волынскаго  полка. 

Былъ  произведенъ  въ  ген  -ма1оры  6-го  декабря  1912  года,  а 
въ  ген.- лейтенанты  Указомъ  Правительствующему  Сенату  24  авг. 
1917  года,  награжденъ  всЬми  орденами  до  Св.  Владим1ра  2  степени. 

(„Часовой") 
*        ■■^■■ 

Редакщя  шлетъ  свои  искренн1я  поздравлен1я  новому  возгла- 
вителю  Русскаго  Обще  Воинскаго  Союза  съ  горячими  пожелан1ями 
усп-Ьха  въ  его  д-^ятельности.  Ув-^рены,  что  чины  РОВС  а  окажутъ 
своему  Начальнику  всем^-рную  поддержку  во  всЬхъ  его  начинан1яхъ. 
Генералъ  Архангельск1й  хорошо  изв-Ьстенъ  и  старшему 
покол'Ьн1Ю  офицеровъ  по  его  служб-Ь  Начальника  Главнаго  Штаба 
Императорской  Арм1и,  также  какъ  и  бол-Ье  молодому  иокол'Ьн1Ю, 
какъ  сподвижникъ  генераловъ  Деникина  и  Врангеля  по  Доброволь- 
ческой Армш. 

Командиръ  1\орни.повскаго  уд.  полка  полковтшкъ  КОНДРАТЬЕВЪ 
проситъ  всЬхъ  Коргтловцев'ь,  утерявтихъ  связь  съ  полкомъ,  возстано- 
вить  таковую  по  алресу:  И.  М.  Кондрахьевъ.  Кантора  К.  Берлиновъ. 
гр.  Бургасъ,   Ви1даг1е. 
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ОБЗОРЪ      СССР 

2  марта  с.  г.  начался  и  15  марта  закончился  разстр'Ьломъ  18обвиняе- 
пыхъ,  изъ  общаго  числа  21-го,  пятый  по  счету  политическ1й  процессъ 
въ    Москв-Ь. 

За  недостаткомъ  м-Ьста  остановимся  лишь  на  той  сторон-Ь,  которая 
проливаетъ  н-Ькоторый  св-Ьтъ  на  невыясненный  до  сихъ  поръ  вопросъ: 
былъ  ли  въ  д-Ьйствительности  заговоръ  Тухачевскаго  и  др.  въ  верхахъ 
Красной  Арм1и  для  свержен1я  Сталина? 

Наибольи)1й  интересъ  на  этомъ  процессЬ  представляли  показашя 
бывшихъ  народныхъ  комиссаровъ-вн'Ьшней  торговли  Розенгольца  и  фи- 
нансовъ  —  Гринько  по  поводу  связи  группы  обвиняемыхъ  этого  про- 
цесса съ  военной  группой,  разстр'Ьляной  12  1юня.  Показан1я  эти  поража- 
ютъ  своей  наивностью  и  нел-Ьпостью.  Такъ,  Гринько  (на  вечернемъ  за- 
С'Ьдан1И  1  марта),  „сознался"  въ  двухъ  подготовлявшихся,  но  не  вы- 
полненныхъ  покушен1яхъ.  Между  прочимъ,  что  типично  для  всЬхъ 
этихъ  процессовъ,  —  это  сознаше  подсудимыхъ  въ  т-Ьхъ  преступле- 
Н1яхъ  въ  которыхъ  ихъ  не  обвиняетъ  даже  прокуроръ. 

Гринько  заявилъ  сл-Ьдующее:  Гамарникъ  и  Якиръ  (это  относится 
къ  первой  половин-Ь  1937  года,  т.  е.  ко  времени,  когда  первый  былъ 
начальникомъ  политическаго  управлен1я  Красной  Арм1и  и  1-мъ  зам-Ьсти- 
телемъ  Ворошилова,  а  Якиръ  командовалъ  войсками  К1евскаго  военнаго 
округа),  р'Ьшивъ  убить  Ежова,  поручили  это  д-Ьло  начальнику  управле- 
н1я  сберегательными  кассами  Озерянскому. 

Гамарникъ  же,  замысливъ,  по  словамъ  Гринько,  убить  Сталина, 
для  этого  избралъ  въ  качеств-Ь  исполнителя  сотрудника  „ГлавсЬвмор- 
пути"  какого  то  Бергавина  (цитировано  по  ихъ  показан1ямъ  въ  „Из- 
в11ст1яхъ"  отъ  4  марта  938  г.).  Неужели  же  Гамарникъ  или  Якиръ  не 
смогли  подыскать  кого  нибудь  бол^е  пригоднаго  для  совершен1я  этихъ 
террористическихъ  актовъ,  ч-Ьмъ  управляющаго  сберегательными  кас- 
сами или  арктическаго  изсл-Ьдователя.  Неужели  же,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  ни 
въ  политическомъ  аппарате  Красной  Арм1и,  ни  въ  К1евскомъ  военномъ 
округ-Ь  (которымъ  Якиръ  командовалъ  по  крайней  въ  течеши  десяти 
л-Ьтъ)  не  нашлось  ни  одного  исполнителя  и  пришлось  обращаться  къ 
такого  рода  „штатскимъ  любителямъ". 

Еще  бол-Ье  неправдоподобной  является  верс1я  о  техник-Ь  самого 
военнаго  переворота.  На  вечернемъ  зас'Ьдан1и  4  марта  („Изв'Ьст1я''  отъ 
6  марта,  №  54)  Розенгольцъ  изобразилъ  это  такъ.  На  квартир-Ь  Розен- 
гольца, въ  конц-Ь  мараа  1937  года,  на  сов-Ьщанхи  Тухачевск1й  сооб- 
щилъ,  что  онъ  „твердо  расчитываетъ  на  возможность  переворота  и 
указывалъ  срокъ,  полагая,  что  до  15  мая,  въ  первой  половин'Ь  мая,  ему 
удастся  этотъ  военный  переворотъ  совершить  „Для  этого,  по  словамъ 
Розенгольца,  у  Тухачевскаго  былъ  рядъ  вар1антовъ.  Одинъ  изъ  нихъ, 
на  который,  опять-таки  по  словамъ  Розенгольца,  „Тухачевск1й  особенно 
расчитывалъ",  заключался  въ  „возмо-кности  для  группы  военныхъ  его 
сторонниковъ  собраться  у  него  на  квартир'Ь,  подъ  какимъ  нибудь  пред- 
логомъ  проникнуть  въ  Кремль,  захватить  кремлевскую  телефонную 
станщю  и  убить  руководителей  парт1и  и  правительства".  Переговоры 
эти  съ  Тухачевскимъ,  какъ  показалъ  Розенгольцъ,  велись  давно  и  еще 
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съ  ноября  1936  года  и  онъ  былъ  р-Ьшительнымъ  сторонникомъ  макси- 
мальнаго  ускорешя  этого  переворота.  „Тухачевскаго  торепить  не  прихо- 
дилось, ибо  у  него  самого  было  такое  же  настроенхе".  Несмотря  на  это, 
однако,  прошло  бол-Ье  полугода  и,  какъ  изв-Ьстно,  никакого  выступлен1я 
произведено  не  было.  Странная  „торопливость"... 

Еще  бол-Ье  наивно  его  заявленхе  о  роли  Гамарника: 

„Относительно  Гамарника  основнымъ  моментомъ  является  то,  что 
Гамарникъ  сообщилъ  о  своихъ  предположен1яхъ,  повидимому,  согласо- 
ванныхъ  съ  Тухачевскимъ,  о  возможностяхъ  захвата  здан1я  Наркомвну- 
д'Ьла  во  время  военнаго  переворота.  Причемъ  Гамарникъ  предполагалъ, 
что  это  нападен1е  осуществится  какой-нибудь  войсковой  частью  непо- 
средств  нно  подъ  его  руководствомъ,  полагая,  что  онъ  въ  достаточной 
м-Ьр^  пользуется  парт1йнымъ,  политическимъ  авторитетомъ  въ  войско- 
выхъ  частяхъ.  Онъ  расчитывалъ,  что  въ  этомъ  д-Ьд-Ь  ему  должны  по- 
мочь н-Ькоторые  изъ  командировъ,  особенно  лихихъ.  Помню,  что  онъ 
назвалъ  фамил1ю  Горбачева."  Кстати,  эта  посл-Ьдняя  фамил1я  всплываетъ 
впервые.  Еще  въ  1937  году,  посл-Ь  разстр-Ьла  группы  Тухачевскаго, 
Горбачевъ  былъ  помощникомъ  командующаго  войсками  въ  МосквЬ.  Это 
сообщен1е  пр10ткрываетъ  зав-Ьсу  на  масштабы  той  чистки,  которой  под- 
верглась и  еще  подвергается  Красная  Арм1я. 

Изъ  этихъ  показан1й  совершенно  ясно  видно,  что  никакого  заго- 
вора вообще  не  было.  В-Ьдь  и  Гринько  и  Розенгольцъ  признаются 
только  въ  разговорахъ  о  заговор-Ь  и  даютъ  такой  слишкомъ  уже  при- 
митивный вар1антъ,  какъ  о  „военныхъ,  собирающихся  на  к вартир-Ь  Туха- 
чевскаго", и  зат-Ьмъ  —  „подъ  какимъ-нибудь  предлогомъ  (какимъ?) 
проникающимъ  въ  Кремль".  В-Ьдь  въ  состав-Ь  той  группы,  которую 
судили  съ  Тухачевскимъ,  входили  почти  всЬ  командующ1е  войсками. 
Неужели  же  они  не  могли  использовать  для  этого  как1я  нибудь  в-Ьрныя 
имъ  В0ИНСК1Я  части,  а  должны  были  изобр-Ьтать  какое-то  „  лроникнове- 
Н1е  въ  Кремль  подъ  какимъ  нибудь  предлогомъ". 

Еще  бол-Ье  курьезна  верс1я  о  Гамарник-Ь.  В-Ьдь  общеизвестно,  что 
еще  въ  1936  году  Ягода  былъ  начальникомъ  ОГПУ  (комиссаромъ  внут- 
реннихъ  д-Ьлъ).  По  его  же  собственному  „признан1ю"  насуд'Ь  онъ,  в-Ьдь, 
тоже  входилъ  въ  составъ  ,,право-троцкистскаго  блока",  связаннаго  буд- 
то бы  съ  группой  военныхъ  заговорщиковъ.  Зат-Ьмъ,  на  зас'Ьдан1и  8 
марта  (,,Изв'Ьст1я"  отъ  10  марта  1938  г.)  онъ  заявилъ,  что  еще  въ 
концЬ  1932  года,  когда  онъ  еще  даже  не  былъ  начальникомъ  ОГПУ,  а 
только  зам-кстителемъ  его  предс11дателя.  все  же  ему  уже  была  пору- 
чена охрана  Кремля.  ,, Отсюда  совершенно  ясно",  заявилъ  онъ,  „что 
моя  роль  въ  организац1и,  роль  челов-Ька,  въ  рукахъ  котораго  находи- 
лись гехническ1я  средства  переворота,  т.  е.  охрана  Кремля,  воинск1я 
части  и  т.  д.  была  поставлена  въ  центръ  вниман1я".  Съ  1934  года  (съ 
1ЮЛЯ,  посл-Ь  смерти  Менжинскаго)  онъ  сталъ  начальникомъ  ОГПУ  и 
пробылъ  имъ  до  осени   1936   года. 

Почему  же  при  переворот-Ь,  если  допустить  верс1ю  подсудимыхъ 
о  связи  право- троцкистскаго  блока  съ  группой  Тухачевскаго,  было  не 
использовать  так1я  исключительныя  возможности  Ягоды,  а  строить  его 
на  какихъ  то  совершенно  д-Ьтскихъ  предположешяхъ  о  собраши  на 
квартир-Ь  Тухачевскаго  для  посл-Ьдующаго  проникновен1я  въ  Кремль. 

Зат'Ьмъ,  проектъ,  приписываемый    Розенгольцомъ     Гамарнику,     въ 
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■свое  время  промелькнулъ  въ  иностранной  печати.  В'Ьдь  это  же  какъ 
разъ  то,  что  было  фактически  продЬлано  при  разгром'Ь  чекистскаго 
аппарата  Ягоды  т-Ьмъ  же  Гамарникомъ.  В-Ьдь  тогда  писалось,  что  имен- 
но на  арм1ю  была  возложена  задача  ликвидац1и  ОГПУ.  Зат-Ьмь  же  ар- 
мейск1й  аппаратъ,  въ  1937  году,  былъ  въ  свою  очередь  ликвидированъ 
Ежевскимъ  ГПУ.  Почему  то,  что  было  имъ  прод-Ьлано  на  д-Ьл-Ь  уже 
разъ,  онъ  не  смогъ  повторить  вторично?.. 

Все  это  настолько  противор-Ьчитъ  здравому  смыслу,  что  верс1я  о 
военномъ  заговор-Ь  въ  ма-Ь  1937  года  становится  все  болЬе  и  бол-Ье 
неправдоподобной. 

Невольно  возникаетъ,  однако,  вопросъ  о  томъ,  какую  же  задачу 
пресл-Ьдуетъ  Сталинъ,  продолжая  сер1ю  подобныхъ  процессовъ?  Т-Ьмъ 
бол^е,  что  впечатл'Ьше  отъ  этихъ  процессовъ  идетъ  явно  во  вредъ 
международнымъ  интересамъ  СССР  и  того  же  Сталина.  В-Ьдь,  если  да- 
же французсюе  сощалисты  признаютъ  (статьи  Блюма  въ  „Попюлеръ"), 
что,  либо  подсудимые  виновны  и  тогда  это  картина  полнаго  мораль- 
наго  разложешя  и  разрухи  всего  парт1йнаго  и  правительственнаго  аппа- 
рата СССР,  либо  они  въ  этомъ  неповинны  и  тогда  инсценировка  такихъ 
процессовъ  является  съ  ихъ  точки  зр-Ьшя  совершенно  чудовищной  и 
отталкиваетъ  ихъ  отъ  коммунизма,  т.  е.  въ  конечномъ  итог-Ь  ослаб- 
ляетъ  столь  дорогую  Сталину  и  такъ  усердно  имъ  насаждаемую  въ 
Европ'Ь  идею  „народныхъ  фронтовъ".  В-Ьдь,  укаждаго,  даже  пристраст- 
наго  къ  коммунистамъ  западно-европейскаго  зрителя,  сразу  возникаетъ 
вопросъ.  Если  Тухачевск1й,  когораго  въ  Европ-Ь  вообще  расц-Ьнивали 
высоко,  можетъ  быть  даже  н'Ьсколчко  выше  того,  чего  онь  на  самомъ 
д'Ьл'Ь  стоилъ,  былъ  нЬмецкимъ  шп1ономъ,  то  можно-ли  серьезно  гово- 
рить о  военномъ  союз-Ь  съ  страной,  въ  которой  так1е  факты  возможны. 
Если  же  онъ  шп1ономъ  не  былъ,  то  какъ  же  можно  въ  пер1одъ  такой 
напряженной  международной  обстановки  лишать  арм1ю  лучшихъ  ея 
вождей.  Въ  обоихъ  случаяхъ  выводъ  тотъ  же:  „съ  военнымъ  союзомъ 
съ  СССР  сп-Ьшить  опасно".  То  есть,  результатъ  какъ  разъ  противопо- 
ложный тому,  котораго  добивается  Сталинъ  за  посл'Ьдн1е  три  года. 

Единственнымъ  возможнымъ  объяснешемъ  является  сведете  Ста- 
линымъ,  при  помощи  самой  ограниченной  кучки  его  присп^шниковъ 
личныхъ  счетовъ  со  своими  д-Ьйствительными  и  возможными  противни- 
ками и  попыткой  свалить  съ  себя  вину  за  тяжелую  жизнь  населешя  въ 
„сов.  раю",  что  называется  „найти  козловъ  отпущешя". 

Вся  постановка  вопроса  о  военномъ  заговор'Ь,  наприм-Ьръ,  настоль- 
ко, какъ  уже  было  разобрано  выше,  наивна,  что  трудно  допустить  воз- 
можность его  существован1я.  Все  что  можно  допустить,  и  то  съ  боль- 
шой только  натяжкой,  потому  что  трудно  в-Ьрить  даже  десятой  доли 
т-Ьхъ  „признашй*,  которыя  пришлось  услышать  за  время  трехъ  глас- 
ныхъ  процессовъ  —  это  то,  что  о  заговорахь  начинали  подумывать  и 
можетъ  быть  эта  идея,  что  называется,  начинала  носиться  въ  воздух-Ь. 
Самая  легкость  ликвидащи  военаго  „заговора"  12  1юня  показываетъ  на 
то  что  никакого  сопротивлен1я  „заговорщиками"  оказано  не  было  и  это 
служитъ  наибол-Ье  уб-Ьдительнымъ  подтверждешемъ  того,  что  никакой 
тайной  организащи  еще  и  не  существовало.  Иначе,  военный  заговоръ 
далеко  не  такъ  легко  было-бы  ликвидировать.  Вспомнимъ  хотя  бы  Крон- 
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штадтъ.  А  тутъ,  если  допустить  оффиц1альную  верс1'ю  о  военномъ  заго-- 
вор'Ь,  у  заговорщиковъ  возможности  должны  были  бы  быть  побольше 
кронттадтскихъ. 

Расправляясь  съ  Бухаринымъ,  Пятаковымъ,  Крестинскимъ,  Ры- 
ковымъ,  Каменевымъ  или  Зиновьевымъ,  Сталинъ  физически  уничто- 
жаетъ  своихъ  прежнихъ  парт1йныхъ  противниковъ. 

Расправляясь  съ  военными,  чекистами,  дипломатами  и  армейскимъ 
политаппаратомъ,  онъ  устраняетъ  противниковъ  в-Ьроятныхъ  или  даже 
просто  возможныхъ. 

Какъ  только  въ  чьихъ  бы  то  ни  было  рукахъ  сосредотачиваются 
слишкомъ  больш1я,  хотя  бы  только  потенщальныя,  возможности,  кото- 
рыя,  если  еще  и  не  угрожаютъ,  то  всетаки  могутъ  угрожать  дикта- 
тур-Ь  Сталина,  онъ  съ  ними  расправляется. 

Поэтому  расправы  съ  воеными  и  чекистами  Сталинъ  начинаетъ  въ 
той  стад1и,  когда  они  еще  не  начали  своихъ  д'Ьйств1й  и  даже,  быть  мо- 
жетъ,  о  нихъ  еще  и  не  помышляли.  Превентивный  ударъ  противъ 
этихъ  категор1й  возможныхъ  конкуррентовъ  Сталина  къ  тому  же  и 
безопасн-Ье. 

Зат-Ьмъ,  второй  ц-Ьлыо  процессовъ,  какъ  это  очень  наглядно  по- 
казалъ  именно  посл'Ьдн1й  изъ  нихъ,  это  —  объяенен1е  или,  в'Ьрн'Ье, 
оправдан1е  вредительствомъ  той  разрухи,  которая,  наприм'Ьръ,  сейчасъ 
царитъ  въ  сельскомъ  хозяйств-Ь  СССР  (что  было  подробно  изложено  въ 
предыдущемъ  обзор-Ь)  или  въ  распред-Ьлительномъ  аппарагЬ  товаровъ 
легкой  и  пищевой  промышленности. 

Въ  этомъ  отношен1и  очень  показательны  „признан1я"  туркестан- 
скихъ  обвиняемыхъ  посл'Ьдняго  процесса-секретаря  Узбекскаго  коми- 
тета парт1и  Икрамова  и  председателя  совнаркома  Узбекистана  Ходжаева. 
Оба  они  наперебой  другъ  передъ  другомъ  стремились  объяснить 
вырубку  въ  Туркестан'Ь  тутовыхъ  деревьевъ  и  введен1е  „монокуль- 
туры хлопка"  съ  выт-Ьснешемъ  всЬхъ  прочйхъ  культуръ,  необходимыхъ 
для  правильнаго  сЬвооборота,  —  умышленымъ  своимъ  вредительствомъ. 
Между  т-Ьмъ,  ни  для  кого  не  секретъ,  что  все  это  проводилось 
совсЬмъ  не  въ  порядк-Ь  вредительства,  а  въ  порядк1^  выполнен1я  на 
м-Ьстахъ  безграмотныхъ  задан1й  центра.  Побольше  засЬять  хлопка, 
ввести  въ  обработку  тракторы,  а  если  имъ  м-Ьшаютъ  тутовыя  насаж- 
ден1я  вдоль  арыковъ  —  ихъ  рубить. 

Теперь  в-Ьдь  даже  распашка  покосовъ  подъ  зерновыя  культуры, 
на  что  жалуется  новый  наркомъ  землед'Ьл1я  Эйхе,  отнесена  ц'Ьликомъ 
къ  умышленному  вредительству  его  предшественника  Чернова.  Между 
т-Ьмъ  опять  таки  общеизв-Ьстно,  что  еще  три  года  тому  назадъ  тотъ 
же  Сталинъ,  гонясь  за  увеличен1емъ  посЬвной  площади  зерновыхъ, 
самъ  же  толкалъ  на  эту    распашку. 

Это  два  единственно  возможныхъ  объяснен1я  проведен1я  Стали- 
нымъ  подобныхъ  процессовъ.  Иначе  ихъ  ни  понять,  ни  объяснить, 
просто,    нельзя. 

Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  въ  этомъ  стремлен1и  изба- 
виться отъ  противниковъ  и  отъ  возможныхъ  конкуррентовъ  и  покрыть 
свои  же  собственныя  ошибки  ,признан1ями"  умышленнаго  вредитель- 
ства, Сталинъ  исходитъ  только  изъ  точки  зр'Ьн1я  политической  ц-клесо- 
образности,  что  въ  его  представлеши  заключается  въ  укр'Ьплен1и  своей 
диктатуры  всЬми  возможными  и  невозможными  способами  и  средствами. 
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Но  только  вся  суть  д-Ьла  въ  томъ,  что  когда  онъ  разстр-^ли- 
'ваетъ  старыхъ  парт1йныхъ  большевиковъ  или  парт1йныхъ  начетчиковъ 
типа  Бухарина  или  Каменева,  то,  конечно,  никто  ихъ  жалеть  не  станетъ. 
В-Ьдь,  нужно  же  признаться,  что  даже  б-Ьгло  просматривая  списки  раз- 
стр'Ьлянныхъ  за  время  этихъ  процессовъ,  пэ  крайней  м-Ьр-Ь  три  четвер- 
ти именъ  никакихъ  1-.ожал'Ьн1й  не  вызываетъ,  и  ихъ  казнь  нельзя  не 
разсматривать  иначе,  какъ  заслуженное  возмезд1е  за  ихъ  преступлен1я. 
Конечно,  въ  нихъ  еще  пока  нельзя  найти  фамил1и  главнаго  преступника, 
— самого  Сталина,  но  зато  вся  верхушка  коммунистической  парт1и  безу- 
словно сейчасъ  имъ  разгромлена.  А  не  приветствовать  этого  мы,  ко- 
нечно, не  можемъ. 

Иначе  обстоитъ  вопросъ,  когда  Сталинъ  начинаетъ  расправляться 
со  своими  возможными  только  врагами,  ибо  въ  эту  категор1ю  неиз- 
б-Ьжио  попадаютъ  (кром'Ь,  конечно,  заслужившихъ  этого  чекистовъ,  вза- 
имоистреблен1е  которыхъ  —  исторически  законъ  всякой  революц1и) 
всЬ  тЬ,  кто  еще  въ  какой  то  степени  пригодны  для  работы  въ  СССР 
въ  государственномъ  масштаб'^. 

Гибнутъ  кадры  арм1и,  техники,  промышленности,  науки,  все  то, 
что  служитъ,  несмотря  и  вопреки  болыпевикамъ,  и  будущей  Росс1и. 
Страна  разру1пается  и-  гибнетъ  отъ  волны  выдвинутыхъ  имъ  на  см-Ьну 
и  безопасныхъ  для  Сталина  по  своей  безграмотности  и  подхалимству 
новыхъ  „сталинскихъ"  людей.  И  т-Ьмъ  более  повышается  ц-Ьнность  для 
Росс1и  т'Ьхъ  слоевъ  эмигращи,  которые,  въ  будущемъ,  смогутъ  стать 
на  ихъ  м-Ьсто. 

Въ  то  же  время  неуклонно  падаетъ  и  вн'Ьшн1й  престижъ  СССР,  и, 
наконецъ,  почти  у  всЬхъ  начинаютъ  открываться  глаза  на  то,  что  ни 
дружить  съ  нимъ,  ни  его  бояться  не  стоитъ. 

Таковы  результаты  посл-Ьднихъ  достижешй   правлен1я  Сталина. 

Онъ  мыслитъ  представлен1ями  охраннаго  отд'Ьлен1я  и  это  и  руко- 
водить вс-Ьми  его  поступками.  Главное  —  устранить  все,  что  можетъ 
быть  опаснымъ  ему  лично.  Такая  постановка  неизбежно  приводитъ  къ 
гибели  государственный  аппаратъ  Ц-Ьпляясь  за  свою  диктатуру,  Сталинъ 
самъ  себ-Ь  копаетъ  глубокую  яму  все  больше  и  боль'пе,  самъ  же  раз- 
валивая тотъ  СССР,  которымъ  онъ  держиться. 


Менндународный  обзоръ 

„АНШЛЮССЪ"  11  МАРТА  1938  г. 

Въ  предыдущемъ  обзор-Ь,  посвященномъ '  свиданш  Гитлера 
съ  австршскимъ  канцлеромъ  Шушнигомъ  въ  Берхтесгаден-Ь  12  фев- 
раля с.  г.,  была  дана  такая  оц-Ьнка:  ..Несомн-Ьнно  одно:  центръ  тя- 
жести вн-кшней  политики  Герман1И  переносится  сейчасъ  на  прове- 
ден1е  ею  идеи  единой  германской  нац1и,  то- есть  сосредотачивается 
въ  центральной  Европ-Ь.  Это  ясно  вытекаетъ  и  изъ  анализа  гитле- 
ровской рьчи  20  февраля". 

11  марта  Австр1я,  какъ  самостоятельное  государство,  пере- 
стала существовать.  Произошелъ  не  аншлюссъ,  т.  е.  присоедине- 
Ш1е  Авс:^р1и  къ  Рерманш,    а  просто  полное  ея  поглощен1е  этой  по- 
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сл-Ьдией.  Не  повторяя  изв'Ьстныхъ  вс^Ьмъ  изъ  пер10дической  печа- 
ти описанш,  перейдемъ  къ  изложен1ю  сл'Ьдств1я  этого,  несомн-Ьнно 
крупн-Ьйшаго  со  времени  Версальскаго  мира,  политическаго  со- 
бытия въ  Еврсп'Ь. 

Чисто  географически,  территор1я  Германш  увеличилась  на 
81,000  кв.  клм.,  т.  е.  она  стала  польше,  ч-Ьмъ  была  передъ  вой- 
ной 1914  года.  Такимъ  образомъ,  территор1ально,  потеря  ею  Эль- 
заса и  Лотаринпи,  Познани,  Данцигскаго  корридора,  Шлезвига  и 
т.  п.  съ  лихвой  покрывается  присоединен1емъ  Австрш.  Д-Ьйстви- 
тельно,  сейчасъ  территор1Я  Германш  составляетъ  553  тыс.  кв.  клм., 
вм-Ьсто  540  тыс.  въ  1914  г.  Населен1е  же  Германш  съ  68  мил. 
сразу  возрасло  до  75-ти.  Но  эти  преимущества  совершенно  вто- 
ростепенны, если  ихъ  сравнить  съ  чисто  политичесьимъ  и,  глав- 
ное, военно-политическимъ  значен1емъ  присоединен1я  къ  Германш 
австр1йской  территорш.  Во-первыхъ  —  окружен1е  Чехш.  Д-Ьйстви- 
тельно,  Чех1я  и  Морав1Я  охвачены  какъ  бы  двумя  клешнями,  смы- 
кающимися по  ЛИН1И  Троппау-Лунденбургъ  съ  растворомъ  лишь  въ 
полтораста  километровъ. 

Зат-Ьмъ,  Герман1я  получила  общую  границу  съ  Италхей  и  три 
сквозныхъ  жел-Ьзнодорожныхъ  пути  связываютъ  ихъ  теперь  черезъ 
Тироль  и  Каринт1ю. 

До  сихъ  поръ  часто  приходилось  слышать  мн'Ьн1е,  что  во- 
просъ  общей  итало- германской  границы  именно  потому  и  являлся 
наибол-Ье  шаткимъ  звеномъ  Римско-Берлинской  оси,  что  аннекс1Я 
Итал1ей  южнаго  Тироля  (частично  заселеннаго  австршскими  н-Ьм- 
цами)  могла  вызвать  притязан1я  Германш  на  эту  территорш.  Рас- 
четъ  этотъ,  однако,  оказался  совершенно  нев-Ьрнымъ,  такъ  какъ  и 
до  этого(и  притомъ  не  разъ)и  сейчасъ  посл-Ь  „аншлюсса",  Гитлеръ 
торжественно  зав-Ьрилъ  Муссолини,  что  Герман1я  отказывается  отъ 
всякихъ  претенз1й  на  южный  Тироль  и  гарантировалъ  неприкосно- 
венность границы  на  Бреннер-Ь,  ч-Ьмъ  итальянцы  лишнш  разъ  полу- 
чили гарант1ю  признан1я  н-^мцами  аннексш  южнаго  Тироля.  Такимъ 
образомъ  не  только  отпалъ  вопросъ  Бреннера,  но  создалась  и  об- 
щая граница,  что  въ  военное  время  можетъ  им-Ьтъ  больш1е  выгоды 
для  Итал1и.  Если  допустить  возможность  войны  Италш  съ  Англ1ей. 
и  Франц1ей,  т.  е.  наибол-Ье  труднаго  для  Италш  положения,  она 
оказывается  теперь  въ  наибол-Ье  благопр1ятныхъ  для  этого  усло- 
в1яхъ.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь  и  начертан1е  западно- европейскихъграницъ 
и  ихъ  укр-Ьпленхе  д-Ьлаютъ  все  мен-Ье  и  мен^е  в-Ьоятной  войну  въ 
Европ-Ь  по  типу  войны  1914  года. 

Вс^  данныя  за  т^,  что,  если  бы  эта  война  разразилась,  она 
будетъ  в-Ьроятн-Ье  всего  вестись  сейчасъ  на  побережьи  Средизем- 
наго  моря,  т.  е.  въ  С-Ьверной  Африк-Ь.  Въ  этомъ  случа-Ь  Итал1'я 
именно  тамъ,  т.  е.  гд-Ь  это  ей  нужн-Ье  всего,  сможетъ  быть  теперь 
непосредственно  поддержанной  Герман1ей. 

Конечно,  выигрываетъ  отъ  этого  и  Гермашя,  такъ  какъ  въ 
случа-Ь  вооруженнаго  конфликта  съ  Франц1ей,  она  получаетъ  воз- 
можность совм-Ьстныхъ  съ  Италией  д'Ьйств1Й  въ  Африк-Ь,  то  есть 
на  наимен-Ье  защищенной  границ-Ь  Францш. 

Нужно  только  признать,  что  поскольку  интересы  Италш    сей- 
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часъ  ц-Ьликомъ  въ  области  Средиземнаго  моря,  настолько  интересы 
Герман1и  направлены  совсЬмъ  въ  другую  сторону,  —  а  именно  на 
востокъ.  Поэтому  Итал1я  отъ  общей  границы  выигрываетъ  практи- 
чески больше,  ч-Ьмъ  Гермашя.  Выигрываетъ  Итал1я  отъ  того  (что 
•бм-Ьнъ  телеграммами  между  Гитлеромъ  и  Муссолини  подтвердилъ) 
что  Герман1я  об-Ьщаетъ  не  забыть  позиц1и,  занятой  Итал1ей  въ 
австршскомъ  вопросЬ.  И  подтвердилъ  это  Гитлеръ  не  только  лич- 
но, но    и    отъ  имени  всей  германской  нащи. 

Это,  облеченное  въ  такую  торжественную  форму,  заяБлен1е 
нельзя  не  разсматривать,  какъ  гарант1ю  германской  помощи,  дове- 
денной до  конца,— итальянской  политик-Ь     въ  будущемъ. 

То,  что  потеряно  Итал1ей  въ  смысле  престижа  въ  централь- 
ной Европе,  возм-кщено  рядомъ  реальныхъ  для  нея  выгодъ.  Поэто- 
му поверхностное  мн'кн1е,  что  Итал1я  все  при  этомъ  проиграла,  а 
Герман1я  все  выиграла,  не  выдерживаетъ  сколько-нибудь  серьезной 
критики.  Выиграли  обЪ... 

Герман1я  получила  общую  границу  съ  Югослав1ей  и  Венгр1ей, 
что  не  можетъ  не  служить  крупнымъ  козыремъ  въ  ведущейся  ею 
^орьб-Ь  за  вовлечете  ихъ  въ  орбиту  своей  политики. 

Въ  связи  съ  событ1ями  въ  Австр1и  невольно  снова  всплываетъ 
юпросъ  о  н-Ьмцахъ  въ  Чехословак1и.  Однако,  вопросъ  этотъ  на- 
столько отличается  отъ  австр1Йскаго,  что  его  разбору  будетъ  по- 
священъ  особый  обзоръ. 

Наконецъ,  нельзя  не  отм-Ьтить  роли  въ  австршскихъ  событ!- 
яхъ  Советской  Росс1и.  Роль  эта  была  бол-Ье,  ч-Ьмъ  скромной,  ибо 
•на  ограничилась  только  заявлен1емъ  о  томъ,  что  СССР  никогда 
не  гарантировалъ  австршской  независимости.  Сообщение  объ  этомъ 
промелькнуло  въ  печати  мелкимъ  шрисЬтомъ  и  только  лишн1Й  разъ 
указываетъ  на  то,  насколько  за  посл'Ьдн1Й  годъ  упало  значен1е 
СССР  въ  международной  политик-Ь  и  насколько  снизился  въ  ней 
его  уд-Ьльный  в-Ьсъ. 


л.  фонъ- Лампе 

ОРДЕНЪ  СВЯТИТЕЛЯ  НИКОЛАЯ  ЧУДОТВОРЦА 

(Брошюра  издана  въ  количеств'^  150  экземпляровъ) 
Въ  начал-Ь  февраля  вышло  изъ  печати  дополнен1е  къ  брошюр-Ь 
съ  новыми  списками  кавалеровъ  и  документами)  и  тотчасъ  же  было 
разослано  всЬмъ,  въ  свое  время  прхобр-Ьвшимъ  брошюру.  Въ  случа'Ь 
неполучен1я  к-Ьмъ  либо  этого  дополненхя,  просьба  сообщить  автору  бро- 
шюры по  адресу:  Редеп5Ьигдегз1:г.    1 6.  ВегПп,  \Д/  50. 

Тамъ  же  можно  получить  оставшуюся  въ  небольшомъ  коли- 
честв-Ь  брошюру  (съ  дополнешемъ),  приславъ  шесть  международныхъ 
почтовыхъ  купона. 


Полковникъ  А.  А.  Павловъ  сообщаетъ  о  перем-Ьн^  своего  адреса: 
гр.  Варна,  бул.  Фердинандъ  №  57. 
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морской  отд-ьлъ 

Подъ  редакщей  кап.  1  ранга    Подгорнаго    щ^^тшш^^т 


Борьба  самолета  съ»  6роненоси.емъ 

ОПЫТЫ  ВЪ  АНГЛ1И 

Изсл'Ьдован)ю  живучести  лин.  кораблей  и  ихъ  иротивовоздушной 
оборон-Ь  (ПВО)  было  уд'Ьлено  особенно  большое  внимаше  въ  британ- 
скомъ  флот-ь.  Для  этой  ц-Ьли,  передъ  внесешемъ  въ  парламентъ  новой 
судостроительной  программы,  26-го  марта  1936  г.  была  создана  спещ- 
альная  подкомисс1я  комитета  имперской  обороны.  Во  глав-Ь  съ  мини- 
стромъ  по  д-Ьламъ  обороны,  въ  эту  подкомисс1ю  входили  начальники 
штабовъ  морского  и  ВВС,  министры  торговли;  домин10новъ  и  лордъ-хра- 
нитель  печати,  а  также  рядъ  крупныхъ  морскихъ  и  воздушныхъ  спе- 
Шалистовъ,  Кром-Ь  того,  подкомисс1я  въ  своихъ  роботахъ  широко  поль- 
зовалась помощью  экспертовъ  и  запрашивала  устные  и  письменные  от- 
зывы многихъ  лицъ,  частично  участвовавшихъ  и  въ  ея  засЬдашяхъ,  при- 
чемъ  П0ДК0МИСС1Я  отм-Ьчаетъ,  что  были  запрошены  самые  ярые  сторон- 
ники воздушнаго  оруж1я  и  лишь  тЬ  морск1е  спешалисты,  которые  не 
отличались  „ультраморскими"   взглядами. 

Отчетъ  П0ДК0МИСС1И  былъ  доложенъ  парламенту  въ  ноябр-Ь  1936 
года  и  опубликованъ  въ  общей  печати  (см.  указан1е  на  это  въ  №  55 
„Г.  В.",  стр.  23)  съ  изъят1емъ  всЬхъ  конкретныхъ  нормъ  и  цифръ, 
считающихся  секретными. 

По  недостатку  м-Ьста,  мы  приведемъ  изъ  этого  отчета  самое  су- 
щественное и  выводы  П0ДК0МИСС1И,  а  также  выводы,  которые  логически 
вытекаютъ  изъ  ея  отчета. 

Подкомисс1и  были  представлены  отчеты  о  многочисленныхъ  опы- 
тахъ,  которые  Британское  Адмиралтейство  вело  съ  1920  года  по 
установлешю  бронепробивной  способности  ав1о-бомбъ  и  подкомисс1я 
уб-Ьдилась,  что  Адмиралтейство  им-Ьетъ  возможность  произвести  точ- 
ные разсчеты  необходимой  толщины  палубы,  непробиваемой  ав1о-бом- 
бами  различнаго  в-Ьса,  сброшенными  съ  разлчныхъ  высотъ.  Сер1я  этихъ 
опытовъ  въ  дальн'Ьйшемъ  была  подтверждена  практическими  испыта- 
Н1ЯМИ,  на  основан1и  которыхъ  конструкц1я  кораблей,  подлежащихъ  мо- 
дернизац1и,  была  соотЕ^^тственно  изм-Ьнена. 

Адмиралтейство  и  министерство  ав1ащи,  произведя  рядъ  ис- 
пытанш,  сходятся  въ  положительной  оц'Ьнк'Ь  конструкц1и  нов-Ьй- 
шихъ  ЛИН,  кораблей. 

Подкомиссия  получила  точныя  данныя  объ  опытахъ  бомбометашя 
по  лин.  кораблямъ  въ  США  въ  1922  и  1925  г.  г.  и  нашла,  что,  хотя 
эти  опыты  во  многихъ  отношен1яхъ  являются  единственными  въ  этой 
области,  все  же  они  не  исчерпываютъ  вопроса  полност1ю.  Британское 
Адмиралтейство,  использовавъ  американск1е  опыты,  занялось  боп-Ье 
глубокой  и  бол-Ье  основательной  проработкой  этого     вопроса. 

Эта  проработка  подтвердила  выводъ  изъ  опытовъ  США,  что 
современный  лин.  корабль,  конечно,  отъ  воздушныхъ  атакъ  не 
неуязвимъ,  но  отъ  жизненно  опасныхъ   поврежден1Й     авюбомбами 
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его  можно  обезпечить  соотв-ктствующимъ  распред'Ьлен1емъ  па- 
лубной и  бортовой  брони  и  системой  водонепроницаемыхъ  пере- 
борокъ  и  отсЬковъ.  Отъ  нав-Ьснаго  огня  артиллерш  и  отъ  ав10* 
бомбъ  надежной  защитой  служить  броня  въ  150—180  мм.  Счи- 
тающ1еся  для  лин.  кораблей,  на  основанш  опытовъ  въ  США,  нак- 
бол-Ье  опасными  взрывы  ав10-бомбъ  вблизи  корабля,  наносящ1е 
повреждешя  его  подводной  части,  въ  д-Ьйствительности  для  сов- 
ременнаго  лин.  корабля  не  такъ  опасны,  въ  особенности  при  ус- 
лов1и  борьбы  за  живучесть. 

Мн-Ьше  подкомисс1и  по  вопросу  о  в^Ьроятности  попадашя  ав1о- 
бомбъ  и  о  ВЛ1ЯШИ  на  него  огня  зенитной  артиллер1и,  мы  уже  приво- 
дили ран-Ье. 

Наибольшее  затруднен1е  подкомисс1я  встр-Ьтила  въ  обсл-Ьдован^и 
оц'Ьнки  дЬйств1я  зенитнаго  огня,  всл^дств1е  невозможности  въ  мирное 
время  создать  услов1я  испыташй,  соотв'Ьтствующ1я  услов1ямъ  боевой 
обстановки.  Поэтому  изъ  опытовъ  можно  сд-Ьлать  только  приближен- 
ные выводы,  могущ1е  привести  къ  нев'Ьрнымъ  заключен1ямъ.  Разсчеты 
в-Ьроятности  попадан1я  зенитной  артиллер1и  по  нападающимъ  самоле- 
тамъ  при  горизонтальномъ  полет-Ь,  вычисленные  адмира1тействомъ  на 
основан1и  достигнутыхъ  результатовъ,  министръ  ав1аши  не  считаетъ 
возможнымъ  приравнивать  къ  результатамъ,  ожидаемымъ  въ  военное 
время,  но  методъ  вычислен1я  признаетъ  правильнымъ.  Нам-Ьченъ  рядъ 
опытовъ  съ  возможно  большимъ  приближен1емъ  къ  военной  об- 
становк-Ь. 

Отражен1е  атакъ  на  пикирован1и  и  съ  торпедоносцевъ  требуетъ 
особаго  разсмотр-Ьшя.  Адмиралтейство  разработало  спец1альное  ору- 
ж1е  противъ  этихъ  атакъ  ^_40  мм.  автоматъ,  о  которомь  мы  гово- 
рили выше.).  Подкомисс1я  отм-Ьчаетъ.  что  принятые  адмиралтей- 
ствомъ  методы  отражен1я  воздушныхъ  атакъ  на  короткихъ  ди- 
станщяхъ  этимъ  оруж1емъ  создаютъ  очень  большое  сосредото- 
чен1е  огня,  которое  не  можетъ  не  отразиться  на  м-Ьткости  ата- 
кующаго  и  на  его  "моральномъ  состояши,  хотя  и  невозможно  ска- 
зать, въ  какой  именно  степени. 

Однако,. им-Ьются  различный  средства,  при  помощи  которыхъ 
атакующге  самолеты  могутъ  достигнуть  н-Ькоторой  внезапности 
своей  атаки  и  т-Ьмъ  самымъ  снизить  в-Ьроятность  попадан1я  въ  нихъ. 

Признавая  трудность  р'Ьшен1я  вопроса  о  в-Ьроятности  попадан1я 
зенитной  артиллер1и,  подкомисс1я  указываетъ,  что  мощность  этой  ар- 
тиллерии на  лин.  корабляхъ  достигла  весьма  большихъ  пред-Ьловъ  и, 
въ  случа'Ь  надобности,  число  зенитныхъ  оруд1й  на  корабл-Ь  можетъ 
быть  увеличено  и  дал-Ье.  Т-Ь,  кто  въ  своей  критик-Ь  зенитной  артилле- 
рш исходятъ  изъ  опыта  м1ровой  войны,  стоятъ  на  очень  ненадежной 
почв-Ь. 

Самолеты,  увеличивъ  свою  скорость  и  маневренныя  качества, 
сохранили  прежнюю  уязвимость  и  площадь  ихъ  поражаемости  воз 
росла  съ  увеличен1емъ  ихъ  разм-Ьровъ,  а  зенитная  артиллерьч  ушла 
далеко  впередъ  въ  отношевш  числа  оруд1Й,  калибра,  -В'Ьса    снаря- 

ДОВЪ,   М-ктКООТИ    и    СКОрОСТр-ЬлЬНОетИ.  .     ,;       0!-:л1>!";И8С!'Ю-зН      ■•!'П..^Г!       ; \.   ;; 

По  вопросу  о  стоимости  лин. гкорабшеД),!*  самояезх)въ^!пЬ(дкомйсс1я 
въ.  отчет'^г|щшет?ад/Что  б€30тв11тственнБШ  яйца  разсчитали,  чтО' будто  бы 
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на  сумму,  требующуюся  на  постройку  лин.  корабля,  можно  построить 
очень  большое  число  самолетовъ.  Эти  разсчеты,  въ  которыхъ,  одни 
охватываютъ  только  стоимость  постройки,  друг1е  стоимость  содержа - 
Н1Я,  а  третьи  и  ту  и  другую,  опред'Ьляютъ  это  количество  отъ  100 
до  1,000  самолетовъ.  Хотя  всЬ  эти  разсчеты,  по  мн-Ьнхю  подкомисс1и^ 
лишены  всякой  ц-Ьнности,  однако,  она  нашла  желательнымъ  выяснить 
фактическое  соотв'Ьтств1е  стоимости  того  и  другого  оруж1я  при  по- 
мощи разсчетовъ,  сд'Ьланныхъ  отв-Ьтственными  должностными     лицами. 

Адмиралтейство  и  министерство  ав1ащи  совм-Ьстно  провело 
работы  по  изучен1ю  этого  вопроса  и  установило  цифру  въ  43  двух- 
моторовыхъ  средняго  в-Ьса  бомбардировщиковъ,  какъ  наиболее 
приближающуюся  къ  стоимости  ЛИН.  корабля,  считая  расходы  на 
постройку,  содержан1е,  обслуживан1е,  зам-Ьщеше  и  пр.  въ  продол- 
жен1е  всего  срока  службы. 

Попутно  П0ДК0МИСС1Я  отм-Ьчаетъ,  что,  по  ея  просьбе,  одинъ  изъ 
сторонниковъ  зам-Ьны  лин.  кораблей  ав1ащей  произвелъ  самъ  всЬ  раз- 
счеты для  установлешя  стоимости  постройки,  содержашя  и  нр.  того 
числа  ав10соединен1й,  какое,  по  его  мн-Ьшю,  было  бы  достаточно  для 
зам-Ьны  лин.  кораблей  по  оборон-Ь  территор1и  страны  н  ея  коммуникащй» 
Посл'Ь  весьма  сложныхъ  вычислен1й  онъ  получилъ  сумму  равную  стои- 
мости построй'-и  15  лин.  кораблей.  При  этомъ,  въ  его  разсчеты  не  во- 
шла стоимость  постройки  ряда  ав1обазъ  по  всей  Импер1и,  необходимыхъ 
для  обезпечен1я  д-Ьйств^й  этихъ  ав10соединен1й.  Однако,  относительная 
стоимость  лин.  кораблей  и  самолетовъ  не  им-Ьетъ  никакого  значен1я  при 
р-Ьшенхи  основного  вопроса.  Если  лин.  корабли  необходимы  .  для  безо- 
пасности страны,  то  она  должна  ихъ  им-Ьть.  Такъ  какъ  Англ1я  больше^ 
ч-Ьмъ  любое  другое  государство,  зависитъ  отъ  морскихъ  коммуникашй, 
то  она  теряетъ  больше  другихъ  при  нев-Ьрномъ  р-Ьшеши  этого  жизнен- 
наго  вопроса;  однако,  ни  одна  изъ  великихъ  морскихъ  державъ  никогда 
не  ставила  вопроса  о  томъ,  чтобы  покончить  съ  лин.  кораблями.  Под- 
К0МИСС1Я  не  считаетъ  возможнымъ  р-Ьшать  вопросъ  такъ,  какъ  предла- 
гаютъ  н'Ькоторыя  лица.  ВЬроятно,  онъ  никогда  не  разр-Ьшится  безъ  про- 
в-Ьрки  войной,  но  всЬ,  им'Ьющ1яся  въ  настоящее  время  данныя  застав- 
ляютъ  считать,  что  время  лин.  кораблей  не  прошло  ни  сейчасъ,  ни 
въ  ближайшемъ  будущемъ. 

Подкомисс1я  считаетъ,  что  результаты  произведенныхъ  об- 
ширныхь  и  длительныхъ  опытовъ  позволили  установить  конструк- 
щю  кораблей,  защищающую  ихъ  лучше  всего  отъ  воздушныхъ 
атакъ,  но  такъ  какъ  мощность  и  дальность  самолетовъ  продолжаетъ 
возрастать,  то  ^ти  опыты  не  могутъ  пр10станавливаться.  Необходимо 
добиться,  чтобы  опыты  были  приближены  по  возможности  къ  обстановк-Ь^ 
военнаго  времени  и  производились  въ  самой  т-Ьсной  связи  адмиралтей- 
ства и  министерстаа  ав1ац1и. 

Подкомисс1я  тщательно  проработала  весь  находившейся  въ  ея  рас- 
поряжен1и  матер1алъ  и  выяснила,  что  лин.  корабли  ке  могутъ  быть 
построены  такъ,  чтобы  они  были  неуязвимы  для  бомбардировки  съ 
воздуха.  Даже,  оставляя  въ  сторон-Ь  соображешя  о  ход-Ь,  вооружен1и  и 
в'Ьс'Ь,  нельзя  неограниченно  увеличивать  толщину  брони  по  всему 
кораблю.  Им-Ья  въ  виду  это,  неподлежащее  сомн'Ьн1Ю,  соображен1е,  под- 
комиссия можетъ  до  н1»которой  степени  объяснить  критическая    выступ- 
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лешя  протквъ  постройки  лин  кораблей.  Эти  критики  пишутъ  и  гово- 
рятъ,  что  есть  два  разнор'Ьчивыхъ  взгляда  на  уязвимость  лин.  кораблей 
при  воздушнпх-Ь  атакахъ.  Это  нев-Ьрно.  При  благопр1ятныхъ  услов!- 
яхъ  многочисленная  и  мощная  ав1ац1я  можетъ  потопить  или  по 
меньшей  м^р-Ь  серьезно  повредить  лин.  корабль,  даже  съ  самой 
сильной  броней.  Единственно,  что  остается  сторонникамъ  ав1ащи,  это 
строить  свои  выводы  на  в-Ьроятнпсти  такихъ  условий  и  на  развит1и 
ав1аши.  Поэтому,  признавая  насущную  необходимость  въ  лин.  кораб- 
ляхъ,  самымъ  правильнымъ  р'Ьшен1емъ  является  стремлен1е  къ  дости- 
жен1ю  ихъ  максимальной  неуязвимости  при     воздушныхъ    атакахъ. 

За  посл'Ьдн1я  40  л-Ьтъ  мы  были  свид-Ьтелями  развит1я  подводныхъ 
лодокъ,  торпедъ  и  минъ.  Каждое  изъ  этихъ  средствъ  оказало  большое 
■Л1ян1е  на  методы  веден1я  опеоац1й,  но  всегда  новыя  средства  нападе- 
Н1Я  вызывали  созданхе  новыхъ  средствъ  обороны.  Весь  вопросъ  въ 
томъ,  д-Ьйствительно  ли  нападен1ю  съ  воздуха,  въ  отлич1е  отъ  всякаго 
рода  другихъ  нападешй,  не  можетъ  быть  противопоставлено  никакое 
средство  защиты.  Лин.  корабль  превосходитъ  всЬ  друг1е  корабли  въ 
отношен]и  обезпечен1я  живучести,  т.  к.  онъ  наибол-Ье  способенъ  проти- 
востоять, какъ  надводному  (артиллер1я),  такъ  и  подводному  (торпеда  и 
мины)  оруж1ю,  Для  защиты  отъ  воздушныхъ  атакъ  требуется  лишь 
улучшен1е  ПВО,  что  вызоветъ,  главнымъ  образомъ,  перераспред-кленхе 
брони.  Д'Ьйств1е  ав1обомбъ  аналогично  д'Ьйств1ю  отв^Ьсно  падающихъ 
снарядовъ  при  стр-Ьльб-Ь  на  дальнихъ  дистанщяхъ  и  потому,  по  мн'Ьн1ю 
адмиралтейства,  им-Ьются  всЬ  основан1я  предполагать,  что  современ- 
ный лин  корабль  можно  построить  съ  такимъ  распред'Ьлен1емъ 
брони  по  палуб-Ь  и  бортамъ  и  съ  такой  системой  внутреннихъ  под- 
разд-Ьленш  на  отсЬки,  что  его  жизненныя  части  будутъ  неуязвимы 
съ  воздуха,  всл'Ьдств1е  чего  лин.  корабль  сможетъ  противостоять 
воздушнымъ  атакамъ  точно  такъ  же,  какъ  онъ  противостоитъ 
вс-Ьмъ  другимъ. 

Явится  ли  конструкц1я  корабля  наибол-Ье  надежной  защитой  01ъ 
воздуишой  атаки,  будетъ  зависЬть,  конечно,  въ  значительной  м-Ьр-Ь, 
втъ  мощности  атаки.  Въ  связи  съ  этимъ,  потенциальная  мощь  непр1я- 
тельской  ав1аши  и  разстояше  между  ея  ав1обазами  и  районами  д-Ьйст- 
В1Я  нашего  флота  представляютъ  собой  вл1ятельный  факторъ.  Британ- 
скому флоту  предстоитъ  д-Ьйствовать,  какъ  въ  сравнительно  узкихъ 
водныхъ  районахъ,  такъ  и  на  океанахъ,  вдали  отъ  ав1обазъ  в-Ьроятныхъ 
противниковъ.  Британск1я  воздушныя  силы,  базирующ1яся  на  береговыя 
ав1обазы,  не  могутъ  въ  настоящее  время  господствовать  надъ  т^ми 
вкеанами  и  морями,  черезъ  которые  проходятъ  жизненно-важныя  для 
существовашя  Импер1и  коммуникащ'и.  При  отсутств1и  у  Англ1и  лин. 
кораблей,  лин.  корабли  противника  завлад^ютъ  ея  коммуникащями.  На 
океанскихъ  театрахъ  британские  лин.  корабли  меньше  всего  будутъ 
подвергаться  воздушной  угроз-Ь  противника,  но  даже  и  для  ст^Ьснен- 
ныхъ  водныхъ  районовъ  неправильно  мн-Ьн1е  крайнихъ  сторонни- 
ковъ  ав1ащи,  что  всяк1Й  корабль,  появившшся  въ  пред-Ьлахъ  даль- 
ности ВВС  береговыхъ  ав10базъ,  будетъ  обнаруженъ  и  уничтоженъ. 

Подкомисс1и  доказывали,  что  для  вьшолнен1я  главвМшихъ  задачъ 
британскаго  флота  —  обороны  территорж  и  защиты  морскихъ  комму- 
никац1й,  достаточно  легкихъ  морскихъ  силъ,  т.  к.     посл-Ь     уничтожешя; 
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мощной  ав1ащей  непр1ятельскихъ  лин.  кораблей  на  долю  своихъ  лин. 
кораблей  останется  только  поддержка  этихъ  легкихъ  силъ.  Однак®, 
штабъ  ВВС  такого  мн'Ьн1я  не  высказывалъ.  Подкомисс1я  полагаетъ, 
что  ни  существующ1я  въ  настоящее  время  услов1я,  ни  в-Ьроятныя 
услов1я  ближайшаго  будущаго  не  даютъ  основашя  считать  этотъ 
взглядъ  правильнымъ.  Кром-Ь  того,  подкомисс1я  не  находитъ  до- 
статочно доказанной  возможность  выполнен1я  самолетами  задачи 
линейныхъ  кораблей  по  противод-Ьйствш  непр1ятельскимъ  лин.  ко- 
раблямъ  или  по  ихъ  уничтожен1ю. 

Англ1и  нужны  корабли,  равные  по  боевой  мощи  т-Ьмъ,  противъ 
которыхъ  имъ  придется  выступать,  считаясь  съ  налич1емъ  обширныхъ 
морскихъ  районовъ,  лежащихъ  за  пред-Ьлами  дальности  д'Ьйств1я  воз- 
душныхъ  силъ,  базирующих -я  на  британскую  территор1ю.  Противники 
лин.  кораблей  не  доводятъ  своихъ  разсужден1Й  до  логическаго  кон- 
ца. Лин.  корабли,  въ  отно;11ен1и  обезпечен1я  живучести  и  своего  воору- 
жен1я  зенитной  артиллер1ей,  превосходятъ  корабли  всЬхъ  другихъ  клас- 
совь.  Естественно,  что  крейсера  и  легкие  корабли  гораздо  болЬе  уязви- 
мы. Можно  съ  ув-Ьренностью  утверждать,  что  лин.  корабль  —  это 
единственный  классъ  кораблей,  который,  получивъ  серьезное  по- 
врежден1е  отъ  авю-бомбъ,  не  осужденъ  еще  на  потоплен1е.  И  т-Ьмъ 
не  мен'Ье,  никто  изъ  зап1итниковъ  ав1ац1и  не  выступилъ  съ  утвержде- 
шемъ,  что  вс'Ь  классы  кораблей  обречены  на  уничтожен1е,  что  время 
флота  миновало  и  что  ав1ац1'я  можетъ  и  должна  принять  на  себя  всЬ 
т-Ь  задачи,  которыя  въ  настоящее  время  вьшолняетъ  флотъ.  А  этотъ 
выводъ,  по  мн'Ьн1ю  П0ДК0МИСС1И,  вытекаетъ  самъ  собой,  изъ  т-Ьхъ  дово- 
довъ,  которые  приводятся  противъ  лин,  кораблей. 

*    '    * 
Таковы  основные  выводы,  къ   которымъ  пришла     англ1йская     под- 
К0МИСС1Я  въ  результат-Ь  длительнаго     изучен1я     прошлыхъ     опытовъ     и 
нов-Ьйшихъ  обширныхъ  испыташй  по  изсл'Ьдован1ю    живучести  лин.  ко- 
раблей и  ихъ  противовоздушной  обороны. 

ЗАКЛЮЧЕН1Е. 

Въ  начал-Ь  статьи  (см.  ,Г.  В.",  №  52),  указывая  на  огромное  зна- 
чеше  воздушнаго  флота  въ  будущей  борьб'Ь  на  мор'Ь,  мы  сказали,  что 
это  значен1е  будетъ  р'Ьшзющимъ  только  въ  случа'Ь  полной  поб-Ьды  са- 
молета надъ  лин.  кораблемъ.  Разобравъ  вопросъ  о  возможности  такой 
гоб-Ьды  въ  близкомъ  будущемъ,  мы  приходимъ  къ  отрицательному  (от- 
в-Ьту.  Самолегъ  является  грознымъ  врагомъ  лин.  корабля,  но  не  бол'Ье 
опаснымъ,  ч-Ьмъ  подводныя  лодки,  торпеды  и  мины,  и  гораздо  мен-Ье 
опаснымъ,  ч-Ьмъ  артиллер1я  лин.  корабля  противника.  Самымъ  надеж- 
нымъ  средствомъ  борьбы  съ  лин.  кораблемъ  попрежнему  остается  рав- 
ный ему  по  мощи  лин.  корабль.  Ав1а1ияже  будетъ  и  мен-Ье  надежнымъ 
и  бол-Ье  дорогимь  средствомъ  борьбы  съ  лин.  кораблемъ.  У  Англии  въ 
строю  15  дреднаутовъ.  Вычисления- же  ярыхъ  сторонниковъ  ав1ац1и  по- 
казали, что -для  зам-Ьны  ихъ  воздушнымъ  флотомъ  необходима  сумма, 
равная  стоимости  новыхъ15*ти  дреднаутовъ,  да  и  къ  тому  же,  такая 
зам-Ьна  недопустима.  На  стоимость  одного  дреднаута  можно  им-Ьть  въ 
строю  только  43  бомбардировщика  (среднихъ,  берущихъ  около  3  т. 
бомбъ).  Они   возъмутъсъ  собой   129  шт.   1000  кг.  или  258  жт.  500  кг. 
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бомбъ.  При  максимальной  вероятности  попа1^н1я  въ  3  проц.  и  при 
услов1и,  что  ни  одинъ  самолетъ  не  будетъ  сбитъ  противникомъ,  изъ 
этого  количества  бомбъ  въ  лин.  корабль  попадетъ  въ  первомъ  случа-Ь 
4  бомбы,  а  во  второмъ  —  8  бомбъ  и  ни  одна  изъ  нихъ  не  сможетъ 
пробить  броневую  палубу  надъ  его  жизненными  'частями.  По  стати- 
стик-Ь  —  же,  въ  Русско-Японскую  и  М1ровую  войну  лин.  корабль  вы- 
держивалъ  20-25  попадан1й  снарядовъ  большого  калибра  (12"  и  выше), 
т.  е.  снарядовъ  его  главной  артиллер1и.  Сл-Ьдовательно,  чтобы  вывести 
изъ  строя  современный  лин.  корабдь,  надо  20-25  попадан1й  15"-16" 
снарядовъ  (в-Ьсомъ  въ  900-1000  кг.).  Теоретически,  такое  число  попа- 
дан1й  можетъ  дать  лин.  корабль  въ  бою,  израсходовавъ  почти  весь 
боевой  запасъ,  причемъ  попадан1я  будутъ  не  только  фугасными,  но  и 
бронеобойными  снарядами.  Теоретически  же,  20-25  попадан1й  въ  лин. 
корабль  бомбами  вёсомъ  въ  900-1000  кг.  дадутъ  въ  бою  200  мощ- 
ныхъ  бомбардирови1,иковъ,  берущихъ  по  4  т.     бомбъ     каждый. 

Шесть  великихъ  морскихъ  державъ  вводятъ  въ  строй  24  лин.  кора- 
бля и  показательно,  что  первой  (въ  1934  г.)  возобновила  постройку 
лин.  кораблей  Итал1я,  которая  располагала  къ  тому  времени  первоклас- 
снымъ  воздушнымъ  и  подводнымъ  флотомъ  и  морск1я  коммуникац1и 
которой  лежатъ  въ  ст-Ьсненномъ  район-Ь  Средиземнаго  моря.  Бурное 
возобновлен1е  постройки  лин.  кораблей,  лучше  всего  доказываетъ, что 
ихъ  время  не  про1нло  ни  сейчлсъ,  ни  въ  близкомъ  будущемъ.  Огром- 
ныя  матер1альныя  и  техническ1я  средства  позволили  спещалистамъ  мощ- 
ныхъ  флотовъ  установить  малов-Ьроятность  решительной  победы  са- 
молета надъ  лин.  кораблемъ  и  потому  линейный  флотъ  попрежнему 
остается  становымъ  хребтомъ  каждаго   современнаго    флота. 

Однако,  не  сл-Ьдуетъ  недооценивать  значения  ав1ац1и  въ  борьбе 
съ  лин.  кораблемъ.  Английская  подкомисс1я  не  отрицаетъ,  что  при  бла- 
гопр1ятныхъ  услов1яхъ  мощная  аз1ац1я  можетъ  потопить  самый  боль- 
шой лин.  корабль.  Благопр1ятныя  услов1я  —  это,  главнымъ  образомъ, 
бой  въ  стесненномъ  водномъ  районе  и  вблизи  непр1ятельскихъ  бере- 
говыхъ  ав1обазъ,  въ  т.  наз.  „прибрежной  зоне"'  (не  далее  250  миль 
или  около  500  км.  отъ  берега).  Въ  такой  „прибрежной  зоне",  въ  сущ- 
ности говоря,  и  находится  почти  вся  морская  оборона  России  въ  Чер- 
номъ  и  Балт1йскомъ  моряхъ,  на  Севере  и  на  Дальнемъ  Востоке.  Для 
морской  обороны  Росс1я  вынуждена  иметь  четыре  отдельныхъ  флота, 
одинаково  сильныхъ,  ибо  соединен1е  ихъ  во  время  войны  весьма  труд- 
но, а  часто  и  невозможно.  Воздушный-же  флотъ  всехъ  морей  можетъ. 
быть  въ  2-3  дня  сосредоточенъ  на  главномъ  театре  войны.  Колоссаль- 
ное преимущество  этого  флота  для  Росс1и  передъ  всякимъ  другимъ 
въ  томъ,  что  онъ  можетъ  быть  единымъ  флотомъ  для  всехъ  нашихъ 
морей.  Вотъ  почему,  для  морской  обороны  РосС1и,  которая  на 
всЬхъ  своихъ  моряхъ  не  можетъ  располагать  необходимымъ  чи- 
сломъ  линейныхъ  кораблей,  воздушный  флотъ,  какъ  средство 
борьбы  съ  линейными  кораблями,  им-Ьетъ  гораздо  большее  значенхе, 
ч-Ьмъ  въ    морской   оборон-Ь  другихъ  державъ. 

я.  Подгорный 
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ХРОНИКА         • 

Франц1я 

Письмо  ген.-лей!.  Витковскаго  редактору  „Часового" 

хМилостивый  Государь,  Господинъ  Редакторъ. 
10  марта  с  г.  Вами  выпущенъ  экстренный  выпускъ  журнала  „Часо- 
вой "  за  №  208.  Въ  этомъ  журнал-Ь  пом'Ьщенъ  мой  приказъ  1  Отд-Ьлу 
Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  отъ  1-го  марта  сего  года  за  №  5  съ 
предпосылкой  редакщи,  въ  которой  Вы  нашли  возможнымъ  выска- 
зать одобрен1е,  какъ  самому  приказу,  такъ  и  т-Ьмъ  мотивамъ,  по 
которымъ  онъ  былъ  изданъ. 

Журналъ  „Часовой"  является  органомъ  печати  совершенно 
независимымъ  и  нич-Ьмъ  не  связаннымъ  съ  Русскимъ  Обще-Воин- 
скимъ  Союзомъ,  и  на  Васъ,  какъ  на  редактора  и  издателя,  ложит- 
ся вся  ответственность  за  высказанныя  Вами  мысли. 

Но,  съ  другой  стороны,  Вы  въ  течен1е  многихъ  л'Ьтъ  состои- 
те въ  рядахъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза",  и  это  обстоятель- 
ство обязывало  Васъ  воздержаться  отъ  одобрен1я 
или  порицан1я  моихъ  д-Ьйствш,  какъ  Вашего  Начальника.  Пом-Ьще- 
Н1е  при  такихъ  обстоятельствахъ  указанной  выше  предпосылки  къ 
моему  приказу  считаю  весьма  неум-Ьстной. 

Кром-Ь  того,  вся  статья,  за  подписью  „Часовой",  подъ  заго- 
ловкомъ  „Сохранимъ  Русск1Й  Обще-Воинск1й  Союзъ,  въ  которой 
выдвигается  идея  Военнаго  Сов'Ьщан1я,  ни  по  своему  содержашю, 
ни  по  форм-Ь,  никакъ  не  можетъ  сод-Ьйствовать  укр'Ьплен1ю  Рус- 
скаго Обще-Воинскаго  Союза. 

Прошу  Васъ  пом-Ьстить  означенное  мое  письмо  въ  ближай- 
шемъ  очередномъ  номер'Ь  Вашего  журнала. 

Примите  увЪрен1е  въ  совершенномъ   уваженш. 

Генералъ-Лейтенантъ    ВИТК0ВСК1Й 

Н0МИСС1Я  генерала  Эрдели 

Посл-Ь  гибели  генерала  Миллера,  была  образована  комисс1я 
подъ  предсЬдательствомъ  ген.  отъ  кавалер1и  Эрдели    съ     задачей: 

1)  Установлен1е  роли  г.  Скоблина  въ  похищен1и  генерала  Мил- 
лера. 

2)  Установлен1е  роли,  д-Ьятельности  и  связей  г.  Скоблина  ;.,въ 
средъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза. 

3)  Выяснен1е  и  уточнен1е  всЬхъ  обстоятельствъ,  им-Ьвшихъ 
м-Ьсто  въ  Управлен1и  РОВС,  въ  Париж-Ь,  22  сентября  1937  г.,  съ 
утра  до  момента  б-Ьгства  г.  Скоблина  включительно. 

Въ  настоящее  время  комисс1в  закончила  свою  работу.  Ея 
окончательные  выводы  полностью  объявлены  въ  приказ'Ь  по  1-му 
Отд-Ьлу  РОВС  и  въ  томъ  же  объеме  перепечатаны  въ  русскихъ 
парижскихъ  газетахъ  отъ  4  марта  с.  г.  По  главн-Ьйшимъ  вопросамъ 
разсл'Ьдован1я  въ  пред'Ьлахъ  поставленныхъ  Комисс1И  задачъ,  ею 
дано  сл'Ьдующее  заключен1е: 

1)  г.  Скоблинъ  сыгралъ  роль  „наводчика"  и  предателя  гене- 
рала Миллера,  доказавъ  свое  предательство  б-Ьгствомъ; 
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2)  Въ  сред%  РОВС  сообщниковъ  у  г.  Скоблина  не  было: 

3)  Такъ  называемая  „Внутренняя  лин1я"  —  къ  похищен1ю 
генерала  Миллера  не  причастна;  и  изображенхе  ея  д-Ьятельности, 
какъ  это  было  представлено  на  общественныхъ  докладахъ  въ  Па- 
риж-Ь  и  въ  другихъ  городахъ  Франц1и  и  Бельпи  —  является  р-Ьз- 
кимъ  искажен1емъ  д-Ьйствительности. 


Чехословак1я 

^З   марта   1938  г.  Начальникамъ  и  ПредсЬдателямъ 

№  82  Организац1Й  УЬго  Отдела  Русска- 

гор.    Брно  го  Обще-Воинскаго   Союза, 

Въ  экстренномъ  выпуск-Ь  журнала  „Часовой"  отъ  10-го  мар- 
та с.  г.  пом-Ьщена  статья  подъ  „ударнымъ"  заглав1емъ:  „Сохранимъ 
Русск1й  Обще-Воинск1Й  Союзъ".  Выступлен1е  „Часового",  по  по- 
нятнымъ  причинамъ,  является  для  РОВС- а  самымъ  тягостнымъ 
„дружескимъ"  ударомъ,  въ  ряду  т-Ьхъ  средствъ,  которыми  сочли 
нужнымъ  „спасать"  Союзъ  его  т.  наз.  „друзья",  въ  тяжелый  для 
него  моментъ  посл-Ь  похищен1я  генерала  Миллера.  Поэтому  необ- 
ходимо незамедлительно  вскрыть  передъ  нашими  чинами  сущность 
этого  выступлен1я  „Часового".  Вотъ  схема  этого  экстреннаго  спа- 
сашя  РОВС-а: 

Прежде  всего,  „Часовой"  рисуетъ  картину  безрадостнаго  со- 
стоян1я  и  упадка,  до  котораго,  будто  бы,  дошелъ  РОВС  за  время 
возглавлен1я  его  генераломъ  Миллеромъ.  Не  р-Ьшаясь  прямо  обви- 
нять этого  доблестнаго  патр1ота,  „Часовой"  косвенно,  но  вполн-Ь 
опред-кленно,  выставляетъ  главнымъ  виновникомъ  всЬхъ  б-Ьдъ 
РОВС-а  генерала  Миллера  и  даже  оскорбляетъ  его  св-Ьтлую  па- 
мять, ибо  какъ  иначе  можно  воспринимать  сл'}эдующ1я  слова  въ 
начал-Ь  статьи:  „Посл-Ь  долгихъ  лЪтъ  колебан1Й  и  успокоен1й,  про- 
изводившихъ  обратное  д'Ьйств1е,  нашелся  начальникъ,  не  побояв- 
Ш1ЙСЯ  правды."  Правдивость  и  безстраш1е  генерала  Миллера  из- 
в-Ьстны  всЬмъ,  а  въ  особенности  его  близкимъ  подчиненнымъ,  ко- 
торымъ  онъ  всегда  говорилъ  самую  горькую  правду.  Но,  конечно, 
генералъ  Миллеръ,  какъ  старый  и  опытный  Командующ1Й,  не  сп-Ь- 
шилъ  открывать  передъ  врагами  слабыя  стороны  своей  арм1и,  ко- 
торый неизб-Ьжим  во  всякой  арм1и,  и  открывать  ихъ  передъ  вра- 
гомъ  —  это  значитъ  самимъ  же  облегчать  ему  борьбу.  Генералъ 
Миллеръ  ни  на  одну  минуту  не  забывалъ,  что  онъ— Командующ1Й 
Б-Ьлой  Арм1ей  зарубежомъ,  ведуш,ей  многол-Ьтнюю  борьбу  съ 
врагомъ,  который  никогда  не  упуститъ  случая  использовать  слабыя 
стороны  этой  АрМ1И. 

Категорически,  но  голословно  заявивъ,  что  РОВС  находится 
сейчасъ  въ  состоян1и  „агон1и",  „Часовой"  вспоминаетъ  „тягостный 
кризисъ",  который  будто  бы  переживалъ  РОВС  въ  1934  г.,  и  пи- 
шетъ,  что  руководители  его  совершенно  не  считались  ни  съ  на- 
строен1ями  его  чиновъ,  ни  съ  текущимъ  моментомъ".  Дал-Ье  при- 
водится статья  „Часового"  отъ  15  1юня  1934  г.,  написанная  въ  свя- 
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зи  съ  этимъ  „кризисомъ",  которая,  главнымъ  образомъ,  и  раздула 
въ  то  время,  такъ  называемый,  „кризисъ",  а  въ  д-Ьйствительности 
просто  недисциплинированное  выступлен1е  н-Ькоторыхъ  лицъ  съ 
ц^лью  ограничить  въ  свою  пользу  права  Командован1я.  Генералъ 
Миллеръ  р-Ьзко  осудилъ  и  энер^гично  ликвидировалъ  это  выступ- 
ление. 

„Часовой"  пишетъ,  что  статья  его  „вызвала  раздражен1е  сре- 
ди тогдашнихъ  въ  отсутств1е  генерала  Миллера  руководителей 
РОВС-а".  Это  не  точно.  Статью  „Часового",  прежде  всего,  р'Ьзко 
осудилъ  сам7^  генералъ  Миллеръ,  что  легко  подтвердить  докумен- 
тально. 

Говоря  о  „личномъ  уваженш...  къ  благородному  челов-Ьку" 
(Генералу  Миллеру),  „Часовой"  такъ  заканчиваетъ  свой  „обзоръ" 
РОВС-а  за  время  его  возглавлен1я  Генераломъ  Миллеромъ:  „...РОВС, 
им-Ья  въ  начал-Ь  1930  годэ  семь  съ  половиной  милл10новъ  фран- 
ковъ,  къ  этому  моменту  располагалъ  двумя  или  тремя  десятками 
тысячъ,  при  чемъ  никакой  формальной  отчетности  въ  Париж'Ь  не 
существовало."  (Говорится  о  конц-Ь  1937  года), 

Утвержен1е  „Часового",  что  никакой  формальной  отчетно- 
сти въ  Париж-Ь  не  существовало  —  ложь.  При  Генерал-Ь  Миллер-Ь 
я  бол-Ье  четырехъ  съ  половиной  л^тъ  состоялъ  во  глав'Ь  нашего 
Отд'Ьла  и  ни  одного  франка  изъ  суммъ  Командован1я  мной  не  было 
за  это  время  получено  иначе,  какъ  по  заранее  утвержденной  см'Ь- 
т-Ь  и  подъ  формальную  расписку.  Ясно,  что  такой  же  порядокъ 
отпуска  средствъ  былъ  принятъ  и  для  другихъ  Отд-Ьловъ.  Пови- 
димому,  „Часовой"  р-Ьшился  на  эту  ложь  только  потому,  что,  какъ 
всЬмъ  изв-Ьстно,  весь  архивъ  РОВС-а,  до  посл-Ьдняго  клочка  бума- 
ги, посл'Ь  гибели  генерала  Миллера  былъ  взятъ  французской  поли- 
щей  и,  конечно,  будетъ  возвращенъ  не  скоро.  Изъ  этого,  между 
прочимъ,  сл-Ьдуетъ,  что  ген.  Гулевичъ,  повступлен1и  въ  должнвсть 
не  могъ  бы  произвести  никакой  пров-Ьрки  отчетности  РОВС-а.  Ве- 
личайшимъ  оскорблен1емъ  для  каждаго  офицера  является  обвине- 
Н1е  его  въ  расходован1и  крупныхъ  казенныхъ  суммъ  безъ  формаль- 
ной отчетности,  а  т-Ьмъ  бол-Ье  это  оскорбительно  для  такого  доб- 
лестнаго  и  стараго  офицера  Россшской  Императорской  Арм1и,  какъ 
генералъ  Миллеръ,  который  въ  этой  Арм1и  много  л'^тъ  занималъ 
высок1е  и  ответственные  административные  и  боевые  посты,  ВсЬмъ 
изв-Ьстно,  что  генералъ  Миллеръ,  въ  годъ  своей  гибели,  выписы- 
валь  для  себя  всего  1800  фр.  фр.  въ  мёсяцъ  и  вынужденъ  былъ 
-Ьздить  на  службу  въ  метро  рано  утромъ  съ  рабочими,  чтобы  поль- 
зоваться удешевленнымъ  тарифомъ.  Недавно  И.  Солоневичъ  опи- 
сывалъ,  какъ  онъ  былъ  пораженъ  и  огорченъ,  когда  увид'Ьлъ  во 
время  пр1ема  его  генераломъ  Миллеромъ,  что  брюки  генерала  на 
видномъ  м-Ьст-Ь  тщательно  заштопаны.  Возможно  ли  связать  съ 
такимъ  образомъ  жизни  генерала  Миллера  и  съ  пройденной  имъ 
въ  Росс1иской  Императорской  Армш  долгол-Ьтней  школой,  —  рас- 
ходован1е  огромныхъ  казенныхъ  суммъ  безъ  формальной  отчетно- 
сти, какъ  утверждаетъ   „Часовой"? 

Какая  гнусная  клевета  и  грязь  на  св-Ьжую  могилу  доблестно 
павшаго  на  своемъ  посту  честнаго  русскаго  патрхота,  до   глубокой 
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старости  самоотверженно  служившаго  Росс1и  и   подло     преданнаго 
ла  лютую  смерть. 

Какъ  съ  такимъ  поношен1емъ  „благороднаго  челов-Ька"  сов- 
м-Ьщается  „личное  уважен1е''  къ  нему  автора  статьи,  невозможно 
объяснить  логически,  но  если  вспомнить,  какъ  обычно  восприни- 
мается голодной  массой  даже  совершенн'о  голословное  обвинен]е 
ея  руководителей  въ  безотчетномъ  расходованш  казенныхъ  де- 
негъ,  то  ц-Ьль  такой  „нелогичности"  , Часового"  станетъ  понятна. 
Так1е  „тонк1е"  пр1емы  дискредитирован1я  чести  людей,  противъ 
которыхъ-слишкомъ  опасно  открыто  выступать  передъ  массами, 
рекомендуются  всЬми  большевицкими  „инструкц1ями'',  къ  сожа- 
л'Ьн1ю,  заимствованными  и  н-Ькоторыми  эмигрантскими  организац1ями. 

Очернивъ  бывшеее  возглавлеше  РОВС-а.  „Часовой"  пытается 
дискредитировать  и  нын-Ьшнее  возглавлен1е  РОВС  а  —  ген.  Абра- 
мова. И  зд-Ьсь  онъ  прим-Ьняетъ  хорошо  знакомый  способъ  —  при- 
стегиван1е  къ  имени  дискредитируемаго  затасканной  постояннымъ 
повторен1емъ  до  потери  всякаго  смысла  „ударной"  фразы  или  сло- 
ва. Во  время  революцш  это  были  —  „  гидра -контръ-револющи", 
,кадетъ"  и  т.  п.,  а  теперь  „внутренняя  лишя".  На  второй  странице 
того  же  №  „Часового",  въ  приказе  ген.  Витковскаго  (§  4)  приве- 
дено окончательное  заключен1е  комисс1и  ген.  Эрдели  о  „внутрен- 
ней линш."  Комисс1я  удостов-Ьряетъ  ничтожное  значен1е  этой  сла- 
бой во  всЬхъ  отношешяхъ  организащи,  нам-Ьренно  раздутое  вра- 
гами РОВС-а.  Въ  этомъ  заключенш  очень  ц-Ьнно  удостов-Ьренхе  ко- 
миссш,  что  „въ  состав-Ь  „Внутренней  лин1и"  числилось  не  свыше 
30  челов-Ькъ".  И  это  на  огромный  составъ  РОВС  а,  съ  его  безчи- 
сленными  организащями,  разбросанными  по  всему  м1ру.  Уже  одного 
этого  достаточно,  чтобы  оценить  размЪръ  того  вреда,  который 
могла  нанести  РОВС-у  тайная  организац1я  въ  30  челов'Ькъ,  при- 
чемъ,  какъ  заявляетъ  комисс1Я  ген.  Эрдели,  —  „большинство  са- 
михъ  участниковъ  тайной  организац'.и  осталось  духовно  здоровыми". 

ТЪмъ  не  мен'Ье,  „Часовой"  выдвигаетъ  противъ  ген.  Абрамова 
обвинен1е  въ  томъ,  что  онъ  является  старымъ  и  несомн-^ннымъ 
покровителемъ  „внутренней  лин1и".  Однако,  изв-Ьстно,  что  самъ 
генералъ  Миллеръ  въ  посл-Ьднее  время  возглавлялъ  „внутреннюю 
линш",  а  ген.  Абрамовъ  в-Ьдь  быль  его  подчиненнымъ  и  потому 
обвннен1е  ген.  Абрамова  въ  покровительств-Ь  „внутренней  лин1и" 
есть  ничто  иное,  какъ  одинъ  изъ  демагогическихъ  пр1емовъ  для 
дискредитирован1я  неугоднаго  человека. 

Дал-Ье  сказано  что  ген.  Абрамовъ  „не  пожелалъ  остаться 
ПредсЬдателемъ  РОВС  а".  Это  нев-Ьрно.  ген-  Абрамовъ  не  можетъ 
оставаться  въ  этой  должности  потому,  что  болгарсюя  власти  не 
разр'Ьшаютъ  ему,  подъ  угрозой  высылки,  организовать  центр> 
РОВС-а  въ  Болгар1и,  а  уЬхать  изъ  страны  онъ  также  не  можетъ,- 
чего  при  полномъ  отсуствти  въ  РОВС-'Ь  средствъ  ни  отъ  кого  тре- 
бовать нельзя. 

Чувствуя  однако  что  всЬ  эги  „о5знг1ен1я"  не  выдержива- 
тотъ  серьезной  критики,  „Часозой"  ставитъ  ген,  Абрамову  въ  осо- 
бую вину  результаты  его  письменныхъ  переговоровъ  съ  ген.  Гу- 
левичемъ  по  вопросу  о  передач-Ь  должности  Начальника     РОВС-а. 
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Результаты  этихъ  переговоровъ  ни  въ  какой  степени  не  от- 
носятся къ  РОВС-у  и  касаются  лишь  личныхъ  взаимоотношен!^ 
двухъ  старшихъ  генераловъ.  Можно  только  искренно  пожалеть, 
что  коп1я  переписки,  касающейся  этихъ  взаимоотношен1й,  попала 
въ  редакц1Ю  журнала.  Это  действительно  „не  им-Ьетъ  преце- 
дента во  взаимоотношен1яхъ,  сложившихся  в-Ьками  въ  Россш- 
ской  Арм1и".  .  , 

„Часовой"  заявляетъ,  что  именно  эти  неудачные  переговоры 
вывели  его  изъ  „границъ  терп'Ьн1я  и  дисциплины",  всл'Ьдств1е  че- 
го онъ  отказался  отъ  повторязшагося  имъ  раньше  мудраго  при- 
зыва: „Не  будемъ  осложнять  тяжелой  задачи  генерала  Абрамова". 
Такимъ  образомъ,  „Часовой"  самъ  сознаетъ,  что  его  экстренное 
выступлен1е  является  нарушен1емъ  дисциплины  и  осложнен1емъ  и 
безъ  того  тяжелой  задачи  Ген.  Абрамова. 

Причина  такой  посп-Ьшности  ясно  обнаруживается  изъ  даль- 
н-Ьйшихъ  строкъ  статьи:  „.  .  .  стало  изв-Ьстнымъ,  что  генералъ 
Абрамовъ  ведетъ  переговоры- о  сдач-Ь  должности  генералу,  назна- 
чен1е  котораго  вызвало  бы  въ  РОВС-'Ь  недоум-Ьнхе,  а  весьма  воз- 
можно и  новый  расколъ". 

Генералъ  Абрамовъ  д-Ьйствительно  заканчиваетъ  на  дняхъ 
свою  тяжелую  задачу  и  потому  ^ Часовой*  сп'Ьшитъ  дискредитиро- 
вать и  его  преемника.  Фамилия  преемника  не  названа,  очевидно,  на 
ВСЯК1Й  случай,  чтобы  это  дискредитирован1е  относилось  бы  къ  каж- 
дому генералу,  котораго  ген.  Абрамовъ  назначитъ  вм-Ьсто  себя. 

Сд-Ьлавъ  все,  чтобы  очернить  возглавлен1е  РОВС-а  въ  прош- 
ломъ  и  подорвать  дов-Ьрхе  къ  его  возглавлен1ю  въ  настоящемъ  и 
будущемъ,  „Часовой"  указываетъ  и  путь  „спасен1я  РОВС-а".  Для 
этого  „Часовой"  считаетъ  необходимымъ:  а)  отказъ  РОВС-а  отъ 
легитимнаго  принципа,  по  которому  власть  командован1я  перехо- 
дитъ  къ  тому,  кто  назначенъ  предшественникомъ,  б)  назначен1е  но- 
ваго  командован1я  „военнымъ  сов-Ьщан1емъ,  состоящимъ  изъ  авто- 
ритетныхъ  за  рубежомъ  военныхъ  начальниковъ"  ив^р-Ьшенхе  всЬхъ 
важныхъ  вопросовъ  и  судьбы  РОВС-а  авторитетными  представи- 
телями всЬхъ  воинскихъ  организацш,  близкихъ  къ    иде^  РОВС-а." 

ВсЬ  доказательства  „Часового"  о  необходимости  для  РОВС-а 
встать  на  такой  путь  „спасен1я"  можно  вкратц-к  изложить  такъ: 

1)  Истерическ1е,  совершенно  голословные  и  не  соотв-Ьтствую- 
Щ1е  истин-Ь  криьи  и  ув-Ьрен1я  объ  „агон1и",  „тяжелой  драм-Ь"  „по- 
гибающаго  РОВС-а," 

2)  Безудержная,  не  останавливаюи^аяся  передъ  клеветой,  дема- 
Г0Г1Я,  направленная  противъ  возглавителей  РОВС  а  —  генераловъ 
Миллера  и  Абрамова  и  его  будущаго  заместителя,  равно  какъ  и" 
вообще  противъ  старшихъ  чиновъ  РОВС-а,  съц-Ьлью  доказать,  что 
въ  Союзе  н^тъ  достаточно  авторитетныхъ  лицъ,  для  того,  чтобы 
онъ  самъ  могъ  „наконецъ  выйти  изъ  своихъ  узкихъ  рамокъ  и  об- 
судить все  вопросы,  а  самое  главное,  вопросъ  о  достой- 
номъ  возглавлен1и  Русскаго  Обще-Воин- 
скаго    Союза  ..." 

Семнадцать  летъ  враги  РОВС  а  не  перестаютъ  доказывать, 
что  Союзъ  разлагается  и  погибаетъ  и,  начиная  съ  Галлиполи,     всё 
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усил1я  нашихъ  враговъ  направлены  къ  тому,  чтобы  оторвать  чи- 
новъ  РОВС-а  отъ  его  старшихъ  руководителей.  Для  этого  боль- 
шевики не  останавливались  даже  передъ  подлымъ  уб1йствомъ  воз- 
главителей  РОВС  а,  а  остальные  его  враги  старались  оторвать  отъ 
нихъ  рядовую  массу  чиновъ  Союза  не  мен-Ье  подлой  клеветой  и 
безсов-Ьстной  демагопей. 

Понимаетъ-ли  „Часовой",  что  своимъ  выступлен1емъ  онъ 
льетъ  воду  на  мельницу  зл-Ьйшихъ  враговъ  РОВС-а? 

Принципъ  зам'Ьш,ен1я  поста  Командующаго  по  приказу  пред- 
шественника въ  течен1е  двадцати  л-Ьтъ  гарантировалъ  намъ  дей- 
ствительно достойныхъ  возглавителей  и  потому  отказъ  отъ  этого 
принципа  въ  столь  тяжелое,  но  полное  радостныхъ  надеждъ  на 
близкое  воскресен1е  Россш  время,  былъ  бы  для  РОВС-а  настоя- 
щимъ  преступлен1емъ.  Генералъ  Абрамовъ  вступилъ  въ  должность 
Начальника  РОВС-а  посл'Ь  того,  какъ  долг1е  годы  состоялъ  пер- 
вымъ  зам-Ьстителемъ  Генерала  Миллера,  и  сл-Ьдовательно,  по  его 
приказу,  Н-Ьтъ  никакихъ  основан1Й  считать  ген.  Абрамова  „вре- 
меннымъ"  возглавителемъ  РОВС-а,  что  внушаетъ  своимъ  чита- 
телямъ  „Часовой".  Оттого,  что  неопреодолимыя  политическ1я  пре- 
ПЯТСТВ1Я  вынуждаютъ  ген.  Абрамова  уйти  со  своего  поста,  не  мо- 
гутъ  м-Ьняться  его  права  и  обязанности  по  сдач^  поста  своему 
преемнику,  какъ  —  не  м-Ьняются  права  и  обязанности  часового, 
который  долженъ  вызвать  см-Ьну,  чтобы  сдать  свой  постъ  по  Ус> 
таву.  Это  ясно  каждому  военному  челов'Ьку  и  повидимому,  не  яс- 
но лишь  военному  журналу,  какъ  разъ  носящему  назван1е  „Ча- 
совой". Неизв-Ьстно,  на  какихъ  основан1яхъ  „Часовой"  считаетъ- 
генерала  Абрамова  „временнымъ"  возглавителемъ  РОВС-а,  и  по- 
тому будто  бы  не  им-кюшимъ  права  передавать  свой  постъ  пре- 
емнику т-Ьмъ  порядкомъ,  который  установился  въ  Ь-Ьломъ  Дви- 
женш  съ  перваго  дня  его  возникновен1я  и  благодаря  которому 
РОВС  вотъ  уже  семнадцатъ  л-Ьтъ  стоитъ  непоколебимо,  несмо- 
тря на  жесточайшее  удары  большевиковъ,  злобную  травлю  вра- 
говъ и  вопреки  похороннымъ  причитан1ямъ  своихъ  малодушныхъ 
друзей. 

„Часовой"  пишетъ:  „Въ  такой  обстановк-Ь,  какъ  сейчасъ,  въ 
обстановк-Ь  келейнаго  разр'Ьшен1я  тяжелой  драмы  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза.это  —  Сизифовъ  трудъ.  Поэтому  надо",  наконеш>, 
выйти  изъ  своихъ  узкихъ  рамокъ  и  обсудить  всЬ  эти  вопросы,  а, 
самое  главное,  вопросъ  о  достойномъ  возгла- 
влен1и  Русскаго  О  б  щ  е-В  о  и  н  с  к  а  г  о  Союза  въ 
сред^  ВОЕННАГО  С0В'ВЩАН1Я,  составленнаго  изъ 
авторитетныхъ  зарубежомъ  военныхъ  начальниковъ,  признаю- 
щихъ,  что  только  духъ  Росс1Йской  Императорской  Армш  и  ея 
славныя  традиц1И  могутъ  спасти  погибающую  н-Ькогда  славную  и 
кр-Ьпкую  организащю".  Только  такое  сов'Ьщан1е,  по  мн-Ьшю  ,, Ча- 
сового', можетъ  „назначить  достойнее  возглавлен1е  РОВС.  Спло- 
тить же  въ  своихъ  рядахъ  все  русское  воинство  зарубежомъ 
РОВС  сможетъ-де  ,, только  въ  томъ  случа-Ь,  если  судьбы 
Р.  О.  В.  Союза  будутъ  р-Ьшать  не  3 — 4  челов-Ька,  какъ  сейчасъ,  а 
авторитетные  представители  всЬхъ  воинскихъ  организащй.  .  .'   От- 
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вергая  обвинен1я  въ  желан1И  привить  выборное  начало  или  „ке- 
ренщину", „Часовой"  пишетъ,  что  ,Воекныя  Сов-Ьщанхя  созыва- 
лись Государемъ  Императоромъ  и  Росс1Йск1й  Царь  не  находилъ 
ничего  для  себя  оскорбительнаго  сов-Ьтоваться  съ  опытными  людь- 
ми. Поэтому,  см1земъ  надеяться,  что  идея  такого  сов-Ьщанхя  не 
сможетъ  оскорбить  и  генерала  Абрамова'.  Можно  понять,  что  по 
мысли  „Часового",  „Военное  Сов'Ьщан1е"  должно  явиться  для  ген. 
Абрамова  лишь  сов-Ьщательнымъ  органомъ,  но  дальн-Ьйшхя  строки 
разсЬиваютъ  это  недоразум'Ьн1е,  такъ  какъ  „Часовой"  продолжа- 
етъ:  „Но  такое  Военное  Сов'Ьщан1е  необходимо.  Только  оно  одно 
сможетъ  своимъ  высокимъ  авторитетомъ  подвести  красную  черту 
подъ  всЬми  ошибками  прошлаго,  только  оно  можетъ  назначить 
достойнаго  и  вс^хъ  объединяюш,аго  Возглавителя  русской  воен- 
ной эмиграцш,  только  оно  призоветъ  Русское  Воинство  зарубе- 
жомъ  къ  возстановлен1Ю  дов'Ьр1я,  дисциплины  и  традиц1Й  Р0СС1Й- 
ской  Императорской  Арм1и". 

Отсюда  ясно,  что  „Часовой'  мыслитъ  „Военное  Сов'Ьщан1е", 
какъ  верховный  органъ,  который  прежде  всего  назначитъ 
„достойнаго  и  всЬхъ  объединяюш.аго  Возглавителя'...  Сл'Ьдователь- 
но,  этотъ  „Возглавитель"  и  явится  для  РОВС  а  т^мъ  идеальнымъ 
возглавлен1емъ,  котораго  самъ  Союзъ  въ  его  насгоящемъ  состоя- 
Н1И,  будто  бы,  не  можетъ  установить.  Этотъ  же  „Возглавитель"  од- 
новременно будетъ.  возглавлять  и  объединять  и  всю  русскую  воен- 
ную эмигращю. 

Оставляя  пока  вопросъ  объединен1я  всей  военной  эмиграцш 
въ  сторон-Ь,  мы  видимъ,  что  по  мысли  „Часового",  которая  крас- 
ной нитью  проходитъ  черезъ  всю  его  статью,  проектируемое  имъ 
„Военное  Сов'Ьщан1е''  должно  явиться,  не  только  верхов лымъ  орга- 
номъ для  РОВС  а,  но,  кром-Ь  того,  ч^мъ  то  врод'Ь 
„опекунскаго  сов-Ьта",  такъ  какъ  РОВС,  будто  бы,  доведенъ  свои- 
ми возглавителями  до  такого  состОян1я,  что,  за  неим-Ьнтемъ  автори- 
тетныхъ  оачальниковъ,  уже  не  можетъ  самъ  р-Ьшить  вопросъ  о 
своемъ  Командован1и,  почему  и  долженъ  быть  взятъ  подъ  опеку 
представителей  вс-Ьхъ  другихъ  воин- 
скихъ  организац1й,  которые  и  будутъ  р-Ьшать  его  судь- 
бы. Пойти  подъ  такую  унизительную  опеку  было  бы  для  РОВС-а 
подлиннымъ  самоуб1йствомъ.  Это  ясно  безъ  дальн-Ьйшихъ  доказа- 
тельствъ. 

Ядромъ  РОВС-а  являются  остатки  Б-Ьлыхъ  Арм1Й.  Онъ  спло- 
тилъ  все  зарубежное  русское  воинство,  испов-Ьдующее  Б-Ьлую 
Идею  и  ея  основной  догматъ  —  непредр'Ьшен1е  будущаго  государ- 
ственнаго  строя  Россш.  Подъ  знаменемъ  Б-Ьлой  Идеи  Союзъ  про- 
существовалъ  семнадцать  л-Ьтъ,  выдержавъ  тягчайш1е  удары  врага 
(загадочная  смерть  генерала  Врангеля  и  похищен1е  двухъ  сл-Ьдую- 
щихъ  Председателей  —  генерала  Кутепова  и  генерала  Миллера). 
Когда  погибъ  генералъ  Кутеповъ,  то  для  сохранен1я  РОВС-а  въ 
него  посп-Ьшили  войти  мнопя  организащи  и  офицеры,  ран-Ье  въ 
немъ  не  состоявшхе.  Эго,  конечно,  былъ  самый  правильный  путь 
сохранен1я  РОВС-а  и  Б-Ълой  Идеи,  носителемъ  которой  онъ  явля- 
ется. Посл^  гибели  генерала  Миллера  (являющейся     морально    са- 
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мымъ  страшнымъ  ударомъ,  ибо  она  вызвана  гнусн-Ьйтимъ  преда- 
тельствомъ),  въ  моментъ,  когда  Союзъ  уже  почти  выравнялъ  свой 
кренъ,  вдругъ  „Часовой"  начинаетъ  ув-Ьрять,  что  РОВС  погибаетъ 
и  предлагаетъ  для  его  сохранен1я  не  испытанное  уже  раньше  сред- 
ство —  усилен1е  Союза  путемъ  вхожден1я  въ  него  отд-Ьльныхъ 
лицъ  и  организацш,  близкихъ  ему  по  иде1з,  а  наоборотъ,  полную  и 
унизительную  „опеку"  надъ  нимъ.  О  томъ,  сможетъ-ли  РОВС  подъ 
такой  опекой  сохранить  Бълую  Идею  и  ея  политическое  непред- 
р'Ьшен1е,  для  того,  чтобы  подъ  этимъ  добровольческимъ  зна1У  г- 
немъ  вновь  влить  свои  силы  въ  активную  борьбу  на  Родной  Зем- 
л-Ь,  „Часовой"  молчитъ. 

О  Б-Ьлой  Иде-Ь  и  Б-Ьлой  Борьб-Ь  у  „Часового"  н-Ьтъ  въ  раз- 
сматриваемой  стать-Ь  ни  слова.  Это  молчан1е  станетъ  вполн-Ь  понят- 
нымъ,  если  сопоставить  его  съ  утвержден1емъ  „Часового",  что 
возглавителя  РОВСа  должно  назначить  „Военное  Сов-Ьщан1е",  со- 
стоящее изъ  „авторитетныхъ  зарубежомъ  военныхъ  начальниковъ, 
признающихъ.  что  только  духъ  Росс1йской  Императорской 
Армш  и  ея  славныя  традицш,  могутъ  спасти  погибающую,  н'ккогда 
славную  и  кр'Ьпкую  организац1Ю''.  Слово  „только"  подчеркнуто  „Ча- 
совымъ".  Это  подчеркиван1е  соверщенно  ясно  говоритъ,  что  для 
сохранен1я  РОВС- а  Б-Ьлая  Идея,  а  сл-Ьдовательно  и  ея  основной 
догматъ  —  политическое  непредр-Ьшен!:  —  не  обязательны.  Этимъ 
самымъ  для  РОВС-а  прокладывается  прямой  путь  къ  политиче- 
скому предр-Ьшенш,  о  чемъ  „Часовой"  пока  не  говоритъ,  но  это 
ясно  каждому,  кто  внимательно  продумаетъ  его  идею  „Военнаго 
Сов-Ьщашя"  и  «опеки"  надъ  РОВС-омъ. 

Что  касается  объединен1я  всей  русской  военной  эмиграцш, 
безъ  котораго,  по  мн'Ьн1ю  „Часового",  невозможно  сохранить  РОВС 
(семнадцать  л^тъ  онъ,  однако,  существовалъ  и  безъ  этого  объ- 
единен1я),  то  такимъ  образомъ  преподносимая  мысль  о  „Военномъ 
Сов-Ьщанш"  можетъ  только  въ  корн'Ь  подорвать  идею  объединен1Я. 
Считать,  что  чудовищнымъ  преувеличенгемъ  слабости  РОВС  а  и 
его  унижен1емъ  возможно  ускорить  объединен1е  здоровыхъ  нац10- 
нальныхъ  силъ  эмигращи  —  злостное  заблужден1е  и,  по  меньшей 
м-Ьр-Ь,  политическая  наивность. 

Сл-Ьдуетъ  также  сказать,  что  такое  преподнесен1еидеи  „Воен- 
наго  Сов'Ьщан1я"  мнопе  легко  могутъ  принять  за  интригу  противъ 
РОВС-а,  прикрытую  призывомъ  о  его  сохраненш.  А  потому,  внесе- 
н1е  въ  списокъ  участниковъ  Сов'Ьщан1я  (несомн-Ьнно,  безъ  ихъ  в'Ь- 
дома)  фамил1й  высокихъ  особъ  и  видныхъ  военныхъ  авторитетовъ 
не  входящихъ  въ  РОВС,  совершенно  недопустимо.  Равно  недопу-, 
стимо  и  внесеше  въ  этотъ  списокъ  фамил1Й  лицъ,  состоящихь  въ 
РОВС-'Ь,  такъ  какъ  статьи  „Часового"  способствуетъ  разложенш 
Союза. 

Конечно,  истерическ1е  выкрики  „Часового"  объ  ,агон1и"  РОВС-а 
производятъ  жалкое  впечатл-Ьнхе  рядомъсъ  отраднымъ  заявлен1емъ 
комиссш  ген.  Эрдели,  удостоверяющей,  что  РОВС  въ  массЬ  своей 
здоровъ  и.кр-Ьпокъ.но  демагопя  „Часового",  направленная  противъ 
врзглавителей  и  старшихъ  руков-^дителей  Союза,  способна  только 
усилить  посл^Ьдстд'щ .  Каинова  д-Ьла   Скоблина.  . 
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Въ  своихъ  „пожелан1яхъ"  реформъ  „Часовой"  говоритъ  о 
томъ,  что  и  безъ  его  „пожелашй"  уже  давно  делается  въ  РОВС-^ 
и  приб-Ьгаетъ  къ  самой  низкопробной  демагопи,  ибо  иначе  нельзя 
назвать,  наприм-Ьръ,  так1я  „пожелан1я":  „нельзя  исключать  поручи- 
козъ  за  невзносъ  членскихъ  обязательствъ  и  не  подвергать  конт- 
ролю высшихъ  руководителей  Союза";  „нельзя  взыскивать  за  про- 
винности съ  оберъофицеровъ  и  допускать  зав-Ьдомыя  правонару- 
шен1я  со  стороны  высшихъ  чиновъ";  ,надо,  наконецъ,  чтобы  каж- 
дый офицеръ,  ВХ0ДЯЩ1Й  въ  РОВС,  чувствовалъ  себя  равнымъ  чле- 
номъ  его";  „начальниковъ  больше,  ч-Ьмъ  надо,  работниковъ  значи- 
тельно меньше". 

Какъ  ярко  так1я  „пожелан1я"  напоминаютъ  хорошо  намъ  зна- 
комое —   „попили  нашей  кровушки". 

Спасая  РОВС,  «Часовой"  во  всЬхъ  его  б'Ьдахъ  винитъ  тольк* 
начальниковъ.  Это  испытанный  демагогическ1Й  пр1емъ,  но  „Часо- 
вой" забываетъ,  что  этотъ  пр1емъ  слишкомъ  памятенъ  русскому 
б-Ьлому  офицеру  по  1917  г.,  когда  „библейская"  тактика  („поражу 
пастыря  и  разб-Ьгутся  овцы")  развалила  славную  Росс1йскую  Арм1ю. 
И  потому  возмутительная  демагопя  „Часового"  несомн-Ьино  полу- 
читъ  достойный  отпоръ,  какъ  въ  рядахъ  РОВС,  такъ  и  среди  здо- 
ровой части  русской  эмиграц1и.  Н-Ькоторыя  воинск1я  организацш 
вынесли  уже  осужден1е  „Часовому  и  его  редактору  г.  Оръхову. 
Это  наилучш1й  способъ  борьбы  съ  ложью,  инсинуащей  и  разлага- 
ющей демагог1ей,  которыми  сейчасъ  же  посл-Ь  гибели  генерала 
Миллера,  усердно  начали  „поддерживать"  и  „спасать"  РОВС  егв 
„друзья".  Только  осужден1е  рядовой  массой  чиновъ  РОВС  такихъ 
проявлен1Й  „дружбы"  къ  нему,  сможетъ  возд-Ьйствовать  отрезвля- 
юще на  ихъ  авторовъ. 

Въ  числ-Ь  пожелан1Й  „Часового"  есть  и  такое:  „возстановле- 
Н1е  въ  нашихъ  рядахъ  традишй  и  законности  Росс1Йской  Импера- 
торской Армхи". 

Въ  силу  именно  этихъ  чистыхъ  традищй  статью  „Часового" 
нельзя  чи1'ать  безъ  скорби  и  возмущен1я. 

Капитанъ  I  ранга  ПОДГОРНЫЙ. 


Югослав1я 

Петръ  Витольдовичъ  Станкевичъ  родился  29  1юня  1900  года  въ 
К1евЬ,  Окончилъ  К1евскую     2-ую  классическую  гимназ1ю. 

Въ  прошломъ — корнетъ  14-гусарскаго  Митавскаго  полка.  Раненъ 
два  раза,  контуженъ  одинъ  разъ,  галлипол1ецъ.  Посл-Ь  Галлиполи  при- 
былъ  въ  Югославию  въ  1921  году  вм-Ьст-Ь  съ  частями  Кавалер1йской 
ДИВИ31И  Генералъ -Лейтенанта  Барбовича,  гд-Ь  въ  ея  состав-Ь  былъ  на 
служб-Ь  въ  пограничныхъ  частяхъ  на  Итальянской  границ-Ь  до  1965 
года.  Въ  1925  году,  всл-Ьдств^е  осложнен1й  посл-Ь  контуз1и  въ,  связи  съ 
тяжелой  пограничной  службой,  посту паетъ  на  лечеше  въ  Русск1й  Пан- 
чевск1й  Госпиталь  и  санатор1ю  Баронессы  Врангель,  посл-Ь  чего  посту- 
паетъ  въ  Б'Ьлградск1й  университетъ  на  л-Ьсной  факультетъ.  Покон- 
•чивъ  съ  экзаменами  на  л^сномъ,    поступилъ  на    агрономичесюй,     кото- 
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п.  к.  Станкевичтэ 

(Къ    избран1ю    ПредсЬдатемъ     Галлипол1Йскаго    отдела,    генерала 
Врангеля,  Союза  Русскихъ  Военныхъ  Инвалидовъ  въ  Югослав1и  — 

Б-Ьлградъ) 
рый       апсольвируетъ.     За     свои       научныя      работы       на       аграноми- 
ческомъ  факультет-Ь  по  агрикультурной     хим1и    ,и     физ10лопи     домаш- 
нихъ  животныхъ  въ  1934  и  въ   1935  г.  г.  награжденъ     двумя  первыми 
наградами  въ  Университет'Ь  имени      Короля       Александра     I. 

Съ  1926  года  по  28.  октября  1937     г.     провелъ     на     должности 

секретаря  Галлипол1йскаго  Отд-Ьла  Генерала  Врангеля    С.  Р.  В.     И.  

11  л^тъ  и  10  м-Ьсяцевъ. 

Съ  1927  года  по  1929  г.  былъ  секретаремъ  Союза  Русскихъ  Сту- 
дентовъ  Б-Ьлградскаго  Университета. 

Съ  1933  года  принимаетъ  д-Ьятельное  участ1е  въ  развит1и  ра- 
боты Русскаго  Трудового  Христ1анскаго  Движен1я  въ  Югослав1и,  гд-Ь 
сначала  сомдаетъ  Душановацк1й  Союзъ  РТХД  при  Галлипол1йскомъ 
Отд^л-Ь  Генерала  Врангеля  С.  Р.  В.  И.,  зат+.мъ  входитъ  въ  члены 
Главнаго  Совета  Федеращи  Союзовъ  РТХД,  въ  1934  г.  приним^тъ 
должность  зам-Ьстителя  Председателя  Федерац1и  Союзовъ  РТХД,  въ 
1935  г.  принимаетъ  должность  Председателя  Федеращи  Союзовъ  РТХД 
—  (им-Ьвшей  въ  своемъ  составе  36  союзовъ),  |Въ  пер1одъ  ввоего 
предс-Ьдательствовашя  реорганизовываетъ  Кассу  Посмертной  Помощи 
и  создае-^-ъ  Федеральный  Фондъ    Медицинской     Помощи,     въ     декабр-к 
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1936  г,  —  принимаетъ  должность  руководителя     идеологическо-пропа- 
ганднаго  отд-Ьла  Федеращи  РТХД  въ   Югослав1и. 

Въ  настояг]1ее  время  работаетъ  въ  химической  лаборатор1и  Цен" 
тральнаго  Гиг1еническаго  Института  Министерства  Сощальнои  Поли  - 
тики  и  Народнаго  Здрав1я. 

Галлипол1ецъ  Б.  Г. 


Общество  Русснихъ  Ветепановъ  Великой  2ть\  въ  С.  Франциска 

Возникло  26  мая  1924  года.  Изъ  присланной  вм-Ьст-Ь  съ  прив-Ь- 
томъ  обществу  галлипоц1йцевъ  брошюры,  описывающей  жизнь  и  д'Ья- 
тельность  этого  общества,  входящаго  въ  составъ  РОВС-а,  видно,  на 
какой  кр'Ьпкой  моральной  и  матер1альной  базЬ  оно  построено.  Основ- 
ныя  задачи  изложены  такъ:  ;,1.  Сохранен1е  и  соблюдете  священныхъ 
завЬтовъ  старыхъ  Русскихъ  Арм1и  и  Флота  и  поддеажаше  идейной  и 
активной  связи  съ  остальными  русскими  воинскими  организац1ями.  2. 
Выполнеше  нац10нально-патр10тическихъ  обязанностей  и  з^довлетвореше 
культурно-просв-Ьтительныхъ  потребностей.  3.  Матер1альная  и  мораль- 
ная взаимопомощь."  По  уставу  общества,  гражданская  война  1917- 
1922  г.  г.  считается  неизб'Ьжнымъ  и  идеологическимъ  продолжен1ёмъ 
Великой  Войны,  и  въ  силу  этого  участники  б'Ьлой  борьаы  на  всЬхъ 
ея  фронтахъ  могутъ  быть  принимаемы  въ  число  д-Ьйствительныхъ  чле- 
новъ  Общества.  Общество  съ  1934  года  им'Ьетъ  собственный  домъ,  въ 
которомъ  помещается  собраше  со  столовой,  библ10текой  съ  читальней, 
канцеляр1я,  шесть  отд'Ьльныхъ  комнатъ  лодъ  квартиры  членовъ  0-ства 
и  общёжит1е  для  безработныхъ.  Съ  мая  1926  года  выходитъ  ежем-Ь- 
сячно  „В-Ьстникъ  0-ства.  .  .",  который  является  по  своей  живучести 
однимъ  изъ  р-Ьдкихъ  представителей  зарубежной  военной  печати  своей 
категор1и.  Заемный  капиталъ,  инвалидный  капиталъ,  похоронная  касса, 
фондъ  инвалиднаго  дома,  фондъ  помощи  беработнымъ,  давш1й  воз- 
можность широкой  помощи  (за  2  года  выдано  2748  безплатныхъ  — 
об-Ьдовъ).  Таковы  громадные  усп-Ьхи  зъ  д-ЬлЬ  объединен1я  нашихъ 
воиновъ  въ  далекомъ  отъ  насъ  С.  Франциско  географически  и  столь 
близкомъ  по  духу.  Галлипол1йцы  шлютъ  свой  искренн1й  прив-Ьтъ  пред- 
седателю Общества  Генералу  Барону  Будбергу  и  всЬмъ  членамъ 
Общества. 

ОТЧ  ЕТЪ 

по  устройству  карнавальнаго  вечера  ГаллиполШскаго  собран!я 
въ  Соф1и  5.  III.  1938  г. 

:п  р  И  X  О  д  ъ 

1.  Поступило  отъ  продажи  входныхъ  билетовъ  3940  лв. 

2.  "  „  столиковъ  480 

3.  Пожертвован1я  отъ  разныхъ  лицъ  130 

4.  Отъ  продажи  лоттерейныхъ  билетовъ  1987 

5.  "  крюшона  и  буфета  850 

6.  "  балоновъ  281 

7.  "  игрушекъ  и  маскарадныхъ  шапокъ  446 

8.  "  мартинокъ  380 

Итого  8.494  лв. 
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Р  А  С  X  О  Д  Ъ 

1.  У  плочено  музыкантамъ  (два  оркестра)  1.000  лв. 

2.  Устройство  кабаретной  программы  713 

3.  Печатан1е  билетовъ  и    приглашен1Й  220 

4.  Налоги  и  гербовый  сборъ  346 

5.  Изготовлен1е  шапочекъ  маскарадныхъ  117 

6.  Покупка  балоновъ  и  игрушекъ  533 

7.  Устройство  крюшона  и  буфета  454 

8.  Устройство  лоттереи 279 

Итого  3.662  лв. 

Чистый  доходъ  4.832  лева  —  который  записанъ  на  приходъ 
въ  кассу  Галлипол1Йскаго  Собрашя. 

ПредсЬд.  Распорядит.  Ком-та  Галлип.  Собрашя: 

Полковн.    Фолометовъ. 
Хозяинъ  Собран1я:  Полковникъ    Балабан  ъ. 

•'г  П.  Г  Щгрбининъ-Шершневъ 

(не  пом-Ьщено  въ  №  57  за  недостаткомъ  м-Ьста). 
Пестрятъ  наши  страницы  траурными  рамками.  Уходятъ     отъ  насъ 
наши■^Вожди,  начальники,  соратники. 

Въ  Соф1и,  въ  больниц-Ь  Русскаго  Краснаго  Креста  11-го  февраля 
-с.  г.  скончался  отъ  тяжкаго  недуга  (ракъ  желудка)  Павелъ  Григорье- 
вичъ  Щербининъ-Шеошневъ,  штабсъ-капитанъ  Корниловскаго  Уд.  полка. 

Покойный  родился  И  декабря  1883  года, 
происходилъ  изъ  дворянъ  Черниговской  губ. 
Въ  Росс1и  занималъ  должность  земскаго  на- 
чальника, участвовалъ  въ  Европейской  вой- 
н^,  посл-Ь  револющи  сражался  съ  большеви- 
ками въ  рядахъ  Корниловскаго  Уд.  полка, 
былъ  дважды  раненъ,  каждый  разъ  остава- 
ясь въ  строю.  Въ  Галлиполи,  шт.-кап.  Щер- 
бининъ,  какъ  офицеръ  съ  высишмъ  образо- 
вашемъ  (окончилъ  К1евск1й  университетъ  по 
историко-филологическому  факультету),  былъ 
привлеченъ  въ  качеств-Ь  преподавателя  въ 
Корниловское  Военное  Училище,  въ  состав-Ь 
какового  и  прибылъ  въ  Волгар1ю.  Въ  тече- 
те ряда  .тЬтъ  учительствовалъ  въ  русской 
гимназ1и  въ  Шумен-Ь.  Зат-Ьмъ  перешелъ  на  службу  въ  Ст.  Загорскую 
Державную  Гимназ1ю. 

Р-Ьдкая  любовь  и  привязанность  учениковъ-болгаръ  къ  учителю  — 
русскому  изгнаннику, — особенно  выразилась  въ  посл-ёдше  м-Ьсяцы  жизни 
П.  Г.  Щербинина  —  ихъ  тревоги  и  заботы,  съ  какими  горяч1я  сердца 
окружали  учителя  во  время  его  бол-Ьзни,  по-истин-Ь  были  трогательны. 
Для  проводовъ  покойнаго  къ  м-Ьсту  в-Ьчнаго  упокоешя  вы-Ьзжала 
изъ  Ст.  Загоры  въ  Соф1ю  спец1альяая  делегащя  изъ  учениковъ  и  учи- 
телей (около  50  челов-Ькъ).  Къ  траурной  процесс1и  присоединились  пред- 
ставители отъ  РОВС-а, учителя  и  ученики  русской  гимназ1и,  а  также  и  корпо- 
рашя  студентовъ,  бывшихъ  воспитанниковъ  П.  Г.  Щербинина.  Необхо- 
димо отм-Ьтить  исключительное  внимание  и  доброе  отношение  къ  нашему 
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соотечественнику  —  офицеру  со  стороны  директора  мужской    гимназ1и 
въ  Ст.  Загор-Ь  г-на  Ангелова. 

Большой  патр10тъ,  в'Ьруюш,1й  христ^анинъ,  образованный,  коррект- 
ный, выдержанный  офицеръ  —  кап.  Щербининъ  въ  тайникахъ  души 
неизм-Ьнно  н^зсилъ  скорбь  по  утраченной  Родин-Ь,  жилъ  надеждой  на  Ея 
воскресен1е  и  на  свое  возвращен1е.  .  .  Судьб-Ь  угодно  было  р-Ьшить  но 
иному.  .  .  Среди  многочисленныхъ  в-Ьнковъ  на  гроб  ь  покойнаго  отъ  дру- 
зей и  однополчанъ  былъ  возложенъ  скромный  в'Ьнокъ  съ  черно-красной 
Корниловской  лентой. Вал.  С-овъ 


Стремлен1я  издательства  „В-Ьстника"  дать  журналъ  пре- 
дельно дешевымъ  остаются  прежними.  Валютный  же  колеба- 
шя  и  затруднен1я  въ  пересылк-Ь  денегъ  заставляютъ  съ 
№  60-го  поднять  ц-Ьну  въ  н^которыхъ  странахъ,  а  именно: 
во  Францш  до  1,50  фр.,  Югославш  —  2,50  дин.  и  Чехослова- 
кш  —  1,25  кр. 

Подписная  плата,  высланная  впередъ,  остается  по  преж- 
ней расц-Ьнк-Ь. 


:                   »ГаЛЛИП0Л1ЙСК|Й  ВЪСТН1<КЪ'  I 

I  цъиа  каждаго  номепа  до  №  60:  въ  венгр1и  -  зо  филлер.  ; 

1    Во  Франц!и  —  1   франкъ              „    Чехословак1и  —  1.  ч.  крона  ♦ 

♦  „  Болгар1И  —-4  лева  „  Америке  —  10  ам.  центовъ  • 
X  „  Югослав1и  —  2  динара  „  Польше  —  20  грошей.  ♦ 
I    Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнительно  къ  10  ам.  центамъ.  I 

„В-Ьстникъ"  можно  выписывать    черезъ   вс^  галлипо-  | 

лШск1я  организацш  или  черезъ    представителей :  | 

Австр''Л1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!    (Оиееп51апс1).  ♦ 

Бельпя  :  Мг.  А.  Оитап1:2е1'^  69,  гие  с1и  Моуег.    ВгихеПез.  | 

Болгар1я  :  В.  Янгил-Ьевъ.  ул.  Врабча,   1б.  София.  ♦ 

Венгр!я  :  О.  25икоу5ку.  ТаЬогпок  икса,    6,   111.-5.  Вис^арезЬ  XIV.  I 

Герман1я:  А.  V.  Ьатре.  КедепзЬигдегзкг.  16,  Оаг1:Ь.  И.  ВегИп  ^Л/  50.  ♦ 

Грещя  :  I.  Ре1:го1^1'.  Ьео1'огоз  4,  №  з9.  НагИаоз.  5а1оп1дие.  $ 

Люксембургъ :  ^.  СНаЫуко.  ^05.  ^Vе5^:е^,  2.  ЕзсН  з/А.  | 

Манчжур1я  :  Е.  Вегехоузку. -Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп.  ; 

Польша:  V.  М1к11:1пе.  Ма1:е]к1,  5.  \А/аг52а\уа.  ♦ 

-    Сир1я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.    V.  КоЬоисН.    01гесиоп  6и  г 

X                                                                          сас1а51ге,  ВеугоикЬ.  5уг1е.  * 

♦  С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоИако^!'.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Меш-Уогк.  | 
5    Финлянд1я:  \V.  К!5е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М|кае1зда1ап,  4.  Не151пд1'ог5.  ♦ 

♦  Франц1я:  Мг.  5.  Ма1:2у1е1'1',  81,  гие  бе  1а  Ра1запс1ег1е.  Раг1з  16.  1 
X    Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихъ    землячествъ  ♦ 

♦  въ  Праг-Ь,  Брно  и  Братислав-к.  X 
I  Южн.  Америка:  5г.  Р\.  Е1'гето1'^  Сазегоз  2745-С.  ♦ 
$  Виепоз-М1гез.  АгдепНпа.  | 
X  Юг0Слав1Я  :  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  X 
X  (камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12.  Београд.  $ 
I  „  П.  В.  Станкевичъ.  Београдъ.  Катаничева  бр.  12  • 
X  (сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.  Ген.  Врангеля  | 
I  Союза  Русскихъ  Воен.  Инвалидовъ.  Пошт.  шта-  X 
I                                                                                дионице  бр.  56807  ♦ 


Выходить   ежем-Ьсячно 


№  59 

1  иая  1938  г. 


Адресъ  редакщи:     ул.  Оборище,  17.  Соф1я. 


СОДЕРЖЙШЕ 


1.  Пасха  —  П.  Грищенко 

2.  Передовая.  Къ  10  ой  годовщин-Ь  смерти  ген.  Врангеля 

3.  Ген.  Корниловъ.  —  Изъ  приказа  Корн.  уд.  полку 

4.  Пребываше  Ген.  Архангельскаго  въ  Париж-Ь 

5.  О  ГПУ  и  эмигрантской  грызн-Ь 

6.  Обзоръ  —  Икф.  Отд.  РОаСа 

а)  Итоги  вн'Ьшней  политики  СССР 

б)  Герман1я  и  Чехословак1я 

7.  Военное  значение  аншлусса  —  Я-  Подгорный 

8.  Къ  Русскимъ  людямъ.  О.  Ф.  Сп.  Р. 

9.  Галлипол1йская  хроника 
10.  Библ10граф1я 


П03ДРАВЛЕН1Е  НАЧАЛЬНИКА  РУССКАГО  ОБЩЕ-ВОИНСКАГО  СОЮЗА 

ВсЬхъ  в'Ьрныхъ  долгу     русскихъ     воиновъ,  разсЬянныхъ  въ  ззру- 
бежьи/сердечно  поздравляю  съ  наступающимъ  Св^тлымъ  Праздникомъ» 

Генералъ-лейтенантъ  Архангельс  К1Й. 


Приказтэ 

Представителя  Донского  Атамана   въ  Болгар1и  и  Командира 
Донского   Корпуса. 

24  апр-Ьля  1938  года  гор.  София 

§  1- 

Донской  Атаманъ  Генералъ  Графъ  Граббе  просилъ  передать  ча- 
стянъ  Донского  Корпуса,  станицамъ  и  хуторамъ  и  всЬмъ  казакамъ, 
проживающимъ  въ  Болгар1и,  позлравлен1е  къ  Светлому  Празднику 
Святой  Пасхи  и  неизм-Ьнно  в-Ьрить  въ  скорое  Воскресен1е  и  Возрожде- 
же  родныхъ  намъ  хуторовъ  и  станицъ. 


§   2. 

Поздравляю  части  Донского  Корпуса,  хутора  и  станицы  Болгарш 
съ  праздникомъ  Св-Ьтлаго  Христова  Воскресен1я! 

Христосъ  Воскресе! 

Этотъ  радостный  прив-Ьтъ  торжества  жизни  надъ  смертью,  добра 
надъ  зломъ,  —  шлемъ  мы  на  родные  берега  Дона,  Кубани  и  Терека 
вс-Ьмъ  т^мъ,  кто  не  потерялъ  в%ру  въ  Воскресен1е  нашей  Вели- 
кой Родины— РОСС1И  и  въ  Возрожден1е  Казачества,  кто  сохранилъ  в-Ьру 
отцовъ,  и  кто  съ  такимъ  же  братскимъ  прив-Ьтомъ    отв^титъ  намъ: 

Воистину  Воскресе  I 

Герералъ-лейтенантъ  Абрамов  ъ. 


Р  е  д  а  к  ц  1  я     шлетъ  свои  искренн1я    поздравлен1я    съ    праздни 
комъ  св.  Пасхи.* 

Христосъ  Воскресе! 


ПАСХА  ПРАЗДНИКОВЪ  ПРАЗДНИКЪ,  ИМЕННО: 

1.  Праздникъ  самой  торжественной  радости:  „Христосъ  Во- 
скресе изъ  мертвыхъ!" 

2.  Праздникъ  самой  торжественной  поб-Ьды:  „смерт1ю  смерть 
поправъ!* 

3.  Праздникъ  самой  торжественной  надежды:  „и  сущимъ  во 
гроб'Ьхъ  животъ  даровавъ"! 

Когда  мы  истинно  празднуемъ  Пасху? 

1.  Когда  наша  в-Ьра  становится  тверже. 

2.  Когда  наша  надежда  становится  ув'Ьренн'Ье. 

Праздникъ  Пасхи  —  праздникъ    радости: 

1.  О  нашемъ  Спасител-Ь. 

2.  О  насъ  самихъ. 

Праздникъ  Пасхи   есть  праздникъ  жизни: 

1.  Въ  отношенш  къ  оживляющейся  весной  природ-Ь. 

2.  Въ  отношенш  къ  новой  жизни  Господа, 

3.  Въ  отношен1и  къ  нашей  собственной  жизни  и  будущему 
Воскресен1ю. 

,Сей  день,  его  же  сотвори  Господь,  возрадуемся  и  возвесе- 
лимся въ  онь"  (Псаломъ  117,  стихъ  24). 

Такъ  взываетъ  къ  намъ  Св.  Церковь  во  дни  Пасхи.  О  чемъ 
же  радоваться  и  веселиться?  Первый  предметъ  нашей  радости  — 
Воскресен1е  Христово  изъ  мертвыхъ;  второй  —  наше  воскресен1е 
отъ  гр-Ьха,  пробуждаемое  пасхальнымъ  торжествомъ;  трет1й  —  на- 
ше безсмерт1е  и  им-Ьющее  н-Ькогда  совершиться  наше  собственное 
воскресен1е  изъ  гроба. 


Такимъ  образомъ,   предметомъ    пасхальной    радости  служить 
для  насъ  и  прошедшее,  и  настоящее,  и  будущее. 

Квкъ  не  радоваться  и  не   веселиться!  Христосъ  Воскресе  изъ 
мертвыхъ  и  въ  скоромъ  времени  Воскреснетъ  и  РосС1я. 

Галлипол^ецъ  П.  Грищенко, 

,,,,  Марк.  п-Ьх.  полка 


1  мая  1938  года 

На  пасхальной  нед^л15,  во  многихъ  м-Ьстахъ  нашего  сосредо- 
точен1я  молитвой  и  торжественными  засЬданхями  отм-Ьчается  10- я 
гсдовщина  смерти  нашего  назабвеннаго  вождя  и  главнокомандую- 
щаго  генерала  Врангеля. 

За  20  л%тъ  б"Ьлой  борьбы,  начатой  Добровольческой  Арм1ей 
и  продолжающейся  теперь  на  всей  территорш  Россш,  прозр-Ьвшимъ 
непримирившимся  народомъ,  во  глав-Ь  Добровольческой,  зат-Ьмъ 
Русской  Арм1Й,  и  преемника  ихъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Сою- 
за стояли  безупречные,  чистые  патрюты,  которымъ  мы  вв-Ьряли  на- 
шу жизнь,  нашу  честь,  наше  патрютическое  напряжен1е;  нашу  в-Ьру 
въ  Росс1ю  и  въ  то,  что  для  насъ  было  важн-Ье  всего  —  сознаше, 
что  они  являлись  вождями,  которые  вели  къ  борьбе  за  освобожде- 
Н1е  Россш. 

Одинъ  за  другимъ  уходятъ  они  отъ  насъ.  Почти  всЬ,  —  пав- 
ши отъ  рукъ  врага.  Память  о  нихъ  для  насъ  священна,  ибо  каж- 
дый изъ  нихъ  намъ  дорогъ  не  только  по  воспоминан1ямъ  о  лич- 
ныхъ  переживан1яхъ,  а  еще  больше  т-Ьмъ,  что  они  оставили  въ 
насъ  частичку  огня,  которымъ  гор-Ьли  они  сами  и  который  въ  ихъ 
именахъ  и  д%ян1яхъ  концентрировалъ  общее  патрютическое  гор-Ь- 
Н1е  въ  тЬхъ,  кто  за  ними  и  съ  ними  шелъ. 

Среди  ушедшихъ  есть  два  имени,  которыя  мы  особенно  чтимъ: 
генерала  Корнилова  и  генерала  Врангеля.  Оба  они  были  над-Ьлены 
природными  свойствами  вождя,  Богомъ  данными.  Изъ  нихъ,  пер- 
вый   -  слишкомъ  рано  ушелъ,  второй  —  слишкомъ  поздно  пришелъ, 

Врангель  довелъ  напряжете  Б-Ьлой  Борьбы  до  наивысшаго 
напряжения  въ  то  время,  когда  шансы  поб-Ьды  были  ничтожны. 
Когда  же  эти  шансы  оказались  равными  нулю,  онъ  вывелъ  свою 
арм1Ю  изъ  боя  для  того,  чтобы  продолжить  его  при  благопр1ятной 
обстановк-к,  сулящей  усп-Ьхъ.  Въ  это  онъ  в^рилъ  до  конца  своей 
жизни.  И  мы  в-Ьримъ,  что  такая  обстановка  создастся  рано  или 
поздно. 

У  Врангеля,  какъ  натуры,  отм-Ьченной  отпечаткомъ  ген1ально- 
сти,  было  свойство  предвид-Ьть  событ1я.  Его  сподвижники  хорошо 
это  знаютъ.  Зд-Ьсь  хот-Ьлось  бы  напомнить  его  „В-Ьрую",  выз- 
сказанное  18  л-Ьтъ  тому  назадъ,  остающееся  во  многомъ  до  сегод- 
няшняго  дня  настолько  актуальнымъ,  что  мы  и  сейчасъ  съ  нимъ 
можемъ  подойти  къ  русскимъ  людямъ  по  ту  сторону  рубежа,  пой- 
мемъ  другъ  друга  и  наши  общ1я  ц-Ьли. 

20  мая  1920  года  въ  Крыму  было  опубликовано  следующее 
воззван1е  къ  русскимъ  людямъ: 


Слушайте,  руссюе  люди,  за  что  мы  боремся: 

За  поруганную  В'Ьру  и  оскорбленныя  Ея  Святыни. 

За  освобожден1е  русскаго  народа  отъ  ига  коммунистовъ,  бродягь- 
N  каторжниковъ,  въ  конецъ  разорившихъ  Святую  Русь. 

За  прекраш.ен1е  междуусобной    брани. 

За  то,  чтобы  крестьянинъ,  прюбр-Ьтая  въ  собственность  обрабаты- 
ваемую  имъ  землю»  занялся  бы  мирнымъ    трудомъ. 

За  то,  чтобы  истинная  свобода  и  право  царили   на  Руси. 

За  то,  чтобы  русскж  народъ  самъ  выбралъ  бы  оеб-Ь  Хозяина. 

Помогите  мн'Ь,  руссше  люди,  спасти  Родину. 

Генералъ  Врангель. 

Въ  приказ'Ь  же,  объявляющемъ  законъ  о  волостномъземств-Ь,. 
мы  находимъ  такое  обращен1е  къ  русскимъ   людямъ. 
Народу  —  земля  и  воля  въ  устроенш  государства. 
Земл-Ь  —  волею  народа  поставленный  Хозяинъ. 
Да  благословитъ  насъ  Богъ. 

Генералъ  Врангель. 

Всл-Ьдъ  за  этимъ  ген.  Врангель  далъ  яркое    разъяснеше  этой 
своей  декларащи  въ  газет-Ь  „Великая  Росс1я". 

ЗА  ЧТО  МЫ  БОРЕМСЯ? 

На  этотъ  вопросъ,  заявилъ  ген.  Врангель,  можетъ  быть 
только  одинъ  отв'Ьтъ:  мы  боремся  за  свободу...  По  ту  сторону 
нашего  фронта,  на  сЬвер-Ь,  царитъ  произволъ,  угнетение,  рабство. 
Можно  держаться  самыхъ  разнообразныхъ  взглядовъ  на  жела- 
тельность того  или  иного  государственнаго  строя,  можно  быть 
крайнимъ  республиканцемъ,  сошалистомъ,  даже  марксистомъ,  и 
все-таки  признавать,  такъ  называемую,  сов-Ьтскую  республику  об- 
разцомъ  самого  небывалаго,  злоз'Ьщаго  деспотизма,  подъ  гнетомъ. 
котораго  погибаетъ  и  Росс1я  и  даже  новый  ея,  якобы  господству- 
ющей, классъ  пролетар1ата,  придавленный  къ  земл-Ь,  какъ  и  все 
остальное  населеше.  Теперь  это  не  составляетъ  тайны  и  въ  Ев- 
роп-Ь.  Надъ  сов-Ьтской  Росс1ей  приподнята  зав-Ьса.  Гн-^здо  реакц1и 
въ  Москв-Ь.  Тамъ  сидятъ  поработители,  трактующ1е  народъ,  какъ 
стадо.  Только  сл-Ьпота  и  недобросов-Ьстность  могутъ  считать  насъ 
реакщонерами.  Мы  боремся  за  раскр'Ьпощен1е  народа  отъ  ига, 
какого  онъ  не  вид-Ьлъ  въ  самыя  мрачныя  времена  своей  истор1и. 
Въ  Европе  долгое  время  не  понимали,  но  теперь,  повидимому, 
уже  начинаютъ  понимать  то,  что  мы  ясно  сознаемъ:  все  М1ровое 
значен1е  нашей  распри.  Если  наши  жертвы  пропадутъ  даромъ, 
то  европейскому  обществу,  европейской  демократ1и  придется 
самимъ  встать  на  вооруженную  защиту  своихъ  культурныхъ  и 
политическихъ  завоевашй  нротивъ  окрыленнаго  усп-Ьхомъ  врага 
цивилизац1и. 

ХОЗЯИНЪ 

Слову  „хозяинъ"  посчястливилось.  Оно  стало  ходячимъ  сло- 
вомъ.  Росс1я  сейчасъ  не  им-Ьетъ  „хозяина".  Имъ  я  себя  никоимъ 
образомъ  не  считаю,  что  признаю  долгомъ  засвид-Ьтельствовать 
въ  самой  р-Ьшительной  форм-Ь.  Но   я  никакъ     не     могу     признать 


^хозяиномъ"  земли  русской  нев-Ьдомо  к^мъ  уполномоченный  мо- 
сковски совнаркомъ  —  бурьянъ,  выросш1й  изъ  анарх1и,  въ  кото- 
рую погружена  Росс1я.  „Хозяинъ"  —  это  самъ  русск1й  народъ. 
Какъ  онъ  захочетъ,  такъ  и  должна  устроиться  страна.  Если  онъ 
пожелаетъ  им-Ьть  монарха,  —  Росс1я  будетъ  монархией,  если 
признаетъ  полезной  для  себя  республику  —  будетъ  республика. 
Но  дайте  народу  возможность  выразить  свои  желашя  безъ 
чрезвычаекъ  и  безъ  наведенныхъ  на  него  пулеметовъ.  Большевики 
разогнали  учредительное  собраше,  разсадили  по  тюрьмамъ,  убили 
н-Ькоторыхъ  его  членовъ.  Большевики  боятся  всякаго  правильнаго 
законнаго  представительства,  въ  которомъ  может ь  вылиться  воля 
народа.  А  мы  стремимся  установить  минимальный  порядокъ,  при 
которомъ  народъ  могъ  бы,  если  пожелаетъ,  свободно  собраться 
и  свободно  выразить  свою  волю.  Мои  личные  вкусы  не  им-Ьютъ 
никакого  значешя.  Съ  минуты  принят1я  на  себя  власти,  я  отр-Ь- 
шился  въ  своей  оффищальной  д'Ьятельности  отъ  личныхъ  влечешй 
къ  тому  или  иному  порядку.  Я  безпрекословно  подчиняюсь  го- 
лосу русской  земли. 

Въ  1ютЬ  того  же  года  ген.  Врангель  отдалъ  свой  знаменитый 
приказъ  о  земельной  реформ-Ь.  Эту  реформу  вс^мъ  сл-Ьдуетъ 
тщательно  изучать  и  теперь,  настолько  она  даетъ  существенный  и 
[ВЪ  высшей  степени  актуальный  и  въ  настоящее  время  матер1алъ 
по  этому  вопросу.  Приказъ  этотъ  пом-Ьщенъ  въ  журнал-Ь  „Б-Ьлое 
Д-Ьло'  т.  У1  „Записки  ген.  Врангеля"  стр.  55-76). 

Не  забытъ  ген.  Врангелемъ  и  вопросъ  о  сощальномъ  приз- 
р%н1и,  разр-Ьшенный  имъ  приказомъ  15  1юля. 

Когда,  теперь,  слышишь  отъ  б^гущихъ  изъ  СССР,  что  на- 
родъ категорически  р-Ьшилъ,  что  земля  должна  быть  въ  собствен- 
ности у  крестьянъ;  когда  отъ  нихъ  же  приходится  слышать,  что 
надо  оставить  отъ  большевиковъ  социальное  страхован1е  на  слу- 
чаи бол-Ьзни,  старости,  ув'Ьч1й,— то,  что  большевиками  только  нам-Ь- 
чено,  —  въ  такихъ  случаяхъ  вспоминается,  что  Врангелемъ  эти 
вопросы  были  продуманы  18  л-Ьтъ  тому  назадъ. 


Вспоминая  нашихъ  вождей,  мы  д-Ьлаемъ  пров-Ьрку  самихъ  се- 
>бя,  своей  любви  къ  Родине,  своей  ненависти  къ  ея  поработителямъ, 
своей  готовности  во  всЬхъ  отношен1яхъ  продолжать  борьбу  съ 
ними.  Сравнивая  то,  что  мы  оставили  въ  положенш  въ  Россш  въ 
1920  году,  съ  т-Ьмъ,  что  за  эти  годы  тамъ  произошло,  присматри- 
ваясь къ  окружающимъ  насъ  политическимъ  сдвигамъ,  чутко  при- 
слушиваясь къ  чаяшямъ  народовъ,  населяющихъ  Росс1ю,  на«ап- 
ливаемъ  драгоценный  опытъ,  который  передадимъ     Росс1и. 

Въ  эти  дни  воспоминан1Й  особенно  громко  въ  нашихъ  серд- 
цахъ  звучитъ  призывъ  Врангеля:  „Русск4е  люди,  помогите  мн'Ь 
спасти  Росс1ю**. 


Изъ  приказа  Корниловсквму  уд.  полку 

Въ  особенныхъ,  исключительныхъ  услов1яхъ  въ  этомъ  году 
отм'Ьчаемъ  хиы,  Корниловцы,  двадцати  л  "Ьтнюю  годовщину  траги- 
ческой гибели  генерала  Корнилова. 

Мы  только  что  пережили  двойной  ударъ,  нанесенный  намъм 
нашимъ  исконнымъ  врагомъ,  ударъ  неожиданный  —  врагъ  напалъ. 
на  насъ  съ  той  стороны,  откуда  мы  никакъ  не  могли  его  ожи- 
дать. .  .  Ударъ  пришелся  въ  спину  съ  коварной  ц-Ьлью  поразить 
сердце,  поколебать  духъ,  духъ  тЬхъ,  кто  положилъ  фундамент ъ- 
Б-Ьлому    Движен1Ю  —  Корниловцевъ. 

И  все  же  врагъ  ошибся  разсчетомъ.  .  .  Мы  не  новички  во= 
вражескихъ  искушен1яхъ,  мы  не  разъ  вступали  съ  нимъ  въ  смер- 
тельную борьбу  и  мы  закалены  въ  неоднократныхъ  и  неравныхъ- 
съ  нимъ  схваткахъ.  .  . 

Ровно  двадцать  л-Ьтъ  тому  назадъ,  въ  грозную  историческую- 
для  Росс1и  минуту,  тотъ  же  врагъ  причинилъ  намъ  несравненна 
бол-Ье  тяжелое  поражен1е  —  отнялъ  у  насъ  нашего  вдохновителя 
—  Вождя  и  Шефа,  незабвеннаго  генерала  Л.  Г.  Корнилова  и  тогда 
же  обезглавилъ  нашъ  полкъ,  сразивъ  его  основателя  и  перваго- 
командира  доблестн'Ьйшаго  полковника  М.  I.     Н  -к  ж  е  н  ц  е  в  а. 

Въ  ту  роковую,  тягчайшую  для  насъ  минуту,  когда  смерть- 
Вождя  какъ  бы  сулила  конецъ  всему,  наше  б-Ьлое  Корниловское 
ядро  средь  бушуюшаго  краснаго  пламени  стойко  перенесло  испы- 
тан1Я.  .  .  Мы  смирились  съ  безвозвратной,  неоц'книмой  утратой  и. 
съ  непреклоннымъ  упорствомъ  пошли  продолжать  д-Ьло  Корнилова 
до  конца. 

Корнилов  ъ,  П0Л0ЖИВШ1Й  жизнь  свою  за  честь  и  спасе- 
Н1е  Родины,  усп-Ьлъ  передать  намъ  свою  душу,  свою  волю,  сво1г 
священный  огонь  —  огонь  борьбы.  Двадцать  л-Ьтъ  мы'хранимъвъ 
нашихъ  сердцахъ  этотъ  огонь.  Двадцать  л-Ьтъ  передъ  нашимъ 
духовнымъ  взоромъ  стоитъ  нашъ  Б-Ьлый  Вождь.  .  .  Двадцать  л'Ьтъ- 
мы  твердо  помнимъ  его  зав-Ьтъ. 

Въ  эти  дни  мы,  очнувш1еся  отъ  временнаго  —  замешатель- 
ства, смятен1я,  мысленно  перенесемся  въ  наше  прошлое,  къ  исто- 
камъ  Б-Ьлаго  движен1я,  къ  высокимъ  крутымъ  берегамъ  Кубани^ 
гд-Ь  неув^олимая  судьба  отняла  отъ  насъ  лйэбим'Ьйшаго  Вождя,  ве- 
ликаго  русскаго  патрюта,  смертью  своей  запечатл-квшаго  беззавет- 
ную любовь  къ  Родин-Ь.  .  . 

На  его  прим^р-Ь  мы  черпаемъ  силы  для  дальнейшей  борьб^>1>- 
крепче  смыкаемъ  свои  ряди  и  см^ло  бросаемъ   нашему     врагу: 

1[г.  .>?ы  тяжко  ранены,  но  рана  заживает ъ  и  мы  вновь 
остаемся  въ  строю.  (Изъ  приказа  Корниловскбму  Уд.  полку  отъ. 
13  апр.  с.  г.  №  6) 


Семья  Корниловцевъ  въ  Болгар1и  съ  прискорб1емъ- 
оповещаётъ  о  трагически-безвременной  кончине  своего  однополча- 
нина фельдфебеля  ПУРАШЕВА,  Дмитр1я  Григорьевича,  убитаго* 
случайнымъ  выстреломъ  24  с.  апреля  въ  г.  Бургасе. 


Чествовон1е  ген.  Ар){ангельскаго  въ  Париж! 

На  прошлой  нед-Ьл-Ь  русскими  нащональными  организац1ями 
въ  Париж-Ь  былъ  усгроенъ  банкетъ  въ  честь  новаго  ПредсЬдателя 
Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  ген.  Архангельскаго,  послужив- 
шш,  какъ  пишетъ  ,Возрожден1е",  поводомъ  къ  яркой  манифестащи 
нацюнальнаго  единен1я  вскругъ  главы  Русскаго  Обще-Воинскаго 
Союза. 

Предс'Ьдательствовавш1Й  на  банкет-Ь  проф.  М.  В.  Бернацкшвъ 
первую  очередь  предложилъ  собравшимся  въ  благогов-Ьйномъ  мол- 
чаши  почтить  память  генераловъ  Врангеля,  Кутепова  и  Миллера. 

Въ  прив-Ьтственной  р-Ьчи  М.  В.  Бернацкш  указалъ,  что  это 
чествован1е  —  символъ  нацюнальн.  политическаго  идеала  русской 
эмигращи.  Тяжелы  удары,  понесенные  РОВС'омъ,  но  эти  удары  за- 
каляютъ  насъ  и  увеличиваютъ  нашу  гордость. 

Дал-Ье  онъ  отм-Ьтилъ,  что  работа  по  разложен1ю  эмиграц1и 
продолжается.  Она  ведется  иногда  открыто,  иногда  путемъ  „идео- 
логическихъ  подвоховъ"  съ  ц-Ьлью  подм-Ьны  истиннаго  лица  эми- 
ррацш.  Но  могучи  истоки  великихъ  нащональныхъ  р-Ькъ.  Мы  же- 
лаемъ  возсоздан1я  Росс1И,  не  старой,  не  новой,  а  подлинной.  Пер- 
вый членъ  нашего  Символа  В-Ьры  —  могучая  нацюнальная  Росс1я. 
Второй  членъ  —  свобода.  Имп.  Александр!»  II  освободилъ  кре- 
стьянъ,  а  Ленинъ  и  Сталинъ  превратили  ихъ  въ  рабовъ.  Мы  бо- 
ремся за  раскр-Ьпощенхе  Росс1и.  Трет1Й  членъ  —  кр-Ьпкая  власть, 
но  не  сталинская,  а  освященная  русскимъ  духомъ  и  в-Ьрой.  Русская 
арм1я  всегда  была  христолюбивой.  Только  тогда,  когда  красная 
арм1я  станетъ  христ1анской,  превратится  она  въ  русскую  арм1Ю. 
Церковь  должна  быть  оплотомъ  всего  русскаго  народа.  Нын-Ь  ис- 
торическая р-Ька  событш  сдвинулась,  приливъ  краснаго  океана 
окончился,  начался  отливъ. 

Зат-Ьмъ  произнесъ  слово  В.  К.  Андрей    Владимировичъ: 

Въ  Б-Ьломъ  движенш  —  сказалъ  Представитель  Династш  — 
наша  нацюнальная  Мысль.  Наша  ц-Ьль — борьба  съ  поработителями 
Россш. 

Знамя,  которое  ген.  А.  П.  Архангельскш  принялъ  отъ  нес- 
шихъ  его  до  конца  трагически  погибшихъ  его  предшественниковъ 
—  генераловъ  Кутепова  и  Миллера  —  это  знамя  борьбы  олицет- 
воряетъ  самое  святое,  что  у  насъ  есть,  знамя,  вокругъ  котораго 
всЬ  мы  объединяемся. 

Яркое  слово  произнесъ  ПредсЬдатель  Союза  русскихъ  адво- 
каторъ  О.  С.  Трахтеревъ.  „Мы  прив-Ьтствуемъ,  —  сказалъ  онъ,  — 
арм1ю  безъ  оруж1л,  арм1Ю  безъ  страны,  но  арм1ю,  которой  боятся 
ея  враги.  Боятся  настолько,  что  отъ  времени  до  времени  требу- 
ютъ  челов-Ьческихъ  жертвъ.  Но  Русская  арм1я  жертвъ  не  боится". 

Графъ  В.  Н.  Коковцевъ  прив-Ьтствовалъ  ген.  А.  П.  Архангель- 
скаго отъ  имени  Русскаго  Комитета  Объединенныхъ  Организацш. 
Ю.  Ф.  Семсновъ  —  отъ  имени  „Возрожден1я".  Полк.  Никитинъ  — 
отъ  имени    Союза   Русскихъ     дипломированныхъ    инженеровъ    во 


Франц1и.  Я.  И.  Савичъ  —  отъ  имени  Высшаго  Монархическаго  Со- 
в-Ьта.  П.  И.  Мендел-Ьевъ  —  отъ  Союза  дворянъ. 

Ген.  Н.  Н.  Головинъ  въ  своемъ  прив-Ьтств1и  напомнилъ  о 
заслугахъ  покойнаго  Верховнаго  Главнокомандующаго  русскими 
арм1ями,  Вел.  Князя  Николая  Николаевича. 

И.  И.  Тхоржевск1й  —  отъ  имени  Нащональнаго  Объедине- 
Н1я  русскихъ  писателей  и  журналистовъ  во  Францш  подчеркнувши, 
какъ  глубоко  проникаются  теперь  военно-нац10нальн.  идеалами 
,,штатск1е  круги"  эмигращи  и  какъ,  съ  другой  стороны,  наши  во- 
енные неизб-Ьжно  втягиваются  все  глубже  въ  ту  „политику",  ко- 
торая исчерпывается  С1яющимъ  словомъ  —  Родина. 

Слово  ген.  А.  П.  Архангельскаго 

Въ  отв-Ьтномъ  словЪ,  произнесенномъ  съ  большимъ  подъе- 
момъ,  ген.  А.  П.  Архангельск1Й  сказалъ: 

По  приказу  начальства  и  въ  силу  преемственности  власти  на 
меня  возложена  отв'Ьтственная  и  почетная  обязанность  возглавить 
Русскш  Обще-Воинск1Й  Союзъ. 

РОВС  является  прямымъ  насл%дникомъ  и  продолжен1емъ 
Росс1Йской  Императорской  Армш,  доблестью  которой  Росс1Йская 
Импер1я  расширилась  до  крайнихъ  пред'Ьловъ;  подвиги  ея  золо- 
тыми буквами  вписаны  въ  Истор1ю  Росс1и. 

РОВС  къ  тому  же  насл-Ьдникъ  и  продолжатель  того  горя- 
чаго  жертвеннаго  порыва  во  имя  спасен1я  Родины,  который  мы 
называемъ  Б-Ьлымъ  Движенхемъ.  Все  то  св-Ьтлое,  что  мы  полу- 
чили отъ  Императорской  Арм1и  и  отъ  Б-Ьлаго  Движешя,  мы  долж- 
ны сохранить  и  закр-Ьпить. 

Пути  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  предуказаны  нашими 
вождями  и  освящены  т-Ьми  безчисленными  могилами  героевъ,  бо- 
ровшихся за  Родину,  которыя  разсЬяны  юг-Ь,  въ  Сибири,  на  сЬве- 
р-Ь  и  с-Ьверо-запад-Ь  Росс1и.  Памяти  этихъ  героевъ  мы  изм-Ьнить  не 
можемъ. 

Нын%  намъ  не  приходится  быть  пессимистами.  Когда  видишь, 
что  на  р-Ьк-Ь  тронулся  ледъ,  а  у  деревьевъ  стали  набухать  почки, 
то  ясно,  что  весна  близка.  Росс1я  молчитъ,  и  мы  слышимъ  тамъ 
лишь  славослов1Я  „вождя",  но,  если  прислушаться,  какъ  сл-Ьдуетъ, 
то  можно  услышать  и  глухое  клокотанге  въ  наглухо  закрытомъ 
котл-к  —  признакъ  того,  что  взрывъ  недалекъ.  .  . 

Мы  всЬ  къ  этому  должны  быть  готовы  и  Русск1Й  Обше-Воин- 
СК1Й  Союзъ     будетъ  готовъ. 

Въ  сегодняшнемъ  собранш  проявилось  единен1е  обществен- 
но нацюнальныхъ  организацш  съ  Русскимъ  Обще-Воинскимъ  Сою- 
зомъ,  —  это  для  насъ  очень  ц-Ьнно. 

Позвольте  мнЪ  закончить  р-Ьчь  тостомъ  за  это  единенхе,  по- 
звольте поднять  бокалъ  за  представителей  т-Ьхъ  организащй,  ко- 
торыя сегодня  участвуютъ  въ  банкет-Ь,  за  самыя  организац1И,  сто- 
ящ1я  за  ними,  позвольте  поднять  бокалъ  за  то,  чье  имя  даетъ 
намъ  возможность  легко  переносить  тяжесть  современной  жизни 
въ  эмиграц1и,  за  то  имя,  которое  насъ  всЬхъ  объединяетъ,  кото- 
рое заставляетъ  горячо  биться  наши  сердца  —  за  Росс1Ю.  Ура! 


Ш  инФопмаши  Пшибрамскаго  Союза  Русскихъ  Горныхъ  Инженеровъ 

Для  насъ  всЬхъ  такъ  благоговейно  —  св-Ьтла,  велика  и  свя- 
щенна память  о  Генерал'Ь  Врангеле. 

.  .  .  „Духъ  Правды  и  Подвига  Врангель  зав-Ьщалъ  намъ.  Бу- 
демъ  в-Ьрны  этому  духу  и  мы  —  поб^димъ. 

Настоящая  Победа  вовсе  не  тождественна  съ  „усп-Ьхомъ" 
сегодняшняго  дня.  Поб-Ьда  дается  за  Правлу-  Она  в-Ьнчаетъ 
Подвигъ. 

Да  будетъ  для  насъ  Врангель  живымъ  и  С1яющимъ  символомъ 
Правды  и  Подвига".  .  .  (П.  Струве^  Б^лградъ,  1938), 

Живой  и  с1яющ1й  символъ  Гюдвига  и  Правды,  нашей  Б-Ьлой 
Правды.  .  .  Именно  такимъ  мы  хранимъ  неизм'Ьнно  его  образъ  въ 
нащемъ  сердц-Ь  и  вотъ  почему  для  насъ,  Пшибрамскаго  Союза, 
такъ  нерушимо  —  дорого  „благословен1е''  Врангеля  подъ  Знамя 
РОВС-а.  .  . 

РОВС  принялъ  сейчасъ  новый  Начальникъ.  Просто  звучатъ 
слова  приказа:  , .Повинуясь  по  долгу  службы".  .  .  ,  но  мы  знаемъ, 
что  значитъ  этотъ  долгъ.  Приложимъ  же  всЬ  уси- 
Л1Я  къ  тому,  чтобы  облегчить  нашему  Командован1ю  его  бремя  во 
имя  долга  передъ  Родиной,  создадимъ  вокругъ  него  несокруши- 
мую моральную  и  матер1альную  защиту,  о  которую  должны  раз- 
биться всЬ  усил1я  нашихъ  враговъ  и  нашихъ    „друзей". 


О   ГПУ    и    эмигрантской    грызнЬ 

Старая  русская  поговорка  гласитъ:  „пока  громъ  не  грянетъ — му- 
жикъ  не  перекрестится". 

Несмотря  на  всЬ,  сыпяш,1еся  на  эмиграшю  удары,  положен1е  оста- 
ется старымъ:  многихъ  никакъ  не  могутъ  научить  никак1е  „громы"  и 
мы  въ  теперешн1й  отв'Ьтственн'Ьйш1й  моментъ  продолжаемъ  вид-Ьть  во- 
кругъ себя  непрекращающуюся  эмигрантскую  грызню,  дающую  возмож- 
ность врагу  нащупывать  наши  больныя  м-Ьста  и  бить  по  нимъ. 

Налицо  очередной  ударъ  ГПУ  по  русской  эмигращи  въ  вид-Ь  вы- 
сылокъ  изъ  Франщи  видных-Ь  антикоммунистическихъ  д-Ьятелей.  Нужно 
ли  было  ожидать  этотъ  ударъ?  Конечно,  да. 

ВсЬ  организащи  читали  (ихъ  центры  обязаны  были  прочесть)  обо- 
шедипя  всЬ  газеты  св'Ьд'Ьн1я  о  зас'Ьдаь1н  политбюро  (лЬтомъ  1936  г.), 
на  которомъ  было  р-Ьшено:  1)  начать  немедленно,  съ  помощью  ГПУ, 
бол-Ье  интенсивную  борьбу  противъ  русской  эмигращи,  2)  для  работы 
агентуры  ГПУ  создать  так1я  услов1я,  чтобы  всякое  новое  начинаше  или 
д'Ьйств1е  эмигращи,  идущее  въ  разр-Ьзъ  съ  интересами  СССР,  могло  бы 
быть  сейчасъ  же  парализовано  или  предупреждено  контръ-м-Ьрами. 
3)  принять  всЬ  возможный  средства  для  разложен1я  эмигращи,  4)  уг- 
лублять разнэглас1я  между  членами  организащи  и  возстанавливать  ихъ 
противъ  руководителей,  5)  принять  всЬ  м-Ьры  къ  компрометац1и  отд-Ьль- 
ныхъ  д-Ьятельныхъ  членовъ  организащи  и  видныхъ  руководителей,  6)  по 
возможности  добиватьси  компрометащи  организац1й  въ  ц-Ьломъ. 
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Въ  1937  г.  ГПУ  было  переименовано  въ  ГУГОБЕЗ,  причемъ  „за- 
боты" о  русской  эмигращи  вручены  въ  этомъ  учрежден1и  ИНО  (ино- 
странному отд-Ьлу,  которому  рекомендуется  разлагать  съ  помощью 
111П10нажа  и  провокац.]и". 

Во  исполнен1е  всЬхъ  этихъ  задачъ  были  мобилизованы  век  три 
лин1и:  ГПУ  д"Ьйствовало  (перечислять  и  напоминать  не  надо — помнимъ) 
Коминтернъ  помогалъ,  базируясь  на  своей  французской  секц1и 
(Фр.  КП).  Органъ  коминтерна  во  Франши  „Ьа  Согге5ропс1епсе  ТпЬег- 
па110па1е"  въ  Л'Ь  42  1937  г.  пом-Ьщаетъ  статью,  гд-Ь  пытается  доказать 
связь  русскихъ  б1^логвардейцевъ  съ  террористичесскими  актами  въ  Па- 
риж-Ь  и  съ  германскимъ  шп1онажемъ. 

„Юманите"  вело  и  ведетъ  непрерывныя  атаки  противъ  русской 
эмигращи,  доказывая,  что  послЬдняя  связана  съ  .хитлеристами"  и  что 
(даже)  исчезновен1е  ген.  Миллера — д-Ьло  рукъ  русскихъ  б-Ьлыхъ  „аген- 
товъ  Гестапо".  Въ  январ1^  на  помощь  соединеннымъ  атакамъ  ГПУ  и 
Коминтерна  выступаетъ  правительство  СССР  въ  лицЬ  верховнаго  сов-Ь- 
та  СССР.  Въ  зас'Ьдан1и  посл-Ьдняго  17  янв.  с.  г.  тов.  Ж  д  а  н  о  в  ъ, 
членъ  (кандидатъ)  политбюро,  членъ  ИККИ  (исполн.  комитетъ 
коминтерна)  и  членъ  ЦКВКП  (б),  выступилъ  съ  р-Ьчью,  направленной 
противъ  русской  эмигращи,  сказавъ:  „Зат'Ьмъ,  товарищи,  я  не  по- 
нимаю, что  творится  сейчась  во  Франц1и.  Какъ  понять  положен1е,  когда 
правительство  страны,  съ  которой  мы  —  СССР  —  находимся  въ  до- 
вольно т-Ьсныхъ  отношен1яхъ  и  съ  которой  у  насъ,  какъ  будто  бы, 
происходитъ  сближен1е,  допускаетъ  на  своей  территор1и  существован1е 
организац1й,  пропоь-Ьдующихъ  и  организующихъ  терроризмъ  противъ 
СССР?  Говорятъ,  что  это  д-Ьлается  на  основан1и  закона  о  правЬ  уб!!- 
жища  для  иностранцевъ,  МнЬ  кажется,  что  это  не  такъ.  Мн^  кажется, 
что  фактъ  существования  на  французской  территор1и,  на  территор1и 
государства,  съ  которымъ  мы  находимся  нъ  нормальныхъ  отно1пен1яхъ, 
съ  которымъ  мы  им-Ьемъ  пактъ  о  взаимной  помощи,  —  фактъ  сущест- 
вован1я  такого  рода  организащй  представляетъ  собою  ни  что  иное, 
какъ  спец1альное  и  зав-Ьдомое  поощрен1е  активной  враждебной  д-Ьятель- 
ности  всякихъ  мерзавцевъ,  русскаго  и  нерусскаго  происхожден1я,  со 
стороны  правительства,  съ  которымъ  мы  им'Ьемъ  пактъ  о  взаимной 
помощи.  И  мы  зд'Ьсь  должны  спросить:  существуетъ  ли  этотъ  пактъ 
или  не  существуетъ,  есть  ли  на  дЬл11  этотъ  пактъ  или  нЬтъ?  И  я  бы 
хбт-Ьлъ,  чтобы  Г1редс1ьдач'ель  Сов-Ьта  Народныхъ  Комиссаровъ  СССР 
обратилъ  вниман1е  на  эти  дефекты  и  принялъ  соотв'Ьтствующ1я  мЬры 
для  ихъ  устранен1я  (аплодисменты)". 

Очевидно,  председатель  Совнаркома  „обратилъ  вниман1е"  и 
„приня;ъ  м-Ьры",  результатомъ  коихъ  является  выселен1е  изъ  Франщи 
людей,  неугодныхъ  Политбюро. 

Совершенно  не  сл^дуетъ  предаваться  своего  рода  ман1и  —  видЬть 
везд'Ь  и  всюду  агентовъ  ГПУ,  будто  бы,  какъ  н-Ькоторые  предполага- 
ютъ,  насыщаюшихъ  эмигрантск1я  группировки.  Не  сл-Ьдуегъ  также  и 
преувеличивать  значен1е  ударовъ,  наносимыхъ  намъ,  какъ  бы  тяжелы 
они  не  были.  Но  надо  же,  въ  конц-Ь  концовъ,  понять,  что  тамъ,  гд-Ь 
ссорятся  два  антибольп^евика,  а  тЬмъ  бол-Ье  дв-Ь  антикоммунисгическ1я 
организац1и,  тамъ,  какъ  говорилъ  генералъ  Миллеръ,  „радуется  трет1й''. 
Этотъ  трет1й  не  только  радуется,  но    и  д-Ьйствуетъ. 


и 

Мы  им-Ьемъ  полное  основаше  утверждать,  что  происходяиий  въ 
■настоящее  время  нажимъ  ГПУ  на  эмиграшю  во  Франщи  во  многомъ 
■подготовленъ  той  безудержной  грызней,  которая  особенно  ярко  проя- 
вила себя  въ  пер10дъ  лосл-Ь  похищен1я  генерала  Миллера. 

Хочется  в'Ьрить,  что  хоть  этотъ  .громъ"  заставитъ  насъ  ,, пере- 
креститься" и  положить  пред'Ьлъ  эмигрантской  свар-Ь,  столь  вредной 
въ  нашемъ  антибольшевистскомъ  стан-Ь. 


СССР 

итоги  ВНЕШНЕЙ  политики  СССР 

Всл-Ьдъ  за  разгромомъ  командныхъ  верховъ  арм1и  наступилъ 
чередъ  и  сов-ктской  дипломатш. 

Наряду  съ  отошедшими  за  последнее  время  отъ  активной 
д-Ьятельности,  в-Ьри^е,  по  сов-Ьтской  терминолопи,  „снятыми"  со 
своихъ  постовъ,  зам-Ьстителями  Литвинова  —  Караханомъ  и  Кре- 
стинскимъ  (оба  разстр-Ьляны  —  первый  въ  декабре  1937  г..  второй 
въ  март1в  1938  г.),  Ежовымъ  былъ  произведенъ  полный  разгромъ 
всего  почти  сов-Ьтскаго  дипломатическаго  аппарата  за  границей. 

Такъ,  за  время  съ  ноября  прошлаго  года  по  апр-Ьль  нын^ш- 
няго  были  см-Ьнены  сов-Ьтсюе  полпреды  въ  Берлин-Ь,  Варшав-Ь,  Аф- 
ганистане, Болгар1и,  Финлянд1и,  Эстон1И,  Латв1и,  Румын1и,  Кита-Ь  и 
Турщи,  Новые  полпреды  назначены  пока  только  въ  Финлянд1ю, 
.Эстон1ю,  Латв1ю,  Афганистанъ  и  Турщю.  Дипломатическ1е  посты 
въ  Берлин-Ь,  Варшав-Ь,  Болгар1и  и  Румын1и  пока  все  еще  не  зам-Ь- 
щены.  Наконецъ,  пов-Ьренные  въ  дЪлахъ  въ  Грещи  (Барминъ-Графъ), 
Бухарест-Ь  (Бутенко),  полпредъ  въ  Болгар1и  (Раскольниковъ)  бежа- 
ли и  перешли  на  положен1е  невозвращенцевъ:  Барминъ  во  Франц1и, 
Бутенко  въ  Итал1И,  м'Ьстопребыван1е  Раскольникова  неизв1эСтно, 

Двое  изъ  бывшихъ  сов'Ьтскихъ  пословъ  и  притомъ  наибол-Ье 
крупныхъ,  а  именно:  Юреневъ  (бывш1й  полпредъ  въ  Ток10,  а  за- 
т%мъ  въ  Берлин-Ь)  и  Богомоловъ  (бывш1Й  полпредъ  въ  Кита^,  вы- 
званный въ  Москву  лишь  въ  ноябр-Ь  прошлаго  года)  уже  упомина- 
,лись  въ  процесс-Ь  „право  троцкистскаго  блока"  въ  качестве  изм-Ьн- 

НИКОВЪ    и    ШП10Н0ВЪ. 

Если  допустить,  что  это  правда,  становится  совершенно  непо- 
нятнымъ  появившееся  въ  „Изв-Ьст1яхъ"  (отъ  4  апр-Ьля  1938  г.) 
сообщен1е  сов-Ьтскаго  телеграфнаго  агентства  „ТАСС"   изъ  Кабула: 

„Зд-Ьшнш  ЯП0НСК1Й  пов-Ьренный  въ  д-Ьлахъ  Цуру  Кувабара", 
гласитъ  это  сообщен1е,  „позволилъ  себ-Ь  неслыханную  наглость  въ 
отношен1И  недавно  пргЬхавшаго  сюда  новаго  полпреда  СССР  тов. 
Михайлова.  Во  время  „визита  в-Ьжливости"  къ  тов.  Михайлову, 
Цуру  Кувабара  безь  обиняковъ  предложилъ  ему  наняться  въ  шп10- 
ны  т.  е.  сотрудничать  въ  пользу  Япон1И.  Получивъ  отъ  тов.  Михайлсжа 
полный  негодован1я  заслул<енный  отв-Ьтъ,  японск1Й  пов'Ьренный'  въ 
д-Ьлахъ  въ  большомъ  смущен1и  ретировался." 

Негодован1е  сов-Ьтскаго  телеграфнаго  агентства  совершенно 
лепонятно.  В-Ьдь  только  за  м-Ьсяцъ  до  этого  на  процесс-Ь  Бухарина, 
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Рыкова,  Раковскаго  и  т.  д  (,Изв'Ьст1я"  6  марта  1938  г.)  РаковскШ,. 
самъ  бывшш  полпредъ  въ  Лондон-Ь  и  Париж-Ь,  показалъ,  что  въ 
сентябре  1934  года,  будучи  во  глав-Ь  сов%тской  краснокрестной 
делегац1и  на  международной  конференши  обществъ  Краснаго  Кре- 
ста въ  Ток10,  онъ,  на  второй  же  день  по  своемъ  пр1'Ьзд'Ь,  им-Ьлъ 
бесЬду  съ  сов-Ьтскимъ  полпредомъ  въ  то  время  въ  Япон1и  Юре- 
невымъ.  Въ  этой  бес-Ьд-Ь  РакоБСК1Й  ему  сообщилъ,  что  „одинъ 
крупный  общественный  д-Ьятель  Япоши  привлекалъ  его  въ  качест- 
в-Ь  шшона  и  информатора  некоего  правительства".  На  это  сов-Ьт- 
скш  полпредъ  ему  отв-Ьтилъ  „д-Ьло  р-Ьшенное,  колебаться  нечего".,. 

Зат-Ьмъ  тотъ  же  Раковск1Й  сообщилъ,  что  при  этомъ  свида- 
ши  Юреневъ  показалъ  ему  (кстати  привезенное  самимъ  же  Раков- 
скимъ)  письмо  Юреневу  отъ  Пятакова,  въ  которомъ  этотъ  посл-Ьд- 
нш  „писалъ  Юреневу  относительно  Богомолова  —  полпреда  въ 
Кита-Ь,  указывая  ему,  что  н-Ькое  правительство  недовольно  его 
политической  лин1ей,  что  онъ  больше  помогаетъ  Великобританш,. 
ч-Ьмъ  данному  правительству. 

Если  сов'Ьтск1е  послы  въ  Токю  и  Нанкин-Ь,  по  советской  оф- 
фишальной,  по  крайней  мЪр-Ь,  верс1и,  состояли  на  службе  въ  бри- 
танской и  японской  разв-Ьдк-Ь  одновременно,  то  стоитъ  ли  удив- 
ляться тому,  что  японскш  пов-Ьренный  въ  д-Ьлахъ  считалъ  совер- 
шенно нормальвымъ  предложить  подобнаго  рода  сотрудничество  и 
вновь  назначенному  представителю  СССР  на  третьестепенномъ  ди- 
пломатическомъ  посту  въ  Афганистан-Ь.  Либо  показан1я  Раковскаго 
—  вымыселъ  и  тогда  совершенно  непонятно,  почему  большевики 
старались  сами  же  дискредитировать  въ  глазахъ  всЬхъ  иностран- 
цевъ  своихъ  же  полпредовъ;  либо  это  правда  и  тогда  жестъ  япон- 
скаго  пов-Ьреннаго  въ  д-Ьлахъ  въ  Кабуле  совершенно   логиченъ. 

Наряду  съ  разгромомъ  и  физическимъ  и,  главное,  моральнымъ 
советской  дипломат1и,  полное  поражен1е  потерп-Ьла  и  основная  ли- 
н1я  советской  вн-Ьшней  политики,  упорно  проводившаяся  СССР  за 
посл^дн1е  три  года. 

Создан1е  „народныхъ  фронтовъ",  обостроен1е  противор'Ьч1Й 
между  „осями"  Берлинъ— Римъ  и  Лондонъ— Парижъ,  идея  кол- 
лективной безопасности,  все  это  наканун-Ь  полнаго  провала.  Совет- 
ская интервенщя  въ  Испан1и  не  пом-Ьшала  поб-Ьдамъ  нацюнали- 
стовъ,  а  сов-Ьтскоя  бряцан1е  оруж1емъ  на  Дальнемъ  Востоке  ни- 
сколько не  отразилось  на  проведен1и  Япон1ей  своей  агрессивной 
политики  въ  Кита-Ь.  Несмотря  на  очень  трудное  положен1е  Японш 
сейчасъ  на  Дальнемъ  Востоке  (по  крайней  м-Ьр-Ь,  теоретически),  им-Ь- 
ющей  на  фланге  своихъ  фронтовъ  въ  „Кита-Ь  „непоб-Ьднмую  крас- 
нознаменную Дальневосточную  Арм1ю",  она  ведетъ  себя  совершенно 
такъ,  какъ  если  бы  этой  „непоб-Ьдимой  арм1и''  вовсе  и  не  суще- 
ствовало. 

Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  несмотря  на  рядъ  трен1й  въ  этомъ  вопросЬ,. 
это  нисколько  не  пом-Ьшало  СССР  29  декабря  прошлаго  года  ц-Ь- 
ликомъ  пойти  на  требован1е  Япон1и  и  заключить  съ  ней  выгодный 
для  Японш  „протоколъ,  —  установливающ1Й  временный  режимъ 
рыболовства  въ  1938  году".  ВсЬмъ  памятна  посп-Ьшная  сдача  СССр 
всЬхъ  своихъ  позищй  во  время  оккупац1и    японцами    острововъ  на 
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^Амур-Ь  л%томъ  прошлаго  года.  Но  на  это  можно  возразить,  что 
это  было  до  японо-китайскаго  конфликта.  Однако,  поведен1е  Японш 
въ  отношенш  СССР  нисколько  не  изм-Ьнилось  и  во  время  этого 
конфликта.  Такъ  4  апр-кля  („зв'Ьст1я"  5  апр-Ьля  1938  г)  Литвинова 
посЬтилъ  ЯП0НСК1Й  посолъ  въ  МосквЪ  и  заявилъ  ему  „что  въ  не- 
давнихъ  бояхъ  въ  Кита'Ь  японскими  войсками  былъ  подбитъ  само- 
летъ,  оказавш1Йся  сов-Ьтскимъ,  съ  которагона  парашют'^  спустился 
сов'Ьтск1й  летчикъ,  взятый  японцами  въ  пл-Ьнъ,  который  призналъ, 
что  онъ  раньше  находился  на  сов-Ьтской  службе".  „Эготъ  фактъ" 
заявилъ  японск1и  посолъ,  „принимая  во  вниман1е  государственный 
строй  СССР,  достоинъ  сожал'кн1я  и  возлагаетъ  особую  отв-Ьтствен- 
ность  на  советское  правительство".  На  это  Литвиновъ  въ  про- 
странномъ  заявлен1и  началъ  съ  того,  что  „такой  случай  намъ  не- 
изв-Ьстенъ"  и  пытался  выгородится  ссылками  на  то,  что  „японскому 
правительству  хорошо  изв-Ьстно,  что  въ  китайской  арм1и  служитъ 
изв-Ьстное  количество  иностранныхъ  волонтеровъ,  прибывшихъ  изъ 
различныхъ  странъ,  но  ни  одному  изъ  этихъ  иностранныхъ  госу- 
дарствъ,  чьи  подданные  служатъ  въ  китайской  армш,  японское 
правительство  никакихъ  претенз1й  не  заявляло  Японское  прави- 
тельство, действительно,  такихъ  претенз1й  никому  не  заявляло,  хотя 
ни  одно  изъ  этихъ  государствъ  не  располагаетъ  и  десятой  долей 
т-Ьхъ  средствъ  возможнаго  возд'Ьйств1я  на  Япон1ю  на  Дальнемъ 
Востоке,  которыми  располагаетъ  СССР.  И  т'Ьмъ  не  мен-Ье  такимъ 
тономъ  японское  правительство  считаетъ  возможнымъ  говорить 
только  съ  СССР. 

Ц-Ьлый  рядъ  другихъ  мелкихъ  фактовъ  только  подтверждаетъ 
то  пренебрежен1е,  съ  которымъ  Япон1я  относится  къ  СССР  (зах- 
ватъ  ею  сов-Ьтскаго  почтоваго  самолета  въ  Манчжур1и,  аресты  со- 
в-Ьтскихъ  рыб'^ловныхъ  судовъ,  прекращен1е  выкупныхъ  платежей 
за  Китайскую  Восточную  ж.  д.  и  т.    д.) 

Аннексия  Герман1ей  Австр1и  немедленно  вызвало  посп^Ьшное 
заявлен1е  Литвинова  о  томъ,  что  „СССР  никогда  и  нич'Ьмъ  незави- 
симости Австр1и  не  гарантировалъ",  хотя  въ  этомъ  никто  и  не 
сомн-Ьвался. 

Общеизв-Ьстны  т-Ь  связи,  которыя  существуютъ  между  СССР 
и  Литвой.  Ещ,е  два  года  тому  назадъ  (въ  апр-Ьл^  1936  г,)  началь- 
никъ  литовскаго  генеральнаго  штаба  на  об-Ьд-к,  данномъ  въ  его 
честь  бывшимъ  въ  то  время  начальникомъ  генеральнаго  штаба 
СССР  Егоровымъ  подчеркнулъ  „непоколебимую  и  нич-Ьмъ  не  омра- 
ченную сов-Ьтско-литовскую  дружбу  и  твердое  стремление  литов- 
скаго народа  всЬми  силами  отстаивать  свою  независимость  и  не- 
прикосновенность своихъ  границъ"  и,  дал-ке,  отм-ктилъ  ьС0впаден1е 
ц-Ьле-й  Литвы  и  СССР  и  желанге  Литвы  ^кр^Ьпить  отношен1я  между 
Литовской  и  Красной  Арм1ями'.  Наряду  съ  этими.  оффиц1альными 
заявлениями  упорно  циркулировали  тогда^  слухи  о  заключенш  между 
Лигвой,  и  СССР  военной  конвенции.  Сейчасъ,  ири  предъявлеши  Поль- 
шей ,(17  ма1рта)  ультиматума  Литв-Ь, -сов-Ьтскш  полпредъ  первымъ 
настойчиво  сов-Ьтовалъ  литовскому  правительству  принять  польск1я 
требован1я  Въ  сов-ктской  печати  это  разъясняется  н'ксколько  иначе, 
пытаясь'  уб:Ьдлт|>  Литву,  что  суть  д-Ьла  была-въ  'формальной    сто- 
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рон-Ь  польскаго  ультиматума  —  въ  возстановленГи  дипломатиче- 
скихъ  сношен1Й  съ  Польшей^  что  является  съ  точки  зр'Ьн1я  СССР" 
желательнымъ.  (Разъяснен1е  въ  „Изв'Ьст1яхъ"  20  марта  1938  г.)  Въ- 
Литв-Ь,  однако,  это  поняли  повидимому  н-Ьсколько  иначе  и,  наконецъ, 
ясно  отдали  себ-Ь  отчетъ  въ  ц-Ьн-Ь  сов-ктской   дружбы. 

Въ  международномъ  обзоре  отмечена  и  та  посп-Ьшность  съ^^ 
которой  большевики  напомнили  о  соподчиненности  выступлен1Я 
СССР  на  помощь  Чехословак1и  —  предварительному  выступлен1Ю' 
Францш. 

Наконецъ,  желая  использовать  обострен1е  отношений  между^ 
главными  европейскими  державами  посл^Ь  присоединен1я  Австрии, 
Литвиновъ  посп-Ьшилъ  предложить  (17  марта,  т.  е.  на  пятый  день 
посл-Ь  „аншлусса"),  конференцию  державъ  для  обсужден1я  м-Ьръ,, 
которые  бы  им-Ьли  ц-клью  прюстановить  дальн-Ьйшее  развит1е  аг- 
ресс1И  и  устранен1е  усилившейся  опасности  м1ровой  бойни".  (,Из- 
в"Ьст1я"  отъ  18  марта  1938  г.)  Предложен1е  это,  имевшее  задачей 
создан1е  анти  итало-германскаго  блока  державъ,  конечно,  пресл^кдо- 
вало  ц-Ьль  лишь  обострен1я  взаимоотношенш  между  Великобрита- 
н1ей  и  Франщей  съ  одной  стороны  и  Герман1ей  и  Итал1ей  съ  другой, 
то  есть  попытка  опять  таки  натравить  ихъ  другъ  на  друга.  Изъ- 
этой  попытки,  однако,  р'Ьшительно  ничего  не  вышло.  Великобрита- 
Н1Я  сразу  же  отклонила  это  провокащонное  предложен1е,  сослав- 
шись на  полную  его  неум-кстность  въ  данной  обстановк'Ь,  и  отв-Ь- 
тила  на  него  веден1емъ  переговоровъ  съ  Итал1ей,  закончившихся,, 
какъ  известно,  итало-британскимъ  соглатен1емъ  16  апр-Ьля.  Начав- 
ш1еся  сейчасъ  между  Францхей  и  Итал1ей  переговоры  еше  больше 
подтверждаютъ  неусп-Ьхъ  предложен1я   Литвинова. 

Взам-Ьнъ  советской  идеи  обострен1я  противор-кчш  между  „ося- 
ми*, вновь  выступаетъ  на  первый  планъ  идея  „пакта  четырехъ"" 
(т.  е.  безъ  Польши)  или  „пакта  пяти"  (т.  е.  съ  Польшей)  великихъ-- 
европейскихъ  державъ.  То  есть,  именно  та  идея,  которая  больше 
всего  противор-кчитъ  всей  политик-Ь  Литвинова  за  посл'Ьдн1е 
три  года.  Вновь  появляется  надежда  на  возможность  сговора  глав- 
ныхъ  государствъ  Европы,  то  есть  того,  чего  больше  всего  боят- 
ся сов-Ьты. 

Итакъ.  итоги  сов-Ьтской  внешней  политики  совершенно  опре- 
делились. Провалились  положенныя  въ  ея  основу  идеи.  Разгром- 
ленъ  тотъ  дипломатическ1Й  аппаратъ,  который  долженъ  былъ  и 
могъ  ее  проводить  и,  наконецъ,  разгромлена  та  арм1я,  на  которук>^ 
опирается  всякая  внешняя  политика  и  сила  которой  опред-Ьляетъ 
степень  интенсивности  вн-Ьшней  политики  каждой  страны. 

Ни  одного  изъ  этихъ  условш  въ  СССР  сейчасъ  н'Ьтъ  на  лицо. 
Вн-Ьшняя  политика  Сов%товъ  проваливается  по  всей  лиши.  А  этО' 
вызываетъ  полное  паден1е  сов-Ьтскаго  престижа  заграницей.  Все 
громче  и  громче  раздаются  поэтому  голоса,  что  ни  бояться  боль- 
шевиковъ,  ни  опираться  на  нихъ  не  стоитъ.  Ихъ  роль  во  внешней' 
политик-Ь  становится  второстепенной,  и  этимъ  и  объясняются  тЬ 
уступки  СовЪтозъ  по  всей  лин1и,  которыя  такъ  для  нихъ  типичны,, 
особенно,  за  посл'Ьдн1Й  годъ. 

В-кроятно,  по  сов-Ьтсксму  обычаю,  будетъ  найденъ  виновнике^ 
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и  Литвиновъ  будетъ  объявленъ  вредителемъ.  Жалеть  объ  этомъ 
намъ,  конечно,  не  приходится,  но  только  р-Ьшительно  ничего  отъ 
этого  не  изм^Ьнится.  Пока  советская  внешняя  политика  будетъ  ид- 
ти по  ЛИН1И  натравливан1я  однихъ  на  другихъ,  сопровождаться 
„чистками"  дипломатическаго  аппарата  заграницей  и,  главное,  пока 
она  будетъ  лишена  своей  основной  опоры  —  налич1я  въ  СССР 
боеспособной  армш,  —  результаты  останутся  т-Ьми  же:  полное  па- 
ден1е  престижа  СССР  и  необходимость  уступокъ  во  вн-Ьшней  по- 
литик-Ь  по  всей  лин1и. 


Меьндународный  обзоръ 

ГЕРМАН1Я  И  ЧЕХ0СЛ0ВАК1Я 

Въ  нервной  обстановк-Ь,  создавшейся  посл-Ь  присоединешя 
АБСтр1и  къ  Германш,  вопросъ  о  положен1и  чешскихъ  н-Ьмцевъ,  ча- 
ще называемыхъ  „судетскими"  по  имени  той  парт1И,  которая  воз- 
главляетъ  н-Ьмецкое  нацюнальное  движен1е  въ  Чехословакш,  пр!- 
обр-Ьлъ  особую  остроту. 

Нужно  отдать,  однако,  при  этомъ  справедливость  чехамъ,  что 
наибольшую  выдержку  и  хладнокровге  проявили  при  этомъ,  пожа- 
луй, они  сами. 

Основной  причиной  вызваннаго  этимъ  политическаго,  если  и  не 
кризиса,  то,  во  всякомъ  случаъ,напряжен1я,  является  не  столько  во- 
просъ самъ  по  себ-Ь,  сколько  опасен1я,  что  онъ  сможетъ  быть  р-Ь- 
шенъ  такъ  же,  какъ  быль  р^шенъ  австр1Йскш  вопросъ.  Между 
т-Ьмъ,  вопросъ  о  присоединен1И  къ  Германш  немецкой  Австр1и  и  во- 
просъ о  будущемъ  положенш  н-Ьмцевъ  въ  Чехословакш  сущест- 
венно рознятся  другъ  отъ  друга  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  этотъ  по- 
сл'Ьдн1й  имЪетъ  для  Герман1и  несравненно  меньше  значешя,  ч'Ьмъ  во- 
просъ о  присоединенш  къ  ней  Австрш. 

Политически,  вопросъ  сводится,  по  существу  д-Ьла,  къ 
борьб-Ь  двухъ  точекъ  зр'Ьн1я.  Въ  основ-Ь  одной  изъ  нихъ  лежитъ 
идея  неприкосновенности  границъ  и  политической  структуры  госу- 
дарствъ,  созданныхъ  въ  результат-^  М1ровой  войны,  т.  е.  въ  дан- 
номъ  случа-Ь,  Сенъ  Жерменскаго  договора,  расчленившаго  Австро- 
Венгрш.  Съ  этой  точки  зр'Ьн1я  всякое  нарушен1е  внесеннаго  имъ 
политическаго  распорядка  является  если  и  не  поводомъ  къ  войн-Ь,  то, 
во  всяко^йъ  случа-Ь  угрозой  войны. 

Въ  основ4  другой  —  лежитъ  идея  пересмотра  договоровъ  и, 
въ  конц-Ь  концовъ,  идея  Вильсона  о  прав-Ь  народовъ  на  свободное 
самоопред'Ьлен1е,  котораго  Версальскимъ  и  сопровождавшими  его 
договорами,  были  лишены  поб-Ьжденные.  Съ  этой  точки  зр^н1я  ре- 
формы въ  политической  структуре  созданныхъ  этими  мирными  до- 
говорами государствъ,  не  только  допустимы,  но  и  неизб-Ьжны  а,  въ. 
принцип-Ь^  возможно  и  изм'1нен1е  ихъ  границъ.- 
■'  ■  Расхождение  между  ними,  такимъ  образомъ,  выражается:  макси- 
мально- въ  вопросЬ  о  пересмотр-Ь  границъ  и  минимально — въ  изм^^ 
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нен1и  политической    структуры    этихъ    новыхъ     государственныхъ 
образован!й. 

Для  того,  чтобы  отдать  себ-Ь  ясный  отчетъ  въ  столкновен1и 
этихъ  точекъ  зр'Ьн1я  въ  отношен1и  Чехословак1И,  нужно  сперва 
разобраться  въ  самомъ  существ-к  вопроса  о  положен1и  чешскихъ 
н-Ьмцевъ. 

Согласно  переписи  1  декабря  1930  года  (конечно,  н-Ьсколько 
устар-Ьлой,  но  все  же  дающей  въ  общихъ  чертахъ  в-Ьрную  картину 
общаго  положен1я)  изъ  почти  15  ти  (точно  14,7)  миллюннаго  насе- 
лен1я  Чехословак1и,  только  2/3  падаетъ  на  долю  чеховъ  и  слова- 
ковъ,  остальная  же  треть  приходится  на  долю  (въ  порядке  ихъ 
численности)  н-Ьмцевъ,  венгровъ,  русскихъ  въ  Прикарпатской  Руси, 
евреевъ  и,  наконецъ,  поляковъ.  При  этомъ,  въ  состав-Ь  этого  не- 
чехословацкаго  населен1я  н-Ьмцы  составляютъ  2  3  и  только  треть 
падаетъ  на  долю  всЬхъ  остальныхъ  нащональностей.  Иначе  говоря, 
уд-Ьльный  в-Ьсъ  н-Ьмцевъ  среди  этихъ,  населяющихъ  Чехословак1Ю 
нащональностей  совершенно  таковъ  же,  какъ  и  уд-Ьльный  в-Ьсъ  са- 
михъ  чехословаковъ  въ  пред'Ьлахъ  всей  Чехословак1и,  въ  ц%ломъ. 
Изъ  этого  уже  ясно,  что  положен1е  н-Ьмцевъ  въ  Чехословак1И  по 
своему  удельному  в-Ьсу  существенно  разнится  отъ  положен1я  въ 
ней  'другихъ  нацюнальныхъ  меньшинствъ. 

Въ  частности,  общая  численность  чешскихъ  н-Ьмцевъ  (около 
З^^съ  половиной  миллюновъ),  наприм-Ьръ.  превышаетъ  численность 
словаковъ  почти  на  ц-клый  милл10нъ.  Поэтому,  если  можно  гово- 
рить о  нашональныхъ  меньшинствахъ  въ  Чехословак1И,  въ  отноше- 
нш  н^мцевъ  это  является  бол-Ье,  ч-Ьмъ  спорнымъ. 

Н-Ьмецкое  население  въ  Чехословакш  живетъ  въ  общемъ 
компактной  группой  въ  приграничныхъ  районахъ,  окаймляющихъ  съ 
трехъ  сторонъ  границы  чешско  моравскаго  четыреугольника.  то  есть 
по  границамъ  съ  германскими  Силез1ей,  Саксон1ей  и  Австр1ей. 

При  этомъ,  если  о/о  н-Ьмецкаго  населен1я  во  всей  Чехослова- 
кш составляетъ  22  съ  полов.,  то  въ  пред^лахъ  собственно  Чех1и 
онъ  доходитъ  до  33  хъ. 

Политически,  чешск1е  н-Ьмцы  въ  подавляющей  своей  массЬ 
принадлежатъ  къ  парт1и  „судетскихъ  н-Ьмцевъ"  (по  имени  н-Ьмцевъ, 
живущихъ  на  границ-Ь  съ  Силез1ей)  Гейнлейна.  Эта  парт1я  на  по- 
сл^днихъ  выборахъ,  собрала  1  съ  четвертью  миллхона  голосовъ, 
что,  учитывая  общую  численность  (не  только  избирателей)  н-Ьмец- 
каго  населен1я  въ  Чехословакш  въ  3  съ  полов.  милл10на,  указы- 
ваетъ  на  ея  руководящею  роль  среди  чешскихъ   н-Ьмцевъ. 

Кром-Ь  нея,  существуютъ,  правда,  еще  три  нЪмецкихъ  парт1и, 
до  сихъ  поръ  сотрудничавшихъ  съ  чешско  словацкимъ  правитель- 
ствомъ  и  входившимъ  въ  кабинетъ  Годжи.  Дв'Ь  изъ  нихъ  сейчас'ъ 
изъ  состава  правительства  вышли  и  сливаются  съ  парт1ей  Гейнлей- 
на. Наконецъ,  даже  и  н'Ьмецк1е  сощалъ-дёмократы  выставляютъ 
рядъ  требовашй,  приближающихъ  ихъ  къ  ор1ентащи  парт'ш  Гейн- 
лейна. Во  всякомъ  случа-Ь,  эти  три  остальныхъ  н-Ьмецкихъ  партш 
по  своему  уд-Ьльному  в-Ьсу,  по  сравнещю  "съ  парт1ей  Геннлёйна 
ничтожны  и  ихъ  примь!кан1е  къ  судетски]^1Ъ  н-Ь^лцамъ. '  й)у^^ет^^  ,ск0т 
рЪе  лишь  чисто  симптоматическое  значёй1ё.  '     '^ 
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Особенность  положен1я  чешскихъ  н-Ьмцевъ  еше  и  въ  томъ, 
что  во  времена  Австро-Венгерской  монарх1и  они,  проживая  на  чеш- 
ской территорш,  принадлежали  къ  одной  изъ  двухъ  господство- 
вавшихъ  въ  Имперш  нащональностей  (н-Ьмцевъ  и  венгровъ).  Сей- 
часъ  же  они  попали,  по  смыслу  Сенъ-Жерменскаго  договора,  въ 
положен1е  нацюнальнаго  меньшинства. 

Пока  н-Ьмцы  и  венгры  господствовали  въ  Австро-Венгрш,  во- 
просъ  о  „территор1и  чешской  короны"  ими  и  не  ставился,  ибо,  про- 
живая на  ней,  они,  все-таки,  сохраняли-  всЬ  привиллепи  господству- 
ющей нац10нальности,  и  чехи,  а  не  они,  вели  борьбу  за  свою  авто- 
ном1ю  въ  пред'Ьлахъ  земель  „чешской  короны".  При  заключен1и 
же  Сенъ-Жерменскаго  договора  въ  основу  начертан1я  границъ  Че- 
хословак1и  была  положена  идея,  именно,  территор1и  земель  „чеш- 
ской короны",  т.  е.  принципъ  историко  политическ'й,  а  не  принципъ 
этнографическ1й.  Изъ  этого  ясно,  что.  хотя  внешне  положен1е  чеш- 
скихъ н'Ьмцевъ  осталось  т-Ьмъ  же,  ч^Ьмъ  оно  было  и  во  времена 
Австр1Йской  Импер1и,  внутренне  оно  изм'Ьнилось  кореннымъ  обра- 
зомъ.  Оставаясь  на  той  же  территор1и,  они  изъ  на'П10нальнаго  боль- 
шинства обратились  въ  меньшинство. 

Исходя  изъ  этихъ  предпосылокъ,  чешск1е  н'Ьмцы  (во  всякомъ 
•случа-Ь,  въ  своемъ  подавляющемъ  большинств-Ь,  выраженномъ  пар- 
Т1ей  Гейнлейна\  считаютъ,  что  они  им-Ьють  право  на  политическую 
и  территор1альную  автоном1Ю  въ  пред'Ьлахъ  Чехословакш, 
какъ  минимумъ,  и  право  на  полное  отъ  нея  отд-Ьлен1е,  какъ  мак- 
симумъ  То  есть,  либо  вхожден1е  въ  составъ  Чехословацкаго  госу- 
дарства на  правахъ  одного  изъ  нац10нальныхъ  большинствъ,  наряду 
съ  чехословаками,  либо  присоединен1е  ихъ  къ  Герман1и. 

Въ  первомъ  случа-Ь  это  выразилось  бы  въ  перестройк-Ь  Чехо- 
словакш на  принципахъ  государственнаго  устройства  типа  Швей- 
цар1и.  Во  второмъ  же  —  на  изм'Ьнен1и  чешскихъ  границъ  и  даль- 
н-Ьйшемъ  увеличен1и  „Великой  Герман1и''  за  счетъ  Чехословацкой 
республики. 

Съ  точки  же  зр^н1я  Сенъ-Жерменскаго  договора  вэпросъ  мо- 
жетъ  ставиться  лишь  въ  рамкахъ  культурной  автоном1И 
чешскихъ  н-^мцевъ,  въ  пред-Ьлахъ  понят1я  нащональнаго  мень:]ин- 
С7ва.  То-есть,  р-Ьчь  можетъ  идти  лишь  о  расширен1и  м-Ьстнаго  са- 
моуправлеи1я,  правъ  н-Ьмецкаго  языка  и  правъ  н^^мецкаго  населен1я 
Чехссл')ваки,  но  въ  рамкахъ  того  же  унитарнаго  чехословацкаго, 
государства,  въ  которомъ  н'Ьмцы,  все-таки,  остаются  нащональнымъ 
меньшинствомъ.  Споръ  идетъ,  такимъ  образомъ,  по  существу  д-Ьла 
о  политической  автоном1Й  или  объ  авгоном1и  лишь  культурной,  въ 
перед'Ьлахъ  понят1Я  нацюнальнаго  меньшинства.  Об^Ь  точки  зр-Ьихи 
могутъ  быть  защищаемы  въ  зависимости  отъ  того,  что  кладется  въ 
основу  политическаго  м1ровоззр'Ьшя:  идеи  Сенъ-Жерменскаго  дого- 
вора или  право  на  свободное  самоопред'Ьлен1е  народовъ. 

'  ^хзпросйсъ  чешскими  немцами  осложняется  еще  и  гЬмъ,  что, 
если'  въ  самой  Чехоеловак1и  все-1^ки  на  второй  л*очк*Ь  зр'Ьн1ЯС'ГО^ 
йтъ  Меньше  трети  населеН1я*),  а  на  первой  2/3  чехословацкаго 
";'';"  '^)  Ибо,  несомН'Ьнно,  не  въ  имтересахъ  Прикарпатской  Руси  —  въ 
•йёсйости,  ни  всего  русскаго  д'Ьла  —  бъ  обтемъ,  мын'ЬишШ  выходъ  ея 
сЬйчасъ  изъ  состава  Чехословак1и. 
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большинства,  то  соотношен1е     вн^шнихъ    силъ,    участвующихъ  въ 
этомъ  спор'Ь  несколько  иное. 

Между  т-Ьмъ,  центръ  тяжести  этого  внутренняго  чехословац 
каго  конфликта  больше  и  больше  все  переносится  на  борьбу  во- 
кругъ  него  именно  этихъ  вн-Ьшнихъ  силъ.  Съ  одной  стороны,  Че- 
хословак1я  связана  союзомъ  съ  державами  Малаго  Соглас1я,  но  ихъ 
поддержка  обусловлена  лишь  сод'Ьйств1емъ  ей  въ  случа-Ь  нападе- 
Н1Я  на  нее  Венгрии,  а  совсЬмъ  не  Герман1и.  Между  т-Ьмъ  возмож- 
ность именно  ихъ  поддержки  является  наибол'Ье  реальной  для  Че- 
хословакш,  ибо  они  им-Ьютъ  общую  съ  ней  границу  (Румын1я)  или 
общую  границу  съ  Герман1ей  (Югослав1я).  Съ  другой  стороны,  Че- 
хословак1я  съ  25  января  1924  года  связана  договоромъ  съ  Фран- 
цией (подтвержденномъ  16  октября  1925  года,  въ  связи  съ  „Ло- 
карнскимъ  договоромъ)  и  съ  16  мая  1935  года  такимъ  же  догово- 
ромъ съ  СССР.  Нужно,  однако,  зам'Ьтить,  что  этотъ  посл'Ьдн1Й  со- 
юзный договоръ,  т.  е.,  в-Ьрн-Ье,  приведен1е  его  въ  д-Ьйств1е  сопод- 
чинено выступлен1ю  Францш.  То  есть  выступлен1е  СССР  является 
лишь  сл'Ьдств1емъ  этого  посл-Ьдняго  и,  какъ  бы,  его  дополненгемъ,. 
а  не  совершенно  независимымъ  отъ  него  обязательствомъ  СССР 
по  отношен1и  къ  Чехословак1и.  И  это  СССР  сразу  же  посл-Ь  ав- 
стр1йскихъ  событ1Й  (уже  14  марта)  подчеркнулъ,  указавъ  на  без- 
условную зависимость  своего  поведен1я  въ  отношен1и  поддержки 
имъ  Чехословак1и  отъ  лин1и  поведен1я  въ  этомъ  вопросЬ  Францш. 
Къ  тому  же  чисто  юридически  признан1е  обязательствъ,  вытекаю- 
щихъ  изъ  этихъ  договоровъ,  не  совсЬмъ  безспорно,  ибо  съ  точки 
зр-Ьнхя  приведен1я  ихъ  въ  д'Ьйств1е,  они  формально  связаны  съ  тя- 
желовЪснымъ  механизмомъ  Лиги  Нац1й  и,  фактически  перестав- 
шимъ  существовать  съ  весны  1936  года  въ  его  первоначальной 
форм-Ь,  Локарнскимъ  договоромъ. 

Впрочемъ,  при  нын-Ьшнемъ  положении  вещей  этотъ,  чисто  юри- 
дическ1й  споръ,  конечно,  не  им-Ьетъ  большого  значен1я.  Вовсякомъ 
случа-Ь,  фактически  и  Франщей  и  повидимому  и  СССР  ихъ  обяза- 
тельства въ  отношен1и  Чехсславак1и,  какъ  будто  бы,  признаются- 
ими  безспорными. 

Хуже  для  Чехословак1и  то,  что  ни  Франщя  ни  СССР  не  имЬ- 
ютъ  общей  съ  ней  границы,  а  отделены  отъ  нея:  первая  —  дру- 
гой заинтересованной  въ  спор^  стороной  —  Герман1ей,  а  второй  — 
Польшей  и  Румын1ей,  краеугольнымъ  камнемъ  политики  которыхъ 
до  сихъ  поръ  была  недопустимость  ни  при  какихъ  услов1яхъ  про- 
пуска Красной  Арм1и  черезъ  ихъ  территор1и.  Къ  тому  же  изъ  всЬхъ 
сосЬдей  Чехословак1и  только  одна  Румын1я  (протяжен1е  границы 
которой  является  къ  тому  же  наименьшимъ  изъ  всЬхъ  границъ 
Чехославак1и)  является  ей  дружественной,  тогда  какъ  всЬ  три 
остальныхъ  ея  сосуда—  Германия,  Венгрия  и  Польша— въ  большей, 
или  меньшей  степени  являются  ей  враждебными..  Такимъ,  образомъ, 
практически  век  границы  Чехославакш  подлежатъ  защите  кром% 
Румынской.  Своеобразное  же  географическое  ,  начертан1€  Чехосло- 
вацкаго  государства  къ  тему  же  выражается  въ  неестественной 
длин'Ь  этихъ  границъ,  относительно  превышаюшихъ  пр6тяжен1е 
границъ  всЬхъ  государствъ  Европы  безъ  исключен1Я,  и  крайне  нёбла. 
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гопр1Ятно.  Наконецъ,  позиц1я  въ  этомъ  спор%  Великобританш  явля- 
ется бол-Ье,  ч-Ьмъ  двусмысленной. 

Несомненно,  притязан1и  чешскихъ  н-Ьмцевъ  поддерживаются 
Герман1ей,  охватывающей,  со  времени  присоединен1я  Австр1И,  кле- 
щами Чех1Ю  и  Морав1ю  и  неиосредственно  граничащей  съ  местами' 
разселен1я  чешскихъ  н%мцевъ.  Такимъ  образомъ,  болЬе  опасный  съ 
военной  точки  зр'Ьн1я  пограничный  области  Чех1И,  населены,  какъ 
разъ,  чешскими  н-Ьмцами. 

Помимо  такихъ  огромныхъ,  чисто  стратегическихъ  преиму- 
ществъ,  на  сторон-Ь  Герман1и  им-Ьются  и  друпя  средства  давления 
на  Чехословак1ю.  Вопервыхъ,  хотя  и  мало  въ  общемъ  обоснован- 
ныя,  но  несомненно  сущсствующ1я  притязан1я  Польши  въ  отноше- 
нш  пограничнаго  съ  ней  Тешенскаго  раюна  Чехословак1и.  Зат^мъ, 
совершенно  реальныя  притязан1я  Венгр1и  на  часть  Словакш.  Если, 
эти  последняя  и  нейтрализуются  въ  принципе  союзными  обязатель- 
ствами державъ  Малаго  Соглас1я,  то  и  въ  самой  Словак1И  сущест- 
вуетъ  некоторое  автономистское  движен1е  словацкой  народной  пар- 
тш.  Правда,  эта  парт1я  представляетъ  лишь  меньшинство  сло- 
вацкаго  народа  и  въ  конечномъ  счете  эти  разноглас1я  не  такъ  та 
ужъ  глубоки,  но,  все-таки,  это  показываетъ  на  то,  что  даже  и  въ 
самой  Чехословакш,  и  вне  приграничнаго  съ  Герман1ей  раюна,  не 
все  обстоитъ  совсемъ  благополучно. 

Эги  внутренн1я  загруднен1я  чехословацкаго  правительства  не 
нужно,  конечно,  преувеличивать,  но  ихъ  нельзя  и  забывать. 

Но,  кроме  этого,  въ  ея  споре  съ  Чехословак1ей  на  стороне 
Герман1и  имеются  и  друг1я  преимущества.  А  именно,  возможность 
экономическаго  на  нее  давлен1я  для  подкреплен1я  ею  своихъ  къ 
ней  притязан1й. 

При  этомъ  эти  экономическ1я  возможности,  вопреки  довольно 
распространенному  мнен1ю,  вытекаютъ  не  столько  изъ  значен1я  для 
Чехословак1и  ея  товарооборота  съ  Герман1ей,  сколько  изъ  ея  зави- 
симости отъ  Герман1И  въ  смысле  транзита  черезъ  нее  всего  чехо- 
словацкаго экспорта.  Въ  самомъ  деле,  Чехословак1я  наряду  съ 
Швейцархей  и  микроскопическимъ  Люксембургомъ  является  однимъ 
изъ  трехъ  европейскихъ  государствъ  лишенныхъ  доступа  къ  морю. 

Весь  ея  вывозъ  идетъ  почти  целикомъ  черезъ  германск1Й 
Гамбургъ  и  черезъ  итальянск1Й  Тр1естъ  (и  лишь  въ  слабой  степени 
черезъ  польскую  Гдыню).  До  присоединен1я  Австр1и,  конкурренц1я 
Гамбурга  и  Тр1еста  создавали  очень  выгодныя  услов1я  для  транзита 
чешскихъ  товаровъ.  Сейчасъ  эти  услов1я  изменились,  ибо  Герман1Я 
после  присоединен1я  Австрш  контролируетъ  оба  эти  транзит- 
ныхъ  пути  и  это  даетъ  въ  ея  руки  средство  мошна  го  воздейств1Я 
на  экономику  Чехословакш,  Конечно,  въ  этомъ  вопрссе  скрещи- 
ваются интересы  Герман1и  и  Итал1и,  но  роль  Тр1еста  вообще  уже 
сильно  сократилась  после  изменешя  направления  австршскихъ  гру- 
зопотоковъ  въ  связи  Съ  ея  лрисоединен1емъ  къ  Герман1и.  Поэтому 
врядъ-ли  это  противорел1е  можетъ  быть  использовано   чехами. 

Изъ  этого  ясно,  что  въ  вопросе  автономш  судетскихъ-  нем- 
цевъ,  соотношен1е  внешнихъ  силъ,  замешанныхъ  въ  этомъ  споре, 
складывается  не  въ  пользу  Чехославак1и. 
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Весь  воиросъ  только  въ  томъ,  насколько  эти  вн'Ьшн1я  силы 
заинтересованы  въ  этомъ  спор-Ь,  насколько  он-Ь  склонны  и  могутъ 
поддержать  свои  точки  зр'Ьн1я  вооруженной  силой.  Другими  сло- 
вами, стоить  ли  вопросъ  о  судетскихъ  н-Ьмцахъ  того,  чтобы  изъ-за 
него  начать  европейскую  войну? 

Всякому  безпристрастному  наблюдателю  этихъ  собьтй  со- 
вершенно ясно,  что,  конечно,  не  стоитъ. 

Этой  войны  сейчасъ  не  хочетъ  ни  одна  изъ  спорящихъ  сто- 
ронъ.  Об^э  хотятъ  ее  изб-Ьжать  и  поэтому  вокругъ  этого  вопроса 
идетъ  политическая  игра,  напоминающая  игру  въ  покеръ,  въ  кото- 
рой каждая  изъ  сторонъ  стремится  убедить  другую  въ  преимуще- 
стве своихъ  картъ,  но  ни  одна  изъ  нихъ  своихъ  картъ  открыть  не 
хочетъ.  Въ  ходе  этой  игры  каждая  изъ  сторонъ  стремится  уб-Ь- 
дить  другую  въ  силЪ  своихъ  П03ИЦ1Й  и  всЬми  способами  пытается 
ихъ  усилить,  или,  в-Ьрн'ке,  уб-Ьдить  противную  сторону,  что  она  ихъ 
усилила.  Только  въ  этомъ  освещен1и,  наприм-Ьръ,  и  понятно  скоро- 
палительное признан1е  Чехословакией  (22  апрЬля)  Итальянской  Им- 
пер1и  и  т-Ь  ув'Ьрен1я  въ  признательности  Чехословак1и  Итал1и  ко- 
торыми оно  сопровождалось. 

Ту  же  роль  играютъ  и  сов'Ьтск1е  „оборонные  фильмы"  поль- 
зующ1еся  такимъ  усп-Ьховъ  въ  Чехословак1и. 

Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  въ  политической  игр-Ь,  въ 
которой  ни  одна  изъ  сторонъ  не  хочетъ  ее  довести  до  войны,  всЬ 
преимущества  на  сторон']^  той,  которая  хотя  войны  и  не  хочетъ, но 
позищи  которой  въ  случае  этой  войны  сильн-Ье,  потому  что  она 
этой  войны  боится  меньше,  ч%мъ  та  сторона,  военный  позищи  ко- 
торой слаб-ке  и  для  которой  она  связана  съ  гораздо  большимъ  для 
нея  рискомъ.  Отсюда  ясно,  что  въ  этой  политической  игр-Ь  всЬ 
преимущества  на  сторон1з  поддержанныхъ  Герман}ей  судетскихъ 
н-Ьмцевъ  и  что  поэтому  наибол-Ье  разумнымъ  р'Ь|11ен1емъ  былъ  бы 
какой  то  компромиссъ,  отв'Ьчающ1й  ихъ  пожелан1ямъ,  ибо  только 
этимъ  путемъ  споръ  можетъ  закончиться  мирно. 

Здравый  смыслъ  чешскаго  народа,  конечно,  подскажетъ  ему 
р%шен1е  спора  именно  на  этихъ  путяхъ,  потому  что  .<ля  Чехосло- 
вакии, въ  силу  географическихъ  особенносттй  ея  пограничныхъ  рай- 
оновъ,  населенныхъ  н-Ьмцами,  наибол-Ье  опаснымъ  было  бы  ихъ 
полное  отъ  нея  отд'Ьлен1е,  отдающее  въ  руки  Герман1и  защищаю- 
Щ1я  терри1ор1ю  Чехословак1и  естественные  рубежи. 

Поэтому  для  Чехословак1и  въ  случа-Ь  невозможности  отсто- 
ять свою  точку  зр'Ьн1Ю,  все-таки  выгоднее  пойти  на  политическую 
автоном1ю  чешскихъ  н-Ьмцевъ,  ч-Ьмъ  рисковать  войной,  которую 
она,  несмотря  на  всЬ  свои  союзы,  все-таки  почти  нав-Ьрняка  долж- 
на проиграть. 

Въ  подобныхъ  услов1яхъ  мирное  р-ЬщенГе 'конфликта  —7  един- 
ственно разумный  для  Чехословакш  выходъ  изъ  полбжешя,  цтю^ 
этому  нужно;,^1ад,-Ьяться1^^чтр^,?:^К7^  ри^  ^  ^б^етъ^.^^'зрЪнщь^  \.^,,^/ 

.лУ10Щ^    п;ы6т-гб5  ё-'^ф10а  а-а  оти  ,онок  оюте  «еН 
юте  *?а  .гхкШгши1^?йае  ,ат.ю  н'-Чкнш^нб  з^нзшонтооэ  г^е-'- 
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Военное  значен1е  аньилусса 

Поверхность  Австр1и  равна  83.898  кв.  клм„  сл-Ьдовательно  по 
своимъ  разм'Ьрамъ  новая  германская  провинщя  въ  два  съ  поло- 
виной раза  больше  Бельпи  или  Голланд1и  и  всего  лишь  въ  пять 
разъ  меньше  самой  Германш.  Оккупащя  такой  территор1и  въ  два 
дня  лучше  всего  характеризуетъ  быстроту  маневра  современныхъ 
моторизованныхъ  армш.  Чтобы  провести  эту  операщю  при  по- 
мощи арм1й  стараго  типа,  т.  е.  пахотными  и  кавалершскими  ди- 
ВЙ31ЯМИ,  потребовалось  бы  не  мен-Ье  двухъ  недель.  При  оккупа- 
цш  сыграли  большую  роль  не  одни  лишь  моторизованныя  герман- 
ск1я  дивизш,  но  и  воздушныя  силы,  причемъ  на  воздушный  флотъ 
впервые  была  возложена  новая  для  него  боевая  задача.  Одновре- 
мено  со  вступлен1емъ  германскихъ  войскъ  на  австр1йскую  терри- 
тор1Ю,  германск1е  самолеты  высадили  на  в-Ьнскомъ  аэродромъ  дес- 
сантъ,  состояшш  изъ  п-Ьхоты,  штабовъ  и  полищи.  Такимъ  обра- 
зомъ,  столица  Австр1и  въ  самомъ  начале  операщи  была  оккупи- 
рована воздушнымъ  дессантомъ  Только  черезъ  12  часовъ  посл-Ь 
этого  подосп-клъ  и  вступилъ  въ  В-Ьну  авангардъ  моторизованнаго 
оккупацюннаго  корпуса. 

Конечно,  и  небывалая  быстрота  оккупацш  и  занят1е  В-Ьны  воз- 
душнымъ дессантомъ  оказались  возможными  только  благодаря  дли- 
тельной дипломатической  подготовк-Ь.  Во  время  м1ровой  войны  на 
западномъ  фронт-Ь  были  нер-Ьдки  случаи,  когда  посл-Ь  мощной  ар- 
тиллершской  подготовки  п-Ьхота  шла  занимать  непр1ятельск1я  по- 
зищи,  взявъ  винтовки  „на  ремень",  ибо  тамъ  не  оставалось  уже 
ни  души.  Н-Ьчто  подобное  случилось  и  при  оккупащи  Австрш. 
Длительной  и  искусной  дипломатической  подготовкой  было  слом- 
лено какое  бы  то  ни  было  сопротивленхе  аншлуссу,  какъ  во  вн-Ь, 
такъ  и  въ  самой  Австр1и,  благодаря  чему  оккупащя  прошла  безъ 
единаго  выстр-кла  и  съ  небывалой  быстротой. 

Первая  попытка  аншлусса  въ  1934  году  окончилась  неуда- 
чей, т.  к.  Муссолини  мобилизовалъ  на  Бреннер-Ь  несколько  диви- 
31Й.  Вн-Ьшне-политически  аншлуссъ  былъ  плохо  подготовленъ. 
Кром-Ь  того,  въ  самой  Австр1и  не  было  достаточнаго  количества 
нацюналъ  соци1алистовъ,  такъ  что  и  внутренняя  подготовка  анш- 
лусса была  еще  недостаточна.  Руководители  Герман1и  уб'кдились, 
что,  для  того,  чтобы  озлад'Ьть  Австр1ей,  надо  возможно  бол-Ье  изо- 
лировать ее  вн-Ьшне  —  политически  и  обезвредить  нацюналъ- со- 
ц1алистической  пропагандой  противниковъ  аншлусса  въ  самой  Ав- 
стрш. Итало-Абиссинская  война,  посл-Ь  которой  всЬ  военные  рес- 
сурсы  Итал1и  оказались  надолго  прикованными  къ  ея  морскому 
фронту,  чрезвычайно  ускорила  дипломатическую  подготовку  анш- 
лусса, который  и  совершился  не  только  при  общемь  восторге' 
всего  населен1я  Австрш,  но  и  при  поразительно  единбдушномъ  и 
скоромъ  признан1и  вс^ми  державами.  Захватъ  Манджур1и  япон- 
цами не  признанъ  ни  Англ1ей,  ни  Франц1ей,  ни  Лигой  Нац1й,  кото- 
рая, кстати  сказать,  до  сихъ  поръ  числитъ  въ  своихъ  спискахъ  и 
Абиссин1ю. 
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Между  т-Ьмъ,  достаточно  было  Герман1и  ув-Ьдомить  секрета- 
р1атъ  Лиги  Нащй  о  томъ,  что  Австр1я  перестала  быть  членомъ 
Лиги,  чтобы  ея  генеральный  секретарь  Авеноль  просто  принялъ 
къ  св'Ьд'Ьн1Ю  столь  удивительное  исключен1е  изъ  Лиги  Нацш  од- 
ного изъ  ея  членовъ.  Противъ  оккупащи  Австрш  въ  Лигу  На- 
ц^й  не  было  послано  ни  одного  протеста  и  фактъ  исчезновен1я  Ав- 
стр1и,  какъ  самостоятельнаго  государства,  былъ  признанъ  вс%ми 
великими  державами  съ  поразительной  быстротой. 

Между  т-Ьмъ,  независимость  Австр1й  была  обезпечена  мно- 
гими международными  договорами.  ВсЬ  они,  однако,  оказались 
.чишь  очередными  'клочками  бумаги",  ч%мъ  вновь  съ  большимъ 
трагизмомъ  было  подчеркнуто  и  реальное  значен1е  международ- 
ныхъ  договоровъ  для  слабыхъ  государствъ  и  безпомощность  Ли- 
ги Нац1Й. 

Съ  исчезновен1емъ  Австр1и,  какъ  сувереннаго  государства, 
окончилась  в^Ьковая  борьба  за  германское  объединен1е,  начавшаяся 
еще  за  насл-Ьдство  Карла  Великаго  и  начинается  борьба  новой 
Великой  Герман1и  за  австро-венгерское  насл'Ьдство. 

Посл-Ь  аннекс1и  Австр1и  Герман1я  стала,  если  не  считать  Рос- 
с1и,  самымъ  большимъ  государствомъ  въ  Европ-Ь.  Ея  территор1я, 
по  сравнен1ю  съ  довоенной,  увеличилась  на  14,724  кв.  клм.  и  рав- 
на теперь  554  542  кв.  клм.,  такъ  что  почти  на  5-000  кв.  клм.  пре- 
вышаетъ  территор1ю  Франц1и.  По  количеству  населен1я  превосход- 
ство Германи1и  еще  больше,  т.  к.  сейчасъ  оно  равно  75  милл10- 
намъ  человЪкъ,  т.  е.  на  33  милл1она  больше,  ч-Ьмъ  во  Францш, 
на  32  миллюна  больше,  ч-Ьмъ  въ  Итал1и,  и  на  28  милл10новъ  боль- 
ше, ч-Ьмъ  въ  Англ1и  съ  скверной  Ирланд1ей. 

Такимъ  образомъ,  Герман1я  по  количеству  населен1я  превы- 
шаетъ  Франц1Ю  и  Игал1ю,  вм^ст-Ь  взятыя,  или  Франщю  и  Англ1ю, 
или  Англ1ю  и  Итал1ю.  Она  можетъ  противостоять,  въ  смысле 
численномъ,  объединеннымъ  усил1ямъ  двухъ  любыхъ  европей- 
скихъ  великихъ  державъ,  по  количеству  населен1я  стоящихъ  не- 
посредствено  за  ней.  При  этомъ  нельзя  забывать,  что  черезъ  н-Ь- 
сколько  л-Ьтъ  приростъ  германскаго  населен1я  будетъ  составлять 
1  милл10нъ  душъ  въ  годъ,  и  тогда  на  одного  француза  будетъ 
приходиться  два  н^мца.  Но  Германия,  какъ  и  до  войны,  и  теперь 
остается  промышленной  и  торговой  страной,  землед'Ьл1е  которой 
не  въ  состоянш  обезпечить  потребность  населен1я  въ  питан1и.  При 
мощной  промышленности  Герман1я  им-Ьетъ  избытокъ  угля,  но  не- 
достаточно рудъ  и  другихъ  видовъ  сырья.  Между  т-Ьмъ,  одна 
только  химическая  промышленность  Герман1и  —  наибольшая,  по- 
сл-к  США,  въ  М1р'Ь. 

Отсюда  понятно  стремлен1е  Германш  обезпечить  свою  про- 
мышленность сырьемъ  и  свое  населен1е  питан1емъ  возможно  бо- 
л-ке  надежно,  какъ  въ  мирное  время,  такъ,  въ  особенности,  и  на 
время  войны.  Вопреки  общепринятому  мн-кнш,  возвращен1е  Гер- 
ман1и  К0Л0Н1Й  не  обезпечило  бы  ее  ни  сырьемъ,  ни  питан1емъ.  Для 
того,  чтобы  все  это  получить  изъ  колоши,  необходимо  ихъ  засе- 
лить и  вложить  туда  огромные  капиталы.  В-кдь  до  войны,  въ  гер- 
манскихъ  колон1яхъ  жило  всего  лишь  25.000    н-Ьмцевъ.    Кром-к  то- 


23 

го,  колон1и  могутъ  быть  всегда  отрезаны  отъ  метропол1И  флотомъ 
сильн-Ьйшаго  на  мор%  противника,  какъ  это  и  случилось  съ  гер- 
манскими колониями  во  время  м1ровой  войны.  Колон1И  интересуютъ 
Гермашю,  главнымъ  образомъ,  какъ  возвра1ден1е  потерь  неудач- 
ной войны  и,  въ  промышленномъ  отношен1и,  для  получен1я  хлопка. 

Сл-Ьдовательно,  Герман1я  должна  искать  необходимое  ей  сырье 
и  продукты  питан1Я  тамъ,  гд-Ь,  во  первыхъ,  добыча  и  того  и 
другого  уже  производится  въ  большихъ  разм'Ьрахъ,  и  во  вто- 
рыхъ,  возможно  ближе  къ  своимъ  границамъ,  чтобы  во  время 
войны  противникъ  не  могъ  преградить  пути  къ  источникамъ  сырья 
и  питан1я. 

Такъ  какъ,  ч'Ьмъ  дальше  на  Взстокъ,  т-Ьмъ  пространства  бо- 
гаче сырьемъ  и  б-Ьди-Ье  населен1емъ,  то  р-Ьшен1е  вопроса  объ  обез- 
печенш  сырьемъ  и  продуктами  питан1я  Герман1я  должна  искать 
на  Восток-Ь,  т.  е.  прежде  всего  въ  польской  равнин'Ь  и  по    Дунал. 

Оккупированная  Австр1я  дастъ  Германш,  главнымъ  образомъ, 
л-Ьсъ  и  два  милл1она  тоннъ  жел-Ьзной  руды  въ  годъ,  а  также 
много  неиспользованной  водной  энергш.  Въ  отношен1и  военной 
промышленности  аншлуссъ  далъ  Герман1и  очень  большой  оружей- 
ный заводъ  въ  Штир1и,  который  во  время  м1ровой  войны  выраба- 
тывалъ  большую  часть  легкаго  оружия  Д1я  австро-венгерской  ар- 
М1И.  Продукты  питан1я  сама  Австр1я  бьпа  вынуждена  ввозить,  и 
потому  въ  этомъ  отношенш  аншлуссъ  по10жен1е  Германш  даже 
Н'Ьсколько  ухудшилъ. 

Но,  изм-Ьнивъ  соотношен1е  поверхости  и  населен1я  европей- 
ск-ихъ  державъ,  аншлуссъ  р-Ьзко  изм^нилъ  и  политическую  и  во- 
енную карту  Европы.  ВсЬ  стратегическ1я  задачи  опрокинуты  квер- 
ху дномъ,  причемъ  оказывается,  что  многге  козыри  переходятъ  въ 
руки  Герман1и,  къ  большому  ущербу  для  другихъ  державъ.  И 
если  Герман1и  удастся  мирными  договорами  или  силой  сбезпечить 
себ-Ь  необходимыя  для  нея  сырье  и  продукты  питания,  то  тогда 
военные  кадры  и  военная  промышленность  въ  течен1е  двухъ  л-Ьтъ 
превратятъ  Герман1Ю  въ  огромный  военный  лагерь.  При  этомъ 
Германия  безъ  особеннаго  напряжения  сможетъ  утроить  свои  ны- 
НЫШН1Я  60  ДИВИ31Й  (изъ  нихъ  8  австр1йскихъ).  Использоваше  этихъ, 
а  также  и  воздушныхъ,  силъ  открываетъ  передъ  Герман1ей  го- 
раздо больш1я  возможности,  ч-Ьмъ  т%,  которыя  ей  представлются 
теперь. 

По  разсчетамъ  англ1Йской  газеты  „Есопот151",  Германш,  для 
полной  независимости  во  время  войны,  не  хватаетъ  40  проц.  про- 
дуктовъ  питан1я  и  нефтяныхъ  источниковъ.  КромЪ  того,  съ  поте- 
рей Эльзасъ  —  Лотаринг1и,  Герман1я  потеряла  большую  часть 
своей  железной  руды.  Правда,  въ  настоящее  время  Германия  обез- 
печила  себя  синтетической  нефтью,  но  выработка  этой  нефти 
очень  дорога  и  на  нее  идетъ  почти  одна  четверть  добываемаго  въ 
стран-Ь  угля.  Разработкой  новыхъ,  бол-Ье  б^дныхъ,  источниковъ 
руды  Герман1я  въ  посл-Ьдн1е  годы  сильно  подняла  свою  добычу 
железа,  но  все  же  и  въ  этомъ  отношении  она  сильно  зависитъ 
отъ  ввоза,  главным ь  образомъ,  изъ  Шзецш.  Отсюда    пзнятенъ  ин- 
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терес7з  Герман1и  къ  Испан1и,  которая  по  добычЪ;  железной  руды 
стоитъ  сейчасъ  же  за  Швещей. 

Гд-к  же  Герман1я  ближе  всего,  въ  смысл-Ь  надежности  ком- 
муникащй,  и  скорее  всего  можетъ  расчитывать  получить  главную 
массу  недостающаго  ей  сырья,  жировъ,  продуктовъ  питан1я  и  нефти? 

На  это  даетъ  отв-Ьтъ  лондонская  газета  „Ртапс1а1  Ме\У5''  (4 
апр-Ьля  1938  г.),  которая  пишетъ:  „Какъ  только  Гермашя  получить 
контроль  надъ  румынской  и  венгерской  пшеницей,  румынской  неф- 
тью и  югославянскими  рудными  и  л-Ьсными  богатствами,  она  смо- 
жетъ  пойти  на  рискъ  продолжительной  войны,  и  не  им^я  боль- 
шихъ  запасовъ  золота  и  сырья".  Въ  Румын1и  добывается  6  милл1о- 
новъ  тоннъ  нефти  въ  годъ,  чего,  по  точнымъ  н'Ьмецкимъ  расче- 
тамъ,  хватитъ  для  снабжен1я  современной  арм1и  (считая  и  соотв-Ьт- 
ственный  воздушный  флотъ)  въ  180  дивиз1й.  Хл-Ьбъ  въ  большомъ 
количеств-Ь  можетъ  быть  полученъ  изъ  Румыши,  Вечгр1и  и  Юго- 
слав1и,  а  посл-Ьдияя,  кром^Ь  того,  им-Ьетъ  больш1Я  залежи  жел-Ьзной 
и,  главное,  м-Ьдной  руды. 

Вотъ  почему  упорное  стремлен1е  Гермаши  къ  аншлуссу  объ- 
ясняется далеко  не  одной  только  идеологической  причиной  —  объ- 
единен1е  н-Ьмцевъ,  но  и  жизнеными  интересами  Гермаши  —  необ- 
ходимостью продвинуть  свои  границы  къ  богат-Ьйшимъ  источникамъ 
сырья,  жировъ,  нитан1я  и  нефти  и  обезпечить  коммуникащю  съ  ни- 
ми и  ихъ  контроль  въ  случае  длительной  войны. 

Посл-Ь  аншлусса  Герман1я  оказалась  непосредственной  сосед- 
кой Венгр1И  и  Югослав1и.  Отъ  Румын1и  ее  отд-Ьляетъ  лишь  венгер- 
ская равнина.  Весь  юго  востокъ  Европы  отнын-Ь  отд-Ьленъ  отъ  За- 
пада и  испытываетъ  напоръ  Герман1и,  которая  не  отд-Ьлена  отъ 
него  никакимъ  буферомъ.  Швейцар1я  и  Австр1я  представляютъ  со- 
бой горныя  страны.  Он-Ь  расположены  на  обоихъ  склонахъ  самыхъ 
высокихъ  горъ  Европы,  отд-Ьляющихъ  скверную  часть  средней 
Европы  отъ  южной.  Итальянская  граница  м-Ьстами,  какъ  напр.  на 
Брейнер-Ь,  проходитъ  по  самому  хребту  Альпъ.  До  аншлусса  гер- 
манская граница  нигд-Ь  особенно  не  приближалась  къ  главнымъ  аль- 
П1Йскимъ  хребтамъ.  Теперь  положен1е  иное.  Германская  граница 
въ  западной  части  бывшей  Австрш  оказалась  теперь  у  Бреннера 
на  альп1йскомъ  водоразд'Ьл'Ь,  въ  восточной  же  части  Альпъ  граница 
Германш  его  перешла  и  спустилась  на  горные  склоны  балканскихъ 
р-Ькъ. 

Между  Адр1атическимъ  моремъ  и  германской  границей,  прохо- 
дящей по  гребню  Каринт1Йскихъ  Альпъ,  разстоян1е  по  прямой  ли- 
нш  всего  80  клм.  Трудно  себ-Ь  представить,  чтобы  75-миллюнный 
народъ  въ  конц-Ь  концовъ  не  проникъ  къ  этому  морю  либо  по 
итальянской,  либо  по  югославской  территор1И,  И  потому  аншлуссъ, 
кром-Ь  всего  прочаго,  объясняется  и  стремлен1емъ  Гермаши  создать 
государство,  подобно  Фрапщи,  влад-Ьющее  двумя  морями. 

Овлад'квъ  В-Ьной,  Герман1я  командуетъ  средне- европейскимъ 
перекресткомъ  дорогъ  между  Балтикой  и  Адр1атйкой.  В-кдь  изъ 
В-Ьны  выходили  австро-венгерск1е  пути  наступлен1я,  какъ  противъ 
Италш,  такъ  и  противъ  старой  Сербш,  а  черезъ  Галиц1ю  и  противъ 
Россш. 
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Границы  германскаго  наступательнаго  плацдарма  продвину- 
.лись  на  250  клм.  къ  востоку.  Австршск1я  Альпы  —  это  мощная 
кр"кпость,  изъ  которой  Гермашя  можетъ  вести  наступлен1е  на  югъ 
противъ  Итал1и,  на  юго-востокъ  противъ  Югослав1и,  на  востокъ 
противъ  Венгр1и  и  на  сЬверъ  противъ  Чехословак1и.  Значеше  этой 
альпшской  кр-Ьпости  велико  еще  и  въ  другомъ  отношенш.  При 
современномъ  развитш  ав1ацш,  Германш  до  аншлусса  не  им-кла,  въ 
общемъ,  надежной  тыловой  базы,  которую  можно  было  бы  хорошо 
защитить  отъ  ударовъ  французской,  англ1йской  и  чехословацкой 
ав1ацш.  Аншлуссъ  же  далъ  Германш  превосходную  тыловую  базу 
въ  Альпахъ,  гд%  она  очень  быстро  сосредоточитъ  самую  важную 
часть  своей  военной  промышленности.  Въ  альп1Йскихъ  горахъ  эта 
промышленность  будетъ  надежно  укрыта  отъ  воздушпыхъ  атакъ 
противника  и  т-Ь  же  горы  дадутъ  прекрасно  защищенную  базу  для 
германской  ав1ащи. 

По  сообщешямъ  печати,  н^мцы  сейчасъ  же  посл-Ь  оккупации 
Австрш  приступили  къ  оборудовашю  своей  альп1Йской  тыловой 
базы.  Начаты  работы  по  продолжен1Ю  мюнхенской  автострады  че- 
резъ  всю  Австр1ю  до  венгерской  границы  па  протяжен1и  1100  клм. 
Одновременно  улучшается  сЬть  шоссейныхъ  дорогъ  по  всей  Ав- 
стр1и.  Оживились  работы  на  оружейномъ  завод^Ь  въ  Штир1и  и  самъ 
заводъ  расширяется.  То  же  происходитъ  въ  Хиртемберг-Ь  съ  заво- 
домъ  для  выработки  военнаго  снаряжен1я  и  въ  Винеръ  Нейштадт-к 
съ  ав1ац1оннымъ  заводомъ.  Получили  больш1е  заказы  локомтивные 
и  вагонные  заводы  и  вообще  вся  промышленность  Австрш  рабо- 
таетъ  полнымъ  ходомъ.  Все  это  показываетъ,  что  Герман1я  д-Ьйст- 
вительно  приступила  къ  создашю  своей  альп1Йской  тыловой  базы- 
кр-Ьпости.  Нессмн-Ьппо,  что  Герман1я  озаботится  укр-Ьплешемъ  юж- 
ной (итальянской)  границы  этой  кр-Ьпости. 

Съ  оккупащей  Австрш  особенно  ухудшилось  стратегическое  и 
экономическое  положен1е  Чехословак1И.  Ея  граница  съ  Германгей 
до  аншлусса  им%ла  длину  1545  клм.,  теперь  ея  длина  увеличилась 
на  558  клм.,  т.  е.  пэчти  на  одну  треть.  Такая  длина  границы  непо- 
м'Ьрно  велика  по  сравнешю  съ  численностью  чезословацкой  арм1и. 
Но  хуже  всего  то,  что  граница  Чехословакш  съ  бывшей  Австр1ей 
не  им^етъ  сколько  нибудь  значигельныхъ  рубежей,  что  д-Ьлаетъ 
наибол-^е  опаснымъ  наступлеп1е  германскихъ  корпусовъ  изъ  В^ны 
Моравскимъ  Полемъ,  между  Малацками  и  Зноймомъ,  въ  направле- 
Н1И  Брно- Оломоуцъ.  Это  направлеше  (по  мн-Ьтю  чехословацкаго 
военнаго  писателя  полковника  ген.  шт.  Моравца,  пишущаго  подъ 
псевдонимомъ  5кап151ау  Уе51:ег)  особенно  опасно  при  одновремен- 
номъ  встр-Ьчномъ  насту плен1и  н-Ьмцевъ  изъ  Силезш.  Разстоян1е 
между  германскими  границами  по  этому  направлен1ю  всего  около 
175  клм.  и  зд-Ьсь  же  находятся  главные  узлы  всЬхъ  путей  въ 
Словаюю.  Захватъ  ихъ  отр-Ьзаетъ  собственно  Чех1ю  отъ  Словакш, 
а  значитъ  и  отъ  Польши  и  Румын1и,  всл-Ьдств^е  чего  историческ1я 
чешско-моравск1я  земли  съ  Прагой  оказались  бы  полностью  окру- 
женными германскими  арм1ями,  которыя  кром-Ь  того  будутъ  втор- 
гаться въ  эти  земли  еще  по  четыремъ  направлешямъ:  между    Вей- 
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пртами  и  Ловосицами,  Домажлицами  и  Пильзеномъ,  Трутновомъ  и 
Градецъ  Кралове  и  отъ  моравско  силезскихъ  границъ. 

Ран-Ье  Чехословак1я  могла  разсчитывать  на  оперативную,  а 
при  н^которыхъ  услов1яхъ  и  тактическую  французскую  помощь 
вдоль  северной  австр1Йской  границы.  Посл-Ь  аншлусса  такая  по- 
мощь со  стороны  Франц1и  возможна  только  посл-Ь  взят1я  новой  ги- 
гантской альп1йской  германской  кр-Ьпости  —  бывшей  Австр1и,  на 
что,  конечно,  Чехословак1и  разсчитывать  не  приходится. 

Въ  экономическомъ  отношен1и  положен1е  Чехословакш  также 
ухудшилось,  почти  на  507о,  т.  к.  черезъ  Тр1естъ  она  вывозила 
ровно  столько  же  своихъ  товаровъ,  какъ  и  черезъ  Гамбургъ.  Те- 
перь вся  главная  часть  ея  вывоза  должна  идти  черезъ  Герман1Ю, 
стоимость-же  вывоза  товаровъ  черезъ  Польшу  и  по  Дунаю  много 
больше,  ч%мъ  черезъ  Гамбургъ  и  Тр1естъ.  Кром%  того,  въ  стати- 
стике чехословацкаго  вывоза  Герман1я  стоитъ  не  только  на  п€р- 
вомъ  м^ст-Ь,  но  даже  въ  страны,  стояш1я  на  второмъ'м'Ьст'Ь  (США 
или  Великобритан1я)  Чехословак1я  вывозитъ  не  бол-Ье  одной  трети 
своего  вывоза  въ  Герман1ю.  Такимъ  образрмъ,  Герман1я  можетъ 
оказывать  на  Чехословак1ю  и  сильное  экономическое  давление. 

Но  и  стратегическое  положен1е  Чехословак1и  таково,  что  она, 
обладая  прекрасной  арм1ей  и  воздушнымъ  флотомъ,  представляетъ 
для  Герман1и  очень  серьезную  угрозу.  Глубоко  вдаваясь  въ  гер- 
манскую территор1ю,  Чехословак1я  представляетъ  собой  естествен- 
ный и  прекрасно  защищаемый  аэродромъ  для  своей  и  союзной 
ав1ац1И.  Принимая  во  внимап1е,  что  граница  Чехословак1и  прохо- 
дитъ  всего  въ  300  клм.  отъ  Берлина  и  отъ  Мюнхена  (только  часъ 
перелета)  и  что  Чехословак1я  какъ  бы  „виситъ"  надъ  путями  изь 
Германш  къ  источникамъ  сырья,  продуктовъ  питан1я  и  нефти  — 
Югослав1и,  Венгр1и  и  Румынш,  не  трудно  вид-Ьть,  сколь  угрожаю- 
щее стратегическое  положен1е  занимаетъ  Чехословак1я  по  отноше- 
Н1ю  къ  Герман1и.  Ч-Ьмъ  сильн-Ье  будетъ  Чехословак1я,  т-Ьмъбольше 
она  будетъ  возбуждать  опасен1Й  и  недов-Ьр1я  со  стороны  Герма- 
н1и  при  ея  стремлен1и  на  Востокъ.  Съ  другой  стороны,  ч-Ьмъ  сла- 
бее будетъ  Чехословак1я,  т-Ьмъ  больше  будетъ  соблазна  для  Гер- 
ман1и  въ  удобный  моментъ  оккупировать  и  эту  часть  бывшей  им- 
пер1и  Габсбурггвъ. 

Для  Чехословак1и,  такимъ  образомъ,  создается  заколдован- 
ный кругъ,  выходъ  изъ  котораго  для  нея  разумно  искать  лишь  въ 
одномъ  направлении  ~  быть  возможно  бол-Ье  сильной  и  сделать 
все,  чтобы  у  Герман1и  ие  было  никакихъ  серьезныхъ  основан1й  къ 
Опасен]ю  и  недов-Ьр^ю.  Какъ  изв-Ьстно,  Чехословак1я  •  ищетъ  вы- 
ходъ въ  этомъ  именно  направлении. 

Однако,  стратепя  считается  не  съ  добрыми  намерен1ями  насе- 
лен1я  и  правителей  страны,  а  съ  ея  стратегическими  и  военными 
возможностями,  а  потому  почти  не  приходится  сомн-Ьваться  въ 
томъ,  что  именно  Чехословаюя  можетъ  оказаться  первой  славян- 
ской жертвой  возродившагося  пангерманизма. 

Теперь  уже  каждому  достаточно  ясно,  что  это  именно  ста- 
рый пангерманизмъ,  т.  е.  движен1е  Герман1и  на  югъ  и  на  юга 
востокъ,  а  не  мечты  объ    экспансш    въ    восточномъ    направлении 
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для  завоеван1Я  Украины.  Но  н-Ькоторые  предвид-Ьли  это  и  много 
раньше.  Великш  чешск1й  патр10тъ  и  в-Ьрный  другъ  Нацюнальной 
Росс1и  —  Карелъ  Крамаржъ  предвид-Ьлъ  это  еще  годъ  тому  на- 
задъ.  Въ  своей  зам-Ьчательной,  прямо  пророческой  статье  „Ста- 
рый или  новый  пангерманизмъ?"  (см.  „Магос1п1  ^^5^у"  отъ  14  марта 
1937  г.,  №  73),  которую  докторъ  Крамаржъ  писалъ  всего  за  два 
м-Ьсяца  до  своей  смерти,  онъ  не  сомн-Ьвался,  что  экспанс1я  Гер- 
манши  ^пойдетъ  въ  роковомъ  для  Чехословак1и  направлен1и  —  юж- 
номъ  и  юговосточномъ.  По  мн1Ьн1ю  покойнаго  доктора  Крамаржа. 
захватъ  Украины  Герман1ей  могъ  бы  быть  только  временнымъ,. 
т.  к.,  чтобы  ее  удержать,  необходимо  было  бы  сломить  всякое 
сопротивлен1е  Росс1И.  Такимъ  образомъ,  захватъ  Украины  втянулъ 
бы  Герман1ю  въ  борьбу  съ  150-милл1оннымъ  русскимъ  народомъ,. 
что  прежде  всего  грозило  бы  Германш  потерей  русскаго  рынка, 
равно  какъ  и  всЬми  посл'Ьдств1ями    длительной  борьбы. 

Предвип.'Ьн1е  доктора  Крамаржа  стало  д'Ьйствительностью  — 
возродился  старый  пангерманизмъ,  но  только  съ  новыми,  неизм-Ь- 
римо  бол-Ье  мощными,  силами.  И  отстаивать  свою  независимость 
противъ  этихъ  силъ  молодымъ  славянскимъ  государе твамъ  безъ 
Нащональной  Великой  Россш  будетъ  очень,   тяжело. 

„Возвращаются  в-Ьтры  на  круги  своя". 

я.  Подгорый 


Къ  Русскимъ  людямъ 

Нац10нально  настроенная  русская  эмиграция  всегда  выявляетъ  себя 
непримиримымъ  противникомъ  коммунистической  власти,  используя  всЬ 
способы  и  возможности  для  борьбы  съ    поработителями  нашей  Родины. 

Русские  люди  всегда  считали  и  считаютъ  борьбу  съ  больиюниками 
мё  только  своимъ  патр10тическимъ,  но  и    обще-челов'Ьческимъ  долгомъ. 

Поэтому  Главный  Комитетъ  Фонда  Имени  Великаго  Князя  Николая 
Николаевича,  задачей  коего  является  собиран1е  средствъ  на  противо- 
большевицкую  работу,  обраи1ается  ко  всЬмъ  нац10нально  настроеннымъ 
Русскимъ  людямъ  съ  горячимъ  и  настоятельн'Ьйшимъ  призывомъ  продол- 
жить, развить  и  укрепить  сборы  въ  фондъ. 

Обслуживаемая  фондомъ  противо-большевицкая  работа  непрерывно' 
продолжается,  будучи  руководима  въ  течен1е  посл-Ьднихъ  л-Ьтъ  осо- 
бымъ  назначеннымъ  Генераломъ  Миллеромъ  лицомъ.  Лицо  это  прожй- 
ваетъ  вн-Ь  пред-Ьловъ  Франщи  и  тягостныя  обстоятельства,  обнаружив- 
шаяся въ  свнзи  съ  похищешемъ  генерала  Миллера,  никакого  разстрой- 
ства  въ  веден1е  этой  работы  не  внесли. 

Призывая  къ  усилен1ю  сборовъ  въ  фондъ.  Главный  Комитетъ 
подтверждаетъ  вновь,  чго  всЬ  поступающая  въ  фондъ  суммы  расхо- 
дуются и  будутъ  расходоваться  только  и  исключительно  по  прямому 
назначен1ю. 

Главный  Комитетъ  питаетъ  твердую  надежду,  что  призывъ  его 
будетъ  услышанъ  и  что  Русские  люди  усилятъ  помощь  фонду  и  об- 
служиваемой имъ  противо-большевицкой  работ'Ь,  т-Ьмъ     болЬе,  что    об- 
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щая  м1ровая  обстановка  настоятельно  требуетъ  не  только  продрлже' 
шя  спещальной  работы,  но,  учитывая  открываю[ц1яся  и  подготовленный 
возможности,  —  та1*же  развитая  и  углублен1я  ея. 

Эго  воззван1е  нашло  сразу  же  откликъ.     На  одной  изъ     пасхаль- 
ныхъ  встр'Ьчъ  чиновъ  РОВС'а  было  собрано   1612  лева. 


ГаллиполИскпя  хронико 


ВсЬхъ  чиновъ  славнаго  корпуса  и  общества  Галлипол1Йи,евъ  отъ 
Луши  прив-Ьтствую  съ  праздникомъ  Св.  Христова  Воскресен1я.  Будемъ 
сплочены,  крепки  нашей  в^рой  въ  Росс1Ю,  будемъ  всегда  готовы  вы- 
полнить нашъ  долгъ  передъ  ней. 

Христосъ  Воскресе! 

Объявляется  приказъ  Русскому  Обще- Воинскому  Союзу  №  24  отъ 
28  апр-Ьля   1938  г. 

По  ходатайству  11редс'Ьдателя  Общества  Галлипол]йцевъ  уста- 
навливаю для  д-Ьйствительныхъ  членовъ  сего  Общества,  зачислен- 
ныхъ  таковыми  на  основан1и  §  11,  п.  и.  5  и  6  Устава  общества 
по  редакши,  утвержденной  Начальникомъ  Русскаго  Обще  Воинска- 
го  Союза  2  декабря   1937  года,  нагрудный  знакъ. 

Форма  и  разм-Ьръ  знака  —  тождественны  со  знакомъ,  утверж- 
деннымъ  Генераломъ  Врангелемъ  въ  память  пребыван1я  въ  Галли- 
поли,  но  безъ  надписи  и  безь  датъ. 

Таковой  же  знакъ  устанавливаю  для  почетныхъ  членовъ  Об- 
щества изъ  числа  не  быв'.пихь  въ  лагеряхъ. 

Генералъ-Лейтенантъ    Лрхангельск(й 


По  распоряжен1ю  французскаго  правительства  выселяются  изъ 
пред'Ьловъ  Франции:  генералы  Шатиловъ,  Ку.онскхй,  Туркулъ,  Кочкинъ, 
капитанъ  Лар1оновъ,  ротм.  Барановъ.  ВсЬ  —  наши  сподвижники,  до 
конца  непримиримые  къ  большевикамъ. 

Ген.  Туркулъ  и  Кочкинъ  им-кли  возможность  вы-Ьхать  въ  Герма- 
шю.  Ген.  Шатилову  и  Кусонскому  дана  отсрочка  на  1  м'Ьсяцъ,'  какъ 
свид'Ьтелямъ  по  д-Ьлу  о  похищеши  ген.  Миллера  Въ  особенно  тяже- 
ломъ  положеши  находится  капитанъ  Лар1оновъ. 

Чувство  глубокаго  стыда  за  Францию  появляется  у  всохъ,  кто 
когда  то  искренно  считалъ  ее  союзницей  Росс1и,  шелъ  спасать  ее  въ 
первые  М'Ьсяцы  Вел.  Войны,  оставался  в-Ьрнымъ  до  конца.  Стыда  и  воз- 
мущешя,  которые  им^ютъ  отзвукъ  и  въ  правой  французской  печати. 
Не  будемъ  и  мы  скрывать  ихъ. 

Галлипол1йцы,  помогите,  ч^мъ  можете,  попавшимь  въ  б-Ьду  на- 
адимъ  боевымъ   товарищамъ. 

Г.  М.-Зинкевичъ. 
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Информащя  Галлипол1йскаго  Землячества  въ  Брно 

1)  19  марта  с.  г.  въ  пом-Ьщеши  столовой  Союза  Русскихъ  Сту- 
дентовъ  въ  Брно  состоялось  собран1еужинъ  въ  ознаменован1е  15-ой 
годовщины  су1цествован1я  Галлипол1йскаго  Землячества  въ  Брно.  На 
ужин-Ь  присутствовалъ  НачальНикъ. VI  отд-Ьла  РОВС'а  въ  Чехословак|и 
капитанъ  I  ранга  Я.  И.  Подгорный,  стар1и1й  Галлипол1йской  группы  въ 
Брно  подполк.  В.  В.  Альмендингеръ  и  представители  русскихъ  нашо- 
нальныхъ  организаций  въ  Брно.  Были  получены  прив  Ьтств^я  отъ  ген.  Зин- 
кевича,  ген.  Харжевскаго,  полк.  Бигаева  и  др. 

По  традиц1и  на  ужин-Ь  былъ  произведенъ  сборъ  въ  ФНН. 

2)  4  апр-Ьля  с.  г.  состоялось  Общее  Собраше  3-ва,  на  которомъ 
носл-Ь  чтен1я  докладовъ  и  разбора  текущихъ  д-Ьлъ  было  избрано  новое 
праБлен1е  въ  состав-Ь: 

ПредсЬдатель:  инж.  В.  Г.  Гнатыкъ  (V.  Нпа1:ук,  Вгпо  XVI,    Типпо- 
уа   16).  Зам-Ьстители  предсЬд.:  инж.  Г.  К.  Брижицшй,  инж.  А.  Д.  Край-- 
невъ.  Секретарь:  инж.     И.  В.    Б-Ьлорусъ-Б'Ьлошевск1й    (Вгпо,  V     ТаЬэ-  . 
ге  34/7).  И.  об.  казначея:  инж.  Г.  Брижицк1й. 

Члены  правлешя:  доц.  д-ръ  Г.  И.  Ширяевъ,  инж.  С.  П.  Егельсюй, 
инж.  А.  И.  Рытовъ,  йнж.  С.  И.  Алисовъ,  инж.  Д.  В.  Яцентковск1й, 
инж.  К.  И.     Гладковъ,  мис.  Д.  Е.  Б^Ьлявск^й. 

Ревиз,  К0МИСС1Я:  проф.  И.  И.  Ураловъ,  доц.  инж.  А.  Матусевичъ, 
инж.  Е.  С.  Ульяновъ,  зап.  членъ  инж.  В.  К.  Булгаковъ. 

3)  Начальникъ  Галлипол1йской  группы  въ  Брно  подполк.  инж« 
д-ръ  В.  В.  Альмендингеръ  удостоенъ  прем1и  Чехословацкой  Масарико- 
вой  Академ1и  (Мазагукоуа  Акас1ет1е  Ргасе)  за  свою    научную  работу. 

Правлен1е. 

Атлетикъ-Клубъ 

5-го  апр-Ьля  с.  г.  Спортивная  Дружина  Молодой  См-Ьны  имени 
ген.  Кутепова  легализовала  свое  положен1е,  войдя  членомъ  въ  Соф1й- 
скую  Атлетическую  Задругу  Болгарскаго  Атлетическаго  Союза  подъ 
назван1емъ  —  Атлетикъ    Клубъ. 

На  учредительномъ  собраши  А.  К.  присутствовали:  ВицепредсЬда- 
тель  Соф.  Атл.  Задруги  г-нъ  Петко  Златевъ,  зав'Ьдующ1й  атлетикой 
Соф.  Атл.  Задруги  г-нъ  Ханзи  и  38  членовъ-основателей, 

12  дней  спустя,  „Атлетикъ  Клубъ"  уже  выступалъ  на  первомъ 
Кроссъ-Куонтри,  устроенномъ  Соф.  Атл.  Задругой. 

„А.  К."  представилъ  на  стартъ  команду  въ    12  б'Ьгуновъ. 

Дистанщя  проб'Ьга  3200     м.  пересЬченной  м-Ьстности. 

„А.  К."  взялъ  серебрянную  награду,  будучи  классированъ  п  е  р- 
в  ы  м  ъ    во  2-й  категор1и. 

Первымъ  изъ  команды  ,А.  К."  прищелъ  къ  финишу  Игорь  Тронь- 
ко,  показавъ  время  11  мин.  3  сек.  и  занявъ  8-е  м-Ьсто  среди  108 
участниковъ  пробега.  Интересно  отм-Ьтить,  что  вс'Ы2  б^гуновъ  пришли  на 
финишъ,  показавъ  среднее  время  проб'Ьга  около  12  мин.  ВсЬ  участники 
кроссъ-куонтри  получили  почетныя  грамоты  отъ  Соф.  Атл.  Задруги. 
Болгарская  газета  „Спортъ"  тэкъ  отзывается  о  первомъ  выступлеши 
к-ды  „А.  К."   въ  своей  реценз1и,  посвященной  кроссъ-куонтри  17  апр-кля: 

.Сл-Ьдуетъ  отм'Ьтить  также  усп-Ьхъ  новаго  „Атлетикъ  Клуба", 
составленнаго  исключительно  изъ  учащихся.  Команда  клуба  взяла    пер- 
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вое  м'Ьсто  во  2-ой  категор1и.  Судя  по  тому,  какъ  въ  названномъ  клуб'Ь 
ведется  работа,  не  будетъ  удивительнымъ,  что  въ  одинъ  прекрасный 
день  они  преподнесутъ  намъ  сюрпризъ". 


Награды  Я.  К. 


Участники  Кроссъ-Куонтри.  Въ  л^- 

вой  части     сгруппированы  члены 

русскаго    Я.  К. 


Руководителями  въ  „А.  К."  привлечены  лучш1я  русск1я  спортив- 
ныя  силы  въ  Соф1и:  легкая  атлетика  —  кап.  Степановъ;  гимнастика  — 
сотникъ  Рожковъ;  фехтован1е  —  поручикъ  Тимофеевъ;  стр'Ьлковый 
спортъ  —  шт. -кап.  Павчинск1й. 

Б.  Я. 

Директоръ  1-го  Русскаго  Кадетскаго  Корпуса  въ  Б-Ьлой 
Церкви  (Югослав1я)— генералу  Харжевскому 

Ваше  Превосходительство, 

Глубокоуважаемый  Владим1ръ  Григорьевичъ, 

Лид1я  Давыдовна  Кутепова  передала  мн-Ь  присланныя  Вами  на 
ея  и  Зигфрида  Георгиевича  Фреймана  имя  деньги,  въ  сумм-Ь  одной  ты- 
сячи девятисотъ  тридцати  (1930)  дин.,  собранныя'  Вами  въ  Чехосло- 
вак1и  по  подписному  листу  №  3. 

Принося  Вамъ  лично  отъ  себя  и  отъ  кадетъ  XVIII  выпуска  зв-Ь- 
реннаго  мн-Ь  Корпуса  глубочайшую  благодарность  за  труды  и  хлопо- 
ты, понесенныя  Вами  по  сбору  денегъ  на  ихъ  обмундирован1е,  прошу 
приять  и  передать  всЬмъ  жертвователямъ  мою  сердечную  признатель- 
ность за  горячую  отзывчивость  къ  нуждамъ     нашей  молодежи. 

Прошу  принять  ув-Ьреше  въ  моемъ  глубокомъ  уважеши-и  искрен- 
ней преданности. 

Сердечно  благодарный 
Я.  Поповъ 


ПОСТУПИЛО  въ  „ФОНДЪ    В-ЬСТНИКА" 

Отъ  в.  Ксенофонтова  (Гермашя)  —         2  марки 

•       Галлипол1йцевъ   въ    Чехословаюи     —   1550  ч.  кр. 


Ионный  Генероло  ЛшЛт  Диви?10нъ 

Въ  дополнен1е  информаши  изъ  Вельпи  (,Галлипол1йск1й  В'Ьстникъ"^N^  56) 
Мое  предложение,  одобренное  Командиромъ  Диви  10на  полковни- 
комъ  Малыхъ  и  утвержденное  Командиромъ  Полка  генераломъ  Зинке- 
вичемъ,  им-Ьетъ  ц-Ьлью  достойнымъ  образомъ  ув-ЬковЬчить  память  на- 
шихъ  соратниковъ,  павшихъ  въ  бор^б-Ь  съ  большевиками,  —  путемъ 
сооружен1я  памятной  доски  въ  Храм-Ь  памятник-Ь  Государя  Императора 
Николая  II  и  всЬмъ  русскимъ  людямъ  въ  смут'Ь  погибпжмъ,  выстроен- 
«омъ  въ  Брюссел-Ь  —  пресл-Ьдуетъ  дв'Ь  ц-Ьли, 

1)  Создан1е  Памятника  павшимъ  и 

2)  Перекличка  всЬхъ  живыхъ  духомъ,  не  считаясь  съ  т^мъ,  со- 
стоятъ  ли  они  въ  настоящее  время  въ  спискахъ  дивиз10на  или,  пройдя 
черезъ  Ьй  Конный  Добровольческой  Арм1и  имени  Генерала  АлексЬева 
полкъ,  состоятъ  въ  другихъ  частяхъ,  а  равно  и  съ  т-Ьми,  кто  шелъ  съ 
нами  однимъ  путемъ  и  по  какимъ-либо  причинамъ  оторвался. 

Такимъ  образомъ  мы  выразимъ  уважен1е  смертью  запечатл'Ьвшимъ 
свой  подвигъ  и  готовность  продолжать  нате  незаконченное  д^ло. 

Предполагаю  по  окончан1и  подписки  собрать  всЬ  подписные  листы, 
переплести  въ  солидный  переплетъ  и  хранить  въ  достойномъ  м'Ьст'Ь  — 
быть  можетъ  въ  архив-Ь  того  же  Храма. 
Коннаго  Ген.  АлексЬева  Дивиз10на    Полковникъ  т.  Римсшй-Корсаковъ. 

БИБ  П10ГРАФ1Я 
Въ  Париж'Ь  началъ  выходить  журналъ  „Арм1я  и  Флотъ".  Ц-Ьль 
журнала  —  дать  нашему  офицерству  св'Ьд-Ьн1я  о  современномъ  воен- 
номъ  искусстве.  Журналъ  съ  этимъ  очень  хорошо  справляется  и  его 
горячо  рекомендуемъ  всЬмъ,  кто  сознаетъ  необходимость  осв^жешя 
своисъ  военныхъ  знан1й. 

*  ■'  * 
Вьппли  №  №  22  и  23  журнала  „Кличъ*.  Мы  не  въ  первый  разъ 
рекомендуемъ  этотъ  журналъ,  ибо  въ  немъ  читатель  найдетъ  интере- 
суюппе  его  вопросы  о  фашизмЬ  не  въ  вид-Ь  самой  только  идеи,  а  въ 
попыткахъ  приложен1ц  къ  Росс1йской  д-Ьйсгвительности.  А  эту  действи- 
тельность журналъ  преподноситъ  какъ  то  особенно,  чувствуется  бли- 
зость къ  переживаемому  тамъ. 

Къ  Владим1рову  юбилейному  году  950  лЪт'я  тшгм  Руси 

988   —  1938  г. 
Вииматю  юбилейныхъ  комитетовъ,  настоятелей   русскихъ  пра- 
вославныхъ  приходовъ  и  всЬхъ  ревнителей  русскаго  благочест1я 

Честь  им-Ьемъ  дов-Ьсти  до  Вашего  св'Ьц'Ьн1я,  чго  нами  къ  юби- 
лейному году  950-л'Ьт1я  крещен1я  Руси  напечатаны  и  изготовлены:  кни- 
ги, иконы,  нагрудные  знаки  и  медали,  каталогъ  которыхъ  прилагается 
при  семъ.  Грамоты  уже  заказаны  и  будутъ  готовы     къ    I  апр-Ьля. 

Съ  ц-Ьнъ  указанныхъ  въ  каталог'^  юбилейнымь  комигетамъ  и 
другимъ  церковно-общественнымъ  организац1ямъ  предоставляется  скидка 
въ  200/о  при  выписк-Ь  на  сумму  въ  4  20  долларовъ;  25о/о  —  21-30  дол; 
ЗОо/о  —  31-40  дол;  35о/о  —  41-75  доя.;  40%  —  выше  75  дол. 

При  заказ'Ь  на  200  долларовъ  иа  бумажныя  иконы  и  малыя  ме- 
дали аллюминивыя,  а  равно  и  на  целлулоидные  значки  скидка  можетъ 
быть  повышена  до  507о-  На  серебро  скидка  дается  20^о  и  только  при 
заказе  саъого  серебра  на  самму  50  долл.  скидку  можемъ  дать  —  25 
процентовъ.  Братство  преп.  1ова  Почаевскаго.   Владимирова.  Ч.  С.  Р. 


Стремлен1я  издательства  „В-Ьстника"  дать  журналъ  пре- 
д'Ьльно  дешевымъ  остаются  прежними.  Валютный  же  колеба- 
н1я  и  затруднен1я  въ  пересылке  денегъ  заставляютъ  съ 
№  60-го  поднять  ц-Ьну  въ  н-Ькоторыхъ  странахъ,  а  именно: 
во  Францш  до  1,50  фр.,  Югослав1и  —  2,50  дин.  и  Чехослова- 
кш  —  1.25  кр. 

Подписная  плата,  высланная  впередъ,  остается  по  преж- 
ней расц-Ьик-Ь, 


:  »ГаЛЛИП0П1ЙСК|Й  ВШникъ* 

1  цъна  каждого  номера  до  Не  60:  въ  венгр1и  -  зо  филлер. 

♦  Во  Франц1и  —  1   франкъ  „    Чехословак1и  —  Т.ч.  крона 

♦  „    Болгарж  —  4  лева                    ,    Америке  —   10  ам.  центовъ 
^  „    Югослав1и  —  2  динара            „    Польш-^  —  20  грошей.  I 

♦  Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим-Ьнительно  къ  10  ам.  центамъ.  | 
I  „В^стникъ"  можно  выписывать  черезъ  всЬ  галлипо-  ^ 
I  л1йск1я  организаши  или  черезъ  представителей:  | 
I  Австр^Л1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О  ТЬапдоо!  (Оиеепз1апс1).  | 
;  Бельг!я :  Мг.  Я.  Оитап^геН.  69,  гие  с1и  Моуег.  ВшхеПез.  ♦ 
I  Болгар1я  :  В    Днгил-^евъ.  ул.  Врабча,   16.  София.  X 

♦  Венгр1я :  О.  ^зикоузку.  ТаЬогпок  икса,  3,  111.-5.  Ви^арезк  XIV.  I 
}  Герман1я:  А.  у.  ^атре.  КедепзЬигдегзкг.  16,  Оаг1:Н.  II.  ВеНт  ^А/  50.  | 

♦  Грец!я  :  1.  Рекго?^  ^ео^'о^о5  4,  №  :^9.  НагИаоз.  5а1ошдие.  5 
X  Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  ^05.  ^Vе5^:ег.  2.  ЕзсН  з/А.  | 
;  Манчжур1я  :  Е.  Вегегоузку.  ОаксЬпа]а,  29.  НагЫп.  | 

♦  Польша:  V.  М1к11:1пе.  Ма1:е]к1,  5.  Шагз2а\уа.  Г 

1  Сир!я,  Палестина  и  Ливанъ:  Мг.  V.  КоЬоисН.  01гес1:1оп  с1и  | 
X  сас1аз1:ге.  ВеугоикЬ.  5уг1е.  | 
5  С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоИако!'^  642,  ^еx^пд1:оп  Ауепие.  ^^е^V-Vогк.  | 
;  Финлянд!я:  \^.  К1зе1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае1зда1:ап,  4,  Не151пд1'ог8.  X 

V  Франц1я:  Мг.  5.  {ЛаХгу\еН     81,  гие  с1е  1а  Ра1сапс1ег1е.  Раг15  16.  ♦ 

2  Чех0СЛ0ваК1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихъ    землячествъ  ♦ 

♦  въ  Праг-^,  Брно  и  Братислав-Ь.  ♦ 
I  Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е1=гето1'1=.  Сазегоз  2745-С.  | 

♦  Виепоз-Д1гез.  ЯгдепИпа.  ♦ 
X  Югослав1я :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  | 

V  (камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12.  Београд.  ♦ 
I             ,             П.  В.  Станкевичъ.    Београд.    Катаничева    бр.    12  ♦ 

♦  (сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.  Ген.  Врангеля  | 
I                          Союза  Русскихъ  Воен.  Инвалид овъ.     Пошт.  шта-  ♦ 

♦  дионице  бр.  56807  Т 


Генералъ  Ангил-Ьевъ  проситъ  при  отпреак-Ь  денегъ  въ  Болгар1и  поль- 
зоваться переводомъ  черезъ  м-Ьстныя  почтовыя  стаищи — „пощенска  чекова 
см-Ьтка  №  4093.  Владимиръ  Ангил-Ьевъ.  София,  ул.  Врабча  №  16". 
Этотъ  способъ  удешевляетъ  и  облегчаетъ  переводы. 

На  отр-Ьзк-Ь  „Съобщение"  „Вносной  бележки"  можно  написать 
назначеше  посылаемыхъ  денегъ. 


Выходить   ежем-Ьсячно. 


№  60 

1  1ЮНЯ  1938  Г. 


Адресъ  редакши:     ул.  Оборище,  17.  Соф1й. 


1.  Передовая.  Декларац1я  В.  Кн.  Николая  Николаевича 

2.  Генер.  Врангель  и  его  духовное  насл-Ьдство  — 

^  В.  Даватць 

3.  'Инф.  Отд.  РОВС-а 

а)  Промышленность  СССР  весной    1938  г. 

б)  Международный  обзоръ 

4.  ^*^  —  Е.  Чевати 

5.  Еще  о  Фонд-Ь  Спасения  Родины —  С.  Сарандинаки 

6.  Генералъ  Ренненкампфъ  —    /7.  Шенэ 

7.  Работа  съ  молодежью 

8.  Хроника 

9.  Некрологъ 
10.  Библ10граф1я 


СОДЕРЖАЩЕ 


1  Ионя  1938  года 

Ниже  мы  приводимъ  заявлен1е  Великаго  Князя  Николая  Нико- 
лаевича, данное  имъ  въ  ма-Ь  1924  года  въ  бес-Ьд-Ь  съ  директоромъ 
американскаго  телеграфнаго  агентства  „Асош.  Прессъ",  опублико- 
ванное въ  русской  и  иностранной  прессЬ  и  т-Ьмъ  самымъ  явивше- 
еся своего  рода  декларац1ей  главы  зарубежнаго  воинства. 

Это  не  архивный  документъ.  Это  то,  что  мы  испов-Ьдуемъ  и 
сейчасъ.  Не  политическая  программа,  а  изложен1е  базы  всЬхъ  воз- 
можныхъ  въ  будущемъ  программъ,  т.  е.  принциповъ  предваритель- 
наго  широкаго  нацюнальнаго,  если  не  политическаго,  то  не  мен-Ье 
важнаго,  психологическаго  сплочен1я  во  всерусскомъ  масштаб'^. 

Каковы  эти  принципы? 

1.  Росс1я  жила  в^рой,  будетъ  жить  в-Ьрой,  и  эта  в-Ьра  спасетъ 
ее. 

2.  Разр^шеше  коренныхъ  вопросовъ  государственнаго  устрой- 
ства только  на  русской  земл-Ь  и  въ  соглас1и  съ  чаян1ями  русскаго 
народа. 

3.  Власть  нацюнальная,  вн-Ьклассовая  и  вн-Ьпарпйная,  въ  про- 
тивовЪсъ  интернац1оналу  и  классовой  борьб-Ь,  разжигаемой  сов. 
властью. 


4.  Незыблемый  правопорядокъ  —  въ  противоположность  царя- 
щему сейчасъ  произволу. 

5.  Охрана  священныхъ  правъ  личной  и  гражданской  свободы, 
собственности,  предоставлен1е  частной  инищатив'Ь  широкаго  прим'Ь- 
нешя. 

6.  „Крестъ  на  прошломъ"  въ  области  имущественной,  земля 
крестьянамъ  въ  полную  ихъ  собственность,  —  а  не  месть  за  отня- 
тыя  пом-Ьстья  въ  прошломъ.  Полное  примирен1е,  забБен1е  прошлаго, 
въ  рядахъ  единой  русской  арм1и. 

7.  Огражден1е  и  обезпечен1е  интересовъ  и  положен1я  рабочихъ, 
улучшен1е  этого  положен1я. 

8.  Предоставлен1е  народамъ,  входящимъ  въ  составъ  Россш- 
скаго  государства,  права  свсбоднаго  развит1я  ихъ  нащональной 
жизни. 

9.  Только  русская  политика,  въ  противов'Ьсъ  политик-Ь  комин- 
терна. 

За  истекщ1е  14  л-Ьтъ  со  времени  опубликован1я  декларац1и 
Вел.  Князя  многое  изм-Ьнилось  въ  Росс1и,  почему  приходится  д-Ь- 
лать  поправки  въ  н'Ькоторыхъ  частяхъ:  коллективизац1я  отняла 
землю  у  крестьянъ  —  ее  надо  вернуть  въ  собственность;  промыш- 
ленность возстанавливается,  но  отъ  этого  не  легче  рабочимъ;  са- 
мое существенное  —  народъ  понялъ,  что  онъ  былъ  обманутъ  въ 
посулахъ  счастливой  жизни,  которая  ему  была  об-Ьщана  коммуни- 
стами. Все  это  не  только  не  уменьшаетъ  значен1я  принциповъ  Ве- 
ликаго  Князя,  а  наоборотъ,  д-Ьлаетъ  ихъ  еше  актуальн-Ье,  такъ  какъ 
они  входятъ  въ  сознан1е  и  народовъ  Россш.  Вотъ  почему  намъ  сл-Ьду- 
€тъ  возобновить  ихъ  въ  памяти. 

Заявлен1е  Великаго  Князя 

Русск1й  вопросъ  такъ  сложенъ  и  обширенъ,  что  обнять  его 
во  всей  его  совокупности  въ  одной  бескд-Ь   невозможно. 

Могу  высказать  вамъ  свой  взглядъ  на  главн-Ьйшее.  Что  про- 
исходитъ  въ  России  —  изв-Ьстно  всякому,  кто  д-Ьйствительно  этимъ 
интересуется:  произволъ,  терроръ,  безправ1е,  насил1е,  попран1е  прин- 
ципа частной  собственности,  непосильные  поборы,  поместный  го- 
лодъ...  Поруганы  всЪ  народныя  святыни  —  масса  1ерарховъ,  свя- 
щенниковъ,  монашествующихъ  казнена;  друг1е  въ  ссылк-Ь  въ  самыхъ 
ужасныхъ  услов1яхъ.  Т-^,  кто  остались,  подвергаются  жестокому 
пресл'Ьдован1ю  и  ежеминутно  рискуютъ  разд-Ьлить  ту  же  участь. 
Большевики  посягаютъ  на  самую  душу  народа  они  хот-Ьли  бы  вы- 
рвать съ  корнемъ  изъ  нея  век  религ1озные  и  нравственные  устои. 
Однако,  ни  гонен1я,  ни  яростная  пропов-Ьдь  безбож1я  не  искоренили 
въ  народ'Ь  в1=.ры.  Его  духовная  живучесть  обнаружила  моральный 
крахъ  коммунистической  власти  и  еще  разъ  доказала  в-Ьрность  на- 
рода Православной  Церкви.  Въ  этомъ  сила  народа. 

Росс1я  жила  в'Ьрой,  будетъ  жить  вЪрой,  и  эта  в-Ьра  спасетъ  ее. 

Не  только  Православная  Церковь  пресл-Ьдуется  большевиками, 
но  и  всЬ  в'^роиспов'Ьдан1я,  век  в'Ьрующ1е.  Борьба  идетъ  противъ 
Бога... 


Въ  области  же  матер1альной  захватчики  власти  добились  того, 
щто  наша  богат-Ьйшая  страна  доведена  до  ужасающей  степени  разо- 
рен1я.  Говорить  о  будущемъ,  тЪмъ  бол-Ье  предугадывать  его  —  весь- 
ма трудно.  Ясно  одно  —  для  спасен1я  России  и  ея  многомилл10н- 
наго  населен1я  отъ  окончательной  гибели  —  надо  освободить  страну 
отъ  коммунистической  власти.  Намъ  не  изв-Ьстно  ни  время,  ни 
услов1я,  среди  которыхъ  осуществится  столь  долгожданное  осво- 
божден1е  нашей  родины. 

Мы  не  должны  зд-Ьсь,  на  чужбин-Ь,  предр-кшать  за  русск1Й 
народъ  коренныхъ  вопросовъ  его  государственнаго  устройства.  Они 
могутъ  получить  разрЪшен1е  только  на  русской  земл-Ь  въ  согласш 
съ  чаян1ями  русскаго  народа.  Новая  зра,  по  паденш  коммунистиче- 
ской власти  должна  начаться  съ  умиротворен1я  и  поднят1я  страны 
изъ  праха  разорен1я  и  унижен1я,  въ  которое  она  теперь  повержена. 
Много  злобы  и  ожесточен1я  накопилось  въ  людяхъ  за  это  тяже- 
лое время.  Сколько  молодежи  въ  конецъ  совращено  во  всЬхъ  от- 
яошен1яхъ!  Безбожье,  развратъ,  отсутств1е  какихъ  либо  принци- 
повъ,  безъ  которыхъ  государство  существовать  не  можеть.  — 
.Миръ,  законность  и  порядокъ  должны  сменить  господство  произ- 
вола. Измученные  и  изстрадавш1еся  люди  должны  вздохнуть  спо- 
койно, почувствовать  себя  действительно  освобожденными  отъ  вся- 
[каго  насил1я. 

За  эпохой  разрушения  должна  начаться  дружная  созидатель- 
ная работа.  Къ  ней  должны  быть  привлечены  всЬ  живыя  силы 
страны,  всЬ,  кому  благо  родины  безконечно  дороже  личныхъ  и 
узкихъ  интересовъ.  Сейчасъ  Росс1ей  правитъ  парт1я  во  имя  инте- 
ресовъ  классовыхъ  и  интернащональныхъ.  На  см-Ьну  ей  должна 
придти  власть  нащональная,  вн-Ьклассо'ввя  и  вн-Ьпартшная.  Зта 
власть  должна  быть  твердой  и  сильной  и,  въ  то  же  время,  спра- 
ведливой и  просвещенной.  Она  должна  стать  на  охрану  священ- 
ныхъ  правъличной'и  гражданской  свободы,  собственности,  право  • 
порядка.  Прекращение  классовой  и  нащональной  ненависти,  предо- 
твращен1е  насил1я  однихъ  надъ  другими  и  всякаго  рода  самоуправ- 
ства, предоставлен1е  народамъ,  входящимъ  въ  составъ  Россшскаго 
государства,  права  свободнаго  развит1я  ихъ  нащональной  жизни  — 
вотъ  главныя  начала,  который  должны  быть  положены  въ  основу 
возрождешя  РосС1и. 

Въ  сощальномъ  строе  произошли  за  последн1е  семь  л^тъ  ко- 
ренныя  изл1енен1я.  Достаточно  дать  себе  отчетъ,  хотя  бы  въ  та- 
комъ  первостепенной  важности  вопросе,  какъ  земельномъ.  Кре- 
стьяне обрабатываютъ  частновладельческую  землю,  не  находящую- 
ся въ  непосредственномъ  пользован1и  государства.  Земля,  кото- 
рою пользуются  крестьяне,  не  должна  быть  у  нихъ  отнята.  Носа- 
ми крестьяне  будугъ  только  тогда  удовлетворены,  когда  земля 
будеть  законно  закреплена  за  ними  законной,  незыблемой  государ- 
ственной властью,  въ  полную  ихъ  собственность.  Я  имею  веск1я 
данныя  полагать,  что  у  землевладелцевъ,  въ  громадномъ ихъ  боль- 
шинстве, созрело  сознан1е  необходимости  жертвеннаго  подвига  въ 
а1нтересахъ  государства.  Со  своей  стороны  власть    озаботится  воз- 


награжден1емъ  т-Ьхъ,  кто  лишился  своего  достояния,    перешедшагог' 
въ  руки  крестьян^. 

Взыскивать  съ  крестьянъ  то,  что  погибло,  или  расхищено  бы- 
ло въ  начал*^  революцш,  невозможно.  На  прошлое  надо  поставить 
крестъ,  но  съ  минуты  водворен1я  новой  власти,  всякое  новое  по- 
сягательство на  чужук?  собственность,  на  чуж1я  права,  всякое  на- 
сш\е  должно  быть  пресккаемо  самыми  р-Ьшительными    м-Ьрами. 

Наша  промышленность  также  разрушена  въ  конецъ,  и    здЬсь- 
предстоитъ  для  будущей  власти  задача  величайшей   сложности.  Ея 
возстановлен1е  можетъ  быть  достигнуто  только  на    почв-Ь     незыб- 
лемаго  охранен1я  права  собственности    и     предоставлен1Я     частной- 
инищатив-Ь  широкаго  прим'Ьнен1я. 

Опыты  коммунистическаго  управлен1я,  на  почв-Ь  конфискац1Й 
и  перехода  къ  государству  почти  вс^хъ  оруд1й  производства  И' 
распред'Ьлен1я,  достаточно  доказали  всю  гибельность  этихъ  прин- 
циповъ,  которые  довели  еще  столь  недавно  богат-Ьйшую  страну 
до  унизительнаго  разорен1я.  Н-Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  при  возстанов- 
ленш  этихъ  нормальныхъ  условш,  интересы  и  положен1е  рабочихъ 
будутъ  ограждены  и  обезпечены  закономъ  несравненно  д-Ьйстви- 
тельн-Ье,  ч-Ьмъ  теперь  въ  „рабоче — крестьянской  республик-Ь.  Власть 
поставитъ  своей  задачей  улучшен1е  положен1я  рабочихъ.  Надо,  од- 
нако, говорить  правду  народу,  не  увлекая  его  несбыточными  об-Ь- 
щан1ями.  Потребуются  мног1е  годы  на  возстановлен1е  того,  что 
было  накоплено  в-Ьками  и  нын^  разрушено.  Но  Росс1я  обладаетъ 
несм-Ьтными  природными  богатствами  и  могучей  жизненностью,  ко- 
торую доказалъ  нашъ  народъ,  ибо  никто  до  него  въ  истор1и  не 
переносилъ  такихъ  тяжкихъ  испытан1й.  Работы  хватитъ  на  вс^хъ 
и  возрожден1е  Россш  послужитъ  ключемъ  для  разр'Ьшен1я  миро- 
вого кризиса. 

Васъ  интересуетъ  вопросъ  объ  арм1и?  —  Арм1я  плоть  огь> 
плоти  русскаго  народа.  Когда  пробьетъ  часъ  освобожден1я,  народъ 
сознаетъ,  что  необходимо  сбросить  иго  насильниковъ  и  возстано- 
вить  нащональную  власть.  Та  же  перем-Ьна  произойдетъ  и  въ  соз- 
нан1и  армш:  и  она  перестанетъ  быть  „красной".  Т-Ь,  кто  оставшись 
въ  Росс1и  были  привлечены  въ  красные  ряды,  счастливы  будутъ 
искупить  свои  вольные  и  невольные  гр-Ьхи  передъ  родиной.  Съ 
ними  сольются  и  т'Ь,  кто  доблестно  проливалъ  свою  кровь  за  ос- 
вобожден1е  отечества  отъ  ига  коммунистовъ  и  нын-Ь  томятся  на 
чужбине.  И  будетъ  тогда  единая,  доблестная  могучая  русская  ар- 
М1Я,  отв-Ьчающая  велич1ю  Россш,  стоящая  на  страж-Ь  ея  чести,  обез- 
печивая  мирное  быт1е  и  благосостоян1е  русскаго  народа. 

Власть  учтетъ  тажелое  положен1е  т-Ьхъ,  кто  въ  рядахъ  крас- 
ной арм1и  вынуждены  были  повиноваться  коммунистическому  пра- 
вительству. То  же  самое  относится  и  ко  всЬмъ,  находящимся  на 
советской  службе, 

Я  не  сомн-Ьвають,  что  съ  возстановлен1емъ  Россш,  нарушен- 
ное м1ровое  равнов'Ьс1е  вновь  станетъ  въ  нормальныя  услов1я 

На  долг1е  годы  энерг1я  Росс1и  должна  быть  поглощена  за- 
дачами внутреннняго  обновлен1я.  У  Россш  можетъ  быть  только- 
русская  политика.  Для  всЬхъ  истинныхъ  друзей    ея,    которые    не- 


:желаюгъ  эксгглоатировать  ея  Времейную  слабость,  но  строять  свою 
-экономическую  политику  на  здоровыхъ  началахъ,  хозяйственнбе 
возстановлен1е  Росс1и  въ  нормальныхъ  услов1яхъ  представить  ск- 
мое  благопр1ятное  поприще  для  пом-Ьщейхя  эяерпя  и  капита^га. 
Истинные  друзья  познаются  въ  несчаст1и,  и  кто  окажется  таки1лъ 
,  другомъ  въ  д-Ьл^  освобожден1я  и  возстановлен1я  нацюнальной 
Росс1и,  тотъ  можетъ  спокойно  расчитывать  на  ея  признательность 
въ  будущемъ. 

Вы  спрашиваете,  какъ  я  отношусь  къ  призыву  моихъ  сооте- 
чествениковъ  стать  во  глав-Ь  дВиженгя  во  имя  освобождей'ш  Рос- 
с1и.  Каждый  день  я  получаю  самыя  трогательныя  доказательства 
дов-Ьр^я.  Я  ничего  не  ищу  для  себя  и,  какъ  старый  солдатъ,  могу 
только  сказать,  что  я  готовъ  отдать  вс%  свои  силы  и  жизнь  на 
<:лужен1е  родин-Ь.  Но  стать  во  глав-Ь  нац1ональнаго  движен1я  я 
сочту  возможнымъ  только  тогда,  когп,а  убежусь,  что  наступило 
■время  и  возможность  для  принят1я  р'Ьшен1я  въ  соотв'Ьтств1и  съ 
'"чаяшями  русскаго  народа. 


Ген,  Врангель  и  его  духовное  насл-Ьдство 

-^Изъ  доклада  проф.  В.  X.  Даватца  на  собран!и  въ  Б-Ьлград*  8.  V. 
въ  память    10-й  годовщины  смерти  Ген.  Врангеля) 

Предшествующими  ораторами  данъ  настолько  ярк1Й  обликъ 
докойнаго  Главнокомандующаго,  что  мн-Ь  остается  отъ  его  образа 
перейти  къ  его  наследству:  къ  т-Ьмъ  путямъ,  которые  онъ  начер- 
талъ  и  которые  онъ  намъ  зав-Ьщалъ. 

Правда,  и  эта  тема  не  можетъ  быть  отд'Ьлена  отъ  его  сильной 
личности:  Врангель  не  оставилъ  намъ  ни  философской  доктрины, 
ни  политическаго  трактата,  которые  можно  было  бы  изучать  и  об- 
сл-кдовать.  Его  пути  указаны  его  жизнью,  они  воплощены  въ  немъ 
самомъ.  И  намъ,  его  современникамъ,  которые  въ  разной  м-Ьр-Ь 
могутъ  быть  названы  его  сотрудниками,  Врангель  указалъ  эти  пути 
не  только  силой  своего  уб'Ьжден1я,  но  и  силой  своего  личнаго 
сверхчелов-Ьческаго  вл1яшя. 

Это  происходило  оттого,  что  умъ  и  сердце  Врангеля  не  были 
разд^клены  и  не  находились  во  вражд-Ь.  ГетеЕСк1й  Фаустъ  говорить 
въ  одномъ  м-Ьст-Ь: 

„Дв-Ь  души  живутъ  въ  больной  груди  моей, 
Другъ  другу  чуждыя,  и  жаждутъ  разд-Ьленья..." 

Такое  „двоедуш1е"  есть  уд-Ьлъ  очень  многихъ  людей.  Оно 
можетъ  быть  даже  полезно  для  художниковъ  ипоэтовъ.  Для  поли- 
тика —  это  уже  крупный  недостатокъ;  для  вождя  —  должна  быть 
одна  душа,  одинъ  умъ  и  одно  сердце.  То,  что  Врангель  осв^щйлъ 
своимъ  умомъ,  онъ  освящалъ  своей  страстной  любовью;  то,  что 
онъ  любилъ,  то  оправдывалъ  его  умъ.  Зд-Ьсь  крылся  источникъ  его 
необыкновенной  воли,  его  целостной  личности,  его  вл1ян1я  на  окру- 
жающихъ... 


Судьба  поставила  Врангеля  въ  чрезвычайно  трудный  условГяг 
въ  этихъ  услов1яхъ  онъ  долженъ  былъ  р'Ьши'^ь  три  основныхъ 
вопроса.  Вопросы  эти  и  теперь,  черезъ  десять  л^тъ,  не  потеряли 
своей  остроты.  Врангель  долженъ  былъ  опред'Ьлить:  1.  свое  отно- 
шен1е  къ  Арм1И,  которая  перестала  существовать,  какъ  вооружен- 
ная сила,  2.  къ  эмиграцш,  которая  все  бол-Ье  разслоялась  и  3.  къ 
большевизму,  который  и  до  сихъ  поръ  суверенно  царитъ  на  нашей 
родин-Ь. 

Вскор'к  посл-Ь  Крымской  эвакуацш,  10  февр,  1921  года,  Пред- 
сЬдатель  Сов'Ьщан1я  Пословъ,  М.  Н.  Гирсъ,  указавъ  ген.  Врангелю- 
на  полную  безнадежность  добиться  поддержки  французскаго  пра- 
вительства, писалъ: 

„Неизб-Ьжно,  какъ  это  ни  трудно,  помириться  съ  необходи- 
мостью считаться  съ  вопросами  не  о  сохранеши,  но  о  ликвидацш 
армш  и  направить  усил1я  къ  тому,  чтобы  отыскать  для  этого  наи- 
бол-Ье  безбол-Ьзненный  путь."  Для  этого  М.  Н.  Гирсъ  рекомендо- 
валъ  ген.  Врангелю  самоустраниться  и  передать  все  д-Ьло  особому 
„Русскому  Комитету  для  сосредоточен1я  въ  немъ  всЬхъ  заботъ  о 
б^женцахъ",  ибо  въ  противномъ  случае  французы  все  возьмутъ 
въ  свои  руки  и  ликвидируютъ  по  собственному  усмотр'Ьн1ю.  Эту 
свою  мысль  М.  Н.  Гирсъ  оправдывалъ  сл-Ьдующимъ  положен1емъ: 
„Крымская  эпопея  въ  глазахъ  Европы  закончила  ц-Ьлый  перюдъ 
борьбы  съ  большевизмомъ;  но  ее  надо  завершить  такъ,  чтобы  ко- 
нецъ  былъ  достоинъ  начала,  чтобы  эта  героическая  вооруженная 
борьба  нацюнальнаго  русскаго  д'Ьла  осталась  св'Ьтлой  страницей 
русской  истор1и." 

Ген.  Врангель  не  меньше  М.  Н.  Гирса  желалъ,  чтобы  „конецъ- 
былъ  достоинъ  начала";  но  именно  поэтому  онъ  и  отвергъ  предло- 
женную программу.  По  мысли  Врангеля  этотъ  „конецъ"  не  насту- 
пилъ  въ  1921  г.,  хотя  на  вооруженную  борьбу  не  оставалось  боль- 
шихъ  надеждъ.  А  потому  не  о  ликвидац1и,  а  о  сохранен1и  кадровъ^ 
надо  было  думать,  хотя  бы  вопреки  всЬмъ  Верховнымъ  Комите- 
тамъ;  не  о  самоупразднен1и,  а  о  новомъ  утвержден1и,  въ  услов1яхъ 
наитягчайшихъ  и  почти  безнадежныхъ... 

Я  напомню,  господа,  о  той  обстановк-Ь,  въ  которой  на  Вран- 
геля упала  эта  неразр-Ьшимая  задача.  Велик1я  демократ1и  т-гржест- 
вовали  поб-Ьду:  врагъ  былъ  уничтоженъ  и  почти  стертъ  съ  лица 
земли.  Все,  что  связывало  кого  бы  то  ни  было  съ  „старымъ  режи- 
момъ",  хотя  бы  это  была  наследница  той  Императорской  Арм1и, 
которая  спасла  д-Ьло  Антанты,  становилось  не  только  „не  моднымъ", 
но  и  прямо  казалось  какимъ-то  нел-Ьпымъ  анахронизмомъ.  О  какой 
же  „борьб'Ь"  можно  было  думать  и  кто  см-Ьлъ  говорить  объ  этой 
„борьб-Ь",  когда  война  поб-^доносно  кончилась  и  сменилась  демо- 
кратическимъ  миромъ,  который  не  только  явился  достойнымъ  ув-^н- 
чать  велик1я  жертвы,  но  который  „в^ченъ":  Версаль  показалъ  но- 
вые пути  челов-Ьчеству,  съ  которыхъ  оно  уже  не  сойдетъ.  Н  и- 
когда  не  будутъ  возстановлены  тЪ  монарх1и,  которыя  см-Ьни- 
лись  республиками.  Никогда  жалкая  и  растерзанная  Герман!»:* 
не  подниметъ  своего  голоса,  ибо  „горе  поб-Ьжденнымъ"!   М1ръ    от- 


лился  въ  новыя  и  в-Ьчныя  формы  —  и  горе  т-Ьмъ,  кто  не  в-Ьритъ 
въ  ихъ  в-Ьчность  и  въ  ихъ  совершенство.  При  такихъ  услов1яхъ 
понятно,  что,  запрещая  венгерскому  правительству  принять  на  свою 
территор1ю  русск1е  контингенты,  Верховный  Комиссаръ  Итал1и 
князь  Кастаньето  въ  своей  нот-Ь  21  1юня  1921  года  мотивируетъ 
это  возможностью  ,антибольшевистскихъ  интригъ,  противныхъ  ин- 
тересамъ  Венгрш  и  всего  цивилизованнаго  М1ра". 

Врангель  пошелъ,  однако,  своимъ  путемъ.  Онъ  разселилъ 
свои  части  безъ  „русскаго  Комитета",  прекрасно  понимая,  что  от- 
давъ  ему  это  д^Ьло,  онъ  д-Ьйствительно  ликвидировалъ  бы  то  зна- 
чен1е,  которое  вид%лъ  Врангель  въ  русскихъ  воинскихъ  кадрахъ, 
какъ  въ  носительхъ  борьбы. 

Какъ  же  понималъ  Врангель  свои  обязанности  передъ  Арм1ей, 
сл-Ьпо  ему  в-Ьрившей? 

„Переходъ  на  трудовое  положеше"  былъ  неизб'Ьженъ.  Офи- 
церовъ  ждало  новое  поприще,  —  труда  тяжелаго,  непривычнаго, 
порой  унизительнаго.  Но  въ  эти  тяжелыя  времена  новому  рабочему, 
шахтеру,  углекопу,  шофферу  —  должно  было  быть  дано  великое 
ут-Ьшен^е,  кстораго  не  могъ  дать  ни  одинъ  профессюнальный  союзъ 
и  ни  одинъ  общественный  комитетъ:  всЬ  они,  эти  новые  рабочее, 
должны  были  чувствовать  себя  единицами  великаго  объединен1я, 
которое  прошло  черезъ  всЬ  уисасы  гражданской  войны,  но  которое 
зародилось  еще  гораздо  ран1зе:  не  отъ  Петра  Врангеля,  но  отъ 
Петра  Великаго  шла  преемственная  благодать  русскаго  офицер- 
ства, и  имя  этого  ордена  было:    Русская    Арм1я. 

Руская  Арм1Я  не  есть  ни  профессюнальный  союзъ,  ни  биржа 
труда  по  пр1искан1Ю  занят1Й.  Но  Русская  Арм1Я  не  есть  и  полити- 
ческая парт1я.  Политическая  парт1я  предполагаетъ  свободную  борь- 
бу внутри  организацш,  соревнованхе  съ  другими  парт1ями,  прим'Ьне- 
н1е  своей  программы  къ  услов1ямъ  сегодняшняго  дня.  Русская  Ар- 
М1Я  въ  изгнан1И  должна  бытъ  организащей  другого  типа:  она  долж- 
на быть  проникнута  государственнымъ  сознан1емъ  и  подлиннымъ 
непр1ят1емъ  большевизма.  Въ  своей  внутренней  структур-Ь  она  долж- 
на опираться  не  на  борьбу,  но  на  авторитетъ,  не  на  свободу,  но 
на  добровольную  дисциплину,  должна  углублять  и  культивировать 
старуюГтрадищю.  Только  такая  организащя  будетъ  им-Ьть  силу  въ 
тотъ  моментъ,  когда  „придутъ  сроки",  только  такая  организащя  бу- 
детъ полезна    для  будущей  Россш. 

Мы  знаемъ,  что  эта  программа  была  выполнена,  несмотря  на, 
казалось-бы,  безнадежную  вн-Ьшнюю  обстановку.  Но  надо  было  пре- 
одол'Ьть  и  еще  другую  трудность  —  ту  внутреннюю  обстановку, 
которая  складывалась  въ  русской  эмигращи. 

Трудно  представить  себ'Ь  большее  множество  толковъ  и сектъ, 
на  которое  разбилась  эмигращя,  въ  чаян1и  „града  Китежа".  .Монар- 
хисты" и  „республиканцы", сменились  „предр'Ьшенцами"  и  „непредр-Ь- 
шенцами".Уже  посл%  смерти  Врангеля,  совскмъ  въ  другой  плоскости, 
нам-Ьтилсв  разд%лъ  по  лин1и  „оборонцевъ"  и  „пораженцевъ".  Все 
бурлнтъ,  кипитъ,  обличаетъ,  злословитъ  и  кажется  н-Ьтъ  ни  однога 
вопроса,  по  которому  у  насъ  было-бы  одно  мнсн1е.^ 
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Казалосьбы,  наприм-Ьръ,  въ  самые  посл-Ьдихе  дни,  что  русские, 
леренесш1е  все  прелести  большевизма,  могли-бы  быть  единодушны 
въ  смысле  своихъ  симпат1Й  къ  б-Ьлой  Испанш. 

И  что- же?  Даже  въ  этомъ  вопросЬ  мы  многогранны,  Разв-Ьне 
приходилось  намъ  вид-Ьть  русскихъ  Фаустовъ,  съ  двумя  славян- 
скими душами,  жаждущими  раздЪлен1я,  которые  говорили:  мое  серд- 
на  сторон-Ь  Франко,  а  мой  умъ  на  сторон-Ь  Валенцш  и  Барцелоны"? 
Разв-Ь  посл-Ь  защиты  Альказара,  такъ  напоминающей  нашу  собствен- 
ную эпопею,  не  появилась  статья  въ'  местной  монархической  газет-Ь, 
гд-Ь  было  чернымъ  по  б-Ьлому  напечатано:  ,Чтобъ  вы  подохли  всЬ, 
собаки!  ■ 

РазвЪ  совсЬмъ  недавно  мы  не  читали  въ  русской  парижской 
газет-Ь  приглашен1я  на  митингъ  „Русскаго  Комитета  помощи  респуб- 
ликанской Испанш",  гд-Ь  выступалъ  съ  яркимъ  докладомъ  Маркъ 
Слонимъ?  Для  поклонниковъ  расистскихъ  теор1й  отм-Ьчу,  что  коми- 
тетъ  этотъ  въ  полномъ  смысл-Ь  русск1Й,  и  что  председательница 
его  носйтъ  звучную  и  безупречную  фамил1ю  Нелидовой. 

Врангель  не  дожилъ  до  этихъ  непревзойденныхъ  доказатель- 
ствъ  нашего  разнобоя,  но  онъ  вид-Ьлъ  и  понималъ  его,—  и  главной 
задачей  его  было  охранить  Русскую  Арм1Ю  отъ  этой  внутренней 
братоуб1йственной  борьбы.  Монархистъ  по  своимъ  симпат1ямъ  и 
уб'Ьжден1ямъ,  Врангель  непреклонно  и  твердо  отклонялъ  всЬ  домо- 
гательства наклеить  на  Арм1ю  монархическ1Й  ярлыкъ.  Это  не  было 
страхомъ  передъ  демократической  модой  того  времени:  Врангель 
доказалъ,  насколько  онъ  съ  этой  модой  не  считался. 

Онъ  не  боялся  скомпрометировать  себя  въ  глазахъ  л-квой 
части  русской  эмигращи:  посл^Ь  той  травли,  которой  подвергался  и 
онъ,  и  его  д^ло  со  стороны  Милюкова,  нельзя  было  серьезно  счи- 
таться съ  „л-Ьвой  оппозиц1ей".  Но  онъ  боялся  другого: 

—  ПоспЪшнымъ  выступлен1емъ  скомпрометировать  дорогой 
для  него  монархическ}й  принципъ. 

„Царь"  для  Врангеля  —  было  лицо  выше  споровъ  и  выше 
борьбы:  лицо,  передъ  которымъ  умолкаютъ  вс^  споры  и  прекра- 
щается всякая  борьба.  Онъ  силенъ  своимъ  авторитетомъ.  Но  авто- 
ритетъ,  за  которымъ  не  стоятъ  силы  нащи,  способной  заставить 
подчиниться  ему,  —  это  не  есть  авторитетъ  царя.  Народный  три- 
бунъ  можетъ  быть  открыто  любимъ  и  открыто  ненавидимъ;  вождь 
—  можетъ  вести  борьбу,  подвергаясь  нападкамъ  и  критик-Ь.  Су- 
веренъ  —  стоитъ  выше  борьбы,  онъ  не  есть  ея  факторъ,  онъ  есть 
ёя  завершеше.  Царь  долженъ  явиться  тогда,  когда  уже  все  кон- 
чено, когда  потоки  крови  уже  пролились.  Онъ  не  долженъ  себя 
утверждать,  а  уже  утвержденный  общимъ  признан1емъ,  въ'Ьхать  въ 
Москву.  На  Цар-Ь  не  должно  быть  крови  гражданской  войны  —  и 
онъ  долженъ  явиться  символомъ   примирения  и    высшей    милости." 

рст^ётс^ '  С^ВДЪ  —  и     вопросъ     наибол-Ье     основной: 

объ  отн6шён1й  Врангеля  **1<;'1>  большевизму  и  къ  большевицкой 
власти. 

ВсЬ  мы,  русск1е  эмигранты,  за  исключен1емъ  ничтожной  кучки 
„возвращенцевъ",  обивающихъ  пороги  полпредствъ,   не     пр1емлемъ 


большевизма  и  являемся  его  врагами.  Но  и  это  „непр1ят1е''  мы  по- 
нимаемъ  различно  и  многообразно. 

Врангель  ясно  и  отчетливо  понималъ  всю  силу  большевист- 
скаго  зла  и  не  преуменьшалъ  его  значен1я:  оно  представлялось  ему 
гораздо  страшн-Ье  и  крупн-Ье,  ч-Ьмъ  зло  только  „русское".  Больше- 
визмъ  въ  России  былъ  для  него  не  какой-нибудь  „дифтеритный 
иалетъ',  кот(^ый  можно  излечить  „смазывашемъ":  это  было  прояв- 
лен1е  общей  бол-Ьзни  на  слабомъ  м-ЬстЬ  организма,  и  л-Ьчить  эту 
бол-Ьзнь  можно  только  тогда,  когда  найдется  "серумъ  не  противъ 
„налета",  но  противъ  „дифтерита". 

Вотъ  почему  ему  были  см-Ьшны  утвержден1я  однихъ,  что  „бол- 
шевизмъ  не  для  Европы"  и  почему  онъ  былъ  „такъ  далекъ  отъ 
мысли  другихъ,  что  онъ  можетъ  пасть  отъ  лозунговъ,  —  все  рав- 
но, демократическихъ  или  монархическихъ.  Онъ  зналъ,  что  «диф- 
теритный налетъ"  не  ограничится  Москвой  и  Росс1ей,  что  система- 
тически и  планом-Ьрно  онъ  будетъ  д-Ьлать  вылазки  въ  Европу.  Но 
въ  то  время,  какъ  некоторые  считали  Европу  обреченной,  онъ  в-Ь- 
рилъ,  что  образуется  гд-Ь-то  центръ  отпора  —  и  что  этому  отпору 
суждено  поб-Ьдить. 

Въ  предислов1и  къ  н-Ьмецкому  издан1ю  одной  моей  книги,  тогда, 
когда  еще  никто  не  зналъ  Гитлера,  а  Муссолини  первымъ  призналъ 
советскую  власть,  Врангель  писалъ: 

„Кажется,  теперь  начинаютъ  открываться  глаза  у  народовъ 
Европы.  Они  начинаютъ  понимать  опасность  отъ  Интернацюнала, 
который  пользуется  всЬми  средствами  одной  изъ  богат-Ьйшихъ 
странъ,  чтобы  вести  во  всемъ  м1р'Ь  свою  агитац10нную  разруши- 
тельную работу. 

ТЪ  страны,  которыя  большевизмомъ  пользуются  для  сведен1Я 
своихъ  счетовъ  съ  другими  государствами,  не  могутъ  отр-Ьшиться 
отъ  мысли,  что  въ  одинъ  прекрасный  день  это  оруж1е  сможетъ 
быть  обращено  противъ  ихъ  самихъ. 

При  вид-Ь  этой  общей  опасности,  народы  Европы  должны  пу- 
темъ  сговора  найти  общ1й  языкъ  и  противопоставить  красному  злу 
свои  объединенныя  силы.  Въ  этотъ  день  разорвутся  и  исчезнутъ 
кровавыя  тучи  и  прекратятся  раскаты  грома,    рожденнаго    м1ровой 

войной." 

* 

При  такомъ  пониман1и  большевизма  Врангель,  естественно, 
отрицалъ  не  только  всяк1я  попытки  компромисса,  но  и  боролся  со 
всякими  мечтан1ями,  подрывающими  основную  его  лин1ю  —  непри- 
миримость. 

Въ  то  время  Кускова  тщетно  пыталась  „засыпать  ровъ"  меж- 
дс  сов-Ьтской  и  зарубежной  Росс1ей;  никому  не  приходило  и  въ 
голову,  что  образуется  легитимно- монархическая  парт1я,  которая 
назоветъ  себя  „второй  сов%тской"  и  будетъ  прославлять  и  царя,  и 
сов'Ьтск1я  достижен1я.  Но  уже  начиналась  трещина  въ  непреклон- 
ной- нашей  б-Ьлой  непримиримости.  Появились  „письма  красныхъ 
командировъ".  Я  не  берусь  утверждать,  были  ли  эти  письма  сочи- 
ненными въ  редакщяхъ  русскихъ  газетъ,  были  ли  они  подосланы 
ГПУ  для  уловлен1я  нашихъ  душъ,  хотя  сильно  сомн-Ьваюсь  въ  ихъ 
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подлинности:  ужъ  очень  они  были  пр1ятны,  ужъ  очень  они  отв-Ьча- 
ли  нашимъ  желан1ямъ...  Но  много  душъ  —  и  весьма  для  насъ  ц-Ьн- 
ныхъ,  —  они  уловили  Почему-бы  Врангелю  и  Буденному  не  сЬсть 
за  одинъ  столъ?  Русская  Арм1я  —  и  зд^Ьсь  и  тамъ  —  состоитъ 
изъ  русскихъ  людей,  она  едина:  почему-бы  не  начать  непосред- 
ственныхъ  переговоровъ? 

Врангель  всей  силой  своего  духа  возставалъ  противъ  нам-Ьча- 
ющагося  братан1я  на  нашемъ  фронт-Ь.  Онъ  понималъ,  какой  мо- 
ральный ударъ  наносятъ  эти  течен1я  всему  нашему  д-Ьлу,  которое 
продолжается  и  которое  разр-Ьшится  не  конспиративными 
разговорами,  а  борьбой  даже  не  въ  русскомъ,  а  въ  общем1ровомъ 
масштаб'Ь.  Для  этой  борьбы  готовилъ  онъ  своихъ  соратниковъ,  къ 
этой  борьб'Ь  онъ  звалъ,  эту  борьбу  онъ  предвид'Ьлъ. 


ЦЪлое  десятил'Ьт1е  прошло  со  дня  его  смерти  —  и  теперь 
мы  видимъ,  какъ  правильны  были  его  пути,  какъ  правильно  оц-Ьни- 
вали  обстановку  его  умъ  и  сердце,  объединенные  его  волей. 

Много  ударовъ  пережилъ  за  эти  десять  л-Ьтъ  созданный  имъ 
Русск1й  Обще  Воинскш  Союзъ.  Зд-Ьсь  не  м-Ьсто  говорить  объ  этомъ 
—  но  многихъ  ударовъ  можно  было  бы  изб-Ьжать,  еслибы  мы  не 
уклонялись  отъ  начертанныхъ  имъ  путей. 

Но  мы  уклонялись,  но  не  уклонились  —  и  потому  мы  живы  и 
едины. 

М1ръ  по  слову  Врангеля  уже  отчетливо  группируется  около 
двухъ  враждебныхъ  полюсовъ.  Появились  уже  силы  въ  г  о  с  у- 
дарственномъ  масштаб -Ь,  которые  противопоставили  яду 
большевизма  свою  твердую  волю.  Жел-Ьзной  логикой  судьбы,  со- 
в-Ьтская  Рссс1я  уже  изолирована  и  отчетливо  выпала  изъ  м1ровой 
игры. 

Нашъ  Русск1Й  Обще-Воинск1Й  Союзъ,  охраненный  отъ  эми- 
грантскихъ  раздоровъ,  полный  духовнаго  напряжен1я  и  воли)  будетъ 
прюбр^тать  все  большее  значен1е.  Не  значен1е  профессюнальнаго 
объединен1я,  ибо  у  офицера  въизгнан1и  н-Ьтъ 
службы,  а  есть  служен!  е,  не  значен1е  политиче- 
ской парт1и  —  ибо  политическая  парт1я  им-Ьетъ 
смыслъ  только  въсобственнойстран-Ь,  аве- 
ликаго  резервуара  духа,  спец1альныхъ  знан1й  и  готовности  къ 
борьб-Ь. 


Сейчасъ,  черезъ  десять  л-Ьтъ,  выявляется  то,  что  онъ  прови- 
д-Ьлъ  въ  т-Ь  дни,  когда  обстановка  была  такъ  отлична  отъ  обста- 
новки нашихъ  дней,  когда  его  мысли  казались  несбыточными  и  не 
современными. 

Не  потому-ли  имя  его  опять  вспоминается  всей  русской  эми- 
гращей  —  вспоминается  не  какъ  дань  прошлому,  но  какъ  потреб- 
ность нын-Ьшняго  дня? 
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ВЪ     СССР 

ПРОМЫШЛЕННОСТЬ  СССР  ВЕСНОЙ    1938  ГОДА 

Несмотря  на  назначен1е  Кагановича  народнымъ  комиссаромъ 
тяжелой  промышленности,  что,  повидимому,  по  мн^Ьнш  Сталина  яв- 
лялось гарант1ей  того,  что  она  наконецъ  сможетъ  выполнить  т-Ь 
задан1я,  который  ей  были  поставлены,  все  осталось  по  прежнему. 
За  1937  годъ,  согласно  приказа  самого  же  Кагановича  (отъ  21  ян- 
варя 1938  г.)  тяжелая  промышленность  выполнила  планъ  только  на 
88,9  Уо  т.  е.  на  8/9.  „Наибол-Ье  отстаюш,ими  отраслями  тяжелой  про- 
мышленности на  протяжен1и  всего  1937  года",  какъ  указываетъ 
этотъ  „приказъ",  являются:  цв-Ьтная  металлург1я,  въ  частности 
медная  трубная  и  цементная  промышленность".  Не  лучше  обстоитъ 
д-Ьло  и  въ  черной  металлурпи,  которая  все  еще  отстаетъ  „осо- 
бенно по  выплавк-Ь  чугуна",  да  и  вообще  годовой  планъ  по  углю, 
чугуну,  стали  и  прокату  все  еще  не  выполненъ".  Въ  годовой  вы- 
работке электрической  энерпи  планъ  1937  года  выполненъ  всего 
на  89,4%,  причемъ  электростанц1и  къ  тому  же  пережгли  580  ты- 
сячъ  тоннъ  топлива"  („Изв-Ьст^я"  27  марта  1938  года) 

Такъ  обстоитъ  д-Ьло  съ  такъ  называемыми  „количественными 
показателями". 

Не  лучше  обстоитъ  д-Ьло  и  съ  „качественными".  Все  еще 
оказывается,  какъ  видно  изъ  этого  приказа,  им^етъ  м-Ьсто  «вы- 
пускъ  некомлектной  и  некондищонной  продукцш",  то  есть,  по  про- 
сту,  брака. 

Вопросъ  о  брак-Ь,  этомъ  бич-Ь  сов'Ьтской  промышленности, 
сталъ,  повидимому,  особенно  остро,  потому  что  этимъ  приказомъ 
Кагановичъ  указываетъ,  что  въ  1938  году  оценка  работы  пред- 
пр1ят1я  будетъ  производиться  не  только  по  вьшолнен1Ю  имъ  про- 
изводственнаго  плана,  но  и  по  качеству  продукц1и  —  (кондищон- 
ность).  Несмотря  на  это  явное  неблагополучие,  на  1938  годъ  за- 
дан1я  промышленности  были  поставлены  въ  еще  большемъ  объем-Ь, 
ч-Ьмъ  на  1937  годъ   Ясно,  къ  чему  это  должно  было    привести. 

14  апр-Ьля  состоялось  засЬданхе  сов^Ьта  народныхъ  комисса- 
ровъ  СССР,  посвященное  обеужден1ю  доклада  предсЬдателя  Го- 
сплана Вознесенскаго  объ  итогахъ  работы  промышленности  по  вы- 
полнен1Ю  его  плана  I  квартала,  т.  е.  за  первые  три  месяца  1938 
года.  Картина  оказалась  совершенно  безотрадной. 

Программа  I  го  квартала  выполнена  лишь  на  92%,  да  еще 
при  этомъ  БС'1э  ея  важн'Ьйш1я  отрасли  выполнили  планъ  въ  еще 
.меньшей  степени.  Такъ,  тяжелая  промышленность  не  додала  10,6% 
задан1я,  машиностроительная  —  11,1%  и  лишь  оборонная  и  легкая 
промышленности  выполнили  соответственно  93  и  93,1%  плана.  Въ 
отношен1и  же  заготовокъ  и  работы  л-Ьсной!  промышленности  выя- 
снилось, что  он4э  не  только  не  выполнили  установленнаго  для 
нихъ  задан1я  (первыя  на  22,57о,  а  вторая  на  26,7%),  но  и  вообще 
за  первые  три  мЬсяца  „пошли  назадъ  по  сравнению  съ  соотв^т- 
*ствующимъ  перюдомъ  1937  года.  („Изв'Ьст1я"     16  апреля     1938  г.) 
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То  есть,  практика,  какъ  это  всегда  бываетъ  въ  СССР,  показала^, 
что  цифры,  который  задаются,  —  это  одно,  а  цифры,  который  полу- 
чаются —  совсЬмъ  другое.  Къ  тому  же,  изъ  приведенныхъ  выше 
цифръ  совершенно  ясно,  что  отстаетъ  не  .одна  какая-нибудь  от- 
расль промышленности,  а  р-Ьшительно  всЬ.  Разница  только  въ 
масштабахъ  этого  недовыполнен1я  плана.  Одн-Ь  не  додали  1/4  за- 
данш  плана,  друг1я  1/10...  Въ  результат-Ь  оказывается,  что  за  пер- 
вые три  м-Ьсяца  1938  года  отставан1е  промышленности  выразилось 
въ  такихъ,  наприм-Ьръ,  цифрахъ:  угля  не  додано  милл1онъ  тоннъ, 
хлопчато  -  бумажныхъ  тканей  —  82  миллюна  метровъ  („Изв'Ь" 
ст1я"   17  апреля  1938  года). 

Единственнымъ  исключен1емъ  на  этомъ  безотрадномъ  фон-Ь 
является  пищевая  промышленность,  которая  перевыполнила  планъ 
на  6%.  Но  в-Ьдь  каждому  ясно,  что,  если  за  этотъ  первый  кварталъ 
1938  года  было  выпущено  на  21  тысячу  тоннъ  больше  „кондитер- 
скихъ  изд-Ьл!!!"  ИЛИ  на  4  только  тысячи  тоннъ  больше  масла,  то 
это  никакъ  не  компенсируетъ  недоданнаго    милл10на     тоннъ    угля. 

При  этомъ  отставан1е  это  въ  главныхъ  отрасляхъ  производ- 
ства идетъ  все  увеличиваясь.  Такъ,  Донецк1й  басейнъ  въ  январе 
перевыполнилъ  планъ,  въ  феврал'Ь  выполнилъ  только  97,2%  зада- 
шя,  въ  март%  лишь  96,6%  („Изв-Ьстия"  4  апр-Ьля  38).  Но,  если  До- 
нецк1Й  бассеинъ  не  додалъ  изъ  за  этого  за  эти  первыхъ  трим-^- 
сяца  1938  года  290  тысячъ  тоннъ  угла,  то  Кузнецкхй  угольный  бас- 
сеинъ за  тотъ  же  срокъ  не  додалъ  330  тысячъ.  .  . 

Совершенно  та  же  картина  и  во  всЬхъ  другихъ  отрасляхъ 
советской  промышленности.  Такъ,  планъ  производства  автопокры- 
шекъ  заводами  Главрезины  систематически  не  выполняется.  Авто- 
транспортъ  страны  не  дополучааетъ  ежегодно  сотни  тысячъ  пок- 
рышекъ.  За  одинъ  лишь  1ый  кварталъ  1938  года  заводы  Главре- 
зины не  додали  около  140  тысячъ  автопокрышекъ.  ь Известно  так- 
же" заявляетъ  постановлен1е  сов-Ьта  народныхъ  комиссаровъ  СССР 
(,Изв%ст1я"  29  апр-Ьля  1938  г.),  „что  качество  этихъ  покрышекъ 
низкое*. 

Такихъ  прим%ровъ  можно    было  бы    привести  сотни. 

^^Но  вся  суть  д-Ьла  въ  томъ,  что  даже  эти  „количественныя  не- 
додачи" являются  только  слабымъ  отражен1емъ  истиннаго  положе- 
и1я  сов-Ьтской  промышлености,  ибо  наряду  съ  ними  въ  совершенно 
катастрофическомъ  положенш  вопросъ  качества  изд'Ьл1я. 

Гонясь  за  выработкой  цифръ  плана,  (которыхъ  всетаки  до- 
биться не  удается),  производство  еще  бол-Ье    дезорганизовывается. 

Очень  типиченъ  въ  этомъ  отношен1и  прим-Ьръ  Екатеринослав- 
скаго  металлургическаго  завода.  Оказывается,  что  колеса  на  •  гру- 
50ВЫЯ  машины  автозавода  имени  Сталина  въ  Москв-Ь  поставляетъ 
ему  Нижегородск1Й  автозаводъ.  Но  этотъ  заводъ  не  вьшслняетъ 
своихъ  обязательствъ,  ссылаясь  на  то,  что  Екатеринославск1й  за- 
водъ „не  отгружаетъ  профиля  „127",  необходимаго  для  производст- 
ва одной  изъ  деталей  колесъ".  Происходитъ  же  это  потому,  что- 
Екатеринославскому  заводу  „невыгодно  прокатывать  металлъ  про- 
филя „127",  такъ  какъ  онъ  даетъ  большой  тоннажъ",  то  есть  мало- 
повышаетъ  т%  количественные  показатели  работы,  за  которыми  го- 
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нятся  всЬ  заводы  СССР.  Въ  результат-Ь  оказалось,  что  ,27  авг.  1937  г. 
автозаводъ  Сталина  спустилъ  съ  конвейера  234  грузов,  автомашины, 
а  на  складъ  сдалъ  только  117,  на  остальныя  же  117  —  не  хвата- 
ло колесъ.  Всего  же  на  завод%  уже  скопилось  около  300  машинъ, 
полностью  готовыхъ,  но  не  им-Ьющихъ  колесъ..."  („Изв-Ьст^я"  29 
октября  1937  г.) 

Другимъ  типичнымъ  показателемъ  качества  сов-Ьтской  про- 
дукц1и  является  прим-Ьръ  заводовъ,  поставляющихъ  оборудован1е  на 
хлопчатобумажныя  фабрики.  Какъ  уже  было  упомянуто  выше,  он-к 
сейчасъ  регулярно  не  додаютъ  въ  среднемъ  по  27  милл1оновъ  мет- 
ровъ  ткани  въ  м-Ьсяцъ.  Оказывается,  что  заводы  наркоммаша,  вы- 
пускаюш1е  запасныя  части  для  этой  промышленности,  свою  про- 
грамму не  выполняютъ  и  качество  ихъ  продукцш  остается  до  сихъ 
поръ  на  низкомъ   уровне. 

Такъ,  наприм4ръ,  на  завод-Ь  имени  Энгельса  за  январь  и  фе- 
враль забраковано  43  тысячи  веретенныхъ  шпинделей  при  вьшуск-Ь 
172  тысячъ,  а  на  заводе  имени  Маркса  забраковано  46  тысячъ  ва- 
терныхъ  копецъ  при  выпуск-Ь  ихъ  въ  количестве  170  тысячъ 
штукъ  («Изв-Ьстхя"  30  марта  1938  г.).  То  есть,  иначе  говоря,  бракъ, 
.достигающ1Й  прим-Ьрно  четверти  всей  ихъ  продукции... 

Причина  такого  катастрофическаго  положен1я  сов-Ьтской  про- 
мышленности все  та  же. 

Некультурность  сов-Ьтскихъ  промышленныхъ  кадровъ  и  без- 
грамотность мастеровъ. 

Основная  причина  недодачъ  брака  остается  прежней  —  невоз- 
можность избежать  авар1й. 

»Авар1и  все  еще  остаются  бичомъ  угледобычи.  Только  въ 
феврале  изъ  за  аварш  и  разныхъ  неполадокъ  Донбассъ  недодалъ 
240  тысячъ  тоннъ  угля. 

Зам-Ьчательные  механизмы,  которыми  страна  снабдила  всесоюз- 
ную кочегарку,  используются  далеко  не  полностью.  Въ  конц-Ь  прош- 
лаго  года  мнопя  шахты  были  приведены  въ  порядокъ,  въ  нихъ 
отремонтировали  механизмы,  раскр-Ьпили  выработки  и  т.  д.  За  по^ 
сл^днее  время,  всл'Ьдств1е  небрежности  администрац1и,  часть  этихъ 
шахтъ  снова  оказалась  въ  запуш;енномъ  состоян1и. 

Планъ  подготовительныхъ  работъ  по  основнымъ  выработкамъ 
за  посл%дн1е  два  м-Ьсяца  выполняется  на  65-70%''  („Изв-Ьстгя" 
4  апр-Ьля  1938  г.). 

„Ослаблен1е  трудовой  дисциплины,  несоблюден1е  нормальнаго 
режима  работы  оборудован1я,  неправильный  уходъ  за  агрегатами, 
большая  авар1йность,  плохая  организащя  ремонта,  запущенность 
электросЬтей* —  такими  печальными  чертами  характеризуется  ра- 
бота большинства  электростанцш.  По  системе  Мосэнерго  было 
отм-Ьчено  111  случаевъ  сна  на  дежурств-Ь.  До  50о/о  аварий  на  элек- 
тростанц1Яхъ  происходило  по  прямой  вине  обслуживающаго  персо- 
нала, причемъ  на  н-Ькоторыхъ  станщяхъ  (Кизеловская)  случалось 
въ  день  по  2  3  аварш.  Оборудованге  своевременно  не  осматрива- 
лось и  доводилось  до  состоян1я  почти  полнаго  износа"  и  т.  д.  («Из- 
вестия" 27  марта  1938  г.). 

Такая  же  точно  картина  и  на  добыче  нефти.  „Бичомъ  бурен1я 
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продолжаютъ  оставаться  авар1и,  происходящая,  главнымъ  образомъ^ 
■изъ  за  поломки  бурильныхъ  трубъ.  Ломаются  также  и  замки,  изго- 
товляемые на  завод-Ь  имени  Кирова  въ  Баку.  Въ  январ'Ь  по  этой  при- 
чин-Ь  на  Лениннефти  (самый  крупный  сов'Ьтск1Й  нефтяной  трестъ- 
въ  Баку)  было  36  авар1й,  въ  феврал-Ь  24,  а  за  первые  только  16 
дней  марта  ц-Ьлыхъ  18"  („Изв'Ьст1я"  27  марта  1938  года;. 

Конечно,  первымъ  объяснен1емъ  этой  разрухи  промышленно- 
сти, которое  приходитъ  въ  голову  ея  руководителямъ  —  это  вре- 
дительство. „Вражеск1е  элементы,  орудовавш1е  въ  тресте  и  геоло- 
гическомъ  бюро'.  „Враги  народа,  которые  губили  нефтяныя  сква- 
жины путемъ  арар1Й,  доводя  ихъ  до  определенной  глубины,  а  по- 
томъ  умышленно  ломали  инструментъ".  „Теор1я  неизб'Ьжности  ава- 
рш,  служившая  прикрыт1емъ  для  вредителей".  Такими  цитатами  пе- 
стрятъ  всЬ  посл'Ьдн1е  отчеты  сов-Ьтской  печати  о  работ^Ь  промыш- 
ленности за  первые  три  м-Ьсяца  1938  года. 

Но  в-Ьдь  вредители  ликвидированы.  На  ихъ  м-Ьсто  выдвинуты 
„зам-Ьчательные"  молодые  кадры  и  т.  д...  Между  т-Ьмъ,  картина 
остается  прежней. 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  Сов-Ьтъ  народныхъ  комиссаровъ,  констатиро- 
вавъ  въ  своемъ  зас'Ьдан1и  14  апр'Ьля  систематическое  недовыпол- 
нен1е  плана  производства  промышленности,  далъ  так1я  указан1Я, 
чтобы  его  устранить: 

„Самая  важная  задача  работниковъ  промышленности  —  до- 
биться дальн-Ьйшаго  непрерывнаго  нарастан1я  темповъ  производ- 
ства, вьшолнен1Я  и  перевыполнен1я  программы  во  второмъ  кварта- 
л-Ь.  Иными  словами,  сегодня  работать  лучше,  ч%мъ  вчера,  завтра 
лучше, ч-Ьмъ  сегодня".  „Н1втъ  необходимости",  глубокомысленно  за- 
м-Ьчаетъ  Совнаркомъ,  „придумывать  как1е  либо  новые  пути  и  мето- 
ды р-Ьшентя  этой  задачи.  Эти  пути  уже  указаны:  дальн-Ьйшее  очи- 
щен)е  промышленности  отъ  вредительскихъ  элементовъ,  повышен1е 
уровня  руководства  и  культуры  на  производств-Ь,  широкое  развер- 
тыван1е  соц1алистическаго  соревнован1я  и  высшей  его  формы  —  ста- 
хановскаго  движен1я.'' 

Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  такими  пустыми  фразами, 
хотя  советская  печать  и  называетъ  ихъ  „конкретными  указан1ями 
Совнаркома,  которыя  будутъ  способствовать  дальн^зйшимъ  усп-Ь- 
хамъ  сощалистической  промышленности  и  выполнению  и  перевы- 
полнена плана  втораго  квартала"  („Изв'Ьст1я"  17  апреля  1938),. 
д^ла  не  поправить. 

Хорошо  сказать  „повысить  уровень  руководства  и  культуры 
на  прсизводств-Ь' ,  но  какъ  это  сд15лать?  Вотъ  этого  то  Совнар- 
комъ и  не  говоритъ,  потому  что  и  самъ  отлично  понимаетъ,  что 
этого  циркуляромъ  добиться  нельзя. 

Типиченъ  въ  этомъ  отношен1и  примЪръ  Донецкаго  бассейна 
,  Ликвидируя  посл'Ьдств1я  вредительства  троцкистско  бухаринскихъ 
шп1оновъ  и  диверсантовъ  и  борясь  за  выполнен1е  задан1й  партш  и 
правительства  шахтеры  Донбасса  добились  уже  немалыхъ  усп-Ь- 
ховъ,  Передъ  слетомъ  стахановцевъ  и  ударниковъ  угля  суточная 
добыча  не  достигала  и  200  тысячъ  тоннъ,  а  на  конц-Ь  марта  она 
держалась  на  уровн-Ь  225-227  т.  тоннъ"  (  Иев-Ьст1я"  4  апр-Ьля  1938  г.).' 
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Однако,  несмотря  на  всЬ  эти  „слеты",  въ  ма-Ь,  то  есть  въ  томъ 
самомъ  второмъ  квартале,  на  который  Совнарксмъ  возлагаетъ 
так1я  надежды,  добыча  угля  въ  Донецкомъ  бассейн-Ь,  упала  еще 
ниже.  Такъ,  наприм-кръ,  за  4  мая  было  выработано  только  199  т 
тоннъ  угля,  т.  е.  меньше,  ч'Ьмъ  въ  феврал'Ь  („Изв-Ьст1я''  6  мая  1938 
г.),  т.  е.  до  пресловутаго     „слета". 

Та  же  картина  еще  большаго  паден1я  производства  и  въ  дру- 
гихъ  отрасляхъ  тяжелой  промышлености. 

Если  за  весь  первый  кварталъ  1938  года  вся  тяжелая  про- 
мышленность въ  ц-Ьломъ  не  додала  11/67о  задан1я,  то  наприм-Ьръ 
того  же  4  мая  недодача  главн-Ьйшихъ  отраслей  ея  производства 
достигла  для  чугуна,  стали  иугля  соотв-Ьтственно  12,8,  13  и  16о/о,  а 
въ  отношен1и  проката  даже  23%. 

И  это  неустранимо,  и  никак1е  стахановцы,  сошалистическ1я 
соревнован1я  и  вся  шумиха,  поднятая  вокругъ  этого  вопроса  въ 
советской  печати,  этого  не  смугуть  изменить. 

Для  того,  чтобы  поднять  производство,  нужны  знающ1е  инже- 
неры и  квалифицированные  мастера  и  рабоч1е,  а  этого  то  какъ 
разъ  сов-Ьтская  власть  дать  и  не  можетъ  потому,  что  ихъ  н-Ьтъ  въ 
СССР. 

Такова  картина  состоян1я  советской  промышленности  на  май 
нын-Ьшняго  года.  .  .  Изъ  этого  видно,  чего  на  практик-Ь  стоитъ 
пресловутая  индустр1ализашя  СССР  и  каково  истинное  состоян1е 
его  промышленной  базы. 

Разруха  въ  этой  области  совершенно  такая  же  какъ  и  въ 
сельскомъ  хозяйств-^. 


МЕЖДУНАРОДНЫЙ     ОБЗОРЪ 

СВИДАН1Е  ВЪ  РИМЪ  И  СВИДАН1Е  ВЪ  ЛОНДОНЪ 

Вопреки  всЬмъ  предсказан1ямъ  или,  з-Ьри-Ьё  сказать,  надеж- 
дамъ  на  то,  что  присоединен1е  Австрш  должно  будетъ  неизбежно 
©слабить  Римско-Берлинскую  „ось",  этого  какъ  будто  бы  совсЬмъ 
не  случилось. 

Отв-ктный  визитъ  Гитлера  Муссолини  въ  начал-Ь  мая  не  далъ, 
правда,  повода  къ  какимъ  либо  сенсацюннымъ  заявлен1ямъ  съ  об-Ь- 
ихъ  сторонъ.  Въ  р-Ьчахъ,  которыми  обменялись  Гитлеръ  и  Муссо- 
лини, было  повторено  то,  что  говорилось  и  раньше.  Опять  Гитлеромъ 
была  гарантирована  граница  наБреннсрЪ  и  вновь  было  имъ  подтвержде- 
но, что  германскш  народъ  „не  забудетъ"  отношешя  Италш  вовремя 
„аншлусса"  и  доквжетъ  свою  дружбу  въ  трудныя  для  Итал1и  дни. 

Вообще,  какъ  это  обычно  бываетъ  въ  такихъ  случаяхъ,  въ 
•ффиц1альныхъ  р-Ьчахъ  повторяются  общ1я  фразы  и  общ1я  идеи  и 
д-Ьлать  изъ  нихъ  как1е  либо  выводы  совершенно  напрасный  трудъ. 

Между  т-Ьмъ,  почему  то  на  этотъ  разъ  большинство  европей- 
ской печати  стремилось,  разбирая  „въ  лупу'  эти    чисто'декоратив- 
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ныя  р-Ьчи,  найти  въ  нихъ  как1е  то  отт-Ьнки,  который  должны  были 
подтвердить  ихъ  предположенхя  о  томъ,  что  прочность  оси  ужъ  не 
та,  какой  она  была  до  „аншлусса". 

Къ  тому  же,  свидан1ю  въ  РимЪ  противопоставлялись  только 
что  заключенный  между  Итал1ей  и  Великобритан1ей  договоръ  16 
апр-Ьля  и  англо-французск1е  переговоры  въ  Лондоне  въ  конц-к 
м-Ьсяца. 

Хотя  большинство  западно  европейской  печати  и  старалось  это 
замаскировать,  но  въ  ней  все  время  всплывала  все  та  же  старая 
концепц1я  „Стрезы"  т.  е.  единаго  англо-итало-французскаго  фронта, 
направленнаго  противъ  Германш, 

Съ  этой  точки  зр'Ьн1я  ходъ  соображен1й  былъ  таковъ: 

„Аншлуссъ"  вбилъ  клинъ  въ  отношешя  между  Берлиномъ  и 
Римомъ.  Этимъ  Гитлеръ  какъ  бы  „обошелъ"  Муссолини*  Поэтому 
Муссолини  посп^шилъ  заключить  согл  шен1е  съ  Англ1ей  и  этимъ 
усилилъ  свои  позиши  по  отношен1ю  къ  Гитлеру.  Англо-французск1е  пе- 
реговоры въ  Лондоне  еще  болЪе  сблизили  Англ1Ю  съ  Франц1ей.  Начав- 
Ш1еся  же  въ  апр^л-Ь  переговоры  между  Франщей  и  Итал1ей  поэто- 
му окончательно  вовлекаютъ  Итал1Ю  въ  англо-французскую  орбиту. 

Такъ  какъвовс^хъ  этихъ'комбинащяхъ  совершенно  не  упомина- 
лось о  соглашен1яхъ  Англ1и  и,  особенно  Франши,  съ  Герман1ей,  Йта- 
Л1Я  этимъ  самымъ,  теоретически,  становилась  какъ  бы  арбитромъ 
положен1я,  участвуя  въ  об-Ьихъ  группировкахъ, 

Въ  конечномъ  счет-Ь  Герман1я  оказывалась  бы  изолированной 
и  этимъ  былъ  бы  сд'Ьланъ  первый  шагъ  по  пути  назадъкъ  „Стрез^". 

Вся  эта  схема,  для  того  чтобы  .арбитражъ"  Муссолини  могъ 
служить  не  видамъ  Римско  Берлинской  оси,  а  Англо  Французскаго 
Соглас1я,  требовала,  однако,  признан1я  Муссолини  факта,  что  для 
Италш  сейчасъ  выгодн-Ье  дружба  съ  Лондономъ  и  Парижем  ь,  ч-Ьмъ 
съ  Берлиномъ. 

Хотя  р-^.шительно  все  говоритъ  за  полную  нежизненность 
сейчасъ  такой  точки  зр-Ьн^я,  она  усиленно  поддерживалась  западно- 
европейской печатью,  стремившейся  всЬ  взаимоотношен1я  Берлина 
и  Рима  свести  къ  одному  факту  присоединен1я  Герман1ей  Австр1и. 
Фактъ,  который  будто  бы  долженъ  былъ  ихъ  безвозвратно  раско- 
лоть. 

Между  т-Ьмъ,  центръ  тяжести  итальянской  политики  давно 
уже  перенесся  съ  Бреннера  въ  Испан1ю  и  Средиземное  море,  т.  е. 
туда,  гд-Ь  ея  интересы  совершенно  не  сталкиваются  съ  интереса- 
ми Гермаши  и,  наоборотъ,  сталкиваются  съ  интересами  Великобри- 
тан1и  и  Франши. 

Даже,  становясь  на  точку  зр'Ьн1я  изв'Ьстнаго  политическаго 
.аффронта",  нанесеннаго  Гитлеромъ  Муссолини  „аншлуссомъ",  все- 
таки  не  нужно  этого  „аффронта"  преувеличивать.  В-Ьдь,  если  бы 
Гитлеръ  сталъ  поперекъ  пути  главнаго  сейчасъ  направлен1я  италь- 
янской экспанс1и,  можно  было  бы  допустить,  что  этотъ  .аффронтъ" 
могъ  бы  изм-Ьнить  политическую  ор1ентац1Ю  Итал1и.  Но  вЪдь  .ан- 
шлуссъ"  въ  1938  году  и  собыпя  въ  В-Ьн-Ь  въ  1934-мъ,  когда  Мус- 
солини мобилизовалъ  4  дивиз1и  на  Бреннер'Ь,  происходили  въ  со- 
вершенно разныхъ  услов1яхъ.  Тогда    лин1я    политической  экспансии 
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Итал1и  была  направлена  на  центральную  Европу.  Сейчасъ  —  на 
Средиземное  море.  Поэтому,  тогда  всякое  вм-Ьшательство  Гермаши 
въ  д-Ь  л  а  центральной  Европы,  воспринималось  Итал1ей,  какъ  борь- 
ба съ  ней  на  главныхъ  путяхъ  ея  международной  политики.  Сей- 
часъ положен1е  совершенно  иное.  Центральная  Европа  для  Италии 
отходитъ  на  второй  планъ  и,  если  даже  и  допустить,  что  мартов- 
СК1Я  событ1я  въ  Австр1и  СИ,  ПО  соображен1ямъ  престижа,  и  непр1- 
ятны,  то  все  же  они  произошли  не  на  главныхъ  путяхъ  ея  внеш- 
ней политики. 

Конечно,  идеальнымъ  р%шен1емъ  для  Итал1и  было  бы  сохра- 
неше  ею  своего  вл1яшя  и  въ  центральной  Европ-Ь,  и  въ  Средизем- 
номъ  морЪ.  Но  это  физически  неосуществимо,  такъ  какъ  явно  пре- 
вышаетъ  ея  силы  и  возможности.  Нужно  было  поэтому  выбрать 
одно  изъ  двухъ,  и  Муссолини  опред-Ьленно  выбралъ  второе  р%- 
шен1е. 

Между  т%мъ,  западно  европейская  печать  продолжала.,  въ  по- 
давляющей своей  части,  стоять  на  старой  точк-Ь  зр'Ьн1Я,  забывая  и 
санкщи,  и  Абиссин1Ю,  и  то  значен1е,  которое  для  Италш  пр1обр%ло 
Средиземное  море,  и,  какъ  сл'Ьдств1е  этого,  то  значен1е,  которое 
придается  Муссолини  Испан1и.  Во  всемъ  этомъ  план-Ь  отколоть 
Итал1ю  отъ  Германш  отсутствовало  самое  главное.  Для  того,  что- 
бы это  сд-Ьлать,  нужно  было  стать  на  точку  зр-Ьнхя  предоставлен1я 
Итал1и  гегемон1и  на  Средиземномъ  мор-Ь,  которая  и  является  ко- 
нечной задачей  итальянской  политики.   • 

Но  получить  этого  ни  отъ  Великобританш,  ни  отъ  Франц1и 
Итал1я,  конечно,  не  можетъ,  такъ  какъ  это  противор'Ьчитъ  самымъ 
жиэненнымъ  интересамъ  ихъ  об-Ьихъ. 

В-Ьдь  англо-итальянское  соглашенхе,  какъ  максимумъ,  стре- 
мится установить  лишь  равнов%С1е  силъ  въ  Средиземномъ  мор-Ь. 
Оно  нужно  Итал1И  для  того,  чтобы  усилить  свои  позищи  въ  не  со- 
всЬмъ-то  еще  замиренной  Абиссиши  и,  главное,  на  путяхъ  къ  ней. 
Но  оно  въ  то  же  время  не  мен-Ье  нужно  и  Великобритан1и  для 
того,  чтобы  обезпечить  ея  позищи  въ  Средиземномъ  мор-Ь. 

Въ  конечномъ  счет-Ь  отъ  этого  соглащен1я  все-таки  больше 
выигрываетъ  Итал1я,  ч-Ьмъ  Англ1я,  и  не  потому,  что  Англ1Я  согла- 
шается уступить  ей  свою  былую  гегемошю  на  Средиземномъ  мор-Ь, 
а  потому  что  позищи  Итал1и  на  немъ  сильн-Ье  британскихъ.  06- 
м-Ьнъ  сообщен1ями  о  новыхъ  укр-Ьплен1яхъ  на  Средиземномъ  мор-Ь,- 
являющейся  одной  изъ  основъ  этого  соглашен1я,  выгоденъ  Италш, 
а  не  Англ1и,  потому  что  старыя  британск1я  базы  въ  этомъ  мор-Ь 
(Гибралтаръ  и  Мальта)  сейчасъ  потеряли  значительную  долю  свое- 
го прежняго  значешя,  ТЬ  же  укр%плен1я,  которыя  на  немъ  возвела 
Итал1я,  существуютъ  и-  главное, — какъ  наприм-Ьръ,  особенно  Пантел- 
ляр1я,  совсЬмъ  своего  значен1Я  не  потеряли.  Въ  Средиземномъ  мо- 
р-Ъ  Англш  нужна  создать  новыя  базы,  а  у  Италш  он-Ь  уже  сущест- 
вуютъ. Поэтому  Англ1и  приходится  д-Ьйствовать  обходнымъ  путемъ 
и  въ  этомъ  и  весь  смыслъ  посл-Ьдовавшихъ  непосредственно  всл-Ьдъ 
за  заключен1емъ  итало-британскаго  соглашен1я  англо-французскихъ 
переговоровъ  въ  Лондон-Ь.  Ихъ    результатъ  —  укр-Ьплен1е     англо- 
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французской  дружбы,  сопровождаемое  тЪснымъ  сотрудничествомъ- 
вооруженныхъ  силъ  об'Ьихъ  сторонъ. 

Но  въ  чемъ  же  это  т-Ьсное  сотрудничество  можетъ  выразиться? 

Оффищально,  выражаясь  терминами  Лиги  Нащй,  идетъ  р-Ьчь 
о  гарантии  Англ1ей  франкобельпйской  границы  противъ  .непрово- 
цированной  агресс1и"  и  о  создан1и  единой  базы  для  вооруженныхъ 
силъ  обоихъ  государствъ. 

Съ  точки  зр'Ьн1я  Францш,  это  означаетъ,  во-первыхъ,  помощь 
Великобритан1и  въ  случа-Ь  вооруженнаго  ея  столкновен1я  съ  Герма- 
н1ей,  т.  е.  н-Ьчто  врод'к  того,  что  хотя  и  не  было  тогда  об-Ьшано, 
но  фактически  было  Англ1ей  выполнено  въ  август-Ь  1914  года.  За- 
т-Ьмъ,  финансовая  и  техническая  поддержка  Франщи  Великобрита- 
Н1ей  въ  случа-Ь  вооруженнаго  конфликта  въ  Европ-Ь. 

Съ  точки  зр'Ьн1я  Великобритан1и,  это  означаетъ,  во-первыхъ,. 
предоставлен1е  Франц1сй  британскому  флоту  своихъ  базъ  въ  Среди- 
земномъ  мор'Ь  и  сод-Ьйств^е  тамъ  французскаго  флота  и  лишь  во- 
вторыхъ,  обезпечен1е  Англш  отъ  налетовъ  на  нее  воздушнаго  флота 
французской  арм1ей  на  Рейн'Ь. 

Съ  точки  зр'Ьн1я  Франщи,  соглащен1е[направлено  противъ  Гер- 
ман1и,  то  есть,  в-крн-Ье,  гарантируетъ  Франц1и  помощь  ей  Велико- 
британш  противъ  Германш.  Съ  точки  зр'Ьн1я  Великобритан1и,  согла- 
шен1е  направлено  противъ  Итал1и,  то-есть,  опять  таки,  в'Ьрн'Ье 
сказать,  гарантируетъ  Англш  возможность  защиты  средиземномор- 
скихъ  путей  британскимъ  флотомъ  противъ  Италш. 

Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  поддержка  Францш  Вели- 
кобритан1ей  носитъ  скор-Ье  моральный  характеръ.  Какъ  изв-Ьстно, 
сухопутная  арм1я  Великобритан1и  по  числу  своихъ  дивиз1й  пред- 
ставляетъ  собой  совершенно  ничтожную  силу.  Между  прочимъ,  сей- 
часъ  даже  болЪе  слабую,  ч-^мъ  въ  1914  году.  Поэтому  гарант1я 
Англ1ей  франко-бельг1йской  границы  обезпечивается  не  столько 
фактической  возможностью  Англ1и  ее  защитить,  сколько  ея  м1ро- 
вымъ  престижемъ,  опирающимся  на  ея  безспорную  финансовую  и 
политическую  мощь. 

Возможность  же  поддержки  Франщей  интересовъ  Велико- 
британ1и  на  Средиземномъ  мор^Ь  опирается  на  реальные  факты  — - 
налич1е  въ  немъ  первоклассныхъ  морскихъ  базъ  (въ  частности  Ту- 
лона и  Бизерты)  и  хотя  и  не  очень  сильнаго,  но  все  же  им-Ьюща- 
гося  фактически  на  лицо  въ  Средиземномъ  мор-Ь  французскаго 
флота.  Если  э-"о  учесть,  становится  понятнымъ,  почему  Гитлеръ 
прив-Ьтствовалъ  англо  итальянское  соглашен1е  и  почему  перего- 
воры въ  Лондон-Ь  между  британскими  и  французскими  министрами 
менЪе  встревожили  Герман1ю,  ч-Ьмъ  Итал1ю.  Какъ  только  вопросъ 
коснулся  Средиземнаго  моря,  Бреннеръ  сразу  же  для  Итал1и 
отошелъ  на  второй  планъ. 

Съ  другой  стороны,  этимъ  же  объясняется  и  та  двойствен- 
ная позищя,  которую  заняла  Великобритан1я  въ  вопросе  о  Чехо- 
словакш.  Вопросъ  о  Чехословак1и  лежитъ  совершенно  вн-Ь  поля  и 
безъ  того  обширныхъ  уже  интересовъ  Британской  импер1и.  Этимъ 
и  было  вызвано  категорическое  нежелан1е  Англ1и  связывать  себ^^ 
какими  либо  формальными  обязательствами  по    отношен1юкъ     Че- 
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хословакш  въ  ея  спор-Ь  съ  Герман1ей     о     „судетскихъ    н'Ьмцахъ". 

Наоборотъ,  вся  посл-Ьвоенная  политика  Франц1и  и  особенно 
ея  договоры  съ  СССР  и  Чехословак1ей  ставятъ  эту  посл-Ьднюю 
въ  центр-Ь  ея  политики  въ  Европ-Ь.  Категорическ1я  заявлен1я  фран- 
цузскихъ  министровъ  въ  этомъ  вопрос'Ь  въ  Лондон-Ь  однако  со- 
вершенно не  отв-Ьчаютъ  видамъ  британской  политики.  Поэтому, 
какъ  это  ясно  чувствуется  даже  въ  туманныхъ  оффищальныхъ- 
сообщен1яхъ  о  ход-Ь  этихъ  переговоровъ,  Великобритан1я  всячески^ 
стремится  добиться  р'Ьшен1я  вопроса  о  „чешскихъ"  н-Ьмцахъ  мир- 
нымъ  путемъ,  дабы  не  оказаться  втянутой  изъ  за  этого  ничтож- 
наго  съ  точки  зр-Ьн1я  Британской  Имперш  вопроса,  въ  европей- 
скую войну.  Ея  ум-Ьряющее  въ  этомъ  вопросЬ  вл1ян1е  определен- 
но чувствуется  и  въ  Париж-Ь  и  въ  Праг-Ь.  Но,  съ  другой  стороны, 
какъ  объ  этомъ  было  сказано  выше,  Франщя  нужна  Великобрита- 
Н1и  не  меньше,  ч-Ьмъ  Великобритан1я  Франц1и,  Поэтому  Великобри- 
ташя  стремится  д-Ьйствовать  ум-Ьряюше  и  въ  Берлин-Ь. 

Сл'Ьдств1емъ  англо  итальянскаго  соглашен1я  и  англофран- 
цузскихъ  преговоровъ  въ  Лондон-Ь  явились  франко  итальянск1е  пе- 
реговоры. 

Вн-Ьшне,  по  первому  взгляду,  казалось,  что  англо  итальянск1Я 
иротивор'Ьч1я  куда  бол-Ье  серьезны,  ч-Ьмъ  противор'Ьч1я  между 
Итал1ей  и  Франщей.  На  основанш  этого  д-Ьлались  прогнозы  о  томъ, 
что,  разъ  удалось  достигнуть  соглашен1я  между  Англ1ей  и  Ита- 
Л1е,  тЪмъ  проще  добиться  такого  же  соглашен1я  между  Итал1ей  и 
Франц1ей.  , 

Вышло,  однако,  какъ  разъ  иаоборотъ. 

Точки  зр'Ьн1я  Италш  и  Францш,  какъ  только  вопросъ  зашелъ 
©  западной  части  Средиземнаго  моря,  т.  е.  о  жизненной  сфер-Ь  ин- 
тересовъ  Франщи,  сразу  же  столкнулись  и  переговоры  стали  затя- 
ваться.  На  время  пос'Ьщен1я  Рима  Гитлеромъ  они  даже  совсЬмъ 
прекратилась.  Р-Ьчь  Муссолини  въ  ГенуЬ  14  мая  р-Ьзко  вскрыла  эти 
иротивор'Ьч1я.  Политика  Англ1и,  если  не  стремящаяся,  то  во  вся- 
комъ  случа-Ь  и  не  препятствующая  поб-Ьд-Ь  нац10налистовъ  въ  Ис- 
панш.'сильно  облегчила  итало-британск1е  переговоры.  Къ  тому  же,, 
поб-Ьда  Франко  и  посл'Ьдующ1Й  уводъ  итальянскихъ  добровольцевъ 
изъ  Испанш  являются  предпосылками  признан1я  Великобритан1ей:; 
Итальянской  Империи,  то-есть  именно  того,  что  Италш  нужно  полу- 
чить отъ  АНГЛ1И. 

Политика  „невм-Ьшательства"  въ  Испанскую  войну  была  пред- 
ложена въ  свое  время  Франщей.  Итал1я  и  Герман1я  делали  видъ, 
что  они  ее  признаютъ,  но  оправдан1емъ  ея  нарушен1я  съ  ихъ  сто- 
роны въ  ихъ  глазахъ  являлось  то,  что  эта  политика  предложена 
не  ими,  а  имъ  навязана.  Поэтому,  съ  точки  зр'Ьн1я  Итал1и,  приписы- 
ваемыя  Муссолини  Франц1и  снстематическ1я  нарушен1я  эюго  не- 
вм-Ьшательства  (особенно  за  посл'Ьдн1Я  недели)  путемъ  широкаго 
снабжен1Я  республиканцевъ  оруж1емъ  черезъ  французскую  грани- 
цу, ЯВЛЯЮТСЯ  враждебнымъ  Итал1и  актомъ. 

Между  т-Ьмъ,  съ  точки  зр'Ьн;я  внутренней  политики  Франц1И,. 
даже  и  нынешнему     французскому     правительству     очень     трудно» 
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стать  на  точку  зр'Ьн1я  не  только  Итал1и,  но,  даже,  и  Англ1и  въ  ис- 
панскомъ  вопросЬ. 

В-Ьроятно  итальянск1Я  св'Ьд'Ьн1я  о  снабжеши  черезъ  Пиринеи 
испанскихъ  республиканцевъсов-Ьтскимъ  оруж1емъ  н-Ьсколько  преу- 
величены, но  все-таки  открыто  признать  возможность  поб-Ьды  на- 
шоналистовъ  и  во  всякомъ  случа-Ь  ей  не  препятствовать  (позиция 
англичанъ)  французское  правительство  Даладье  все  еще  не  р-Ь- 
шается.  И  во  всякомъ  случа-Ь  сейчасъ  отъ  этого  еще  очень  да- 
леко. Между  т-Ьмъ  для  англичанъ  франко-итальянское  соглашеше 
является  необходимымъ  дополнен1емъ    англо  итальянскаго. 

Безъ  него  это  посл-Ьднее  теряетъ  для  Англш  почти  весь 
свой  смыслъ.  Поэтому  Игал1я  въ  ход-Ь  этихъ  переговоровъ  мо- 
жетъ  расчитывать  на  н-Ькоторое  давлен1е  Англ1и  на  Франщю  въ 
наибол-Ье  для  нея  сейчасъ  важномъ  испанскомъ  вопросе. 

Есть  и  еще  одна  сторона  вопроса. 

Р-Ьчь  Муссолини  въ  Гену^  14  мая  была  имъ  произнесена  за 
неделю  до  начала  чешскихъ  муниципальяыхъ  выборовъ,  съ  кото- 
рыми связано  максимальное  о6остроен1е  вопроса  о  чешскихъ  н%м- 
цахъ.  Если  ее  разсматривать,  а  на  это  есть  много,  если  на  дан- 
ныхъ.то  во  всякомъ  случа-Ь  обоснованныхъ  предположенш.какъ  дип- 
ломатическое наступлен1е  Италш  въ  рамкахъ  римско-берлинской 
оси  на  Франщю  въ  связи  съ  событиями  въ  Чехословакии,  то  это 
ЛИШН1Й  разъ  подтверждаетъ,  что  главной  темой  разговоровъ  въ 
Рим-Ь  была  не  столько  Центральная  Европа  и  Чехословак1я,  сколько 
Испан1я  и  Средиземное  море. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  со6ыт1я  посл-Ьдняго  м-всяца  показываютъ, 
что  „ось"  оказалась  крепче,  ч-Ьмъ  это  было  принято  считать  посл-Ь 
^аншлусса". 


Въ  жизни  на!ией  Родины  наступаютъ  решительные  сроки  и  ничто 
не  можетъ  остановить  стих1йнаго  развит1я  событ1й.  5'ирубежное  воин- 
ство призвано  будетъ  сыграть  въ  процессе  грядущаго  освобождешя, 
возстановлен1я  России  руководящую  роль.  Ни  тяжелая  безпросв-Ьтная 
жизнь,  трудъ  —  не  можетъ  и  не  должна  ослабить  это  призван1е,  во- 
лю къ  борьб-Ь,  дающую  смыслъ  пребыван1ю  на  чужбин-Ь.  Зарубежное 
воинство,  составляющее  Р.  О.  В.  С-зъ,  является  не  только  хранителемъ 
зав-Ьтовъ,  традищй  прежней,  овеянной  славой,  Арм1и,  носителемъ  ,6-Ь- 
лой-в-Ьчной  идеи*,  резервуаромъ  нащональнаго  духа  —  но  и  способной, 
при  изв-Ьстныхъ  услов1яхъ,  вести  открытую  борьбу,  встр-Ьтивъ  теперь 
у  живыхъ  нащональныхъ  силъ  Росс1и,  безусловно,  поддержку,  —  ка- 
ковую не  им'Ьла  вь  прошломъ.  Вся  героическая  борьба  въ  прошлоыъ. 
Моральный  и  физическая  страдан1я.  Утраты  любимыхъ  Вождей  и  сво- 
ихъ  соратниковъ,  д-Ьятельность  коихъ  была  посвящена  России,  силы  и 
жизнь.  .  .  все  напоминаетъ  священные  заветы:  сохранеше  единства  сво- 
ей организащи,  в-Ьрность,  бережное  отношен1е  къ  Союзу-во  имя  прош- 
лаго  и,  главное-во  имя  грядущаго  —  включен1Я  въ  активную  освободи- 
тельную борьбу  —помощи,  которую  ждетъ  Русск1й  народъ.  Какая  честь, 
4какое  почетное  призван1е!  Но,    очевидно,    продолжительное     пребываше 
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въ  эмиграции  притупило  чувство  долга.  Появляется  посягательетво  на 
достоинство,  честь  организащи,  неизм'Ьнно  несущей  Нащональное  Зна- 
мя незапятнаннымъ,  на  зарубежное  воинство — единственную  организа- 
шю,  насл-Ьдственно  хранящ>ю  идею    Росс1йской    государственности. 

Посл-Ь  20  л'Ьт1я  борьбы  добровольчество  продолжается  до  вопло- 
щешя  победной  идеи.  Въ  исключительно  тяжелое  время,  переживаемое 
нами,  забывая  личное,  мы  должны  укреплять  существующее  объедине- 
Н1е  воинства.  Сомкнуть  т'Ьск'Ье  свои  ряаы  и  быть  в'Ьрньши  зав^тамъ 
ушедшихъ  Вождей.  Чувство  неловкости,  стыда,  досады  охвэтываетъ, 
полагаю,  многихъ,  когда  въ  органахъ  зарубежной  печати,  касаясь 
внутреннихъ  эмигрантскихъ  неурядицъ  и  „отсутств1я  престижа  и  воли 
у  ея  офищалныхъ  возглавителей" —  преступно  умалчиваютъ  наличие 
нащональнаго  основного  ядра,  съ  принципомъ  Рос.  Государственности — 
Воинскаго  Союза.  Его  Возглавлен1е,  несущее  скромно  жертвенно,  крайне 
отв-Ьтственное  служение.  Какъ  не  зам-Ьчать  престижъ  и  волю  въ  орга- 
низаши,  цементированной  кровью  Вождей  и  бойцовъ  и  хранящихъ  по 
литическую  лишю,  зав-Ьщанную  ими.  Какой  еще  нуженъ  „Нащональль- 
ный  центръ",  и  нужны  поиски,  искуственно  созданныхъ  „Вождей", 
мнимыхъ  .объединителей".  Пора  устранить  все,  что  м-Ьшаетъ  работ-Ь  и 
обереган1ю  чести,  достоинства  нащональнаго  Знамени  въ  рукахъ 
заруб,  воинскаго  Союза.  Неужели  эта  скромность,  чуждое  рисовки, 
рекламы  исполнеше  долга,  —  дали  наглую  смелость  искать  „новыхъ 
иутей  къ  объединен1Ю  и  возглавлен1ю"? 

Преступно  забывать  спасительную  роль  Арм1и,  благодаря  которой 
мнопе  изъ  подающихъ  сов^Ьты  и  ,, рецепты  къ  спасен1ю",  —  живы.  Ни- 
какой пользы  ,  призывы"  безотв'Ьтственныхъ  сов-Ьтчиковъ  не  дадутъ,  а 
скор'Ье  сыграютъ  б.  м.  и  невольно  вредную,  подрывную  роль-цетро- 
б^Ьжную!  Наше  спасеше  въ  сохранеши  своей  войсковой  семьи,  въ  ней 
все  давнымъ-давно  изв-Ьстные  лица,  ненавидящ1е  враговъ  народа;  въ  сох- 
ранеши команднаго  начала,  обезпечивающаго  наше  единство  и  устра- 
няющее возможность  раскола  и  отколовъ.  Этимъ  организация  сохра- 
иитъ  себя  и  выполнитъ  долгъ.  Итакъ:  сознаше  долга,  единство,  дис- 
циплинированность, выдержка — сохранятъ  насъ  и  тогда  безсильна  бу- 
детъ  разлагающая^  безотв-Ьтственная  клевета.  Тогда  и  Возглавлен1ю  лег- 
че будетъ  вести  'Союзъ  къ  счастливому  завершешю  нащональнаго  д-Ьл а. 

Е.  Чеватти. 


Еще  о  Фонд-Ь  Спасен1я  Родины 

Быть  можетъ  и,  пожалуй,  даже  нав-Ьрное  читатели  наши,  про- 
чтя вышеприведенный  заголовокъ  настоящей  заметки  скажутъ:  „не 
довольно  ли,  нужно  Ли  вновь  напоминать  зарубежью  о  необходи- 
мости жертвовать  и  можно  ли  вообще  достигнуть  этими  напомина- 
шями  усилен1я  жертвенности.  Да  и  самый  фактъ  появлен1я  время 
отъ  времени  такихъ  напоминан1й  не  есть  ли  лучшее  доказательство 
нежизненности  идеи  фонда. 

Н-Ьтъ!..  н-Ьтъ!..  и  н-Ьтъ! 

Если  принять  во  вниман1е    давно    ощущаемые    въ    эмиграц1и 
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стремлен1е  по  возможности  уменьшить  споры,  ссоры  и  разговоры  и 
приступить  наконецъ  къ  д-Ьлан!!©  какого  то  настоящаго  д-Ьла,  то, 
конечно,  нельзя  не  вспомнить  о  Фонд-Ь  Спасен1я  Родины. 

Что  для  насъ  самое  главное,  если  мы  им-Ьемъ  еще  великое 
.счастье  быть  русскими? 

Самое  главное  для  насъ,  конечно,  наша  Родина— Росс1я  и  Ея 
спасен1е. 

Что  же  мы  д-Ьлаемъ  для  Ея  спасен1я? 

Уд-Ьляемъ  ли  мы  Ей  то,  что  обязаны  уд-Ьлять,  ибо  и  зд-Ьсь  на 
чужбинЪ  многимъ  изъ  насъ  только  потому  и  можно  суш;ествовать, 
что  мы — сыны  н-Ькогда  могучей  и  славной  страны,  во  имя  великаго 
прошлаго,  которой  съ  нами  считаются. 

Думаютъ  ли  объ  этомъ  т-Ь  русск1е  люди,  которымъ  особенно 
хорошо  въ  зарубежье  потому,  что  они  русск1е. 

А  между  т^мъ  имъ  свойственны  вспышки  истерическаго  па- 
тр10тизма. 

Слезы  при  звукахъ  русскихъ  п-Ьсень,  слезы  отъ  сильныхър-Ь- 
чей  на  патрютическихъ  собран1яхъ,  слезы  отъ  русской  музыки, 
■русской  книги,  рускихъ  стиховъ. 

Слезы...    слезы    и  слезы... 

И  за  этими  умиленными  слезами  не  видно  и  не  можетъ  быть 
видно  самой  сути  д'Ьла. 

Не  видно  того,  что  на  однихъ  слезахъ  умилен1Я  на  Родину 
не  уплывешь. 

Не  видно  того,  что  видно  другимъ,  мен'Ье  измученнымъ  и  ду- 
шевно угнетеннымъ  народамъ.  Не  видно  того,  что  для  достижен1я 
самыхъ  простыхъ  ц^лей  нужна  изв-Ьстная  напряженность. 

Надо  ум-Ьть  напряженно  желать  достигнуть  опред-Ьленной  ц%- 
ли  и  въ  этой  напряженности  надо  объединиться  всЬмъ. 

Въ  чемъ  же  можетъ  выразиться  наша  напряженность? 

Можемъ  ли  мы  создать  единую  парт1ю,  осЬненную  какой— ни- 
будь таинственной  эмблемой,  и  объединить  вс^хъ  росс1янъ  въ 
этой  парт1и? 

Не  можемъ. 

Двадцать  л'Ьтъ  почти  шипитъ  эмигрантская  гуща.  Чего  толь- 
ко не  перепробовали  въ  этомъ  направленш  и  чего  только  въ  этомъ 
дух-Ь  не  было... 

А  возъ  и  нын^Ь  тамъ... 

И  вотъ,  какъ  тутъ  не  вспомнить  о  ецинственомъ  в-Ьрномъ 
способ-Ь  помочь  этому  эмигрантскому  возу  сдвинуться  съ  м-Ьста. 

Какъ  не  напомнить  зарубежнымъ  Росс1янамъ  о  томъ,  что,  если 
каждый  изъ  нихъ  будетъ  уд-Ьлять  самую  малую  толику  изъ  своихъ 
скромныхъ  средствъ  на  д-Ьло  спасен1я  своей  Родины,  той  самой 
Родины,  которую  ВСЯК1Й  РУСССК1Й,  независимо  отъ  своего  сослов- 
наго,  политическаго  и  матер1альнаго  положен1я,  несомн-Ьнно,  горячо 
любитъ,— не  можетъ  не  любить,  — то  этимъ  онъ  не  только  будетъ 
способствовать  скор-Ьйшему  освобожден1Ю  Ея,  но  и  исполнитъ  свой 
долгъ  передъ  Ней. 

Если  же  возникнутъ  сомн'Ьн1я  въ  томъ,  куда  именно  направ- 
ляются жертвуемыя  въ  Фондъ  Спасен1я  Родины  деньги,    не  идутъ 
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ли  они  просто-напросто  на  поддержку  престар-Ьлыхъ  генераловъ, 
на  содержан1е  разныхъ  воинскихъ  организацш  за  рубежомъ,  то  на 
это,  смущающее  жертвователя  подозр'Ьн1е,  можно  ответить  слова- 
ми, взятыми  изъ  опубликованнаго  въ  свое  время  письма  генерала 
Е.  К.  Миллера  генералу  Ф.  Ф.  Абрамову  въ  годы,  когда  эмигращя 
еще  не  столь  подверглась  разрушительной  работо  зраговъ  Россш. 
Не  погибъ  бы  доблестно  на  своемъ  посту  незабвенный  генералъ 
Е.  К.  Миллеръ,  если  бы  онъ  возглавлялъ  организац1и,  не  ведущ1я 
активную  борьбу  и  думающ1я  только  о  своихъ  интересахъ.  И 
Фондъ  Спасен1я  Родины  возглавлялся  имъ. 

Вотъ  его  слова,  кои  сл-Ьдуетъ  помнить  всЬмъ  сомн-Ьвающимся: 
. .  .  „поступающ1я  въ  Главный  Комитетъ  (Фондъ  Спасен1я  Родины) 
суммы  расходуются  только  и  исключительно  по  прямому  назначе- 
Н1ю  и  увеличивш1йся  за  1930  годъ  притокъ  средствъ  въ  Фондъ 
Спасен1я  Родины  далъ  возможность,  помимо  отправки  значитель- 
ныхъ  суммъ  по  прямому  назначен1ю,  использовать  н-Ькоторыя  воз- 
можности, открывш1яся  въ  связи  съ  общимъ  положен1емъ  въ 
С.  С.  С.  Р. 

Русск1е  должны  знать  и  всегда  помнить,  что  въ  ведущейся 
работ-Ь  многое  зависитъ  отъ  нихъ  самихъ,  отъ  нашей  жертвенной 
готовности  служить  общему  нашему  д-Ьлу". 

Если  тогда  открылись  н-Ькоторыя  -  возможности  въ  связи  съ 
общимъ  положен1емъ  въ  С.  С.  С.  Р.,  давщ1я  возможность  ихъ  ис- 
пользовать, то  сколько  же  возможностей  есть  теперь,  когда  мы  не 
одни,  а  съ  нами,  не  могущш  больше  дЪлать  видъ  что  ничего  не 
видитъ  весь  М1ръ,  и  большинство  т-Ьхъ,  кто  по  ту  сторону  рубежа. 

Теперь,  какъ  никогда,  насталъ  моментъ  вложить  свои  силы  въ 
святое  д^ло  спасен1я  Родины. 

Т-Ь  кто  такъ  педантично  относятся  къ  назначен1ю  жертвуемой 
ими  лепты  и  ставятъ  услов1емъ  для  жертвован1я  знан1е  „куда  и  на 
что",  пусть  знаютъ,  что,  во  первыхъ,  по  имъ  самимъ  понятнымъ 
причинамъ  отчетность  эта  оглашена  быть  не  можетъ,  а  вовторыхъ 
что  и  имъ  истор1я  представитъ  счетъ. 

Счетъ  этотъ  будетъ  представленъ  истор1ей  въ  лиц%  эмигрант- 
скаго  внука  и  сына,  который  спроситъ  своего  д-Ьдушку  и  отца  въ 
дни,  когда  русскими  людьми  будетъ,  наконецъ.  изгнана  изъ  нашей 
Родины  правящая  тамъ  нын-Ь,  международная  банда,  когда  Родина 
будетъ  спасена. 

„А  что  вы  д-Ьлали  тогда,  когда  друпе  старались,  какъ  и  ч-Ьмъ 
могли,  сод'кйствовать  спасен1ю  своей  Родины? 

—  На  табакъ  тратили? 

—  Тратили. 

—  Въ  кино  ходили? 

—  Ходили. 

—  Водочку  пили? 

—  Пили. 

—  Въ  Фондъ  Спасен1я  Родины  давали? 

—  Н-Ьтъ  не  давали. 
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И  посмотритъ  тогда  съ  упрекомъ     на    своихъ    прародителей 
■нукъ  и  сынъ  и  скажетъ: 

„Вотъ  теб-Ь  и  д-Ьдушка,  вотъ  теб'Ь  и  папенька! 
А  я  то  думалъ..." 

с.  Сарандинаки. 


(„Ля  Франсъ  Милитеръ" 
10-1У.  1938) 

Генерал-ь  Ренненнампфъ 

Мнопе,  кром-Ь  военныхъ,  спросятъ,  кто  такой  генералъ  Реннен- 
кампфъ,  о  которомъ  недавно  вспомнилъ  муниципальный  сов'Ьтникъ  г. 
Эмилъ  Форъ,  предложивъ  назвать  его  именемъ  одну  изъ  улицъ 
Парижа. 

Это — русск1й  генералъ,  который  помогъ  французской  арм1и  одер- 
жать поб-Ьду  на  Марн'Ь.  Онъ  принялъ  большое  участ1е  въ  подготовк-Ь 
войскъ,  который  долженъ  былъ  противупоставить  Германцамъ  въ  1914 
г.  Им-Ьются  многочисленный  свидетельства  о  его  преданности  франко- 
русскому  союзу.  Онъ  сд-Ьлалъ  свои  войска  лучшей  Русской  арм1ей, 
единственной  арм1ей,  которая  съ  1914  по  1917  гг.  могла  поб-еждать 
Германцевъ.  17  августа  1914  г.  онъ  перешелъ  германскую  гргницу  и 
разбилъ  н-Ьмцеръ,  иервый  разъ  у  Сталупенена  и  зат^мъ  у  Гумбинена, 
20  августа.  Въ  этотъ  день,  20  августа,  произошла  большая  битва.  Она 
им"Ьла  для  Франщи  значеше,  которое  можно  расц-Ьнивать,  какъ  неиз- 
м-Ьримое.  И,  д-Ьйствительно,  посл-Ь  поражешя,  нанесеннаго  ихъ  войскамъ 
генераломъ  Ренненкампфомъ,  Германское  Главное  Командован1е  умень- 
шило свои  войска  на  французскомъ  фронт-Ь.  Какъ  разъ  наканун-Ь  сра- 
жешя  на  Марн-Ь  оно  отозвало  два  армейскихъ  корпуса  и  одну  кавале- 
р1йскую  ДИВИ31Ю,  чтобы  противопоставить  ихъ  Русскимъ,  отозвало  со 
своего  праваго  крыла,  предназначеннаго  для  нанесешя  мощнаго  удара 
на  Парижъ.  Маршалъ  Фо'шъ,  говоря  объ  этомъ  счастливомъ  обстоя- 
тельств'Ь,  сказалъ  буквально  сл-Ьдующее:  „Безъ  этой  помощи  Росс1и, 
Франшя  была — бы  стерта  съ  карты  Европы".  „Маршалъ  Жоффръ  пи- 
шетъ  въ  своихъ  воспоминан1яхъ,  что  Франщя  не  должна  забыть  по- 
мощь, оказанную  ей  во  время  Марны.  Эти  слова  подразум'Ьваютъ  Рус- 
ское наступлен1е  въ  Восточной  Прусс1и,  но  безъ  победы  генерала  Рен- 
ненкампфа  это  наступлеше  осталось — бы  безполезнымъ  маневромъ.  Оно 
не  выззало  бы  уменьшен1я  н-Ьмецкихъ  силъ  протйвъ  насъ.  Вотъ,  впро- 
чемъ,  н'Ьсколько  мн'Ьн1й  на  этотъ  счетъ,  очень  авторитетныхъ,  т.  к. 
они  исходятъ  отъ  такихъ  лицъ,  какъ  генералы  Ниссель,  Анри  и  Дю- 
понъ.  Вотъ,  что  говоритъ  ген.  Ниссель:  „Никто  во  Франши  не  думаетъ 
отрицать  услугу,  оказанную  нашей  арм1и  движешемъ  впередъ,  предпри- 
нятымъ  въ  середин-Ь  августа  1914г.  ген.  Ренненкампфомъ.  Его' нашествие 
на  Восточную  Прусс1ю  и  неоспоримая  поб-Ьда  при  Гумбинен'Ь,  сильно 
П0ВЛ1ЯЛИ  на  Германское  Верховное  Командован1е  и  т.  д. 

Генералъ  Анри.  въ  письм-Ь,  которое  находится  въ  архив-Ь  Исто- 
рическаго  Общества,  пишетъ,  что  ему  давно  изв-Ьстна  ц-Ьнность     этого 
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-Крупнаго  военачальника  по  важности  его  вмешательства  во    время   бит- 
вы на  Марн-Ь. 

Генералъ  Дюпонъ,  Начальникъ  оперативнаго  отд'Ьла  штаба  Мар- 
шала Жоффра  на  Марн-Ь,  написалъ  (въ  „Высшее  Германское  Командо- 
ваше  въ  1914  г.")  сл-Ьдующш  строки  о  побЬд-Ь  при  Гумбинен%:  „  ^за 
корпуса  были  взяты  съ  французсчаго  фронта:  Гвардейск1й  резервный 
корпусъ  йзъ  арм1и  Бюлова  и  II  корпусъ  арм1и  Хаузепа.  Одна  дивт131'я 
кавалерш,  8-я,  съ  ними...  Это  начинан1е  было,  можетъ  быть,  нашимъ 
спасешемъ.  Предположите  Гв.  рез.  корпусъ  на  его  м'Ьст'Ь  7  сентября,  а 
П  корп.  съ  диви31ей  саксонской  кавалер1и  въ  арм1и  Хаузена  9  сентября 
при  Феръ-Пампенуаз'Ь.  Как1я  посл'Ьдств1я".  Конецъ  генерала  Ренненкамп- 
фа  былъ  трагиченъ  и  жестокъ.  Арестованному  большевиками  въ  март-Ь 
1918  г.  ему  предложили  выбрать  между  командовашемъ  Красной  арл*1- 
•^й  и  смертью.  Онъ  отвергъ  предложенное  ему  командован{е.  Не  на- 
шлось солдатъ,  согласныхъ  его  разстр^лять.  Тогда  привезли  изъ  Росто- 
ва двухъ  палачей  черкесовъ  и  "ъ  ночь  съ  13  на  14  марта  произошло 
дикое  уб1йство.  Посл^  того,  какъ  его  заставили  вырыть  себЬ  могилу, 
ему  выкололи  глаза  и  до  "то  кололи  кинжалами  И  такъ  какъ  несмотря 
на  безконечныя  мучен1я  и  потерю  крови)  онъ  продолжйлъ  держаться  на 
яогахъ  и  не  испустиль  ни  одного  стона,  его  прикончили  несколькими 
выстр-Ьлами  въ  упоръ  изъ   револьвере. 

И  совершенно  правъ  былъ  г.  Эмиль  Форь,  когда  предложилъ  Му- 
ниципальному Сов-Ьту  дать  имя  генерала  Ренненкампфа  одной  изъ 
улицъ  Парижа  чтобы  ув'Ьков'Ьчить  память  того,  кто  оказалъ  намъ  та- 
кую большую  помощь.  Муниципальный  сов-Ьтъ  принялъ  это  предложе- 
ше,  получившее  одобреше  сл-Ьдующихъ  высшихъ  военныхъ:  „Генералъ 
Анри,  б.  командующ1й  Французской  Восточной  арм1ей, генералъ  Марино, 
н-къ  Дома  Инвалидовъ,  генералъ  Гулевнчъ,  б.  начальникъ  штаба  Рус- 
скихъ  войскъ,  д-Ьйствовавшихъ  противь  Гермаши,  ген.  Арсеньевъ,  б. 
адъютантъ  Ими.  Николая  II,  ген.  Чернавинъ,  б.  начальникъ  оперативна- 
го отд'Ьла  штаба  Ренненкампфа,  ген.  князь  Б'Ьлос'Ьльск1й  Б'Ьлозерск1Й, 
свиты  Ими.  Николая  II,  полк.  Скуратовъ,  полк.  Ковалевъ,  полк.  Гри- 
бовъ,  полк.  Чернописк1й,  полк.  Зар'Ьцк1й,  подполк.  Колосовсюй,  подп. 
Кулебякинъ,  подполк.  Грузинск1й*'. 

Наконецъ,  ген.  Мар10  написалъ  г.  Эмилю  Фору:  „Я  полный  сто- 
ронникъ  ув'Ьков'Ьчен1я  такимъ  образомъ  памяти  того,  кто  своей  побЬ 
дой  при  Гумбинен-Ь  позволил  ь  поб-Ьдить  на  Марн-Ь".  Ген.  Анри  также 
написалъ:  ,Я  восхваляю  этотъ  починъ,  зная  важность  въ  поб'Ьд'Ь  па 
Марн"Ь  энергичнаго  и  быстраго  нашеств1я  ген.  Ренненкампфа  на  Восточ- 
ную Прусс1ю  въ  конц-Ь  августа  1914  г.  Давъ  его  имя  одной  изъ  улицъ 
Парижа,  муниципальный  сов-Ьтъ  воздастъ  памяти  Ренненкампфа  почесть, 
которая  ему  сл-Ьдуетъ*. 

Л.  Шенэ 


Работа  с"ь   молоденнью 

Въ  д-Ьл-Ь  работы  съ  подрастающимъ  покол-Ьнхемъ  достигнуты 
зам-Ьтные  результаты.  Съ  радостью  можемъ  констатировать,  что 
чины  РОВС-а  прилагаютъ  въ  ней  больш1я  усил1я,  охвативъ  своимъ 
.вл1ЯН1емъ  значительное  число  д'Ьтей,  подростковъ  и  молодыхъ  лю- 
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дей.  Накапливается  опытъ,  выработались  прекрасные  инструкторы 
Мы  видимъ  б-Ьлыхъ  воиновъ  какъ  руководителей  въ  организац1яхъ^ 
въ  которыхъ  они  ведутъ  непосредственную  работу  съ  д-Ьтьми.  При- 
зывъ  „В-Ьстника"  и  настойчивыя  указан1я  Гл.  Пр  Н1я  Общества  Гал- 
липол1Йцевъ,  надо  думать,  сыграли  свою  роль.  Эту  работу  нада 
развивать  и  дальше,  охватывая  по  возможности  большее  количе- 
ство д^тей.  Побольше  дов'Ьр1я  къ  своимъ  силамъ,  ибо  б'Ьлый  во- 
инъ  лучше  другихъ  сможетъ  воспитывать  молодежь  въ  нац10наль- 
номъ  дух'Ь,  преклонен1я  передъ  славной  истор1ей  Россш,  дух-к  кра- 
соты подвига  во  имя  Ея;  предохранить  отъ  вредныхъ  вл1янш,  дав-ь 
закалку,  съ  которой  молодежь  будетъ  играть  роль  оздоровлен1Я 
посл-Ькоммунистическихъ  взеимоотношенш  на  Роднн'Ь;  милитаризи- 
ровать, дисциплинировать,  что  несомн-Ьнно  понадобится  въ  буду- 
щемъ;  наконецъ,  закалить  ее  физически,  вводя  спортъ,  какъ  для 
укр'Ьплен1я  здоровья,  такъ  и  для  выработки  характера,  см-^лости^ 
воли. 

Сейчасъ  время  подготовки  къ  лагерямъ,  спортивнымъ  состя- 
зан1ямъ.  Приводимъ  н1зСколько  иллюетрацш  къ   сказанному    выше. 

Правлен1е  Галлиполшскаго  Землячества  въ  Праг-Ь  организуетъ 
л-Ьтнюю  колон1ю  для  д-Ьтей  вблизи  Праги.  Стоимость  содержания 
въ  КОЛ0Н1И  —  300  кр.  въ  м^сяцъ,  д-Ьти  неимущихъ  членовъ  3  ва 
беаплатно. 


ЛтлеТИКЪ    Клубъ  (София) 

14.  V.  с.  г.  въ  6  ч.  вечера  закончилась  студенческая  спортивная 
нед'Ьля,  организованная  Министерствомъ  Народнаго  Просв'Ьщешя,  эста- 
фетой —  „Вокругъ  Ректората".  Дистаншя  —  4  X   165  м. 

Награда  —  кубокъ  предназначенный  М.  Н.  П.  команд-Ь,  первой 
пришедшей  къ  финишу. 

Состязались  факультеты:  Физико-математическ1й,  Юридический^ 
Медицинск1й  и  Богословск1й. 

Въ  состав^Ь  команды  физ.-мат.  факультета    было  три  члена     А.  К.: 

На   1-й  этапъ  —  Владнмирцевъ  Ю. 
"2         "        —  Тронько  И. 
"4  "       —  Линчинск1й  А 

Между  прочимъ,  и  на  3>емь  этап-Ь  былъ  русск1й  студентъ  Фили- 
моновъ  О. 

Команда  Физ.-мат.  факультета  пришла  первой,  покрывъ  дистан- 
шю  660  метровъ  въ   1   мин.  и  38  сек. 

На  сл'Ьдующ1й  день,  въ  Державномъ  ученическомъ  кино,  кубокъ 
былъ  врученъ  команд-Ь,  а  также  и  личныя  медали  каждому  изъ  состава 
команды. 


22-го  мая  с.  г.  на  состязательномъ  пол-Ь  А.  С.  23  Болгарсьимъ 
Атлетическимъ  Союзомъ  были  устроены  состязан1я  по  6  дисциплинамъ- 
легкой  атлетики  на  знакъ  Б.  А.  С-а. 
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Атлетикъ  Клубъ  выставилъ  команду  въ  9  челов-Ькъ. 

Получили  награды  —  знакъ  Б.  А.  С.  Ш  степени  для  постояннага 
ношешя  на  правой  сторон-Ь  груди  сл-Ьдуюипе  члены  А,  К.: 

1)  Тронько  И.,  2)  ЛинчинскШ  А.,  3)  Николь^-к1й  В.,  4)  Руммель  Б., 
5)  Левшинъ  Г.,  6)  Владимирцевъ  Ю. 

Въ  б^г-Ь  на    100  меаровъ  Никольск1й  В.  показалъ  время —  12,5  сек. 

Въ  б-Ьг^ь  на  1500  метровъ  Тронько  И.  безъ  всякаго  напряжен1я 
иоказалъ  время  5  м.  06  сек.  Линчевск1й  А.  толкнулъ  ядро  на  9  м.  80  см. 

И  наконецъ:  Линчинск1й  А,,  Владимирцевъ  Ю.,  Никольск1й  В. 
ирыгнули  въ  высоту  1.  45  метровъ. 

Интересно  стм'Ьтить,  что  команда  А.  К.  подготовк-Ь  къ  состяза- 
Н1ямъ  уд-Ьлила  только  6  тренировокъ,  такъ  какъ  смогли  купить  дискъ, 
копье  и  ядро  только  за  нед-Ьлю  до  состяза!ий. 

Обязательныя  тренировки  А  {(.  на  спортивномъ  пол-Ь  „Левский" 
бываютъ  по  вторникамъи  четвергамъ  отъ  6  ч.  30  мин.  до  8  ч.  30  м.  утра. 


Школа    „Орлятъ  и 
Пчелокъ"  (Нац.  Орг. 

Рус.  [Разв  ). 

Открыта  26  сект,  въ 

г.  Генгул-Ь.  Квинст- 

лендъ.     Австрал|'я. 


Лицъ,  знакщихъ  о  судьб-Ь  полковника  1  Финл.  Стр.  полка  Ивана 
Матв-Ьеви'а  САЛАДИЛОВА  и  его  сына  Гл-Ьба,  просятъ  сооб(цить  въ 
ред1акц1ю. 
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Начальникамъ  Группъ  и  Частей  Донского  Корпуса  и  Станичнымъ 
и  Хуторскимъ  Атаманамъ,  находящимся  въ  Болгар1и 

Объявляется  для  св'Ьд'Ьн1я  всЬмъ  станичнымъ  обществамъ  и  от- 
д-Ьльнымъ  казакамъ  Войска  Донского,  что  образованная  Войсковымъ 
Атаманомъ  генераломъ  графомъ  Граббе  Главная  Комисс1я  (полков- 
ника Шульгина)  для  разр-Ьшетя  вопроса  о  перевыборахъ  Войскового 
Атамана,  —  продолжаетъ  свои  д-Ьйств1я  по  сбору  постановлен1й  ста- 
ничныхъ   и  другихъ  организац1й  и  отд'Ьльпыхъ  казаковъ  по  этому  вопросу. 

ВсЬ  казаки  должны  выжидать  р'Ьп1ен1я  этой  единственной 
Т10ЛН0М01ДН0Й  комиссии,  которая  въ  зависимости  отъ  поступившихъ  по- 
становлен1й  казаковъ  и  пор'Ьиштъ,  —  производить  ли  перевыборы  Вой- 
скового Атамана,  или  же  новыхъ  выборовъ  не  производить,  а  просить 
графа  Граббе  продолжать  исполнен1е  обвзанностей  Войскового  ^*.тамана 
и  на    следующее  трехлЬт^е    1938- 1941   г.  г. 

А  до  того  времени.  никак1я  распоряжен1я  и  призывы  другихъ  само- 
чинно возникающихъ  комисс1й,  въ  томъ  числ1^  и  Парижской  „Ц«нтраль- 
шоН'   (г.  г.  Бо>риновъ,  Каревъ  и  др ),  —  исполнен1ю  не  подлежатъ. 

Г1остановлен1я  Главной  Комисс1и  полковника  Шульгина,  по  утвер- 
жден1ю  Войсковымъ  Атаманомъ,  —  будутъ  объявлены  для  исполнешя 
всЬми  казаками.  Ежели  будетъ  решено,  —  новые  выборы  производить, 
—  мы  всЬ  пойдемъ  къ  выборнымъ  урнамъ  и  каждый  изъ  насъ  свобод- 
но вы.  вить  свой  голосъ  за  того  или  иного  кандидата.  Тогда  будутъ 
объявлены  и  м-Ьсто  и  порядокъ  голосован1я.  Ежели  будетъ  рЬшено,  — 
новыхъ  выборовъ  не  д-Ьлать  и  просить  графа  Граб?е  продолжать  испол- 
.нен1е  обязанностей  Войскового  Атамана  и  на  сл-Ьдующее  трехл^т1е,  — 
всЬ  Донсюе  Казаки  обязаны  подчиниться  и  такому  р-Ьшенхю.  Только 
такимъ  путемъ  мы  можемъ  предотвратить  расколъ  въ  казачьей  сред-Ь, 
котораго  такъ  добиваются  большевики.  Надо  подчиниться  вел^н1ю  боль- 
шинства, выразителемъ  воли  котораго  является  избранный  Войсковой 
Атаманъ. 

По  м-Ьр-Ь  выхода  новыхъ  постановлен1й  Главной  Комисс1и  полков- 
ника Шульгина  и  распоряжен"|й  Войскового  Атамана,  —  таковыя  будутъ 
передаваться  безъ  промедлешя. 

"17"  мая  1938  года.  №  451  ГенералъЛейтенантъ  Лбрамовъ. 

гор.  Соф!я 

Изъ  писемъ  изъ  Испанш 

Снимокъ  изобрмжаетъ  4-хъ  марковцевъ,  одного  корниловца  и  од- 
ного офицера  изъ  состава  бывшей  сЬверо- западной  арм1и,  на  иозищи 
въ  б-Ьлой  Испании  у  пулеметнаго  гн'Ьзда.  Въ  числ-Ь  иихъ  вольноопред-Ь- 
ЛЯЮЩ1ЙСЯ  Марк.  п.  полка.  К.  былъ  раненъ  въ  грудь  пулею  на  вылетъ, 
оправился  и  снова  въ  окопахъ. 

Вс-Ь  проникнуты  в-Ьрою  въ  поб-Ьду  надъ  интернащоналомъ;  счи- 
таютъ,  что  поражен1е  коммунистовъ  въ  Испаши  нанесетъ  большой  ударъ 
и  московскимъ  большевикамъ;  приблизить  часъ  освобожден1я  Родины. 
,ВЬДь  б-Ьлый  русск1й  воинъ  долженъ  всегда  помнить,  что  его  первый 
лолгъ  —  борьба  сь  коммуиизмомъ   везд-Ь  и     всюду  —     д-Ьломъ  и  сл(1- 


вомъ".  Духъ  у  всЬхъ  бодрый,  кр'Ьпк1й;  здоровье  —  отличное.  Ворю- 
Щ1еся  почти  всЬ  офицеры,  внимательно  изучаютъ  на  практик-Ь  (и  въте- 
ор1и)  военное  д-Ьло;  лел-Ьютъ  надежду  эти  знан1я  принести  въ  будущую 
Росс1йскую  Арм1ю.  Отношеше  братьевъ  по  оружию,  испанцевъ,  какъ  и 
снабжеше  всЬми  видами  йатерхальнаго  довольств1я  не  оставляетъ  же- 
лать лучй1аго.  Получаютъ  массу  всякаго  рода  посылокъ  и  подарковъ 
изъ  всЬхъ  странъ  св^та  отъ  русской  эмиграц1и. 


^^:^3 


У  пулеметнаго  гн-Ьзда 


О  смерти  ген.  Фока  и  кап.  Полухина  (марковца- артиллериста) 
участники  боя  сообщаютъ  сл-Ьдующее:  ген.  Фокъ  убитъ  въ  штыковой 
атак*,  когда  онъ  повелъ  остатки  2-ой  нашей  роты  съ  бомбой  и  револь- 
веромъ  въ  рукахъ.  Шт.-кап.  Полухинъ  былъ  тяжело  раненъ  въ  шето, 
былъ  внесенъ  въ  церковь,  гд-Ь  его  перевязали;  посл-Ь  чего  снарядомъ, 
попавшимъ  въ  куполъ  церкви,  былъ  похороненъ  подъ  ея  развалиними*. 

Г.  Ждановъ 

26-го  1юня  с.  г.  въ  20-ю  годовщину  со  дня  героической  смерти 
своего  Шефа,  марковцами  въ  Соф1и,  Париж'Ь,  Б-^лград-Ь,  Перник-Ь  и  дру- 
гихъ  м-Ьстахъ  пребы8ан1я  будутъ  отслужены  панихиды  и  устроены  тор- 
жественныя  траурныя  собрашя  съ  докладами,  посвященными  св-Ьтлой  па- 
мяти генерала  Серг'Ья  Леонидовича    Маркова. 

Къ  этому  времени  предполагается  также  выпустить  художествен- 
ное издан1е  памятки  о  жизни  и  боевой  д-Ьятельности  покойнаго. 

Марковцы 

Краткая  информац1я  Рус.  Воинск.  Союза  въ  ПрагЬ 

12'ГО  сего  мая  состоялось  расширенное  собранхе  'Правлен1я  Рус- 
скаго  Воинскаго  Союза  въ  Праг-Ь,  на  которомъ  ПредсЬдатель  Прав- 
лен1я  полк.  М.  А.  Ковалевъ  въ  теплыхъ  словахъ  прив-Ьтствовалъ  вид- 
наго  члена  Союза  полк.  Александра  Серг-Ьевича  Романова,  по  случаю 
его  50-л'Ьт1я  и  огласилъ  на  собран1и  нижеприводимую  краткую  б1огра- 
ф1ю  юбиляра. 

Полк.  Романовъ  родился  27  апр.  1888  г.  По  окончаши  Николаев- 
скаго  Кадетскаго  Корпуса  въ  С.  Петербург-Ь  и  Константиновскаго  Арт. 
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Училища  былъ  произвел енъ  въ  офицеры,  въ  1908  г.  со  старшинствомъ 
съ  1906  г.  и  вышелъ  въ  Керченскую  Кр-Ьпостную  Артиллер1Ю.  Вели- 
кую войну  онъ  началъ  младшимъ  офицеромъ  Кавказск.  Гренад.  Арт. 
Бригады,  а  зат-Ьмъ  командовалъ  отдельной  гаубичной  батареей  въ 
XXXI  Арм.  КорпусЬ,  широко  изв-Ьстной,  благодаря  блестящей  стр-кльб-Ь 
своего  Командира,  подъ  именемъ  „Романовской  Батареи".  Въ  1юи'Ь 
1918  г.  полк.  Романовъ  прибылъ  въ  Добр.  Арм1Ю,  (начавъ  свою  служ- 
бу номеромъ  при  оруд1и  въ  Дроздовской  артиллер1и),  зат-Ьмъ  былъ  наз- 
наченъ  старшимь  офицеромъ  тяжелого  бронепэ'Ьзда  „Единая  Росс1я", 
подъ  станщей  Уб-Ьженской  былъ  тяжело  рзнеиъ,  поздн-Ье  командовалъ 
13-ой  батареей  морской  тяжелой  артиллер1и  Всев.  Войска  Донского,  за- 
т-Ьмъ,  уже  командуя  7-мъ  Дивиз10номъ,  съ  сотней  пластуновъ — тер- 
цевъ  выбилъ  большевиковъ  изъ  Фастова.  Посл-Ь  эвакуащи  изъ  Ново- 
росс1йска  въ  Серб1ю  полк.  Романовъ  вернулся  въ  Крымъ.  Находясь  въ 
эмигращи,  служилъ  въ  артиллер1и  Чехословацкой  Арм1и,  гд-Ь  пользо- 
вался, какъ  видный  спец1али2ть,  большой  изв'Ьстностью  и  откуда  по 
бол-Ьзни  вышелъ  въ   1936  г.  въ  отставку. 

Полковникъ  Н.  В.  Карпинск1Й 

24-го  мая  въ  Соф1и  скончался  посл-Ь  продолжительной  бол-Ьзни 
печени  генеральнаго  штаба  полковникъ  Николай  Викторовичъ 
Карпинский, 

Покойный  родился  въ  1883  году  и  по  скончаши  Мелитополь- 
скаго  Реального  Училища  и  Елизаветградскаго  Кавалер1йскаго  Училища 
вьипелъ  въ  1904  году  корнетомь  въ  17  Драгунск1й,  нынЬ  6  Улан- 
ский Волынск1й   Полкъ. 

По  окончан1и  Императ.  Никол.  Военной  Академ1и  въ  1912  году  и 
командирэвки  въ  Офиц.  Кавал.  Школу  вг  1914  году,  получилъ  наз- 
лачен1е    въ  Штабь  4-ой  Кавалерийской  Дивиз1и. 

Во  время  Великой  Войны  покойный  занималъ  рядъ  штабныхъ 
должностей  въ  штаб-Ь  4  ой  Кавалер1йской  Дивиз1и,  зат-Ьмъ  въ  Штаб-Ь 
Главнокомандующаго  Арм1ями  западнаго  фронта,  закончивъ  Великую 
Войну  на  должности  Начальника  Штаба  Кавказской  Кавалер1йской 
Дивиз1и  и,  получивъ  за  участ1е  въ  Европейской  войн-Ь  всЬ  боевые  ор- 
дена съ  мечами  до  Владимира  4-ой  степени  включительно. 

Полковникъ  Карпинск1й  принималъ,  у-1аст1е  въ  гражданской  вой- 
Н'Ь,  состоя  на  должностяхъ  офицера  генеральнаго  штаба  въ  Штаб-Ь 
Главнокомандующаго  Добровольческой,  а  затЬмъ  Русской  Арм1й. 

Во  время  эвакуац1и,  попавъ  въ  Болгар1ю,  покойный  въ  1921-мъ 
году  образовалъ  въ  Соф1и  первый  скаутск1й  огрядъ  изъ  русскихъ  и 
болгарскихъ  мальчиковъ  и  д-Ьвочекъ,  продолжая  эту  полезную  работу 
ио  воспитанию  юношества  въ  нац10нальномъ  дух'Ь  втечен1и  пятнадцати 
л-Ьтъ,  зав-Ьдуя  одновременно  Русской  Пушкинской  Библиотекой. 

Съ  1936-го  года  покойный  преподааалъ  русск1й  языкъ  въ  бол- 
гарскихъ  гимназ1яхъ,  заслуживъ  въ  рол-Ь  педагога  самые  лестные  от- 
зывы представителей  болгарскаго  министерства  за  ум-Ьнхе  внушить  д'Ь- 
тямъ  любовъ  къ  изучаему  родному  имъ  русскому    языку. 

Тяжелая  бол-Ьзнь  все  же  не  заставила  его  пекинуть     преподован^е 
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въ  гимназ1и,  гд%  онъ  еще  за  н'Ьсколько  дней  до  смерти  давалъ  еще 
уроки  русскаго  языка  и  только  смерть  на  своемъ  посту  освободила 
его  отъ  принятыхъ  имъ  обязанностей  по  отно111ен1ю  къ  болгарскимъ 
д-Ьтямъ. 

Погребенъ  покойный  26-го  мая  въ  Соф1и  на  русскомъ  участке 
общаго  болгарскаго  православнаго  кладбища;  чинъ  отг11^ван1я  совер;иилъ 
нашъ  О.  Протопресвитеръ  Воен  и  Морского  Духовенства  Георг1й 
Шавельск1й. 

Отдать  долгъ  покойному  прибыли  наши  коллеги  по  академии: 
минстръ  путей  сообщен1Я  генералъ  Иововъ,  быв.  премьеръ  министръ 
ген.  Златевъ,  нашъ  воспитанникъ  Кавалер1йскаго  Училища  полк.  Мусе- 
вичъ-Бориковъ,  вс-Ь  члены  общества  офицеровъ  генеральнаго  штаба  и 
кавалер1йскаго  объединен1я,  русск1е  скауты,  представители  болгарской 
гимназ1и  и  министерства  иароднаго  просв'Ьщен1я,  представитель  болгар. 
скйхъ  скаутовъ,  и  много  друзей  и  почитателей  покойнаго.  Огъ  имени 
вс'Ьхъ  этихъ  организащй  возложены  в^нки. 

Посл-Ь  покойнаго  остались  въ  Соф1и  вдова  и  взрослая  дочь. 

Братская  земля  Болгар1и,  пр1ютиви]ей  на  в-Ьчное  упокоен1е  дорого- 
го намъ  Николая  Викторовича  —  да  будеть  пухомъ  нашему  незабвен- 
ному другу  и  сослуживцу. 

В-Ьчная  память! 
Общество  Русскихъ  офицеровъ  Генеральнаго  Штаба  въ  Болгарж 

БИБЛЮГРАФ1Я 

„Арм1я  и  срлотъ"  №  3 
мартъ    1938  г. 

Въ  настоящее  время,  когда  въ  сред-Ь  зарубежнаго  воинства  вновь 
возбудилось  желан1е  усовершенствовать  военный  знан1я,  особенно  свое- 
временно появлен1е  прекраснаго  военнаго  журнала,  какимъ  является 
^Арм1я  и  Флотъ".  Изъ  спец1ально  военныхъ  статей  обращаемъ  внима- 
Н1е  на  статью  Г.  Кузнецова  —  „Оруж1е  п-Ьхоты"  съ  приложенной  къ 
ней  таблицей  принциповъ  прим-Ьнешя  п-Ьхотнаго  оруж1я.  Прекрасенъ  и 
морской  стд'Ьлъ.  Въ  едеологической  части  отм-Ьтимъ  передовую,  а  так- 
же горячую  отпов-Ьдь  В.  М.  Левитскаго  противъ  нападковъ  на  РОВС  и 
Б-Ьлое  Движен1е.  Въ  ней  онъ  пишетъ: 

„.  .  .  Недостатковъ  у  насъ  хоть  отбавляй,  работы  по  улучшен1ю 
существующаго  хватитъ  на  всЬхъ,  работы  срочной  и  необходимой. 

Однако,  и  недостатки  и  необходимость  улучшешй  никакъ  не  мо- 
гутъ  оправдать  такъ  ловко  подсунутаго  лозунга:  мажь  дегтемъ  вс-Ьх-ь 
и  все,  разберемъ  потомъ,  сейчасъ  важно  расчистить  м-Ьсто  и  захватить 
побольше  командныхъ  высотъ.  Такая  „работа"  ничего,  кром-Ь  зла,  на- 
шональному  д-Ьлу  борьбы  за  Росс1ю  принести  не  можетъ, 

Зд-Ьсь  не  м-Ьсто  напоминать  многол-Ьтнюю  возню  эмигращи  по 
хгоздашю  новыхъ  центровъ,  новыхъ  пророковъ  и  новыхъ  плановъ.  До- 
статочно оглянуться  кругомъ  —  никто  изъ  выскочившихъ  не  удержался, 
никто  ничегн  путнаго  не  создалъ,  и  по-прежнему  среди  копошащейся 
мелочи  одиноко  возвышается  пирамида  Русской  Арм1и,  генхально  сохра- 
ненная мудрой  прозорливостью  ген.  Врангеля.  Правда,  прожитые  годы 
не  прошли  безсл^дно  —  многое  и  мног1е  поизносились,  ослабли,  раз- 
брелись или  ушли. 


Однако,  костякъ  сохранился,  сохранена  традишя,  не  уничтожила 
несчастья  и  готовыхъ  на  подвигъ  и  самопожертвован1е. 

Самое  же  главное:  жизнь  съ  каждымъ  годомъ  все  сильн-Ьй  и  силь- 
н-Ьй  подтверждала  удивительную  силу  Б-Ьлыхъ  Идей,  правиль- 
ность избраннаго  Б  'Ь  л  ы  м  и  пути,  реабилитировала  Б  -Ь  л  о  е  *Д  -Ь  л  о 
отъ  всЬхъ  нападокъ  и  самой  злостной  клеветы.  Чтобы  уб-Ьдиться  въ 
правильности  сказаннаго  достаточно  сравнить  оц-Ьнки  положешя  нашо- 
нальной  эмиграши  и  опред-Ьлешя  ея  задачъ,  сд-Ьланныя,  наприм-Ьръ,  ген. 
Врангелемъ,  съ  утверждешими  любого  изъ  эмигрантскихъ  политическихъ 
вождей  и  пророковъ. 

А  если  это  такъ,  то  сейчасъ  совсЬмъ  не  время  зачеркивать  свое 
жрошлое,  поворачиваться  спиной  къ  своимъ  боевымъ  соратника мъ  и 
очертя  голову  бросаться  въ  сторону. 

Трудно  представить  себ'Ь  болЬе  унизительную  картину,  ч-Ьмъ  та- 
кое трогательное  единен1е:  сталинск1е  комиссары  наперегонки  торопятся 
къ  ям'Ь,  и  въ  то  же  время  ихъ  „непримиримые"  враги  улепетываютъ 
но  разнымъ  направлешямъ  въ  „туманную  дать",  считая  необходимымъ 
использовать  оставшееся  время  на  поиски  новыхъ  , вождей"  и  но  выхъ 
идей"... • 

I  .Галлиполш1й  ВШникъ'  г 

\  Щна  каждого  номера:  въ  венгрш  -  зо  филлер.        I 

♦  Во  ФранцЫ  —  1,50  франкъ  „  Чехословак1и— 1,25  ч.  крона  ^ 
I  „  Болгар1и  —  4  лева  ,  Америке  —  10  ам.  центовъ  I 
I  „  Югослав1и  —  2,50  динара  „  Польше  —  20  грошей.  ^ 
I  Въ  остальныхъ  странахъ  —  применительно  къ  10  ам.  центамъ.  I 
X  „В-Ьстникъ"  можно  выписывать  черезъ  всЬ  галлипо-  ♦ 
I  Л1ЙСК1Я  организащи  или  черезъ  представителей :  * 
I  Австр^Л1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О,  ТЬапдоо!  (Оиееп51апс1).  { 
г  Бельг1я :  Мг.  А.  Оитап1:2е1^^  69,  гие  ди  Моуег.  ВгихеИез.  1 
1  Болгар!я:  В.  Днгил%евъ.  ул.  Врабча,    16.  София.  т 

♦  Венгр1я:  О.  25икоу5ку.  ТаЬогпок  иЬса,  6,  111.-5.  Вис1аре51  XIV.  X 
;  Германия:  А.  V.  ^атре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  СагЬЬ.  П.  ВегПп  ^А/ 50.  ♦ 
I  Грещя  :  1.  Ре^го!'!'.  Ьео1'ого5  4,  №  ^9.  НагЛаоз.  5а1оп1яие.  { 
I  Люксембургъ:  ^.  СЬаЫуко.  Лоз.  ^Vез1:ег,  2.  ЕзсН  з/М.  | 
;  Манчжур1Я  :  Е.  Вегеюузку.  Оа4сЬпа]а,  29.  НагЫп.  1 
X  Польша:  V.  М1кИ:1пе.  Ма1:е]к1,  5.  Шагз2а\уа.  ♦ 
I  Сир!я,  Палестина  и  Ливанъ:  Мг.  V.  КоЬоисЬ.  О^гесиоп  с1и  г 
X                                                                          сас1а51:ге.  ВеугоикН.  5уг1е.  ♦ 

♦  С'Ьв.  Америка  :  Мг.  5.  РоИако^!^.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Меш-Уогк.  I 
X  Финлянд1я:  \V.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М|кае1зда1ап,  4.  Не151пд1^ог5.  ♦ 
X  Франщя:  Мг.  5.  Ма1:2у1е1'^  81,  гие  с1е  1а  Ра1запс1ег1е.  Раг18  16.  1 
X  Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  землячествъ  ♦ 
I  въ  Праг-Ь,  Брно  и  Братислав-^.  ♦ 
:  Южн.  Америка:  5г.  А.  Е1=гето^1=.  Сазегоз  2745-С.  ? 
I  Виепоз-А1гез  Агдеп1:1па.  I 
X  Югослав1я :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  | 

♦  (камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд.  х 
\             ,             П.  В.  Станкевичъ.    Београд.    Катаничева    бр.    12    • 

♦  (сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.  Ген.  Врангеля  ♦ 
5  Союза  Русскихъ  Воен.  Инвалидовъ.  Пошт.  шта-  ; 
♦ дионице  бр.  56807    |) 


Выходитъ   ежем-ксячно 


№  61 
1    1ЮЛЯ  1938    Г- 


Адресъ  редакши:     ул.  Оборище,  17.  Соф1й 


1.  Распоряжен1е  Начальника  Р.  О.  В.  С. 

2.  Насл-Ьдство  Шефа.  По  случаю  20  л-Ьтней  годовщины 

ее  дня  смерти  ген.  Маркова  —       'Л.   Чибариовь 
3:  Состояше  транспорта  въ  СССР  — 

Йнф.  Отд.  РОВС 

4.  Мемсдунар.  положен1е  и  Сов.  Росс1я  — 

Я.  Подгорный 

5.  Генералъ-ма1оръ  М.  Н.  Ползиковъ  (некрологъ)  — 

Ген.'М.  Харжевскш 

6.  20-я     годовщина    Бронепо-Ьздныхъ    частей  въ  Добр. 

Арм1и 

7.  Работа  съ  молодежью 

8.  Библ1ограф1я 

9.  Объявлен1я 


С0ДЕРЖВН1Е 


Приказъ  Русскому  Обще-Воинскому  Союзу 


№  23 


I. 

Въ  связи  съ  назр'Ьвающими  собьтями  у  насъ  на  Родин-Ь,  мы 
должны  быть  бол-Ье  ч-Ьмъ  когда-либо  готовы,  дабы,  когда  пробьетъ 
долгожданный  и  желанный  часъ,  вложить  всЬ  силы,  знан1я  и  боль- 
шой опытъ,  пр1обр^тенный  нашей  прежней  службой  и  долгимъ  пре- 
быван1емъ  въ  чужихъ  странахъ,  въ  огромную  работу  по  возстанов- 
лен1ю  Нащональной  Росс1и  и  возвращен1ю  Ей  былого  велич1я,  мощи 
и  славы. 

Чтобы  выполнить  это  высокое  назначен1е,  мы,  прежде  всего, 
должны  быть  единымъ,  мощнымъ  и  сплоченнымъ  воинскимъ  орга- 
низмомъ,  основанномъ: 

1)  на  строгой  дисциплин-Ь,  принятой  на  себя  'добровольными 
во  имя  спасен1я  Родины,  вхождешемъ  и  состояшемъ  въ  Русском^ 
Обще-Воинскомъ  Союз'Ь; 


2)  на  самомъ  высокомъ  культ-Ь  чести  и  достоинства,  которы- 
ми всегда  отличался  Корпусъ  Офицеровъ  Росс1Йской  Император- 
ской Армш,  естественнымъ  насл^дникомъ  и  продолжателемъ  коей 
явились  Арм1и,  боровш1яся  за  освобожден1е  Россш  отъ  больше- 
виковъ; 

3)  на  беззав^тномъ  выполненш  свогго  служебнаго  долга; 

4)  на  неуклонномъ  соблюден1и  во  всЬхъ  Бзаимоотношен1яхъ, 
какъ  между  собой,  такъ  и  съ  другими  организащями,  борящимися 
за  Росс1ю,  самой  безукоризненной  офицерской  этики; 

5)  на  жертвенной,  безкорыстной  готовности  служен1я  Родин'Ь, 
зав-Ьщанной  намъ  вождями  Б-Ьлаго  Движен1я. 

Такой  воинскШ  организмъ,  въ  единен1и  со  своими  начальника- 
ми, стойко  преодол^етъ  всЬ  препятств1я  на  нашемъ  пути,  а  на  Род- 
ной земл-Ь  явится  мощнымъ  идейнымъ  ядромъ,  готовымъ  для  кри- 
сталлизащи  около  него  здороваго  нац10нальнаго  движен1Я  возрож- 
дающейся Р0СС1И  и  которое  послужить  естественной  живой  связью 
между  нею  и  славнымъ  тысячел^тнимъ  прошлымъ  Великой  Росс1И 
съ  ея  вековыми  устоями  и  зав-Ьтами. 

II. 

Для  усп-Ьшнаго  выполнен1я  нашего  долга  передъ  Росс1ей  мы, 
раньше  всего,  должны  быть  готовы  къ  продолжен1Ю  нашей  службы 
Ей. по  прямому  нашему  назначен1ю,  какъ  офицеры. 

Циркулярнымъ  предписан1емъ  моего  предшественника,  Генера- 
ла Абрамова  отъ  5-го  марта  сего  года  за  №  93,  уже  предложено 
Начальникамъ  Отд-Ьломъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  органи- 
зовать '  повторительные  курсы  по  осв'Ьжен1ю  воинскихъ  знан{й  чи- 
новъ  Русскаго  Обш,е-Воинскаго  Союза,  по  усвоен1ю  посл-Ьдними 
строевыхъ  уставовъ  Красной  Арм1и,  а  также  тактики  броневыхъ 
войскъ  и  воздушнаго  флота, 
^^^   Подтверждаю  къ  исполнен1Ю  это  предписан1е. 

Предлагаю  также  Начальникамъ  Отд%ловъ  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза  организовать,  сообразно  м-Ьстнымъ  услов1ямъ  и 
возможностямъ,  систематическ1я  занят1я  по  ознакомлен1Ю  чиновъ 
Р.  О.  В.  Союза  съ  главн-Ьйшими  явлен1ями  военной,  политической, 
экономической  и  соц1альной  жизни,  какъ  у  насъ  на  Родин-Ь,  такъ  и 
въ  главн-Ьйшихъ  иностранныхъ  государствахъ,  въ  особенности  т-Ьхъ, 
въ  которыхъ  нам-Ьтились  новые  пути  нац1ональнаго  возрожден1я  и 
соц1альныхъ  реформъ. 

Основной  ц-Ьлью  этихъ  занят1й  ставить  не  разработку  какихъ 
либо  программъ  или  доктринъ,  которыя  могутъ  быть  выработаны 
только  на  Родной  земл-Ь,  при  соприкосновен1и  съ  д-Ьйствительной 
русской  жизнью  и  въ  соотв'Ьтств1и  съ  духовной  и  матер1альной 
обстановкой,  какая  скажется  посл^  свержешя  большевиковъ,  а  толь- 
ко дать  понят1я  объ  основныхъ  принципахъ  и  направлен1яхъ,  въ 
которыхъ  нын-Ь  работаетъ  мысль  военныхъ  и  государственныхъ 
д'Ьятелей,  и  о  т'Ьхъ  практическихъ  м-Ьрахъ,  которыя  принимаются  въ 
различныхъ  странахъ  для  проведен1я  этихъ  принциповъ  въ  жизнь, 
въ  зависимости  отъ  ихъ  историческихъ  и  бытовыхъ  основъ. 


III. 

Организащю  и  посЬщенхю  занят1й  по  изучен1Ю  политическихъ 
ж  сощалныхъ  вопросовъ  нельзя  смешивать  съ  политической  д-Ья- 
тельностью  и  работой  въ  состав-Ь  политическихъ  организащй  и  партш. 

Долг1Й  опыть  уб-Ьдилъ  насъ  въ  мудрости  нашего  Главнокоман- 
дующаго,  Генерала  Врангеля,  воспретившаго  приказомъ  1923  года 
^^^  82.  вхожден1е  чиновъ  Русскаго  Обще  Воинскаго  Союза  въ  сос- 
тавъ  политическихъ  парт1Й  и  обществъ. 

Этотъ  приказъ,  по  примеру  своего  предшественника  Генерала 
Абрамова,  цодтверждаю  къ  твердому  и  неуклонному  исполнешю, 
руководствуясь  своевременно  изданными  дополнен1ями  и  разъяс- 
лен1ями. 

Каждый  членъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  можетъ  и 
долженъ  выбрать  между  организащей  воинской  —  Русскимъ  Об- 
ще Воинскимъ  Союзомъ  и  организащями  политическими,  въ  зави- 
симости отъ  того,  гд-Ь  онъ  считаетъ  для  себя  бол-Ье  соотв-Ьтствен- 
рымъ  и  бол-Ье  полезнымъ  для  д-Ьла  работы  на  Росс1ю  приложить 
свои  силы. 

Уходъ  такихъ  лицъ  изъ  Русскаго  Об^те-Воинскаго  Союза  для 
работы  въ  организац1яхъ  политическихъ  (кром-Ь,  разум-Ьется,  про- 
-большевицкихъ),  не  можетъ  считаться  изм-Ьной  нашему  д-Ьлу,  а 
'исключен1е  ихъ  изъ  организащй  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза 
лсл^дств'хе  СОСТОЯН1Я  ихъ  въ  политическихъ,  организащяхъ  и  пар- 
•Т1яхъ  —  наказан1емъ  ихъ  за  желан1е  работать  за  политическомъ 
поприще. 

Зти  лица  могутъ  всегда  возвратиться  въ  ряды  Р.  О.  В.  Союза 
по  представлешю  соотв-Ьтствующихъ  начальниковъ  и  председателей 
-обществъ  и  организащй,  если,  конечно,  за  время  состоян1я  вн-Ь  Рус- 
скаго Обще-Воинскаго  Союза,  они  нич-Ьмъ  не  запятнали  себя  въ 
-слысл^  нарушен1я  офицерской  этики. 

IV. 

Многочисленныя  прив'Ьтств1я,  полученныя  мною  посл-Ь  вступле- 
Л1Я  моего  въ  должность  Начальника  Русскаго  Обше  Воинскаго  Сою- 
за и  отъ  воинскихъ  организащй  и  отъ  отд-Ьлныхъ  Г.  г.  Генераловъ 
и  офицеровъ,  а  равно  и  отъ  общественныхъ  д-Ьятелей  и  организа- 
щй, ярко  подчеркиваютъ,  насколько  нашъ  Русск1й  Обще-Воинск1Й 
-С0юзъ  дорогъ  его  чинамъ  и  ц-Ьнится  всей  нащональной  обществен-^ 
жостью, 

Докажемъ,  что  мы    достойны  этой  любви  и  высокой    оценки. 

Призываю  всЬхъ  чиновъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза 
сплотиться  еще  т-Ьсн-Ье  около  своихъ  частей,  союзовъ  и  объедине- 
тй  и  напречь  всЬ  свои  силы  для  сохранен1я  и  укр'Ьплен1я  Русскаго 
Обще-Воинскаго  Союза  и  для  дружной  работы  по  осуществлен1ю 
«ажныхъ  задачъ,  стоящихъ  передъ  нами. 

Наша  сила  въ  единенш,  въ  сознан1и  правоты  нашего  Б-Ьлаго 
Д-Ьла  и  въ  горячемъ  стремлеши  и  р'Ьшен!и    довести    его  до  конца. 

Генералъ-Лейтенантъ  АРХАНГЕЛЬСК1Й 


1  1ЮЛЯ  1938  года. 

Мы  ув-Ьрены,  что  этотъ  призывъ  къ  дисциплин-Ь,  чести,  досто- 
инству, офицерской  этик-Ь,  чувству  долга  и  жертвенности,  о  кото- 
рыхъ  напоминветъ  глава  Русскаго  ОбшеВоинскаго  Союза,  глубоко 
затронетъ  все  русское  воинство  за  рубежомъ.  Культивирован1е  этихъ 
качествъ,  столь  присущихъ  русскому  воинству,  передача  ихъ  под- 
растающему покол'Ьн1ю,  а  зат-Ьмъ  и  будущей  Росс1йской  Армш^ 
усовершенствован1е  военныхъзнан1Й,— прежде  всего,  а  также  систе- 
матизащя  и  расширен1е  знан1й  въ  областяхъ  политической,  экономи- 
ческой исощальной — вотъ  то,  что  судьбой  положено  намъ  принести, 
какъ  необходимый  вкладъ,  въ  будущее  строительство  нашей  Роди- 
ны. Ибо  судьбою  намъ  суждено  въ  нашемъ  разс^янш  ознакомить- 
ся съ  жизнью  всЬхъ  странъ  и  народовъ,  наблюдать  громадные  м1- 
ровые  идейные,  политическ1е  и  сощальные  сдвиги,  отъ  чего  непро- 
ницаемой ст-Ьной  ограждено  знан1е  сов-Ьтскаго  гражданина. 

Когда  генералъ  Кутеповъ  въ  Галлиполи  говорилъ:  „помните, 
что  вы— посл'Ьдн1е  кадры  Росс1йской  Армш",  онъ,  конечно,  им'Ьлъ^ 
въ  виду,  что  красная  арм1я  съ  течен1емъ  времени  и  рядомъ  про- 
цессовъ  превратится  въ  Арм1Ю  Росс1Йскую,  но  онъ  также  ясно  со- 
знавалъ,  что  сохранивш1еся  кадры  б-Ьлаго  зарубежнаго  воинства 
принесутъ  въ  возрожденную  Россшскую  Арм1ю  вс^  св-Ьтлыя  тради- 
цш  старой  Императорской  Арм1И,  создавшей  велич1е  и  мошь  Рос- 
сийской Державы. 

Къ  сохранен1Ю  этихъ  традищй  зоветъ  насъ  Глава  зарубежнаго- 
воинства.  Нашъ  долгъ  помочь  ему  во  всЬхъ  его  начинан1яхъ.  На- 
ряду съ  т-Ьмъ,  что  въ  СССР  уничтожается  все,  что  хоть  немного 
возвышается  надъ  общимъ  уровнемъ,  наша  эмиграц1я  обладаетъ 
огромнымъ  запасомъ  знанш  и  опыта.  Не  говоря  уже  о  выдащихся 
д-Ьятеляхъ  науки,  прикладныхъ  знанш  съ  м1ровыми  именами,  вся 
масса  русской  эмиграц1и  значительно  выше  обычнаго  уровня  народ- 
ныхъ  массъ  любого  государства.  И  въ  этой  масс^  скромно  рабо- 
таютъ  надъ  своимъ  образован1емъ  тысячи  офицеровъ,  по  одиночк-Ь 
или  кружками,  достигая  часто  глубокихъ,  серьезныхъ  познан1Й  по 
разнымъ,  облюбованнымъ  ими,  отряслямъ.  Эта  спец1ализац1я  выстра- 
дана ожидан1емъ  приложен1я  къ  жизни  не  на  чужой,  а  на  родной 
земл^.  Не  въ  вид%  абстрактныхъ  идей  или  теор1й,  но  въ  приложе- 
Н1И  къ  родной  действительности,  ибо  въ  военномъ,  особенно  те- 
перешнемъ  покол'Ьн1и,  ярко  заметна  гармон1я  чистаго 
идеализма  съ  реализмомъ.  Это,  какъ  бы,  професС10нальная 
черта,  ибо  только  одержимый  идеей  можетъ  быть  хоро- 
шимъ  офицеромъ,  преодол-Ьвая  все  „нагроможден1е  ужасовъ", 
съ  которымъ  онъ  встречается  въ  бою;  но  и  самый  бой  —  сплош- 
ная реальность,  въ  которой  офицеръ  „д-Ьйствуетъ"    во    имя    идеи. 

Н-Ьтъ  сомнЪнш,  что  въ  рядахъ  РОВСа  удастся  добиться, 
чтобы  всЬ  тЪ,  кто  продумывалъ,  иногда  записывалъ,  а  иногда  и 
дЪлалъ  доклады  на  разныя  темы,  полезныя  для  другихъ,  дадутъ 
свои  матер1алы  для  всеобщаго  пользован1я.  Останется  лишь  прео- 
долеть н-Ькоторыя  техническ1я,    организащонныя    препятств1я    для 


гпроведен1я  во  всю  нашу  толщу  этихъ  знан1й.  Неосомн-Ьнно  и  эти 
'ярепятств1я  дружными  УСИЛ1ЯМИ  будутъ    преодол-Ьны. 

Къ  этимъ  вопросамъ,  чисто  организацюннаго  характера,  намъ 
придется,  в-Ьроятно,  возвращаться  не  разъ.  Въ  настоящее  время 
мы  йоснемся  лишь  вопроса  о  подведен1и  матер1альной  базы  подъ 
д-Ьятельность  РОВС  а  въ  ц-Ьломъ  и,  главное,  его  центра.  Разр-Ь- 
шен1е  его  неотложно  потому,  что,  какъ  известно,  бывшге  въ  ра- 
.споряжен1и  командован1я  средства  изсякли. 

Приводимъ  въ  выдержахъ  письмо  председателя  центральнаго 
■правлен1я  офицеровъ  генеральнаго  штаба  за  рубежемъ,  одной  изъ 
самыхъ  сильныхъ  и  многочисленныхъ  организащй,  входящихъ 
въ  РОВС. 

, Всюду  появилось  горячее  стремлен1е  помочь  Начальнику  РОВС-а 
въ  его  трудномъ  д-Ьл-Ь  н  оказать  самую  д-Ьятельную  поддержку,  не 
останавливаясь  ни  передъ  какими  жертвами,  чтобы  облегчить  ему  работу 
и  создать,  насколько  это  въ  на'лихъ  силахъ  и  возможностяхъ,  услов1я, 
дабы  работа  эта  ."огла  развиваться  возможно  производмтельн-Ье.  Вновь 
воскресла  ув-кренность,  что  мы  не  только  отстоимъ  незыблемость  на- 
шего РОВ  Союза,  но  и  доведемъ,  съ  Бож1ей  помотьо,  до  конца  святое 
Б'Ьлое  Д'Ьло  ;  свобожден1я  Росс1и  отъ  коммунистическаго  ига,  и  всЬ  си- 
лы свои  положимъ  на  возстановлеше  Нащональной  Росс1и. 

Такое  общее  повсем-Ьстно  создавшееся  настрсен1е,  являю  дееся 
яркимъ  символомъ  неизсякаемой  нравственной  мощи  нашего  Союза  и 
залсгомт  усп-Ьха  въ  громадномъ  наи10нальномъ  д-Ьл-Ь,  предстоящемъ 
намъ  въ  самомъ  недалекомъ  будущемъ,  налагаетъ  и  на  каждаго  отд-^ль- 
ного  чина  РОВС-а  обязанность,  не  ограничиваясь  словами  и  общими 
настроен1ями,  теперь  же,  не  теряя  ни  одного  дня,  начать  самую  энер- 
гичную работу,  какъ  по  подготовк-Ь  себя  къ  предстоящему  страдному 
подвигу,  такъ  и,  въ  особенности,  по  укр'Ьплешю  мощи  нашего  Союза, 
призваннаго  сыграть  въ  возсоздан1и     Росс1и    совершенно     исключитель- 

;НуЮ    роль. 

Это  укр'Ьплен1е  должно  итти  двумя  путями,  взаимно  одинъ  друго- 
:го  дополняюншми:  путемъ  моральнаго  укр'Ьплен1я  и  усилен1я  нашей 
„квалификаши",  о  которыхъ  Начальникъ  РОВС-а  сд-Ьлалъ  авторитетное 
заявлен1е  и  далъ  соотв^тствуюиия  распоряжен1я,  и  путемъ  усилен1я  на- 
шей матер1альной  базы,  что  въ  настоящее  время,  при  изсякан1и  средствъ, 
им-Ьвшихся  ран-Ье  въ  распоряжеши  возглавлен1я  нашимъ  Союзомъ,  ле- 
житъ  исключительное  на  насъ     самихъ. 

Этотъ  вопросъ— о  дальн-Ьйшемъ  финансирован1и  РОВС-а — становит- 
ся въ  настоящую  минуту  самымъ  важнымъ  и  самымъ  неотложнымъ, 
и  долженъ  быть  нами  разр-Ьшенъ  немедленно,  сообразно  нашимъ 
возможностямъ,  минуя  всЬ  препятств1я. 

Единственнымъ  способомъ  создать  нын-Ь,  не  теряя  времени,  хоть 
лебольшсй,  но  регулярно  пополняемый  денежный  фондъ,  —  который, 
въ  отлич1е  отъ  „Фонда  Спасен1я  Родины",  им'Ьющаго  свое  опред'Ьлен- 
ное  назначен1е  и  пополняемаго  добр)вольными  взносами,  предлагается 
назвать  „Капиталомъ  Русскаго  ОбщеВоинскаго  Союза",  —  является 
ежемесячное  отчислен1е  отъ  всЬхъ  суммъ,  собираемыхъ  войсковыми  ча- 
хтями,  группами,  офицерскими  обществами  и  союзами,  подъ  какими  бы 
.лаименован1ями     они     ни  числились,     Ю^/о  со    всЬхъ  суммъ  ими     соби- 


раемыхъ  путемъ  членскихъ     взносовъ,     благотворительныхъ     вечеровъ^ 
лоттерей  или  какимъ  либо  другимъ  способомъ. 

Какъ  въ  свое  время  РОВС  далъ  возможность  своими  средствашг. 
этимъ  войсковымъ  частямъ  и  офицерскимъ  объединешямъ  стать  на  ноги 
и  широко  приходилъ  имъ  на  помощь  въ  особо  трудныя  минуты  ихъ 
жизни  или  жизни  отд-Ьльныхъ  ихъ  чиновъ,  такъ  въ  минуту,  нын-Ь  нами 
переживаемую  мы  вс^,  независимо  отъ  чина  и  положешя,  не  считаясь 
съ  собственными  матер1альными  затруднешями,  должны  притти,  ч'Ьмъ 
можемъ  и  какъ  можемъ,  на  помощь  РОВС-у,  продолжателю  того  ^Б-Ь- 
лаго  Д-Ьла",  которому  мы  всЬ  служимъ  и  которое  даетъ  намъ  кр-Ь- 
пость  не  поддаваться  разлагающему  вл1ян1ю  эмигрантской  жизни  и  ста- 
витъ  передъ  нами  возвышенную  ц-Ьль  нашего  существования,  безъ  ко- 
торой мы  всЬ  давно  бы  уже  обратились  бы  въ  ничто. 

Все  это,  само  по  себ-Ь,  требуетъ  и  съ  нашей  стороны  необходи- 
мости итти  на  всячесюя  жертвы,  не  останавливаясь  ни  передъ  какими 
затруднешями. 

„Капиталъ  РОВС-а",  такимъ  образомъ  созданный,  и  ежем-Ьсячна 
пополняемый,  долженъ  им-Ьть  ц-Ьлью: 

I.  Обезпечить  начальнику  РОВС  а  средства  на  текущ1я  надобности. 

II.  Положить  основан1е   резервному  (мобилизац10нному)  фонду,  ко- 
торый явится  необходимымъ  для  всевозможныхъ    денежныхъ     операцЁЙ^. 
связанныхъ     съ  предстоящимъ  возвращен1емъ  въ  родные  пред-Ьды. 

Надо  над'Ьяться,  что  къ  этому  времени,  когда  сов1>тская  карта  бу— 
детъ  повсем-Ьстно  и  окончательно  бита,  въ  иностранныхъ  финансовыхъ 
кругахъ  возникнетъ  стремлен1е  перем-Ьнить  ставку — на  нащональную  Рос- 
с1ю,  и  не  исключена  возможность,  что  упомянутый  мобилизащонный 
фондъ  начнетъ  пополняться  и  иными  взносами,  ч^мъ  наши  скудные 
эмигрантск1е  гроши.  Но  нужно  начать  съ  посл-Ьднихъ.  Нужно  явить 
всему  м1ру,  что,  какъ  мы  ни  б-Ьдны,  во  имя  общаго  д-Ьла  способны  еще 
нести  посл-Ьднюю  кои-Ьйку,  какъ  символъ  нашего  единешя,  нашей  нрав- 
ственной мощи,  нашей  горячей  в'Ьры  въ  грядущее  возрождеше  Росс1и. 

Когда  наступитъ  часъ  расплаты  сов-Ьтскихъ  владыкъ  за  все,  ими 
йод-Ьянное  въ  течен1е  посл-Ьднихъ  20  л-Ьтъ,  то  заинтересованные  круг» 
начнутъ  искать  наибол-Ье  мощное,  идейное,  стойкое  нащонально-русское 
объединеше,  чтобы  вступить  съ  нимъ  въ  переговоры  по  вопросамъ, 
связаннымъ  съ  будущимъ  возстановлен1емъ    Росс1и. 

Такимъ  объединен1емъ  и  явится  въ  первую  очередь  РусскШ  Об- 
ще-Воинск1й  Союзъ,  первый  поднявш1й  знамя  Б'Ьлой  Борьбы  и  который 
спуститъ  его  только  для  того,  чтобы  на  его  м-Ьсто  поднять  нашъ  на- 
шональный  РУССК1Й    флагъ. 

„Съ  м1ру  по  нитк-Ь  —  голому  рубашка",  и  можно  быть  ув^рен- 
нымъ,  что,  если  всЬ  будутъ  твердо  и  аккуратно  нести  изв-ёстныя  от- 
числешя  на  „рубашку  РОВС-а",  то  мы  сами  будемъ  удивлены,  какук> 
приличную  рубашку  мы  сшили,  а  главное,  будемъ  изумлены  хорошимъ 
результатомъ  своихъ  дружныхъ  усил1й  во  имя    общаго  Д'Ьла. 

Насколько  авторъ  писемъ  правъ  въ  своемъ  предположенш  о- 
жертвенности  частей  и  организац1Й  можно  судить  по  полученнымъ- 
св'Ьд'Ьн1Ямъ  о  томъ,  что,  напр.,  въ  н-Ькоторыхъ  крупныхъ  ча- 
стяхъ  I  го  к-са  решено  отчислять  30-40  и  даже  607о  отъ  посту- 
пающихъ  въ  часть  взносовъ. 


Есть  предложен1е  и  другого  характера,  которое  въ  вид-Ь  во* 
зван1я  поступило  въ  редакщю  отъ  группы  Добровольцевъ. 

Приводимъ  его  полностью. 

Последнее  время  вокругъ  РОВСа  появилось  много  шума.  Кому^ 
это  нужно?  —  Врагамъ. 

На  всЬ  нападки  „друзей",  , благожелателей"  и  „совЬтниковъ"  да- 
ли исчерпываюш1й  отв^тъ  наши  Начальники,  а  мы,  рядовые  бойцы,  хо- 
тимъ  огв-Ьтить  и  т'Ьмъ  и  другимъ. 

—  И  вотъ  нашъ  отв-Ьтъ:  Наши  Вожди  —  Генералы  Корниловъ,. 
Алекс^евъ,  Дроздовск1й,  Марковъ,  Калединъ,  Баб1евъ,  полк.  Черне- 
цовъ  и  др.  водили  насъ  въ  атаки.  И  малочисленные,  но  сильные  ду- 
хомъ,  бойцы  стремились  ихъ  уберечь,  хотя  бы  своимъ  т-Ьломъ. 

Они  погибли  —  бой  цовъ  было  мало. 

См-Ьчивш1е  ихъ  —  Генералы  Врангель,  Кутеповъ,  Миллеръ  вели 
насъ  далыие  на  борьбу,  но  и  они,  отказываясь  отъ  охраны,  погибли,  на 
не  отъ  недостатка  бойцовъ,  а  отъ  недостатка  средствъ. 

Мы,  чины  РОВС-а,  кр-Ьпки  духомъ,  сильны  върой  въ  наше  Б-Ьлое 
Д-Ьло  и  въ  нашихъ  Начальниковъ. 

Недостатокъ  средствъ  —  наша  слабость  и  эта  слабость  должна 
быть   устранена. 

Мы,  рядовые  бойцы  РОВС-а,  призываемъ  всЬхъ  в-Ьрныхъ  Нащо- 
нальному  Русскому  долгу  производить  регулярные  взносы  и  эти  сред- 
ства предоставлять  въ  безконтрольное  распоряжение  нашего  новаго  На- 
чальника генерала  Архангельскаго,  съ  просьбой  обратить  эти  средства 
по  его  усмотр^н1ю. 

Зти  сборы  послужатъ  также  нашимъ  отв^томъ  всЬмъ  т^мъ,  кто 
распространяетъ  и  в-Ьрнгъ  слухамъ  о  безхозяйственномъ  и  безконтроль- 
номъ  расходован1и  средствъ   РОВС-а. 

А  вотъ  и  выписка  изъ  постановленш  недавно  состоявшагося 
съ-Ьзда  галлипол1Йскихъ  организацш  и  организацгй  РОВСа  въ  од- 
номъ  изъ  отд-Ьловъ: 

„Ростъ  и  усилеше  во  всемъ  м1р'Ь  враждебныхъ  красной  власти 
силъ  и  все,  происходящее  въ  соа-Ьтской  Росс1и,  неуклонно  приближаетъ 
насъ  къ  р-Ьшающимъ  событ1ямъ.  День,  когда  Русское  Нащональное 
Зарубежье  сможетъ  включиться  въ  д-Ьло  посл-Ьдней  борьбы  на  родной' 
земл-Ь  за  освобожден1е  русскаго  народа  и  возстановлен1я  Нашональной- 
Госудярственности,  мы  должны  встр'Ьтить  въ  состоян1и  напряженнаго 
патр10тическаго  бодрствован1я  и  полной  готовности.  Тяжк1я  испыта- 
н1я,  пережитыя  Русскимъ  Обще-Воинскимъ  Союзомъ  за  нстекш1й  годъ, 
не  смогли  поколебать  его  несломленнаго  быт1я  и  онъ  попрежнему 
остается  хребтомъ  Русскаго  Нащональнаго  Зарубежья.  В-Ьрность  ос- 
новнымъ  началамъ  воинской  организаши  и  в-Ьрность  своему  Б-Ьлому 
Знамени  обезпечили  чинамъ  РОВС-а,  разсЬяннымъ  по  всему  м1ру,  един- 
ство и  непоколебленную  спайку. 

Твердая  воинская  дисциплина  и  несвернутое  БЬлое  Знамя  являют ■« 
ся  самымъ  надежнымъ  залогомъ  осуи1ествлен1я  т-Ьхъ  зав-Ьтныхъ  по- 
мысловъ,  за  которые  героически  сражался  и  умиралъ  цв-Ьтъ  русскаго 
народа  въ  годы  вооруженной  В-Ьлой  Борьбы.  Это  Б-Ьлое  Знамя  приз., 
вало  русскихъ  людей  къ  непримиримой  борьб-Ь  за  возстановлеше  Рус. 
ской  Национальной  Государственности,  противъ    страшнаго    врага,     по. 


8 

правшаго  всЬ  нравственный  основы  жизни  народа.  Б-Ьлая  борьба  шла 
и  продолжается  за  Великую  Росс1ю  и  Святую  Русь. 

Утверждая,  что  въ  обстановке  жизни  вн-Ь  Родины  невозможна  и 
ненужна  детализащя  политической  программы,  что  несравненно  важн-Ье 
въ  ц-клости  принести  съ  собой  на  Русскую  землю  все  то,  что  было 
зав-Ьщано  Б-Ьлому  Воинству  его  Вождями,  Съ-Ьздъ  считаетъ,  что  всЬ, 
кто  призываетъ  къ  объединен1ю  противокоммунистическихъ  русскихъ 
зарубежныхъ  организащй,  всегда  могутъ  найти  свое  м-Ьсто  подъ  исто- 
рическимъ  Б'Ьлымъ  Знаменемъ, 

Не  отвергая  техническихъ  соглашешй  по  отд^льнымъ  конкрет- 
нымъ  вопросамъ  между  русскими  противобольшевицкими  организащями, 
Съ-Ьздъ  полагаетъ,  однако,  что  сзмымъ  надежнымъ  залогомъ  усп-Ьха  въ 
борьб'Ь  всегда  является  безкомпромиснал  в-Ьриость  своей  иде'Ь  и  еди- 
ная воля,  ведущая  организащю 

Съ-Ьздъ  заявляетъ,  что  всЬ  попытки  расшатать  безотв-Ьтственной 
критикой  воинскую  дисциплину  въ  нашихъ  рядах  ь,  поколебать  дема- 
гогическими и  недостойными  нападками  авторитетъ  нашихъ  Началь- 
никовъ  и  несбыточными  об-Ьщатями  оторвать  отъ  насъ  членовъ  на- 
шихъ организащй  —  встр-Ьтятъ  съ  нашей  стороны  самый  р-Ьшитель- 
ный  отпоръ,  отъ     кого     бы     эти     попытки     ни     исходили. 

Ознакомившись  съ  Циркуляромъ  Начальника  РОВСа  отъ  26.  V. 
38  г.  за  №  526  и  съ  содержан1емъ  письма  ген.  отъ-кав.  Драгоми- 
рова  къ  Начальнику  РОВС-а  отъ  18.  V.  с.  г.  и  осв-Ьдомившись  о  жерт- 
венномъ  почин-Ь  Пшибрамскаго  Союза  Русскихъ  Горныхъ  Инженеровъ, 
выразившемся  въ  ожем-Ьсячномъ  отчислеши  940  кронъ,  собираемыхъ 
путемъ  добровольныхъ  пожертвован1й  среди  членовъ  Союза  для  обез- 
печен1я  нормальной  работы  руководящихъ  лицъ  въ  РОВС-'Ь,  Съ-Ьздъ 
горячо  прив'Ьтствуетъ  эту  иниц1ативу  и  считаетъ,  что  она  должна 
быть  распространена  на  всЬ  организаши. 


Съ-Ьздъ  напоминаетъ  всЬмъ  организащямъ,  въ  состав-Ь  коихъ 
им-Ьются  обезпеченныя  лица,  что  есть  три  формы  д-Ьйствительнаго 
служешя  нашему  общему  БЬлому  Д-Ьлу:  наши  герои  отдавали  ему 
свою  жизнь,  наши  руководители  отдаютъ  ему  всЬ  свои  силы,  свой 
трудъ  и  свое  время,  рядовые  члены  организаши  должны  дать  для  обез- 
печешя  работы  руководителей  свои  средства,  безъ  чего  никакая  орга- 
низац1я  нормально  жить   и  функшонировать  не  можетъ. 


Не  случайно  мы  приводимъ  письма  и  мн^н1я  видныхъ  д-Ья- 
телей  и  группъ  нашей  зарубежной  военной   среды. 

Это— живые  отклики  съ  м-Ьстъ  нашихъ  соратниковъ.  Для  насъ 
они  безконечно  дороги  т-Ьмъ,  что  говорятъ  о  нашей  спайк-Ь  и  о 
нашемъ  непоколебимомъ  единомысл1и. 

Съ  этими  двумя  качествами  мы  поб-Ьдимъ, 


НАСЛЪДСТВО  ШЕФА 


20  л-Ьтъ!  Срокъ  иногаа  достаточный,  чтобы  отодвинуть  въ 
историческую  перспективу  событ1я  и  личности. 

Срокъ,  могущ1й    покрыть    пеленой    забвен1я  незначительный 

происшеств1я,  встр-Ьчи;  могущ1й  притупить    память  о    рядЪ   лицъ, 

промелькнувшихъ  передъ  нами  когда    то,    20  л-ктъ  тому    назадъ... 


Х-     ^ЛС^^^^О-Н'^Н^^^ 


^СНЛ<^еил-н.1г,^ 


г^. 


^а.^1. 


(2-.Лиг,^>^С'^-4^ 
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20  л-Ьтъ  —  д^лаютъ  уже  истор1ей  завершивш1яся  событ1я  на- 
родной жизни  и  отодвигаютъ  въ  истор1ю  т-Ьхъ,  кто  принималъ  въ 
нихъ  участ1е. 

Но  эта  м-Ьрка  не  приложима  тамъ,  гд-Ь  налицо  событ1Я  неза- 
конченныя,  хотя  и  растянувшшся  на  1 — 2  десятка  л^тъ;  она  не 
приложима  тамъ,  гд-Ь  д-Ьло,  начатое  20  л^тъ  тому  назадъ  продъл- 
жается,  хотя  и  н'Ьтъ  въ  живыхъ  многихъ  т-Ьхъ,     кто    его    началъ. 

Н^тъ  были  тамъ,  гд-Ь  н-Ьтъ  грани  между  прошедшимъ,  про- 
должающимся въ  настоящемъ,  и  настоящимъ,  неразрывно  связан- 
нымъ  съ  прошлымъ. 

Для  насъ  Б^лая  борьба  на  юг-Ь  Росс1и  не  истор1я,  а  только 
первый  этапъ  продолжающейся  борьбы  за  Освобожден1е  нашей 
Родины. 

Основоположники  ея  и  первые  бойцы,  павш1е  въ  борьбе,  не 
отошли  для  насъ  въ  даль  прошлаго. 

Ихъ  чувства,  мысли  и  стремлен1я  —  живутъ  и  руководятъ  и 
направляютъ  разбросанныхъ  по  всему  св-Ьту  —  воиновъ  Б^лаго 
движен1я. 

Обстоятельства  открытой  борьбы  были  услов1ями,  позволяю- 
щими ярче  выявиться  чувствамъ   долга    и    жертвенности    Родин-Ь, 

ПОДНЯВШИХЪ   и   ВеДШИХЪ    въ    бой   В-ЬрНЫХЪ  СЫНОВЪ    Р0СС1И. 

Особенно  сильно  они  выявились  въ  яркихъ  личностяхъ  вож- 
дей Б-Ьлаго  движен1я,  въ  томъ  числ^Ь  въ  порывистомъ,  прямомъ 
бойц-Ь  —  командира  генерал-Ь  С.  Л.  Марков'Ь. 

Генералъ  Марковъ  особенно  дорогъ  и  близокъ  в-Ьрному  долгу 
русскому  офицерству,  ибо  въ  образ-Ь  ген.  Маркова  подчеркнуто 
выявились  чувства,  мысли  и  стремлен1я  русскаго  офицера  и  до- 
бровольца. 

Генералъ  Марковъ,  какъ  въ  фокусе,  собралъ  эти  чувства  и 
стремлен1я  и,  въ  сочетан1и  со  своей  сильной,  волевой  натурой,  кра  • 
сочно  ярко  приложилъ  ихъ  на  д^л-Ь. 

Ген.  Марковъ  любилъ  и  в-Ьрилъ  въ  Великую,  Славную,  Мо- 
гучую   Р0СС1Ю. 

Любилъ,  в^рилъ  и  боролся  за  Ея  честь,  славу  и  благоденств1е. 

Шелъ  на  подвигъ,  другихъ  велъ  за  собой,  увлекая  и  бодря 
личнымъ  прим^ромъ  беззаветной  и  безкорыстной  жертвенности 
Родин-Ь. 

Шелъ  за  Росс1Ю,  этимъ  дорогимъ  сердцу  словомъ  покры 
вая  все  второстепенное,  добавочное... 

Шелъ,  велъ  и  увлекалъ  за  собой,  не  мудрствуя  лукаво,  не 
д-Ьлая  политики,  а  исполняя  ярко,  красочно,  порывисто  и  настойчиво 
долгъ  и  присягу  офицера. 

Вид-Ьлъ,  героически  боролся  и  другихъ  велъ  къ  единой  ц-Ьди — 
Освобожден1ю  горячо-любимой  Родины  отъ  власти  захватчиковъ  и 
растлителай  Ея. 

И  смертью  своей  запечатл-^лъ    беззав-Ьтное    служенхе  Родин-Ь 

—  Р0СС1И! 

Въ  печатныхъ  очеркахъ,  воспоминан1яхъ,  изсл'Ьдован1яхъ  пер- 
выхъ  л^тъ  русской  смуты  данъ  ярк1Й  обликъ  талантливаго  моло- 
дого генерала-профессора  С.  Л.  Маркова. 


И 

о  ген.  Маркове  съ  любовью  и  гордостью  неизм'Ьнно  вспо- 
минаютъ  его  соратники  и  подчиненные,  д-Ьлясь  съ  позже  вступив- 
шими въ  Добр.  Арм1ю,  яркими  впечатл-Ьшями  о  героическо-талан- 
тливомъ  и  пламенномъ  образ-Ь  ген.  Маркова. 

Генералъ  Марковъ  не  оставилъ  насл'Ьдства  въ  вид^  акта  го- 
сударственнаго  преобразовашя,  не  оставилъ  писанной  политической 
государственной  доктрины. 

Исполняя  свой  долгъ  передъ  Родиной, — своей  жизнью,  своимъ 
служешемъ  Ей,  да  немногими  яркими  мыслями,  высказанными 
своимъ  соратникамъ,  указывалъ  и  указываетъ  путь  жертвеннаго 
служен1я  Родин-Ь. 

Во  времена  всеобщей  растерянности  и  примиренчества  звуча- 
ли его  слова,  обращенныя  къ  должной  гордости  сыновъ  Росс1и: 
„Легко  быть  см-Ьлымъ  и  гордымъ,  помня,  что  смерть  лучше  позор- 
наго  существован1я  въ  оплеванной,  униженной  Росс1и!"  Этими  же 
словами,  какъ  бы  желая  указать,  что  подвигъ,  на  который  онъ 
шелъ  и  другихъ  велъ, — не  какая  то  чрезм-Ьрная  жертва,  а  только 
исполнен1е  правильно  понятаго  и  прочувствованнаго  долга  передъ 
Родиной. 

Въ  т-Ь  времена,  когда  всю  Росс1Ю  заволокли  кроваво  черныя 
тучи,  когда  какъ  бы  притупилось  и  ушло  все  лучшее  въ  душ-Ь 
русскихъ  людей,  ген.  Марковъ  в-Ьрилъ,  что  пробудится  сов-Ьсть  и 
гордость,  прояснится  разум-Ьнхе  сыновъ  Росс1и  и  поб-Ьдитъ  дур- 
манъ  большевизма,  а  потому  такъ  горячо  в-Ьрилъ,  что  Росс1я  снова 
будетъ  Великой,  Единой,  Могучей!... 

Чувствовалъ  до  сознашя,  в-Ьрилъ  до  знан1я,  что  св-Ьточъ  пла- 
менной любви  и  борьбы  за  Великую  Родину,  зажженный  на  юг-Ь  Рос- 
сш,  не  угаснетъ,  охватитъ  жертвеннымъ  огнемъ  прошедш1й  черезъ 
горнило  невиданныхъ  испыташй  весь   русск1й  народъ. 

Осознаетъ  онъ  снова  себя,  найдетъ  в-Ьрный  путь,  поднимется, 
освободитъ  и  возстановитъ  Великую  свою  Родину  въ  блеске  и  сла- 
в^  Ея  и  благоденствш  Ея  сыновъ. 

Сроки  затянулись...  Испыташя,  постигш1е  Росс1Ю  продолжаются. 

Но  кто  изъ  самыхъ  сл-Ьпыхъ  посл-Ьдователей  коммунизма  бу- 
детъ утверждать,  что  идеи  Ленина— Сталина  поб-Ьдили    въ  Росс1И? 

Прозр-Ьваютъ  обманутые,  растетъ  лагерь  разув-Ьрившихся, 
гаснетъ  пылъ  пламенныхъ  посл-Ьдователей  Сталина,  освобождаю- 
щихся отъ  дурмана  об-Ьщаннаго  рая,  воплощеннаго  въ  каторгу  ду- 
ха и  т^ла. 

Горько  плачетъ  русск1Й  народъ  на  свою  сл-Ьпоту  и  доверчи- 
вость, Ъсозналъ'онъ  истинное  лицо  захватчиковъ  и  ведетъ  борьбу  съ 
ненавистной  тиранической  властью. 

Не  преклонили  голову  передъ  врагомъ  Родины  соратники  и 
посл-Ьдователи  ген.  Маркова.  Ушли  за  рубежъ  Росс1и,  унесли  св-Ь- 
точъ пламенной  любви  къ  Родине,  чувство  долга  передъ  Ней, 
страждущей,  продумали,  пров-Ьрили  себя  и  свой  путь. 

Не  изм-Ьнили  ни  Родин'Ь-Росс1и,  ни  своему  пути,  осознавъ  и 
уб-Ьдившись  въ  неизменной  правильности  его  —  указаннаго  такими 
пламенными  патрютами, — какъ  ген.  Марковъ. 

И  такъ  же  какъ  раньше,  какъ  подобаетъ    офицеру  и  солдату 
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Русской  Арм1и,  молча,  безъ  громкихъ  словъ  и  саморекламы,  по  м'Ьр'Ь 
силъ  и  возможностей,  несутъ  свою  службу  Родине  съ  единой 
мыслью,  съ  единымъ  словомъ  въ  сердц-Ь  и  ум-Ь  каждаго  —  Росс1я. 
Работаютъ  надъ  собой,  готовясь  быть  полезными  Родине,  ве- 
дутъ  борьбу,  возможную  въ  настоящихъ  услов1яхъ,  и  даже  зани- 
маются, гд-Ь  этого  требуетъ  жизнь  и  обстоятельства,  политикой  въ 
лучшемъ  смысл'Ь  этого  слова,  не  изм-Ьняя  ни  внутреннихъ  формъ 
своего  построен1я,  ни  своему  пути. 

Черезъ  б-Ьженское  болото,  черезъ  сутолку  политическихъ 
искан1Й  и  жонглерства  проводить  и  указываетъ  верный  путь  чув- 
ство воинскаго  и  гражданскаго  долга,  завещанные  вождями,  и  кра- 
сочно претворившимъ  его  въ  д^ло  и  подвигъ  генераломъ  Марко- 
вымъ.  А  на  назойливые  вопросы  новыхъ  спасителей  по  своимъ 
образчикамъ  Росс1и,  на  предъявляемые  подробные  вопросники, 
какую  Росс1ю  ты  любишь,  какой  желаешь  Ее  видеть,  какъ  ду- 
маешъ  къ  этому  итти,  —  соратники  и  посл^Ьдователи  ген.  Маркова 
могутъ  отв'Ьтить:  любили  и  любимъ,  в-Ьрили  и  в-Ьримъ  въ  Росс1Ю,  ко- 
торую такъ  пламенно  любилъ  и  которой  в-Ьрилъ  ген.  Марковъ.  Къ  Ея 
освобожден1Ю  идемъ  честнымъ  путемъ  русскаго  офицера,  такъ  ярко 
героически  показаннымъ  генераломъ  Марковымъ. 

Намъ  легче  верить,  над-Ьяться  и  бороться,  ибо  мы — свидетели 
крушен1я  гнилой  въ  своей  основ-Ь  идеи  построен1я  общества  по 
образцу  скотнаго  двора. 

Надо  понять  всю  пламенность  в-Ьры  и  уверенности,  всю  воз- 
вышенность подвига  т-Ьхъ,  кто  шелъ  на  борьбу,  в^ря  въ  конечную 
победу,  съ  врагомъ  ликующимъ,  врагомъ  опьяненнымъ  легкой  по- 
бедой надъ  шестой  частью  суши. 

Будущ1й  летописецъ  Возрожденной  Росс1и,  записывая  на 
страницы  истор1и  мрачные  года  русскаго  лихолетья,  уд^литъ  не 
мало  м-Ьста  светлой  памяти  осьовоположниковъ  Б^лой  борьбы  и 
рыцарю  Б-клой  Идеи  ген.  С.  Л.  Маркову,  покрывая  ими  имена  и  д^- 
ла  не  доброй  памяти  „воровъ"  и  ихъ  присп-Ьшниковъ. 

Намъ  же,  посл-Ьдователямъ  ген.  Маркова,  им^ющимъ  честь 
служить  въ  частяхъ,  лосящихъ  его  славное  имя,  нужно  в^рой  и 
д^ломъ  быть  достойными  своего  незабвеннаго  Шефа  и  принести 
въ  Росс1Ю  огонь  пламенной  любви,  в-Ьры  и  жертвенности  Родин-Ь, 
переданной  намъ  такъ  рано  ушедшимъ  отъ  насъ  генераломъ  С.  Л. 
Марковымъ. 

А.  Чибирновъ 


СССР 


С0СТ0ЯН1Е  ТРАНСПОРТА  ВЪ  СССР 
Реформы  транспорта,  предпринятыя  въ  1936-37  г.  г.  въ  быт- 
ность комиссаромъ  путей  сообщен1я  СССР  Лазаря  Кагановича, 
внешне  дали  какъ  будто  бы,  н-Ькоторый  эффектъ.  Количественные 
показатели  перевозки  грузовъ  и—  особенно — ежедневной  погрузки  ва- 
гоновъ  несколько  повысились.  Сосредоточеше  же  ремонта  лишь  на 
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наибол'Ье  загруженныхъ  лин1яхъ  за  счетъ  полнаго  прекра1цен1я  ка- 
питальнаго  ремонта  на  остальныхъ,  создали  впечатл'Ьн1е  даже  н^- 
котораго  вн-Ьшняго  благополуч1я,  которое  было  приписано  талан- 
тамъ  „в-Ьрнаго  сподвижника  Сталина". 

Добившись  этихъ,  чисто  вн-Ьшнихъ,  усп-Ьховъ,  Кагановичъ  былъ 
переведенъ  на  должность  комиссара  тяжелой  промышленности,  а 
на  его  м-Ьсто  былъ  назначенъ  комиссаромъ  путей  сообщен1я  н-Ькш 
Бакулинъ. 

Не  прошло,  однако,  и  полугода  какъ  жел-Ьзнодорожный  тран- 
спортъ  снова  сталъ  давать  сперва  .перебои",  а  затЪмъ,  къ  концу 
1937  года,  сталъ  сдавать  и  всЪ,  искусственно  созданныя  Каганови- 
чемъ,  .достижешя". 

Да  иначе,  впрочемъ,  и  быть  не  могло. 

Т^  .достижешя",  которыми  такъ  гордилась  советская  казен- 
ная печать  и  за  который  такъ  восхвалялся  Кагановичъ,  в-Ьдь,  были 
достигнуты  лишь  за  счетъ  перенапряжешя  работы  совершенно  раз- 
валивавшагося  сов-Ьтскаго  жел-Ьзнодорожнаго  транспорта.  То  искус- 
ственное напряжете,  въ  которомъ  онъ  непрерывно  пребывалъ  за 
время  правлен1я  имъ  Кагановичемъ,  не  могло  не  выразиться  въ  еще 
большемъ  его    развал-Ь. 

Основная  ошибка  пятил-Ьтнихъ  плановъ,  расширявшнхъ  про- 
мышленную базу  СССР  и  не  учитывавшихъ  необходимости  одновре- 
меннаго  переоборудован1я  и  желЪзнодорожнаго  транспорта  приме- 
нительно къ  новымъ  потребностямъ  перевозокъ  и  созданныхъ  но- 
выми заводами  новыхъ  грузопотоковъ,  не  могла  не  привести  къ  пол- 
ному развалу  и  безъ  того  уже  расшатаннаго  двумя  войнами  и  хо- 
зяйничаньемъбольшевнковъ, — жел-Ьзнод  орожнаго  транспорта  СССР. 

Къ  тому  же,  пресловутое  „планироваше"  большевиками  новыхъ 
промышленныхъ  предпр1ятш,  не  учитывавшее  обслуживан1я  этихъ 
новыхъ  предпр1ятш  сырьемъ,  приводило  къ  еще  большему  перена- 
пряжен1ю  работы  жел-Ьзныхъ  дорогъ.  Достаточно  только  вспомнить 
что  новгородск1е  „бокситы"  в-Ьдь  до  сихъ  поръ  везутъ  на  Дн-Ьпро- 
строй  для  выработки  на  этихъ  заводахъ  изъ  нихъ  аллюмин1я.  Та- 
кихъ  прим-Ьровъ  можно  было  бы  привести  десятки  и  сотни. 

Этотъ  типичный  для  организацш  сов-Ьтской  промышленности 
сумбуръ,  теперь  объясняемый  „вредительствомъ",  конечно,  является 
неизб'Ьжнымъ  сл'Ьлств1емъ  самой  советской  системы  „планирован1я'', 
въ  которой  доведенный  до  чудовищныхъ  разм-Ьровъ  бюрократизмъ 
сочетается  съ  такой  же  технической  безграмотностью  исполнителей. 

Оздоровление  сов^тскаго  жел-Ьзнодорожнаго  транспорта,  пожа- 
луй, самая  трудная,  если  вообще  выполнимая,  въ  сов-Ьтскихъ  усло- 
В1яхъ  задача.  Поэтому  задача,  которую  поставилъ  себ-Ь  Кагановичъ, 
заключается  не  въ  оздоровленш  жел-Ьзнодорожнаго  транспорта,  а 
лишь  въ  искусственномъ  оживленш  его  работы  на  короткш  срокъ. 
Ясно,  что  это  достигается  лишь  ц^ной  еще  большаго  развала 
и  сЬти  путей  и  всего  жел-Ьзнодорожнаго  парка. 

Правлен1е  Кагановича  можно  поэтому  уподобить  тому  извоз- 
чику, кляча  котораго  отказывается  служить.  Вместо  того,  чтобы 
ее  зам-Ьнить  или  подкормить,  онъ-  ее  хлещетъ,  и  кляча,  усиливая 
аллюръ,  создаетъ  впечатл'Ьн1е,    что  она    можетъ    везти    быстр-Ье, 
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ч-Ьмъ  это  на  самомъ  д-Ьл-Ь  позволяютъ  ея  силы.  Точно  такую  же 
картину  представляетъ  собой  и  жел-Ьзнодорожный  транспортъ 
СССР. 

Основной  показатель  работы  жел^зныхъ  дорогъ  —  суточная 
погрузка  вагоновъ  —  достигла  при  Каганович-Ь  ръ  среднемъ  89  ты- 
сячъ  вагоновъ  въ  течен1е  1937  года.  Исходя  изъ  этого,  Сов-Ьтъ 
народныхъ  комиссаровъ  своимъ  постановлен1емъ  отъ  29  ноября 
1937  года  р-Ьшилъ  повысить  на  1938  годъ  эту  цифру  до  95-ти  ты- 
сячъ  въ  сутки  („Изв'Ьст1я"  1  декабря  1937  года),  нам-Ьтивъ  на  пер- 
вый кварталъ  этого  года,  то-есть  на  январь  — мартъ,  суточную  по- 
грузку вагоновъ,  исходя  изъ  нормъ  1937  года,  то  есть  въ  89  тысячъ 
вагоновъ  въ  сутки.  Однако,  искусственное  оживлен1е  работы  же- 
л-Ьзнодорожнаго  транспорта  за  время  подхлестыван1я  его  Каганови- 
чемъ,  къ  концу  1937  года  сразу  же  сдало.  Суточная  погрузка  ваго- 
новъ къ  концу  декабря  опустилась  до  72  тысячъ  съ  89-ти  (оффи- 
щальные  сов'Ьтск1е  бюллетени  о  работ-Ь  транспорта,  ежедневно  пе- 
чатаемые въ  ,Изв'Ьст1Яхъ"  —  бюллетень  за  12  декабря  1937  года). 
Дальше  пошло  еще  хуже.  Въ  феврал-Ь  1938  года  эта  цифра  опу- 
стилась до  71  ой  тысячи  вагоновъ  въ  сутки  (бюллетень  за  19  фев- 
раля, напечатанный  въ     „Изв'Ьст1яхъ"  отъ    21  февраля  1938  года). 

Стало  ясно,  что  транспортъ  посл-Ь  вн-Ьшняго  бЛ2Г0П0ЛуЧ1Я 
первой  половины  1937  года  вновь  откатывается  къ  показателямъ 
1936- го. 

Однако,  для  того,  чтобы  оздоровить  транспортъ,  опять  таки,  не 
нашли  ничего  лучшаго,  какъ  призвать  къ  его  возглавлен1ю  того 
же  самаго  Кагановича  (Лазаря),  который  только  что  его  разва- 
лилъ.  7  апр-Ьля  онъ,  оставаясь  комиссаромъ  тяжелой  промышлен- 
ности, „по  совм-Ьстительству",  какъ  изз-Ьстно,  былъ  назначенъ  и 
комиссаромъ  путей  сообщен1я.  А  в-Ьроятно  въ  виду  его  переобре- 
менен1я  д-Ьлами  и  тяжелой  промышленности  и  транспорта,  при  немъ 
была  создана  коллепя  комиссариата  путей  сообщен1я  въ  состав-Ь 
9  лицъ  (приказъ  отъ  9  апр-Ьля).  ,  .  Какъ  это  часто  бываетъ  съ 
цифрами  сов-Ьтской  статистики,  назначен1е  Кагановича,  въ  ея  осв-Ь- 
щенш,  сразу  же  повысило  суточную  погрузку  вагоновъ.  7  апреля 
былъ  назначенъ  Кагановичъ,  а  10  апр-Ьля  „ИзвЪст1я''  уже  отм-Ь- 
чали  въ  стать-Ь  „усп-Ьхъ  жел-Ьзнодорожниковъ",  что  8  апр-Ьля 
.впервые  въ  1938  году  погружено  85.176  вагоновъ,  что  состав- 
ляетъ  100,2о/о  плана  и  этимъ  жел-Ьзныя  дороги  перевыполнили  су- 
точный планъ  погрузки".  Объяснен1е  этого  по  истин-Ь  .чуда"  со- 
в'Ьтск1я  „Изв'Ьст1я"  видятъ  въ  томъ,  „что  въ  этомъ  факт-Ь  без- 
спорно  нашелъ  себ-Ь  отражен1е  тотъ  огромный  подъемъ,  какимъ 
арм1я  жел-Ьзнодорожниковъ  встр-Ьтила  назначен1е  наркомомъ  пу- 
тей сообщен1я  Л.  М.  Кагановича.  Добившись  перевыполнен1я  плана 
погрузки,  жел-Ьзнодорожники  продемонстрировали  свое  горячее 
желан1е  бороться  за  новый  подъемъ  транспорта  и  показали  полную 
возможность  быстраго  улучшен1я  работы  жел'Ьзнодорожнаго  кон- 
вейера". 

Даже,  если  и  стать  на  довольно  сомнительную,  въ  смысл-Ь  ея 
правдоподоб1я,  позищю  „Изв'Ьст1й",  всетаки  зд-Ьсь  что  то  не  такъ. 
За  8  апреля    погружено    85    съ   лишнимъ    тысячъ     вагоновъ    и 
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ётимъ  планъ  выполненъ  на  100,2%?  Между  т-Ьмъ,  постановлен1е 
Сов-Ьта  народныхъ  комиссаровъ  отъ  29  ноября  1937  года,  на  кото- 
рое уже  была  сд-Ьлана  ссылка,  даетъ  цифру  погрузки:  годовую  въ 
95  тысячъ,  а  для  перваго  квартала  1938  г.  въ  89  тысячъ  вагоновъ 
въ  сутки. 

Общеизв-Ьстно,  что  въ  услов1яхъ  СССР  играютъ  роль  и  се- 
зонные грузопотоки  и  климатическ1я  услов1я  и  еще  ц-Ьлый  рядъ 
причинъ,  на  которыхъ  недостатокъ  м^ста  не  позволяетъ  остано- 
виться подробн-Ье,  суточная  погрузка  повышается  во  второй  и  тре- 
Т1Й  кварталы  и  падаетъ  въ  1-ый  и  четвертый.  То  есть,  если  для 
перваго  квартала  задана  погрузка  въ  89  тысячъ  вагоновъ  въ  сутки 
при  срединей  годовой  погрузк-Ь  въ  95  тысячъ  вагоновъ  значитъ  во 
второмъ  квартал-Ь  цифра  погрузки  никакъ  не  можеть  быть  меньше 
89  тысячъ,  т.  е.  цифры  перваго  квартала,  а  должна  быть  большей, 
приближаясь  къ  средней  годовой  въ  95.  Между  т-Ьмъ,  „Изв'Ьст1я'' 
отъ  10  апр-Ьля  1938  въ  стать-Ь,  на  которую  только  что  была  при- 
ведена ссылка,  говорятъ  о  погрузк-Ь  лишь  85  тысячъ  вагоновъ, 
перевыполнившей  планъ. 

Ясно,  что  на  лицо  одно  изъ  двухъ.  Или  пришлось  снизить  за- 
дан1я  среднесуточной  погрузки  или  же  советская  статистика  не 
останавливается  передъ  такими  мелочами  для  того,  чтобы  доказать 
решающее  значен1е  одного  лишь  факта  назначен1я  Кагановича  для 
улучшен1я  работы  жел-Ьзнодорожнаго  транспорта. 

Однако,  какъ  это  признаетъ  и  сов-Ьтская  оффиц1альная  печать, 
уменшилась  не  только  суточная  погрузка  вагоновъ,  но  „ухудши- 
лись и  друпе  показатели  —  коммерческая  скорость  товарныхъ  по- 
"Ьздовъ,  оборотъ  товарныхъ  вагоновъ  и  т.  д.". 

Бороться  со  всЬмъ  этимъ  Кагановичъ  р-Ьшилъ  старыми  пр1е- 
мами.  Для  того,  чтобы  добиться  временнаго  повышен1я  показателей 
(кстати,  очень  незначительнаго,  т.  к.  въ  {юн-Ь  бюллетени  погрузки 
вагоновъ  за  12  и  13  1юня  даютъ  соответственно  лишь  92  и  93  ты- 
сячи погруженныхъ  вагоновъ,  то- есть  меньше  средняго  годового 
здан1я),  онъ  назначилъ  рядъ  жел'Ьзнодорожныхъ  стахановцевъ — Кри- 
воноса, Огнева,  Богданова  и  Закорку—  начальниками  дорогъ.  То  есть 
во  глав'Ь  дорогъ  поставлены  вчерашн1е,  въ  лучшемъ  случа-Ь,  ма- 
шинисты. Эта  м-Ьра,  путемъ  безграмотной  и  хищнической  эксплоа- 
тащи  жел-Ьзнодорожнаго  транспорта,  опять,  в-Ьроятно,  дастъ  посл-Ьд- 
н1й,  быть  можетъ,  уже  скачокъ  вверхъ  показателей  суточной  по- 
грузки вагоновъ  но  зато  и  окончательно  уже  на  этотъ  разъ  разва- 
литъ  транспортъ.  Но  объ  этомъ,  гонясь  за  эффектомъ,  Кагановичъ, 
конечно,  думаетъ  меньше  всего.  И  надо  предполагать,  что  1939 
годъ  въ  этомъ  отношенш  покажетъ,  къ  чему  приведетъ  рецидивъ 
появлен1я  Кагановича  во  глав-Ь  сов-Ьтскаго  жел-Ьзнодорожнаго  тран- 
спорта. 

Но,  если  положен1е  жел-Ьзнодорожнаго  транспорта  въ  СССР 
изъ  рукъ  вонъ  плохо,  то  положеше  воднаго  транспорта  прямо  ка- 
тастрофично. 

Оказывается  (,Изв'Ьст1я"  29  марта  1938  г.),  что  р-Ьчной  тран. 
спортъ  выполнилъ  задан1я  перевозокъ  въ  1936  г.  лишь  на  72,бо/о,  а 
въ  1937  году  лишь  на  74,9о/о,  а  морской  транспортъ  за  эти  же  го. 
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ды  вьшолнилъ  плань  перевозокъ  соотв-Ьтственно  только  на.91,Зо/о 
и  на  77,3%.  То-есть,  въ  среднемъ  водный  транспортъ,  СССР 
выполнялъ  за  посл'Ьдн1е  два  года  задашя  по  перевозкамъ, 
лишь  прим-Ьрно,  на  3/4. 

Въ  отчаянномъ  состоянш  и  матер1альная  часть.  „Достаточно 
сказать",  пишутъ  .Изв-Ьстхя"  въ  этой  стать-Ь,  что  „только  21о/о 
всЬхъ  судовъ  морского  флота  им-Ьетъ  классъ  регистра,  то  есть 
находится  въ  безукоризненномъ  техническомъ  состоянш".  Иначе 
говоря,  4/5  всего  сов-Ьтскаго  торговаго  флота  технически  не  отв-Ь 
чаютъ  поставленнымъ  имъ  задан1ямъ  въ  смысл-Ь  своей  годности. 

Да  это  и  немудрено,  если  въ  водномъ  транспорт-Ь  СССР  уста- 
новилась система  работы,  какъ  пишутъ  „Изв-Ьстхя"  —  „на  износъ", 
то  есть,  навигац1и  проводятся  такъ,  ,что  изъ  года  въ  годъ  разру- 
шаются суда".  Такъ,  „на  Каспш  мнопе  мощные  нефтеналивные 
танкеры,  недавно  введенные  въ  эксплоатащю,  уже  сейчасъ  нахо- 
дятся въ  опасномъ  состоянш,  такъ  какъ  днища  у  нихъ  стерты  до 
6  7  мм.  Это— результатъ  преступнаго  обращен1я  съ  флотомъ,  техни- 
ческой запущенности  водныхъ  путей  и  многочисленныхъ  авар1Й". 

Объяснен1е  этому  Сталинъ  и  его  окружеше  видитъ,  конечно, 
во  „вредительств-Ь*.  ,Въ  Наркомвод-Ь  долгое  время  орудовали  вра- 
ги народа,  умышленно  тормозивш1е  развит1е  воднаго  транспорта. 
Ликвидащя  посл-ЬдстЕХЙ  этого  гнуснаго  вредительства  проводится 
съ  недостаточной  активностью". 

Поэтому  9  апр-Ьля  былъ  „снятъ"  съ  должности  комиссара 
воднаго  транспорта  Пахомовъ  и  на  его  м-Ьсто  посаженъ,  такъ  же 
какъ  и  Кагановичъ  —  „по  совм-Ьстительству"— комиссаръ  внутрен- 
нихъ  д-Ьлъ  чекистъ  Ежовъ.  Вм-Ьст-Ь  съ  Ежовымъ  въ  этотъ  комис- 
сар^атъ  введено  и  н-Ьсколько  его  .людей"  —  зам-Ьститель  по  по- 
литической части  Степановъ  и  два  другихъ  зам-Ьстителя  —  Вейн- 
штокъ  и  Евдокимовъ. 

Этимъ,  повидимому,  и  решено  было  ограничить  реформу  по 
сбновлен1ю  воднаго  транспорта.  Во  всякомъ  случа'Ь,  программа 
этой  реорганизацш,  какъ  она  намочалась  ,Изв-Ьст1ями",  очень  не- 
сложна: „надо",  писали  они,  „повысить  дисциплину  во  всЬхъ  звень- 
яхъ  воднаго  транспорта  отъ  наркомвода  до  пристани,  до  отд-Ьльна- 
го  судна,  решительно  разоблачить  и  выкорчевывать  остатки  вреди- 
тельскихъ  элементовъ  на  водномъ  транспорт-Ь,  бол-Ье  см-Ьло  вы- 
двигать новые  кадры  работниковъ  и  т.  д.". 

Единственное,  что,  кром-Ь  этихъ  обычныхъ  для  нын-Ьшняго  пе- 
рюда  сов-Ьтской  власти  „лозунговъ",  смогъ  придумать  Ежовъ  — 
это  выдвинуть  своего  собственнаго  „стахановца"  по  водному  транс- 
порту, въ  лиц-Ь  н-Ькоего  комсомольца  Блидмана,  придумавшаго  ме- 
тодъ  погрузки,  ,перекрывающ1Й  вс%  нормы".  То  есть,  все  тотъ  же 
старый  пр1емъ  перенапряжен1я  работы  транспорта  для  того,  чтобы 
добиться  какихъ  нибудь  вн-Ьшнихъ  усп-Ьховъ  въ  вид^  временнаго 
повышен1я  , показателей"  и  опять  таки  ц-Ьной  уже,  на  этотъ  разъ, 
полнаго  разрушен1я  и  воднаго  транспорта. 

Въ  услов1яхъ  подобнаго  состояшя  ж.-д.  и  воднаго  транспорта  особое 
значен1е  пр1обр'Ьтаетъ  поэтому,  конечно,  тотъ  транспортъ  который 
Л!Ожетъ  разгрузить  жел-Ьзныя  дороги  и  водные  пути  и  принять    на 
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себя  часть  ихъ  работы.  Въ  русскихъ  услов1яхъ,  несмотря  на  нали- 
416  въ  СССР  сейчасъ  н-Ькотораго  автомобильнаго  парка,  такимъ 
транспортомъ  все-таки  остается  до  сихъ  поръ,  лишь,    гужевой. 

Между  т-Ьмъ,  конское  поголовье  посл-Ь  принудительной  кол- 
лективизацш  крестьянства  т.  е.  къ  1932  году  упало  съ35,1  миллю- 
новъ  головъ  въ  1916  году  (посл-Ьдшй  дореволюцюнный  годъ)  до 
19,6  милл1оновъ  головъ  (докладъ  Молотова  на  XVII  съ-Ьзд^  комму- 
нистической парт1и.  .Красная  Зв-Ьзда"  6  февраля  1934  г.).  Въ  даль- 
н-Ьйшемъ,  однако,  и  эта  цифра  продолжала  сокращаться.  Такъ,  за 
1933  и  1934  г.  г.  конское  поголовье  СССР  уменьшилось  еще  соот- 
в-Ьтственно  на  15,2  и  5,8%  (докладъ  Буденнаго  въ  „Правде"  отъ 
6  февраля  1935  г.).  То  есть,  практически  къ  1935  году,  по  срав- 
нешю  съ  конскимъ  поголовьемъ  Росс1и  во  время  Мгровой  войны, 
оно  уменьшилось  вдвое.  Зат-Ьмъ,  по  н-Ькоторымъ  сов-Ьтскимъ  источ- 
никамъ,  оно  стало,  однако,  вновь  расти  и,  съ  шня  1934  года  по 
1юнь  1935  года  то  есть  за  12  м-Ьсяцевъ  оно  будто  бы  возрасло  на 
300.000  головъ  или  на  1,5о/о  (такъ,  по  крайней  м'Ьр'Ъ  утверждалъ  н-ккш 
Цылько,  бывш1Й  въ  то  время  зам-Ьстителемъ  наркома  землед'Ьл1я 
СССР,  въ  „Правд-Ь'  отъ  7  декабря  1935  года). 

Перепись  скота,  проведенная  въ  СССР  1  января  1938  года, 
однако,  въ  ксрн-Ь  разрушила  и  эти  скромныя    иллюз1и. 

Конское  поголовье  въ  СССР  и  посл^  1934  года  неуклоннно 
продолжало  падать,  а  вовсе   не  расти. 

Результаты  этой  переписи  (опубликованные  въ  „Изв'Ьст1яхъ" 
отъ  17  апреля  1938  года)  даютъ  так1я  цифры  состоян1я  конскаго 
поголовья  на  1  января  1937  года:  „лошади  —  15,9  миллюновъ 
головъ".  То  есть,  за  пять  л-Ьтъ,  истекшихъ  со  времени  подсчетовъ 
къ  1932,  году  конское  поголовье  СССР  сократилось  еще  почти  на 
4  милл10на  головъ,  Только  за  1937  годъ  оно  возрасло  на  300.000 
головъ  и  по  С0СТ0ЯН1Ю  на  1  января  1938  оно  даетъ  цифру  въ  16,2 
милл1она  головъ.  Иначе  говоря  съ  1916  года  по  193^^  годъ,  т.  е.  за 
двадцати- л-Ьтнее  хозяйничанье,  большевиковъ,  конское  пого- 
ловье Росс1и  сократилось  на  19,  прим-Ьрно,  миллю- 
новъ головъ,  т.  е.    больше,    ч-Ьмъ    вдвое. 

Эти  цифры  настолько  показательны  сами  по  себ-Ь,  что  не 
нуждаются  ни  въ  какихъ  комментар1яхъ  и  ясно  указываютъ  на  то, 
что  на  помощь  гужевой  тяги  для  зам-Ьны  жел^знодорожнаго  или 
воднаго  транспорта  сейчасъ  въ  СССР  расчитывать  не  прихо- 
дится. 

Таково  состоян1е  сов-Ьтскаго  транспорта  къ  л-Ьту  1938  года. 
Эти  какъ  говорятъ  въ  СССР,  , показатели"  дМствительно  убшст- 
венны  и  они  лучше  всего  указываютъ  на  тотъ  экономическш  ту- 
пикъ,  въ  который  завели  соц1алистическ1е  эксперименты  народное 
хозяйство  Россш. 

Но,  если  состоян1е  сельскаго  хозяйства  и  даже  положен1е  тя- 
желой промышленности  лишь  косвенно  вл1яютъ  на  боеспобность 
вооруженныхъ  силъ  страны,  то  состояше  транспорта  ставитъ  подъ 
вопросъ  не  только  возможность  веден1я  СССР  серьезной  войны, 
но,  даже,  и  производство  имъ  мобилизащи  и  сосредоточешя  отмоби- 
лизованной арм1и  къ  границамъ. 
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Въ  этихъ  же  услов1яхъ  всЬ  расчеты  на  возможность  воён- 
наго  выступлен1я  СССР  оказываются  построенными  на  песк-Ь  и  это, 
наконецъ,  начинаютъ  учитывать  и  друзья  и  враги  СССР. 

Вопросъ  состоян1я  сов-Ьтскаго  транспорта  является  корен- 
нымъ  при  всЬхъ  расчетахъ  боеспособности  СССР.  Все,  что,  однако, 
сов-Ьтская  диктатура  можетъ  сделать  для  того,  чтобы  улучшить 
его  работу  —  это  назначить  для  его  всзглавлен1Я  опять  таки  того 
же  Кагановича,  съ  Ежовымъ  въ  придачу. 

Въ  этихъ  услов1яхъ  судьба  сов-Ьтскаго  транспорта  предр-Ь- 
шена.  Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  его  разрушен1е  за  счетъ 
временныхъ  вспышекъ  псйдетъ  еще  бол-Ье  усиленными  темпами 
со    всЬми  вытекающими  изъ  этого  посл'Ьдств1ями    для  СССР. 


Междунородйое  положей1е  и  Советской  Росс]я 

(Докладъ,  прочитанный  на  Съ-Ьэл^  представителей  органи- 
зац1й  У1-го  Отдела  Р.  О.  В.  Союза  5-го  1юня  1938  г.) 

Для  того,  чтобы  легче  разобраться  въ  современномъ  между- 
народномъ  положен1и,  необходимо  сд-Ьлать  кратюй  обзоръ  полити- 
ческихъ  вза"моотношен1й,  главнымъ  образомъ,  европейскихъ  вели- 
кихъ  и  бол-Ье  значительныхъ  государствъ  со  времени  окончан1я  М1- 
ровой  войны  и  до  настоящаго  момента  и  опред-Ьлить  роль,  которую 
игралъ  СССР  въ  этихъ  взаимоотношен1яхъ  за  этотъ  перюдъ. 

Какъ  известно,  въ  м1ровой  политик-Ь  огромную,  часто  даже 
ведущую,  роль  играетъ  Англ1я.  Особенно  ярко  обозначилось  веду- 
щее значен1е  Англ1я  во  время  м1ровой  войны  и  посл-Ь  нея — до  на- 
стоящаго дня,  а  потому,  чтобы  ясн-Ье  представить  себ-Ь  полити- 
ческое взаимоотношен1е  главн'Ьйшихъ  государствъ— за  этотъ  отр-Ь- 
зокъ  времени,  необходимо  прежде  всего  вспомнить  в-Ьковыя  поли- 
тическ1я  традицш  Великобритан1И.  Традищи  эти  наибол-Ье  выпукло 
выражены   въ    морской    политик-Ь    Англ1и.*) 

Непониман1е  незыблемости  и  неизм-Ьнности  основъ  морской 
политики  Англ1и  многими  отв-Ьтственными  политическими  д-Ьятелями 
Европы  было  причиной  того,  что  государства,  которыми  они  упра- 
вляли, претерпевали  настоящ1я  катастрофы  и  оказывались  на  краю 
гибели.  Вь  истор1и  такихъ  прим-Ьровъ  достаточно,  мы  укажемъ 
лишь  на  прим-Ьръ,  свид-Ьтелями  котораго  всЬ  мы  были,  на  прим'Ьръ 
Императорской  Герман1и. 

„Будущее  Герман1и  на  моряхъ",  провозгласилъ  Вильгельмъ  II 
и,  следуя  этому  лозунгу,  Герман1я,  у  которой  до  того  не  было  ни 
сколько-нибудь    значительнаго    военнаго    и    торговаго    флота,  ]3ни, 


*)  Вопросы  морской  политики  европейскихъ  государствъ  до  1935 
года  обстоятельно  осв-Ьщены  въ  стать-Ь  профессора  Николаевской  Мор- 
ской Академ1и  Генеральнаго  Штаба  к. -адм.  Бубнова  ,  Очерки 
морской  политики"  („Морской  Журналъ",  №  №  89  —  92,  1935  года), 
данными  которой  мы  и  пользуемся  въ  дальн^йшемъ' 


19 

т-Ьмъ  бол-Ье,  морскихъ  традищй,  въ  очень  короткий  срокъ  создаетъ 
первоклассный  и  тотъ  и  другой  флотъ  и  т'Ьмъ  самымъ  становится 
естественнымъ  соперникомъ  Англ1и,  особенно  для  нея  опаснымъ 
всл'Ьдств1е  своей  близости.  Казалось  бы,  что  государственные  люди 
Герман1и  должны  были  твердо  помнить  о  томъ,  что,  сл-Ьдуя  своей 
вековой  традищи,  Англ1я  воспользуется  первымъ  случаемъ,  чтобы 
сокрушить  морское  могущество  Герман1и.  Однако,  Герман1я  объ 
этомъ  забыла  и  начала  тяжкую  для  себя  войну,  будучи  почему  то 
ув'Ьренной,  что  Англ1я  окажется  нейтральной,  въ  чемъ,  конечно 
ошиблась,  ибо  это  противор-Ьчило  в-Ьковой  морской  политик-Ь  АНГЛ1И. 

Въ  результат'^,  благодаря  пренебрежен1ю  со  стороны  Герма- 
н1и  къ  урокамъ,  которые  даетъ  морская  истор1я  Англш,  Герман1я 
очутилась  лицомъ  къ  лицу  съ  могущественн-Ьйшей,  какую  когда 
либо  знала  истор1я,  коалищей  великихъ  державъ,  душой  которой 
оказалась  Англ1я,  что  и  привело  Герман1ю  почти    на    край    гибели. 

Морская  истор1я  учитъ,  что  Англ1я  съ  давнихъ  поръ  всегда 
стремится  ослабить  всякую  державу  или  коалищю  державъ  въ 
Европ-Ь,  располагающую  такими  морскими  силами,  которыя  могли 
бы  угрожать  англ1Йскому  владычеству  на  мор'Ь.  Стремлеше  это 
вполн-Ь  понятно,  такъ  какъ  само  существован1е  Англ1и,  какъ  остро- 
вной державы,  полностью  зависитъ  отъ  владычества  на  мор'Ь  ея 
флота  и  охраны  имъ  морскихъ  путей,  связывающихъ  метропол1ю 
съ  ея  колон1ями. 

Въ  силу  этого,  въ  конц-Ь  XVI  в-Ька  Англ1я  вступаетъ  въ  по- 
бедоносную борьбу  съ  Испан1ей,  самой  могущественной  въ  то 
время  морской  державой  въ  Европ-Ь.  Уничтоживъ  морскую  силу 
Испан1и,  Англ1я,  въ  союз-Ь  съ  Франщей,  въ  течен1е  семнадцатаго 
в-Ька  сломила  морскую  мощь  Голландш,  а  зат-Ьмъ,  при  сод-Ьйствш 
этой  посл-Ьдней,  наноситъ  въ  конц-Ь  того  же  семнадцатаго  в-Ька 
р-кшающш  ударъ  морской  сил-Ь  своей  бывшей  союзницы  —  Ф.ран- 
щи.  Потомъ,  въ  течен1е  всего  восемнадцатаго  в-Ька,  Англ1я  неиз- 
м-Ьнно  становится  на  сторону  непр1ятелей  Францш,  тогда  самой  мо- 
гущественной державой  въ  Европ-Ь,  и  не  упускаетъ  случая  нанести 
ударъ  морской  сил-Ь  Франщи,  дабы  посл-Ьдняя  не  могла  эту  силу 
возстановить.  Въ  начал-Ь  девятнадцатаго  в-Ька,  въ  перюдъ  борьбы 
Наполеона  за  гегемон1Ю  Францш  въ  Европ-Ь,  Англ1я  становится 
душой  и  банкиромъ  вс-Ьхъ  многочисленныхъ  коалищй  противъ  Фран- 
цш и  до  т^хъ  поръ  не  складываетъ  оруж1я,  пока  совершенно  не 
уничтожаетъ  ея  морскую  силу  и  не  увозитъ  Наполеона  на  своемъ 
линейномъ  корабл-Ь  въ  пожизненное  изгнаше  на  островъ  св.  Елены. 
Несмотря  на  то,  что  разгромъ  Франц1и  оказался  возможнымъ 
только  въ  союз-Ь  съ  Росс1ей,  Англ1я,  уже  въ  середин-Ь  того  же 
девятнадцатаго  в-Ька,  примыкаетъ  къ  коалиц1И  противъ  Росс1И, 
такъ  какъ  изъ  вс^хъ  континентальныхъ  державъ  того  времени 
Росс1я  обладала  наибол-Ье  мощной  морской  силой.  И  въ  резуль- 
тат-Ь,  посл-Ь  неудачной  для  насъ  крымской  войны,  Англ1я  ставитъ 
услов1е  —  запрещен1е  Росс1и  им-Ьть  флотъ  и  военные  порты  на 
Черномъ  мор-Ь.  Наконецъ,  какъ  уже  было  сказано  выше,  во  время 
минувшей  мхровой  войны,  Англ1я,  при  помощи  огромнаго   числа  со- 
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юзниковъ,  уничтожаетъ  морскую  мощь  Герман1и,  которая  оказалась 
для  Англ1и  такимъ  опаснымъ  соперникомъ  на  мор-Ь,  какого  она  не 
знала '|за  всю  свою  истор1ю. 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что  для  того,  чтобы  уничто- 
жить морскую  силу  любой  державы,  становившейся  благодаря 
этой  сил^Ь  опасной  для  жизненныхъ  интересовъ  Англш,  последняя 
никогда  не  ст-Ьснялась  м-Ьнять  союзниксвъ,  какъ  перчатки,  и  всЬми 
силами  старалась  подготовить  для  разгрома  своей  соперницы  на 
мор-Ь  коалищю,  въ  которой  сама,  почти  всегда,  играла  руководящую 
роль. 

Посл-Ь  м1ровой  войны,  несмотря  на  полное  уничтоженхе  мор- 
ской силы  Росс1и  и  Германш,  положен1е  Англш  на  мор-Ь  не  улуч- 
шилось, а  ухудшилось,  такъ  какъ  сильно  возрасло  мор- 
ское могущество  США  и  Японш.  Это  принудило  Англ1ю  помирить- 
ся съ  равенствомъ  морскихъ  силъ  США,  а  потомъ  и  Япон1и.  Все  вни- 
ман1е  Англш  было  направлено  къ  тому,  чтобы  удержать  превосход- 
ство на  мор'Ь  въ  Атлантическомъ  океан-Ь  и  Средиземномъ  мор-Ь. 

Морск1я  силы  Франц1И  посл%  м1ровой  войны  оказались  сл-Ь- 
дующими  посл'Ь  Англ1и,  т.  к.  итальянский  флотъ,  не  тронутый  еще 
фашизмомъ,  не  представлялъ  для  Франц1И  никакой  опасности.  Од- 
нако, Франция,  памятуя  уроки  своей  и  англ1йской  морской  исторш 
и  зная,  что  Англ1я  въ  своей  политик-Ь  руководствуется  только 
реальными  соображен1ями,  приступила  вскор-Ь  посл-Ь  окончан1я  м1- 
ровой  войны  къ  созданию  морской  силы,  характеръ  которой  не  ос- 
тавлялъ  сомн'Ьн1Й,  что  она  своимъ  остр1емъ  направлена  противъ 
Англ1и.  Такое  р'Ьшен1е  Франц1и  было  правильнымъ  и  неизб-Ьжнымъ, 
ибо  ея  прошлая  в-Ьковая  кровавая  борьба  на  мор-Ь  съ  Англ1ей 
слишкомъ  краснор-Ьчиво  указывала,  что  внешняя  политика  Англш 
традицюнно  основана  на  стремленш  ослабить  сильн-Ьйшую  морскую 
державу  въ  Европ-Ь,  какой  Франщя  посл-Ь  м1ровой  войны  и  оказа- 
лась. Французск1Й  морской  генеральный  штабъ,  при  составленш 
своихъ  новыхъ  морскихъ  программъ,  не  могъ,  конечно,  основывы- 
ваться  на  соперничеств-Ь.  съ  англшскимъ  линейнымъ  флотомъ,  что 
Францш,  какъ  въ  финансовомъ,  такъ  и  въ  техническомъ  отношенш, 
посл-Ь  длительной  м1ровой  войны,  исчерпавшей  всЬ  ея  средства, 
было  бы  не  подъ  силу.  Но  м1ровая  война  ярко  выявила  способъ 
борьбы  на  мор-Ь  при  помощи  новаго  оруж1я,  которымъ  можно  по- 
ставить Англ1Ю  въ  чрезвычайно  тяжелое  положен1е,  и  Франц1я,  им-Ья 
ввиду  этотъ  способъ  борьбы  на  мор-Ь,  приступила  къ  создан1ю 
мощнаго  подводнаго  флота,  который  въ  своихъ  боевыхъ  операщяхъ 
долженъ  быть  поддержанъ  большимъ  числомъ  легкихъ  быстроход- 
ныхъ  крейсеровъ.  Несмотря  на  огромныя  усил1я  Англш  склонить 
Франц1Ю  къ  ограничен1ю  постройки  подводныхъ  лодокъ  или  даже 
къ  полному  отказу  отъ  нихъ,  посл-Ьдняя  осталась  при  своемъ  р-Ь- 
шен1и  и  вскор-Ь  создала  мощный  подводный  флотъ,  что,  конечно, 
не  могло  не  тревожить  Англ1ю  и  не  способствовало  развипю  фран- 
кофильскихъ  тенденц1Й  у  англичанъ. 

Однако,  въ  моментъ,  когда  Франц1я,  къ  большому  неудоволь- 
ств1ю  Англш.  приступила  къ  создан1ю  морской  силы  на  ран-Ье  ука- 
занныхъ  основан1яхъ,  на  Средиземномъ  мор-Ь  неожиданно  появился 
весьма  опасный  для  Францш  противникъ  —  Итал1я,   которая,  подъ 
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вл1ЯН1емъ  фашизма,  вступила  на  путь  соревнован1я  съ  Франщей  въ 
преобладан1и  на  мор-к  и  въ  короткий  срокъ  создала  морск1я  силы, 
обезпечивающ1я  ей  видную  военно  политическую  роль  на  Среди- 
земномъ  мор-Ь,  что  надолго  приковало  къ  себ-Ь  вниманге  Франши. 
Это  было  для  Франши  весьма  нежелательно,  т,  к.  Итал1я  занимаетъ 
фланговое  положен1е  по  отношен1ю  морскихъ  сообщенш  Францш 
съ  Африкой.  Поэтому  отношен1я  между  Франщей  и  Итал1ей  быстро 
испортились  и  приняли  г1аже  враждебный  характеръ,  чему  способ- 
ствовали неприкрытыя  вожделешя  Муссолини  относительно  нЬко- 
торыхъ  французскихъ  колонш  въ  Африк-Ь. 

Такое  политическое  положен1е  на  Средиземномъ  мор^  было 
чрезвычайно  благопр1ятно  для  Англ1и,  ибо  обезпечивало  ей  роль 
„третьяго  радующагося",  и  это  положен1е  могло  бы,  при  искусномъ 
сод'Ьйств1и  Англ1и,  продолжаться  довольно  долго,  если  бы  въ  Ев- 
роп-Ь  внезапно  не  появился  новый  факторъ,  нарушивш1Й  всЬ  поли- 
тическхе  комбинащи  и  разсчеты. 

Этимъ  факторомъ  оказалось  возстановлешеГерман1ей  свой  воен- 
ной мощи. 

Подъ  вл1ян1емъ  почти  паническаго  страха  передъ  гер- 
манскимъ  вооружен1емъ,  натянутыя  отношен1я  между  Франщей  и 
Итал1ей  быстро  исчезли  и  вскор-Ь  ихъ  зам-Ьнило  тесное  соглашеше, 
заключенное  Лавалемъ  въ  Рим-Ь  въ  начал-Ь  1935  г. 

Это  соглашен1е  было  для  Англш  весьма  невыгодно,  ибо  оно 
поставило  ее  передъ  коалиц1ей  двухъ  сильн-Ьйшихъ  морскихъ  дер- 
жавъ  въ  Европ-Ь  и,  что  особенно  важно  для  Англ1и,  въ  Среди- 
земномъ мор-Ь,  т.  е.  самой  важной  жизненной  артер1и  Англ1и  — 
морскомъ  пути  въ  Инд1ю.  Посл^  соглашен1я  съ  Франщей  Итал1Я 
р-Ьзко  перем-Ьнила  фронтъ  и  начала  явно  проявлять  агрессивность 
въ  бассейн-Ь  Краснаго  моря.  Это  побудило  Англ1ю  сделать  рядъ 
дипломатическихъ  шаговъ  съ  ц-Ьлью  вернуть  Итал1ю  къ  традищ- 
онной  дружб-Ь  съ  Англ1ей,  но,  натолкнувшись  на  категорически  от- 
казъ  и  уб-Ьдившись  въ  д-Ьйственной  сил-Ь  италофранцузскаго  со- 
глашен1я,  осуществившего  столь  опасную  для  нея  коалиц1Ю,  Англ1я 
круто  перем-Ьнила  направлен1е  всей  своей  посл-Ьвоенной  политики 
и  р-Ьшительно  вступила  на    путь   соглашен1Я  съ  Герман1ей. 

Это  и  было  причиной  морского  соглашен1я  между  Англ1ей  и 
Герман1ей,  которое  состоялось  не  бол-Ье  какъ  черезъ  2-3  м-Ьсяца 
посл-Ь  соглашен1я  между  Итал1ей  и  Франц1ей,  заключеннаго  Лава- 
лемъ въ  Рим-Ь  въ  начал-Ь  1935  г.  Посп-Ьшность,  съ  которой  Ан- 
гл1я  заключила  морское  соглашен1е  съ  Герман1ей,  т-Ьмъ  болЬе 
знаменательна,  что  по  этому  соглашен1ю  Герман1я  получила  право 
им-Ьть  не  только  надводный  флотъ, равный  по  тоннажу  одной  трети 
такого  же  флота  Великобритан1и,  но  и  подводный,  равный  40%  ея 
подводнаго  флота,  а,  если  Герман1я  найдетъ  нужнымъ,  то  и  вс^хъ 
100з/о-  Если  мы  вспомнимъ,  что  первымъ  услов1емъ  Англш  при  за- 
ключен1и  мира  съ  Герман1ей  послЪ  м1ровой  войны  было  немедлен- 
ное уничтожен1е  вс%хъ  германскихъ  подводныхъ  лодокъ  и  запре- 
щен1е  Германш  им^ть  ихъ  когда-либо  въ  буяушемъ,  а  также  при- 
мемъ  во  внимаше  ту  упорную  пропаганду,  которую  вела  Англ1я'на 
всЬхъ  м1ровыхъ  морскихъ  конференщяхъ  за  полный  отказъ  всЬхъ 
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державъ  отъ  этого  „варварскаго",  по  ея  мн'Ьн1ю,  оруж1я,  то  мы 
отчетливо  поймемъ,  что,  соглашаясь  на  то,  чтобы  Герман1я  могла 
им^ть  надводный  флотъ,  равный  отечественному  флоту  Великобри- 
танш  (которая  держитъ  въ  Атлантическомъ  океане  какъ  разъ  одну 
треть  всего  своего  флота),  и  подводный  флотъ,  равный  всему  ан- 
гл1йскому  подводному  флоту,  Англ1я  несомн-Ьнно  должна  была  р-Ь- 
шить,  что  на  довольно  долпй  отр-Ьзонъ  времени  ея  интересы  нигд'Ь 
не  пересЬкутся  съ  интересами  Герман1и. 

Поэтому  морское  соглашен1е  Англ1и  съ  Гермашей  въ  первой 
половин-Ь  1935  г.  надо  считать  поворотнымъ  пунктомъ  не  только 
одной  англ1Йской  политики,  но  и  общеевропейской,  т.  к.  Англ1я  въ 
этой  политике  несомн-Ьино  играетъ,  если  не  самую  главную,  то,  во 
всякомъ  случа-Ь,  очень  серьезную  роль, 

И,  если  до  этого  соглашен1я  Англ1я,  опасаясь  гегеманш  Фран- 
ши  въ  Европ-Ь,  не  считала  возможнымъ  окончательно  добивать  Гер- 
ман1ю  Веймарской  конституши,  а  даже  поддерживала  ее  кредитами 
и  своимъ  явнымъ  сочувств1емъ,  то  посл-Ь  морского  соглашен1я  уже 
съ  Хитлеровской  Герман1ей,  Англ1я  своимъ  непротивлен1емъ  и  от 
казомъ  д'Ьйственно  поддерживать  Франц1ю  противъ  Германш,  явно 
помогаетъ  Хитлеру  сбрасывать  оковы  Версальскаго  мира  и  возсоз- 
давать  новую,  великую  Герман1ю. 

Въ  этомъ  ярко  сказалась  традиц1онная  политика  Англш,  всегда 
стремящаяся  создать  всюду  равнов-Ьсге  силъ,  чтобы  им-Ьть  возмож- 
ность наклонять  в-Ьсы  м1ровой  политики  въ  желаемую  сторону, 
положивъ  огромный  в-Ьсъ  Британской  Импер1И  на  ту  или  другую 
чашку  этихъ  в-Ьсовъ. 

Но  въ  настоящее  время  проводить  эту  политику  для  Англ1и 
много  трудн-Ье,  ч%мъ  эго  было  до  М1ровой  войны.  Происходитъ 
это  по  двумъ  главнымъ  причинамъ.  Первая  причина,  это—  небыва- 
лая до  м1ровэй  войны  почти  полная  теперь  независимость  доми- 
нюновъ,  а  вторая  причина,  это  дМствительная,  хотя  и  не  въ  луч- 
шемъ  смыслЪ^  демократизац1Я  Англ1и,  или,  точнее  говоря,  прю- 
бр-Ьтен1е  очень  большого  вл1ян1я  на  внутреннюю  и  вн-Ьшнюю  поли- 
тику страны  — рабочихъ  массъ  Англш. 

До  м1ровой  войны  въ  англ1Йскомъ  парламенте  боролись  за 
власть  только  дв1э  парт1и  —  консерваторы  и  либералы.  Эта  борьба 
почти  не  отражалась  на  внешней  политик-Ь  Англш,  т.  к.  дляоб-Ьихъ 
партш  она  была  традищэнно  англ1Йской,  а,  сл-Ьдовательно,  единой. 
Но  съ  появлен1емъ  въ  парламент'Ь  рабочей  парт1и  положен1е  р^з- 
ко  изм-Ьнилось,  т.  к.,  заполучивъ  въ  свои  руки  власть,  рабочая  пар- 
т1я  начала  проводить  весьма  р-Ьшительно  во  внутренней  политик-Ь 
соц1ализмъ,  а  во  вн-Ьш^'^й  —  пацифизмъ.  Эготъ  опытъ  дорого  обо- 
шелся Англ1и,  которая  заплатила  за  него  большими  экономическими 
потерями  и  полной  отсталостью  въ  морскомъ  и  воздушномъ  воо- 
ружен1и.  И  хотя  упадочное  для  Англ1и  правлен1е  рабочей  партш 
было  быстро  ликвидировано,  но  печальными  результатами  этого 
правлен1я  искусно  воспользовался  Муссолини  и  произвелъ  свой, 
почти  что  кавалер1Йск1й,  наб-Ьгъ  на  Абиссин1ю.  ВсЬ  усил1я  Англ1и 
при  помощи  аппарата  Лиги  Наши  пом-Ьшать  Итал1и  овлад-Ьть  Абис- 
син1ей,  столь  важной  для  Англш  въ  стратегическомъ  отношенш,  не 
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увенчались  усп-Ьхомъ,  ибо  сама  Англ1я  пацифизмомъ  рабочего  пра- 
вительства была  такъ  ослаблена  на  мор^,  на  суш-Ь  и  въ  воздух-Ь, 
что  не  над-Ьялась  быстро  справиться  съ  Итал1ей  одинъ  на  одинъ, 
а  соотв-Ьтствующей  коалищи,  безъ  чего  обычно  Англ1я  всемирно 
изб-Ьгаетъ  вступать  въ  борьбу,  подготовить  противъ  Итал1и  она  не 
усп-Ьла.  Къ  тому  же  и  поведен1е  Францш  въ  этомъ  конфликт-Ь 
было  весьма  двойственнымъ  и  Англ1я  могла  расчитывать,  въ  луч- 
шемъ  случа-Ь,  на  нейтралитетъ  Францш,  а  въ  худщемъ  и  на  враж- 
дебное отношен1е  съ  ея  стороны. 

Англш  ничего  не  оставалось  д-Ьлать,  какъ  временно  признать 
совершившшся  фактъ  присоединен1я  къ  Италш  Абиссип1и  и  нали- 
Ч1я  въ  Средиземномъ  мор-Ь  новой  грозной  морской  и  воздушной 
итальянской  силы,  которая  въ  любой  моментъ  можетъ  перер'Ьзать 
главн-Ьйшую  артер1Ю  Англш  —  путь  въ  Инд1ю  черезъ  Средизем- 
ное и  Красное  море  и  отр-Ьзать  отъ  Англ1и  конечный  пунктъ  нефте- 
провода изъ  Месоготамш  на  Палестинскомъ  берегу  —  портъ  Хай- 
фу,—ближайшш  пунктъ,  изъ  котораго  Англ1я  получаетъ  нефть. 

Зная  всю  истор1ю  Англ1и  и  учитывая  огромные  рессурсы  Бри- 
танской Импер1и,  традиц10нность  и  упорство  ея  иностранной  поли- 
тики, трудно  сомневаться  въ  томъ,  что  для  Англ1и  Итал1я  сейчасъ 
стала  „врагомъ  №  1",  вопреки  общераспространенному  мн-Ьнш, 
будто  такимъ  врагомъ  для  Англш  является  Герман1я. 

Примириться  съ  морскимъ  и  воздушнымъ  могуществомъ  Ита- 
лш въ  Средиземномъ  и  Красномъ  моряхъ  Англ1я  органически  не 
можетъ  и,  сд'Ьлавъ  видъ,  что  она  съ  нимъ  примирилась,  Англ1я  бро- 
сила огромныя,  небывалыя  въ  ея  истор1и  суммы  на  свои  вооруже- 
н1я,  готовясь  къ  посл-Ьднему  сражен1ю  съ  Итал1ей.  Вся  же  истор1Я 
Англш  до  сихъ  поръ  оправдывала  сложившуюся  поговорку,  кото- 
рая говоритъ,  что  ,Англ1я  проигрываетъ  обычно  всЬ  сражен1я,  кро- 
м-Ь  пссл-Ьдняго". 

Только  разсматривая  съ  этой  точки  зр'Ьн1Я  всЬ  политическая 
событ1я  посл-Ьдняго  времени  въ  Европ-Ь  и  отчасти  въ  Азш,  можно 
наибол-Ье  ясно  различать  главныя  линш  всего  происходящаго  передъ 
нашими  глазами. 

Испанская  гражданская  война  и  безкорыстная,  по  ув'Ьрен1Ю 
Муссолини,  поддержка  Итал1ей  б-Ьлой  Испан1и,  понимается  Англхей 
и  Франщей,  какъ»  желан1е  Итал1и  подчинить  своему  вл1ян1Ю  и  бу- 
дущую Испан1ю  и, — укр-Ьпившись  тайно  или  даже  явно— на  Балеар- 
скихъ  островахъ  и  на  Пиринейскомъ  полуостров-Ь,  окончательно 
установить  свою  гегемон1ю  въ  Средиземномъ  мор-Ь,  превративъ  его 
въ  Римское  море.  Отсюда— упорная  поддержка  Англ1ей  и  Франщей 
красной  Испан1И,  съ  опред'Ьленнымъ  расчетомъ  возможно  больше 
и  на  возможно  дольше  ослабить  будущую  Испашю,  которая,  бу- 
детъ  ли  она  красной  или  б-Ьлой,  все  равно,  посл-Ь  длительной  изну- 
рительной гражданской  войны,  не  сможетъ  играть  почти  никакой 
роли  въ  приближающейся  р-Ьшительной  схватк-Ь  за  преобладан1е 
въ  Средиземномъ  мор-Ь. 

Опасаясь  окончательнаго  сговора  между  Франц1ей  и  Итал1ей, 
Англ1я  не  только  способствовала  возстановлен1ю  морской  и  воз- 
душной силы  Германш,  но  и  весьма   благосслонно    относилась    къ 
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возстановлешю  и  ея  сухопутной  военной  мощи. Въ  тоже  время,  за- 
явивъ,  что  „границы  Англш  на  Рейн-Ь',  т-Ьмъ  самымъ  Англ1я  ясно 
дала  Герман1и  понять,  что  та  должна  оставить  мечты  о  реванш-Ь  и 
направить  свою  экспанс1Ю  по  иному  направлешю,  а  Франщи, — что  въ 
будущемъ  ея  судьба,  при  налич1и  сильной  Германш,  въ  большой 
степени  зависитъ  отъ  благосклонности    Англш. 

Отсюда  станетъ  понятнымъ,  почему  Англ1я  удержала  Фран- 
Ц1Ю  отъ  мобилизац1и,  когда  Хитлеръ  занялъ  своими  войсками  Рейн- 
скую область  и  началъ  укр-Ьплять  свою  лин1ю  противъ  француз- 
ской линш  Мажино;  отсюда  также  понятно,  почему  оккупащя  Ав- 
стр1и  Герман1ей  произошла  безъ  мал'Ьйшаго  серьезнаго  протеста  со 
стороны  Англ1и,  а  потому  и  Франц1и. 

Въ  настоящее  время  Великая  Гермашя  съ  ея  возродившейся 
огромной  военной  мощью  стситъ  на  границе  не  только  Франщи,  но 
и  Итал1и,  всего  въ  80  километрахъ  по  прямой  лин1и  отъ  Адр1ати- 
ческаго  моря,  къ  чему,  какъ  бы  клятвенно  ни  зав-Ьрялъ  Хитлеръ 
Муссолини  въ  в-Ьчной  ненарушимости  германо  итальянской  границы, 
Итал1я  равнодушно  относиться   не  можетъ. 

Этимъ  самымъ  уже  почти  создалось  въ  Европе  то  равнов-Ь- 
С1е  силъ,  къ  которому  традиц10нно  всегда  стремится  англ1Йская 
вн'Ьшняя  политика,  Въ  дальн-Ьйшемъ  Англ1я  будетъ  всемирно  ста- 
раться его  использовать,  чтобы  склонить  въ  удобный  мсментъ  ча- 
шу   в-Ьсовъ  этого  равнов-Ьс1я  на  свою  сторону. 

* 
*  * 

Какую  же  роль  играла  сов-Ьтская  Росс1я  въ  М1ровой  политик-Ь 
за  разсмотр-Ьнный  нами  пер10дъ? 

Роль  эта,  прежде  всего,  служитъ  яркимъ  доказательствомъ 
того,  что  въ  международной  политик-Ь  высок1е  моральные  принци- 
пы, щедро  и  громко  провозглашаемые  отв-Ьтственными  государст- 
венными д-Ьятелями  передъ  м1ровон  аудитор1ей,  служатъ  только 
ширмой  для  прикрыт1я  фактовъ  самого  безпринципнаго  и  безудерж- 
наго  нашональнаго  эгоизма  своей  страны. 

Посл-Ь  „похабнаго"  Брестъ-Литовскаго  мира  страны-поб-Ьдитель- 
ницы  старались  всем-Ьрно  отгородиться  отъ  коммунистической  Рос- 
с1и  кордонами,  какъ  отъ  государства,  охваченнаго  чумой.  Но  по- 
б-Ьжденная  и  униженная  Герман1Я,  первая  прим-Ьнившая  коммунизмъ, 
какъ  военное  средство  для  разложен!я  непр1ятельской  арм1и,  естест- 
венно, первая  преодолела  брезгливость  къ  представителямъ  ком- 
мунистической Россш,  въ  которой  германск1й  рейхсверъ  над-Ьялся 
найти  скрытую  базу  для  возстановлешя  военной  мощи  Германш. 
Таинственнвя  т-Ьсная  связь  представителей  рейхсвера  съ  представи- 
телями красной  армш  и  несомн-Ьнное  участ1е  н-Ьмецкихъ  инструкто- 
ровъ  въ  ея  созидан1и,  а  также  искусно  распускаемые  большеви- 
ками слухи  о  массовомъ  изготовлен1и  въ  СССР  вооружен1я  для 
германской  армш,  начали  сильно  тревожить  французск1Й  генераль- 
ный штабъ.  Въ  то  же  время,  широкое  и  исключительное  участ1е 
только  одной  Герман1и  въ  созданш  сов'Ьтской  промышленности  по 
небывалымъ  фантастическимъ  большевицкимъ  программамъ,  а  так- 
же все  возрастающ1й  торговый  оборотъ  между  Герман1сй  и  СССР, 
начали  не  мен^е  сильно  тревожить  торговые  круги  Англии,  которая 
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посл^  изнурительной  М1р080й  войны  переживала  серьезный  эконо- 
мическ1й  кризисъ.  Натянутыя  въ  то  время  отношен1я  между  Фран- 
щей  и  Итал1ей  настоятельно  побуждали  Муссолини  им-Ьть  въ  виду 
единственно  возможный  районъ,  изъ  котораго  Игал1я  въ  случае 
войны  съ  Франц1ей,  могла  бы,  съ  наименьшими  перебоями,  полу- 
чать необходимые  ей  сырье',  хл^бъ  и  нефть.  Такимъ  рай- 
ономъ,  конечно,  могли  быть  только  страны,  выходящ!я  къ  бассейну 
Чернаго  моря,  т.  е.,  главнымъ  образомъ,  Румын1я  и    Росс1я. 

Вотъ,  т-к  причины,  по  которымъ  Ллойдъ-Джорджъ  провозгла- 
силъ  свое  знаменитое,  но  столь  же  малопочтенное:  „торговать  мож- 
но и  съ  людоедами".  Англ1я  решила  признать  большевиковъ,  и 
Муссолини,  сл-Ьдуя  ея  прим-Ьру,  старался  доказать,  что  онъ  пер- 
вый соверши лъ  этотъ  „высокогуманный"  государственный  актъ,  а 
Франц1я  начала  серьезную  кампан1ю,  чтобы  похитить  у  Германш. 
„рапальское  пугало"  —  СССР,  которымъ  германск1Й  рейхсверъ 
весьма  искусно  стращалъ  французскш  генеральный    штабъ, 

Съ  приходомъ  къ  власти  Хитлера,  оторвать  отъ  Герман1и  боль- 
шевиковъ уже,  конечно,  было  весьма  просто,  ибо  въ  Герман1и,  на- 
конецъ,  стали  ихъ  считать  опаснее  чумы.  И  хотя  Хитлеръ,  вы- 
корчевавъ  безъ  мал-Ьйшаго  остатка  у  себя  въ  Герман1и  комму- 
низмъ,  все  же  изъ  нацюнальнаго  эгоизма  не  решился  окончательно 
порвать  съ  СССР  и  Герман1я  продолжаетъ  и  до  сихъ  поръ  д-Ьлать 
съ  нимъ  весьма  больш1е  торговые  обороты,  —  все  же  большевики 
съ  радостью  бросились  въ  объят1я  Францш,  люто  возненавид-Ьвъ 
нацюналъ-сощалистическую  Герман1ю  и  ея  вождя  —  Хитлера. 

Съ  момента  заключен1я  союза  между  Франщей,  СССР  и  Че- 
хословак1ей,  начинается  пер10дъ  самого  яркаго  блистан1я  сов-Ьт- 
ской  красной  зв-Ьзды  на  международномъ  небосклон-Ь.  СССР  тор- 
жественно принимается  въ  Лигу  Нащй  и  признается  всЬми  вели- 
кими и  почти  всЬми  малыми  державами,  а  в-Ьсъ  его  въ  между- 
народной политик-Ь  возрастаетъ  настолько,  что  Литвиновъ  у  себя 
въ  Москв-Ь  принимаетъ  по  очереди  пр1'Ьзжающихъ  туда  министровъ 
иностранныхъ  д-Ьлъ  великихъ  и  малыхъ  державъ  и  играетъ  чуть 
ли  не  первую  скрипку  въ  Лиг-Ь  Наши  и  на  международныхъ  кон- 
ференфяхъ.  Однако,  такое  положен1е  продолжается  не  очень  дол- 
го. Начинается  гражданская  война  въ  Испанш  и  большевики  совер- 
шенно откровенно  показываютъ  м1ру  свой  подлинный  зв-Ьриный 
ликъ.  Муссолини  р-Ьзко  отворачивается  отъ  СССР  и  Итал1я  при- 
соединяется къ  антикоммунистическому  германо- японскому  согла- 
шена. 

Къ  сожал-Ьнш,  Муссолини,  какъ  и  Хитлеръ,  не  порываетъ 
окончательно  съ  большевиками  и  Итал1я,  какъ  и  Герман1я,  и  по 
сей  день  продолжаетъ  не  только  усп-Ьшно  торговать  съ  СССР,  но 
и  строить  для  него  военныя  суда. 

Такова,  къ  сожал-Ьнхю,  „мораль"    международныхъ  отношен1й. 

.Однако,  несмотря  на  полную  благожелательность  и  поддер- 
жку со  стороны  демократическихъ  великихъ  и  малыхъ  державъ  и 
на  весьма  широкую  терпимость  со  стороны  тоталитарныхъ  госу- 
дарствъ  Европы  и  Азш,  коммунизмъ  въ  Росс1И  къ  началу  прошлаго 
года  пришелъ  въ  состоян1е  явнаго    разложен1я.     Начался     перюдъ 
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„смрадныхъ  псовъ"  —  выводъ  въ  расходъ  пачками  маршаловъ, 
дипломатовъ,  .столбовъ"  коммунизма  и  ленинизма,  министровъ, 
ц-Ьнн-Ьйшихъ  спец1алистовъ  и  безъ  счета  бол-Ье  мелкаго  парт1йнаго 
матер1ала,  б-Ьгство  дипломатовъ  и  борьба  между  собой  молодого^ 
нев'Ьжественнаго  и  жаднаго  актива — словомъ,  началось  полное  раз- 
ложен1е  государствеинаго  и  военнаго  коммунистическаго  аппарата 
СССР. 

Союзники  СССР  и  т-Ь  демократическ1я  государства,  которымъ 
онъ  нуженъ  для  равнов-Ьсхя  силъ  въ  Европе  и  въ  Аз1и,  съ  трево- 
гой, разочарован1емъ  и  нескрываемымъ  презр'Ьн1емъ  взираютъ  на 
его  саморазложен1е.  СССР  былъ  для  нихъ  крупной,  хотя  и  м-Ьчен- 
ной,  картой  въ  международной  дипломатической  игр^.  Они  пре- 
красно знал:^,  что  сов'Ьтск1й  козырь  расц-Ьнивается  ихъ  противникач- 
ми  чрезвычайно  низко,  но  онъ  былъ  очень  нуженъ  демократиче- 
скимъ  государствамъ  для  психологическаго  возд'Ьйств1я  на  ихъ 
народныя  массы.  Память  с  могуществ-Ь  Императорской  Росс1и  и  о 
сыгранной  ею  р-Ьшающей  роли  въ  м1ровой  войн%  еще  очень  жива 
въ  народныхъ  массахъ.  Безсов-Ьстная  и  лживая  пропаганда  комму- 
нисти-еской  печати,  на  которую  большевики  не  жал^ютъ  денегъ, 
и  печати  л-Ьвой,  для  которой  большевицк1й  СССР  идейно  многимъ 
ближе,  ч-Ьмъ  царская  Росс1я,  въ  течен1е  многихъ  л-Ьтъ  твердитъ 
народнымъ  массамъ  демократическихъ  государствъ,  что,  благодаря 
сов-Ьтскому  „демократическому"  режиму,  СССР  достигъ  небывалаго 
могущества  и  со  своимъ  169  милл1оннымъ  населен1емъ,  красной 
арм1ей  и  воздушнымъ  флотомъ  неизм-Ьримо  сильн-Ье  прежней  цар- 
ской Р0СС1И. 

Эта  обработка  народныхъ  массъ,  читающихъ  преимуществен- 
но свею  узкопарт1йную  печать  и  только  ей  и  в-Ьрящихъ,  настолько 
гипнотизируетъ  обывателя,  что  даже  съ  такой  очевидностью  вы- 
явленное посл-Ьдними  ссбыт1ями  въ  СССР  глубокое  разложен1е 
его  государствеинаго  аппарата  не  могло  пробудить  эти  массы  отъ 
такого  гипноза.  Поэтому,  и  по  С1ю  пору,  государственные  д-Ьятели 
демократическихъ  странъ  могутъ  оперировать  призракомъ  могуще- 
ства СССР,  который,  кстати  сказать,  они  всегда  стараются  назы- 
втъ  Росс1ей.  Психологическое  значен1е  этого  призрака  огромно, 
такъ  какъ  в-Ьра  въ  него  подымаеть  духъ  и  ув-Ьренность  избирате- 
лей, что,  конечно,  отражается  на  духЪ  и  ув-Ьренности  посланныхъ 
ими  въ  парламентъ  депутатовъ,  а  отъ  этого  уже  въ  демократи- 
ческихъ государствахъ  зависитъ  и  удельный  в-Ьсъ  самого  прави- 
тельства, которое  можетъ  благодаря  этому  въ  своей  международной 
политик-^  проявлять  больше  твердости  и  р-Ьшительности.  Конечно, 
большинство  здравыхъ  государственныхъ  д-Ьятелей  этихъ  странъ 
хорошо  знаютъ  истинную  ц-кну  СССР,  какъ  своего  союзника.  Еще 
лучше  знаютъ  ему  ц%ну,  какъ  врагу,  государственные  люди  то- 
талитарныхъ  странъ  Однако,  они  въ  то  же  время  прекрасно  пони- 
маютъ,  что,  благодаря  сл-Ьпой  в-Ьр-Ь  народныхъ  массъ  демократи- 
ческихъ государствъ  въ  призракъ  могущества  СССР,  правитеь- 
ствамъ  -^тихъ  государствъ  будетъ  легче  поднять  свои  массы  на 
возможную  войну,  а  потому,  пока  эта  война  нежелательна  для  то- 
талитарныхъ  странъ,  ихъ  правители  вынуждаются    быть    осторож- 


2Г 

н-Ье  въ  международной  дипломатической  игр-Ь.  Мало  того,  как-ь 
это  ни  парадоксально,  но  для  большаго  усп-Ьха  въ  такой  игр-Ь, 
даже  вожди  тоталитарныхъ  странъ  считаютъ  выгоднымъ  поддер- 
живать мифъ  о  могуществ-Ь  СССР.  Укажемъ  лишь  только  на  Гер- 
ман1ю,  государственая  пропаганда  которой,  чтобы  оправдатъ  пе- 
редъ  м1ровымъ  общественнымъ  мн'Ьн1емъ  н-Ьмецкое  давление  на 
Чехословак1ю,  не  престаетъ  твердить  о  большой  опасности  для 
нея  союза  посл-Ьдней  съ  СССР,  отлично  зная,  между  т-Ьмъ,  какъ 
панически  Сталинъ  боится  войны.  В-Ьдь  Германш  прекрасно  изв-Ь- 
стно,  что  Сталинъ  способенъ  только  на  провокативное  разжиганге 
такой  войны,  втянуться  въ  которую  ему  не  грозитъ  опасность. 
Какъ  только  появляется  угроза  самому  втянуться  въ  войну,  Ста- 
линъ предаетъ  своихъ  союзниковъ  и  отступаетъ.  Такъ  происходитъ 
въ  Испанш,  такъ  было  и  въ  моментъ,  когда  Польша  предъявила 
ультиматумъ  Литв-Ь,  и  это  -  несмотря  на  многол-Ьтнюю  и  тЪсную 
„дружбу"  СССР  съ  этой  последней.  ВсЬ  тоталитарныя  страны 
очень  хорошо  все,  это  учитываютъ  и,  когда  это  имъ  нужно,  съ  пол- 
нымъ  презр-Ьнхемъ  относятся  къ  призраку  могущества   СССР. 

Чрезвычайно  ярко  это  подтверждаетъ  истор1я  взаимоотноше- 
Н1Й  Япон1и  и  СССР.  Л-Ьтъ  пять  тому  назадъ,  Япон1я  могла  шутя 
разгромить  СССР  на  Дальнемъ  Восток-Ь,  гд-Ь  у  большевиковъ  въ 
то  время  не  было  никакой  серьезной  военной  силы.  Такой  разгромъ 
почти  нав-Ьрное  вызвалъ  бы  ихъ  паден1е.  Возрождающаяся  же  На- 
цюнальная  Росс1я,  истощенная  большевизмомъ  и  новой  револющей, 
очень  долго  не  могла  бы  угрожать  Японш,  если  бы,  конечно,  по- 
сл-Ьдняя  удовлетворилась  пр1емлемыми  для  нащональныхъ  интере- 
совъ  и  чести  Росс1и  услов1ями  мира. 

Но  Япон1я,  подготовляя  свою  экспанс1ю  въ  Кита%  и  обновляя 
свой  военный  флотъ,  совершенно  равнодушно  смотр-Ьла  на  шум- 
ный ростъ  сухопутныхъ,  воздушныхъ  и  морскихъ  красныхъ  силъ 
на  Дальнемъ  Восток-Ь  и.  .  .  спокойно  оккупировала  Манджур1ю,  а 
въ  прошломъ  году,  накануне  своего  выступлен1я  въ  Кита^,  подъ 
жалк1Й  лепетъ  Литвинова,  безцеремонно  заняла  важные  для  себя 
въ  стратегическомъ  отношенш  искони  русск1е  острова  на  Амур-Ь 
и,  наконецъ,  противъ  находящихся  у  нея  въ  тылу  д-Ьйствительно 
количественно  огромныхъ  военныхъ  силъ,  сосредоточенныхъ  боль- 
шевиками на  Дальнемъ  Восток-Ь  за  посл-Ьдшя  пять  л-Ьтъ,  Япошя 
оставляетъ,  какъ  заслонъ,  лишь  относительно  небольшую  арм1Ю 
въ  250,000  штыковъ  и  безбоязненно  ведетъ  огромную  китайскую 
кампан1ю,  блестяще  демонстрируя  т-Ьмъ  свое  презр'Ьн1е  къ^  фанта- 
стически раздутому  военкому  „могуществу"  СССР,  который,  каза- 
лось бы,  наибол-Ье  ей  опасенъ  въ  настоящее  время.  Это  презр-Ь- 
н1е  станетъ  особенно  показательнымъ,  если  мы  вспомнимъ,  какъ 
тщательно  и  осторожно  Япон1я  р-Ьшаетъ  вопросъ  о  военномъ  вы- 
ступлен1и  и  какъ  превосходно  осв-Ьдомлена  ея  контръ  разведка,, 
пользующаяся  благопр1ятными  для  себя  услов1ями  работы  на  Даль- 
немъ Восток-Ь  —  большое  количество  инородцевъ,  продажность 
большевиковъ  и  лютая  ненависть  населешя  къ    нимъ. 

Нельзя  сомн-Ьваться  въ  томъ,  что  д-Ьйствительная  военная  си- 
ла и  возможности  красныхъ  на  Дальнемъ  Восток-Ь    изв-Ьстны  Япо- 
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Н1И  лучше,  ч-Ьмъ  кому  бы  то  ни  было,  пожалуй  даже  лучше,  ч-Ьмъ 
самимъ  кремлевскимъ  заправиламъ.  Хорошо  знаетъ  Япон1я  и  ихъ 
страхъ  передъ  войной.  И  потому,  полное  презр-Ь- 
н,1е  Япон1И  къ  военным  ъ  силамъ  СССР 
и  къ  его  готовности  вести  войну,  не- 
сомн-Ьнио  вс4ми  генеральными  шта- 
бами воспринимается,  какъ  самая  ав- 
торитетная оценка  и  этихъ  силъ  и 
этой    готовности. 

Однако,  какъ  мы  вид-Ьли,  въ  политической  международной 
игр'Ь  сов'Ьтск1Й  крапленый  козырь,  по  разнымъ  сосбражен1ямъ,  но 
съ  той  же  самой  ц-Ьлью  —  самообмана  и  обмана  другихъ,  расц-Ь- 
нивается  какъ  чистая  и  полноц-Ьнная   карта. 

Таковы  ужъ  парадоксы  этой  игры,  но  горе  тому  государству,  кото- 
рое серьезно  будетъ  разсчитывать  на  фальшивый  сов'Ътск1й  козырь 
и  на  случай  кровавой  игры  на  ратномъ  полЪ.  И  т-Ь,  кто  вплотную 
стоятъ  передъ  печальной  возможностью  такой  игры,  должны  серь- 
езно задуматься  надъ  японской  оц'Ьнкой  военного  потенц1ала  СССР. 

О  международномъ  положенш  въ  настоящ1Й  моментъ  —  въ 
сл-Ьдующемъ  номере. 

Я,  Подгорный 


^'  Генералъ-ма10ръ 

Михаилъ  Николаевичъ  Ползиковъ 

б- го  1юня  с.  г.  въ  г.  Вассербиллиг'Ь  (Люксембургъ)  скончался  Ко- 
мандиръ  Дроздовскаго  Артиллер1йскаго  Дивиз10на  генералъ-ма1оръ  Ми- 
хаилъ Николаевичъ  Ползиковъ. 


Русск1й  Обще  В0ИНСК1Й  Союзъ  и  Дроздовцы  потеряли  въ  его  лиц-Ь 
видн-Ьйшаго  своего  представителя.  Онъ  давно  страдалъ  сердечнымъ  не- 
дугомъ,  который  и  свелъ  въ  могилу  этого  р-Ьдкаго  русскаго  офицера, 
выдающагося  русскаго  патриота,  вся  жизнь  котораго  была    яркимъ  оли- 


цетворешемъ  напряженнаго  и  непрерывнаго  служен1я  долгу  и  Росс1и. 
На  этомъ  пути  своего  служения  долгу  М.  Н.  Ползиковъ  и  сгор%лъ,  — 
ибо  въ  работ-Ь  своей  никогда  не  шадилъ  своих'ъ  силъ  —  до  самыхъ 
посл'Ьднихъ  дней  своей  жизни. 

„Въ  воскресенье,  29.  V.  и  на  Вознесете  Господне,  2  го  Тюня,"  — 
пишетъ  дроздовецъ  капитанъ  Афонинъ,  —  „М.  Н.  Ползиковъ  присут- 
ствовалъ  на  Богослужеши;  а  вечеромъ  въ  этотъ  же  день  велъ  занят1я 
въ  групп-Ь;  но  къ  концу  занятой  почувствовалъ  усталость  и  недомога- 
ше  въ  области  сердца"... 

И  самъ  М.  Н.  Ползиковъ,  въ  письм-Ь  своемъ  отъ  30  го  мая,  за 
нед'Ьлю  до  смерти,  писалъ  мн-Ь:  ...„Посл'Ьдн1я  событ1я,  правда,  подбод- 
рили меня;  но  зато  я  вновь  почти  уже  выбылъ  изъ  строя.  Мое  напря- 
жете уже  тревожно  для  меня  самого,  а  я  не  привыкъ     жал'Ьть  себя"... 

Т^,  кто  знаетъ  скромность  М.  Н.  Ползикова,  поймутъ  изъ  этихъ 
словъ  его,  что  въ  своемъ  служен1и  нашему  общему  д'Ьлу  онъ  уже  вы- 
бивался изъ  своихъ  посл-Ьднихъ  силъ...  И  такимъ  онъ  былъ  въ  течен1е 
всей  своей  жизни:  на  служб-Ь  въ  Русской  Императорской  Арм1и  и  въ 
годы  борьбы  за  освобождете  Росс1и.  Повинуясь  вел-Ьн^ю  долга,  онъ 
однимъ  изъ  первыхъ  вступилъ  добровольцемъ  въ  формировавш1йся  въ 
Румын1я  отрядъ  полковника  Дроздовскаго.  Участникъ  Дроздовскаго  по- 
хода, Михаилъ  Николаевичъ  всю  свою  службу  "въ  гражданской  войн-Ь 
провелъ  въ  рядахъ  Дроздовскаго  отряда  и  Дроздовской  дивизии,  гд-^ 
онъ  занималъ  должность  Командира  Артиллер1йской  бригады. 

Отошелъ  отъ  насъ  стар'Ьйш1й  Дроздовецъ,  безсм-Ьннно  стоявш1й 
на  своемъ  посту  б-Ьлый  воинъ,  давш1й  намъ  ярк1й  прим'Ьръ  пониматя 
долга  и  служен1я  Росс1и. 

Мягк1й  и  сердечный  въ  обращ,ен1и  и  въ  личныхь  отношетяхъ,  онъ 
былъ  строгъ  и  къ  себ-Ь  и  къ  другимъ  въ  вопросахъ  чести,  морали, 
воинской  дисциплины  и  выполнешя  долга.  Въ  этомъ  смысл-Ь  онъ  не  зналъ 
компромиссовъ.  Подвижникъ  въ  жизни  и  на  служб-Ь,  онъ  обладалъ  ис- 
ключительнымъ  мужествомъ;  правдивый  до  конца,  онъ  всЬмъ  и  всегда 
говорилъ  правду,  какъ  бы  горька  и  непр1ятна  ни  была  она.  И  начальни- 
ки его,  и  подчиненные  и  соратники,  знаютъ  его  именно  такимъ  правди- 
вымъ  и  безукоризненно  честнымъ.  Онъ  не  искалъ  популярности  и  не  бо- 
ялся потерять  ее,  утверждая  тЬ  основные  принципы  воинскаго  служе- 
н1я,  которые  въ  наше  больное  время  многими  забываются.  Преданный 
Б-Ьлому  д-Ьлу  до  конца,  онъ  былъ  преданъ  Русскому  Обще-Воинскому 
Союзу;  онъ  понималъ  его  значен1е  и  его  задачи,  и  выполнен1ю  ихъ  от- 
давалъ  век  свои  силы.  Бережно  относясь  къ  Русскому  Обще-Воинскому 
Союзу,  М.  Н.  Ползиковъ  р-Ьзко  осуждалъ  век  попытки     его  ослаблен1я. 

Письма  его  посл-Ьдняго  времени,  а  писалъ  онъ  много  и  многимъ, 
обрисовываетъ  ярк1й  обликъ  его:  русскаго  патр1ота  и  б-Ьлаго  воина  — 
честнаго  и  стойкаго. 

И  пусть  посл'Ьдн1я  слова  его,  сказанныя  имъ  при  жизни  своей, 
будутъ  для  насъ  дроздовцевъ,  его  зав-Ьщатемъ. 

Генералъ-ма1оръ  Ползиковъ  умеръ  63  лктъ:  онъ  родился  2  6  окт. 
1875  года  въ  г.  Орлк,  въ  военной  семь*.  Отецъ  его,  генералъ  И.  П. 
Ползиковъ  былъ  воспитателемъ  Орловскаго  Бахтина  Кадетскаго  Кор- 
пуса, въ  которомъ  учился  и  Михаилъ  Николаевичъ.  Въ  1895  году, 
окончивъ  Павловское  Военное  Училище,     онъ     былъ     произведенъ     въ 
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первый  офицерск1й  чинъ  и  вышелъ  въ  Артиллер1ю.  Участвовалъ  въ 
Великой  и  гражданской  войнахъ.  Въ  конц-Ь  Великой  войны  былъ  произ- 
веденъ  въ  полковники  и  назначенъ  Ком-ромъ  2  го  отд-Ьльнаго  сербскаго 

^рт.  дивиз10на. 

Былъ  н-Ьсколько  рэзъ  раненъ;  им-Ьетъ  всЬ  руссюе  ордена  до  Геор- 

.Т1евскаго  оруж1я  включительно,  и  некоторые  иностранные. 

*  '  * 
М.  Н.  Ползниковъ  похороненъ  8  го  1юня  на  кладбищ-Ь  въ  г.  Вас- 
сербиллиг-Ь.  Вся  русская  колоня  отдала  посл^дн1й  долгъ  почившему. 
Гробъ  его  утопалъ  въ  в'Ьнкахъ  и  живыхъ  цв'Ьтахъ.  Ср-Ьди  в'Ьнковъ: 
отъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза,  отъ  V  отд-Ьла  РОВС-а,  отъ 
Дроздовцевъ,  отъ  ряда  другихъ  организашй  и  отъ  друзей  покойнаго. 
На  кладбищ-Ь  прощальное  слово  было  признесено  м-Ьстнымъ  русскимъ 
священникомъ  —  О.  Евген1емъ. 

Ген.-м.  Харжевсшй 

Редакщя  шлетъ  свои  искреншя  поздравлен1я  вс^мъ  броне по-кэдни- 

•жамъ     ко     дню     20-л'Ьт1я     со  дня  начала  ихъ    славной  и  столь     всЬмъ 

памятной  д-Ьятельности  въ  Б'Ьломъ  Движен1и,  а  такъ  же  пожелан!?  быть 

во  всеоруж1И  современныхъ  военныхъ  знан1й  ко  времени  принят1я  вновь 

участ1я  въ  служен1и  Росс1и. 

* 

Къ  20-ти  лЬтт  основания  первыхъ  бронепо-Ьздовъ    Юга    Росс1и 

1-14  1юля  с.  г.  исполняется  20  л-Ьтъ  со  дня  формирован1я  первыхъ 
■  бронепо'Ьздовъ  Добровольческой  Арм1и. 

Для  ознаменован1я  памятной  въ  истор1и  гражданской  войны  даты 
основан1я  первыхъ  бронепо-Ьздовъ,  16-го  1юля  въ  церкви  Галлипол1йскаго 
Общества  въ  Париж-Ь  будетъ  отслуженъ  молебенъ  съ  провозглашен^емъ 
в-Ьчной  памяти  вс-Ьмъ  бронепо-Ьздникамъ,  павшимъ  на  родной  земл-Ь  въ 
борьб-Ь  за  освобожден1е  Росс1и  и  скончавшимся  въ  изгнан1и. 

Посл-Ь  молебна  въ  зал-Ь  Галлипол1йскаго  Общества  состоится  тор- 
жественное собран1е,  на  которомъ  будетъ  осв-Ьщена  боевая  роль  и  зка- 
чен1е  бронепо-Ьздовъ  Юга  Росс1и  въ  пер1одъ  гражданской  войны  и  жизкь 
Бронепо-Ьздного  дивиз10на  на  чужбин-Ь. 

Броне по-Ьз дно й  артиллер1йск1й  дивиз1онъ  приглашаетъ  на  означенное 
собраше  вс-Ьхъ,  когда-либо  служившихъ  на  бронепо-Ьздахъ,  съ  ихъ  семь- 
ями и  друзьями. 

Точное  время  праздновашя  будегъ  объявлено  въ  первыхъ  числахъ 
Люля  в'ь  русскихъ  газетахъ,  выходящихъ  въ  Париж-Ь. 

\  Полковникъ  Лебедевъ 

ВсЬмъ  бронепоЬздникамъ,  потерявшимъ  связь  съ  дивиз10номъ  и 
желающимъ  ее  возобновить  —  надлежитъ  обратиться  по  адресу: 

М  г  ЬеЬес1е1^{^.  25,  гие  5  1:  Оеп15.   ВоиЬдпе  (5  5е1пе)    Ргапсе 

БИБЛЮГРАФШ 


В  редакшю  прислана  брошюра  о  д-Ьятельности  Всеросс1йскаго  Нац. 
Крестьянскаго  Союза  въ  Америк-Ь. 

Подчеркнемъ  стремлен1е     этой  организац1и  къ  ор1ентирэван1ю  жи- 
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вущихъ  въ  Европ-Ь  о  направлении  русской  мысли  среди  нашей  эмигра- 
Ц1И  въ  Америк-Ь,  посылкой  газетъ  ряду  лицъ,  въ  чемъ  большую  жерт- 
венность и  энерпю  проявляетъ  финансовый  секретарь  Н.  А.  Шаровъ. 


Адресъ  представителя  въ  Болгар1и  журала 
Кравченко:  ул.  Царь  Крумъ   №11,  Соф1я  I. 


,Арм1я  и  Флотъ"  О.  Г. 


Работа  съ  молодежью 


Парадъ  Русской  Стр*л- 
ковой  генерала  Вран- 
геля Дружины  по  слу- 
чаю^ 2-го  выпуска  изъ 
Воен.  Уч.  22.  V.  1938  г. 
|въ  Брюссел-Ь. 


Лагерь     разв1^дчиковъ 

при  той  же    Дружине. 

4-6.  VI.  1938  г. 


ДРОЗДОВЦЫ 

См-Ьло  проходить  рядами 
Лрм1и  Б'клой  полки, 
Грозно  сверкаютъ  штыками 
Матуш;<и  Руси  сыны. 
Тяжко  и  мЪрно  шагаетъ 
Лрм|'и  Б-Ьлой  краса. 
Лица  отвагой  пылаю тъ 
Клкъ  искры  с1яютъ  глаза. 
Кто-жъ  эти  грозны  вояки? 
Мраченъ  ихъ  взоръ  и  суровъ. 
Это  лих1е  рубаки  — 
Полкъ  разудалыхъ  Дроздовъ. 
Эти  Дроздовцы  ходили 
Съ  п-Ьснями  въ  гулъ  боевой, 
Эти  Дроздовцы  громили 
Нашихъ  враговъ    мощный  строй. 
Стройно  проходятъ  ряды 
Полка  разудалыхъ  Дроздовъ, 
Грозно  сверкаютъ  штыки 
См-^ло  идуш,ихъ  бойцовъ. 
Мишинъ,  учен,  русск.  гимн.  Б-^пградъ 


Письмо  въ  редакцгю 

Милостивый  Государь  Господинъ  Редакторъ, 
Не  откажите  въ  любезности  пом-Ьстить  нижесл-Ьдующее  пись- 
МО  на  страницахъ  Вашего  журнала. 

Приношу  мою  искреннюю  благодарность  „Галлиполшскому 
В-Ьстнику",  Русскому  Обще  Воинскому  Союзу,  всЬмъ  организащямъ 
и  частнымъ  лицамъ,  поддержавшимъ  нашу  семью  морально  и  ма- 
тер1ально  въ  переживаемый  нами  тяжелый  перюдъ. 

Искренне  уважающая  Васъ  Лид1я  Ларюнова. 

Аь-екс^евскаго  п-Ьх.  полка  шт.-кап.  КСЕНОФОНТОВЪ,  Власъ  Спи- 
ридоновичъ,  разыскиваетъ  своихъ  двоюродных!   братьрвъ. 


„Орденъ  Святителя  Николая  Чудотворца".  А.  фонъ-Лампе  — 

октавш1еся  50  экземпляровъ  брошюры  можно  получить  черезъ  редакк1ю 
яВ'Ьстника"  по  ц'Ьн'Ь  въ  шесть  международныхъ  почтовыхъ  купона  за 
экземпляръ.  


I                  .ГаЛЛИП0Л1ЙСК|Й  ВШННКЪ'  г 

I   ЩШ  каждого  НОМерО:                 въ  Венгр1и  -  ЗО  филлер.  I 

♦  Во  Франц1и  —  1,50  франка         „     Чехословак1и— 1,25  ч.  крона  | 

♦  „  Болгар1и  —  4  лева  „  Америк-^  —  10  ам.  центовъ  « 
I  „  Югослав1и  —  2,50  динара  „  Польш-Ь  —  20  грошей.  ♦ 
X  Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнигельно  къ  О  ам.  центамъ. 
;  „В^стникъ"  можно  выписывать  черезъ  всЬ  галлипо- 
I   Л1ЙСК1Я  организащи  или  черезъ    представителей: 

♦  Австрал1я :  Мг    Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!    (Оиееп51апс1). 
;    Вельпя:  Мг.  Д.  Оитап^ге!"^.  69,  гие  с1и  Моуег.    ВгихеПез. 

♦  Болгария:  В  Днгил-^евъ.  ул.  Врабча,  16.  София.  5 
X  Венгрия  :  О.  ^зикоузку.  ТаЬогпск  ика,  6,  111.-5.  Вис1аре51:  XIV.  I 
I  Гер1иан1я:  А.  у.  Ьатре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  Оаг^Ь.  11.  ВегПп  ^Л/  Ю.  * 
I  Грец1я  :  1.  Ре1;го1^^  Ьео1'ого5  4.  №  :>9.  НагИаоз.  5а1оп1дие.  $ 
I    Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  ^05.  Шез^ег.  2.  ЕзсН  з/М.  ♦ 

♦  Манчжур1я  :  Е.  Вегеюузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп.  I 
I  Польша:  V.  М1к11:1пе.  Маке^к!,  5.  ^Vа^52а^Vа.  ♦ 
I  Сир!я,  Палестина  и  Ливанъ:  Мг.  V.  КоЬоисЬ.  01гесиоп  ди  X 
X                                                                          сгс1аз1:ге.  Веугои1:Ь.  $уг1е.  | 

♦  С'Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоПако!'!^.  642,  ^еx^пд1:оп  Ауепие.  Меш-Уогк.  X 
I    Финлянд1я:  \У.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае1зда1:ап,  4.  Не151пд?огз.  ♦ 

♦  Франщя:  Мг.  5.  Ма1:2у1е!'1',  81,  гие  бе  1а  Ра15ап^ег1е.  Раг15  16.  I 
X    Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлиполшскихъ    землячествъ  ♦ 

♦  въ  Праг-Ь,  Брно  и  Братислав%.  .  ♦ 
I    Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е1^гето1'1=.  Сазегоз  2745-С.  ♦ 

♦  Виепоз-М1гез    Агдеп1;1па.  I 

♦  Югославия :  Е  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  ♦ 
«  (камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12.  Београд.  ; 
I  ,  П.  В.  Станкевичъ.  Београд.  Катаничева  бр.  12  ♦ 
I                          (сутеренъ)  Правл,  Галлипол.  Отд.     Ген.  Врангеля  ♦ 

♦  Союза  Русскихъ  Воен.  Инвалидовъ.  Пошт.  шта-  ♦ 
♦ дионице  бр.  56807  X 


Выходить   ежем'ксячно. 
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Адресъ  редакц1и:     ул.  Оборище,  17.  Соф1я. 


20    л-Ьтъ    со    дня 
Екатеринбургскаго 


Прошло 
страшнаго 
злод'Ьян1я. 

Каждый  ушедш1Й  годъ  при- 
ближаетъ  къ  тому  времени, 
когда  рухнетъ  владычество 
большевиковъ.  И  передъ  ду- 
ховными очами  народовъ  воз- 
рожденнаго  въ  своемъ  могу- 
ществе и  благоденствш  Росс1Й- 
скаго  Государства  встанетъ, 
окруженный  ореоломъ  святости 
и  мистическаго  преклонешя,  ве- 
личавый образъ  Царя,  Мученика 
за  свой  народъ. 

Во  всЬ    времена,  у  всЬхъ 
народовъ  была  и  есть  своя  ми- 
стика, 
1_^|         Оставш1еся  же  въ  живыхъ, 
Згсвид-Ьтели  того,  каковой    была 


Росс1я  при  Императорахъ,  неписанное  народное  предан1е,  ученые 
трактаты  и  литература  передадутъ  реальное  —  о  необычайномъ 
прогрессе  во  всЬхъ  областяхъ  народной  жизни  въ  посл'Ьднее  цар- 
ствован1е,  —  прогрессЬ,  прерванномъ  револющей. 

О  безграничной  преданности  Царя  иде-Ь  служен1я  своему  на- 
роду скажетъ  свое  слово  воскресшая  Росс1я. 

♦♦♦^^^ 

Международное  положен1е  и  Сов1)ТСкая  Росс1Я 

(Докладъ,  прочитанный  на  Съ1Ьзд^  представителей  органи- 
зац1й  У1-го  Отдела  Р.  О.  В.  Союза  5-го  1юня  1938  г.) 

(Окончан1е) 

Каково  же  международное  положен1е   въ  иастоящ1Й  моментъ? 

Мы  ограничимся  лишь  обрисовкой  основныхъ  контуровъ,  ибо 
главн'15йш1я  политическ1я  собыпя  посл-Ьдвяго  времени  еще  слиш- 
комъ  св-Ьжи  въ  памяти. 

Небывалая  по  масштабу  и  напряженности,  совершенно  от- 
крытая подготовка  къ  войнЪ  и  стратегическое  развертыван1е 
силъ,  —  вотъ  краткая  характеристика  нынЬшняго  политическаго 
международнаго  положен1я. 

Ясно  опред-Ьлены  и  два  блока  великихъ  державъ.  Съ  одной 
стороны,  —  это  тоталитарный  блокъ  Герман1И,  Италш  и  Япон1и,  съ 
другой  —  блокъ  демократическихъ  государствъ  —  Англ1Я,  Фран- 
Ц1Я  и  США.  Къ  этому  посл-Ьднему  примыкаетъ  и  СССР,  словно  въ 
насм'Ьшку  надъ  здрааьшъ  смысломъ,  но  совершенно  серьезно  име- 
нуемый левыми  кругами  эгого  блока  тоже  демократическимъ  госу- 
дарствомъ,  Въ  обоихъ  блокахъ  государства  не  связаны  между  со- 
бой действующими  автоматически  и  пои  всЬхъ  услов1яхъ  военными 
союзами.  Въ  демократическомъ  блокЪ,  Франщя  и  Англ1я  связаны 
Локарнскимъ  договоромъ  державъ,  подписаннымъ  и  Итал1ей  и  Гер- 
ман1ей.  Ояъ  обязываетъ  стороны  век  недоразум-Ьнхя  между  собой 
разр-Ьшать  только  мирнымъ  путемъ  при  посредсгв-Ь  Лиги  Нац1й  и 
защищать  другъ  друга  въ  случае  непровоцированнаго  нападен1я  на 
кого-либо  изъ  нихъ.  Вопросъ  о  прсвокащи  р%шаетъ  Лига  Нацш. 
Этотъ  же  договоръ  обязывалъ  Герман1ю  не  занимать  войсками  де- 
милитаризированную Рейнскую  область.  Какъ  изв-Ьстно,  это  обяза- 
тельство Хитлеръ  безнаказанно  нарушилъ,  посл-Ь  чего  весь  Локар- 
НСК1Й  договоръ  повисъ  въ  воздухе.  Англ1я  особымъ  заявлешемъ 
подтвердила  свои  обязательства  по  этому  договору  по  отношен1Ю 
къ  Франц1и,  Итал1я  же  не  подтвердила. 

На  Локарнскомъ  договор'Ь,  главнымъ  образомъ,  основываются 
и  обязательства  Франщи  къ  Чехословак1и  на  случай  защиты  по- 
сл-Ьдней  отъ  непровоцированнаго  нападен1Я.  Вотъ,  почему  недавно, 
известный  французск1й  спец1алистъ  по  международному  праву,  про- 
фессоръ  Бартелеми,  выступилъ  на  страницахъ    серьезной    печати*) 


*)  Въ  газет-Ь  „Тетрз",  воспроизведено    въ  „МаПп"  отъ     14.  IV. 
38  г.,  передовая  Стефана  Лозана. 


съ  заявлен1емъ,  что  разъ  Локарнскш  договоръ  де  факто  не  суще- 
ствуетъ,  то  и  обязательства  Франщи  къ "  Чехословак1и  юридически 
весьма  спорны.  Договоръ  о  взаимной  поддержк-Ь  въ  случа'Ь  непро- 
воцированнаго  нападен1я  между  Франщей,  СССР  и  Чехословак1ей 
также  можетъ  быть  приведенъ  въд15Йств1е  только  посл-Ь  того,  какъ 
Лига  Нац1Й  установить,  что  нападен1е  д1Ьйствительно  не  провоци- 
ровано, что  всегда  спорно,  а,  главное,  длительно.  Поэтому  невольно 
возникаетъ  вопросъ,  что  останется  отъ  обязательствъ  по  этимъ 
договорамъ,  когда  заинтересованныя  правительства  запросятъ  сво- 
ихъ  спещалистовъ  о  томъ,  въ  какой  м-Ьр^  эти  договоры  ихъ  обя- 
зываютъ,  или  же  когда  приведен1е  ихъ  въ  д-Ьйств1е  будетъ  зави- 
сить  отъ  Лиги  Нацш.  США,  кром-Ь  ни  къ  чему  въ  д-Ьйствительно- 
сти  не  обязывающаго  пакта  Келлога,  нич-Ьмъ  не  связаны. 

Между  тоталитарными  государствами  —  Итал1ей,  Герман1ей  и 
Япон1ей,- кром'Ь  чисто  платоническаго  антикоммунистическаго  согла- 
шен1я,  никакихъ  явныхъ  военнополитическихъ  договоровъ  не  су- 
ществуетъ,  и,  повидимому,  н-Ьтъ  и  тайныхъ.  Государства  эти  свя- 
заны другъ  съ  другомъ  только  идеологически  и  ихъ  взаимная  по- 
мощь въ  международной  дипломатической  игр-Ь  осуществляется  отъ 
случая  къ  случаю,  поскольку  совпадаютъ  ихъ  реальные    интересы, 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что  оба  блока  представляютъ 
•собой,  каждый  въ  отд-Ьльности,  группу  государствъ,  довольно  сла- 
бо связанныхъ  между  собой.  Это  и  вынуждаетъ  эти  государства 
разсчитывать  прежде  всего  на  свои  собственныя  силы.  Отсюда  и 
необходимость  для  каждаго  изъ  нихъ  —  увеличивать  свое  воору- 
жен1е  до  небывалыхъ  разм-Ьровъ. 

Въ  этомъ  отношен1и,  государства  тоталитарнаго  блока  значи- 
тельно опередили  государства  демократическ1я,  что  весьма  важно 
при  происходящемъ  сейчасъ  стратегическомъ  развертыванш  силъ. 
Какъ  уже  было  указано  выше,  Итал1я  первая  воспользовалась  сла- 
бостью Англ1и  и,  захвативъ  Абиссин1Ю,  не  только  осуществила  свои 
колошальныя  и  имперск1я  мечгы,  но  и  стала  твердой  ногой  въ  во- 
сточной части  Средиземнаго  моря  и  въ  Красномъ  мор-Ь,  то  есть 
заняла  по  отношен{ю  къ  Англ1и  наивыгодн-Ьйшее  стратегическое 
положен1е.  Прим-Ьру  Итал1и  последовала  Япон1я,  которая,  учитывая 
слабость  САШ  и  Англ1и  и  презирая  призракъ  военной  мощи  СССР, 
въ  широкомъ  масштаб-Ь  осуществляетъ  давно  задуманный  планъ 
военной  экспансш  въ  Кита'Ь,  над-Ьясь  прочно  закрепить  тамъ  за 
собой  всЬ  главн'Ьйш1я  стратегическ1я  позищи,  прежде  ч-Ьмъ  Англ1я 
и  США  закончатъ  свои  вооружен1я.  Герман1я,  которая  свое  морское 
вооружеше  возстанавливаетъ  по  договору  съ  Англ1ей,  а  сухопутное 
не  безъ  тайнаго  сочувств1я  посл-Ьдней,  посп-Ьшила  аннексировать  Ав- 
стр1Ю,  что,  по  вричинамъ,  о  которыхъ  мы  уже  упомянули  выше,  не 
вызвало  серьезнаго  протеста  со  стороны  Англш.  Этой  аннекс1ей 
Гермашя  сильно  улучшила  свое  стратегическое  положен1е.*) 

Такимъ  образомъ,  въ  отношен1И  всесторонней  подготовки  къ 
войне,  державы  тоталитарнаго  блока  находятся    въ    настоящш  мо- 


*)  См.  мою  статью  , Военное  значеше  аншлусса"   въ  №  59  ,Г.  В". 
май  с.  г.  Я.  П. 


ментъ  въ  гораздо  лучшемъ  положенш,  ч-Ьмъ  государства  демокра- 
тическаго  блока.  Большимъ  плюсомъ  тоталитарныхъ  державъ  въ- 
военномъ  отношенш  надо  считать  то,  что  и  въ  мирное  время  он-Ь, 
подобно  арм1ямъ,  управляются  единой  волей  и  потому  р'Ьшен1е  во- 
проса о  необходимости  немедленно  начать  войну  для  этихъ  дер- 
жавъ много  проще,  ч-Ьмъ  для  государствъ  демократическихъ,  гд-Ь 
правительства  зависятъ  отъ  парламента.  Поэтому  въ  вопросахъ  вой- 
ны или  мира  иниц1атива  остается  за  тоталитарными    государствами. 

Но  огромный  минусъ  блока  тоталитарныхъ  державъ  —  это 
ихъ  относительная,  по  сравнен1ю  съ  державами  демократическаго 
блока,  финансовая  и  экономическая  слабость.  На  этомъ  обстоятель- 
ств'Ь  и  построены,  повидимому,  главнымъ  образомъ,  всЬ  разсчеты 
демократическаго  блока.  Кром4  того,  какъ  уже  было  сказано,  даль- 
новидная Англ1я  принимаетъ  во  вниман1е  и  неизб-Ьжное  въ  буду- 
щемъ  столкновен1е  интересовъ  Итал1и  и  Герман1и  при  дальн•Ьйше*^ 
н-Ьмецкой  экспанс1и  въ  юго  восточномъ  направлен1и. 

Демократическ1я  государства  ассигнуютъ  сейчасъ  огромныя' 
^суммы  на  свое  вооружен1е.  Особенно  заботится  объ  увеличеши  и 
усиленш  своего  морского  и  воздушнаго  флота  Англ1я,  которая  раз- 
считываетъ  въ  1942  году  полностью  закончить  свое  вооруженхе,  но 
уже  и  въ  1940  году  степень  ея  готовности  будетъ  очень  велика. 
Естественно,  что,  по  крайней  м-Ьр^,  до  этого  года,  Англ1я  будетъ^ 
всем-Ьрно  изб-Ьгать  сама  ввязываться  въ  войну  и  будетъ  охранять 
своего  наибол-Ье  в^роятнаго  союзника  —  Франц1Ю  —  отъ  ложныхъ- 
шаговъ,  могущихъ  привести  къ  войн-Ь.  Такое  предположен1е  под- 
тверждается и  т-Ьмъ,  что  время  безусловно  работаетъ  на  Англ1ю.. 
Финансы  Италш  сильно  истощены  итал о  абиссинской  войной  и  не- 
посильными для  экономическихъ  возможностей  страны  вооружег 
Н1ЯМИ,  отсуств1е  же  капиталовъ  не  позволяотъ  эксплоатировать- 
естественныя  богатства  Абиссинш.  Необходимость  поддерживать, 
свою  военную  мощь  на  такой  высоте,  чтобы  усп-Ьшно  противо- 
стоять Англш,  когда  она  выполнитъ  свою  гигантскую  морскую  и 
ав1ашонную  программу,  съ  каждымъ  годомъ  все  бол-Ье  будетъ^ 
ослабять  въ  общемъ  весьма  б-Ьдную  Итал1ю. 

На  Дальнемъ  Восток-Ь,  благодаря  отсутств1ю  сильной  Россш, 
такъ  необходимой  сейчасъ  США  и  Англш,  чтобы  противод-Ьйство- 
вать  японской  гегемонш,  создалось  очень  опасное  для  интересовъ 
Англш  положен1е.  Но  и  тутъ  время  работаетъ  на  Англию.  Ея  про- 
тивникъ  —  Япон1я  встр-Ьтила  неожиданно  упорное  сопротивлен1е 
Китая,  которое,  благодаря  щедрой  поддержке  США  и  Англш,  а,  при 
ихъ  сод-Ьйствш,  и  СССР,  вооружен1емъ  и  спещалистами,  вынудило 
японское  командован1е  перебросить  на  континентъ  милл10нную  ар- 
М1Ю,  которая,  по  признан1ю  самихъ  японцевъ,  уже  потеряла  ранены- 
ми и  убитыми  135,000  челов^къ  изъ  нихъ  5,000  офицеровъ  армш, 
600  офицеровъ  флота  и  3  генерала.  Численность  этой  армш  и  ея 
потери  краснор-Ьчиво  свид-Ьтельствуютъ  о  мае штаб'Ь  войны,  которая 
ведется  уже  одиннадцать  м-Ьсяцевъ  и  конца  которой  не  видно.  Естес- 
твенно, что  каждый  м-Ьсяцъ  такой  войны  сильно  экономически  ис- 
тощаетъ  Япон1ю,  и  хотя  трудно  сомневаться  въ  ея  конечной  поб-Ь- 


.д-Ь,  но  ясно,  что,  ч-Ьмъ  больше  будетъ  Япон1я  ослаблена,  т-Ьмъ  лег- 
че будетъ  Англ1И  съ  ней  съ  выгодой  для  себя  договориться. 

Кром-Ь  того,  какъ  мы  уже  указали,  Англ1я  несомн-Ьнно  разсчи- 
тываетъ  на  неизб-Ьжное  столкновен1е  интересовъ  Италш  и  Герма- 
нш  при  экспансш  посл-Ьдней  въ  юго-восточномъ  направленш. 

Въ  то  же  время,  наибол-Ье  вероятный  союзникъ  Англш  — 
Франщя  — переживаетъ  нелегк1й  кризисъ.  По  признан1Ю  самого  пра- 
вительства, ея  финансы  находятся  въ  большой  степени  разстрой- 
ства,  что  лучше  всего  подтверждаетъ  курсъ  франка,  доведенный 
при  последней  левальващи  до  черты,  дальше  которой  валютное 
соглашен1е  между  Франшей,  Англ1ей  и  США  теряетъ  силу.  Но 
еще  бол'ке  тяжелый  кризисъ  охватилъ  сощальную  жизнь  Фран- 
Ц1И,  гд^  сказываются  неизб'Ьжныя  посл'Ьдств1я  дружескихъ  отно- 
шен1и  съ  союзнымъ  СССР,  которыя  приносятъ  Францш  т-Ь  же 
плоды,  что  въ  свое  время  принесли  и  до-Хитлеровской  Герма- 
:Н1И.  Правительство  „Народнаго  фронта",  которое  возглавлялъ  со- 
щалистъ  Блюмъ,  совершенно  развратило  рабоч1я  массы  страны,  что 
внесло  разстройство  въ  промышленность  и  въ  д-Ьло  военной  под- 
готовки государства.  Згоизмъ  рабочихъ  массъ  нисколько  не  же- 
-^лаетъ  считаться  съ  насущн-Ьйшими  нуждами  отечества.  По  вся- 
кому ничтожному  поводу  вспыхиваютъ  забастовки,  на  время  ко- 
л*орыхъ  рабоч1е  не  покидаютъ  заводовъ.  Въ  то  время,  когда  во 
всемъ  м1р'Ь  кипитъ  лихорадочная  работа  по  небывалому  усилен1ю 
вооружен1й,  на  важн-Ьйшихъ  военныхъ  заводахъ  французскш  ра- 
•  6оч1й  не  желаетъ  работать  ни  одной  минуты  сверхъ  сорока  ча- 
совъ  въ  неделю.*) 

Все  это,  конечно,  не  значитъ,  что  сегодняшнюю  Франц1Ю  мож- 
но взять  голыми  руками.  Особенность  французскаго  народа  именно 
въ  томъ,  что  въ  критическую  минуту  крайней  опасности  съ  нео- 
жиданной силой  въ  массахъ  вспыхиваетъ  глубок1й  патр10тизмъ,  со- 
:вершающш  чудеса.  Это  уже  неоднократно  случалось  во  француз- 
ской исторш.  Но  почти  нев-Ьроятно,  чтобы  современнымъ  государ- 
.ственнымъ  людямъ  Франщи  удалось  поднять  свой  народъ  на  вой- 
ну во  имя  защиты  идеаловъ  права  и  справедливости  и  двинуть 
французскую  арм1Ю  за  лин1ю  Мажино.  Очевидно,  именно  въ  этомъ 
былъ  уб-Ьжденъ  германскш  генеральный  штабъ,  оставившш  противъ 
•Францш  въ  моментъ  окку паши  Австр1и  заслонъ  всего  лишь  въ  80,000 
штыковъ.  Съ  горечью,  и,  по  его  собственному  признан1ю,  съ  кра- 
ской стыда  на  лиц-Ь,  писалъ  объ  этомъ  факт4  одинъ  французск1Й 
полковникъ  въ  серьезномъ  военномъ  журнал-Ь. 

Императорская  Росс1я  спасла  Франщю  на  Марн'Ь,  а  коммуни- 
-стическ1Й  СССР,  въ  которомъ  Франц1я  желаетъ  вид-Ьть  всегда 
■столь  ей  необходимую  великую  и  сильную  Росс1ю,  уже  принесъ 
•Франщи  падете  ея  военнаго  престижа. 

Мы  указали  на  причины,  по  которымъ  война,  по  крайней  м-Ь- 
р%  въ  ближайш1е  два  года,  крайне  невыгодна  для  Англш.  Поэтому, 


*)  По  заявлешю  министра  воздухоплаван1я,  сд-Ьлаиному  14  1юня, 
на  ав1ац1онныхъ  заводахъ  рабочее  время  повышено  теперь  до  45  ча- 
<сов'ь  въ  нед-клю. 


ея  дипломат1я  напрягаетъ  всЬ  силы,  чтобы  оттянуть  моментъ  ре- 
шительнаго  столкновен1я  въ  Европ-Ь.  Отсюда  „джентльменское" 
соглашен1е  съ  Муссолини,  который  незадолго  до  того,  по  тогдаш- 
нимъ  уБ^рен1ямъ  Англш  и  всего  женевскаго  собран1я,  весьма  не 
по-джентльменски  поступилъ  съ  Абиссин1ей.  Нын-Ь,  мен-Ье,  ч1Ьмъ 
черезъ  годъ,  Англ1я  заключаетъ  новое  соглашен1е  съ  Итал1ей. 
Чтобы  оно  могло  войти  въ  силу,  Англ1я  склоняетъ  Лигу  Нащй 
признать  присоединеше  Абиссинш  къ  Италш,  какъ  совершившшся 
фактъ,  хотя  всего  два  года  тому  назадъ  призывала  Женеву  защи- 
щать высок1е  принципы  права  и  гуманности  и  организовывала  эконо- 
мическ1я  санкщи  противъ  Италш,  которая  покоряла  тогда  Абис-^ 
СИН1Ю.  Увы,  теперь  эти  высок1е  принципы  противъ  представите- 
ля Великобританш  лорда  Галифакса  защищалъ  царь  царей  Эф10- 
ши,  вождь  варварскихъ  африканскихъ  племенъ.  Но  можетъ  легко 
случиться,  что  и  этотъ  тяжкш  для  англичанъ  моральный  ударъ  не 
принесетъ  практической  пользы,  ибо  договоръ  съ  Итал1ей  можетъ 
войти  въ  силу  только  тогда,  когда  Муссолини  соблаговолитъ  убрать 
свои  полки  изъ  Испан1и. 

Но  англ1Йская  дипломат1я  терп-Ьлива  и  упорна,  сейчасъ  ея 
задача  —  выиграть  время  и  она  вьшолняетъ  ее,  не  заботясь  о 
средствахъ. 

Во  время  недавняго  кризиса  въ  отношен1яхъ  между  Гермашей 
и  Чехословак1ей  англшская  дипломат1я  проявила  большую  актив- 
ность и  взяла  на  себя  роль  посредника  съ  опред-Ьленной  ц-Ьлью  — 
предотвратить  столкновен1е  двухъ  престижей,  что  неизб'Ьжно  окон- 
чилось бы  катастрофой. 

Основныя  причины  этого  кризиса  были  уже  съ  достаточной 
полнотой  осв-Ьщены  на  страницахъ  журнала  „Г.  В."  (см.  №  59)  и 
потому  сейчасъ  мы  ихъ  касаться  не  будемъ  и  скажемъ  лишь  не- 
сколько словъ  о  самомъ  актуальномъ  —  есть  ли  надежды  на  мир- 
ное завершен1е  германочехословацкаго  спора.  Намъ  кажется,  что 
для  такихъ  надеждъ  есть  в-Ьсскхя  основан1я,  и  вотъ  почему: 

Мы  уже  вид-Ьли,  что,  какъ  для  Франщи,  такъ  и  для  Англ1и  въ 
настоящ1Й  моментъ  война  крайне  нежелательна  и  потому  ихъ  дип- 
ломат1я  всЬми  силами  будетъ  стремиться  склонить  об-Ь  стороны 
къ  уступчивости  и  къ  примирен1ю.  Для  этого  въ  Праг-Ь  будутъ 
сов-Ьтовать  максимальную  уступчивость  подъ  угрозой  невм'Ьшатель- 
ства,  а  въ  Берлин-Ь— подъ  угрозой  вм-Ьшательства.  Хотя  Берлинзг 
прекрасно  изв-Ьстна  степень  возможности  такого  вм-Ьшательства, 
но  все  же  и  тамъ  должны  ее  учитывать,  такъ  какъ,  для  сохране- 
Н1Я  своего  престижа,  Франщя  все  же  можетъ  быть  вынуждена  въ 
какой-то  м-Ьр-Ь  вм-Ьшаться,  а  Англ1Я— занять  враждебное  положен1е. 
Все  это,  при  мал-Ьйшей  затяжке  войны,  было  бы  для  Герман1И  до- 
вольно рискованно.  Ясно,  что  и  Чехословак1я  учитываетъ  положе- 
н1е  Франщи  и  Англш.  О  помощи  со  стороны  СССР  серьезная  чехо- 
словацкая печать  почти  не  упоминаетъ,  хотя  рядовой  обыватель,  по 
инерщи,  пслонъ  надеждъ  на  эту  помощь.  Но  чехословацк1й  гене- 
ральный штабъ  не  можетъ  не  учитывать  японскую  оц^Ьику  совет- 
ской готовности  къ  войне. 

Такимъ  образомъ,  создавшаяся  реальная  обстановка  побужда- 


етъ  Чехословак1Ю  къ  максимальной  уступчивости.  Въ  то  же  время 
и  для  Герман1и  небезопасно  предъявлять  невыполнимыя  для  Чехо- 
словак1и  требован1я,  такъ  какъ  посл-Ьдняя  проявила  р-Ьшимость  бо- 
роться за  свою  самостоятельность,  хотя  бы  и  одними  своими  силами, 
до  пред-Ьла.  По  разсчетамъ  ген.  Сикорскаго,  бывшаго  польскаго 
премьера  (его  статья  напечатана  въ  „Курьер-Ь  Варшавскомъ"),  Че- 
хословаюя,  въ  случа-Ь  войны,  въ  первые  же  дни  мобилизащи,  мо- 
жетъ  выставить  арм1ю  въ  700.000  чел.,  къ  концу  же  мобилизац1он- 
наго  пер10да  эта  цифра  можетъ  быть  удвоена.  Вооружен1е  чехо- 
словацкой арм1и  находится  на  исключительной  высот'Ъ  и  соотв-Ьт- 
ствуетъ  всЬмъ  требовашямъ  современной  военной  науки  и  техники. 
Особенно  могущественна  чехословацкая  артиллер1я.  Въ  мирное 
время  Чехословак1Я  располагаетъ  также  десятью  моторизирован- 
ными полками  и  ав1ац1ей  въ  состав-Ь  700  самолетовъ.  Ген.  Сикор- 
скш  кончаетъ  свою  статью  сл-Ьдующимъ  образомъ:  .Въ  герман- 
скихъ  военныхъ  кругахъ  отлично  знаютъ  силу  сопротивлен1я 
чехословацкой  арм1и.  Военныя  экспедицш  въ  Чехословаюю  натол- 
кнулись бы  на  серьезныя  препятств1я.  Это  сознан1е  оказало  не- 
малое вл1ян1е  на  событ1я  посл-Ьднихъ  дней.  Хотя  со  времени  ан- 
шлусса  стратегическое  положен1е  Чехословак1и,  зажатой  въ  тиски, 
сильно  ухудшилось,  однако  это  вовсе  не  значитъ,  что  она  отдана 
на  милость  герма^1Ской  арм1и.  Чехословак1я  можетъ  бороться,  мо- 
жетъ обороняться,  можетъ  остановить  нашеств1е."  Какъ  изв-Ьстно, 
чешскопольск1я  отношения  оставляютъ  желать  лучшаго,  а  потому 
приведенное  свидетельство  о  военной  сил-Ь  Чехословакш  сл-Ьдуетъ 
считать  наибол-Ье  безпристрастнымъ  и  в-Ьрнымъ. 

Чтобы  сломить  сопротивлен1е  такой  армш,  къ  тому  же  опи- 
рающейся на  природныя  и  заран-ке  подготовленныя  сильныя  пози- 
щи,  со  стороны  Герман1и  потребовались  бы  огромныя  усил1я.  Кром-Ь^ 
того,  война  есть  война,  то  есть  величайшее  б-Ьдствге,  въ  первую 
же  очередь  для  н-кмецкаго  населен1я  Чехословакш,  которое,  въ 
количеств-Ь  трехъ  съ  половиной  миллюновъ,  разселено  въ  большей 
своей  части,  какъ  разъ.  вдоль  всей  границы,  такъ  называемыхъ,  исто- 
рическихъ  земель  -  Чех1и  (Богем1и),  Морав1и  и  чехословацкой 
Силез1и.  Это  также  долженъ  учитывать  Хитлеръ.  Есть  также  боль- 
ш1я  основан1я  полагать,  что  для  Герман1и  въ  первую  очередь  важ- 
но экономическое,  а  не  территор1альное  освоен1е  н-Ьмецкихъ  ча- 
стей бывшей  Австро-Венгрш.  Гермаши  больше  всего  сейчасъ  необ- 
ходима широкая  и  богатая  экономическая  база,  а  не  клочки  терри- 
тор1и  съ  враждебнымъ  населешемъ.  Сломивъ  же  самостоятельность 
Чехословакш,  Герман1я  немедленно  встр-Ьтила  бы  сильный  отпоръ 
своей  экономической  экспанс1И  въ  придунайскихъ  государствахъ, 
которыя,  опасаясь  потери  своей  самостоятельности,  естественно,  не 
дов-Ьряли  бы  Герман1и  и  изыскивали  бы  способы    защиты  отъ  нея. 

Кром-Ь  того,  Герман1я  можетъ  получить  финансовую  помощь, 
въ  которой  она  такъ  нуждается,  только  отъ  Англ1и.  Давно  также 
изв-Ьстно,  что  лондонское  Сити,  у  котораго  сейчасъ  есть  свобод- 
ные капиталы,  очень  расположено  къ  финансовому  сод-Ьйствш  Гер- 
ман1и  и  м-Ьшаетъ  этому  только  запрещеше  англшскаго  правительства. 
Вполн-Ь  возможно,  что  намекъ  англ1Йскаго  поеланника  въ  Берлин-Ь, 


что  только  миролюбивая  Гермашя  можетъ  над%яться  на  англШскую 
финансовую  помощь,  оказался  наиболее  д-Ьйствительнымъ  сред- 
ствомъ  для  успокоешя  Берлина. 

Въ  стратегическомъ  же  отношен1и,  для  Герман1и  важно  соз- 
дать такое  положеше,  чтобы  Чехословак1я,  оставаясь  и  самостоя- 
тельной, ни  при  какихъ  услов1яхъ  не  смогла  бы  выступить  на  сто- 
роне враговъ  Германш  и  возможно  кр-Ьпче  была  бы  съ  ней  связа- 
на экономически.  Первое,  въ  значительной  м-Ьр-Ь,  можетъ  быть  до- 
стигнуто при  полученш  н^мецкимъ  населен1емъ  Чехословак1и  правъ 
широкаго  самоуправлешя,  а  второе  и  теперь  уже  существуетъ  въ 
значительной       степенИ;      (см.     „Военное      значен1е       аншлусса", 

№  59  „Г.  В.") 

* 
*  * 

Как1е  же  выводы  можно  сд-Ьлать  изъ  этого,  по  необходимости, 
чрезвычайно  краткаго  обзора  международной  политической  жизни 
посл^Ь  м1ровой  войны? 

Прежде  всего,  бросается  въ  глаза  хорошо  изв-Ьстная  въ  За- 
падной Европе  истина,  что  государства  въ  своей  вн-Ьшней  политик'Ь 
руководствуются  не  идеологическими  побужден1ями,  а  прежде  все- 
го-реальными интересами  своего  народа.  Намъ,  сынамъ  великой 
Росс1и,  истор1я  которой  полна  идеологической  жертвенности,  той 
Росс1и,  которая  пролила  море  крови  лучшихъ  сыновъ  въ  борьб'Ь 
за  свободу  славянъ,  намъ,  участникамъ  самого  кроваваго  и  роково- 
го для  Росс1и  акта  этой  борьбы,  усвоить  эту  азбучную  для  запада 
истину  чрезвычайно  трудно.  Потому  то  среди  русскихъ  патр1отовъ 
еще  и  до  сихъ  поръ  такъ  много  разныхъ  —  филовъ  и  поэтому  же 
такъ  трудно  имъ  быть  только  просто  руссофилами. 

Дал-Ье,  если  мы  будемъ  разсматривать  международную  поли- 
тическую жизнь,  твердо  пямятуя  высказанную  выше  истину,  то  мы 
не  только  правильно  поймемъ  такъ  возмущающее  наше  нащональ- 
ное  чувство  дружеское  и  терпимое  отношен1е  большинства  госу- 
дарствъ  къ  сов15тской  власти  въ  Росс1и,  но  даже  и  въ  этомъ  анти- 
моральномъ  явлеши  найдемъ  н-Ькогорое  ут'Ьшен1е,  ибо  происходитъ 
это  исключительно  потому,  что  многимъ  и  многимъ  нужна  Росс1я. 
Посл-Ь  окончан1я  м1ровой  войны  почти  вс1в  полагали,  что  Россия  ни- 
кому не  нужна.  Однако,  вскор-Ь  же  реальные  интересы  многихъ 
государствъ  показали,  что  это  не  такъ  и  изъ  нашего  же  обзора 
видно,  какъ  старательно  стали  искать  Росс1Ю  тамъ,  гд-Ь  само  ея 
назван1е  было  уничтожено,  т.  е.  въ  СССР 

Надежды  найти  въ  СССР  ту  же  легендарную  мощь,  которой 
обладала  Императорская  Росс1я,  вскор-Ь  разскялись,  какъ  дымъ. 
СССР  оказался  только  уродливымъ  призракомъ  прежней  мощи  Рос- 
сш,  пригоднымъ  лишь  для  гипнотизирован1я  народныхъмассъ  и  для 
выкачиван1я  изъ  него  несм-Ьтныхъ  русскихъ  богатствъ,добываемыхъ 
закабаленнымъ  въ  красное  рабство  несчастнымъ  русскимъ  наро- 
домъ.  Но  и  за  отвратительный  призракъ  Россш  —  СССР  —  мно- 
пе  упорно  держатся,  стараясь  найти  въ  немъ  опору,  которую  они 
и  раньше  могли  найти  только  въ  Россш. 

Это  показываетъ  что  и  теперь  жизненные  интересы  многихъ 
и  многихъ  государствъ  требуютъ  налич1я  сильной  Россш.  Такой  мо- 


жетъ  быть  только  нащональная  Росс1я.  Этой  Росс1и  сейчасъ  н-Ьтъ,  что, 
однако,  не  можетъ  изм-Ьнить  реальные  интересы  т-Ьхъ  государствъ, 
которымъ  нужна  сильная  Росс1я.  И  потому,  когда  падутъ  больше- 
вики, эти  государства,  въ  силу,  именно,  своихъ  реальныхъ  интере- 
совъ,  должны  будутъ  поддерживать  нащональную  русскую  власть, 
такъ  какъ  при  всякой  иной  власти  сильной  Росс1и  не  будетъ. 

Въ  силу  же  своихъ  реальныхъ  интересовъ  неизб']^жно  най- 
дутся и  так1я  государства,  которыя  будутъ  стремиться  м-Ьшать  ук- 
р'Ьплен1ю  нацюнальной  власти    въ  Россш. 

А  потому  намъ  надо  помнить,  что  возможные  друзья  и  враги 
воскресшей  Нащональной  Росс1и,  а,  сл-Ьдовательно,  и  наши  друзья 
и  враги,  будутъ  ими  не  по  идеологическимъ  побуждешямъ,  а,  глав- 
нымъ  образомъ,  въ  силу  своихъ  реальныхъ  интересовъ. 

Сегодня  у  насъ  --  представителей  Нацюнальной  Россш  за  ру- 
бежомъ— друзей  почти  н^тъ,  но  завтра,  когда  эта  Росс1я  возродится, 
ихъ  будетъ  немало,  ибо  такая  Росс1я  нужна  многимъ  и  многимъ, 
мы  же  —  Ея  в-Ьрные  сыны. 

Я.  Подгорный 


Сов-Ьтскхе    источники    о    Б-Ьлой    Лрм1и 
въ  Крыму 

Свид-Ьтельство  врага,  вообще  говоря,  можетъ  представлять 
интересъ. 

Но,  если  военная  истор1я,  составленная  современниками  и  при- 
томъ  одной  изъ  участвовавшей  въ  борьб'Ь  сторонъ,  р-Ьдко,  бываетъ 
безпристрастной.  то  что  же  можно  сказать  объ  истор1и  граждан- 
ской войны  въ  Россш,  написанной  сов-Ьтскими  военными  авторами. 
Тутъ  подходить  съ  обычными  м'Ьрками,  прилагаемыми  къ  трудамъ 
военно  историческаго  изсл'Ьдован1я,  уже  не  приходится,  ибо  остается 
говорить  не  объ  объективности  изложен1я,  а  о  степени  искажен1я 
даже,  казалось  бы,  непреложныхъ  фактовъ. 

Большая  эластичность  истор1и  гражданской  войны  въ  особен- 
ности въ  посл-кднихъ  сов-Ьтскихъ  издан1яхъ  обусловливается  тремя 
сл-Ьдующими  положен1ями. 

Прежде  всего,  обшимъ  взглядомъ  на  задан1е  при  историче- 
скомъ  изсл^дован1и,  каковой  иллюстрируется  сл-Ьдующими  словами 
М.  Н.  Покровскаго : 

„Нужно,  чтобы.,  каждый  историкъкоммунистъ  твердо  помнилъ, 
что,  идя  на  приманку  изъ  такого  тухлаго  мяса,  какъ  давно  подохшая 
буржуазная  „объективность",  онъ  самымъ  опред'Ьленнымъ  образомъ 
предаетъ  на  своемъ  участк-Ь  д-Ьло  рабочаго  класса  во  всемъ  м^р1а'^ 
(„Историческая  наука  и  борьба  классовъ",  стр.  331,  часть  II,  1933). 

Такой  взглядъ  не  оставляетъ  сомн-Ьнш  въ  томъ,  что  советс- 
кая истор1я,  будь-то  общая,  будь-то  военная,  не  можетъ  оставаться 
безпристрастной,  а,  наоборотъ,  по  задан1ю,  должна  носить  сугубо 
опред-Ьденную  окраску.  Къ  этому  основному    искажен1ю,  по  причи- 
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намъ,  такъ  сказать,  вн-Ьшнимъ,  принцип1альнымъ,  прим-Ьшиваются 
еще  два  рода  искажен1я  фактовъ,  коренящ1яся  въ  особыхъ  усло- 
В1яхъ,  характеризующихъ  красную  власть  настоящаго  момента. 

Однимъ  изъ  нихъ,  составляющимъ  вторую  причину  искаже- 
Н1Й,  является  разрастающаяся  борьба  внутри  коммунистической  пар- 
Т1И  въ  СССР.  Рядъ  лицъ,  принимавшихъ  участ1е  въ  гражданской 
войн'Ь  на  активныхъ  роляхъ  на  сторон'Ь  красныхъ,  „попадаетъ  въ 
немилость";  они  объявляются  врагами  сов-Ьтскаго  народа  и  ихъд-Ь- 
ла  и  имена  вычеркиваются  съ  боевыхъ  страницъ  красной  арм1и  Въ 
результат-ё  этого,  естественно,  происходитъ  зам-Ьна  однихъ  событш 
другими,  пропуски  ряда  фактовъ  и  пр. 

Наконецъ,  третьимъ  факторомъ  является  канонизащя  комму- 
нистическаго  „вождя  народовъ** — Сталина  и  стремлен1е  приписать 
ему  везд-Ь  и  всюду,  даже  въ  отдаленномъ  прошломъ,  основныя 
Р'Ьшен1я  и  заслуги. 

Все  это  обуславливаетъ  чрезвычайно  упрощенное  обращен1е 
ряда  сов'Ьтскихъ  военныхъ  авторовъ  съ  любыми,  им'Ьвшими  м-Ьсто, 
фактами.  Какъ  прим-Ьръ  особаго  подхода  ко  всему  въ  Сов.  Росс1И 
можно  привести  прямо  анекдотическое  предложен1е,  внесенное  ор- 
ганомъ  наркомата  обороны  „Красная  Зв-Ьзда"  посл-Ь  обнаружен1я 
полной  неподготовленности  новыхъ  командировъартиллеристовъ  къ 
усвоен1ю  программы  военныхъ  курсовъ  въ  Петроградскомъ  округ-Ь: 
„если  новые  командиры  артиллеристы  не  доросли  до  пониман1я 
профессоровъ,  преподающихъ  на  военныхъ  артиллершскихъ  кур- 
сахъ,  то  не  остается  иного  выбора,  какъ  понизить  культурный  уро- 
вень профессоровъ  до  уровня  слушателей". 

Теперь  Сталину  приписываютъ  вс-Ь  основные  оперативные 
планы,  проведен1е  которыхъ  им-Ьло  сл-Ьдствхемъ  отходъ  Б'Ьлыхъ 
Армш.  Въ  своей  книг-Ь  „Разгромъ  Деникина.  1919  г."  опальный  ны- 
нЬ  сов'Ьтск1Й  маршалъ  Егоровъ,  хотя  лично  отъ  себя  не  говоритъ 
ничего  о  военныхъ  заслугахъ  Сталина  въ  то  время,  но  все  же  вы- 
нужденъ  упомянуть  о  нихъ  путемъ  приведен1я  пространныхъ  вы- 
держекъ  изъ  очерка  другого  краснаго  маршала  Ворошилова  „Ста- 
линъ  и  красная  арм1я",  который  названъ  Егоровымъ,  по  необходи- 
мости, „ц'кннымъ  и  историческимъ". 

я...Обращаетъ  на  себя  внимание"  —  говорится  въ  этомъ  очерк'Ь  — 
, какою  м-Ьрою  Сталинъ  изм-Ьряеть  кратчайшее  оперативное  направ- 
леше.  Въ  гражданской  войн-Ь  простая  арифметика  бывяетъ  недостаточна 
и  часто  ошибочна.  Путь  отъ  Царицына  до  Новоросс1йска  можетъ  ока- 
заться гвраздо  длинн-Ье,  потому  что  онъ  проходитъ  черезъ  враждебную 
классовую  среду,  и,  наобороть,  путь  отъ  Тулы  до  Новоросс1йска  мо- 
жетъ оказаться  гораздо  короче,  потому  что  онъ  идетъ  черезъ  рабоч1й 
Харьковъ,  черезъ  шах1'ерск1й  Донбассъ.  Въ  этой  оц-Ьнк-Ь  направлен1й 
сказались  основныя  качества  т.  Сталина,  какъ  пролетарскаго  револю- 
ц10нера,  какъ  настоящаго  стратега  гражданской  войны.  Планъ  Сталина 
былъ  принятъ  центральнымъ  комитетомъ...  Разультаты  изв-Ьстны:  пере- 
ломъ  въ  гражданской  войн-Ь  былъ  достигнутъ..." 

Трет1Й  сов'Ьтск1й  маршалъ — Блюхеръ — своей  статьей  „Револю- 
цюнное  мужество",  напечатанной  въ  „Правд-Ь"  14-го  ноября  1935 
года,  какъ  бы  подчеркнулъ,  что  именно  это  чувство  ему  самому 
не  во  вскхъ  отнощен1яхъ  знакомо:  онъ    низываетъ    Сталина     „не- 
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шосредственнымъ  руководителемъ  Южнаго  фронта"  и  указываетъ, 
что  „по  инищатив-Ь  т.  Сталина  создается  Каховск1й  плацдармъ"  и 
что  „т.  Фрунзе  составилъ  планъ  разгрома  Врангеля,  въ  основу  ко- 
тораго  были  заложены  мысли,  высказанныя  т.  Сталинымъ  главкому 
еще  1-го  августа  1920  г."  Блюхеръ,  бывш1й  начальникомъ  51  сов- 
ДИВИ31И,  по  прибыт1и  нэ  Крымск1Й  фронтъ,  былъ  назначенъ  началь- 
никомъ группы  Каховскаго  укр-Ьпленнаго  плацдарма  и  потому  не 
можетъ  не  помнить  д-Ьйствительнаго  положен1я  д-Ьлъ  въ  1920  г., 
точно  такъ  же,  какъ  ьорошиловъ  достаточно  осв-Ьдомленъ  о  воен- 
ныхъ  операщяхъ  1919  г.,  которыя  онъ  такъ  угодливо  затраги- 
ваетъ. 

Лишь  четвертый  изъ  совЪтскихъ  м^шаловъ — Буденный — хра- 
нитъ  упорное  молчанхе,  и  то  въ  силу  несколько  иныхъ  причинъ, 
въ  вопросахъ  военно-оперативнаго  характера. 

Такъ  поступаютъ  красные  маршалы.  Что  можно  требовать 
при  этихъ  услов1яхъ  отъ  лицъ,  стоящихъ  ниже  по  служебной  или 
яартшной  л-Ьстниц-Ь. 

„Правда"  отъ  5  октября  1919  г.  провозглашала  организац1ю 
«рестоваго  похода  (!)  противъ  генерала  Деникина;  нужно  думать, 
что,  если  бы  въ  то  время  на  сов^тскихъ  верхахъ  существовало 
убЪжден1е,  что  красная  арм1я  числитъ  въ  своемъ  состав-Ь  такихъ 
стратеговъ,  какимъ  Сталинъ  изображается  въ  посл^дн1е  годы,  то 
«е  было  бы  причинъ  для  той  нервности,  какой  проникнутъ  упомя- 
нутый номеръ  газеты.  Рядъ  совете  кихъ  военныхъ  авторовъ  припи- 
сываетъ  Сталину,  какъ  откровеше,  мысль:  „стратегически  кратчай- 
шая операцюнная  лишя  не  всегда  совпадаетъ  съ  кратчайшей  по 
воздушной  лин1и".  А,  между  т-Ьмъ,  генералъ  Г.  А.  Лееръ  еще  въ 
то  время,  когда  Сталинъ  не  им-Ьлъ  времени  заниматься  стратеги- 
ческими размышлен1ями,  такъ  какъ  не  справлялся  съ  программой 
духовной  семинар1и,  которую  ему  такъ  и  не  удалось  окончить,  уже 
подчеркивалъ,  что  „стратегически  кратчайшая  операцюнная  лин1я 
не  обязательно  кратчайшая  геометрически  *). 

Былъ  перюдъ,  главнымъ  образомъ,  въ  первые  годы  посл1Ь 
окончашя  гражданской  войны,  когда  сов'Ьтск1е  военные  авторы, 
по-своему,  конечно,  объективно,  стремились  при  разбор-Ь  чисто  во- 
енныхъ операцш  дать  относительно  правильную  картину  боевыхъ 
столкновенш  б-Ьлыхъ  съ  красными  въ  различные  перюды  между- 
усобной  борьбы.  Правда,  эту  относительную  объективность  имъ 
приходилось  объяснять  въ  предислов1яхъ  ссылками  на  то,  что 
„красная  арм1я,  въ  сознанш  своей  силы  и  мощи,  не  нуждается  въ 
сокрыт1И  т^хъ  промаховъ,  которые  могли  им-Ьть  м^сто  и  безуслов- 
но им-Ьютъ  м-Ьсто  въ  д-кятельности  каждой  армш".  Так1я  книги 
частью  распроданы,  а  большею  частью  изъяты   изъ    обращен1я     и 


*)  Прим.  Между  прочимъ,  вложивъ  въ  уста  Сталина  содержание 
мысли  генерала  Г.  А.  Леера,  большевики  хищнически  обошлись  съ  боль- 
шой ц-Ьнной  библиотекой  знаменитаго  русскаго  военнаго  мыслителя  и 
стратега,  перевезя  ее  зач-Ьмъ-то  въ  Бахмутъ,  гд-Ь  книги  были  использо- 
ваны, какъ  подставки  подъ  солдатск1е  котелки,  что  обнаружилось  при 
занят1и  Донбасса  Добровольческой  арм1ей. 


12 

не  выпускаются  посл-Ьднхе  годы  изъ  Сов.  Росс1и  заграницу  въ  силу 
указанныхъ  выше  причинъ. 

Въ  связи  съ  этимъ  мн-Ь  представляется  не  лишеннымъ  инте- 
реса приведен1е  отзывовъ  о  Б'Ьлой  Арм1и  въ  Крымскш  перюдъ  на- 
шей вооруженной  борьбы  противъ  красныхъ,  извлеченныхъ  изъ 
бол-Ье  раннихъ  сов-Ьтскихъ  изданш  и  отд-Ьльныхъ  статей,  каковые 
матер1алы  въ  настоящее  время,  въ  бол ьшинств-Ь  случаевъ,  являются 
р-Ьдкими. 

*       * 

Въ  то  время,  какъ  предреввоенсов-Ьта  Троцк1Й  л-Ьтомъ  1920  г. 
въ  своихъ  газетныхъ  статьяхъ  относительно  Крыма  восклицалъ: 
„Не  можетъ  же  брелокъ,  висящш  на  пуз-Ь  Сов-Ьтской  Россш,  за- 
воевать всю  Росс1ю"  (приведено  по  записямъ  боевого  дневника 
автора  настоящихъ  строкъ),  Ленинъ  уже  въ  март-Ь  20-го  г.  въ  сво- 
ей записк-Ь  на  имя  зам.  председателя  РВСР  Склянскаго  писалъ 
„. . .  обратить  сугубое  вниман1е  на  явно  допущенную  ошибку  съ 
Крымомъ  (во  время  не  двинули  достаточныхъ  силъ),  —  всЬ  усил1я 
на  исправлен1е  ошибки...  Рядъ  точн-Ьйшихъ  и  энергичн'Ьйшихъ  по- 
становлешй  РВС  объ  этомъ  необходимъ  немедленно.  Коп1Ю  мн^ 
пришлите".  (С.  Рабиновичъ  .Исторхя  гражданской  войны"). 

Въ  той  же  книг-Ь  находимъ  дал-Ье:  „Усп-Ьхъ  наступлен1я  Вран- 
геля говорилъ  о  томъ,  что  передъ  красной  арм1ей  на  юг-Ь  стоитъ 
очень  серьезный  противникъ.  .  ." 

Въ  начал-Ь  октября  1920  г.  Ленинъ  произноситъ  рядъ  р^чей 
(на  съ-^зд-Ь  рабочихъ  и  служащихъ  кожевеннаго  производства;  на. 
Московскомъ  губернскомъ  сов'Ьщан1и;  на  сов-Ьщанш  председате- 
лей у^здныхъ,  волостныхъ  и  сельскихъ  исполкомовъ  Московской 
губернш)  на  тему  „Поб-Ьда  надъ  Врангелемъ— наша  главная  и  ос- 
новная задача",  въ  которыхъ  указываетъ:  «...  Врангель  является 
главной  угрозой,  его  войска,  чрезвычайно  окр-Ьпшхя  за  этотъ  пе- 
р1одъ  времени,  ведутъ  теперь  отчаянные  бои.  .  .  (Сборникъ  „Пе- 
рекопъ  и  Чонгаръ**  къ  15  л-Ьтш  красной  армш.  ГВИЗ     1933). 

Въ  „Правд-Ь"  отъ  И  1юля  20  г.  приводились  сл-Ьдующхя  сло- 
ва Сталина  изъ  бесЬды  его  съ  корреспондентомъ  газеты:  „Между 
т^мъ,  Врангель  усиливается  и  не  видно,  чтобы  мы  предпринимали 
что-либо  особенное,  серьезное  противъ  растущей  опасности  съ 
юга.  .  .  Но  объ  одномъ  все  же  нужно  помнить:  пока  Врангель 
ц-Ьлъ,  пока  Врангель  им-Ьетъ  возможность  угрожать  нашимъ  ты- 
ламъ,  наши  фронты  будутъ  хромать  на  об-к  ноги.  .  .  Поэтому  пар- 
т1я  должна  начертать  на  своемъ  знамени  новый  очередной  лозунгъ: 
„Помните  о  Врангел-Ь",  „Смерть  Врангелю". 

Бывшш  наштадивъ  51  дивиз1и  Датюкъ  въ  статье  „Въ  С'Ьвер- 
ной  Таврш"  (сборникъ  „Штурмъ  Перекопа")  пишетъ,  что  „арм1Я 
Врангеля  къ  маю  1920  г.  превратилась  въ  грозную,  подвижную 
боевую  силу"  и  приводитъ  слова  прибывшаго  вм-Ьст-Ь  съ  эшало- 
нами  51  дивизш  изъ  Сибири  на  Южный  фронтъ  Блюхера:  „надо 
изучить  все  о  Врангеле;  это— чрезвычайно  сильный,  серьезный  про- 
тивникъ. .  ." 

Выброшенный  большевиками  въ  август-Ь  20  г.    лозунгъ    „ВсЬ^ 
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!на  Врангеля",  а  также  сл-Ьдующее  указан1е    въ    директив-Ь    глав- 
кома Каменева  командюзу  отъ  6-го  августа  за  №  4634: 

„Но,  главное, — это  напрячь  всЬ  усил1я  для  уничгожеы1я  Врангелев- 
скаго  фронта,  въ  то  время,  какъ  ка  арм1яхъ  Западнаго  фронта  остает- 
ся одна  задача —  продолжать  операц1и  по  разгрому  арм1йБ-Ь лойНолыпи" , 
свид-Ьтельствуютъ  о  томъ,  какое  значен1е  придавали  сов-Ьтская 
власть  и  красное  командован1е  Крымскому  фронту  въ  тотъ  мо- 
ментъ,  который  несколькими  лишь  днями  отстоитъ  отъ  наступле- 
ния р-Ьшительнаго  перелома  на  Польско  сов-Ьтскомъ  театр-Ь  воен- 
ных ъ  д'Ьйств1Й  (Какуринъ  иМельниковъ.  „Война  съ  Б-Ьлополяками" 
ГВИЗ.  1925  г.) 

В.  Тр1андафиловъ  въ  стратегическомъ  разбор-Ь  „Ликвидащя 
Врангеля"  (Хборникъ  трудовъ  военно-научнаго  общества*,  книга 
П.  Москва  1922  г.)  пишетъ: 

,Арм1я  Врангеля,  уступавшая  намъ  въ  количественномъ  отноше- 
Н1И,  превосходила  наши  части  въ  качественномъ.  Им-Ья  въ  своемъ  со- 
став-Ь  громадный  процент ъ  офицеровъ,  она  превосходила  наши  арм1и 
какъ  въ  подвижности  и  въ  ум-Ьнхи  гибко  маневрировать,  такъ  и  въ 
стойкости". 

Разборъ  операцш  въ  С-Ьверной  Таврш  передъ  нашимъ  отхо- 
домъ  за  перешейки  Тр1андафиловъ  заканчиваетъ  словами: 

„Что  же  касается  д-Ьйствхй  противника,  то  надо  отм-Ьтить  ц-Ьль- 
ность  его  р'Ьшен1я  и  упорство  въ  д-Ьйствхяхъ.  .  .  Онъ  снимаетъ  съ 
афронта  все,  что  можно  снять,  бросаетъ  на  I  ую  конную  арм1ю,  став- 
шую на  пути  его  отступлен1я  и  энергичными  д-Ьйствхями  расчищаетъ 
себ-Ь  дорогу  въ  Крымъ.  .  .  Намъ  не  удалось  добиться  ни  разгрома 
живой  силы  противника  въ  С'Ьверной  Тавр1и,  ни  занят1я  съ  налета  пе- 
решейковъ;  надо  было  начать  ихъ  планом-Ьриую  атаку.  .  .  Такъ  кон- 
чилась борьба  нашихъ  пяти  арм1й  въ  С-Ьверной  Тавр1и.  Задача,  постав- 
ленная имъ  штабомь  Южфронта,  выполнена  не  была  и  противникъ  почти 
всЬми  своими  силами  ушелъ  за  перешейки,  готовясь  къ  нозой  борьбЬ"... 
„Бывш1й  командармъ  XIII  т.  Уборевичъ"  —  продолжаетъ  Тр1ан- 
дафиловъ  —  „въ  своемъ  доклад-Ь  о  значен1й  маневра  въ  гражданской 
войн^  сказалъ,  что  во  Врангелевской  операши  съ  нашей  стороны  искус- 
ства никакого  проявлено  не  было  и  операц1ю  мы  выиграли  исключи- 
тельно превосходствомъ  силъ.  Я  долженъ  къ  эгимъ  словамъ  т.  Убо- 
ревича  добавить,  что  отсутств1е  искусства  въ  проведен1и  операц1и  съ 
нашей  стороны,  даже  при  томъ  превосходств-Ь  силъ,  которое  мы  нм-Ь- 
ли  на  Южфронт-Ь,не  далонамъ  поб-Ьды".  (103500  шгыковъ,  33700  ша- 
шекъ  при  527  оруд1яхъ  въ  состав'Ь  5-тй  сов-Ьтскихъ  арм1й  противъ 
■2-хъ  Б'Ьлыхъ  арм1й,  не  доходившихъ,  въ  общей  сложности,  въ  Крыму 
въ  тотъ  момен1ъ  до  30,000  штыковъ   и  сабель     Г.  О.) 

Разобравъ  бои  на  укр-^пЛенныхъ  перешейкахъ,  Тр1андафиловъ 
заканчиваетъ  статью  сл'Ьдующими  словами: 

„Въ  пос.тЬдней  операщи  -Врангелю  не  удалось  использовать  силу 
'укр-Ьгтленныхъ  п6зпц1й.  ПревосхоДст1во  въ  силахъ,  какимъ  мы  обладали, 
позволило  наМъ  въ  Кратчайшей  срокъпреодол'Ьть  эги  позиц1и'',  и  дал-Ье: 
„Такимъ  обрзйомъ,  и  60  второй  половин-Ь  Крымской  операщи  командо- 
ван1ю  фронтомъ  не  удалось  разгромить  Врангеля.  Мы  вытолкнули  про- 
тивника изъ  Крыма,  дали  ему  возможность  вывести  Г10чти  все  ядро  сво- 
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ей  арм1и,  —  около  50.000,  —  всЬхъ  лицъ,  руководившихъ  южноШ 
контрре волк: шей  и  их-Ь  семейства.  Теперь  мы  сл-Ьдимъ  за  жизнью  этой 
Росс1и  №  2  и  полагаемъ,  что  ея  вооруженный  силы  опять  появятся  гд-Ь- 
нибудь  на  нашей  границе  и  намъ  придется  начать  новую    борьбу..." 

Эти  опасен1я  разд-Ьлялъ  не  одинъ  лишь  Тр1андафиловъ;  рус- 
ск1я  б'Ьлыя  войска,  расположенныя  въ  Галлиполи  и  на  ЛемносЬ, 
продолжали  въ  течеше  изв-Ьстнаго  времени  связывать  красныя  ар- 
м1и:  благодаря  эвакуащи  Б-Ьлыхъ  Арм1Й  и  Флота  и  расположен1Ю- 
ихъ  въ  непосредственной  близости  отъ  Крыма  и  Кавказа,  красное 
командован1е  держало  въ  этихъ  районахъ  ц'Ьлыхъ  4  сов'Ьтскихъ 
арм1И. 

Въ  стать-Ь  военнаго  сов-Ьтскаго  писателя  комбрига  Голубева 
,  Борьба  Красной  армш  на  Крымскомъ  Фронт-Ь"  (сборникъ  „Раз- 
громъ  Врангеля  1920."  ГВИЗ  1930)  встр-Ьчаемъ  сл'Ьдующ1я  слова: 

„Качественно  Врангелевская  арм1я  этого  времени  являлась  лучшей 
боевой  силой,  какой  когда-либо  располагала  русская  и  международная 
контрреволюц1я  въ  вооруженной  борьб-Ь  противъ  сов'Ьтскихъ  респуб- 
ликъ.  Количественно  она  была  ничтожна  для  повторен1я  въ  масштаб-Ь 
Деникинскаго  похода  н?  Москву.  Это  прекрасно  понималъ  и  самъ  Вран- 
гель... Врангелевская  арм1я,  переименованная  имъ  Русскую  арм1ю,  бла- 
годаря исключительно  высокому  проценту  офицеровъ  и  унтеръ-офице- 
рОБъ,  оказывалась  бол'Ье  подготовленной  къ  роли  кадровъ,  ч^мъ  любая 
изъ  остальныхъ  арм1й  контрреволюши". 

.Разгромъ  Жлобы",  —  пишетъ  дал-Ье  Голубевъ,  —  „окончательно 
показалъ,  что  въ  лиц'Ь  Врангеля  мы  им-Ьемъ  д-Ьло  съ  серьезнымъ  про- 
тивникомъ.  Численно  небольш1я  силы  Врангеля  показали  высокую  бое- 
способность, а  тщательно  подобранный  командный  составъ  —  ум-Ьше 
управлять  войсками  въ  самыхъ  сложныхъ  услов1яхъ.  Противникъ  въ 
совершенств-Ь  прим-Ьнилъ  самыя  современныя  средства  борьбы  —  бро- 
немашины и  ав1ац1ю"... 

Разобравъ  планъ  наступлен1я  Фрунзе  въ  С-кверной  Таврш  и: 
подсчитавъ  силы  сторонъ,  Голубевъ  продолжаетъ: 

...„  численностью  мы  превосходили  противника  въ  четыре  раза. 
Такого  превосходства  за  все  время  гражданской  войны  мы  не  им'Ьли  ни 
на  одномъ  изъ  фронтовъ,  ни  въ  одной  операц1и.  Въ  смысл-Ь  численно- 
сти мы  им-^ли  надъ  б-Ьлыми  р-Ьшающее  превосходство,  но  въ  смысл-Ь 
выучки,  технической  слаженности,  подготовленности  команднаго  состава 
—  въ  ц-Ьломъ,  преимущество  остается  на  сторон'Ь  Врангеля";  дал-Ье: 
„точное  выполнение  плана  могло  дать  действительно  больш1е  результаты, 
но  при  услов1и  большой  самостоятельности,  взаимной  согласованности 
и  правильнаго  пониман1я  своей  задачи  каждой  частью.  Нашимъ  арм1ямъ 
предстояло,  наступая  съ  разныхъ  сторонъ,  окружить  и  уничтожить  вра- 
га. Врангелю,  въ  конечномъ  итог-Ь,  предстояло  прорвать  окружение  и^ 
или  отбросить  наши  части  за  Дн'Ьпръ,  громя  ихъ  по  частямъ,  или,, 
когда  обстановка  будетъ  явно  не  въ  его  пользу,  уйти  въ  Крымъ.  Та- 
кая работа  отъ  команднаго  состава  об-Ьихъ  сторонъ  требовала  знан1Й  и- 
опыта  въ  комндован1и  частями.  Въ  этомъ  отношенш  преимущество 
опять  было  на  сторон'Ь  б'Ьлыхъ.  Ихъ  комсоставъ  составлялъ  то,  что 
было,  по  подготовк-Ь  и  знан1ямъ  лучтимъ  въ  старой  русской  арм1и". 

Въ  другой  своей   статье     „Перекопско-Чонгарская     операщя*" 
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(сборникъ  „Перекоиъ  и  Чонгаръ".  ГВИЗ.  1933.)  тотъ  же  Голубевъ 
пишетъ : 

„Арм1я  Врангеля  значительно  уступала  по  численности  вооружен- 
нымъ  силымъ  ген.  Деникина...  но  это  была  въ  большинстве  отборная 
б-Ьлая  гвард1я.  Все  неустойчивое,  мало  боеспособное,  могущее  помирить- 
ся съ  революшей,  осЬло  на  путяхъ  Деникинскаго  отступлен1я,  отсЬялось 
отъ  б-Ьлыхъ  силъ.  Въ  Крымъ  ушли  наибол-Ье  непримиримые,  контррево- 
лющонные  отъ  начала  до  конца  и  — одновременно —наибол-Ье  опытные  въ 
вооруженной  борьб-Ь  военные  и  полйтическ1е  кадры  б-Ьлыхъ  арм1й''. 

Посл-Ь  боевъ  17-19  окт.  ст.  ст.  20  г.  у  Агаймана,  села  Рож- 
дественское и -Отрады  во  время  нашего  отхода  въ  Крымъ  за  пе- 
решейки, командующш  Южнымъ  совЪтскимъ  фронтомъ,  а  впосл-Ьд- 
СТВ1И  наркомвоенморъ  и  предреввоенсов-Ьта,  Фрунзе  доносилъ  глав- 
кому Каменеву  сл-Ьдуюшее:  „Поражаюсь  величайшей  энерпи  сопро- 
тивлен1я,  которую  оказалъ  противникъ.  Онъ  дрался  такъ  яростно 
и  такъ  упорно,  какъ,  несомн-Ьнно,  не  могла  бы  драться  никакая 
другая  арм1я". 

Какъ  телько  выяснилась  неизбежность  нашего  отхода  въ 
Крымъ,  генералъ  Врангель  отдалъ  распоряжен1е  о  срочной  подго- 
товк-Ь  судовъ  въ  портахъ  Крыма.  Штабомъ  Главнокомандующаго 
это  задан1е  объяснялось  предполагаемымъ  десантомъ.  Эти  приготов- 
лен1я  становятся  изв-Ьстными  краснымъ  и  изъ  телеграммы  Фрунзе 
№  0041  отъ  10  ноября  н.  ст.  на  имя  главкома  Каменева  и  пред- 
реввоенсов-Ьта  Троцкаго  мы  узнаемъ,  что  посл-Ьднхй,  опасаясь  дес- 
санта,  требовалъ  отъ  Фрунзе  немедленной  отправки  2-ой  Дондиви- 
зш  изъ  Крыма  на  Кавфрбнтъ.  Фрунзе,  сообщая,  что  „задача  овла- 
д'Ьн1я  перешейкомъ  отнюдь  еще  не  разр-Ьшена  и  можетъ  потре- 
бовать отъ  насъ  крайне  большого  напряжен1я  силъ",  настаивалъ 
на  отмгЬн-Ь  распоряжен1я  о  немедленной  отправк-Ь  2  ой  Дондивизш 
и  предлагалъ  сразу  же  отослать  на  Кавфронтъ  лишь  болЪе  слабый 
Конкорпусъ  Каширина. 

Въ  стать-Ь  „Памяти  Перекопа  и  Чонгара"  („Октябрьская  ре- 
волющя'.  Харьковъ,  3  ноября  1922)  Фрунзе  указываетъ,  что  только 
за  посл-Ьднгй  штурмъ  Крымскихъ  перешейковъ  красная  арм1я  „за- 
платила кровью  10000  своихъ  лучшихъ  сыновъ". 

Въ  4ую  годовщину  сов-Ьтской  власти,  въ  газете  „Коммунистъ" 
отъ  7  го  ноября  1921  г.,  Фрунзе  писалъ  (статья  „Врангель"): 

Оглядываясь  сейчасъ  на  минувш1е  дни  славной  борьбы  и  пытаясь 
дать  имъ  историческую  оценку,  невольно  приходишь  къ  выводу,  что 
въ  лиц-Ь  Врангеля  и  руководимой  имъ  арм1и  —  наша  Родина  несом- 
н-Ьнно  им-Ьла  чрезвычайно  опасную  силу.  Во  всЬхъ  операщяхъ  полу- 
годичной борьбы  Врангель,  какъ  командую'Л1й,  въ  боль'пинств-Ь  слу- 
чаевъ,  проявилъ  и  выдающуюся  энерг1ю  и  понимаше  обстановки.  Что 
касается  подчиненныхъ  ему  войскъ,  то  о  нихъ  приходится  дать  безу- 
словно положительный  отзывъ.  Особенно  зам-Ьчательнымъ  приходится 
признать  отходъ  основного  ядра  въ  Крымъ  2  и  3  ноября  (нов.  ст.)- 
Окруженные  нами  со  всЬхъ  сторонъ,  отр-Ьзанные  отъ  перешейковъ, 
врангелевцы  все-таки  не  потеряли  присутств1я  духа  и  хотя  съ  колос- 
сальными жертвами,  но  пробились  на    полусстрсвъ". 

Статья  заканчивается  словами: 
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„Живы  и  ц-Ьлы  остатки  ардпн  Врангеля.  РазсЬянные  по  разнымъ 
странамъ  Балканскаго  полуострова,  они  продол>каютъ  сохранять  воен- 
ную организащю  въ  ожидаши  удобнаго  момента  для  новыхъ  попытокъ 
переворота.  .  .  Объ  этомъ  нужно  твердо  помнить  и  нужно  быть  го- 
товымъ  въ  любой  моментъ  въ  самомъ  зародыш-Ь  раздавить  возможную 
опасность".  .  . 

Приводя  эти  слова  въ  сборник-Ь  „Перекопъ  и  Чонглръ",  из- 
данномъ  въ  1933  году,  редакщя  считаетъ  нужнымъ,  въ  прим^ча- 
Н1И,  добавить  къ  нимъ  сл-Ьдующее: 

„Существующая  въ  Париж-Ь  б-Ьлогвардейская  орГанизац1я  Обще- 
Воинск1й  Союзъ  по  сути  д-Ьла  и  сейчасъ  представляетъ  собою  органи- 
защю въ  первую  очередь  остатковъ  Врангелевской  арм1и.  Союзъ  воз- 
главляется ближайшими  сподвижниками  ген.  Врангеля — генералами:  Мнл- 
леромъ  —  въ  1920  году  былъ  военнымъ  представителемъ  Врангеля  въ 
Париж-Ь,  а  въ  1919  году  командующимъ  С-Ьвернымъ  б-Ьлымъ  фронтомъ, 
и  Шатиловымъ  —   бывшимъ  начальникомъ  штаба     Врангеля." 

П.  Соколовъ  въ  своей  книг-Ь  „Бои  у  Перекопа",*  изданной 
ГВИЗ  въ  1935  г.,  ссылается  также  на  приведенную  цитату  Фрунзе 
и  говоритъ: 

„Слова  обращен1я,  сказанныя  въ  этой  стать-Ь,  написаны  14 -ть 
л1атъ  тому  назадъ,  но  они  ни  въ  коей  м^Ьр-Ь  не  утратили  своей  зло- 
бодневности и  остроты." 

Г.  Орловъ 


СССР 

СОЗЫВЪ  РЕСПУБЛИКАНСКИХЪ  ВЕРХОВНЫХЪ  СОВЪТОВЪ 

Весь  1юль  м^сяцъ  былъ  посвященъ  въ  СССР  созывамъ  Вер- 
ховныхъ  сов-Ьтовъ  союзныхъ  и  автономныхъ  республикъ,  проводи- 
мыхъ  по  севершенно  той  же  казенной  схем-Ь,  какъ  это  уже  им-^ло 
м-Ьсто  въ  январе  при  созыве  Верховнаго  сов-Ьта  СССР.  Совершен- 
но также,  какъ  и  тогда,  сесс1и  эти  носятъ  исключительно  показной 
характеръ  и  функц1и  этихъ  верховныхъ  сов-Ьтовъ  сводятся  лишь 
къ  оформлен1ю  т'Ьхъ  м^ропр1ят1й,  которыя  были  уже  фактически  про- 
ведены до  ихъ  созыва.  Посл-Ь  наложен1Я  ими  этого  штампа  они  не- 
медлено  распусаются  по  домамъ.  Точно  также,  какъ  и  тогда,  въ 
избирательныхъ  округахъ  выставляется  единственный  кандидатъ,  за 
котораго  и  предлагается  населешю  голосовать.  Точно  также  какъ 
и  въ  декабр-Ь  прошлаго  года,  въ  число  ,  обязателныхъ  кандидатовъ 
непрем-Ьино  включаются  „учитель,,  другъ  и  вождь  народовъ,  всесо- 
юзный кандидатъ  тов/  Сталинъ",и  ближайшее  ^  его  окружеще. 
Впрочемъ,^  при  л-Ьтнихъ  республиканскихъ  выборахъ  составъ.  этого 
ближайшаго  окружен1я  еще  бол^е  сокращенъ,  такъ  какъ  изъ  него 
выпалъ  даже  рядъ  членовъ  и  кандидатовъ  въ  члены  политбюро 
коммунистической  партш.  (косс1оръ/ Чубарь,.Г1етровск11)[  .  и  Эйхе)* 
Зат'Ьмъ,  наряду  съ  этими  обязательными  „всесоюзными"  кандида- 
тами (причемъ  въ  зависимости  отъ   степени    близости    къ     вождю 
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эти  его  ближайш1е  сотрудники  проводятся  въ  члены  большаго  или 
меньшаго  числа  республиканскихъ  верховныхъ  сов-Ьтовъ)  въ  число 
кандидатовъ  вводится  изв-Ьстное  число  чекистовъ,  военныхъ,  пар- 
т1йныхъ  секретарей,  съ  прослойкой  „стахановцевъ",  „героев'ъ  со- 
в^тскаго  союза"  и  „колхозниковъ"  изъ  числа  „перекрывшихъ  нор- 
мы по  с-Ьву  или  уборк-Ь  урожая".  Иначе  говоря,— тотъ  „личный" 
аппаратъ,  при  помощи  котораго  правитъ  сейчасъ  Сталинъ,  и  т-Ь 
круги  сов-Ьтской  „общественности",  на  которые  онъ  опирается. 

Конечно,  терминъ  „общественности"  мало  подходитъ  къ  усло- 
В1ямъ  сов-Ьтской  обстановки.  Но,  все  таки,  хотя  бы  и  въ  каррика- 
турномъ  вид-Ь,  создан1е  этой  общественности  усиленно  культиви- 
руется сейчасъ  Сталинскимъ  окружен1емъ  по  заказу  „вождя".  И 
именно  на  нее  возлагается  произнесен1е  р-Ьчей  на  этихъ  кратко- 
временныхъ  сесс1яхъ  республиканскихъ  верховныхъ  сов-Ьтовъ,  про- 
славляющихъ  „веселую,  радостную,  зажиточную  жизнь"  подъ  „му- 
дрымъ  руководствомъ  вождя".  Штампъ  этихъ  р-Ьчей,  конечно,  раз- 
работанъ  заран-Ье  и  мало  ч-Ьмъ  разнится  для  отд-Ьльныхъ  респу- 
бликъ.  Типичными  для  того,  чтобы  судить  объ  этомъстил-Ь,  можно 
считать  дв-Ь  р-Ьчи :  одну  въ  проз-Ь,  а  другую  въ  стихахъ— на  сессш 
верховнаго  сов'Ьта  РСФСР.  „Изв'Ьст1я"  отъ  16  и  18  1юля  1938  года 
приводятъ  ц-Ьликомъ  эти  образцы. 

Вотъ,  выдержки  изъ  первой  изъ  нихъ  (р-Ьчь  депутата  Барышева 
отъ  Нижегородской  — „Горьковской"— области): 

„Выборы,  заявилъ  Барышевъ,"  были  настоящимъ  народнымъ 
праздникомъ'.  Въ  нашемъ  избирательномъ  округ-Ь  женщины-кре- 
стьянки украшали  урны  для  тайнаго  голосован1я  своими  шелковы- 
ми платками.  Повсюду  трудящ1еся  радовались  великимъ  поб-Ьдамъ, 
которыя  записалъ  въ  Конституц1ю  (въ  подлинник-Ь — съ  большой 
буквы)  своей  рукой  нашъ  родной  и  велик1Й  вождь  и  учитель  тов. 
Сталинъ". 

При  этихъ  словахъ,  какъ  отм-Ьчаютъ  „Изв'Ьст1я",  всЬ  вста- 
ютъ.     Горячая  овац1я  въ  честь  тов.  Сталина. 

„Крестьяне  и  рабоч1е"  продолжалъ  Барышевъ,  „ц-Ьнятъ  и  бе- 
регутъ  свое  счастье.  Мы,  крестьяне,  нашли  это  счастье  въ  колхоз-Ь  • 
Мы  живемъ  обезпеченно  и  знаемъ,  что  будемъ  жить  еще  лучше* 
Мы  знаемъ,  что  насъ  ведетъ  къ  новымъ  поб-Ьдамъ  наша  больше' 
вистская  парт1я,  нашъ  любимый  вождь  товарищъ  Сталинъ".  При- 
этохъ  словахъ  опять  раздаются„  бурные  аплодисменты,  возгласы 
„ура",  да    здравствуетъ  товарищъ  Сталинъ", 

„Я— колхозный  садовникъ"'  продолжалъ  дальше  Барышевъ",  вы- 
ращиваю садовый  растения.  Товарищъ  Сталинъ  тоже  садовникъ, 
зам-Ьч^аетъ  каждаго  изъ  насъ  и  любовно  выращиваетъ '  велйкихъ 
людей,  отважныхъ  летчиковъ  и  героевъ.  И  я,  старый  русский  кре- 
стьянинъ,  который  полв-Ька  прожилъ  безпочетно,  теперь  дожилъ 
до  того,  что  открываю  первую  сесС1Ю  йерховнаго  органа  великой 
Россшскои  республики.  Спасибо  за  это  парт1и  и  сов-Ьтской  власти. 
Спасибо  товарищу  Сталину".  Тутъ  казенная  оващя  разыгрываёт'ся 
съ  максимальнымъ  -нап|>яж^н1емъ'  (бурные  аплодисменты,  переходя- 
Щ1е  въ  оващю.  Возгласы  съ  м-Ьстъ  —  „ура  товарищу  Сталину,  да 
здравствуетъ  велик1й  вождь  народовъ  товарищъ  Сталинъ"). 
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Таковъ  типичный  образецъ  сов-Ьтской  „парламентской"  р-Ьчи 
въ  проз-Ь. 

Мало  ч^мъ  разнится  отъ  этого  выступленхе  и  въ  стихахъ, 
см-Ьнившаго  печальной  памяти  Демьяна  Б-Ьднаго,  новаго  „при- 
дворнаго"  сов-Ьтскаго  стихотворца  Лебедева  —   Кумача. 

Вотъ  н-Ьсколько  образчиковъ  этой  казенной  соз-Ьтской  „поэзш": 

Въ  какомъ  парламент-Ь  столько  женщинъ  ? 
Гд-Ь  еще  кворумъ  такой  создашь  ? 
Какой  изъ  парламентовъ  былъ  ув-Ьнчанъ 
Такимъ  депутатомъ,  какъ  Сталинъ  нашъ  ? 

Опять-таки,  какъ  и  при  восхвален1яхъ  Сталина  въ  проз-Ь  — 
„всЬ,  стоя,  аплодируютъ;  возгласы:  Да  здравствуетъ  велик1Й  Ста- 
линъ, „ура".  Лебедевъ  —  Кумачъ  продолжаетъ  : 

Блокъ  коммунистовъ  и  безпарт1йныхъ— 

Небывалый  въ  истор1и  инструментъ, 

Стальной,  могуч1й,  безавар1Йный, 

Готовый  къ  д-Ьлу  въ  любой  моментъ,  .  . 

Да  здравствуетъ  этого  блока  создатель  — 

Велик1Й  политикъ  и  мудрый  стратегъ 

Ленинскихъ  думъ  ген1альный  ваятель 

Сталинъ,  первый  нашъ   челов'Ькъ  ! 
При  этихъ  словахъ  опять  таки    разыгрывается    максимальная 
оващя  по  „первому  разряду",  т.  е.  бурные,  продолжительные    апло- 
дисменты. ВсЬ  встаютъ.    Возгласы      „Да    здравствуетъ    товарищъ 
Сталинъ.  Товарищу  Сталину,  „ура". 

Все  различ1е  подобныхъ  же  вБ1Ступлен1Й  на  сесс1яхъ  другихъ 
республиканскихъ  сов-Ьтовъ  только  въ  томъ,  что,  благодаря  от- 
сутствш  на  нихъ  „вождя",  взам-Ьнъ  устной  оващи  „восторженно" 
принимается  предложен1е  о  посылк'Ь  ему  прив-Ьтственной  телеграммы. 
По  первому  взгляду  и  выступлен1е  этого  „придворнаго  П1иты"  и 
хитраго  нижегородскаго  мужичка  Барышева,  вовремя  смекнувшаго 
въ  каку  сторону  „в-Ьтеръ  дуетъ",  вызываетъ  только  изумлеше. 
Стоило  ли  для  этого  созывать  верховные  сов-Ьты  всЬхъ  сов'Ьт- 
скихъ  республикъ? 

Однако,  на  самомъ  д'Ьл'Ь,вс'Ь  эти  казенныя  овацш,  и  всЬ  эти 
инсценированныя  выступлен1я  сов-Ьтской  „общественности",  на  всЬ 
лады  славословящ1я  „мудраго  вождя",  безусловно  входятъ  сейчасъ 
въ  программу  той  новой  сталинской  политики,  которую  еще  зимой 
прошлаго  года  одинъ  иностранный  корреспондентъ  довольно  м-Ьтко 
охарактеризовалъ,  какъ  н-Ькую  „коронащю  Сталина".  Ошибся  этотъ 
иностранный  корреспондентъ  только  въ  томъ,  что  онъ  полагалъ, 
что  эта  „коронац1я"  выразится  въ  провозглашен1и  Сталина  „прави- 
телемъ"  или,  даже,  „монархомъ"  на  первой  же  сесс1и  Верховнаго  со- 
в-кта  СССР. 

На  самомъ  д-Ьл'Ь,  въ  сов-Ьтскихъ  услов1яхъ  Сталину  выгод- 
н-ке  и  проще  провести  это  другимъ  путемъ.  Взам^Ьнъ  фактиче- 
ской „коронащи",  если  только  можно  прим-Ьнитъ  къ  Сталину  это 
кощунственное  сравнен1е,  она  проводится  иначе, — такъ  сказать  „пс^ 
разд'Ьлен1ямъ". 
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Сталину,  не  нужно  этого  забывать,  сейчасъ  уже  подъ  шесть- 
десятъ !  .  .  .  Фактически  его  диктатура  въ  СССР  совершенно  не- 
ограниченна и  напоминаетъ  самовласт1е  восточныхъ  владыкъ. 

Добиваться  ему,  собственно  говоря,  уже  нечего.  Весь  вопросъ 
только  въ  томъ,  чтобы  какъ  то  закр'Ьпить  то,  чего  онъ  уже  до- 
бился. 

Въ  общемъ,  нын'Ьшн1Й  пер10дъ  правлен1я  Сталина  можно  по- 
этому охарактеризовать,  скор-Ье  всего,  какъ  стремлен1е  какъ-то 
зафиксировать  существующ1Й  порядокъ.  Въ  этомъ  процессЬ  офор- 
млен1е  этого  порядка  путемъ  поднесен1я  „благодарнымъ  населе- 
шемъ"  Сталину  какого  то  титула,  им'Ьетъ  гораздо  меньшее  значеше, 
ч^мъ  фактическое  закр'Ьплен1е  за  нимъ,  пожизненно,  того  положешя, 
которое  онъ  занялъ  въ  СССР.  На  этихъ  путяхъ  и  развивается  вся 
сталинская  политика  за  посл-Ьдше  годы,  особенно,  начиная  съ  1936  г. 

Первой  задачей  является  устранеше  возможныхъ  конкуррен- 
товъ.  Идя  по  этому  пути  и  были  ликвидированы  соратники  по  ок- 
тябрьскому переворту  и  остатки  ленинскаго  окружен1я  первыхъ 
годовъ  бельшевизма.  На  см-Ьну  же  имъ  былъ  выдвинутъ  десятокъ 
лично  преданныхъ  вождю  коммунистовъ,  составившихъ  политбюро. 
Это  окружеше,  посл-Ь  ряда  чистокъ  и  отс'Ьиван1Й,  включаетъ 
сейчасъ  Молотова,  Кагановича,  Ежова,  Ворошилова,  Калинина,  Ан- 
дреева, Жданова  и  Микояна.  .  .  Это,  такъ  сказать,  „сталинцы"  чи- 
стопробные, на  которыхъ  Сталинъ  можетъ  положится  и  которымъ 
сейчасъ  ничего  не  грозитъ.  Присмотр-Ьвшись  къ  нимъ,  Сталинъ,  ко- 
торому нельзя  отказать  въ  изв'Ьстной  проницательности  при  оц1знк'Ь 
своихъ  ближайшихъ  сотрудниковъ,  въ  смысл-Ь  степени  ихъ  возмож- 
наго  сопротивлен1я  его  политике,  призналъ  ихъ  безопасными.  Эти 
люди  не  рискнутъ  терять  то,  что  имъ  даетъ  сейчасъ  близость  къ 
Сталину,  ради  т'Ьхъ  возможностей,  которыя  бы  имъ  могло  дать  его 
свержен1е.  Съ  ихъ  точки  зр'Ьн1я  игра  не  стоитъ  св-Ьчъ. 

Особенно  типиченъ  въ  этомъ  отношен1и  Ворошиловъ,  кото- 
рому мног1е  долго  приписывали  возможность  какой-то  оппозищи 
Сталину  и  проведен1я  имъ  своей  собственной  политики,  съ  которой 
Сталинъ,  будто  бы,  долженъ  былъ  считаться.  Разгромъ  армейскихъ 
кадровъ  въ  1937 — 38  годахъ,  во  всякомъ  случа-Ь,  навсегда  похоро- 
нилъ  въ  этомъ  отношенш  Ворошилова.  Никто  и  никогда  за  нимъ, 
посл^  того,  какъ  онъ  головой  выдалъ  вс^хъ  своихъ  бли- 
жайшихъ и  многол-Ьтнихъ  сотрудниковъ,  конечно,  не  пойдетъ.  Съ 
этой  точки  зр'Ьн1я,  несмотря  на  его  теоретическ1я  потенщальныя 
возможности,  какъ  фактическаго  главы  всЬхъ  вооруженныхъ  силъ 
СССР,  его  д-Ьйствительвыя  возможности  равны  нулю.  Ворошиловъ 
сейчасъ  не  бол-Ье,  ч-Ьмъ  декоративная  фигура,  за  спиной  котораго 
всЬмъ  фактически  правитъ  бывш1й  личный  секретарь  Сталина — 
Мехлисъ. 

Несомненно,  однако,  что,  если  Ворошиловъ,  в-Ьроятно,  и  не 
представлялъ  собой  д-Ьйствительной  угрозы  сталинскому  едино- 
держав1ю,  то  могъ  эту  угрозу  представлять.  Разгромъ  командныхъ 
кадровъ  красныхъ  арм1и  и  флота  эту  угрозу  навсегда  устранилъ, 
безповоротно  скомпрометтировавъ  самого  Ворошилова  и  вм-Ьст-Ь  съ 
т-Ьмъ       устранилъ  всЬхъ  возможныхъ    популярныхъ     кандидатовъ- 
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могущихъ  его  зам-Ьнить.  Остался  одинъ  Блюхеръ.  Весь  вопрос ъ 
поэтому  въ  томъ,  насколько  правъ  Сталинъ  въ  своей  оц-Ьик-Ь 
Блюхера.  До  сихъ  поръ  въ  этомъ  отношен1и  Сталинъ,  нужно  отдать 
ему  справедливость,  не  ошибался.  Будущее  покажетъ  насколько  онъ 
окажется  правъ  и  въ  отношен1и  Блюхера.  Остальные  конкурренты 
ему  не  страшны.  Опытъ  показываетъ,  что  опасаться  своего  бли- 
жайшаго  окружен1я  ему  не  приходится.  Слишкомъ  хорошо  изв-Ь- 
стна  ему  ихъ  боязнь  и  слишкомъ  легко  они  уже  предали  своихъ 
бывшихъ   друзей  по  парт1и.  Съ  этой  стороны  ему  опасаться  нечего. 

Но,  кром-Ь  конкуррентовъ,  уже  существующихъ,  есть,  съ  точки 
зр^н1я  Сталина,  еще  и  конкурренты,  такъ  сказать,  возможные,  по- 
тенц1альные.  Къ  этой  категор1и  относятся  всЬ,  кто  пользуется  ка- 
кой либо  популярностью  въ  стран'Ь  и  кто  обладаетъ  характеромъ  и 
способенъ  на  рискъ.  Этимъ  то  и  объясняется  та  комиссарская,  по 
сов'Ьтской,  и  секретарская,  по  линш  партшной,  „чехарда",  которая 
такъ  типична  для  двухъ  посл-Ьднихъ  л-Ьтъ  правлешя  Сталина.  Эта 
„чехарда"  носитъ  при  этомъ  характеръ  перманентный,  она  не 
останавливается,  потому-что,  если  посл-Ь  чистки  новый  кандидатъ 
кажется  Сталину  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  опаснымъ,  онъ  немедленно 
его  ликвидируетъ.  Въ  этомъ  самое  существо  сталинскаго  режима, 
въ  этомъ  вся  его  суть... 

Поэтому,  на  см'Ьну  этимъ  опаснымъ,  хотя  бы  только  потенщально, 
конкуррентамъ  Сталинъ  стремится  создать  новый  кругъ  популярныхъ 
въ  сов'Ьтскимъ  союз-Ь  людей,  которые  были  бы  ему  не  страшны. 
Это  и  является  основной  причиной  восхвален1Й  и  выдвижен1я  ц-клой 
категор1и  новыхъ  „героевъ",  будь  то  летчики  или  „папанинцы". 
При  этомъ  эти  новые  герои,  выполняя  свои,  несмн-Ьнно  заслуживающ1я 
часто  самой  лестной  оц'Ьнки,  задан1я,  всегда  это  изображаютъ  лишь 
какъ  сл'Ьдств1е  вьшолнен1я  ими  личныхъ  сталинскихъ  задан1й,  самое 
вьшолнен1е  которыхъ  стало  для  нихъ  возможнымъ  лишь  благодаря 
отеческимъ  попечен!ямъ  „вождя"  и  его  „забот-Ь"  о  нихъ,  Такимъ  обра- 
зомъ,  какая  то  часть  ихъ  популярности  отраженно  падаетъ  и  на 
самого  Сталина.  Къ  тому  же,  это  все  люди,  совершенно  ему  не  опа- 
сные, ибо  всЬ  эти  новые  сов'Ьтск1е  герои  совсЬмъ  не  политики,  а 
только  техники. 

Наряду  съ  этими  новыми  героями  СССР,  помимо  того  парт1Й- 
наго  аппарата,  который  до  1937  года  былъ  основой  сталинской 
диктатуры  и,  степень  политической  благонадежности  котораго  не 
Оправдала  расчетовъ  Сталина,  онъ  р-Ьшилъ  выдвинуть  и  новый, 
-ЛИЧНО  ему.  обязанный,  слой.  ВсЬ  эти,  матер1ально  и  политически 
выигравш1е  на  „стахановщин'Ь",  „перекрьши"  нормъ  выработки  и  на 
постановк-Ь  рекордовъ,  будь  то  при  уборк-Ь  сахарной  свеклы  или 
выд-Ьлк^  хлопчатобумажной  пряжи,  всЬ  эти.  „отличники"  и-  „знатные 
машинисты",. кажутся  сейчасъ  -Сталину  .  бол-Ье  .надежными,  ч-Ьмъ 
чисто  партшный  а ппаратъ,  на  который  онъ  до  сихъ, поръ  опирался. 
Помимо  ,мат.ер1альныхъ,  часто,  въ  уеловдяхъ  сов-^тскаго  .быта,,  очень 
значительныхъ,  благъуэтотъ  .новый  слой  теперь; получаетъ.и;вн'Ьшн1й 
почетъ.  Ихъ  то, в1^дь,  главньщъ  образомъ,  и  приказано  ;  „выбирать " 
во  всЬ  эти  верховные  сов'Ьты.  И  на  сесс1яхъ  этихъ  сов'Ьтовъ  имъ 
то  и  поручено  славословить  Сталина! 

Ес.1и  среди  парт1Йнаго   аппарата  какую  то  роль    могла    играть 
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ихъ  изв-Ьстная  идейность  въ  вид15  приверженности  идеямъ  соща- 
лизма  и  коммунизма,  среди  этого  новаго  слоя  все  это  не  играетъ 
никакой  роли.  Зд-Ьсь  причина  всЬхъ  привиллег1Й,  который  они 
получили,  одна  —  добрая  воля  Сталина.  Ей  они  обязаны  всЬмъ 
своимъ  благополуч1емъ  и  поэтому  въ  этихъ  ихъ  славослов1яхъ 
„мудрому  вождю",  несомненно,  есть  даже  какая  то  доля  и  искрен- 
ности. Конечно,  ото-жествляя  личное  свое  благополуч1е,  которымъ 
они  обязаны  милости  Сталина,  съ  благополуч1емъ  всего  населен1я,  они 
безсознательно  (а  чаще  совершенно  сознательно)  лгутъ.  Но  отъ 
этого  степень  ихъ  искренности  не  меньше.  Лично  они  отъ  сталин- 
скаго  режима  выиграли  и  лично  они  Сталину  благодарны.  Но  та- 
лихъ  людей  всетаки  въ  СССР  только  тысячи  или  максимумъ  десятки 
тысячъ.  Остальное  населен1е  СССР  ни  въ  какой  степени  отъ  всей 
этой  „стахановщины"  и  „сощалистических1э  соревнован1Й"  не  только 
не  выигрываетъ,  но  несомн-Ьнно  проигрызаетъ  и  отъ  этого  стра- 
даетъ.  Система  „выжиман1я  пота"  на  каждомъ  завод'Ь  выгодна 
единицамъ  и  невыгодна  сотнямъ  и  тысячамъ.  Та  же  точно  картина 
и  въ  колхозахъ  и  на  машинно-тракторныхъ  станщяхъ,  въ  руд- 
никахъ  и  на  хлопковыхъ  плантащяхъ. 

Между  т-Ьмъ,  Сталину  нужна  сама  широкая  реклама  того  „бла- 
гополуч1я",  котораго  якобы  достигла  страна,  благодаря  его  „мудрому" 
и  „ген1альному"  правлен1ю.  Вотъ,  съ  этой  то  ц-Ьлью  ему  и  нужна  та 
пропаганда,  которая  ведется  въ  связи  съ  пресловутыми  выборами 
во  всЬ  эти  верховные  сов-Ьты,  во  время  которыхъ  эти,  лично  выиграв- 
ш1е  на  сталинскомъ    режим-Ь,    люди   всячески     его    прославляютъ. 

Въ  отлич1е  отъ  прежнихъ  пр1емовъ  правлешя  при  посредств-Ь 
апарата  коммунистической  парт1и,  при  которыхъ  восхвален1е  Сталина 
все  же  какъ  то  связывалось  съ  парт1ей,  эти  новые  „сталинсше" 
люди  —  восхваляютъ  его  не  только,  какъ  главу  парт1и,  а  уже 
и  лично.  Сталинъ  все  больше  и  больше  заслоняетъ  парт1ю  и  фигура 
„вождя  народовъ"  заслонила  уже  вождя  парт1и. 

Къ  тому  же  это  восхвален1е  идетъ  сейчасъ  уже  не  изъ  ря- 
довъ  парт1и,  а  изъ  „н-Ьдръ"  всего  народа.  Создается  иллюз1я,  что 
Сталина  хвалитъ  „голосъ  народа",  а  не   только    парт1Йные    кадры. 

Конечно,  этотъ  новый  этапъ  сталинской  политики  еще  только 
начинается  и  окончательно  со  старымъ  испытаннымъ  партшнымъ 
аппаратомъ  Сталинъ  пока  еще  не  рветъ.  Но  всЬ  данныя  за  то,  что 
Сталинъ  опред-Ьленно  начинаетъ  переключаться  съ  парт1Йнаго  на 
этотъ  НОВЫЙ,  создаваемый  имъ,  аппаратъ  „личныхъ  сталинскихъ 
кл1ентовъ".  Для  ихъ  выдвижешя  и  для  создашя  поприща  ихъ  д-Ьй- 
ств1я  и  пропаганды  на  пользу  себ-Ь,  Сталинъ  и  собираетъ  эти  вер- 
ховные сов-Ьты,  въ  которыхъ  они  поютъ  ему  дифирамбы. 

Вся  эта  болтовня  на  сесс1яхъ  верховныхъ  совётовъ  на  нын-Ьш- 
немъ  этап-Ь  правлен1я  Сталина  ему  нужна  и  входитъ  въ  его  внут- 
ренне-политическ1е  расчеты,  являясь  вн-Ьшнимъ  проявлен1емъ  той 
новой  политики,  которая  должна  окончательно  закр-Ьпить  его  дикта- 
туру, не  только,  какъ  вождя  коммунистической  парт1и,  но  и  какъ 
„вождя  народовъ",  то  есть  парт1йную  диктатуру  свести  къ  дикта- 
тура личной. 

Этой  то  ц-Ьли  и  служатъ  созывы  всЬхъ  этихъ  верховныхъ 
сов-Ьтовъ  и  въ  этомъ  ихъ  политическш  смыслъ  и  значен1е. 
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ПРОШЛОЕ,   НАСТОЯЩЕЕ   И  БУДУЩЕЕ 

(Маленьк1й  фельетонъ) 

По  распоряжешю  Политбюро  въ  Москв-Ь  чествовали  память  ,вели- 
каго  русскаго  полководца"  М.  И.  Кутузова  по  случаю  125-л'Ьх1я  со 
дня  его  смерти. 

21го  апр-Ьля  открылась  выставка,  посвященная  Отечественной 
войн-Ь,  а  28  апр-Ьля  Московск1й  Историческ1й  Музей  устроилъ  торжест- 
венное поминальное  зас'Ьдан1е. 

Вм-Ьст-Ь  съ  Кутузовымъ  поминали  и  его  учителя,  генералиссимуса 
русскихъ  арм1й  А.  В.  Суворова. 

Видимо,  наравн-Ь  съ  паникой  въ  Кремл-Ь,  волчьимъ  подвыван1емъ 
на  процессахъ,  власть  стремится  поднять  патр10тическое  настроеше  у 
русскихъ  людей. 

Чествуетъ  память  Кутузова,  котораго  никогда  въ  масс^  народной 
никто  не  забывалъ. 

Интернашональный  „лумпенъ  —  пролетар1атъ":  Литвиновы  и  Кага- 
новичн,  оказалось,  тоже  знаютъ  русскую  истор1ю. 

Иваны,     н€помнящ1е  родства,  начали  вспоминать... 

Не  уч-^и  одного.  Кто  не  им-Ьетъ  прошлаго,  тому  нечего  вспоми- 
нать. О  прошломъ  можетъ  говорить  тотъ,  кто,  по  слову  поэта,  съ 
этимъ  прошлымъ  связанъ  какъ  бы   „кровавой"  связью. 

Можно  все  зав-Ьтное  покинуть, 
Можно  все  безсл-Ьдио  разлюбить. 
Но  нельзя  къ  минувшему  остынуть, 
Но  нельзя  о  прошломъ  позабыть. 

Это  прошлое  —  вся  русская  истор1я —  а  Кутузовъ  и  Суворовъ 
«ичего  общаго  не  им-Ьютъ  съ  нын-Ьшними  правителями  Росс1и,  хотя 
оба  русскихъ  великана  лежатъ  въ  той  священной  земл-Ь,  которую  дано 
попирать  ногамъ  межлународныхъ  нечестивцевъ. 

Большевикамъ  посл-Ь  двадцати  л-Ьтъ  всякихъ  злод'Ьян1й  надъ  рус- 
скимъ  народомъ,  его  плотью  и  духомъ  —  надъ  истор1ей,  культурой  и 
в-Ьрой,  приходится  хвататься  за  соломинку. 

Эта  соломинка  —  надежда,  что  еще  разъ  можно  попробовать 
кого-то  обмануть,  выдавая  себя  за  продолжателей  русскаго  д-Ьда.  За 
самозванныхъ  „насл1^дниковъ"  Кутузова  и  Суворова. 

Что  общаго  у  измЬнниковъ  и  предателей  всего  народнаго  и  нащо- 
нальнаго  съ  сынами  Русской  Славы? 

Все  же  большевики  ищутъ  опоры  зъ  прошломъ.  Въ  настоящемъ 
ее  н-Ьтъ  у  нихъ.  Русск1й  народъ  противъ  нихъ  и  д'Ьйствуетъ  по-своему 
—  лРуби  столбы  —  заборы  сами  повалятся." 

И  когда  нын-Ьшнихъ  правителей  не  будетъ  вовсе,  будутъ  вспоми- 
нать о  борьб-Ь  съ  ними,  но  въ  ихъ  прошломъ  отыскивать  для  себя  что- 
нибудь  нужное  никто  не  будетъ. 

Все,  что  посл-Ь  нихъ  останется  —  каналы,  фабричныя  трубы  и 
„красные"  дворцы  —  все  это  будетъ  относиться  къ  области  „Вавилон- 
ской башни". 
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Къ  лихорадочно-бредовой,  безумной  потуг-Ь  осуществить  себя  въ 
матер1алистическомъ  М1р'Ь   .строительства". 

Но  ничего  историческаго  въ  этомъ  не  будетъ.  Все,  что  составля- 
етъ  истор1ю,  кровавую  истор1ю  нашихъ  дней  —  есть  борьба  народа 
съ  властью. 

И  только  сейчасъ,  въ  смутное  наше  время,  могутъ  находиться 
люди,  купленные  „зв-Ьздянами",  кричащ1е  имъ  „по  Парижамъ  и  прочимъ 
заграницамъ"  Осанну.  Да  по  глупости  отчасти,  могутъ  ратовать  за 
нихъ  неисправимые,  какъ  говорилъ  Л-Ьсковъ,  .лепетуны  —  либеральные 
бубны". 

Въ  этомъ  разница  настоящаго  времени  съ  прошлымъ  и  будущаго 
съ  настоящимъ. 

Въ  будущемъ  будутъ  говорить  не  о  „правлен1и''  зв-Ьздянъ,  а  о 
,перюд-Ь  террора",  .когда  Сталинъ  убивалъ",  „когда  земля  была  по- 
крыта концлагерями". 

Матери  будутъ  водить  д-Ьтей  къ  памятнику  жертвъ  Револющи  и 
говорить  словами    Лермонтова: 

Смотри,  какъ  умирали  люди 

И  мстить  учись  у  женской  груди. 

Учись  съ  малол-Ьтства  понимать  ужасъ,  рабство,  унижеше,  по- 
стипше  великую  страну. 

Учись  читать  страшныя  цифры  уб1енныхъ,  высЬченныя  на  па- 
м'ятник-Ь. 

Месть  будетъ  заключаться  въ  полномъ  исчезновен1и  имени  „зв-Ьз- 
дянъ". Ихъ  признаютъ  какъ  бы  не  существовавшими.  О  нихъ  будутъ 
говорить  намеками,  какъ  о  чемъ-то  грязномъ  (не  люди,  а  „двуног1й 
прахъ").  О  нихъ  будутъ  говорить,  не  упоминая  ихъ  имени. 

Г.  Рубановъ. 


Редакц1я  получила  и  получаетъ.  очень  много  писемъ,  въ  кото- 
рыхъ  наши  читатели  требуютъ  отв-Ьта  на  выпады  г.  г.  Солоневичей 
противъ  РОВС-а.  Полученъ  и  рядъ  статей  съ  отв'Ьтами  г.  г.  Соло- 
невичамъ,  которыя  редакщя  не     им-Ъехъ     возможности     пом-Ьстить. 

Повторяемъ  то,  что  говорилп  всегда:  отв'Ьтъ  — .это  полемика, 
а  полемикой  мы  не  занимаемся. 

За  17  л-Ьтъ  пребыван1я  въ  эмигращи  РОВС  не  разъ  былъ 
объектомъ  нападокъ,  травли  и  даже  д'Ьйств1Й,  бол-Ье  реальныхъ. 
Но  пусть  знаютъ  наши  соратники,  что  РОВС  такими  выпадами  ни 
поколебать,  ни  разложить.  Порукой  тому-дружное  возмущен1е  ря- 
довой массы  РОВС-а.  Кром-Ь  того,  РОВС  въ  этомъ  не  одинокъ. 
Оц-Ьнка  посл-Ьднихъ  статей  „Голоса  Росс1и"  частью  русской  зару- 
бежной печати  нами  зд-Ьсь  приводится. 

Мы  принуждены  также  пом-Ьстить  письма  рядовыхъ  членовъ  РОВС-а 
и  н-Ькоторыхъ  группъ,  ибо  не  можемъ  отказать  воспользоваться 
страницами  ихъ  органа,  служащаго  для  нашей  связи.  Такихъ  пи- 
семъ, повторяемъ,  редакщей  получено  очень  много,  содержан1е 
ихъ  во  многомъ  схоже.  Приводимъ  зд-Ьсь  лишь  т-Ь,  которыя  при- 
сланы отъ  наибол-Ье  крупныхъ  организац1Й  РОВС'а  и  отражаютъ 
мн'Ьн1я   его  рядовой   массы. 
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Открь1тое  письмо 

Командиру  1-го  Армейскаго  Корпуса,  Председателю     Главнаго     Правде- 

н1я  Общества  Галлипол1йцевъ  и  Редактору    „Галлипол1йскаго  В'Ьстника'* 

генералъ-ма1ору    Зинкевичу 

Ваше  Превосходительство, 

глубокоуважаемый  Михаилъ  Михайловичъ! 

Въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  посл'Ьцнихъ  м-Ьсяцезъ  редакторъ  , Голоса 
Росс1и"  г.  Солоневичъ  ведетъ  беззаст-Ьнчивую  кампашю  противъ  стар- 
шихъ  Начальниковъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза,  изъ  №-ра  въ  № 
эту  кампан1ю  расширяя. 

Мы  —  младш1е  участники  Б-Ьлаго  Движен1я,  —  т-Ь,  кто  им-Ьетъ 
д-Ьйствительное  право  называться  штабсъ-капитанами,  —  не  счигаемъ 
себя  бол-Ье  въ  прав-Ь  сохранять  молчан1е,  ибо  оно  можетъ  быть  непра- 
вильно истолковано.  Обязанность  наша  выступить  съ  настоящимъ  заяв- 
лен1емъ  диктуется  еще  и  т-Ьмъ,  что  мы  сами  отчасти  виновны  въ  про 
исходящемъ,  ибо  по  началу  мы  проявили  въ  отноа1ен1и  г.  Солоневича 
излишнюю  .доверчивость  и  терпимость. 

Полемизировать  съ  г.  Солоневичемъ  мы  не  собираемся  и  не  бу- 
демъ,  ибо  считаемъ,  что  имъ  уже  перейдена  та  грань,  когда  полемика 
плодотворна,  да  и  вообще  возможна.  И  т'Ьмъ  более  мы  считаемъ  со- 
вершенно безплоднымъ  обращаться  къ  нему  съ  корректными  ув'Ьщан1я- 
ми,  им'Ьющими  ц-клью  заставить  его  вести  себя  хоть  сколько  нибудь  ' 
пристойно. 

За  17  л'Ьтъ  нашей  жизни  вн-Ь  Родины  мы  были  свидетелями  без- 
численныхъ  и  разнообразныхъ  по  методамъ  попытокъ  разрушить  РОВС. 
По  большей  части  эти  попытки  прикрывались  самыми  „высокими"  и 
„патр10тическими''  мотивами.  И  мы  съ '  гордостью  должны  отметить, 
что  до  сихъ  поръ  эти  попытки  не  удавались,  а  это  даетъ  намъ  ув-Ь- 
ренность,  что  не  удастся  и  эта,  —  быть  можетъ,  изъ  всЬхъ  предыду- 
шихъ  —  самая  ловкая.  У  насъ  н'Ьтъ  охоты  анализировать  причины  и 
ц-Ьли  поведешя  г.  Солоневича  за  посл-Ьдше  м-Ьсяцы:  отъ  этого  суть  д-Ь- 
ла  не  меняется.  И  мы  обращаемся  сейчасъ  къ  вамъ,  какъ  къ  одному 
изъ  нашихъ  старшихъ  Начальниковъ,  отнюдь  не  для  того,  чтобы  опро- 
вергать ложь,  клевету,  инсинуаши  и  грубую  демагогию  г.  Солоневича, 
а  чтобы  громко  заявить,  что  ту  спайку,  которая  навсегда  соединила 
насъ  въ  бесчисленныхъ  бояхъ  на  поляхъ  Росс1И  съ  нашими  Начальни- 
ками, не  поколебать  никакимъ  самозванным  ь  „вождямъ",  осмеливаю- 
щимся называть  себя  белыми. 

Мы  просимъ  Васъ,  Ваше  Превосходительство,  а  въ  Вашемъ  лице 
и  всехъ  техъ  нашихъ  Начальниковъ,  которыхъ  позволилъ  себе  затро- 
нуть г.  Солоневичъ  въ  своей  газете,  верить  нашему  глубокому  и  не- 
изменному къ  Вамъ  уважешю. 

Областное  Правлен1е  Организащй  Отдела  Общества 

Галлипол1йцевъ   и  Организащй  VI    Отдела     РОВС-а 

Председатель:  инж.  д-ръ  К.  Б'Ьлоусовъ. 
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Письмо  въ  редакшю  : 

Въ  посл-Ьднихъ  номерахъ  (106  и  107)  газеты  „Голосъ  Росс1и" 
самозванный  вождь  И.  Солоневичъ  заполняетъ  ея  столбцы  сумбуромъ 
выпадОБЪ,  передержекъ,  клеветы  и  лжи  по  адресу  Русскаго  Оби1е- 
Воинскаго  Союза.  Хулитъ  начальниковъ,  идеолопю,  порядки.  Бросает-ъ 
оскорблен1я     руководителямъ     Союза  и  рядовымъ  его  членамъ. 

Мы,  чины  РОВС-а:  генералы,  кадровые  и  молодые  офицеры,  сол- 
даты и  вливающаяся  въ  наши  ряды  молодежь,  считаемъ  себя  вынуж- 
денными  сказать  сл-Ьдующее: 

Б-Ьлое  зарубежное  воинство,  объединенное  въ  РОВС,— им-Ьетъ  за 
^обой  въ  прошломъ  трехл-Ьтнюю  вооруженную  борьбу  съ  поработите- 
лями нашей  Родины;  оставило  на  поляхъ  гражданской  войны  тысячи  и 
тысячи  безкрестныхъ  могилъ  своихъ  соратниковъ;  им^етъ  въ  своихъ 
рядахъ  много  искал-Ьченныхъ  въ  бояхъ  за  честь  и  благо  Родины;  унесло 
за  рубежъ  Росс1и  свое  б-Ьлое  знамя—  символъ  в-Ьрности  и  жертвенности 
Матери-Родин'Ь;  поодолжаетъ  итти  по  зав-Ьтамъ  Российской  Император- 
ской Арм1и  и  вождей  Б-Ьлаго  Движешя. 

Б-Ьлое  воинство  безъ  принуждешя,  добровольно,  по  вел-Ьн1ю  своего 
сердца  любящаго  сына  и  в-Ьрнаго  своей  Родины  воина,  объединенное 
въ  РОВС,  связано  добровольной  дисциплиной,  в-Ьритъ,  уважаетъ  и  под- 
чиняется своимъ  начальникамъ.  Ряды  его,  несмотя  на  пространственную 
разрозненность,  прочно  связаны  идейно,  морально  и  матер1альной  жерт- 
венностью. В-Ьритг,  готовится  и  въ  настоящее  время  рабогаетъ  на 
конечную  поб-Ьду  надъ  врагами  Родины. 

Б-Ьлое  зарубежное  воинство,  объединенное  въ  РОВС-Ь,  держитъ 
въ  постоянномъ  страх-Ь  своего  врага,  который  всЬми  возможными  сред- 
ствами, миллионами  золота,  черезъ  своихъ  агентовъ-присп-Ьшниковъ,  стре- 
мится распылитъ  РОВС,  подорватъ  в-Ьру  въ  начальниковъ,  свести  съ 
пути  единаго  устремлешя  —  работы  и  борьбы  за  освобожден1е  нашей 
Родины. 

Въ  учителяхъ,  попечителяхъ  и  „вождяхъ"  типа  Солоневичей  мы 
«е  нуждаемся  и  считаемъ  для  себя  оскорбительнымъ,  а  для  общаго 
д-Ьла  вреднымъ  то  попечительство  и  вождизмъ,  каковые  берутъ  на 
себя  г.  р.  Солоневичи  надъ  „штабсъ-капитанами",  проливая  крокоди- 
ловыя  слезы  надъ  „б-Ьдными  деньщиками  царскихъ  генераловъ". 
Признаться,  пахнетъ  плохо  —    17.мъ  годомъ. 

Наглый  тонъ  посл-Ьднихъ  статей,  направленныхъ  противъ  РОВС-а, 
принуждаетъ  насъ  поступиться  своимъ  правиломъ  —  не  отв-Ьчать  на 
выходки  новоявленныхъ  учителей  и  „вождей".  На  всЬ  выверты  „блат- 
наго"   краснописан1я  г.  г.  Солоневичей  отв-Ьчаемъ: 

Прочь  руки  отъ  нашего  б-Ьлаго  д-Ьла,  отъ  нашихъ  воинскихъ  орга- 
низащй;  довольно  спекулящи  на  тяжелыхъ  переживан1яхъ  русскихъ 
зарубежниковъ. 

Дов-Ьрчиво  принятые  жаждущими  усльшать  новое  слово  о  Росс1и 
русскими  зарубежниками,  дов-Ьрчиво  поддержанные  РОВС-омъ  (пору- 
^ительствомъ  за  нихъ,  а  также  матер1ально,  морально  и  организащонно) 
въ  чаян1м  усилешя  антибольшевистскаго  фронта,  г.  г.  Солоневичи  не 
оправдали  дов-Ьр1я  и  достаточно  выявили  свое  лицо  —  въ  лучшемъ 
случа-Ь,  спекулянтовъ  на  чистомъ  чувств-Ь  в-Ьрныхъ  своей  Родин-Ь  рус- 
скихъ зарубежниковъ. 

Поймутъ  йхъ  скоро  и  т-Ь  „штабсъ-капитаны"  (если  таковые  им-Ьются) 
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которые,  временно  оторвавшисъ  отъ  свокхъ  соратниковъ,  потеряли 
чувство  локтя,  пошли  искатъ   „живой  воаы"   у  г.  г.  Солоневичей. 

Насъ  же,  чиновъ  РОВС-а,  Солоневичъ  не  запугаетъ.  Видали  не 
писакъ,  а  курсантовъ,  китайцевъ,  чекистовъ.  Сражались  не  перомъ,  не 
франками  и  марками,  а  штыкомъ  и  пулей.  Куда  и  какъ  только  можно, 
опятъ  идемъ  и  пойдемъ  со  своими  начальниками — биться  съ  врагомъ 
Родины.  Красное  отъ  бЬлаго  различаемъ.  Политику  знаемъ,  изучаемъ  и 
проводимъ  въ  жизнь,  вотъ,  уже  20  л-Ьтъ.  Очень  многому  въ  этой  об- 
ласти могли  бы  научить  г.  г.  Солоневичей  и  ихъ  друзей.  О  подсов-Ьт- 
ской  Росс1и  стараемся  узнавать  и  знаемъ  не  мен-Ье  другихъ.  Г.  г.  Со- 
лоневичи  новаго  о  Росс1и  намъ  сказали  мало,  да  и  сказали  и  говорятъ 
на  своеобразномъ,  отвратительномъ  жаргон-Ь,  на  которомъ,  какъ  лод- 
тверждаютъ  прибывающ1е  изъ  Росс1и,  и  тамъ  русск1е  люди  не  говорятъ. 

Росс1ю  освободитъ  БЬлая  Идея  и  ея  ратники  по  об-Ь  стороны  ру- 
бежа, а  не  спекулянты  на  русской  б-Ьд-Ь. 

Чины  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  въ  Болгар!и 

(Подписи  на  подлинник-^,  поступившемъ  въредакц1ю) 

Издающ1Йся  въ  Париж-Ь   журналъ   „Арм1я  и  Флотъ"    пишетъ: 
„РОВС  и  Голосъ  Россш" 

Наши  читатели  просятъ  насъ  высказаться  по  поводу  посл'Ьднихъ 
выступлен1й  И.  Л.  Солоневича   въ  „ГолссЬ  Росс1и''. 

,,Арм1я  и  флотъ"  —  журналъ  военный  и  поэтому  Редакщя  не 
считаетъ  возможнымъ  уд'Ьлять  м'Ьсто  для  подробнаго  разбора  обвине- 
Н1й,  выдвинутыхъ  и.  Л.  Солоневичемъ  противъ  воинскихъ  организа- 
Ц1Й  и  ихъ  возглавителей. 

Русское  офицерство  признало  положительную  и  талантливую  ра- 
боту И.  Л.  Солоневича  въ  качеств-Ь  свид-Ьтеля  жизни  современной  Рос- 
С1И  и  отнеслось  къ  его  д-Ьятельности  въ  эмиграции  съ  полнымъ  до- 
в-Ьрхемъ,  что  и  выразилось  въ  поддержк-Ь  его    издан1й. 

Однако,  Русское  офицерство  не  посл-Ьдуетъ  за  „Голосомъ  Рос- 
с1и",  призываюшимъ  къ  разрушен1ю  основъ  сущ*»ствовашя  РОВС-а, 
зав-Ьщанныхъ  намъ  генераломъ  Врангелемъ,  и  къ  бунту  „берлогъ"  про- 
тивъ ,,канцеляр1й". 

Кадры  Русской  Арм1и  до  конца  выполнятъ  свой  нашональный 
долгъ  и  не  нуждаются  ни  въ  создан1и  новыхъ  политическихъ  группи- 
ровокъ,  ни  въ  новоявленныхъ  „вождяхъ". 

Наши  недостатки  мы  знаемъ  и  боремся  съ  ними. 

Редакщя  глубоко  сожал-Ьетъ,  что  И  Л.  Солоневичъ  вступилъ  на 
скользк1й  путь  демагогической  критики  воинскихъ  организац1й,  жизни 
и  деятельности  которыхъ  онъ,  видимо,  не  знаетъ. 

„Часовой"  въ  №  216  недоум-Ьваетъ:  „для  чего  И.  Л.  Соло- 
невичу  нужно  было  такъ  раздуть  старый  и  маловажный  случай, 
съ  письмомъ  въ  редакц1ю  ген.-лейт.  Витковскаго".  Категорически 
протестуетъ  по  поводу  брошеннаго  И.  Л.  Солоневичемъ  слуха  о^ 
возможномъ  закрыт1и  „Часового".  Зач-Ьм  было  И.  Л.  Солоневичу 
писать  такую  очевидную  неправду  и  подрывать    этимъ     престижъ 
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нашего  журнала,  которому     онъ  еще    такъ    недавно     прстягивалъ 
руку?" 

Издающ1Йся  въ  Брюссел-Ь  журналъ  .Клич"  давно  уже  обра- 
щаетъ  вниман1е  читателей  на  вредъ  политическихъ  итактическихъ 
установокъ  Солоневичей.  (Сл-Ьдуетъ  отм-Ьтить,  что  журналъ  этотъ 
издавался  въ  Финлянд1и,  и  редакшя  его  раньше  другихъ  ознако- 
милась съ  ними). 

Въ  №  22  „Клич"  пишетъ: 

.  Установки  Солоневичей  безпочвенны  и  нереальны  и  лишь 
вносят ъ  сумятицу  въ  ряды  эмиграи.{и,  подрывая  работу  ея  нац10наль- 
ныхъ  организашй". 

Издающаяся  въ  Варшав1э  распространенная  газета  „МЕЧ" 
заостряетъ  эготъ  зопросъ  въ  обширной  сгать-Ь  „Предпр1ят1е  бр. 
Солоневичей",  въ  которой  анализируетъ  жизнь  и  д'Ьятельность  бр. 
Солоневичей  въ  СССР  и  въ  эмиграцш.  Взявъ  подзаголовкомъ  вы- 
ражен1е  И.  Солоневича  изъ  №  101  „Голоса  Россш".  „В  конце 
концов,  на  то,  что  думает  127-й  кандидат  во  всероссийские  вожди 
—  можно  и  наплевать",  авторъ,  въ  заключенш,  говоритъ: 

„Суммируемъ  выводы.  Что  же,  мы  считаемъ  Солоневич!  больше- 
вистскимъ  агентомъ?  Н-Ьтъ  достаточныхъ  даниыхъ  ни  за,  ни  противъ. 
Но  есть  достаточныя  данный,  чтсбы  считать  „аождя"  безпринципнымъ  и 
ловкимъ  темнымъ  д^льцомъ,  который  со  стахановскимъ  кахрапомъ  л'Ь- 
зетъ  впередъ,  расталкивая  локтями  людей,  забывающихъ  отъ  изумле- 
Н1Я  послать  за  дворникомъ.  Так1е  „вожди",  прикрываю1и1еся  именемъ 
Росс1и,  представляютъ  прямую  общественную  опасность,  и  несмотря  на 
всю  мягкость  характера,  свойственную  русскимъ  людямъ,  эмигращя 
въ  лиц'Ь  своихъ  организац1й  должна  это  сказать  ясно  и  твердо" 

Инсценируемый  распри  въ  сред-Ь  русской  нацюнальной  эми- 
грацш побуждаютъ  Б-Ьлградскш  „Русск1й  Гол  ос  ъ'  къ  призыву  къ 
бодрствован1ю  и  осторожности. 

Въ  №  380,  въ  стать-Ь:  „О  раскаян1и  чекиста  Лушкова  и  еще 
кое  о  чемъ",  приведя  описан1е  прошлаго  и  б-Ьгства  изъ  СССР 
Лушкова  (Самсйловича),  какъ  изв-Ьстно,  бывшаго  начальникомъ 
политуправлен1я  въ  Арм1и  Блюхера  и  б-Ьжавшаго  недавно  въ  Манд- 
жур1Ю,  авторъ  статьи,  В.  Пронинъ,  пишетъ  дад-Ье: 

, .Подлый  чекистъ  -  1удей,  замучивш1й  и  разстр'Ьлявш1й  въ  угоду 
Сталину  не  одну  тысячу  рус1кихъ  людей,  вдругь.  .  .  созналъ  себя 
„политическимъ  противникомъ"   Сталина.  .   . 

Можно  ли  в-Ьрить  въ  искренность  его  „раскаяшя",да  и  можно  ли 
вообще  в'Ьрить  появляющимся  въ  эмиграц1и  б.  „соработникамъ  и  пособ- 
икамъ  чекистовъ,  разочаровавшихся  въ  сов.  режим-Ь  на  15-18  годахъ 
службы  ему,  и  нын-Ь  играющимъ  роль  покаявшихся  „кудеяровъ"  и  поу- 
чающихъ  ,,несмьк ленную''  эмиграц1ю. 

Не  справившись  „съ  задан1ями"  Ежова,  Лушковъ,  спасая  свою 
презр-Ьнную  жизнь,  б-Ьжалъ.  .  .  къ  т^,мъ  же  „дизерсантамъ  —  капита- 
листамъ",  противъ  коихъ  все  время  велъ  борьбу,  не  забывъ,  однако- 
захватить  съ  собой  и  валюту  про  черный  день  жизни  въ  эмиграц1и. 
(Ран-Ье  указывалось,  что  у  Лушкова  обнаружена  болыпая  сумма  де- 
негъ.  Ре".) 
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Правда,  друг1е  проч1е,  б-Ьжали  при  чудесно  сложившихся  обстоя- 
тельствахъ  даже  изъ  ягодовскихъ  к#нцентрац1онныхъ  лагерей  безъ 
валюты,  но  получили  ее  въ  избытк'Ь  отъ  „благодарной  и  всепрощаю- 
щей" даже  гибель  своихъ  отцовъ,  матерей  и     Родины  (?1)  эмиграши. 

Кто  знаетъ,  не  появится  ли  скоро  и  Лушковъ  со  своими  сен- 
<:ашонными  докладами  о  „подсов-Ьтской  жизни  и  страдашяхъ  русскаго 
наропа",  въ  салонахъ  и  переполненныхъ  залахъ  русской  эмиграши  и 
будетъ  ее,  подъ  громъ  аплодисментовъ,  поучать  на  сов-Ьтско-блат- 
номъ  жаргон-Ь  уму  —  разуму.  Выпуститъ  въ  тысячахъ  экземпляровъ 
„поразительно  интересную"  книгу  о  своемъ  б-Ьгзтв-Ь  изъ  СССР,  а  мо- 
жетъ  быть  на  эмигрантсюе  доброхотные  —  гони-монету  —  подаян1я  и 
газету  станетъ  изаавать.  А,  зат'Ьмъ,  поглумившись,  натравитъ  ояну 
эмигрантскую  организащю  на  другую,  пероссоривъ  ихъ  (чекисты  — 
большее  доки  провокац1и)  и,  обругавъ  всЬхъ  ,матерно"  и  дураками, 
объявитъ  себя  путемъ  ,, Трибуны",  .  .,  то  би!иь,  „плебисцита  среди 
поручиковъ  изъ  берлогъ'-  —   вождемъ. 

И  найдется  много,  много  ..нев-Ьдающихъ,  что  творятъ",  которые 
:будутъ  ему  кричать:  ,,ты  —  нашъ  главнокомандующ1й,  ты  —  Суво- 
ровъ,  веди  насъ". 

—  „Куда?..." 

Проснись,  эмигращя.  Вспомни  истязуемую  чекистами  и  ихъ  со- 
бутыльниками несчастную  нашу  Родину.  .  .  ОсЬни  себя  крестным  зна- 
мен1емъ  и  стряхни  съ  себя    навождеше    чекистскихъ     чертей". 


В.  М.  Левитск1й,  бывш1Й  главнымъ  представителемъ  „Голоса 
Россш"  во  Франщи,  обратился  съ  письмомъ  къ  И.  Солоневичу, 
кошю  котораго  прислалъ  съ  просьбой  пом-Ьстить  въ  оче- 
релномъ  №  „Г.  В.".  Приводимъ  письмо  почти  полностью  : 

„Ваше  утверждеше,  что  руководство  РОВС-а  (т.  е  ,  въ  первую 
очередь,  ген.  Кутеповъ  и  ген.  Миллеръ)  явилось  растратчикомъ  полити- 
ческаго,  моральнаго  и  денежнаго  капитала  ген.  Врангеля,  заставляетъ 
меня  отказаться  отъ  работы   въ  „ГолосЬ  Росс1и". 

Я  предлагаю  Вамъ  организовать  такой  же  судъ  чести,  какой  Вы 
хот-Ьли  предложить  ген.  Зинкевичу,  на  Вами  же  опубликованныхъ  усло- 
В1яхъ:  или  предоставьте  доказательства  правильности  выдвинутыхъ 
Вами  обвинен1й  или  открыто  признайте  свою  вину.  При  ведеши 
честной  (курсивь  автора)  политической  борбьбы  нужно  быть, 
прежде  всего,  строгимъ  къ  самому  себ-Ь. 

Вы  не  можете  себ-Ь  представить,  какъ  горько  ь  обидно  всЬмъ, 
искренне  в'Ьрившимъ  Вамъ,  наблюдать  за  этой  ликвидащей  такъ  бле- 
стяще    начатаго     Вами  служешя  русскому  нашональному  д'Ьлу. 

...  За  долг1е  годы  изгнашя  РОВС  выдержалъ  не  мало  нападе- 
д1й,  уц-Ьл-Ьетъ  онъ  и  посл-Ь  Вашихъ  .разоблачешй"  и  будетъ  и  впредь 
служить  Родин-Ь,  в-Ьрнымъ  долгу  и  чести. 
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Антикоммунистическая  документатя 

Подъ  этимъ  назван1емъ  выходятъ  въ  Бельпи  два  раза  въ  м^- 
сяцъ,  на  французскомъ  и  голландскомъ  языкахъ,  бюллетени  Силакка 
(сокращенное  назван1е,  представлающее  заглавный  буквы  француз- 
скаго  наименовашя  этой  организащи:  Сеп1:ге  1п!:егпа1юпа1  де  Ьи1:1е 
Лс1:1уе  соп1:ге  1е  Соттип15те),  ставящ1е  своей  ц-Ьлью  активную- 
борьбу  и  пропаганду  противъ  коммунизма.  Самой  яркой  и  действи- 
тельной пропагандой  противъ  коммунизма  является  изображен1е  вт> 
этихъ  бюллетенняхъ  истиннаго  положен1я  д-Ьлъ  въ  Сов.  Росс1и,  по- 
лучившагося  въ  результате  коммунистическаго  опыта,  сд-Ьланное  на 
основан1и  сов^тскихъ  же  данныхъ,  всегда  точно  указываемыхъ,  а 
потому  и  неопровержимыхъ.  Бюлетени  охватываютъ  вс^  стороны 
жизни  страны :  политику  власти  и  терроръ,  арм1Ю,  положен1е  раз- 
ныхъ  классовъ  населен1я,  рабочихъ,  крестьянъ,  положен1е  женщины 
и  д-Ьтей,  образоваше,  народное  здрав1е,  обложен1е  населен1я,  эко- 
номическое положен1е  страны  и  т.  д.  Въ  то  же  время  опровергает- 
ся ложь,  въ  изобил1и  распространяемая  друзьями  сов-Ьтовъ,  отно- 
сительно „ужасающаго"  положен1я  населен1я  въ  Императорской: 
Росс1и,  ея  отсталости  въ  промышленномъ  и  культурномъ  отно- 
шен1и  и  т.  п. 

Параллельно  съ  этимъ  Силаккъ  разоблачаетъ  подрывную  ра- 
боту коммунистическихъ  парт1й  въ  разныхъ  странахъ  (Франщя, 
Испан1я  и  др.),  ведомую  по  директивамъ  Коминтерна,  получаемымъ 
изъ  Москвы.  Страшная  правда,  разсказанная  безъ  всякихъ  прикрась 
и  подкрепленная  ссылками  на  советск1е  документы,  производить 
сильное  впечатлен1е  на  широк1е  круги  читателей  средняго  класса, 
служащихъ  и  рабочихъ,  ч^мъ  обезпечивается  распространенхе  изда- 
н1я.  Работа  Силакка  идетъ,  следовательно,  въ  томъ  же  направлен1и, 
въ  которомъ  и  мы,  русск1е  люди,  считаемъ  своимъ  обязательнымъ 
долгомъ  ее  вести ;  вотъ  почему  намъ  следуетъ  содействовать  рас- 
пространен1ю  этой  публикащи,  всячески  рекомендуя  ее  внимашю 
нашихъ  иностранныхъ  друзей.  Годовая  подписка  стоитъ  12  бельга 
(60  бельг1йскихъ  франковъ).  Требован1я  адресовать  :  СИасс  3,  гие 
^е    ТоиЬизе.  ВгихеПез,  Ве1д1яие. 


.БИБЛ10ГРАФ1Я 

Пушкинъ  И  его  время 

Подъ  такимъ  скромнымъ  заголовкомъ  Центральный  ПушкинскШ 
Комитетъ  при  Бюро  по  д^ламъ  Росс1йской  эмиграши  въ  Маньчжур- 
ской Имперш  издалъ  чудесную  книгу.  Въ  ней  съ  необыкновенной  пол- 
нотой даны  не  только  едва  ли  не  все  известные  портреты  Пушкина^ 
картины,  изображающ1я  его  жизнь,  портреты  Императоровъ  Александра 
I  и  Николая  I,  но  дана  также  исключительная  по  размерамъ  целая  гал- 
лерея  портретовъ:  родныхъ  Пушкина,  современныхъ  ему  писателей,  его 
друзей,  женщинъ,  игравшихъ  въ  его  жизни  ту  или  другую  роль  и  т. 
д.  и  т.  д.  Но  кроме  этого  богатейшаго  и  прекрасно  исполненаго     аль- 
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бома,  заключаю:д1го  207  рйсунказъ,  вь  книг-Ь  данъ  пояснительный 
текстъ  изъ  произведен1й  Пушкина,  пис'емъ  его  друзей,  выдержекъ  изъ 
записокъ  писателей  его  эпохи  и  т.  д.  (216  стр.  текста).  Получилась 
необыкновенно  изящно  изданная,  съ  любовью,  обдуманно  и  тщательно 
составленная,  великол-Ьпная  иллюстрированная  хрестомат1я,  говорящая  о 
жизни  гешальнаго  писателя  и  самаго  зам-Ьчательнаго  русскаго  челов-Ька, 

Книга  составлена  проф.  К.  I,  Зайцевымъ,  П.  А.  Казаковымъ  и 
П.  И.  Савосьяновымъ,     подъ  общей  редакц1ей  проф.  К.  I.  Зайцева. 

И  Пущкинск1й  Комитетъ  и  вс^хъ  составителей  книги  нельзя  не 
поблагодарить  отъ  дупш  за  ихъ  огромный  трудъ  и  за  то  наслаждеше, 
которое  они  доставятъ  всЬмъ,  кто  эту  книгу  увидитъ. 

Нельзя  не  высказать  и  пожелан1я,  чтобы  всЬ  русск1я  зарубежныя 
библ10теки  и  всЬ  нап1и  учебныя  заведен1я  эту  книгу  пр1обрЬли, 

Стоимость   1  ^2  долара 

Н.  Цуриковъ 


Работа  съ  молодежью 


Школа  юнкеровъ  при  IV  отд-Ьлъ  РОВС. 

„АТЛЕТИКЪэ     КЛУБЪ'* 

11,  12  и  13  1ЮНЯ  этого  года  Соф.  Атл.  Задруга  устроила  со- 
стязашя  на  клубное  первенство  Соф.  Спорт.  Области.  Состязалось 
7  клубовъ.  „А.  К."  высгавилъ  команду  въ  6  атлетовъ.  „А.  К.  вышелъ 
на  второе  м-Ьсто  и  получилъ  награды:  1-ну  —  первую,  2  —  вто- 
рыхъ.  2  —  третьихъ  и  2  четвертыхъ. 

Кром-Ь  того,  одинъ  атлетъ  отвоевалъ  знакъ  Болг.  Атл.  Союза 
I  степ,  и  два  атлета  знаки  Ш  степени. 

10,  И  и  12  1ЮЛЯ  т.  г.  на  Государственныхъ  легко-атлет,  со- 
стязан1яхъ  Болгар1и  „А.  К."  выставилъ  команду  въ  8  атлетовъ  и 
удержалъ  второе  м-Ьсто,  разд-Ьливъ  его  со  старымъ  Соф.  клубомъ 
„Слав1я".  Состязалось  18  клубовъ  со  всей  Болгар1и.  „А.  К."  полу- 
чилъ награди:  2  вторыхъ  (серебрян,  медали).  2  —  третьихъ  (бронз, 
медали),  3  —  четвертыхъ  и  2  —  пятыхъ. 

Б.  А. 
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Полковникъ  в.   И.  Грибановск1Й 

Въ  поселк-Ь  вблизи  Сахалина  (Манджур1я)  скончался  50  л-Ьтъ  отъ 
роду  полк.  Сибирскаго  казачьяго  войска,  состояв1шй  въ  АлексЬевскомъ 
п-Ьх.  полку,  Викторъ  Ивановичъ  Грибановск1й. 

Покойный  происходил-ь  изъ  зажиточной  казачьей  служилой  семьи, 
изв-Ьстной  своими  заслугами  передъ  войскомъ.  Окончилъ  Сибирск1й  Ка- 
детск1й  корпусъ  и  Николаевское  кав.  училище,  изъ  котораго  былъ  вы- 
пущенъ  хорунжимъ  въ  свой  2-й  Сиб.  каз.  полкъ.  Конно-саперные  кур- 
сы, офицерская  гимнастическая  школа  въ  Петербурге,  курсы  пулемет- 
наго  д-Ьла  въ  Оран1енбаум-Ь  —  этапы  по  усовершенствован1ю  военнаго 
д-Ьла  въ  мирное  время. 

Великую  воину  въ  чин'Ь  подъесаула  и  есаула  провелъ  на  кавказ- 
скомъ  фронт-Ь  командиромъ  б-й  сотни  въ  своемъ  родномъ  полку  и  нач. 
пулем.  к-ды  Сиб.  каз.  бригады. 

Много  разъ,  мн-Ь,  какъ  начальнику  штаба  этой  бригады,  приходи- 
лось вид'Ьть  въ  бою  спокойнаго,  распорядительнаго,  храбраго,  всегда 
стремящагося  до  конца  выполнить  поставленную  боевую  задачу,  есаула 
Грибановскаго,  которому  начальство  охотно  давало  самостоятельный  по- 
ручешя. 

Поиски  семьи  заставили  В.  И.  въ  эпоху  гражданской  войны  отор- 
ваться отъ  войска,  и  онъ  принялъ  участ1е  въ  Добров.  Арм1и,  гд-Ь  ко- 
мандовалъ  пластунскимъ  батальономъ,  а  зат-Ьмъ  полкомъ,  сформирован- 
нымъ  изъ  карачаевцевъ.  При  общей  эвакуащи  В.  И.  попалъ  въ  Болга- 
р1ю,  оттуда  во  Франц1ю  и,  каконецъ,  въ  Манджур1ю.  И  тамъ  онъ  не  могъ 
примириться  съ  бездЪйств1емъ;  его  мечтой  было  —  пробраться  въ  За- 
падную Сибирь  и  поднять  возсташе  среди  казаковъ,  попытки  къ  чему 
онъ  дважды  предпринималъ.  Любовь  къ  военному  д'Ьлу,  кипучая  натура 
не  позволили  ему  оставаться  на  должности  учителя  гимнастики  въ  Хар- 
бин-Ь.  В.  И.  съ  1935  года  командуетъ  охраннымъ  отрядомъ  по  борьб-Ь 
съ  остатками  хунхузскихъ  шаекъ  въ  С'Ьв.  Манджур]и,  гд-Ь  его  подор- 
ванное здоровье  свело  его  въ  могилу. 

Миръ  твоему  праху,  старый   боевой  товарищъ, 

М.  Зинкевичъ 


Т  24.  VII.  с.  г.  въ  Александровской  больниц-Ь,  отъ  туберкулеза 
легкихъ,  скончался  подпрапорщикъ  АлексЬевскаго  '  Коннаго  Дивиз10на 
Викторъ  Георг1евичъ  Малевичъ.  Покойный  родился  въ  г.  Ростов-Ь  н/Д. 
въ  1898  г.,  провелъ  всЬ  боевые  походы  былъ  въ  Галлиполи.  Похоро- 
ненъ  на  русскомъ  кладбищ-Ь  въ  г.  Соф1и. 

Миръ  праху  его! 

С.  Кадъ-Оглу. 


Не  им-Ья  возможности  лично  отв-Ьтить  каждой  организащи  к 
отд-Ьльнымъ  лицамъ,  отозвавшимся  на  постигшее  меня  горе  — "  кон- 
чину моего  мужа,  прошу  всЬхъ  принять  мою  искреннюю  благодар- 
ность черезъ  „Галлиполшскш  В-Ьстникъ." 

Эмил1я  Ползикова  (Люксембургъ) 


По  случаю  продается :  1)  Орденъ  св.  Николая  Чудотв.  съ 
лентой,  ц-Ьна  250—200  лв.  и  2)  Офицерская  серебр.  медаль  „За 
взят1е  Парижа  19  марта  1814  г."  Медаль  историческая  ц-книость 
Д1ГЯ  музеевъ  Русской  Славы. 

За  справкоми  обращаться:  Е.  Чевати,   В.-Търново,  Ви1§аг1е. 

ВАРНА.  Купальный  и  виногр.  сезонъ.  Меблир.  комнаты  на 
набережной.  Ц-Ьны  ум-Ьр.  Писать :  А.  П  а  в  л  о  въ,  Бул.  Ферди- 
нандъ,  57  —  Уагпа,  Ви1§аг1е. 
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ЩНО  каждого  НОИеРО:  въ  Венгр1и  -  ЗО  филлер.  I 

Во  Франщи  —  1,50  франка        ,     Чехословак1и— 1,25  ч.  крона  I 

„    Болгар1и  —  4  лева  ,    Лмерик%  —  10  ам.  центовъ  ♦ 

,    Югослав1и  —  2,50  динара       „    Польш-Ь  —  20  грошей.  X 

Въ  остальныхъ  странахъ  —  применительно  къ  10  ам.  центамъ  | 

„В'Ьстникъ*  можно  выписывать    черезъ   всЬ  галлипо-  | 

л!йск1я  организащи  или  черезъ    представителей :  |^^ 

Австр'л1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!   (Оиееп81апс1).  I 
Вельг!я :  Мг.  А.  Оитап1:2е1=^  69,  гие  6и  Моуег.    ВгихеПез. 

Болгар1я:  В.  Днгил%евъ.  ул.  Врабча,  16.  София.  X 

Венгр1я :  О.  гзикоузку.  ТаЬогпок  икса,   6,   111.-5.  Вис1аре51  XIV.  I 

Герман1я:  А.  V.  ^атре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  Оаг1:Ь.  11.  ВегПп  ^А/  50.  | 

Грещя  :  1.  Ре1:го^1=.  Ьео^огоз  4,  №  ^9.  НагИаоз.  5а1отяие.  X 

Люксембургъ:  Ь.  СЬаЫуко.  ^05.  >А/ез1:ег.  2.  ЕзсЬ  з/А.  X 

Манчжур1я  :  Е.  Вегегоузку.  Ва1:сЬпаза,  29.  НагЫп.  | 

Польша:  V.  М1к111пе.  Ма1:е]к1,  5.  \Vаг52а^Vа.  ? 

Сир!я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.   V.  КоЬоисЬ.    01гесиоп  с1и  X 

сас1аз1:ге.  Веугои1:Ь.  5уг1е.  | 

С-Ьв.  Америка  :  Мг.  5.  РоПако?^  642,  Ьех1пд1оп  Ауепие.  Ме\у-Уогк.  I 

Финлянд1я:  \\/.  К1зе1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае15да1:ап,  4.  Не151пдЬг5.  | 

Франц!я:  Мг.  5.  1Ла\:гу\еН.    81,  гие  (Ле  1а  Ра1запс1ег1е.  Раг13  16.  | 

Чехословаюя :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1йскихъ    землячествъ  | 

въ  Праг-Ь,  Брно  и  Братиславе.  X 

Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е1'гетоГ^  Сазегоз  2745-С.  I 

Виепоз-Д1гез    Агдепипа.  | 

Югослав!я:  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  * 

(камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12.  Београд.  X 

,  П.  В.  Станкевичъ.    Београд.    Катаничева    бр.    12  ♦ 

(сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.     Ген.  Врангеля  $: 

Союза  Русскихъ  Воен.  Инвалид овъ.    Пошт.  шта-  ♦ 
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1  сентября  1938  г.      ' 

Въ  то  время,  какъ  на  крайнемъ  запад-Ь  Европы,  въ  Испан1н, 
и  на  крайнемъ  восток'Ь  Аз1и,  въ  Кита'Ь,  происходятъ  войны,  въ  ко- 
торыхъ  н-Ькоторое  косвенное  участ1е  принимаютъ  мнопя  государ- 
ства и  достаточно  ясное  —  Коминтернъ,  въ  это  же  время  Герма- 
шя,  Франщя,  Англ1я,  Итал1я.  СССР  и  рядъ  другихъ  государствъ 
проявляютъ  крайнее  напряжете  для  увеличен1я  своихъ  вооружен- 
ныхъ  силъ,  доводя  военные  бюджеты  до  невиданныхъ  до  того 
разм-Ьровъ.  Мало  того,  Герман1я,  Итал1Я  и  СССР  настолько  милита- 
ризировали свои  страны,  въ  мирное,  казалось  бы,  время,  что  труд- 
но провести  грань  съ  предмобилизащоннымъ  положешемъ. 

Къ  войн-Ь  готовятся  всЬ  и,  хотя  и  суш,ествуетъ  изр-Ьчен^е : 
„чтобы  избЬжатъ  войны  —  надо  быть  къ  ней  готовымъ",  но  само 
то  напряжете,  которое  несетъ  нащя  по  содержанхю  громадной  ар- 
мш  въ  мирное  время  и  по  подготовк-Ь  рессурсовъ  страны  для  ве- 
ден1я  войны,  стремлен1е  быть  сильн'Ье  предполагаемыхъ  противни- 
ковъ,  создающее     изв-Ьстную    „гонку     въ    вооружен1яхъ",    при  ко- 
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торой  чаша  в-Ьсовъ,  опред-Ьдяющая  силу,  склоняется,  какъ  маят- 
никъ,  то  на  одну,  то  на  другую  сторону,  въ  зависимисти  отъ  сро- 
ковъ  выполнен1я  очередной  программы  вооружен1я, — всЬ  эти,  какъ 
и  друпя,  данныя  создаютъ  обстановку,  при  которой  новая  м1ровая 
война  можетъ   стать  неизб'Ьжной. 

Св'Ьд'Ьн1я,  идущ1я  съ  нашей  Родины,  продолжаютъ  утверж- 
дать, что  бол-^е  или  мен-Ье  затяжная  война,  въ  которой  приметъ 
участ1е  СССР,  приведетъ  къ  паден1ю  существующаго  тамъ  режима. 
Какъ  въ  1917  году,  но  съ  перем-Ьнами  ролей  красныхъ  и  б'Ьлыхъ. 
И  это  предопред-Ьляетъ  наше  отношен1е  къ  данному  вопросу. 

Принят1е  р'Ьшен1я  объ  участш  б'Ьлыхъ  зарубежниковъ,  а,  въ 
особенности,  выборъ  времени,  м'Ьста,  способовъ  сл1ян1я  усил1Й  б'Ь- 
лыхъ  по  об'Ь  стороны  рубежа,  требуютъ  чрезвычайной  тщатель- 
ности изучен1я  обстановки,  отчасти  и  создан1я  соотв'ктствующей 
обстановки.  Для  насъ,  это  принят1е  р'Ьшен1я  принадлежитъ  глав'Ь 
зарубежнаго  воинства  —  Начальнику  Русскаго  Обще  Воинскаго 
Союза.  Но  въ  части  подготовки  этого  р'Ьшен1я,  касаюш,ейея  не- 
прерывнаго  сбора  св'Ьд'Ьн1Й  о  происходящемъ  на  нашей  Родин'Ь, 
св'Ьд'Ьн1Й,  которыя  часто  сами  даются  въ  руки,  въ  вид'Ь  м'Ьстной 
прессы,  опроса  пр1'Ьзжающихъ  изъ  СССР,  св-Ьд'Ьн1Й,  им-Ьющихся 
у  серьезныхъ  иностранныхъ  источниковъ.  всЬми  т-Ьми  способами, 
о  которыхъ  писалось  въ  №  48  нашего  „В-Ьстника"  (1юнь  37  года),  въ 
этой  подготовке  мы  всЬ  должны  принять  участ1е  и  не  допускать, 
чтобы  ц-Ьнныя  данныя  оставались  лишь  для  личнаго  или  небольшой 
группы  употреблен1я,  не  будучи  переданными  въруководящ1е  центры. 

На-ряду  съ  замЬтно  проявленными  въ  настоящее  время  уси- 
Л1ЯМИ  по  усовершенствованш  военныхъ  и  политическихъ  знан1Й, 
надо  намъ  также  возобновить  въ  памяти  и  прим-Ьнять  на  практик'Ь 
изв'Ьчное  требован1е  строевого  устава  ко  всЬмъ  бойцамъ,  начиная 
съ  рядового:  „немедленно  докладывать  обо  всемъ,  зам'Ьченномъ  у 
непр1ятеля". 


Командира  и  вс^хъ  Корниловцевъ  ^поздравляю  съ  полко- 
Бымъ  и  дивизшннымъ  праздникомъ.  Да  будетъ  онъ  очередной 
пов^рко»  внутренней  спайки  и  готовности  зарубежныхъ  Корни- 
ловцевъ къ  совм^стнымъ  д^йств1ямъ  съ  Корниловцами  по  духу 
на  нашей  Родине. 

Генералъ-маюръ    ЗИНКЕВИЧЪ 


3  сентября,  въ  субботу,  посл^  всенощной  въ  Русской 
церкви  (Соф1*я,  ул.  Ц.  Калоянъ)  будетъ  отслуженъ  молебенъ  по 
случаю  праздника  Корниловскихъ  частей. 


СССР 

■    новый  КУРСЪ  ВЪ  НАЦЮНАЛЬНОМЪ  ВОПРОСЪ 

Еще  на  XII  съ-Ьзд^  коммунистической  парт1и,  во  время  Ленина, 
■были  приняты  тезисы  „о  нац1ональныхъ  моментахъ  въ  парт1Йномъ  и 
государственномъ  строительств-Ь".  Эти  тезисы  заключались,  прежде 
всего,  въ  необходимости  преодол-Ьнгя  „пережитковъ  великодержав- 
наго  шовинизма,  являющагося  отражен1емъ  былого  привиллегирован- 
наго  положешя  великороссовъ,  которые  практически  выражаются 
въ  кичливо-пренебрежительномъ,  бездушно-бюрократическомъ  отно- 
шенш  русскихъ  сов-Ьтскихъ  чиновниковъ  къ  нуждамъ  и  потребно- 
стямъ  нацюнальныхъ  республикъ".  „Положен1е",  гласили  эти  те- 
зисы, „въ  ряд-к  нацюнальныхъ  республикъ  (Украина,  Б'Ьлорусс1я, 
Азербейджанъ,  Туркестанъ)  осложняется  еще  т-Ьмъ,  что  значитель- 
ная часть  рабочаго  класса,  являющагося  основной  опорой  сов-Ьтской 
власти,  принадлежитъ  къ  великорусской  нащональности.  Въ  этихъ 
районахъ  смычка  между  городомъ  и  деревней,  рабочимъ  классомъ 
и  крестьянствомъ,  встр-Ьчаетъ  сильн-Ьйшее  препятств1е  въ  пережит- 
кахъ  великорусскаго  шовинизма,  какъ  въ  партшныхъ,  такъ  н  въ 
сов'Ьтскихъ  органахъ". 

Для  устранен1я  этого,  XII  съ-Ьздъ  парт1и  постановилъ,  чтобы 
„органы  нащональныхъ  республикъ  и  областей  строились  по  преи- 
муществу изъ  людей  м-Ьстныхъ,  знающихъ  языкъ,  нравы,  бытъ  и 
обычаи  соотв-Ьтствующихъ  народовъ".  Въ  отношен1и  парт1йныхъ  ор- 
ганизац1Й,  въ  частности,  съ-Ьздъ,  обсуждая  эти  тезисы,  отм-Ьчалъ  два 
„вредныхъ  уклона" :  одинъ  —  въ  сторону  нащонализма,  „который 
тормозитъ  процессъ  высвобожден1я  нац10нальнаго  пролетар1ата  изъ- 
подъ  идейнаго  вл1ян1я  нацюнальной  буржуазш  и  затрудняетъ  д-Ьло 
сплочен1я  пролетархевъ  въ  единую  интернащональную  организащю", 
и  другой  —  „породивш1Й  въ  нашей  парт1и  уклонъ  въ  сторону  не- 
дооц-Ьики  нащональныхъ  особенностей  и  нащональнаго  языка  въ 
парт1Йной  работ-Ь,  высоком-Ьрно  -  пренебрежительное  отношен1е  къ 
этимъ  особенностямъ  и  уклонъ  къ  великорусскому  шовинизму". 

Разбирая  оба  эти  уклона,  съ-Ьздъ  пришелъ  къ  такому  выводу: 
„осуждая  оба  эти  уклона,  какъ  вредные  и  опасные  для  парт1и  и 
д^ла  коммунизма,  съ-Ьздъ  обращаетъ  вниман1е  членовъ  парт1и  на 
особый  вредъ  и  особую  опасность  уклона  къ  великорусскому  шо- 
винизму", (Гл.  I,  п.  п.  7  и  10  и  гл.  II,  п.  1,  2  и  3  резолющй  XII  съ- 
езда компарт1и,    цитировано    по    Военному  Ежегоднику  за  1924  г.). 

Нужно  при  этомъ  напомнить,  что  докладчикомъ  по  этому  во- 
просу на  съ'Ьзд'Ь  выступалъ  никто  иной,  какъ  Сталинъ.  Казалось 
бы,  поэтому,  что  эта  лин1я  поведен1я,  направленная  въ  сторону  иско- 
ренешя  „великорусскаго  шовинизма",  и  является  той  лишей,  кото- 
рую онъ  будетъ  проводить,  когда  станетъ  единоличнымъ  распоря- 
дителемъ  судебъ  и  СССР  и  всесоюзной  коммунистической  партш. 
Такъ,  правда,  и  было  до  самаго  посл'Ьдняго  времени.  Однако,  на- 
чиная   съ    прошлаго   года  и,    особенно,    съ  весньг  1938  г.,  политика 


Сталина  въ  вопросЬ  нацюнальностей,  вдругъ,  круто  повернула  на- 
задъ  и  какъ  разъ  въ  сторону  возврата  къ  такъ  осуждавшемуся 
имъ  на  XII  съ-кэд-Ь  компарт1и  „великорусскому  шовинизму",  хотя  и 
пр1обр'Ьвшему  н'Ьсколько  иныя  формы,  но  по  существу  д'Ьла,  •  вы- 
ражающему ту-же  идею  господствующаго  положен1я  русскаго  на- 
рода Еъ  сов.  СОЮЗ'Ь. 

Началось  это  съ  провозглашешя  „ведущей"  роли  РСФСР  (т.е. 
Р0СС1ЙСК0Й  Сощалистической  Федеративной  Сов-Ьтской  Республики) 
въ  СССР.  Зат'Ьмъ,  въ  культивированш  чувства  „нащональной  гордо- 
сти" въ  русскомъ  народ-Ь,  который  къ  тому  же,  съ  начала  1938  г. 
въ  сов-Ьтской  печати  сталъ  вновь  называться  русскимъ,  а  не  вели- 
короссами. Сл-Ьдующимъ  этапомъ  было  обязательное  упоминан1е  объ 
этой  ведущей  роли  русскаго  народа  въ  наибол'Ье  культурныхъ  со- 
юзныхъ  республикахъ  СССР  —  Украйн'Ь  и  Б'Ьлорусс1и.  Зат-Ьмъ,  это 
.направлен1е  проводится  по  парт1Йной  лин1и  посылкой  русскихъ  се- 
кретарей въ  республиканск1е  комитеты  коммунистическихъ  парт1й 
Украины  и  Б^лоруссш.  Наконецъ,  съ  весны  нын-Ьшняго  года  при- 
нятъ  рядъ  м^ръ  и  по  расширен1ю  преподаван1я  русскаго  языка  въ 
нерусскихъ  школахъ  и  къ  постепенному  переводу  латинскихъ  ал- 
фавитовъ,  на  которые  перешли  съ  арабскаго  рядъ  нащональныхъ 
республикъ,  —  на  русск1й.  Чтобы  не  быть  голословными  приведемъ 

рядъ   ПрИМ^рОЬЪ    этой   ЭВ0ЛЮЦ1И: 

Передъ  выборами  въ  республиканск1е  верховные  сов-Ьты,  въ 
„Изв-Ьстхяхъ"  '  (отъ  22  апр.  1938  г.)  появилась  передовая  статья: 
„Первая  среди  равныхъ",  въ  которой,  буквально,  говорилось  с л1^ ду- 
ющее: „главное  же,  ч'Ьмъ  опред'Ьляются  м-Ьсто  и  роль  РСФСР  въ 
политической  жизни  соц1алистическаго  государства  —  это  то,  что 
въ  составъ  нащй,  населяющихъ  Росс1Йскую  республику,  входитъ 
великш  руссюй  народъ,  пользующшся  любовью  и  уважен1емъ  тру- 
дящихся всего  земного  шара  .  .  .  Троцкистско-Бухаринск1е  и  бур- 
жуазно-нацюналистичесК1е  агенты  фашизма  всячески  пытались  поко- 
лебать дов'Ьр1е  угнетавшихся  прежде  нащй  къ  русскому  народу. 
Одинъ  изъ  главарей  право-троцкистскаго  блока,  фашистъ  (?)  Буха- 
ринъ,  въ  ц-Ьляхъ  ослаблен1я  дружбы  между  сов-Ьтсткими  народами, 
клеветалъ  на  руссшй  народъ,  называя  его  „нащей  Обломовыхъ"... 
„Однако",  какъ  пишетъ  дальше  эта  статья,  „ч-Ьмъ  больше  б-Ьсну- 
ется  врагъ,  ч-Ьмъ  гнусн-Ье  вражеск1е  пр1емы  борьбы,  т-Ьмъ  кр-Ьпче 
единство  русскихъ  людей,  т-Ьмъ  кр-Ьпче  любовь  къ  русскому  на- 
роду, т-Ьмъ  сильн-Ье  стремлен1е  учиться  у  него  ум'Ьн1ю  расправляться 
съ  фашистскими  лазутчиками  и  ум'Ьн1ю  завоевывать  новыя  поб'Ьды 
въ  строительств'Ь  коммунистическаго  общества". 

Зат'Ьмъ,  вспомнили,  что  Ленинъ,  какъ  то  въ  1914  г.  сказалъ: 
„Чуждо  ли  намъ.великорусскимъ  сознательнымъ  пролетар1ямъ  чув- 
ство нацюнальной  гордости?  Конечно,  н-Ьтъ  ..."  („Известия"  15 
1ЮЛЯ  1938  г.). 

Въ  „Красной  Зв'Ьзд'Ь"  отъ  26  1юня  с.  г.  была  помещена  статья 
подъ  заглав1емъ:  „Великш  Русск1й  народъ",  въ  которой,  ссылаясь 
опять-таки  на  эту  цитату  изъ  Ленина,  говорилось,  что  „мы  горды 
лрошлымъ  нашего  народа  и,  что  велик1Й  русск1й  народъ  —  народъ 


борецъ,  народъ — свободолюбецъ  ...  мы  любимъ  русск1Й  языкъ  — 
образный  и  ярк1Й,  ясный  и  красочный,  полный  звучан1Й".  Правда,  что 
это  посл'Ьднее  положен1е  подтверждалось  т-Ьмъ,  что  „мы  любимъ 
тотъ  языкъ,  на  которомъ  писалъ  Ленинъ,  на  которомъ  говоритъ 
Сталинъ"    (какъ  изв-Ьстно,  не  русск1й,  а  грузинъ). 

Конечно,  эта  новая  лин1я  поведения  настолько  расходится  съ 
прежней,  что  авторъ  этой  статьи  (н-Ькш  Бистинецкш)  въ  заключен1е 
даетъ  какое-то  не  совсЬмъ  вразумительное  опред'Ьлен1е  этого  рус- 
скаго  патрютизма :  „Великш  русск1Й  народъ",  пишетъ  онъ,  „народъ 
пламенныхъ  патр10товъ  соц1алистической  родины,  полонъ  чувства 
нащональной  гордости,  исполненной  интернац10нализма  и  достоин- 
ства". Какъ,  однако,  примирить  „нац10нальную  гордость"  съ  „интер- 
нацонализмомъ  и  достоинствомъ",  авторъ,   впрочемъ,   не  поясняетъ. 

Зат'Ьмъ,  какъ  изв-Ьстно,  всю  весну  и  л'Ьто  1938  г.,  въ  сов.  пе* 
чати  пом'Ьщались  хвалебныя  статьи  Суворову,  Кутузову  и,  даже 
написанное  н'Ьк1имъ  Эйзенштейномъ  („Изв'Ьст1я"  12  1юля  1938  г.) 
прославлен1е  князя  Александра  Невскаго.  Правда,  прославлен1е  на- 
шональныхъ  русскихъ  героевъ  ведется  въ  сов'Ьтскихъ  тонахъ. 
Такъ,  Суворовъ,  оказывается,  говорилъ  не  „мы-Русск1е,  съ  нами 
Богъ",  а  „Мы-Русск1е,  мы  все  одол-Ьемъ".  А  подвиги  князя  Алек- 
сандра Невскаго  толкуются  Эйзенштейномъ,  цитируя  Маркса,  объяс- 
няя причину  усп-Ьха  Князя  не  только  его  личнымъ  ген1емъ,  но  и 
„связью  его  съ  русскими  мужиками". 

Начиная  съ  весны  1938  г.,  прославлен1е  роли  русскаго  народа 
было  введено  и  въ  другихъ  союзныхъ  республикахъ.  Такъ,  только 
что  назначенный  вторымъ  секретаремъ  ЦК  Украинской  компарт1и 
Бурмистенко,  на  первомайскомъ  парад-Ь  въ  К1ев^,  посл-Ь  прохожде- 
Н1Я  войскъ,  провозгласилъ:  „Великому  Русскому  народу — „ура".  И 
„тысячи  голосовъ",  отм'Ьчаютъ  „Изв'Ьст1я"  отъ  4  мая  1938  г.,  „от- 
в-^чаютъ  многократнымъ,  дружнымъ  »ура". 

Зат^мъ,  на  сесс1яхъ  верховныхъ  сов-Ьтовъ  союзныхъ  респу- 
бликъ  было  введено  обязательное  упоминан1е  о  руководящей  роли 
русскаго  народа.  Такъ,  на  съ'Ьзд'^  украинскаго  сов-Ьта,  открывав- 
Ш1Й  его  проф.  Синцовъ,  заявилъ,  что  „наши  сердца  полны  любви 
и  благодарности  къ  русскому  рабочему  классу  и  великому  русскому 
народу",  а  въ  Минск'Ь,  на  открыт1и  сесс1и  Б'Ьлорусскаго  верховна- 
го  сов'Ьта,  предс'Ьдательствовавш1Й  н-ккш  Мелкихъ,  выразилъ  благо- 
дарность отъ  Б'Ьлорусс1и  за  то,  что  за  18  л-Ьтъ,  благодаря  правильно- 
му проведен1ю  Ленинско-Сталинской  нащональной  политики,  Б-Ьлорус- 
С1я,  при  помощи  великаго  братскаго  русскаго  народа,  изъ  забитой,  от- 
сталой, некультурной  страны  нищеты  и  безправ1я,  обратилась  въ 
цв-Ьтущую  орденоносную  республику"  („Изв."  26  1юля  с.  г.).  Ког 
нечно,  фактъ  получешя  Б'Ьлорусс1ей  ордена  еще  не  является  нео- 
провержимымъ  свид-Ьтельствомъ  ея  „цв'Ьтущаго  состоян1я",  но 
важно,  что  б'Ьлорусск1е  представители  вынуждены  были  признать, 
что  этимъ  они  обязаны,  „великому  русскому  народу".  Къ  тому-же, 
на  открьти  первой  сессщ  верх.  сов-Ьта  Украины,  по  поводу  по- 
сылки   Сталину    прив-Ьтственной    телеграммы,  ея   слова  „тонули  въ 


бурныхъ  оващяхъ  и  ликующихъ  возгласахъ  на  украинскомъ  и  рус- 
скомъ  языкахъ". 

Та-же  картина  и  по  парт1йной  лин1и.  На  Украину,  вм'Ьсто  Кос- 
с1ора,  первымъ  секретаремъ  украинской  компарт1и  Сталинъ  назна- 
чилъ  бывшаго  до  этого  секретаремъ  московскаго  комитета  парт1и 
Никиту  Хрущева,  никакого  отношен1я  къ  Украин-Ь  до  этого  не  им-Ьв- 
шаго,  и  лишь  вторымъ  секретаремъ  этой  компартш  былъ  „избранъ" 
въ  1Юн'Ь  нын'Ьшняго  года  украинецъ  Бурмистенко.  Точно  также, 
какъ  и  при  открыт1и  сесс1и  верховнаго  сов-Ьта  Украины,  и  XIV  съ- 
^здъ  украинской  коммунистической  парт1и  (13  1юня  с.  г.)  сопровож- 
дался, по  случаю  предложен1я  избрать  почетнымъ  предсЬдателемъ 
съ'Ьзда  Сталина,  овац1ами,  въ  которыхъ  „мощные  звуки  интернац10- 
нала  грем-кли  въ  зал'Ь  на  украинскомъ  и  русскомъ  языкахъ"  („Из- 
в^ст1я"  14  1ЮНЯ  с.  г.). 

Попутно  съ  этимъ  были  приняты  м'Ьры  и  къ  возобновлен!» 
изучен1я  русскаго  языка  въ  нерусскихъ  школахъ  СССР.  Касается 
это  нерусскихъ  школъ,  какъ  РСФСР,  такъ  и  союзныхъ  республикъ, 
Въ  частности,  „Наркомпрос  Б'Ьлорусс1и",  какъ  съобщаетъ  агентстго 
ТАСС  (21  апр.  1938  г.),  „принимаетъ  м-Ьры  по  улучшен1ю  препода- 
вашя  русскаго  языка  и  литературы  въ  б-Ьлорусскихъ  школахъ. 
Преподаван1е  его  вводится  въ  начальныхъ  школахъ  со  второго  класса, 
а  въ  неполныхъ  среднихъ  —  съ  третьяго.  Проводится  это,  притомъ, 
въ  сп-Ьшномъ  порядк'Ь,  Такъ,  въ  Б'Ьлорусс1и  въ  этомъ  году,  на 
время  л-Ьтнихъ  каникулъ,  въ  Минск-Ь,  Гомел-Ь,  Орш-Ь,  Могилеве  и 
Рогачев'Ь  при  педагогическихъ  и  учительскихъ  институтахъ  созданы 
краткосрочные  курсы  по  переподготовк-Ь  тысячи  учителей  русскаго 
языка  и  литературы,  а  при  литературныхъ  факультетахъ  Б'Ьлорусс1и 
открываются  въ  этомъ  году  отд'Ьлен1я  по  подготовк-Ь  преподавате- 
лей русскаго  языка  и  литературы.  Въ  самой  же  РСФСР,  по  сообще- 
н1ю  того  же  агентства  ТАСС  (отъ  10  апр.  с.  г.)  „въ  течен1е  двухъ 
дней  въ  наркомпросЬ  РСФСР  происходило  сов^щан1е  наркомовъ 
просв'Ьщен1я  автономныхъ  республикъ  и  зав'Ьдывающихъ  краевыми 
и  областными  отд-Ьлами  народнаго  образован1я,  обсуждавшее  во- 
просы преподаван1я  русскаго  языка  въ  нерусскихъ  школахъ".  При 
этомъ  выяснилось,  какъ  сообщаетъ  это  агентство,  что  „буржуаз- 
ные нащоналисты  и  троцкистско-бухаринск1е  агенты  фашизма  при- 
чинили немало  вреда  въ  этой  области.  Выступавш1е  на  этомъ  со- 
в'Ьщан1и  разсказывали  о  томъ,  что  народы  нашей  страны  проявляютъ 
исключительный  интересъ  къ  русскому  языку.  Между  т-Ьмъ,  препо- 
даван1е  его  поставлено  еще  крайне  неудовлетворительно  ..."  Въ 
результат-Ь,  это  сов'Ьщан1е  р'кшило  къ  1  сент.  1938  г.  издать  для 
начальныхъ  школъ  нащон.  республикъ  три  учебника  русскаго  языка 
и  12  „назван1Й  учебниковъ"  для  среднихъ  школъ.  Преподаван1е  рус- 
скаго языка  вводится  также  со  второго  класса  и  на  него  отводится 
въ  этомъ  класс-Ь  по  два  часа  въ  нед-Ьлю,  въ  3,  4,  8,  9  и  10  —  по 
четыре,  а  въ  5,  6  и  7  кл.  по  пяти  часовтз  въ  нед'Ьлю.  Зам'Ьна  рус- 
скимъ  —  латинскаго  алфавита,  введеннаго  ран-Ье  вм-Ьсто  арабскаго, 
проведена  уже  въ  татарскихъ  республикахъ  и  сейчасъ  вводится  и 
въ  сЬверо-осетинской  автономной  республике.  При  этомъ,  какъ  со- 


общаютъ  „Изв'Ьст1я"  (отъ  22  1юля  с.  г.),  оказалось,  что  „до  револю- 
Ц1И  въ  скверной  Осетш  существовалъ  арабск1Й  алфавитъ,  очень  за- 
труднявшш '  распространен1е  грамотности  среди  населен1я.  Впо- 
сл'Ьдств1и  этотъ  алфавитъ  былъ  зам^ненъ  латинскимъ;  сейчасъ,  нар- 
компросъ  РСФСР  утвердилъ  проэктъ  новаго  осетинскаго  алфавита, 
построеннаго  на  основ4  русскаго  алфавита.  Какъ  изв-Ьстно",  доба- 
вляетъ  эта  зам-Ьтка,  „русск1Й  алфавитъ  является  однимъ  изъ  наи- 
бол-Ье  фонетичныхъ  и  въ  гораздо  большей  степени  способнымъ  пе- 
редать всЬ  тонкости  осетинскаго  языка,  ч'Ьмъ  латинск1й  или  какой 
либо  другой  алфавитъ".  Преподаван1е  по  русскому  алфавиту  въ  Осе- 
т1и  начнется    съ  1  сент.  1938  г. 

Приведенные  факты  невольно  возбуждаютъ  вопросъ,  ч'Ьмъ  же 
собственно  вызвана  такая  радикальная  перем-Ьна  воззр'Ьн1Й  въ  на- 
ц10нальной  политик-Ь  СССР,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  основы  старой  поли- 
тики въ  этой  области  были  заложены  т-кмъ  же  самымъ  Сталинымъ.  Ко- 
нечно, самые  неожиданные  изгибы  и  отступлен1я  всегда  были  ха- 
рактерны для  политической  лин1и  поведен1я  Сталина.  Однако,  на 
этотъ  разъ  этотъ  „изгибъ"  является  ужъ  очень  крутымъ.  Объяс- 
нить это  только  необходимостью  для  власти  пойти  на  уступки  тре- 
бовашямъ  массы  русскаго  народа,  оффищально  денащонализирован- 
наго  т-Ёмъ  же  Сталинымъ,  однако,  врядъ  ли  возможно.  Такой  от- 
в'Ьтъ  былъ  бы  ужъ  слишкомъ  упрощеннымъ,  да  и  врядъ  ли  съ  та- 
кими требован1ями  Сталинъ  сталъ  бы  считаться,  если  бы  только  во- 
обще подобныя  требован1я  могли  бы  быть  вызсказанными.  Въ  во- 
просахъ  бытовыхъ  (елки,  куличи  и  т.  д.)  и  въ  СССР  несомн-Ьнно 
существуетъ  какое  то  общественное  мнънхе,  съ  которымъ  вынуж- 
дены какъ  то  считаться  и  большевицк1е  вожди.  Но  въ  вопрос  ахъ 
нац10нальной  политики  врядъ  ли  можно  допустить,  чтобы  так1я  тре- 
бован1я  исходили  снизу.  В-Ьри-Ье  предположить,  что  вся  эта  поли- 
тика проводится  не  подъ  давлен1емъ  требован1й  снизу,  а  сверху, 
какъ  сл'Ьдств1е  признан1я  ея  пользы  для  упрочен1я  диктатуры 
Сталина. 

Несомн-Ьнно,  что  въ  силу  ряда  причинъ  и,  главное,  того  со- 
стоян1я  в-Ьчнаго  опасен1я  нападен1Я  на  СССР  извн^,  въ  которомъ 
пребыаетъ  Сталинъ  за  посл'Ьдн1е  4-5  л^тъ,  онъ  р-Ьшилъ,  что  наи- 
большую опасность  въ  этомъ  отношенш  представляютъ  для  него 
т^  центроб-Ьжныя  стремлен1я,  которыя,  д-Ьйствительно,  им-Ьютъ  м-Ь- 
сто  или  только  ему  мерещатся  въ  западныхъ  пограничныхъ  респу- 
бликахъ  —  Украин-Ь  и  Б'Ьлорусс1и.  В-Ьдь,  конечно,  не  случайно,  что 
центръ  тяжести  какой  то  руссификащи  ложится  именно  на  нихъ,  а 
совс-Ьмъ  не  на  пограничныя  съ  Персгей  и  Турц1ей  Закавказск1я  и 
Туркестанск1я  нащональныя  республики.  Зат-Ьмъ,  всЬ  эти  упомина- 
Н1я  о  нащональной  гордости  и  вел1{ч1и  русскаго  народа  всегда  упи- 
раются въ  тезисы  обороноспособности  Росс1И  и  отражен1я  ею  ино- 
странныхъ  нашеств1й,  будь  то  Наполеонъ  (восхвален1е  Кутузова) 
или  рыцари-меченосцы  (Александръ  Невск1Й).  И  эти  тезисы  явля- 
ются, несомн-Ьнно,  основной  причиной  борьбы  съ  нацюнальными 
уклонами  въ  политик'Ь  Украины  и  Б^лорусс1и. 

Вопросъ  же  о  подчеркнутомъ  выдвижсн1и    РСФСР  на  роль  ве- 
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дущей  республики  СССР,  которой  она,  в-Ьдь,  по  существу  д-Ьла,  ни- 
когда и  не  переставала  быть,  и  усилен1емъ  вн'Ьдрен1я  русскаго 
языка  въ  обиходъ  другихъ  союзныхъ  республикъ,  правилн-Ье  всего 
можно  объяснить  стремлен1емъ  Сталина,  въ  интересахъ  упрочешя 
своей  диктатуры,  какъ  то  унифицировать  СССР. 

Переходъ  съ  линш  парт1йной  диктатуры  лишь  возглавлявшейся 
Сталинымъ  (въ  двадцатыхъ  годахъ,  посл-Ь  смерти  Ленина)  на  рельсы 
личной  диктатуры  (тридцатые  годы)  —  требуетъ  усилен1я  власти 
того  центральнаго,  личнаго,  сталинскаго  аппарата,  которымъ  она 
держится. 

Съ  этой  точки  зр'Ьн1я,  всякое  усилен1е  уд-Ьльнаго  в'Ьса  и  са- 
мостоятельности пограничныхъ  союзныхъ  республикъ  является  опа  с 
нымъ  для  этого  сталинскаго  личнаго  аппарата. 

Въ  РСФСР  Сталинъ  распоряжается  единолично.  Если  онъ  хо- 
четъ  см-Ьнить  наркома  или  секретаря  парт1Йнаго  обкома  —  онъ  по- 
сылаетъ  на  его  м-Ьсто  своего  челов-Ька.  Въ  союзныхъ  же  республи- 
кахъ,  до  сихъ  поръ,  онъ  какъ  то  былъ  вынужденъ  считаться  съ 
прежней  политикой,  требовавшей  выдвижен1я  въ  союзныхъ  респу- 
бликахъ  на  руководящ1е  посты  м-Ьстныхъ  людей.  Сейчасъ,  унифи- 
цируя СССР,  онъ  отъ  этого  избавляется. 

М-Ьры  эти  должны  быть  популярными  въ  той  части  СССР,  ко- 
торая продолжаетъ  считать  себя  русской.  А  такъ  какъ  эта  часть 
составляетъ  до  807о  территор1и  СССР  съ  бол-Ье,  ч-Ьмъ  60 Уо  всего 
населен1я,  ясно,  что  въ  этой  своей  новой  политике  Сталинъ  ищетъ 
опоры  въ  наибол-Ье  мощной  части  сов.  союза. 

Вотъ,  въ  чемъ,  несомн-Ьнно,  лежатъ  причины  новаго  курса,  взя- 
таго  Стаяинымъ  на  унификашю  и  руссификащю  СССР.  Поэтому,  было 
бы  крайне  наивно  думать,  что  грузинск1й  коммунистъ  Джугашвили 
является  искреннимъ  сторонникомъ  поворота  въ  сторону  нащональ- 
ной  Росс1и.  Просто,  этотъ  новый  курсъ  ему  выгоденъ  въ  нын-Ьш- 
ней  стад1и  его  диктатуры,  и  только  поэтому  мы  и  читаемъ  сейчасъ 
въ  сов-Ьтской  печати  хвалебныя  статьи  о  великомъ  русскомъ  на- 
род-Ь  и  его  славномъ  прошломъ. 


МОРСКОЙ  отд-ьлъ 

Подъ  редакщей  кап.  I  р.  Подгорнаго 

Новое  командован1е  красного  флота 

Разгромъ  высшаго  сов-Ьтскаго  команднаго  состава  не  ограни- 
чился арм1ей,  но  также  распространился  и  на  флотъ.  Трудно  ска- 
зать, насколько  морское  командован1е  оказалось  виновнымъ  въ  не- 
достаточной преданности  Сталину.  В-Ьроятн-Ье  всего,  Сталинъ  распра- 
вился съ  красными  адмиралами  въ  отместку  за  банкротство  крас- 
наго  флота  въ  развит1и  событш  испанской  гражданской  войны. 
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Красные  адмиралы,  выращенные  советской  властью  изъ  быв- 
шихъ  комиссаровъ  временъ  гражданской  войны,  уверили  парт1йное 
руководство,  что  морск1я  коммуникащи  —  буржуазная  выдумка  и 
что  флотъ  не  нуженъ  для  ихъ  защиты,  а  только  для  охраны  со- 
в-Ьтскихъ  береговъ,  для  коей  ц'Ьли  вполне  достаточно  легкихъ  силъ 
флота.  Когда  же  понадобилось  защитить  транспорты,  везущ1е  со- 
в-Ьтское  оруж1е  въ  красную  Испан1ю,  то  подходящихъ  большихъ 
кораблей  не  оказалось,  а  построенные  небольш1е  корабли  выявили 
себя  недостаточно  автономными,  чтобы  оторваться  отъ  сов'Ьтскихъ 
портовъ. 

Въ  результат-Ь  —  пренебрежен1е  красныхъ  адмираловъ  значе- 
нгемъ  морскихъ  коммуникащи  вызвало  провалъ  советской  интер- 
венщи  въ  Испании  и  вся  группа  бывшихъ  комиссаровъ,  боровшихся 
въ  свое  время  противъ  идеи  „полноц'Ьнной  эскадры",  пропов-Ь дуе- 
мой старыми  морскими  офицерами,  и  въ  1931  году  захватившая  всЬ 
посты  въ  красномъ  флот'Ь,  была  осенью  1937  года  разгромлена. 

Самъ  зам-Ьститель  народнаго  комиссара  обороны  и  начальникъ 
всЬхъ  морскихъ  силъ  СССР,'  флагманъ  флота  I  ранга  Орловъ,  его 
заместитель,  флагманъ  I  р.  Лудра  и  команду ющ1Й  Балт1йскимъ  фло- 
томъ,  флагманъ  I  р.  Сивковъ,  были  въ  р-Ьчи  Ворошилова,  посвящен- 
ной двадцатилетнему  юбилею  красной  арм1и,  объявлены  „военно  фа- 
шистскими бандитами,  предателями  и  шп10нами,  которые  были  сме- 
тены съ  лица  земли  и  уничтожены". 

Вм-Ьст-Ь  съ  ними  изчезли  въ  советское  „небьте":  командую- 
Щ1Й  Черноморскимъ  флотомъ,  флагманъ  флота  II  ранга  Кожановъ, 
заместитель  командующаго  Тихоокеанскимъ  флотомъ,  флагманъ  I  р. 
Каргъевъ,  командующ1Й  Амурской  флотил1ей,  флагманъ  I  р.  Кадац- 
кш-Рудневъ,  начальникъ  береговой  обороны  Балт1йскаго  моря,  ком- 
дивъ  Мушновъ,  начальникъ  в.-м.  академ1и,  флагм.  II  р.  Стасевичъ, 
начальникъ  штаба  академ1и  Александровъ,  командующ1й  Днепров- 
ской флотил1ей,  кап.  I  р.  Хорошкинъ  и  начальникъ  штаба  Черном, 
фл.,  кап.  I  р.  Боголгъповъ. 

Было  смещено  все  политическое  руководство  краснаго  флота, 
оказавшееся  „гамарнико-булинскимъ  отребьемъ",  а  именно:  началь- 
ники политуправлен1я  всехъ  морскихъ  силъ,  корпусные  комиссары 
Пгьтуховъ  и  Ильанъ,  начальники  политуправлен1Й  —  въ  Балт1йскомъ 
море,  арм.  комисс.  П  р.  Граишнъ,  въ  Черномъ  море  —  Гугинъ  и 
на  Тихомъ  океане  —  Окуневъ,  заместители  начальниковъ  полит- 
управлен1Й  —  въ  Балт1Йскомъ  море,  дивиз.  комиссаръ  Рабановичъ, 
въ  Черномъ  море  —  Мустафикъ,  а  позднее  Фелъдманъ  и  много, 
много  другихъ,  имена  которыхъ  до  насъ  още  не  дошли. 

На  переходной  пер10дъ  возглавлен1е  флотомъ  было  поручено 
бывшему  лейтенанту  стараго  флота,  а  у  большевиковъ  флагману 
флота  I  ранга  Викторову,  назначившему  начальникомъ  своего  штаба 
кап.  I  р.  Калачева,  бывшаго  мичмана  стараго.  флота.  Командован1е 
Балт1йскимъ  флотомъ  было  поручено  другому  бывш.  мичману,  а  въ 
то  время  флагману  II  р.  Исакову,  а  Черноморскимъ  флотомъ  не- 
коему П.  И.  Смирнову — Свгьтловскому.  Бывш.  кап.  II  р.  стар,  флота, 
а  у  большевиковъ  флагманъ  флота  II  р.  Галлеръ  былъ  назначенъ  на- 
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чальникомъ  в.-м.  академ1и.    Но  это  руководство    было    только  вре- 
меннымъ. 

Въ  конц'Ь  1937  года  морск1я  силы  были  изъяты  изъ  в^д'Ьн1я 
Ворошилова,  такъ  или  иначе  покровительствовавшаго  вычищеннымъ 
„краснымъ  адмираламъ"  и  одобрявшаго  „красную  военно-морскую 
доктрину",  и  изъ  подчинен1я  представителямъ  арм1и,  которымъ  эта 
доктрина,  отказавшаяся  отъ  самостоятельныхъ  операщй  флота  и 
превратившая  морсюя  силы  въ  придатокъ  къ  арМ1и,  охраняюш^ш  ея 
фланги  и  побережье,  пришлась  очень  по  душ^.  И,  конечно,  не  ар- 
м1я  должна  была  напомнить  морскому  командован1Ю,  что  у  флота 
есть  още  и  друг1я,  бол'Ье  важныя,  задачи,  врод'Ь  защиты  морскихъ 
коммуникац1й  и  пом-Ьхи  морскимъ  перевозкамъ  противника,  разъ 
флотъ  самъ  отъ  этихъ  задачъ  отказался. 

Только  крахъ  советской  военно-морской  политики  въ  Испан1И 
заставилъ  сов'Ьтскихъ  заправилъ  понять,  что  воспитанное  ими  изъ 
бывшихъ  комиссаровъ  командован1е  систематически  втирало  имъ 
очки,  ограничивая  значен1е  морскихъ  силъ  задачами  защ-иты  бере- 
говъ.  Полученный  въ  Испан1и  урокъ  заставилъ  Сталина  и  его  под- 
ручныхъ  проникнуться  уважен1емъ  къ  морской  сил-Ь,  безъ  которой 
нельзя  вести  великодержавную  политику,  а  обнаружившуюся  сла- 
бость краснаго  флота  прикрыть  громогласными  заявлен1ями  о  нам-Ь- 
рен1и  власти  построить  мощный  морской  н  океанскш  флотъ. 

Высш1й  контроль  надъ  строительствомъ  этого  флота  Сталинъ 
р-Ьшилъ  взять  въ  свои  руки,  для  чего  былъ  образованъ  самостоя- 
тельный комиссар1атъ  военно-морского  флота,  во  глав'Ь  котораго 
былъ  поставленъ  крупный  политическ1Й  работникъ,  только  что  воз- 
главлявш1Й  политическое  управлен1е  всЬхъ  вооруженныхъ  силъ 
страны,  армейск1й  комиссаръ  I  ранга  Петръ  Александровичъ 
Смирновъ. 

Самъ  Смирновъ  —  никакъ  не  морской  авторитетъ.  Его  отно- 
шен1е  къ  флоту  было  эпизодическимъ  и  случайнымъ.  Въ  бытность 
его  начальникомъ  организац10ннаго  отд-Ьла  Политическаго  Управле- 
Н1я  онъ  ^здилъ  для  искоренен1я  трощшзма  въ  Ленинградъ  и  Бал- 
Т1йск1й  флотъ.  Выполнивъ  усп'Ьшно  эту  задачу,  Смирновъ  короткое 
время  былъ  начальникомъ  полит.  упраелен1я  Балт1искаго  флота.  Ко- 
свенное отношеше  къ  флоту  Смирновъ  им^етъ  снова  въ  1935  году, 
когда  онъ  былъ  назначенъ  начальникомъ  полит.  управлен1я  Ленин- 
градскаго  военнаго  округа,  къ  которому  относился  и  Балт1Йскш 
флотъ. 

Его  роль  —  быть  посадникомъ  Сталина  на  флот'Ь :  сл-Ьдить  за 
тЪмъ,  чтобы  старые  офицеры  добрссов-Ьстно  строили  новыя  корабли 
и  учили  морскому  д'Ьлу  новые  командные  кадры,  за  преданность 
которыхъ  Сталину  Смирновъ  отв'Ьчаетъ  своей  головой.  Въ  первомъ 
номера  газеты  „Красный  флотъ",  которую  началъ  издаватъ  новый 
наркоматъ  в.-м.  флота,  Смирновъ  самъ  поясняетъ  ц'Ьль  своего  наз- 
начешя  —  „обезпечен1е  большевицкаго  воспитан1я  выращиваемыхъ 
новыхъ  молодыхъ  кадровъ,  вм-Ьсто  разоблаченной  всякой  троцкист- 
ско  —  бухаринской  сволочи".  Отъ  новыхъ  кадровъ  Смирновъ  ожи- 
даетъ  „мужественныя  и  дерзк1я,  но  разумныя  д'Ьйств1я"  и  „новый 
взлетъ  военно-морской  научной  мысли". 
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Фактическимъ  проводникомъ  и  идеологомъ  новой  сов-Ьтской 
морской  политики  долженъ  стать  первый  зам-Ьститель  нар.  коми- 
ссара в.-м,  флота,  флагманъ  II  ранга  Петръ  Ивановичъ  Смирновъ- 
СвгьтловскШ,  только  что  пробывш1Й  н-Ьсколько  м-Ьсяцевъ  на  посту 
командующаго  Черноморскимъ  флотомъ.  Обликъ  этого  второго  Смир- 
нова —  занятенъ  и  незауряденъ.  Не  то  бывш1Й  рабоч1Й,  не  то  ма- 
тросъ,  онъ  въ  1919  году  командуетъ  Волжско-Камской  флотил1ей, 
а  въ  1920  году  Дн-Ьпровской  флотил1ей.  Посл-Ь  гражданской  войны 
Смирновъ,  вм^ст-Ь  съ  другими  комиссарами,  направляется  въ  ака- 
дем1Ю,  которую  и  оканчиваетъ  совм-Ьстно  съ  Лудри,  Сивковымъ, 
Стасевичемъ  и  другими  „академиками". При  захват-Ь  ими  высшихъ  ко- 
мандныхъ  должностей  во  флот'Ь,  Смирновъ  становится  начальникомъ 
минной  бригады  Балтшскаго  флота,  но  зат-Ьмъ  съ  „академиками"  идео- 
логически расходится.  Въ  то  время,  какъ  Александровъ,  Лудри  и 
др.  выступили  застр-Ьлыциками  новой  „красной  военно-морской  док- 
трины", главной  осью  которой  была  защита  сов'Ьтскихъ  береговъ 
„сосредоточеннымъ  ударомъ"  легкихъ  силъ  флота,  какъ  ав1ащи, 
подводныхъ  лодокъ  и  торпедныхъ  катеровъ,  совм-Ьстно  съ  берего- 
вой обороной,  Смирновъ  переводитъ  на  русск1й  языкъ  книгу  аполо- 
гета „коммуникащонной  теор1и  морской  войны",  англшскаго  мор- 
ского писателя  сэра  Юл1ана  Корбетта  —  „Н-Ькоторые  принципы  мор- 
ской стратег1и" — и  открыто  выражаетъ  свое  единомысл1е  съ  этой 
теор1ей,  усомнившись  во  всеспасительности  создаваемыхъ  легкихъ 
силъ  флота  для  всЬхъ  случаевъ  морской  войны.  За  свои  „реакщон- 
ные"  взгляды  Смирновъ  былъ  жестоко  раскритикованъ  правящей 
верхушкой,  но  испанск1я  событ1Я  подтвердили  правильность  его  сом- 
н-Ьнш  и  П.  И.  Смирновъ-Св'Ьтловскш,  въ  качеств-Ь  морского  эксперта, 
сопровождаетъ  Литвинова  на  ЬИонскую  конференцию,  становится 
зат-Ьмъ  командующимъ  Черноморскимъ  флотомъ,  чтобы  уже  черезъ 
н-Ьсколко  м-Ьсяцевъ  стать  первымъ  зам-Ьстителемъ  нар.  комиссара 
в.-м.  флота,  имЪя  задан1емъ  проводить  „коммуникацюнную  теор1ю 
морской  войны"  —  въ  новой  сов-Ьтской  морской  политик-Ь.  Въ  своей 
же  первой  стать-Ь  на  страницахъ  „Краснаго  флота"  (№  3)  Смирновъ- 
Св'Ьтловск1Й  впервые  ставитъ  красному  флоту  совершенно  новую 
задачу  —  „защитить  торговое  мореплаван1е  нашей  страны". 

Вторымъ  зам^стителемъ  нар.  комиссара  в.-м.  флота  назначенъ 
флагманъ  фл.  I  ранга  И.  С.  Исаковъ,  за  годъ  перескочившш  черезъ 
два  чина.  Исаковъ  родился  въ  1894  г.,  учился  въ  политехникум-Ь, 
а  въ  1917  г.  окончилъ  отд'Ьльные  гардемаринсюе  классы;  мичманомъ 
принималъ  участ1е  въ  Моонзундскихъ  бояхъ,  во  время  гражданской 
войны  участвуетъ  въ  бояхъ  на  Ладожскомъ  озер4,  на  Волг-Ь  и  въ 
Касп1йскомъ  мор'Ь.  Посл'Ь  войны  принимаетъ  участ1е  въ  трален1и 
Балт1йскаго  моря.  Посл'Ь  захвата  „академиками"  флагманскихъ  по 
стовъ,  Исаковъ  состоитъ  въ  в.-м.  академш,  гд-Ь  вм-Ьст-Ь  съ  А.  П, 
Алекс андровымъ  и  б.  кап.  II  р.  Белли  пишетъ  книгу  „Операщи  под 
водныхъ  лодокъ  противъ  боевыхъ  кораблей",  защищаетъ  зат-Ьмъ  дис 
сертащю  на  тему  „Операщи  японцевъ  противъ  Циндао  въ  1914  г." 
въ  которой  осв-Ьщаетъ  оперативные  методы  японцевъ  и  разобла 
чаетъ  фальсификащю  немцами  оффищальной  истор1и  этой  операщи. 
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и  становится  руководителемъ  кафедры  оперативнаго  искусства 
вплоть  до  1  января  1937  г.,  когда  назначается  начальникомъ  штаба 
Балтшскаго  флота.  Осенью  того-же  года  онъ  зам-Ьняетъ  арестован- 
наго  Сивкова  на  посту  командующаго  флотомъ,  а  въ  январ-Ь  1938 
года  становится  вторымъ  зам-Ьстителемъ  нар.  комиссара  в.-м.  флота. 
Исакову,  очевидно,  поручено  оперативное  руководство  военно-мор- 
скими силами  СССР.  До  своего  избран1я  въ  Верховный  сов-Ьтъ  СССР 
Исаковъ  умудрился  остаться  безпартийнымъ. 

Одновременно  съ  учреждешемъ  отд-Ьльнаго  комиссар1ата  в.-м. 
флота  былъ  снова  возстановленъ  институтъ  главнаго  морского  штаба, 
существовавш1Й  въ  старомъ  флот'Ь.  Во  глав'Ь  этого  штаба  былъ 
поставленъ  флагманъ  II  ранга  Л.  М.  Галлеръ.  До  революц1и  Гал- 
леръ  былъ  сгаршимъ  офицеромъ  лин.  корабля  „Слава".  По  воспо- 
минан1ямъ  его  однокашниковъ  —  „Левушка  Галлеръ,  скромный, 
даже  заст'Ьнчивый,  работоспособный  и  знающ1й  офицеръ",  но  осо- 
бенной храбростью  не  отличался.  Посл-Ь  гибели  „Славы",  Галлеръ 
командуетъ  миноносцемъ,  потомъ  бригадой  линейныхъ  кораблей,  за- 
т'Ьмъ  становится  начальникомъ  штаба  Балт1Йскаго  флота  у  коман- 
довавшаго  этимъ  флотомъ  б.  лейт.  Викторова.  Въ  1929  году  онъ 
командуетъ  отрядомъ  въ  состав'Ь  лин.  кор.  „Севастополь"  („Париж- 
ская Коммуна")  и  крейс.  „Св-Ьтлана"  („Профинтерн")  на  переход'Ь  изъ 
Балтшскаго  моря  въ  Черное.  Въ  1932  г.  Галлеръ  назначается  коман- 
дующимъ  Балтшскимъ  флотомъ  вм-Ьсто  Викторова,  получившаго  за- 
дан1е  организовать  флотъ  на  Тихомъ  океан-Ь.  Галлеръ  и  Викторовъ 
были  единственными  офицерами  стараго  флота  въ  сов-Ьт-Ь  обороны 
страны.  Всего  въ  этомъ  сов-Ьт-Ь  было  семь  представителей  отъ 
флота:  Орловъ,  Кожановъ,  Викторовъ,  Галлеръ,  Гришинъ,  Гугинъ  и 
Окуневъ.  Изъ  этихъ  семи  чолов-Ькъ,  когда  то  защищавшихъ  инте- 
ресы   флота  передъ   парт1ей.   Галлеръ  —  единственный  уц%л'Ьвш1Й. 

(Окончан1е  сл^дуетъ) 
Инж.  Г.  Александровск1й 


ПослШее  сл^дсБОкЕе  Импгрбторскикъ  по^здовъ  по 
Николаевской  жел^знсй  дороге 

28-го  февраля — 1-го  Марта  1917  г. 

(Воспоминан1я  начальника    жандармскаго    отд'Ьлен1я  на  ст.  Бологое) 

Станщя  Бологое  Николаевской  жел-Ьзной  дороги.  Большая  уз- 
ловая станщя  на  половин-Ь  пути  между  Петроградомъ  и  Москвой. 
Около  нея  находится  небольшой  заштатный  городъ  того-же  назва- 
н1я  Новгородской  губерн1и,  съ  красивымъ  соборомъ  и  красивымъ 
озеромъ.  Дачное  м-Ьсто.  Много  зелени. 

Въ  виду  особой  важности  Бологовскаго  жел-Ьзнодорожнаго 
узла,  станц1я  входила  въ  ра10нъ  С-Ьвернаго  фронта  Д-Ьйствующей 
Арм1и. 

До  середины    1916  года    Императорск1е    по'Ьзда   изъ   Петро- 
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града  въ  Могилевъ-Губернск1Й  и  обратно  сл^довавали  по  Москов- 
ско — Виндаво — Рыбинской  жел.  дорог-Ь  на  Витебскъ,  а  потомъ,  въ 
виду  техническихъ  услоз1Й,  это  направлен1е,  хотя  и  кратчайшее, 
было  оставлено  и  Императорск1е  по-Ьзда  начали  сл-Ьдовать  изъ  Цар- 
скаго  Села  на  Тосно  и  дал-Ье  по  Николаевской  жел.  дорог-Ь  черезъ 
станщи  Бологое,  Лихославль — на  Вязьму.  Въ  виду  этого  на 
Николаевской  жел.  дорог-Ь,  отъ  станщи  Тосно  до  станщи  Лихославль, 
была  установлена  постоянная  охрана  пути  и  сооружен1й  согласно 
положешя  объ  охран'Ь  Императорскихъ  по'Ьздовъ,  съ  усилен1емъ 
жандармскихъ  чиновъ  командированхемъ  жандармскихъ  офицеровъ 
и  унтеръ-офицеровъ  изъ  другихъ  жел-Ьзнодорожныхъ  жандармскихъ 
управлен1й  и  командирован1емъ  ротъ  Собственаго  Его  Импера- 
торскаго  Величества  жел'Ьзнодорожнаго  полка  для  охранешя  особо 
важныхъ  техническихъ  сооружен1й.  Къ  началу  1917  года  въ  Боло- 
гое было  изв'Ьстно,  что  въ  Петроград-Ь  иногда  ощущался  недоста- 
токъ  въ  жизненныхъ  продуктахъ,  что  было  и  въ  Бологое,  т.  к.  Нов- 
городская губерн1я  не  могла  обойтись  своимъ  зерномъ  и  мукой,  а 
получала  таковыя,  по  Министерскому  плану,  изъ  Полтавской  гу- 
бернш. 

26-го  февраля  191,7  г.  (всЬ  даты  по  старому  стилю)  въ  Бо- 
логое были  получены  первыя  св'Ьд'Ьн1я  о  томъ,  что  въ  Петроград-Ь 
начались  безпорядки  на  почв'Ь  недостачи  мухи.  Св'Ьд'Ьн1я  эти  были 
настолько  скудны  и  не  ясны,  что  не  вызвали  никакого  безпокойства 
среди  населешя  Бологое.  Утромъ  же  27-го  февраля  мною  были  по- 
лучены изъ  Петрограда  по  телеграфу  настолько  тревожиыя  св-Ьд^- 
Н1Я  о  происходящемъ  тамъ,  что  я  нашелъ  необходимымъ  безот- 
лучно находиться  на  станщи  Бологое,  т'Ьмъ  бол-Ье,  что  получено 
было  ув-Ьдомлеше  о  предстоящемъ  сл-Ьдованш  изъ  Могилева-Губерн- 
саго  въ  Царское  Село  Императорскихъ  по-Ьздовъ. 

Ночь  съ  27-го  на  28-ое  февраля  я  провелъ  въ  своемъ  служеб- 
номъ  кабинет-Ь  на  ст.  Бологое,  постоянно  осв-Ьдомляясь  по  телеграфу 
о  томъ,  что  происходитъ  въ  Петроград'Ь.  Поздно  ночью,  насколько 
помню,  въ  4  часа  утра,  полученныя  св-Ьд-Ьнхя  ясно  показали,  что 
бунтъ  въ  Петроград-Ь  перешелъ  въ  революцюнное  выступлен1е,  и 
что  воинск1е  чины  Петроградскаго  гарнизона  начали  присоединяться 
къ  толп-Ь.  Я  немедленно  пригласилъ  на  сов-Ьщан1е:  Коменданта  этапа 
Капитана  Носова,  Командира  роты  собственаго  Его  Величества  же- 
л'Ьзнодорожнаго  полка  (фамил1и  не  помню),  и  д.  Командира  роты 
Ополченской  Дружины,  постоянно  стоящей  на  охран'Ь  дороги,  и  по- 
мощника Коменданта  станщи  Бологое  Прапорщика  Львова.  По  ихъ 
прибыт1и,  я  подробно  ознакомилъ  ихъ  съ  происходящими  событ1ями 
въ  Петроград-Ь  и,  дабы  выяснить  надежность  имъ  подв-Ьдомствен- 
ныхъ  чиновъ,  запросилъ  ихъ,  начиная  съ  младшаго,  ув'Ьрены  ли  они 
въ  своихъ  солдатахъ.  Отъ  всЬхъ  ихъ  я  посл-Ьдовательно  получилъ 
отрицательные  отв-Ьты,  что  ясно  показало  на  невозможность  орга- 
низовать въ  Бологое  противод1Ьйств1е  революц10ннымъ  силамъ  и  что 
со  своими  жандармскими  унтеръ-офицерами  я  не  въ  состояши  буду 
противодМствоватъ  этимъ  частямъ,  т.  к.  он-Ь  значительно  превы- 
шаютъ  мои  силы  и  численностью  и  вооружешемъ. 

28-го  февраля  св'Ьд'Ьн1я  о  томъ,    что  творится  въ  Петроград'Ь, 


14 

у  меня  още  бол^Ье  пополнились  и,  наконецъ,  были  получены  св^д^- 
н1я,  что  станщя  Тосно,  находящаяся  между  ст.  Любань  и  Петро- 
градъ,  уже  занята  революцюннымъ  отрядомъ.  Также  была  полу- 
чена телеграмма  отъ  револющоннаго  Коменданта  ст.  Петроградъ, 
адресованная  всЬмъ  начальствующимъ  лицамъ  ст.  Бологое,  въ  томъ 
числ-Ь  и  мн-Ь,  съ  требован1емъ  о  непосредственномъ  направлен1и  Ли- 
терныхъ  по-Ьздовъ,  т.  е.  Императорскихъ  на  ст.  Петроградъ,  а  не 
въ  Царское  Село  черезъ  Тосно.  Въ  11  часовъ  ночи  съ  28-го  фе- 
враля на  1-ое  Марта  прибылъ  на  ст.  Бологое  свитск1й  по-Ьздъ  Ли- 
тера Б.  Я  подробно  доложилъ  коменданту  по-Ьзда  и  другимъ  чи- 
намъ  свиты  всЬ  св'Ьд'Ьн1я,  которыя  им-Ьлъ,  о  томъ,  что  д-Ьлается  въ 
Петроград-Ь  и  доложилъ  имъ,  что  въ  виду  этихъ  св-Ьд-Ьихй  и  м-Ьръ, 
принятыхъ  революц10нерами,  н-Ьтъ  никакого  смысла  двигать  Импе- 
раторск1е  по-Ьзда  на  ст.  Тосно,  т.  к.  эти  по-Ьзда  дал-Ье  ст.  Малая 
Вишера  не  просл%дуютъ.  На  это  я  получилъ  отв-Ьтъ  что  на  Петро- 
градъ двинутъ  изъ  Могилева- Губернскаго  Георг1евсюй  батальонъ  во 
глав-Ь  съ  Генералъ-Адъютантомъ  Ивановымъ  и  что  онъ  разгонитъ 
всю  эту  „сволочь".  Я  на  это  имъ  отв-Ьтилъ,  что  они  очень  ошиба- 
ются, т.  к.  въ  Петроград-Ь  уже  не  бунтъ,  а  револющя,  и  сов-Ьтовалъ 
имъ  дождаться  въ  Бологое  Императорскаго  поезда  Литера  А.  Они 
не  согласились  и  я  вынуждемъ  былъ  направить  этотъ  по-Ьздъ  въ 
сторону  ст.  Малая  Вишера,  отстоящей  отъ  ст.  Бологое  на  150  верстъ. 
Ровно  въ  12  часовъ  ночи  съ  28-го  февраля  на  1-ое  марта  прибылъ 
на  ст.  Бологое  Императорск1Й  по-Ьздъ  Литера  А. 

По  остановк-Ь  по-Ьзда  изъ  него  вышли  Дворцовый  Комендантъ 
Генералъ  Воейковъ  и  Начальникъ  Петроградскаго  Жандармскаго 
Полиц.  Управлен1я  Жел-Ьзныхъ  дорогъ  Генералъ  Фурса.  Отрапорто- 
вавъ  Генералу  Воейкову,  что  по  охран-Ь  жел-Ьзнодорожнаго  пути  и 
сооружен1Й  никакихъ  происшеств1й  не  было  и  что  вся  охрана  также 
точна  и  исправна,  какъ  и  всегда,  я  подробно  доложилъ  ему  и  Гене- 
ралу Фурса  о  томъ,  что  д-Ьлается  въ  Петроград-Ь  и  о  томъ,  что  ст. 
Тосно  занята  революцюннымъ  отрядомъ.  Показалъ  имъ  телеграмму 
револющоннаго  Коменданта  ст.  Петроградъ,  гд-Ь  требовалось  отъ 
насъ  направлен1я  Императорскихъ  по-Ьздовъ  непосредственно  на 
Петроградъ,  и  доложилъ  о  безполезности  и  небезопасности  движе- 
Н1Я  по-Ьздовъ  въ  сторону  ст.  Тосно,  предсказывая  имъ,  что  дал^е 
ст.  М.  Вишера  эти  по-Ьзда  не  въ  состоян1и  будутъ  двигаться.  На 
это  получилъ  отв-Ьтъ  отъ  Генерала  Воейкова,  что  изъ  Могилева-Губ. 
направленъ  въ  Петроградъ  Георг1евск1й  батальонъ  во  глав-Ь  съ  Ге- 
нералъ-Адъютантомъ Ивановымъ,  каковой  подавитъ  этотъ  бунтъ.  Я 
доложилъ,  что  въ  Петроград-Ь  уже  не  бунтъ,  а  началась  револющя 
и  получены  св'Ьд'Ьн1я,  что  войска  Петроградскаго  гарнизона  уже  при- 
соединились къ  революц10нерамъ.  Несмотря  на  мой  докладъ,  Гене- 
ралъ Воейковъ  приказалъ  направить  по-Ьздъ  Литера  А.  на  ст.  Тосно. 

Видимо,  вся  надежда  у  Генерала  Воейкова  и  у  лицъ  свиты 
была  на  то,  что  Георг1евск1Й  батальонъ  усп-Ьетъ  прибыть  въ  Петро- 
градъ, возстановитъ  тамъ  порядокъ  и  расчиститъ  имъ  путь  на  Цар- 
ское Село. 

По'Ьздъ  отошелъ  и  охрана  постепенно  изъ  Ш-го  положешя 
стала  переходить  во  II  положеше. 
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Я  сл^дилъ  за  движен1емъ  Императорскихъ  по-Ьздовъ  до  ст. 
Малая  Вишера.  Въ  четвертомъ  часу  ночи,  точно  теперь  не  помню, 
я  получилъ  по  телефону  сообщен1е,  что  Императорск1е  по-кзда  со 
ст.  М.  Вишера  возвращаются  обратно  на  ст.  Бологое,  и  приказа- 
ше  Дворцоваго  Коменданта  принять  всЬ  м-Ьры  къ  дальн-Ьйшему 
сл'Ьдован1Ю  Императорскихъ  по-Ьздовъ  по  Московско-Виндаво-Ры- 
бинской  жел.  дорог-Ь    на  ст.  Дно. 

Я  сейчасъ-же  поднялъ  всЬхъ  на  ноги  и  немедленно  вся  охра- 
на встала  вновь  въ  III  положен1е,  также  исправно,  какъ  и  прежде, 
предупредилъ  ст.  Медв-Ьдево  М.-В.-Рыб.  жел.  дороги  о  предстоя- 
щемъ  сл^дован1и  Императорскихъ  по-Ьздовъ  по  этой  дорог-Ь  на 
ст.  Дно  и  потребовалъ  отъ  нихъ  приготовлен1я  и  присылки  на  ст. 
Бологое  паровозовъ  къ  этимъ  по-Ьздамъ.  Подходящихъ  паровозовъ 
на  этой  станщи  не  оказалось  и,  по  моему  требован1ю,  паровозы 
были  даны  Николаевской  жел.  дорогой  изъ  депо  ст.  Бологое.  Для 
указан1я  машинистамъ  профиля  пути,  имъ  незнакомой  жел-Ьзной 
дороги,  даны  были  станщей  Медв-Ьдево  соотв^тствующ1е  аген- 
ты пути. 

Въ  7  часовъ  утра  1-го  Марта  прибылъ  на  ст.  Бологое  Свит- 
ск1й  по-Ьздъ  Литера  Б. 

На  мой  вопросъ  чинамъ  свиты,  для  чего  понадобилось  направ- 
лятъ  Императорск1е  по-Ьзда  на  ст.  Дно,  получилъ  отв-Ьтъ,  что  такимъ 
путемъ  эти  поезда  просл-Ьдуютъ  черезъ  ст.  Дно  въ  Царское  Село. 
Я  имъ  на  это  отв-Ьтилъ,  что  напрасно  они  думаютъ,  что  ихъ  про- 
пустятъ  въ  Царское  Село,  т.  к.  револющонеры.  наверное,  не  на- 
столько наивны,  чтобы,  заградивъ  на  ст.  Тосно  револющоннымъ  от- 
рядомъ  путь  на  Царское  Село,  не  сд-Ьлаютъ  того-же  и  на  ст.  Дно. 
Во  время  этого  разговора  Командиръ  Собственнаго  Его  Вели- 
чества жел-Ьзнодорожнаго  полка  Генералъ  Цабель  пригласилъ  меня 
къ  себ-Ь  въ  вагонъ  и  въ  разговор-Ь  со  мной  сообщилъ  мн%,  что 
онъ  слышалъ  мой  докладъ  въ  ночь  на  1  марта  о  томъ,  что  проис- 
ходитъ  въ  Петроград-Ь  и  мой  сов^тъ  не  сл-Ьдовать  дальше  въ  сто- 
рону Тосно,  а  дождаться  на  ст.  Бологое  прибыт1я  по-Ьзда  Литера 
А.  Съ  этимъ  моимъ  докладомъ  онъ  тогда  же  былъ  согласенъ.  Но 
и  его  мн-Ьн1е  не  было  принято  во  вниман1е.  По  прибыт1и  по-Ьзда 
Литера  Б.  на  ст.  Малая  Вишера,  по  словамъ  генерала  Цабеля,  вс^ 
св'Ьд-Ьн1я,  данныя  мною  о  томъ,  что  д-Ьлается  въ  Петроград-Ь,  под- 
твердились св'Ьд'Ьн1ями  бывшаго  для  усилен1я  охраны  на  ст.  М.  Ви- 
шера жандармск.  Подполк.  Лебедева  и  еще  новыми  св-Ьд^н1ями, 
полученными  имъ  за  два  часа  сл^дован1я  по-Ьзда  отъ  Бологое  къ 
М.  Вишера,  а  именно,  что  и  на  ст.  Любань  уже  им-Ьется  загради- 
тельный революцюнный  отрядъ.  На  основанш  этихъ  св-Ьд-Ьнш 
по-Ьздъ  Лит.  Б.  былъ  задержанъ  на  ст.  М.  Вишера  до  прихода  Им- 
ператорскаго  по-Ьзда  Лит.  А,  который  и  прибылъ  черезъ  часъ,  ког- 
да и  было  принято  р'Ьшен1€  вернуться  назадъ  въ  Бологое,  а  оттуда 
следовать  на  ст.  Дно.  _ 

Въ  виду  полученнаго  мною  категорическаго  приказа1я,  Свит- 
СК1Й  по-Ьздъ,  по  готовности,  былъ  направленъ  по  М.-В.-Рыб.  ж.  д. 
на  ст.  Дно. 

Въ  8  ч.  утра  1-го  марта  прибылъ  въ  Бологое  со  ст.  М.  Више- 
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ра  Императорск1й  по'Ьздъ  Литера  А.  По  выход-Ь  изъ  по'Ьзда  Двор- 
цоваго  Коменданта  Генерала  Воейкова  и  нашего  Начальника  жан- 
дармскаго  управлешя  Генерала  Фурса,  я  опять  отрапортовалъ  Ге- 
нералу Воейкову  и  доложилъ  ему  всЬ  новыя  св'Ьд'Ьн1я  о  происхо- 
дящемъ  въ  Петроград'Ь.  Потомъ  я  сталъ  уговаривать  ихъ  не  на- 
правлять Императорскаго  по'Ьзда  на  ст.  Дно,  такъ  какъ  ихъ  все 
равно  не  пропустятъ  на  Царское  Село  и  они  только  потеряютъ  вре- 
мя, да  и  врядъ  ли  смогутъ  возвратиться  обратно  въ  Бологое.  Ген. 
Воейковъ  задалъ  мн-Ь  вопросъ:  „А  куда  Вы  думаете  надо  напра- 
вить Императорсюй  по-Ьздъ?"  Я  ему  отв-Ьтилъ,  что  думаю,  что  въ 
такое  время  Императору  безопасн'Ье  всего  быть  среди  своихъ  д'Ьй- 
ствующихъ  войскъ  или  же  въ  Москв-Ь. 

Все  же  Ген.  Воейковъ  приказалъ  направить  по-Ьздъ  Лит.  А, 
на  ст.  Дно,  что  и  было  исполнено. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  мои  предположен1я  и  зд-Ьсь  оказались  в-Ьрными: 
путь  и  тамъ  былъ  прегражденъ,  а  отрядъ  Генералъ-Адъютанта 
Иванова  —  разсыпался. 

На  ст.  Окуловка,  находящейся  между  ст.  Бологое  и  ст.  М. 
Вишера,  находился  для  усилешя  охраны  жандармск.  полковникъ 
Рихтеръ,  каковой,  посл-Ь  обратнаго  просл-Ьдованхя  Императорскихъ 
по-Ьздовъ  со  ст.  М.  Вишера,  сообщилъ  мн-Ь,  что  Импер.  по-Ьздъ 
Лит.  А,  сл-Ьдуя  обратно  въ  Бологое,  неожиданно  остановился  на 
ст.  Окуловка,  изъ  по-Ьзда  вышелъ  нач.  жанд.  управлен1я  ген. 
Фурса  и  приказалъ  ему  перер-Ьзать  прямой  телеграфный  проводъ 
Петроградъ  —  Бологое,  что  тотъ  и  сл-Ьлалъ.  Какъ  потомъ  выяс- 
нилось, благодаря  этому,  мы,  начальствующ1е  лица  ст.  Бологое, 
своевременно  не  получили  телеграфнаго  распоряжен1я  о  задержан1и 
Императорскихъ  по^здовъ  на  ст.  Бологое  въ  виду  предстоящей 
отправки  изъ  Петрограда  въ  Бологое  экстреннаго  по-Ьзда  съ  двумя 
членами  Государственной  Думы.  Конечно,  если  бы  эта  телеграмма 
и  была  своевременно  получена,  то  задержан1е  Императорскихъ 
по^здовъ  могло  бы  произойти  только  по  распоряжен1ю  Дворцоваго 
Коменданта. 

Полковникъ  Б^лавинъ 
В.-Тырново 

Политическая  идеолог1я  РОВС-а  и 
обязанности  его  членовъ. 

(Подъ  такимъ  заголовкомъ  намъ  присланъ  докладъ,  сд-Ьланный 
рядозымъ  галлипол1йцемъ  въ  Париж-Ь.  Хотя  этотъ  докладъ  былъ 
прочитанъ  три  года  тому  мазадъ,  но  мысли,  изложенный  въ  немъ, 
въ  настоящее  время  стали  еще  бол-Ье  актуальными.  Къ  сожал-Ь- 
Н1Ю,  разм-Ьръ  не  даетъ  возможности  пом-Ьстить  его  полностью,  по- 
чему приводится  лишь   выдержками). 

Съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  Арм1я  приняла  участ1е  въ  гражданской 
войн-Ь,  она  вышла  на  путь  политики.  Главнокомандующ1й,  какъ  Пра- 
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витель,  вынужденъ  былъ  самой  жизнью  проводить  опред'Ьленную 
политическую  программу.  Так1я  программы  существовали  у  всЬхъ 
руководителей  Б-Ьлыхъ  Арм1Й,  отличаясь  широтой  взглядовъ,  пола- 
гая въ  основу  благо  Родины  и  родного  народа,  вн-Ь  зависимости 
отъ  узкихъ  парт1Йныхъ  или  же  личныхъ  интересовъ,  одинаково 
пр1емлемыя  для  лицъ  и  правыхъ  и  л'Ьвыхъ  уб'Ьжден1Й  и  могущ1я 
проводиться  въ  жизнь,  благодаря  непредргьшенчеству.  Это  слово 
стало  объектомъ  нападокъ  со  стороны  лицъ,  не  видящихъ  за  нимъ 
глубокаго  смысла. 

Если  политическ1я  парт1и,  объединяя  лицъ,  узко  единомысля- 
щихъ,  вынуждены  ограничиваться  узкими,  точно  ограниченными, 
ц'Ьлями  и  задачами  (хотя,  теоретически,  возможно  су1цествован1е 
политической  парт1и  широкаго  нацюнальнаго  единен1я),  то  Б-Ьлыя 
Арм1и,  а  зат-Ьмъ  РОВС,  пресл-Ьдуя  ц-Ьли  широкаго  государственнаго 
масштаба,  объединяя  лицъ  государственно  мысляш;ихъ,  самыхъ  раз- 
нообразныхъ  отт-Ьнковъ,  не  могли  и  не  могутъ  ум'Ьститься  въ  уз- 
К1Я  партшныя  рамки.  Поэтому  непредр'Ьшенчество  проходитъ  крас- 
ной нитью  черезъ  всЬ  программы  Б'Ьлыхъ  вождей  и  входитъ  въ 
основу  идеолопи  РОВС-а.  То  положен1е,  что  въ  Б-Ьлыя  Арм1и  шли 
люди  еамыхъ  различныхъ  политическихъ  взглядовъ  и  классовъ,  по- 
казываетъ,  что  политическая  лишя,  взятая  командован1емъ,  правиль- 
на. То,  что  Арм1я,  несмотря  на  потерю  территорш  и  на  невозмож- 
ныя  услов1я  заграничнаго  суш;естван1я,  сохранилась  въ  лиц-Ь  РОВС-а 
и  продолжаетъ,  представлять  собой  силу,  наибол'Ье  грозную  для 
большевиковъ  изъ  всЬхъ  зарубежныхъ  организащй,  показываетъ, 
что  политическая  лин1я,  взятая  въ  1917  году,  сохранила  свою  силу 
и  жизненность  и  по  настояш;ее  время.  Ор1ентащя  на  какую-либо 
опред-Ьленную  политическую  группу  послужитъ  лишь  къ  расколу 
Союза. 

Нужно  сказать,  что  на  формироваше  противобольшевистскихъ 
арм1й  пошли  люди,  сдавш1е' этимъ  экзаменъ  своей  политической 
зр-Ьлости,  Охлажден1е  и  выходъ  отд-Ьльныхъ  чиновъ  РОВС-а  изъ 
организац1Й  въ  настоящее  время  можно  лишь  объяснить  т'Ьмъ,  что 
так1я  лиця  оказались  неспособными  понять  новыя  формы,  въ  кото- 
рыя  вынуждена  была  вылиться  организащя  РОВС-а. 

Не  изм-Ьняя  своему  историческому  прошлому,  РОВС  готовъ 
служить  любой  нащональной  власти,  которая  установигся  въ  Рос- 
С1И,  вн-Ь  зависимости  отъ  того,  въ  как1я  формы  она  выльется,  будь 
то  монарх1я,  диктатура  или  национальная  республика. 

Въ  этомъ  отношен1и  наглядный  прим-Ьръ  даетъ  французская 
арм1я.  Въ  офицерскомъ  корпусЬ  посл-Ьдней  находится  большой  про- 
центъ  офицеровъ-роялистовъ  и,  когда  имъ  задаютъ  вопросъ:  „какъ 
Вы  можете  служить  республик-Ь?",  они  отв-Ьчаютъ:  „мы  служимъ 
не  республик-Ь,  .а  Францш". 

Въ  как1я  формы  выльется  будущая  государственностя  въ  Рос^- 
сш  —  предсказать  невозможно.  Судьбы  растерзанной  и  униженной 
Родины  нашей  нельзя  ставить  на  карту,  насильно  связывая  съ  той 
или  иной  формой  правлешя.  Вспомнимъ  слова  генерала  Кутепова: 
„Да,  я  не  мыслю  Росс1Ю  могучей  и  счастливой,  иначе,  какъ  подъ  ски- 
петромъ  своего  законнаго  Царя.     Но  я  готовъ  служить  Росс1и  при 
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любомъ  режим-Ь,  лишь  бы  во  глав-Ь  правительства  находились  не 
прислужники  интернащонала,  а  люди,  ставящ1е  себ-Ь  задачей  на- 
цюнальное  возрожден1е  Росс1и".  Или,  сказанное  имъ  въ  другой  разъ, 
еще  бол'Ье  опред'Ьленное :  „Если  потребуется  для  блага  Родины,  я 
подчинюсь  и  Буденному". 

Конечная  ц-Ьль  существовн1я  РОВС-а  —  свержен1е  большеви- 
ковъ  и  установлен1е  нац10нальной  власти,  сообразно  желан1ямъ  и 
чаян1ямъ  всего  русскаго  народа. 

Отм-Ьтизъ  дал-Ье,  что  веден!?  политики  арм1и  должно  непре- 
м-Ьнно  оставаться  въ  рукахъ  руководителей,  что  даетъ  необходи- 
мую крнцентращю  силг  съ  одной  стороны,  а  съ  другой  —  охра- 
няетъ  отъ  гибельной  парт1йной  склоки  внутри  организац1и  РОВСа, 
авторъ  настаиваетъ  на  необходимости  политическаго  воспитан1я 
его  членовъ,  не  ставя  его,  однако,  во  глаау  угла,  оставляя  главен- 
ство за  военными  знан1ями.  Дал-Ье  авторъ  переходитъ  къ  старому, 
набол-Ьвшему  вопросу  .  .  . 

Большой  вредъ  приноситъ  безпочвенная  критика,  безъ  какихъ- 
либо  практически-осущ,ествимыхъ  предложенш  и  безъ  собственна- 
го  желан1я  работать.  Это  лишь  служитъ  на-руку  большевикамъ  и 
лицамъ,  враждебнымъ  РОВС-у.  Необходимо  отм-Ьтить,  что  'къ  по- 
добной критик-Ь  причастны  лица,  равнодушно  относящ1еся  къ  судь- 
бамъ  Союза  и  подъ  свое  равнодуш1е  подводяш,1е  фундаментъ  оправ- 
дан1я,  что  кто-то  другой  не  д-Ьлаетъ  того,  что  они  считаютъ 
желательнымъ,  или  же  не  такъ,  какъ  имъ  нравится.  Подобное 
оправдан1е  безъ  доказательства  собственнаго  желан1я  работать  ши- 
то б'Ьлыми  нитками  и  не  скрываетъ  преступнаго  отношен1я  къ 
своей  организац1и.  Раньше,  ч-Ьмъ  бросать  обвинешя  кому-либо  въ 
безд'Ьйствхи,  необходимо  самому  себ'Ь  задать  вопросъ:  „А  д'Ьлаю 
ли  я  что-либо  самъ  для  общаго  д-Ьла"?  И  честно  отв-Ьтить  на 
этотъ  вопросъ.  Лица,  наибол-Ье  близко  стоящ1я  къ  Союзу — и  не 
уклоняющ1яся  отъ  работы,  видятъ  всЬ  трудности,  которыя  стоятъ 
передъ  Союзомъ  и  которыя  приходится  преодол-Ьвать,  наимен'Ье 
склонны  къ  подобнымъ  критическимъ  выступлен1ямъ.  Работа  на- 
шихъ  руководителей  будетъ  легка  и  продуктивна  лишь  въ  томъ 
случа-Ь,  если  мы  сами  поймемъ  необходимость  нашей  собственной 
работы  на  благо  и  процв'Ьтан1е  Союза.  Но  и  для  желающихъ  рабо- 
тать необходимо  также  отказаться  отъ  пагубнаго  лозунга:  „отъ  слу- 
жбы не  отказываюсь,  но  на  службу  не  напрашиваюсь".  Этотъ  ло- 
зунгъ,  укоренивш1йся  въ  нашей  арм1и,  даетъ  возможность  людямъ 
безъ  инищативы  и  попросту  л'Ьнивымъ,  оправдыватъ  свое  безд'Ьй- 
ств1е.  Подобное  отношен1е  къ  д-Ьлу  недопустимо  и  въ  нормальныхъ 
услов1яхъ,  а  въ  настоящее  время  —  просто  преступно  и  его  необ- 
ходимо перед-Ьлатъ  на  сл-Ьдующее:  „отъ  службы  не  отказываюсь, 
но  на  службу  напрашиваюсь,  если  чувствую,  что  'то,  на  что  на- 
прашиваюсь —  въ  состоян1и  выполнить". 

Недаромъ  во  всЬ  времена,  для  выполнен1я  самыхъ  отв-Ьтст- 
венныхъ  и  опасныхъ  боевыхъ  задачъ  вызывали  охотниковъ  и,  ч-^мъ 
лучше  была  часть,  т-Ьмъ  больше  было  такихъ  „напрашивающихся" 
на  службу. 
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Авторъ  доклада  д-Ьлаетъ  так1е  выводы  : 

1.  Внутренняя  сущность  РОВС-а  должна  отв-Ьчатъ  его  назначен1ю, 

2.  Одного  военнаго  образован1я  въ  современныхъ  услов1яхъ  да- 
леко недостаточно.  Современная  арм1я  принимаетъ  участ1е,  въ  лиц-Ь 
ея  возглавителей,  въ  политической  жизни  страны,  поэтому  необ- 
ходимо поднятъ  политическую  грамотность.  Это  отнюдъ  не  зна- 
читъ,  чтобы  Арм1я  занималась  политикой  и  подчинялась  бы  какой 
либо  политической  парт1и.  Арм1Я  должна  оставаться  вьппе  парт1й. 
У  нея  должны  быть  руки  свободными,  дабы  быть  безпристрастнымъ 
арбитромъ  въ  критическ1я  минуты,  переживаемыя  нац1ей. 

3.  Несчастье  РОВС-а  не  въ  томъ,  что  у  него,  яко-бы,  н-Ьтъ 
политической  идеолог1и,  а  въ  томъ,  что  эта  идеолог1и  недоста- 
точно усвоена  некоторыми  его  членами. 

4.  Оживить  д-Ьятельность  РОВС-а  можетъ  взаимное  дов-Ьр^е  и 
дружная  работа  всЬхъ,  безъ  исключения,  членовъ  Союза. 

Въ  заклк:чен1е  авторъ  пипютъ : 

Мн-Ь  хочется  предупредить  одну  изъ  многихъ  оговорокъ,  ко- 
торую приходится  постоянно  слышать."  „Желан1е  работать  им-Ьется, 
но  нЪтъ  необходимаго  времени".  Въ  доброе  старое,  нормальное  время, 
время  русскаго  офицера,  какъ  офицера  каждой  армш,  распред'Ьля- 
лось  между  службой,  личной  жизнью  и  отдыхомъ,  причемъ  служба 
давала  изв']Ьстное  матер1альное  обезпечен1е.  Нын-Ь  наша  жизнь  ослож- 
нилась и  къ  вышеуказанному  прибавилась  необходимость  зарабаты- 
вать хл-Ьбъ  насущный,  причемъ  это  последнее  отнимаетъ  наибол'Ье 
значительную  часть  нашего  времени. 

Отказаться  отъ  службы  Родин-Ь,  отъ  своего  долга  передъ  той 
идеей,  которой  мы  себя  отдаемъ,  значитъ,  погрязнуть  въ  личной 
жизни.  Передъ  лицами,  преданными  иде-Ь,  сознающими  необходимость 
служен1я  и  работы  на  благо  Родины,  стоитъ  дилема,  какъ  вы- 
кроить необходимое  время  и  не  потерять  заработка. 

По  моему  мн'Ьн1ю,  р'Ьшенхй  можетъ  быть  четыре : 

1.  Отказъ  отъ  личной  жизни.  На  это  способны  очень  немнопе, 
преданные  иде'Ь  до  самозабвен1я,  что  граничитъ  съ  подвижниче- 
ствомъ. 

2.  Сократить  время,  уд-Ьляемое  работ-Ь,  что  неизб'Ьжно  отра- 
зится на  заработк'Ь,  но  при  желан1и  осуществимо,  если  сократить 
свои  потребности. 

3.  Сократить  время,  удаляемое  отдыху. 

4.  Частичное  прим'Ьнен1е  каждаго  изъ  вышеуказанныхъ  р-Ьше- 
нш,  что  и  дастъ,  въ  общей  сложности,  необходимое  время. 

Въ  основу  же  всего  необходимо  поставить  желан1е  добиться 
нам-кченной  ц-Ьли,  для  чего  воспитать  въ  себ-Ь  силу  воли,  дисципли- 
нированность и  поднять  на  должную  высоту  чувство  долга.  Наша 
принадлежность  къ  воинской  организащи  обязываетъ  насъ  пока- 
зать прим'Ьръ  единен1я  и  сознательнаго  отношен1я  къ  вьшолнен1ю 
своего  долга  передъ  Родиной.  Поэтому  мы  должны  всЬми  силами 
бороться  съ  засасывающимъ  вл1ян1емъ  нашей  повседневной  жизни, 
которая,  можетъ  быть,  помимо  нашего  желан1я  изм-Ьняетъ  нашу  пси- 
холопю,  съуживаетъ  нашъ  кругозоръ,  низводя  всЬ  наши  интересы, 
къ  узко-професс10нальнымъ,  рабочимъ. 

Штабсъ-капитанъ  Осиповъ 
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Военныя  поучен1я  изъ  войны  въ  Испан1и 

(Статья  А.  Суссъ  въ  газ.  ,Е1,  Миг,с1о',  Буэносъ-Айресъ  14.  6.38  г.) 

Только  что  им-Ьлъ  продолжительный  разговоръ  съ  виднымъ 
англ1йскимъ  офицеромъ,  который  инкогнито  провелъ  достаточно 
времени  на  об^ихъ  сторонахъ,  борящихся  на  Пиренейскомъ  по- 
луостров-Ь  для  „Спасен1Я  Испан1и",  сначала  на  сторон-Ь  правитель- 
ственной, а  загЬмъ  съ  нацюналистами.  Челов-Ькъ,  какъ  ]у:'ожно  су- 
дить, абсолютно  безпристрастный,  боровш1йся  не  противъ  Барце- 
лоны  или  Бургоса,  а,  просто,  какъ  офицеръ,    изучающ1Й  свое  д-Ьло. 

Вотъ  несколько  изъ  наибол-Ье  интересныхъ  наблюдешй,  сд-Ь- 
ланныхъ  этимъ  офицеромъ,  который  сегодня  же  ночью  отправляется 
въ  Лондонъ. 

Въ  течен1е  продвижен1я  нащоналистовъ  на  фронтЬ  Теруель, 
быстрота  успеха  наступлен1я  п'Ьхоты  происходила  благодаря  ав1а- 
Ц1И,  а  не  артиллер1и.  Этотъ  посл'Ьдн1Й  родъ  оруж1я  оказался  слиш- 
комъ  медлительнымъ,  чтобы  быть  полезнымъ  въ  дальн'кйшемъ,  по- 
сл-Ь  бомбардировки  позищй,  развит1и  операщи.  Ав1ащя  вступала  въ 
бой  сейчасъ  же,  сл'Ьдуя  такъ  наз.  „методу  ц'Ьпи",  т.  е.  сопровож- 
дая п'Ьхоту  аппаратами,  въ  большинств-Ь  случаевъ  —  девять,  кото- 
рые сл-Ьдовали  очень  близко.  Аппараты  ныряютъ  одинъ  всл^дъ  за 
другимъ  надъ  траншеями  противника,  поливаютъ  изъ  пулеметовъ, 
зат'Ьмъ  выпрямляются  и,  сл'Ьдуя  вдоль  фронта,  забрасываютъ  дож- 
демъ  маленькихъ  бомбъ.  Эффектъ  терроризую1Ц1Й.  Въ  траншей,  ата- 
кованной такимъ  способомъ,  не  остается  въ  живыхъ  ни  одинъ  че- 
лов'Ькъ.  Дождь  бомбъ  рязм'Ьромъ  въ  дыню  по  п'Ьхч:.т'Ь  болЪе  д'Ьй- 
ствителенъ,  ч'Ьмъ  малое  количество  артиллер1Йскихъ  гранатъ.  Д-Ьй- 
СТВ1Я  летчиковъ  противъ  отд'Ьльныхъ  узловъ  сопротивлен1Я  закан- 
чиваетъ  п-Ьхота,  покрывая  ихъ  пулеметнымъ  огнемъ  и  забрасывая 
ручными  гранатами. 

Маленьк1е  итальянск1е  танки  съ  двумя  людьми  оказались  не- 
пригодными, м.  б.  въ  силу  конструктивныхъ  данныхъ,  или  дефек- 
товъ  обслуживан1я. 

Войска  предпочитаютъ  русск1е  пулеметы  —  н'Ьмецкимъ.  Когда 
наступающ1е  ими  не  обладаютъ,  то  ставятъ  себ-Ь  ц-клью  захватить 
ихъ  во  что  бы  то  ни  стало.  Теперь  на  об'Ьихъ  сторонахъ  употре- 
бляются и  т^  и  друпе.  Есть  также  пулеметы  итяльянск1е  и  чешск1е, 
посл'Ьдн1е  также  хороши.  Чешсюя  ружья  предпочитаютъ  всЬмъ 
другимъ.  Солдаты  бросаютъ  сейчасъ  же  свои  Маузеры,  какъ  только 
въ  ихъ  руки  попадаютъ  ружья  Шкода,  которые  по  калибру  соот- 
в-Ьтствуютъ  другимъ. 

Начинаетъ  сказываться  уб'Ьжден1е,  что  индивидуальнымъ  ору- 
Ж1емъ  является  ручная  граната  и  автоматическ1Й  пистолетъ.  Ружье 
употребляется  все  р-Ьже  и  р-Ьже,  расходъ  патронозъ  ничтоженъ, 
батал1онъ  расходуетъ  по  пяти  патроновъ  на  челов'Ька  и  это  проис- 
ходитъ  только  одинъ  разъ.  Въ  общемъ,  обстр-Ьлянные  войска  ру- 
жейнаго  огня  не  открываютъ,  —  винтовочные  выстр1злы  —  д-кло 
довичковъ. 
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Испанск1е  крестьяне  отлично  ум-Ьютъ  бросать  камни,  этимъ  и 
объясняется  блестящ1Й  усп-Ьхъ  въ  употреблен1и  ручныхъ  гранат-ь 
въ  любой  обстановк-Ь.  А  прославленные  правительственные  дина- 
митчики употребляютъ  пращи  и  спец1альные  пистолеты,  которые 
позволяютъ  имъ  бросать  гранаты  на  дистанц1ю  до  двухсотъ  метровъ. 

Въ  рядахъ  нацюналистовъ  преобладаетъ  мн^н1е  что  аэропланы 
итальянск1е  лучше  н^мецкихъ,  но  летчики  н-Ьмцы  —  лучше.  Н-Ьмцы 
м-Ьняютъ  своихъ  ав1аторовъ  каждые  три  м'Ьсяца. 

Испанцы  об'Ьихъ  враждующихъ  сторонъ  обучаютъ  массу  мо- 
лодежи ав1ац1и.  Могу  удостов-Ьрить,  что  теперь  607о  Д'Ьйствуюш.ихъ 
ав1аторовъ  въ  рядахъ  нац10налистовъ  испанцы;  возможно,  что  та 
же  пропорщя  им'Ьетъ  м-Ьсто  и  на  другой  сторон-Ь. 

Оруж1емъ  пехотинца  въ  будущемъ  будетъ  ручная  граната.  Ру- 
жье уже  отходитъ  въ  разрядъ  символики,  какъ  сабля.  Траншейная 
война  и  большое  прим4нен1е  ав1ащи  почти  аннулировали  значен1е 
ружья,  которое  уже  не  употребляется  въ  ручномъ  бою.  Штыкъ  м-Ь- 
шаетъ  въ  окоп-Ь,  солдаты  дерутся  прикладами  и  ножами. 

Испанская  война  —  проба  для  будущаго.  Пробуется  оруж1е, 
методы,  системы.  Б-Ьдиая  Испан1я! 

?  Отъ  редакц!и.  Въ  автор'Ь  чувствуется  невоенный.  Во-зможно,  что 

онъ  не  совс-Ьмъ  правильно  понялъ  собесЬдника  англичанина-офицера, 
въ  вопросЬ  объ  „аннулирован1и''  ружья.  Въ  остальномъ  же.  наблюден1я 
схожи  съ  дошедшими  до  насъ  и  изъ  другихъ  источниковъ. 


Библ10граф1я 

Вышелъ  новый,  двойной  номеръ  (25-26)  КЛИЧА.  Въ  немъ  им-Ь- 
ется  рядъ  статей,  посвяш,енныхъ  фашизму  въ  смысл'Ь  прим-Ь- 
нешя  его  въ  будущей  Росс1и.  Еще  генералъ  Миллеръ,  какъ  изв-Ь- 
стно,  предписавш1й  чинамъ  РОВС-а  приступить  къ  изучешю  фаши- 
зма, указалъ,  какъ  на  пособ1е  —  КЛИЧЪ.  Въ  этомъ  же  номер'Ь  — 
им-Ьется  статья  о  рабочемъ  законодательств-^  въ  Италш.  Она  даетъ 
справочный  матер1алъ  для  лицъ,  интересующихся  (а  не  интересоваться 
имъ  нельзя)  разр^шен1емъ  вопроса  о  классовой  солидарности  (вза- 
м-Ьнъ  проповедуемой  коммунистами  классовой  борьбы),  прими- 
рен1я  труда  и  капитала,  взаимнаго  ихъ  сотрудничества  для  польза 
государства  —  нащи. 

Какъ  изв-Ьстно  въ  Герман1и,  Итал1и,  Португал1и  въ  этой  обла- 
сти им-Ьются  больш1я  достижен1я,  что  заставляетъ  чрезвычайно  вни- 
мательно къ  нимъ  присматриваться. 

Если  теперь  уже  трудно  сомн-Ьваться,  что  демократическ1е 
принципы,  на  которыхъ  строилась  жизнь  большинства  государствъ, 
устар-Ьли  и  фашизмъ  является  какъ  бы  опытомъ  въ  поискахъ  но- 
выхъ  формъ,  то,  если  фашизму  удастся  разр-Ьшить  и  проблему 
труда  и  капитала,  то  этимъ  будетъ  нанесенъ  и  коммунизму  смер- 
тельный ударъ, 
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ХРОНИКА 

Пребыван1'е  проф.  Карташева  въ  Чехославак1И 

Во  время  пребывашя  въ  Праг-Ь,  проф.  А.  В.  Карташевъ  про- 
челъ  по  просьб-Ь  объединенныхъ  русскихъ  воинскихъ  и  нащональ- 
ныхъ  организац1й  въ  Праг-Ь  лекщю  на  тему:  „Церковь  и  Государство". 

Въ  первой  ея  части  лекторъ  далъ  общую  характеристику,  какъ 
соотвьтствующихъ  ученш,  такъ  и  исторически  сложившихся  вза- 
имоотношешй  церкви  и  государства  у  католиковъ,  протестантовъ  и 
у  православныхъ,  указавъ,  что  лишь  православ1е  въ  своемъ  учен1и 
даетъ  и  устанавливаетъ  правильный  взаимоотношен1я,  при  которыхъ 
ни  государство',  ни  церковь  дрзтъ  друга  не  подавляютъ.  Отступле- 
Н1Я  отъ  этихъ  идеальныхъ  формъ  сожительства  совершались  во- 
преки соотв-Ьтствующему  учешю  и  взгляду  православной  церкви. 
Поэтому,  сейчасъ  надо,  конечно,  учтя  современную  обстановку,  не 
искать  однако  совершенно  новыхъ  формъ,  а  вернуться  къ  исконной 
традиц1и.  Во  второй  части  лекторъ  предложилъ  вниман!ю  аудитор1И 
свой  проэктъ  закона,  устанавливающаго  идеальныя  взаимоотноше- 
Н1Я  церкви  и  государства,  который  долженъ  былъ  бы  быть  принятъ 
въ  будущ,ей  нацюнальной  Росс1и. 

Въ  Братислав-Ь  на  торжественномъ  собраши,  устроенномъ  гал- 
лип5л1йскимъ  землячествомъ  совм-Ьстно  съ  другими  русскими  ор- 
ганизащями  по  случаю  950— л'Ьт1я  Кре1цен1я  Руси,  проф.  А.  В.  Кар- 
ташевъ прочелъ  блестящ1й  докладъ  на  тему:  „д4ло  св.  Владимира 
и  путь  русской  культуры".  Ясность  и  глубина  формулировки,  исклю- 
чительно художественная  форма  изложен1я  и  проникновенное  ут- 
вержден1е  русской  нац10нальной  гордости  и  великодержавности 
оставили  въ  многочисленной  для  Братиславы  аудитор1и  незабывае- 
,  мое  впечатл-Ьше.  Сущность  доклада  нельзя  передать  въ  н-Ьсколь- 
кихъ  словахъ,  къ  тому  же  на  эту  тему  проф.  Карташевъ  опубли- 
ковалъ  н-Ьсколько  трудовъ,  которые  интересующ1еся  могутъ  выпи- 
сать черезъ  областное  правлен1е  о-ства    г-цевъ  по  ц'Ьн'Ь  3-5  кронъ, 

Къ  20-лЪт1ю  основания  бронепоЪздовъ. 

Въ  ознаменование  20-л'Ьтней  годовщины  со  дня  основашя  пер- 
выхъ  бронепо-Ьздовъ  Добров.  Армш,  —  16-го  1юля  с.  г.  въ  Галли- 
П0Л1ЙСК0Й  Церкви,  въ  присутств1и  Е.  И.  В.  Вел.  Князя  Андрея  Вла- 
дим1ровича  и  представителей  зарубежн.  воинскихъ  организащй,  — 
былъ  отслуженъ  молебенъ  съ  поминовен1емъ  павшихъ  въ  борьб-Ь 
за  Родину  и  скончавшихся  въ  изгнан1и. 

ПослЪ  молебна  въ  зал-Ь  Галлипол1йскаго  собран1я,  подъ  пред- 
с^дательствомъ  командира  бронепо'Ьздного  дивизюна  Полковника 
Лебедева,  состоялось  торжественное  зас'Ьдан1е,  на  которомъ  былъ 
сд'Ьланъ  рядъ  докладовъ. 

Первый  изъ  нихъ,  шт.-кап.  Осипова,  былъ  посвященъ  выясне- 
н1ю  боевой  роли  бронепо^здовъ  въ  минувшую    гражданскую  войну. 
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Мы  услышали,  какъ  этотъ  родъ  оруж1я,  им'квш1й  малое  прим1знек1е 
въ  Великую  войну,  превратился,  въ  услов1яхъ  Гражданской  войны 
на  Юг-Ь  Росс1и,  въ  могущественное  боевое  средство,  не  только  об- 
легчавшее боевыя  д'Ьйств1я  полевыхъ  частей,  но  и  съ  большимъ 
усп-Ьхомъ  выполнявшее  самостоятельныя  богвыя  задан1я  пъ  ра1о- 
нахъ  жел1ззнодорожной  магистрали.  Являясь  отличной  мишенью  для 
артиллер1и  противника,  и  неся  поэтому  крупныя  потери  въ  личномъ 
состав'Ь,  бронепо-Ьзда  служатъ  авангардомъ  при  наступлен1и  и  вы- 
держиваютъ  всю  тяжесть  арьергардныхъ  боевъ  при  отход'Ь;  они 
совершають  глубок1е  рейды  въ  тылъ  противника,  захватываютъ 
станши,  жел.-дор.  узлы,  ведутъ  бои  съ  красными  бронепо'Ьздами  и 
служатъ  могущественной  поддержкой  наступающей  пъхоты.  Заро 
дивш1еся  во  2  мъ  Кубанскомъ  поход-Ь,  первые  бронепо-Ьзда  были 
весьма  примитивны  по  своей  конструкщи.  Съ  развит1емъ  операщй 
и  увеличешемъ  техническихъ  средствъ,  у  насъ  появились  боевые 
составы,  сконструированные  по  образцамъ  полк.  Голяховскаго,  лег- 
каго  и  тяжелаго  типа.  Въ  Ж)ментъ  наибольшаго  развит1я  наступ- 
лен1я,  въ  арм1яхъ  Юга  Росс1и  насчитывалось  72  бронепо'Ьзда,  раз- 
нообразныхъ  типовъ  и  конструкщи.  Отступлен1е  нашей  Арм1и  на 
Кубань  и  въ  Крымъ  было  гибельнымъ  для  бронепо-Ьздовъ,  въ  виду 
глубокихъ  обхо  швъ  противника,  подрыва  мостовъ  и  загруженности 
жел.  дор.  лин1й  подвижнымъ  составомъ.  При  отходе  нер1эДко  ги- 
бли вмЪст-Ь  съ  бронепо-Ьздами  и  ихъ  боевыя  команды,  предпочитая 
смерть  въ  бою  безславной  сдач'Ь  противнику. 

.--  Шт.-Капит.  Ергинъ  далъ  подробное  описан1е  жизни  на  чужбин-Ь 
Бронепо-Ьздного  дивиз10на,  прошедшаго  съ  Арм1ей  весь  ея  крест- 
ный путь,  съ  момента  оставлен1я  родной  земли.  Передъ  слушате- 
лями прошли  картины  еще  недавняго,  не  полузабытаго  прошлаго : 
—  одинокая  борьба  Ген.  Врангеля  за  сохранеше  на  чужбин'Ь  воин- 
скихъ  кадровъ,  славная  истор1я  Галлиполи,  гд-Ь  нащональная  гор- 
дость поб-Ьдила  вс'Ь  лишен1я,  а  закаленная  воля  ген.  Кутепова  вос- 
кресила къ  жизни  1-ый  арм.  корпусъ,  спаянный  дисциплиной  и  глу- 
бокимъ  сознан1емъ  своего  воинскаго  долга  передъ  Родиной.  Даль- 
н'Ьйш1я  событ1я  готовили  рядъ  тяжкихъ  испыташй  для  нашей  За- 
рубежной Арм1и,  сводивш1яся  къ  попыткамъ  обезглавить  и  разру- 
шить воинскую  организащю  нашихъ  контингентовъ.  Части  стойко 
выдержали  этотъ  напоръ.  Начинается  планом-Ьрный  переходъ  арм1и 
на  трудовое  положен1е  и  организованный  пере'Ьздъ  въ  Европейск1я 
страны,  а  въ  связи  съ  этимъ  создается  и  новая  форма  организащи 
зарубежныкъ  кадровъ  въ  вид-Ь  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза. 
Кампания  клеветы  и  ненависти  враговъ  русскаго  д'Ьла  неизм-Ьнно 
сопутствуетъ  Арм1и.  Посл-Ь  трагической  гибели  ея  Вождей,  воин- 
ск1е  кадры,  закаленные  всЬми  прошлыми  испытан1ями,  остались  ц-Ь- 
лы,  роль  ихъ  не  кончена,  а  прошлое  обязываеть  быть  готовыми  къ 
посл-Ьдней  борьб-Ь  съ  поработителями  Росс1и. 

Выступивш1Й  зат-Ьмъ  Подполк.  Амасс1Йск1Й  поделился  своими 
воспоминан1ями  о  д'Ьйств1яхъ  легкаго  бронепо-Ьзда,  отр-Ьзаннаго 
красными  далеко  впереди  нашихъ  п-Ьхотныхъ  частей,  и  о  р-Ьшаю- 
щей  роли  нашего  тяжелаго  бронепо-Ьзда,  отразившаго  м-Ьткимъ  ог- 
немъ  всЬ  попытки  противника  захватить  отр-Ьзанный    бронепо'Ьздъ. 
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Капитанъ  Боане  разсказалъ  одинъ  изъ  многочисленныхъ  слу- 
чаевъ  въ  боевой  практик-Ь  бронепо'Ьздовъ,  которые,  попадая  въ 
критическое  положен1е,  выходили  изъ  него  съ  честью,  дабы  любой 
ц-Ьной  выполнить  возложенную    на  нихъ  боевую  задачу. 

Полковн.  Лебедевъ,  упомянувъ  о  преемственности  Доброволь- 
ческой Арм1и  отъ  Росс1Йской  Императорской  Арм1и,  воспитанной  въ 
дух%  военной  доблести  и  взаимной  выручки  и  вспомнивъ  военное 
изр'Ьчен1е:  —  „Самъ  погибай,  а  товарища  выручай",  разсказалъ  ха- 
рактерный боевой  эпизодъ  о  подвиг-Ь  нашего  вспомогательнаго  по'Ь- 
зда,  который,  неся  больш1я  потери  уби^^ыми  и  ранеными,  вывезъ  изъ 
сферы  губительнаго  огня  противника  нашъ  подбитый   бронепсЬздъ. 

Этимъ  докладомъ  торжественное  зас'Ьдан1е  было  закончено. 
Присутствующимъ  былъ  предложенъ  бокалъ  вина  и  Председатель 
собрам1я  провозгласилъ  тостъ  за  Великую,  Нацюнальную  Росс1ю  и 
вс'Ьхъ,  посЬтившихъ  въ  этотъ    день    Бронепо'Ьздное     празднован1е 

А.  Е. 


"I*  Полковникъ  г.  А.  Поповъ 

Въ  среду  20-го  1юля  1938  года  скончался  посл-Ь  краткой,  но 
тяжкой  бол-Ьзни  полковникъ  артиллер1и  Григорий  Андреевичъ  По- 
повъ. Родившись  25  января  1864  года,  Григор1й  Андреевичъ,  по 
окончан1й  реальнаго  училища  въ  1884  г.,  началъ  службу  вольноо- 
пред-Ьляющимся  1  разряда  въ  34  артиллер1Йской  бригад'Ь.  Обладая 
отличными  способностями,  покойный  Григор1Й  Андреевичъ  уже  въ 
1886  году  выдерживаетъ  при  Михайловскомъ  артилл.  училищ-Ь  эк- 
заменъ  на  подпоручика  артиллер1и,  каковымъ  и  назначается  на 
службу  въ  ту-же  бригаду.  За  время  службы,  съ  1886  года  и  до 
начала  Великой  войны,  въ  рядахъ  родной  артиллер1и  получаетъ 
ц-Ьлый  рядъ  отличш.  Съ  началомъ  военныхъ  д-Ьйсгвгй  Григор1Й  Ан- 
дреевичъ, занимая  посл-Ьдовательно  должности  командира  батареи, 
командира  дивиз10на,  получаетъ  за  боевыя  отлич1я  чинъ  полковника. 

Во  время  добровольческой  кампан1и  покойный  занималъ  рядъ 
должностей  по  научно-административной  служб'Ь,  являясь  везд-Ь  и 
всегда  образцомъ  истиннаго  офицера  въ  своей  многополезной  и 
разносторонней  д-Ьятельности. 

Мужественно  выдержавъ  испыташя  эвакуащи,  службы  въ 
Галлиполи  и  мрачнаго  заграничнаго  безвременья,  покойный  Григор1й 
Андреевичъ,  несмотря  на  свои  преклонные  годы,  буквально  до  по- 
сл^дняго  вздоха,  не  оставляетъ  служен1я  Родин-Ь,  являясь  началь- 
никомъ  группы  РОВС-а  въ  Р1уперу  во  Франщи. 

Миръ  праху  твоему,  благородный  и  храбрый  воинъ,  честный 
офицеръ  и  горяч1й  патр10тъ. 

Спи  съ  миромъ! 

Сослуживецъ 


Выхолитъ   ежемесячно 


ЛГо  64 

1  октября  1938  Г . 


Адресъ  редакщи:     ул.  Оборище,  17.  Соф1й. 


8  октября  (25  сентября  по 
ст.  ст.)  исполняется  20  л'Ьтъ 
со  дня  смерти  Генерала  Ми- 
хаила Васильевича  Алексеева, 
основоположника  Добровольче- 
ской Арм1и,  первымъ  поднявша- 
го  знамя  Б-клой  Борьбы  во  имя 
спасен1я  Росс1и  оть  власти 
большевиковъ.  Къ  нему  въ  Но- 
вочеркасскъ  и  Ростовъ  шли 
изъ  Быкове  кой  тюрьмы  Кор- 
ниловъ,  Деникинъ,  Марковъ, 
изъ  „Румын1и  далекой"  Дроз- 
Д0ВСК1Й;  тысячи  офицеровъ,  въ 
томъ  числ-Ь  и  полковникъ  Ку- 
теповъ,  зат'Ьмъ  и  Врангель  и 
еще  и  еще  тысячи  офицеровъ, 
юнкеровъ,  студентовъ,  гимна- 
зистовъ,  кадетъ,  казаковъ,  се- 
стеръ  милосерд1я,  женщинъ-до- 
бровольцевъ. 

На  скверо-запад-Ь  Россш  у 
Юденича,  на  Волг-Ь  и  въ  Сибири 
у  Колчака,  на  сквер-Ь  у  Миллера,  въ  многочисленныхъ  очагахъ  на 
окраинахъ,  на  кавказскомъ  фронте,  въ  офицерскихъ  отрядахъ,  ка- 
зачьихъ  и  крестьянскихъ  возстан1яхъ  внутри  Росс1и— все  то-же 
Б-Ьлое  Движен1е  съ  неимов-Ьрнымъ  напряжен1емъ  стремилось  выр- 
вать Росс1ю  изъ  рукъ  большевиковъ. 

„Хорошо",  говоритъ  Гитлеръ,     „что  мы  пришли    къ  власти  не 
слишкомъ  рано.  Мы  пришли  тогда,  когда  народъ    „созр-Ьлъ". 

Русск1е  патр10ты,  собиравш1еся  вокругъ    Алексеева    не  могли 


выжидать.  Въ  этомъ  заключалась  одна  часть  трагед1и  перваго  пе- 
р10да  Б-Ьлаго  Движен1я. 

Другая  часть  этой  трагед1и  вытекала  изъ  первой  :  Б'Ьлое  Дви- 
жен1е  того  пер10да  не  смогло  выдвинуть  так1е  лозунги,  которые 
были  бы  сильнее  для  уставшаго  отъ  войны  и  сбитаго  съ  толку 
народа,  ч^мъ  тЬ,  которые  давались  большевиками:  „долой  войну", 
„грабь  награбленное",  „миръ  хижинамъ  ~   война  дворцамъ"  и  т.  п. 

Б-Ьлое  Движен1е  не  окончилось.  Бол-Ье  того,  съ  каждымъ  го- 
домъ  оно  разростается,  уже  перекинулось  и  прочно  осЬло  въ  под- 
сов-Ьтской  Россш.  Народъ  уже  „созр-Ьлъ".  Знамя  же  Б-Ьлаго  Дви- 
жен1я,  вынесено  съ  боемъ  за  пред-Ьлы  Россш  и  находится  въ 
в-Ьрныхъ    рукахъ    Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза. 

Наступитъ  время  и  оно  будетъ  развиваться  въ  освобожденой 
Росс1и. 

Одинъ  за  другимъ  ушли  наши  вожди  всЬ,  чистые,  всЬ  горя- 
ч1е  патрюты,  вс^  д-кйственные,  ничего  не  искавш1е  для  себя,  а  все 
отдававш1е  и  звавш1е  къ  тому  же  и  другихъ — для  Росс1и. 

И  сейчасъ  это  знамя  находится  въ  рукахъ  такого  умудрен- 
наго  жизненнымъ  опытомъ,  какъ  и  Генералъ  АлексЬевъ,  такого  же, 
какъ  и  онъ,  горячаго,  дМственнаго,  жертвеннаго  насл-Ьдника  плея- 
ды славныхъ  именъ.  И  недаромъ  офицерство  такъ  горячо  прини- 
маетъ  Генерала  Архангельскаго,  въ  которомъ  оно  видитъ  зна- 
комый обликъ  Генерала  Алексеева. 

Въ  прошломъ  номер'Ь  нашего  „В'Ьстника"  мы  характеризовали 
положен1е  въ  ряд-Ь  странъ,  какъ  „предмобилизащонное".  Когда  пи- 
шутся эти  строки,  рядъ  государствъ  уже  полностью  или  частично 
привели  свои  арм1и,  а  съ  ними  и  государства,  на  военное  положе- 
н1е.  Это  напряжен1е  едва  не  привело  къ  войн-Ь.  И  тогда  русск1е 
б'Ьлые  воины,  захваченные  водоворотомъ  событш,  могли  бы  вре- 
менно потерять  изъ  вида  другъ  друга.  Но,  если  бы  это  и  случилось,  то 
они  опять  собрались  бы  „на  путяхъ  въ  Москву".  Это  неизб'Ьжно, 
къ  этому  зоветъ     насъ     всЬхъ     память    о     Генерал'Ь    Алекс'Ьев'Ь. 

Организованное  въ  Р.  О.  В.  Союз-Ь  б-Ьлое  воинство  въ  каж- 
дой стран'Ь  подъ  руководствомъ  своихъ  начальниковъ,  знающее, 
гд'Ь  находятся  полковые  маяки,  вн'Ь  зависимости  отъ  странъ  и  по- 
ложен1Й,  въ  которыхъ  каждый  можетъ  по  разному  очутиться,  не 
можетъ,  въ  конечномъ  итог'Ь,  растерять  свою  духовную  связь,  ибо 
каждый  истинно  б'Ьлый  сознаетъ,  что  онъ  не  исполнилъ  до  конца 
того,  что  его  связываетъ  съ  Б-Ьлымъ  Движен1емъ  и  на  что  онъ 
пошелъ  добровольно,  влекомый  не  только  чувствомъ,  но  и  разу- 
момъ,  въ  1917  —  18  г.  г. 

Русск1Й  Обще-Воинск1й  Союзъ,  являясь  прямымъ  насл-Ьдни- 
комъ  Росс1йской  Императорской  Арм1и,  трудами  и  подвигами  кото- 
рой создалась  Великая  Россшская  Импер1я,  и  продолжателемъ  Б-Ь- 
лаго Движен1Я  во  имя  спасен1я  Родины  въ  годы  лихолетья,  т-Ьмъ 
самымъ  является  храннтелемъ  идеи  Росс1Йской  государственности, 
а  также  основъ  и  традицш  старой  Росс1йской  Арм1и,  подлежащихъ, 
въ  будущемъ,  передач-Ь  во  еновь    созданную     Нащональную    Рос- 

С1ЙСКую    АрМ1Ю. 


Ц-Ьль  Б-Ьлаго  Движешя  предуказана  сущностью  этого  движе- 
!н1я,  его  основоположниками  и  вождями.  Она  заключается: 

1.  Въ  освобожденш  Росс1и  отъ  большевистскаго  ига  и 

2.  Въ  возстановлен1и  въ  Росс1и  нацюнально-правовой  государ- 
ственности, отв-Ьчающей  религ1озному  и  нащональному  самосозна- 
шю  народа  и  историческимъ  путямъ,  нарушеннымъ  Росс1Йской 
смутой. 

Въ  м1р'Ь  есть  дв-Ь  русск1я  антикоммунистическ1я  силы  :  одна — 
это  подъяремный  русск1й  народъ,  другая — б-Ьлая  эмиграц1я,  во  гла- 
в-Ь  съ  б-Ьлымъ  воинствомъ.  Эти  силы  разобщены,  къ  чему  красный 
Кремль  употребляетъ  всЬ  усил1я,  заковавъ  первый  въ  ц-Ьпи  раб- 
ства, а  по  отношен1ю  къ  другой  употребляя  громадныя  усил1я  къ 
разложен1Ю.  Рано  или  поздно  эти  дв-Ь  силы  сольются  въ  единый 
мощный  порывъ.  Тогда  наступитъ  время  совместно  вылить  поли- 
тическ1я  и  соц1альныя  формы.  „Чаян1я  народовъ,  населяющихъ  Рос- 
с1ю  (Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ)  и  громадный  опытъ  и  наблю- 
ден1я  эмиграц1и,  при  единомъ  устремлен1и  къ  возстановлен1ю  Рос- 
С1ЙСК0Й  Импер1и,  выявятъ  и  руководящ1я  идеи  и  программы. 

Тогда  будетъ  поздно  ? 

Н'Ьтъ,  отв'Ьтимъ  мы.  Этому  насъ  учитъ  пребыван1е  заграницей. 
За  17  л-Ьтъ  много  въ  эмигращи  было  выдвинуто  идей  и  политиче- 
-скихъ  программъ,  но  это  ни  на  1оту  не  подвинуло  разр'Ьшен1е  рус- 
каго  вопроса,  а  только  ослабило  эмигращю.  Прим-Ьръ  Муссолини  и 
Гитлера  еще  показательн-Ье.  Первый  только  черезъ  9  л^тъ  посл-Ь 
похода  на  Римъ  окончательно  выкристаллизовалъ  свою  программу, 
а  второму  понадобилось  12  л-Ьтъ  борьбы  для  того,  чтобы  притти 
къ  власти.  И  это  при  томъ  услов1и,  что  имъ  пришлось  работать  въ 
самомъ  народ-Ь  и  им-Ьть  д-Ьло  при  захват-Ь  власти  не  съ  жесто- 
кимъ  аппаратомъ  ГПУ,  а  съ  прогнившимъ  строемъ,  не  оказав- 
шимъ  большого  сопротивлен1я.  Притомъ  же,  им-Ья  въ  рукахъ  печаль- 
ный опытъ — Росс1и,  страшныя  посл'Ьдств1я  владычества  большее  ви- 
ковъ  и  опытъ  нашего  Б-Ьлаго  Движен1я. 

Въ  тревожныя  времена  намъ  всегда  будетъ  св'Ьтить  „св-Ьточъ" 
Генерала  АлексЬева.  Въ  немъ  наша  сила,  въ  немъ  выходъ  изъ  вся- 
1саго  положен1я. 

V 

Международный  обзоръ 

Въ  нашемъ  майскомъ  обзор-Ь  („Гал.  В^стн."  №  59),  написан- 
номъ  за  н-Ьсколько  нед'Ьль  до  муниципальныхъ  выборовъ  въ  Чехо- 
словак1и,  указывалось,  что  въ  вопросЬ  автоном1И  судетскихъ  н^м- 
цевъ  „соотношен1е  вн-Ьшнихъ  силъ,  замЪшанныхъ  въ  этотъ  споръ, 
складывается  не  въ  пользу  Чехословак1и",  и  что  „хотя  войны  сей- 
часъ  не  хочетъ  ни  одна  изъ  спорящихъ  сторонъ,  всЬ  преимуще- 
ства на  сторон^Ь  той,  которая,  хотя  и  не  хочетъ  этой  войны,  но  по- 
зищи  которой  въ  случа-Ь  войны  сильн-Ье."  Какъ  выводъ  изъ  этого, 
говорилось:  „отсюда  ясно,  что  въ  этой  политической  игр-Ь  всЬ  прей- 


мущества  на  сторон-Ь  поддержанныхъ  Герман1ей  судетскихъ  н^м- 
цевъ  и  что,  поэтому,  наибол'Ье  разумнымъ  р'Ьшен1емъ  былъ  бы  ка- 
кой-то кимпромиссъ,  отв'Ьчающ1Й  ихъ  пожелан1ямъ,  ибо  только 
этимъ  путемъ  споръ  можетъ  разр-Ьшиться  мирно". 

Собьтя  трехъ  м-Ьсяцевъ  указали  на  правильность  этихъ  за- 
ключенш.  Къ  еожал-Ьшю,  эти  горьк1е  для  Чехословак1и  мотивы  были 
поняты  ея  правящими  кругами  слишкомъ  поздно,  т.  е.  лишь  тогда, 
когда  споръ  р'Ьшился  не  путемъ  компромисса,  а  путемъ  капитуля- 
Ц1И  Чехословак1и. 

Если  бы  споръ  ограничивался  только  Герман1ей  и  Чехослоьа- 
юей,  то  достигнуть  соглашешя  по  немъ  было  бы  не  такъ  ужъ 
трудно.  Если  разобраться  въ  безконечномъ  количеств'Ь  толкован1Й 
его,  самая  сущность  совершенно  ясна.  Съ  едной  стороны  налицо 
стремлен1е  Герман1и  поставить  вопросъ  объ  устройств'^  чехосло- 
вацкаго  государства  на  основахъ  федеращи  отд-Ьльныхъ,  населяю- 
щихъ  его,  нащональностей.  Съ  другой  -  стремлен1е  чеховъ  свести 
весь  вопросъ  лишь  къ  культурной  автоном1и  „нац10нальныхъ  мень- 
шинствъ",  не  нарушая  унитарнаго  строя  Чехословакш. 

Вся  сложность  вопроса  не  въ  этомъ,  а  во  вн^Ьшнеполитиче- 
ской  его  сторон-Ь. 

Переустройство  Чехословаюи  на  федеративныхъ  началахъ  и 
ея  последующая  нейтрализащя  по  типу  Швейцар1и  несомн'Ьнно  вы- 
годн-Ье  Гермаши,  ч-Ьмъ  поглощен1е  ею  Чехословак1и,  къ  которому 
она  совсЬмъ  и  не  стремится.  Поглотить  Чехословак1ю  съ  военной 
точки  зр-Ьшя  Герман1я  можетъ  довольно  легко,  но  освоить  ее  бу- 
детъ  очень  трудно.  По  этимъ  причинамъ  существующую  теор1Ю 
„экспанс1и  Гермаши  на  юго-востокъ"  надо  считать,  какъ  экспанс1ю 
чисто  экономическую  и  какъ  сл'Ьдств1е  этого  —  политическую,  а 
вовсе  не  территориальную,  что  неоднократно  подтверждала  Герма- 
н1я,  въ  меморандум'^  отъ  22  сентября  и  въ  р'Ьчи  Гит- 
лера 26  сент.,  за  исключен1емъ  территор1и,  населенной  судетскими 
н'Ьмцами 

Экономическая  зависимость  трехъ  странъ,  на  которыя  она  ра- 
спространяется: Венгрш,  Румын1и,Югослав1и— уже  и  сейчасъ  такова, 
что  и  политическое  вл1ян1е  Герман1и  въ  этой  части  Европы  явля- 
ется преобладающимъ.  Герман,  ввозъ  въ  эти  страны  составлялъ  въ 
1937  году  44%,  42%  и  38'7о  всего  ввоза  въ  Венгр1ю,  Югослав1ю  и 
Румын1ю.  А  вывозъ  изъ  этихъ  трехъ  странъ  въ  Герман1ю  равнялся 
соотв-Ьтственно:  41%,  35о/о  и  26%  ихъ  вывоза.  Съ  присоединен1емъ 
же  Австр1и  къ  Германш  эти  цифры  поднялись  на  20-25%,  доходя 
въ  н-Ькоторыхъ  случахъ  до  60%.  Говорить  при  этомъ  о  какой-то 
будущей  экспансш  Герман1и  въ  этомъ  направленш  поэтому  не  при- 
ходится, она  уже  налицо. 

Политическое  значен1е  Чехословак1и  въ  томъ,  что  она,  въ  силу 
своей  связанности  договорами  1925  и  1935  г.г.  съ  Франщей  и  СССР, 
являлась  оруд1емъ  противод'Ьйств1я  этой  политик'Ь  Герман1и.  Пере- 
устройство Чехословакш  на  федеративныхъ  началахъ  въ  корн-Ь 
противор-Ьчитъ  т-Ьмъ  заданшмъ,  которыя  на  нее  этими  договорами 
возложены,  ибо  при  этомъ  она  автоматически  входитъ  въ  сферу 
вл1ян1я    Герман1и  и  теряетъ  всякую  ц-Ьнность    съ  точки  зр'Ьн1Я  си- 


•схемы  франко-сов'Ьтскихъ  пактовъ,  Вовлечен1е  Чехословак1и  въ 
сферу  политическаго  вл1ян1я  Германш  является  поэтому  роковымъ 
ударомъ  по  пристижу  Франц1и  въ  придунайской  Европ-Ь.  Въ  этомъ 
вся  острота  спора  и  вся  трудность  полюбовнаго  разр-Ьшен^я.  Сов-Ьты 
ум-Ьренности,  дававш1еся  въ  Праг-Ь  Англ1ей  и  Франщей,  несомн'Ьнно 
сопровождались,  съ  другой  стороны,  бол^е  или  мен'Ье  замаскиро- 
ванными об'кщан1ями  Франщи  и  СССР  поддержать  ее  противъ  Герма- 
Н1И.  21-го  мая,  въ  день  первыхъ  муниципальныхъ  выборовъ  въ  Че- 
хословак1и,  чехами  были  поэтому  приняты  н-Ькоторыя  мЪры,  кото- 
рыя.по  существу  д-Ьда,  сводились  къ  частичной  мобилизащи.  Сей- 
часъ,  въ  св'Ьт'Ь  посл-Ьдующихъ  событ1Й,  м-Ьра  эта  представляется 
глубоко  ошибочной,  ибо  ея  толкован1е,  какъ  отв'Ьтъ  на  как1я  то  со- 
средоточен1я  германскихъ  войскъ  на  чешской  границ-Ь,  не  отв-Ьчало 
д-Ьйствительности.  Никакого  сосредоточен1я  германской  армш  21 
мая  на  чешской  границ'Ь  не  было.  Между  т-Ьмъ,  безнаказанность 
проведен1я  этой  м-Ьры  и  усиленно  раздувавшееся  печатью,  якобы, 
достигнутое  этимъ  „устрашен1е"  Герман1и  р-Ьзко  обострило  чешско- 
германск1я  отношен1я.  Это  „устрашен1е"  Германш  подъ  вл1яшемъ 
твердой,  будто  бы,  позиц1и,  занятой  въ  этомъ  спор-Ь  не  только 
Франщей,  но  и  Великобриташей,  оказалось  при  томъ  же  совершенно 
фиктивнымъ.  Въ  действительности,  это  не  испугало  Германш,  ни, 
т^мъ  бол'Ье,совс'Ьмъ  неотв'Ьчало  реальной  позищи,  занятой  въ  этомъ 
спор'Ь  не  только  Великобритан1ей,  но  и  Франщей. 

На  самомъ  д-Ьл-Ь,  Великобритан1я  стремилась  лишь  къ  посред- 
ничеству съ  ц-Ьлью  такъ  разр'Ьшить  чехословацко-германск1Й  споръ, 
чтобы  сохранить  и  как1я  то  чехословацк1я  позищи  Франц1и  и  изб-Ь- 
жать  въ  то-же  время  возможности  вооруженнаго  возд'Ьйств1я  Гер- 
ман1и  на  Чехословаюю.  Въ  этомъ,  конечно,  и  заключался  весь  смы- 
слъ  изв-Ьстной  МИСС1И    лорда  Ренсимэна. 

Действительно,  каковы  же  были  шансы  об-Ьихъ  сторонъ  для 
разрешенхя  спора  путемъ  не  мирнымъ? 

Выступлен1е  СССР  по  договору  1935  года  соподчинено  высту- 
плен1ю  Франщй*),  а  державы  Малаго  Соглас1я  обязались  оказать 
поддержку  Чехословак1и  только  въ  случа-Ь  нападен1я  на  нее  Вен- 
грш,  а  совсЬмъ  не  Гермаши,  Следовательно,  р'Ьшающ;имъ  является 
степень  обороноспособности  самой  Чехословакш  и  возможности 
военнаго  выступлен1я  на  ея  поддержку  Франщи. 


*)  Отм-Ьтимъ,  что  часто  франко-сов-Ьтсшй  пактъ  толкуется 
очень  упрощенно.  Между  т-Ьмъ,  у  него  два  аспекта:  политическ1й  и  во- 
енный. Съ  точки  зр'Ьн1я  внутренне  политической  ситуащи,  такъ,  какъ 
она  сложилась  во  Франщи  после  выборовъ  1936  года,  онъ  не  можетъ 
бьпъ  сейчасъ  ею  расторгнутъ,  т.  к.  онъ  отв^чаетъ  симпат1ямъ  боль- 
шинства правительственной  коалищи  народнаго  фронта  Но  съ  точки 
зр'Ьн1я  чисто  военной  его  весъ  въ  расценке  компетентныхъ  военныхъ 
круговъ  совершенно  ничтоженъ.  Эти  круги  ставки  на  советскую  воен- 
ную мощь,  определенно,  не  делаюгъ  и  вся  его  ценность  въ  ихъ  гла- 
захъ  только  въ  томъ,  что  онъ  автоматически  устраняетъ  возможность 
сближен1я  СССР  съ  Герман1ей  и  этимъ  косвенно  ослабляешь  возмож- 
ность дальнгьйшаго  усалешя  этой  послгъдней. 


Несомн'Ьнно,  что  обороноспособность  Чехш  во  много  разъ  пре^ 
восходитъ  таковую  же  Австр1и.  Взять  голыми  руками  ее  нельзя.  Од- 
нако, отъ  этого  и  до  возможности  сколько  нибудь  усп-Ьшнаго  ея: 
сопротивлен1я  Герман1и,  конечно,  дистанц1я  огромнаго  размера.  Ея 
военная  позищя  въ  этомъ  отношен1и  и  географически  и  въ  смысл-Ь 
соотношен1я  силъ  и  средствъ  —  безнадежна  . . , 

Оставалась  поддержка  Францш.  Технически  она  очень  трудна. 
Для  это-Ь  нужно,  прежде  всего,  бросить  всю  систему  французской 
посл'Ьвоенной  стратег1И,  основанной  на  оборон'Ь  границъ  Францш 
и  выйти  съ  той  лин1и  „Мажино",  которая  является  ея  основнымъ 
стержнемъ.  Врядъ  ли  такая  война  была  бы  къ  тому  же  и  популярна 
въ  широкихъ  массахъ  французскаго  народа,  и,  главное,  врядъ  ли  бы 
она  им'Ьла  бы  шансъ  на  лостижен1е  сколько  нибудь  значительныхъ 
усп-Ьховъ  до  того,  какъ  Чехословак1я  была  бы  разгромлена  Герма- 
н1ей.  Еще  мен'Ье  ясно,  въ  чемъ  могло  бы  выразиться  вм'Ьшательство 
СССР,  отд-Ьленнаго  отъ  Чехословак1и  Польшей  и  Румын1ей.  Поэто- 
му германская  угроза  вторжен1я  въ  Чехословаюю  съ  ц'Ьлью  воен- 
наго  р^шен1я  сулетскаго  вопроса  оставалась  реальностью,  а  воз- 
можность противод'Ьйств1я  ей  —  очень  проблематичной. 

И  т'Ьмъ  не  мен^е,  несмотря  на  всЬ  эти  предостережен1я, 
учетъ  силъ  и  возможностей  былъ  сд^ланъ  Прагой  неправильно. 
Была  ли  одна  Прага  въ  этомъ  виновна?  —  Посл'Ьдующ1я  событ1я 
доказали,  что  и  Франщя  и  Великобритан1я  не  мен-Ье  Праги  сделали 
ошибку  въ  учет-Ь  реальныхъ  силъ. 

Просл-Ьдимъ  вкратц-Ь  эти  событ1я. 

Посредничество  Ренсимэна,  и^-Ьвшее  конечной  ц'Ьлью  добиться 
лишь  политической  автоном1и  судетскихъ  н-Ьмцевъ,  встр-Ьтило  со 
стороны  пражскаго  правительство  изв'Ьстное,  если  и  не  сопротивле- 
ше,  то,  во  всякомъ  случа-Ь,  стремлен1е  затянуть  переговоры  и  вы- 
торговать возможно  больше  уступокъ.  Въ  результат'^,  такъ  наз.  4-й 
планъ  Праги,  наконецъ,  сталъ  на  путь  предоставлен1я  судетскимъ 
н'Ьмцамъ  изв'Ьстной  автоном1и.  Но  его  главнымъ  недостаткомъ  было 
то,  что  это  предложен1е  было  сд'Ьлано  слишкомъ  поздно  и  носило, 
до  изв'Ьстной  степени,  половинчатый  характеръ.  Въ  этой  стад1и  пере- 
говоровъ,  особенно  учитывая  призывъ  Германхей  резервистовъ  подъ 
знамена  и  созданхе  ею  укр'Ьплешй  на  французской  границ-Ь,  этотъ 
проэктъ  уже  былъ  опереженъ  событ1ями  и  н'Ьмцевъ  онъ  не  удо- 
влетворилъ.  Затяжка  переговоровъ  и  стремлен1е  уступать  лишь  въ 
мелочахъ  и  создала  ту  нездоровую  атмосферу,  которая  сложилась 
вокругъ  чешско-н'Ьмецкаго  конфликта. 

Несомн'Ьнно,  что  подобная  лин1я  поведен1я  Праги  была  про- 
диктована т'Ьми  обнадеживан1ями,  которыя  она  получала  въ  эти  дни 
отъ  своихъ  союзниковъ.  Фикщя  единаго  франко-британско-сов'Ьт- 
скаго  фронта,  долженствовавшаго  сдержать  Герман1ю  въ  ея  требо- 
ван1яхъ,  принималась  Прагой  всерьезъ.  Печальный  опытъ  сопротив- 
лен1я  негуса  подъ  вл1ян1емъ  такихъ  же  надеждъ  на  поддержку 
Англ1и  и  лиги  Нац1й,  не  былъ  учтенъ  правительствомъ  Чехослова- 
кш.  Къ  тому  же,  эта  нездоровая  атмосфера  взаимныхъ  угрозъ  вой- 
ной поддерживалась  нич'Ьмъ  въ  этомъ  не  рисковавшимъ  СССР.  Для 
него  война    изъ  за    Чехословак1и  являлась  осуществлен1емъ  самыхъ- 


зав-Ьтныхъ  его  желан1й.  Съ  одной  стороны,  эта  война  отводила  бы 
угрозу  Герман1и  отъ  СССР,  а  съ  другой— сулила  возможность  по- 
жать плоды  разгрома  Европы,  которымъ  она  будетъ  сопровождаться. 
Наибол-Ье  грознымъ  являлось  то,  что  этотъ  психозъ  поддерживался 
при  помощи  правительствъ  народныхъ  фронтовъ  извн^Ь  и  при  по- 
средств-Ь  л'Ьвыхъ  чешскихъ  парт1Й  внутри,    въ  самой  Чехословак1и. 

Р-Ьчь  Гитлера  на  Нюренбергскомъ  конгрессЬ  12  сент.  явилась 
переломной  датой,  Съ  этой  минуты  стало  ясно,  что  позиц1и  въ  этомъ 
спор-Ь  опред'Ьлились  и  нужно  было,  наконецъ,  вскмъ  партнерамъ 
раскрыть  свои  карты.  Тутъ  то  и  сказалась  реальная  сила  позиц1Й 
об-Ьихъ  сторонъ. 

Свои  требован1я  Гитлеръ  совершенно  недвусмысленно  об-Ь- 
щалъ,  въ  случа-Ь  нужды,  поддержать  вооруженной  рукой.  Ни  Фран- 
щя,  ни  Сов-Ьтская  Росс1я,  ни,  т-Ьмъ  бол^е,  Великобритан1я,  этого  сд'Ь- 
лать  не  хот'Ьли  или,  в'Ьрн^е,  не  могли.  Этимъ  и  былъ  вызванъ 
единственный  въ  истор1и  Англш  жестъ  британскаго  премьера,  вы- 
разившаго  желан1е  лично  договориться  съ  Гитлеромъ,  съ  ц-Ьлью  во 
что  бы  то  ни  стало  изб-Ьжать  обще-европейской  войны.  Это  свида- 
Н1е  въ  Берхтесгаден-Ь  предр'Ьшило  участь  Чехословак1и,  т-Ьмъ  бо- 
л'Ье,  что  доведен1е  чехословацкаго  кризиса  до  этой  его  стадш  по- 
зволило н^мцамъ  предъявить  гораздо  бол-Ье  суровыя  требован1Я, 
ч-Ьмъ  тЬ  8  пунктовъ  Карлсбадской  программы  Генлейна,  которые 
еще  м-Ьсяцъ  тому  назадъ  казались  непр1емлемыми  для  Праги.  Вза- 
м-Ьнъ  политической  автоном1и  Гитлеромъ  былъ  поставленъ  вопросъ 
о  самоопред-кленш  чешскихъ  н'Ьмцевъ,  т.  е.,  практически  говоря, 
объ  отторжея1и  отъ  Чехословак1и  пограничныхъ,  населенныхъ  н-Ь- 
мецкимъ  большинствомъ,  раюновъ.  И  это  положен1е  было  принято 
и  Великобритан1ей  и,  посл-Ь  н-Ькотораго  сопротивлен1я  на  сов'Ьщан1и 
въ  Лондон-Ь  18  сентября,  и  французскимъ  кабинетомъ.  Спорнымъ 
оставался  лишь  вопросъ  о  гарант1яхъ  неприкосновенности  осталь- 
ной территор1и  Чехословак1и,  посл-Ь  ампутащи  пограничныхъ  судет- 
скихъ  областей,  и  вопросъ  о  степени  нейтрализащи  ея. 

И  безъ  того  уже  крайне  обострившееся  положен1е  еще  бол-Ье 
осложнилось  р-Ьчью  Муссолини  въ  Трхест'Ь,  въ  которой  онъ  потре- 
бовалъ  плебисцита  для  вс^хъ  населяющихъ  Чехословак1ю  нащо- 
нальныхъ  меньшинствъ  и  совершенно  недвусмысленно  опред-Ьлилъ 
П03ИЦ1Ю  Итал1и  на  сторон-Ь  Герман1и  въ  случа-Ь  обще-европейскаго 
конфликта  изъ-за  Чехословак1и.  Это  немедленно  же  вызвало  при- 
тязан1я  Польши  на  Тешенъ  и  Венгрш  на  территор1Ю,  населенную 
мадьярами  въ  Словак1и.  При  этомъ  эти  требован1я  Польши  и  Вен- 
грш согласуются  съ  лин1ей  поведешя  Германш. 

Изъ  чешскогерманскаго  спора  съ  этого  дня  проблема  всту- 
пила въ  новую,  еще  бол'Ье  грозную  для  Чехословак1И  фазу,  пе- 
рейдя къ  самой  его  сущности  :  отторжен1ю  Чехословак1и,  отъ  си- 
стемы франко-сов-Ьтскихъ  пактовъ  и  ея  политической  „стерилиза- 
цш",  т.  е.  къ  лишен1ю  ея  возможности  вести  самостоятельную  по- 
литику, идущую  въ  разр-Ьзъ  съ  международной  политикой  Герман1и, 

И  Франщя  и  Великобритан1я  становятся  на  точку  зр'Ьн1я  гер- 
манской концепц1и  чехословацкой  проблемы,  но  Прага  еще  долго 
колеблется  дать  на  него  соглас1е.  Между  т-кмъ,  Гитлеръ     опред-Ь- 


ленно  заявляетъ,  что  время  не  терпитъ  и  что  Герман1я  настаива- 
етъ  на  быстромъ  р-Ьшеши  судетскаго  вопроса,  угрожая,  въ  против- 
номъ  случа-Ь,  самой  р-Ьшить  его  путемъ  вторжешя  въ  Чехослова- 
К1Ю.  Положен1е  ея  съ  этого  момента  стало  безнадежднымъ. 

21-го  демократическое  правительство  Годжи  подало  въ  отста- 
вку и  было  зам-Ьнено  военнымъ,  по  существу,  кабинетомъ  генерала 
Сырового.  Этимъ,  какъ  бы,  подчеркивалось  стремлен1е  Чехослова- 
К1И  довести  свое  сопротивлеше,  не  останавливаясь  передъ    войной. 

22  сент.  состоялось  второе  свидан1е  Чемберлена  съ  Гитле- 
ромъ,  уже  въ  Годесберг-Ь,  близъ  Кельна.  Это  свидан1е  выявило  но- 
выя  требован1я  Герман1и,  которыя  заключались  въ  меморандум-Ь. 
Главные  пункты  этого  меморандума,  врученнаго  Чемберлену  для 
передачи  Праг-Ь,  приводимъ  ниже,  такъ  какъ,  въ  сущности,  несмо- 
тря на  дальн'Ьйш1я  переговоры  и  стремлешя  демократическихъ  дер- 
жавъ  заставить  Гитлера  отказаться  отъ  его  нам-Ьрешй,  таковыя,  въ 
конц-Ь  концовъ  въ  главныхъ  чертахъ  были  приведены  въ  исполнен1е. 

Этотъ  меморандумъ  гласилъ: 

—  „Въ  ц-Ьляхъ  достижен1я  немедленнаго  и  окончательнаго  раз- 
р-Ьшен^я  проблемы  судетскихъ  н-Ьмцевъ,  германское  правительство 
д-Ьлаетъ  сл'Ьдующ1я  предложения : 

—  I.  Полный  уводъ  вэоруженныхъ  силъ,  полищи^  жандармер1и 
таможни  и  чешской  пограничной  охраны  изъ  зоны,  которая  должна 
быть  эвакуирована  соотв-Ьтственно  съ  прилагаемой  картой,  и  пе- 
редача этой  зоны  Герман1и  перваго  октября. 

—  2.  Эвакуируемая  территор1я  должна  быть  переданы  въ  ея 
кын'Ёшнемъ  С0СТ0ЯН1И  (подробности  въ  приложен1и).  Германское 
правительство  допускаетъ,  чтобы  полномочный  представитель  чеш- 
скаго  правительства  и  чешской  арм1и  былъ  прикомандированъ  къ 
генеральному  штабу  германскихъ  военныхъ  силъ  для  урегули- 
рован1я  подробностей  всЬхъ  стад1й  эвакуац1и. 

—  3.  Чешское  правительство  немедленно  освободитъ  всЬхъ  су- 
детскихъ н-Ьмцевъ,  служащихъ  въ  арм1и  и  въ  полиц1и  на  любомъ 
пункт-Ь  7ерритор1и  чешскаго  государства,  и  разр-Ьшитъ  имъ  вер- 
нуться къ  своимъ  очагамъ. 

—  4.  Чешское  правительство  освободитъ  всЬхъ  политическихъ 
арестованныхъ  германской  расы. 

—  5.  Германское  правителство  соглашается,  чтобы  плебисцитъ 
былъ  произведенъ  въ  ра1онахъ,  которые  будутъ  точно  опред^Ь- 
лены  самое  позднее  25-го  ноября.  Изм-Ьнешя  новой  границы,  выте- 
кающ1я  изъ  резултатовъ  плебисцита,  будутъ  опред'Ьлены  въ  гер- 
манско-чешской или  международной   комисс1и'*. 

Эти  требован1я  показались  Чемберлену  настолько  непр1емле- 
мыми,  что  онъ  прерываетъ  переговоры,  возвращаясь  въ  Лондонъ, 
Текстъ  германскаго  меморандума  задерживается  опубликован1емъ 
до  26  сент.  Чемберленъ  заявляетъ,  что  его  роль  посредника  исчер- 
пала всЬ  возможности,  и  съ  этого  момента  дипломат1я  пытается 
возд-Ьйствовать  на  Гитлера  путемъ  угрозы  войной. 

Первой  Чехословак1я  (24  сент.)  мобилизуетъ  свою  арм1ю  и  все 
государство  переводитъ  на  военное  положен1е,  а  судетск1Я  области 
-  на  осадное. 


Тучи  сгущаются  особенно  2б-го  сент.  въ  ожилан1и  р-Ьчи  Гит- 
лера по  рад10,  въ  которой  должно  было  бы  выясниться  —  усту- 
паетъ  Гитлеръ  или  н-Ьтъ.  Чемберленъ  д-Ьлаетъ  еще  одну  попытку, 
посылая  передъ  самымъ  произнесен1емъ  р-Ьчи  своего  сов-Ьтника 
Вильсона  съ  письмомъ  къ  Гитлеру,  въ  которомъ  указывается,  что: 
„Англ1я  исчерпала  всЬ  средства  для  мирнаго  разр'Ьшен1я  спорныхъ 
вопросовъ  и  что  дв-Ь  страны  —  Англ1я  и  Франщя  —  не  могутъ 
сд-Ьлать  никакихъ  другихъ  уступокъ,  которыя  предвидены  въ  Берх- 
тесгаден-Ь". 

Насколько  мало  под-Ьйствовали  эти  предупрежден1я  на  Гит- 
лера, показала  его  р'Ьчь  передъ  рад10,  къ  которой  прислушивался 
весь  М1ръ  —  26-го  вечеромъ.  Предваривъ,  что  Герман!я  не  им-Ьетъ 
никакихъ  территор1альныхъ  споровъ  съ  Франщей,  указывая  на  неод- 
нократныя  попытки,  делавш1яся  имъ  къ  сближен1ю  съ  посл-Ьдней, 
дал'Ье  Гитлеръ  говоритъ,  что  „есть  посл-^днее  территор1алное  тре- 
бован1е,  которое  я  ставлю  Европ-Ьнотъ  котораго  я  не  отступлю".  Пе- 
реходя зат'Ьмъ  въ  плоскость  борьбы  между  имъ  самимъ  и  Бене- 
шемъ,  Гитлеръ  говоритъ,  что„Бенешъ  долженъ  уступить  н'Ьмецк1я 
территорш  1-го  октября."  Сп-Ьшность  и  указан1е  срока  обосновы, 
ваетъ  въ  сл'Ьдующихъ  выражен1яхъ:  „Территор1и  съ  н-Ьмецкимъ, 
населен1емъ,  которыя  составятъ  нераздельную  часть  Герман1и- 
должны  быть  немедленно  присоединены  къ  Райху,  а  не  тогда 
когда  г.Бенешъ  выгонитъ  изъ  нихъ  одинъ  или  два  милл10на  н-Ьмцевъ. 
Въ  конц-Ь  Гитлеръ  сказа лъ:  „Нашему  терп'Ьн1ю  приходитъ  конецъ. 
Я  далъ  зав'Ьрен1е  и  его  повтаряю  тутъ,  что,  когда  разр'Ьшится  этотъ 
вопросъ,  Герман1я  не  представитъ  Европ-Ь  бол-Ье  никакихъ  терри- 
тор1альныхъ  требован1Й.  Кром-Ь  того,  я  далъ  зав'Ьрен1е  Чемберлену, 
что,  когда  Чехословак1я  разр'Ьшитъ  въ  своей  территор1и  вопросъ 
меньшинства,  не  преследуя  ихъ,  я  больше  не  буду  интересоваться 
Чешскимъ  государствомъ  Мы  гарантируемъ  Чехословак1и,  что  чеховъ 
намъ  не  нужно.  Но  я  долженъ  заявить  германскому  народу,  что  въ 
томъ,  что  относится  къ  судетской  территор1и,  мое  терпен1е  подхо- 
дитъ  къ  концу.  Я  сд'Ьлалъ  предложен1е  г.  Бенешу.  Ему  сейчасъ 
остается  р-Ьшить  —  будетъ  война  или  миръ.  Или  онъ  примет  ъ  мое 
предложен1е  и  дастъ  свободу  н-Ьмцамъ,  или  мы  сами  пойдемъ 
искатъ  свою  свободу  ..." 

Какъ  бы  въ  отв-Ьтъ  на  эту  р-Ьчъ  Гитлера,  въ  английскихъ  га- 
зетахъ  появилось  сообщен1е,  обнародованное  и  во  Франц!и,  въ  ко- 
торомъ говорилось,  что-  „Если  бы  произошло  нападен1е  на  Чехосло- 
вак1ю  со  стороны  Гермаши,  то  оно  им-Ьло  бы  посл'Ьдств1емъ  оказа- 
н1е  помощи  ей  Франц1ей,  а  Англ1я  и  СССР  несомн-Ьнно  будутъ  на 
сторон-Ь  Франщи.  Еще  не  поздно  пом-Ьшать  этой  трагед1и". 

Франщя  и  Англ1я  производятъ  частичную  мобилизащю.  Жи- 
тели Парижа  и  Лондона,  если  не  фактически,  то  фигурально  „ло- 
жатся спать  въ  противогазовыхъ  маскахъ".  Призракъ  м1ровой 
войны  сталъ  почти  реальностью.  Но  . .  .  насколько  можно  судить  по 
им-Ьющимся  св'Ьд'Ьн1ямъ,  ожидан1е  войны  во  Франщи  и  Англ1и  не 
сопровождалось  т^мъ  моральнымъ  подъемомъ,  который  является 
р-Ьшающимъ  для  поб-Ьды.  Гитлеръ  же,  опираясь  на  изумительную 
сплоченность    вокругъ  него  германской   нащи,    и  на  этотъ  разъ  не 
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уступи 71ъ.  Наступалъ  решительный  срокъ  —  1-е  октября.  И  въ  по- 
следн1е  передъ  нимъ  дни  и  часы  произошло  событ1е,  которое  мо- 
жетъ  далеко  выйти  за  пред-Ьлы  только  ликвидац1и  Чехословацкаго 
вопроса. 

29  сент.  въ  Мюнхен-Ь  состоялась  встр'Ьча  :  вождя  Гермаши  — 
Гитлера,  и  главъ  правительствъ  :  Итал1и — Муссолини,  Англш-Чем- 
берлена  и  Франц1и — Деладье.  О  результатахъ  этой  встр'Ьчи  пока 
мы  можемъ  судить  только  по  фактамъ. 

1-го  октября,  какъ  того  хот-Ьлъ  Гитлеръ,  германск1я  войска 
перешли  границу  Чехословак1и  для  занят1я  областей,  показанныхъ 
на  прилагаемой  схем-Ь  черной  краской  (схема  взята  изъ  француз- 
ской газеты).  Ра10ны,  заштрихованные  косыми  лин1ями— т-Ь,  которыя 


Гермашя  также  хот-Ьла  оккупировать.  Ра1оны,  обозначенные  точками 
— въ  которыхъ  Гитлеръ  хот'Ьлъ  произвести  плебисцитъ. 

А  Чемберленъ  и  Даладье,  вернувшись  домой,  были  восторженно 
встречены,  какъ  спасители  мира. 

„Мы  остались  одни",  совершенно  справедливо  зам^чаетъ  Сы- 
ровой  въ  своемъ  приказ-Ь  объ  отвод-Ь  войскъ  и  чешской  админи- 
страцш  изъ  областей,    переходящихъ  къ  Герман1и.    Вл1ятельная  га- 
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зета  „Чешское  Слово"  д-Ьлаетъ  изъ  этого  выводы,^  весьма  неуте- 
шительные   для  всЬхъ  вообще  малыхъ  государствъ. 

„Миръ  спасенъ  !"  —  были  первыя  слова  Деладье,  когда  онъ 
сл-Ьзъ  съ  аэроплана  въ  Бурже.  Президентъ  С  А.  С.  Ш.  Рузвельтъ 
считаетъ  настояш;ее  положен1е  только  вооруженныхъ  перемир1емъ. 
Кто  изъ  нихъ  правъ  -  покажетъ  ближайшее  будущ.ее. 

Несомненно,  что  свидан1е  въ  Мюнхене  является  поворотнымъ 
пунктомъ  во  взаимоотношен1яхъ  великихъ  государствъ,  а  это  мо- 
жетъ  поставить  на  очередь  разр'Ьшен1е  ряда  вопросовъ,  которому 
мешали  посл-Ьвоенные  антагонизмы,  усиленно  разжигавш1еся  поли- 
тикой Коминтерна,  въ  настоящее  время  выброшеннаго  изъ  полити- 
ческой игры.  Въ  числ-Ь  этихъ  вопросовъ  можетъ  быть  и  русск1Й, 
а  еще     вероятнее- испанск1Й. 

Что  же  касается  Чехословацкой  проблемы,  то  будемъ  наде- 
яться, что,  несмотря  на  все  принесенныя  жертвы,  Чехословак1я  со- 
хранитъ  свою  государственность  въ  ея  этнографическихъ  грани- 
цахъ,  потому  что  совсемъ  не  въ  интересахъ  будущей  нащональной 
Росс1и  исчезновен1е  или  полное  политическое  подавлеше  чехо- 
■словацкаго  народа. 

Въ  эти  дни,  когда  ставился  вопросъ  о  томъ:  быть  или  не 
быть  второй  европейской  войне,  когда  ставились  на  карту  мил- 
люны  жизней  и  будущее  всей  европейской  культуры,  въ  Женеве  со- 
бралась очередная  „ассамблея"  Лиги  Нац1Й,  съ  серьезнымъ  видомъ 
обсуждающая  вопросъ  объ  ограничен1и  воздушныхъ  бомбардиро- 
вокъ  и  объ  оказан1и  давленхя  на  Япон1ю,  съ  целью  заставить  ее 
прекратить  военыя  д'Ьйств1я  въ  Китае. 

После  этого  говорить  о  Лиге  Нац1и  иначе,  какъ  съ  улыбкой, 
не  приходится.  Все  горе  въ  томъ,  что,  ставъ  политическимъ  импо- 
тентомъ,  Лига  Нащй  осталась  гнездомъ  всехъ  интригъ,  которыя, 
несмотря  на  добрую  волю  многихъ  ответственныхъ  государствен- 
ныхъ  деятелей  Европы,  могутъ  привести  ко  второй  м1ровой  войне. 
Потерявъ  ВСЯК1Й  смыслъ  своего  с  ществовашя,  она  остается,  одна- 
ко, опаснымъ  разсадникомъ  той  политической  заразы,  которая  такъ 
усиленно  культивируется  въ  ней  СССР.  Слава  Богу,  что  ее  сейчасъ 
никто,  кроме  Литвинова,  не  принимаетъ  всерьезъ. 


ОБЗОРТэ   СССР. 
Роль  СССР  въ  международной  политике 

Вступивш1й  въ  Лигу  Нащй  и  включенный  за  последн1е  два 
года  въ  систему  французскихъ  пактовъ  СССР,  еще  до  этой  весны 
серьезно  многими  расценивался,  какъ  нек1Й  факторъ  пресловутаго 
европейскаго  „равновесхя".  На  него  делали  ставку  и  въ  смысле 
возможности  при  его  содейств1и  оказать  давлен1е  на  Герман1ю,  и 
его  умеряющую  въ  отношенш  Японш  роль  на  Дальнемъ  Востоке. 
Наконецъ,  Чешско-советск1й   договоръ  16  мая  1935  года  создавалъ 
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ИЛЛЮ31Ю  ВОЗМОЖНОСТИ  непосредственнаго  взаимод'Ьйств1я  вооружен- 
ныхъ  силъ  анти-германскаго  блока  путемъ  непосредственной  под- 
держки Чехословак1и  красной  арм1ей  и,  главное,  краснымъ  воздуш- 
нымъ  флотомъ. 

Къ  голосу  представителей  сов^Ьтской  Росс1и  прислушивались  и 
въ  испанскомъ  вопросЬ,  и  желан1е  какъ  то  считаться  съ  СССР  заста- 
вляло принимать  всерьезъ  и  обсуждать  всЬ  выступлен1я  его  пол- 
преда въ  Лондон'Ь  Майскаго,который  всЬми  силами  старался  вста- 
влять палки  въ  колеса  и  въ  безъ  того  уже  неблагодарную  и,  ско- 
р-Ье  чисто  стерильную,5работу  лорда  Плимута  въ  комисс1И  по  не-^ 
вм-Ьшательству  въ  испанск1я  д-Ьла. 

Все  это  терп-Ьлось  потому,  что  иллюз1и  о  мощи  „сов-Ьтскаго 
колосса"  и  о  его  миллюнной  арм1и  кр'Ьпко  заскли  въ  головы  мало- 
осв'Ьдомленныхъ  европейскихъ  наблюдателей  истиннаго  положе- 
н1я  СССР. 

Правда,  что  разстр^лы  и  чистки  1937-1938  г.  г.,  особенно  въ 
рядахъ  красной  арм1и  и,  отчасти,  въ  дипломатическомъ  аппарат-Ь 
СССР,  н-Ьсколько  эти  иллюз1и  разсЬяли.  Во  всякомъ  случа-Ь,  они  за- 
ставили н'Ьсколько  бол-Ье  критически  относиться  къ  т-Ьмъ  штампо- 
ваннымъ  представлен1ямъ  о  военной  и  политической  ц-Ьнности  союза 
съ  СССР,  которыя  были  такъ  типичны  до  1937  года. 

Въ  одномъ  изъ  предыдущихъ  обзоровъ  уже  было  отм-Ьчено 
бол'Ье,  ч-Ьмъ  осторожное,  чтобы  не  сказать  больше,  отношен1е  СССР 
къ  факту  присоединен1я  Герман1ей  Австр1и  и  къ  польско-литовскому 
конфликту  весной  нын'Ьшняго  года. 

Но  позищи  СССР  въ  обоихъ  случаяхъ  еще  какъ  то,  хотя  и 
съ  гр-Ьхомъ  пополамъ,  можно  было  объяснить  той  безразличной 
позищей  и  безоговорнымъ  признан1емъ  совершившихся  фактовъ, 
которыя  были  въ  нихъ  приняты  и  остальными  государствами  Ев- 
ропы. Разъ  ни  одно  изъ  нихъ,  что  называется,  и  пальцемъ  не  по- 
шевелило, трудно  было  бы  требовать  этого  и  отъ  СССР. 

Типичнымъ  было,однако,  то  заб'Ьган1е  впередъ  сов'Ьтскаго  со- 
юза, который  какъ  бы  заран-Ье  стремился  оправдать  свою  нейтраль- 
ную позиц1ю  въ  обоихъ  этихъ  конфликтахъ.  Все  же  и  эти  факты 
еще  не  разсЬяли  иллюз1Й,  на  которыхъ  были  основаны  политиче- 
сшя  соглашен1я  европейскихъ  государствъ  съ  СССР.  Съ  нимъ  все- 
таки,  несмотря  на  это,  продолжали  какъ  то  считаться  и  на  него  и 
по  прежнему  все  еще  возлагались  каюя  то  надежды. 

Л-Ьто  1938  года,  однако,  эти  иллюз1и,  наконецъ,  полностью  раз- 
сЬяло.  Поведете  СССР  въ  пограничномъ  спор-Ь  съ  Япон1ей  въ 
1ЮЛ'Ь-август'Ь  и  особенно  занятая  имъ  позищя  въ  чешско-герман- 
скомъ  спор'Ь  (въ  его  сентябрьской  стад1и)  показали  истинныя  воз- 
можности   СССР. 

Пограничный  инцидентъ  въ  Чанкуфен-Ь,  вызванный  излишнимъ 
рвешемъ  растерявшихся  посл^  поб'Ьга  Лушкова  сов-Ьтскихъ  по- 
граничниковъ,  далъ  поводъ,  особенно  въ  его  первой  фаз-Ь,  къ  пре- 
увеличеннымъ  надеждамъ  на  возможную  роль  СССР  на  Дальнемъ 
Восток-Ь,  что  отв-Ьчало  интересамъ  и  Великобритан1и  и  Америки  и 
отчасти  даже  и  Франц1и.  Также  несомн-Ьнно  и  то,что  съ  этой  ц-Ьлью 
заинтересованными    сторонами    была  бы  предоставленна     въ  распо- 
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фяжен1е  СССР  не  только  финансовая,  но  и  военно-техническая  под- 
держка, въ  вид^  широкаго  снабжен1я  красной  арм1и  и  краснаго 
воздушнаго  флота  необходимой  ему  матер1альной  частью.  Къ  тому 
же,  положен1е  на  театр-Ь  военныхъ  д'Ьйств1Й  въ  Кита^,  въ  связи  съ 
затянувшейся  операщей  противъ  Ханькоу,  ставило  Япон1ю  въ  осо- 
бенно трудное  положен1е,именно,  въ  дни  этого  пограничнаго  инцин- 
дента.  Казалось  бы,  что,  если  СССР  дМствительно  былъ  способенъ 
съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  разъ  на  всегда  отстоять  отъ  возмож- 
1иыхъ  покушен1*й  Япон1и  на  русск1й  Дальн|'й  Востокъ,  трудно  было 
бы  выбрать  бол-Ье  удачную  для  этого  минуту.  Однако,  несмотря 
на  все  это  и  не  взирая  на  поб'Ьдные  сов'Ьтск1е  бюллетени,  инцин- 
дентъ  закончился  въ  ничью,  причемъ  японцы  отстояли  свою  точку 
зр'Ьшя.  Об'Ь  спорныхъ  сопки  и  „Заозерная"  и  „Безымянная",  по  мол- 
чаливому соглашешю  об^ихъ  сторонъ,  красной  арм1ей  были  очи- 
"щены.  Въ  результат-Ь,  СССР  р-Ьшительно  ничего  отъ  этого  не  вы- 
игралъ,  такъ  какъ  сопки — все-таки  русск1я,  а  японцы  устранили 
этимъ  угрозу,  нависавшую  надъ  опоясывающей  сов-Ьтское  Примо- 
рье жел-Ьзной  дорогой,  подводящей  къ  пограничнымъ  съ  СССР  ко- 
рейскимъ  портамъ.  Несмотря  на  явно  невыгодную  позиц1ю  Япо- 
Б1И  и  на  исключительно  благопр1ятное  положен1е  СССР  въ  этомъ 
конфликт'^,  онъ  былъ  р-Ьшенъ  такъ,  какъ  этого  хот'Ьла  Япон1я. 
Правда,  что  сов'Ьтская  печать  для  внутренняго  употр'Ьблен1я  уси- 
ленно раздувала  „героизмъ"  своей  дальневосточной  арм1и  и  громко 
трубила  о  крупномъ  усп'Ьх'Ь.  Однако,  и  это  очень  скоро  было  пре- 
кращено и  Сталинъ  р-Ьшилъ,  повидимому,  японцевъ  не  только  не 
пугать,  но  даже    ихъ  и  не  дразнить. 

Результатъ  сказался  скоро.  Въ  сентябр-Ь,  при  обострен1и  чехо- 
словацкаго  конфликта,  Япон1я  совершенно  опред'Ьленко  заявила, 
что,  въ  случа-Ь  общей  войны,  она  выступитъ  на  сторон-Ь  державъ 
антикоминтернаго  блока  противъ  СССР.Видимо,  „героизмъ"  красныхъ 
,арм1Й  на  Дальнемъ  Восток-Ь,  проявленный  ими  во  время  погранич- 
наго инциндента,  нисколько  ее  не  запугалъ  и,  лишь,  скор-Ье,  позво- 
лилъ  ей  прощупать  истинную  силу  сопротивлен1я  арм1й  сов'Ьтскаго 
маршала  Блюхера. 

Еще  болЪе  наглядно  полное  паденхе  какого  бы  то  ни  было 
международнаго  престижа  СССР  показалъ  чешско-германск1Й  кон- 
^фликтъ. 

Правда,  что  большевики  въ  начал-Ь,  когда  этотъ  конфликтъ 
еще  не  угрожалъ  вооруженнымъ  вм^шательствонъ  Герман1и,  под- 
твердили свои  союзныя  обязательства  по  отношен1ю  къ  Чехосло- 
вак1и,лишь  упирая  на  то,  что  эти  обязательства  соподчинены  предвари- 
тельному выступленшФранщйнаеяподдержку.Это,  впрочемъ,  точно 
соотв-Ьтствуетъ  и  содержашю  чешско-сов^тскаго  договора  1935 
года  и,  принятымъ  въ  немъ  на  себя  СССР,  обязательствамъ. 

Бол-Ье  характернымъ  былъ  не  самый  фактъ,  а  то,  что  это  было 
провозглашено  СССР,  какъ  бы  изподтишка,  вся'?ески  стремясь  не 
связывать  себя  какими  бы  то  ни  было  торжественными  заявлешями. 
Въ  то  же  время  СССР  непрерывно  натравливалъ  Чехословак1ю  на 
Гермашю  и,  повидимому,  за  кулисами  давалъ  понять,  что  уступать 
сн-Ьмцамъ    не  нужно.    Несомн-Ьнно,    что  СССР  самъ    въ  этотъ  кон- 
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фликтъ  ввязываться  совершенно  не  хот-Ьлъ,  а  стремился  лишь  къ~ 
обострен1Ю  конфликта  съ  ц'Ьлью  связать  въ  Европ-Ь  Герман1ю  и 
этимъ  отвести  надъ  СССР  съ  этой  стороны  угрозу. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  Литвиновъ  ^кстати,  единственный  изъ  ми- 
нистровъ  иностранныхъ  д'Ьлъ  великихъ  державъ)  по'Ьхалъ  въ  Же- 
неву, гд-Ь  всячески  старался  еще  бол-Ье  осложнить  международное 
положен1е,  стремясь  доказать,  что  н-Ьмецкхя  угрозы  нереалны.  Н-Ьтъ 
никакого  сомн'Ьн1я  въ  томъ,  что  Литвиновъ,  отлично  зная  истинное 
положен1е  д'Ьлъ  въ  СССР,  не  д-Ьлалъ  себ-Ь  никакихъ  иллюз1Й  въ 
смысл^Ь  возможности  выступлен1я  СССР  на  защиту  Чехословакш, 
т-Ьмъ  не  мен-Ье  онъ,  среди  друзей  Чехословакш,','  эти  иллюзш  уси- 
ленно поддерживалъ,  стремясь  втравить  ихъ  въ  вооруженный  кон- 
фликтъ  съ  Герман1ей. 

И  нужно  сознаться,что,  если  бы  не  мужественный  жестъ  бри- 
танскаго  премьера,  Литвиновъ  былъ  близокъ  къ  своей  ц^ли  :  вы- 
звать европейскую  войну.  Свидан1е  въ  Берхтесгаден^  ргзрушило 
эти  планы,  и  этимъ  и  объясняется  то  возмущен1е  поведен1емъ  Ан- 
ГЛ1И,  которое  такъ  типично  для  сов-Ьтской  печати  въ  дни,  непосред- 
ственно сл'Ьдовавш1е  за  15  сентября.  Советская  игра  была  про- 
играна и  СССР  вышелъ  изъ  этой  игры  окончательно  скомпромети- 
рованнымъ.  Вс^мъ,  наконецъ,  стало  ясно  и  его  желан1е  усилить  ев- 
ропейскую смуту  и  то,  что  онъ  р-Ьшительно  никакими  договорами- 
себя  связаннымъ  не  считаетъ. 

СССР  выступить  на  сторон'Ь  своихъ  союзниковъ  не  хочетъ. 
А  не  хочетъ  онъ  этого,  главнымъ  образомъ,  потому,  что  онъ  этога- 
сд'Ьлать  не  можетъ.  И  на  Дальнемъ  Восток-Ь  и  въ  Европ-Ь  военная^ 
мощь  СССР  совершенно  иллюзорна.  Вся  его  политика  основана 
только  на  блефф'Ь,  потому  что  военный  аппаратъ  СССР  оконча- 
тельно разгромленъ  самими  же  большевиками.  Поэтому  вся  внешняя 
политика  СССР  сейчасъ  направлена  только  на  то,  чтобы  затянуть 
существующ1я  вооруженныя  конфликты  и  вызвать  новые. 

Выступить  же  противъ  своихъ  враговъ  или  на  защиту  своихъ 
друзей  СССР  сейчасъ  просто  неспособенъ. 

Нужно  полагать,  что  и  пограничные  инциденты  на  Дальнемъ 
Восток'Ь  и  темная  роль  сов'Ьтской  дипломатш  въ  чехословацкомъ 
конфликт-Ь  наконецъ  откроютъ  глаза  на  политическое  и  военное 
безсил1е  СССР  и  позволятъ  сд-Ьлать  изъ  этого  соотв'Ьтствующ1я 
выводы. 


Генералъ  Архангельск!)!  во  Франт'и 
и  Югославш 

Начальникъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  въ  течете  сен- 
тября м-Ьсяца  продолжилъ  объ'Ьздъ  м-Ьстъ  разселен1я  чиновъ  Со- 
юза. Въ  начал-Ь  м-Ьсяца  вновь  посЬтилъ  Парижъ,  а  зат-Ьмъ  побы- 
валъ  въ  ряд-Ь  пунктовъ  во  французской  провинщи.Съ  1 1  сент.  при- 
былъ  въ  Б-Ьлградъ,  побывалъ     въ  раюн'Ь  Б'Ьлище     въ  Кубанскомъ 
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гв.  дивизюн-Ь,  этой  „сказк'Ь"  прошлаго,  сохранившемъ  свой  вн^ш- 
Н1Й  видъ  войсковой  части,  бытъ  и  дисциплину,  приноровленные 
къ  услов1ямъ  работъ;  зат'Ьмъ  посЬтилъ  кадете к1й  корпусъ  въ  Б-Ь- 
лой  Церкви,  группы  въ  Новомъ  Саду,  Сремскихъ  Карловцахъ  и 
другихъ  м-Ьстахъ. 

Вступлен1е  Генерала  Архангельскаго  въ  возглавлен1е  зарубеж- 
ны мъ  русскимъ  воинствомъ  сопровождалось  выражен1емъ  много- 
численныхъ  знаковъ  вниман1я  со  стороны  нац1онально-мыслящихъ 
круговъ  эмиграц1И,  а  также  и  отдЪльныхъ  лицъ,  играющихъ  круп- 
ную роль,  предложившихъ  свою  помощь  въ  д'Ьл'Ь  создан1я  здоро- 
вого общественнаго  объединешя  вокругъ  Р.  О.  В.  Союза,  об-Ьщая 
ему  всяческую   поддержку. 

Пг)ебыван1е  генерала  въ  Париж-Ь  и  Б-Ьлград-Ь  особенно  ярко 
выявило  доброжелательное  отношен1е  широкой  общественности  къ 
Р.  О.  В.  Союзу,  напоминая  настроен1я,  памятныя  въ  пер10дъ  всту- 
плен1я  въ  возглавлен1е  Союзомъ  Генерала  Кутепова. 

Несомн-Ьнно,  что,  помимо  сознан1я  значен1я  Р.  О.  В.  Союза  въ 
д'Ьл'Ь  борьбы  за  возстановлен1е  Россш,  что  подчеркивалось  неодно- 
кратно, большое  значен1е  им-Ьлъ  и  контактъ  съ  его  возглавителемъ, 
Простота  обращен1я,  доступность,  четкость  изложен1я  мысли, 
ясность  въ  постановк-Ь  вопросовъ,  необычайныя  память  и  работоспо- 
собность и  все  это,  освященное  сознан1емъ  долга  передъ  родиной, 
съ  благогов'Ьшемъ  передъ  д-Ьятельностью  предшествующихъ  вож- 
дей Б^лаго  Движен1я,  особенно  передъ  Генераломъ  Врангелемъ, 
ближайшимъ  сотрудникомъ  котораго  онъ  былъ  —  все  это  созда- 
вало атмосферу  дов'Ьр1я  среди  друзей  и  даже  недавнихъ  недобро- 
желателей, а  въ  рядахъ  чиновъ  Р.  О.  В.  Союза  ~  ув-Ь- 
ренность  въ  своихъ  силахъ. 

Съ  15  по  23  сентября  въ  Б-Ьлград^  состоялся  съ^здъ  выс- 
шихъ  начальниковъ  РОВС-а,  на  которомъ  обсуждался  рядъ  вопро- 
совъ, связанныхъ  съ  задачами  и  жизнью  Союза.  Обстановка  не  по- 
зволила прибыть  всЬмъ  начальникамъ  Отд-Ьловъ,  они  присутство- 
вали, какъ  бы  заочно,  также,  какъ  и  рядъ  другихъ  лицъ,  въ  чи- 
сл-Ь  которыхъ  н'Ькоторые  и  не  состоящ1е  въ  Р.  О.  В.  Союз'Ь,  мн'Ь- 
н1я  которыхъ  по  текущимъ  вопросаиъ  были  запрошены  и  по  кото- 
рымъ  ОКИ  прислали  письменные  отв'Ьты. 

Б-Ьлградскш  „Русскш  Голосъ"  въ  №  №  389,  390,  391  даетъ 
подробное  описан1е  пребыван1я  генерала  въ  Б'Ьлград'Ь.  Въ  №  390 
сообщаетъ : 

Пр1-Ьздъ  Начальника  Русс  него  Обше-Воинскаго  Союза  ген.  Ар- 
хангельскаго въ  Югослав1ю,  м-Ьсто  сосредоточен1я  главной  массы 
чиновъ  Союза,  военныхъ  организашй  и  кадровъ  воинскихъ  частей, 
является  крупн-Ьйшимъ  событ1емъ,  особенно,  если  принять  во  вни- 
маьле  ту  предгрозовую  обстановку,  которая  складывается  въ  Ев- 
роп-Ь  и  которая  можетъ  послужитъ  д-Ьлу  освобожден1я  нашей  Ро- 
дины отъ  большевицкаго  ига. 

И  потому  вполн-Ь  понятно  то  глубокое  внимаше,  съ  которымъ 
прослушиваются  не  только  военными,  но  и  гражданскими  лицами 
р-Ьчи,  тосты  и  слова  ген.  Архангельскаго  на  пр1емахъ,  банкетахъ 
и  „чашкахъ  чая",  устраиваемыхъ  въ  его  честь. 
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Строго  д-Ьловая  работа,  сов1^1цан1я  и  засЬдашя,  посвященныя 
в:просамъ  жизни  и  д-Ьятельности  РОВС  а,  отнимаютъ  у  ген.  Ар- 
хангельскаго  весь  день,  —  вечеромъ  же,  когда  чины  РОВС  осво- 
бождаются отъ  повседневной  работы  по  добывая1ю  себ-Ь  куска 
хл'Ьба,  производятся  своего  рода  „инспекц1онные  смотры"  т-Ьхъ 
или  иныхъ  военныхъ  частей  и  организащй,  проводя  тамъ  длитель- 
ное время  въ  бесЬдахъ,  паставлен1яхъ  и  обм'Ьн'Ь  мн'Ьн1й,  подго- 
тавливая ихъ  къ  грядущей  борьб-Ь  за  осво5ожден1е  и  возрождеше 
Родины. 

По  инициатив-Ь  ген.  Архангельскаго  и  въ  присутств1и 
прибывшихъ  начальниковъ  Отд'Ьловъ  были  отслужены  панихиды  на 
могил-Ь  генерала  Врангеля,  находящейся  въ  русской  церкви  подъ 
сЬнью  стапыхъ,  ов'Ьянныхъ  боевой  славой,  нын'Ь  пока  свернутыхъ 
знаменъ,  а  также  и  у  могилы  основоположника  Б-Ьлаго  Движен1я 
и  основателя  Добровольческой  Армш  генерала  АлексЬева,  прахъ 
котораго  покоится  на  Б'Ьлградскомъ  кладбищ'Ь  подъ  скромнымъ 
памятникомъ  со  скромной  надписью  „Михаилъ". 

Чины  IV  Отд'Ьла  представлялись  начальнику  РОВС-а  въ  вид-Ь 
спец1альнаго  собрашя  Сов-Ьта  Объединенныхъ  Офицерскихъ  Орга- 
низащй, зат-Ьмъ  передъ  банкетомъ,  даннымъ  въ  его  честь  чинами 
РОВС,  и  представителями  общественныхъ  организащй,  на  которомъ 
присутствовали:  Е,  В.  Князь  Серг-Ьй  Георг1евичъ  Романовск1й,  гер- 
цогъ  Лейхтенбергск1Й,  делегатъ  по  русскимъ  д-Ьламъ  В.Н.  Штранд- 
манъ,  Е.  Е.  Ковалевск1Й,  председатель  Научнаго  института  проф.  Иг- 
натовск1Й,  проф.  Щербаковъ,  П.  В.  Скаржинск1й,  С.  В.  Юрьевъ, 
Г.  П.  Шпилевой,  Г.  Г.  Миткевичъ,  В.  П.  Шмидтъ,  В.  X.  Даватцъ, 
инжен.  Хорватъ,  г.  Подгаецк1й  и  др.,  а  также  прибывш1е  на  съ'Ьздъ 
генералы  Абрамовъ,  Витковсюй,  Зинкевичъ  идо  150  чиновъ  РОВС  а 
и  ихъ   друзей. 

Посл-Ь  р-Ьчей,  произнесеныхъ  представителями  обществвенныхъ 
организащй,  подчеркивающихъ  значен1е  Русскаго  Обще-Воинскаго 
Союза  и  прив-Ьтствовавшихъ  главу  его  на  его  отв-Ьтственномъ 
пути  генералъ  Архангельск1й  произнесъ  сл'Ьдующую  р-Ьчь : 

„Я  глубоко  взволнованъ  только  что  произнесенными  зд-Ьсь  р-Ь- 
чами.  Я  ихъ  отношу  къ  Русскому  Обще-Воинскому  Союзу,  который 
им'Ью  честь  возглавлять. 

Изъ  ихъ  содержан1я  я  вижу,  какимъ  глубокимъ  уважен1емъ 
и  любовью  пользуется  РОВС.  Это  уважен1е  и  любовь  къ  РОьС'у 
проявились  и  въ  многочисленныхъ  трогательныхъ  прив'Ьтств1яхъ, 
которыя  я  со  дня  своего  назначения  получилъ  и  получаю  отъ  г.  г. 
офицеровъ  разныхъ  чиновъ,  отъ  представителей  общественности, 
отъ  частныхъ  лицъ  и  женщинъ. 

Меня  особенно  тронули  слова  представителей  общественности, 
поддержка  коихъ  такъ  дорога  РОВС'у,  ибо  война  нын'Ь  ведется  не 
одной  арм1ей,  а  всЬмъ  народомъ.  Что  же  представляетъ  собою 
РОВС  —  прямой  насл-Ьдникъ  и  продолжатель  Росс1йской  Импера- 
торской Арм1и?  Онъ  впиталъ  въ  себя  зав-Ьты  и  традиц1и  этой  Арм1и, 
на  крови  и  костяхъ  своихъ  офицеровъ  и  солдатъ  построившей  Ве- 
ликую Росс1ю. 
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РОВС  является  прямымъ  насл-Ьдникомъ  и  т-Ьхъ  Б-Ьлыхъ  Ар- 
шй,  которыя  въ  трудныя  минуты  жизни  Государства  Росс1Йскаго 
-сражались  за  освобожден1е  Родины  отъ  большевиковъ,  обильно 
поливъ  своей  кровью  югъ,  сЬверъ,   сЬв.-западъ    и    востокъ    1Росс1и. 

Нашъ  путь  предуказанъ  нашими  Вождями  —  борьба  съ  боль- 
шевиками всЬми  доступными  намъ  средствами  —  до  конца,  до  пол- 
ной поб-Ьды,  до  возстановлен1я  Росс1и. 

Все  для  Родины,  для  себя  ничего. 

Намъ  часто  говорятъ : 

—  „Вы  придете  въ  Росс1Ю,  чтобы  командоватъ!" 

—  „Н-Ьтъ  —  отв-Ьчаемъ  мы  —  мы  придемъ  не  для  мести,  не 
для  того,  чтобы  командовать,  а  чтобы  служить  Родин'Ь". 

Но,  чтобы  съ  честью  служить  Ей,  мы  должны  быть  подготовле- 
ны къ  этой  службе. 

Надо  восполнить  свои  военныя  и  политическ1я  знан1я. 

Русск1Й  Об1це-Воинск1Й  Союзъ,  сохранивш1й  незыблемыми  за 
в^ты  Императорской  Арм1и,  сохранивъ  жертвенную  готовность  слу- 
жить Росс1и,  ничего  не  ища  для  себя,  проникнутый  горячей  лю- 
бовью къ  Родин-Ь,  —  сыграетъ  огромную  роль  въ  Росс1и:  онъ  дол- 
женъ  помочь  Русскому  народу  осознать  свою  нащональность,  а  бу- 
дущей Русской  Арм1и  стать  настоящей  АрМ1ей,  проникнутой  рыцар- 
скимъ  духомъ  офицерскихъ  традищй,  Арм1ей  Русской,  а  не  III 
интернац1онала. 

Р-Ьшительныя  событ1я  на  Родин-Ь  приближаются  и  мы  должны 
быть  готовы  къ  нимъ;  мы  должны  быть  едины. 

Русская  эмиграц1я  должна  покончить  съ  распрями;  и  РОВС, 
доказавш1й  на  д-Ьл-Ь  свою  любовь  къ  Родин-Ь,  им-Ьетъ  право  при- 
звать всю  русскую  общественность  къ  такому  единешю,  им^я  въ 
виду  лишь  счастье  Родины. 

Я  приглашаю  всЬхъ  поднять  бокалъ  за  единеше,  за  Росс1ю 
и  за  всЬхъ  т-Ьхъ,  кто  горитъ  любовью  къ  Ней  и  во  имя  Ея  несетъ 
зд'Ьсь  всЬ  тяготы  и  жертвы". 

Эта  р-Ьчь  ген.  Архангельскаго  произвела  огромное  впечатл-Ь- 
Н1е  на  вс^хъ  присутствующихъ. 

Громкое  „ура"     долго  не  смолкало  въ  зал-Ь. 

Посл'Ь  ген.  Архангельскаго  говорилъ  Е.  В.  Князь  СезгЪй  Ге- 
орг1евичъ  Романовскш,  Герцогъ  Лейхтенбергск1й,  подчеркнувши,  что 
Б^лое  Д-Ьло  не  угасло,  что  „когда  Господь  пошлетъ  намъ  силы, 
—  мы  воскреснемъ  и»будемъ  бороться  за  Родину"  и  поднялъ  бо- 
калъ „за  Росс1Ю,  за  наши  знамена,  за  нашихъ  Вождей". 

Заключительный  тостъ  произнесъ  Ген.  Архангельск1Й  за  офи- 
церовъ  — участниковъ  Б'Ьлаго  Движен1я,  бывшихъ  въ  Галлиполи,  за 
всЬхъ  чиновъ  РОВС,  офицеровъ,  солдатъ,  казаковъ,  моряковъ,  ин- 
валидовъ  и  за  всЬхъ  присутствующихъ  представителей  русской 
общественности.  .  . 

Расходились  участники  банкета  въ  твердомъ  сознаши  необ- 
ходимости прочнаго  единен1я  общественности  и  РОВС  для  блага 
Родины,  и  что  въ  этомъ  направлен1и  должны  быть  предприняты 
-самые  р'Ьшительные  шаги". 
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Въ  одинъ  изъ  посл-Ьдующихъ  дней  были  собраны  для  пред- 
ставлен1я  Начальнику  Р.  О.  В.  Союза  чины  1-го  и  Донского  корпу- 
совъ  и  Кавалер1йской  дивиз1и,  проживающ1е  въ  Б'Ьлград'Ь  и  школа 
юнкеровъ  при  IV  Отд'1эЛ'Ь.  Посл-Ь  обхода  всЬхъ  чиновъ  Генералъ 
Абрамовъ  прив-Ьтствовалъ  Генерала  Архангельскаго,  отъ  имени  чи- 
новъ III  Отд'Ьла,  Донского  корпуса  и  всего  строевого  казачества^ 
а  Генералъ  Зинкевичъ  отъ  имени  1-го  корпуса.  Начальникъ  Кава- 
лер1йской  дивиз1и  генералъ  Гернгроссъ  обратился  со  сл'Ьдующими 
словами  : 

Ваше  Превосходительство, 

Глубокоуважаемый 

АлексЬй  Петровичъ! 

Отъ  лица  Кавалер1йской  дивиз1и  прив-Ьтствую  Васъ  на  труд- 
номъ  и  отв'Ьтственн'Ьйшемъ  посту  Начальника  Русскаго  Обще-Во- 
инскаго  Союза. 

Дивиз1я  наша- плоть  отъ  плоти  и  кровь  отъ  крови  славной  сво- 
ими зав-Ьтамн  и  традициями  Росс1йской  Императорской  конницы 
и  конницы  героической    Б-клой  Борьбы. 

Мы  знаемъ  Васъ  давно  :  въ  прошлые  счастливые  годы  Росс1й- 
ской  Арм1и  мног1е  старые  офицеры,  если  не  большинство  ихъ, 
прошли  черезъ  Главный  Штабъ,  неизм-Ьнно  встр-Ьчая  въ  Вашемъ 
лиц'Ь,  Дежурномъ  Генерале,  равно  внимательное  и  благожелатель- 
ное отношен1е  къ  себЬ,  былъ  ли  это  арчейск1й  капитанъ,  д-Ьло- 
произ водитель  у-Ьзднаго  воинскаго  начальника  изъ  глухого  захо- 
лустья, или  блестящ1й  офицеръ  съ  рекомендац1ей  отъ  Свитскаго 
Генерала.  Старые  офицеры  это  Ваше  отношен1е  отм-Ьтили  и  хо- 
рошо запомнили  Въ  страшные  1917-1918  г.  г.  мы  знаемъ  под- 
держкой и  заботой  кого,  въ  неимов-Ьрно  трудной  обстановк-Ь  уда- 
лось многимъ  тысячамъ  офицеровъ  перебраться  съ  сЬвера  въ  раю-^ 
ны  Добровольческой  и  Донской  арм1й. 

Вы  стали  зат'Ьмъ  сотру дникомъ  Главнокомандующаго  Генерала 
Врангеля,  принеся  ему  въ  помощь  Вашъ  громадный  опытъ,  знан1е 
людей  и  сердце,  преданное  Русской  Арм1и. 

Когда  наступило  время,  потребовавшее  реорганизац1ю  Русской 
Арм1и  и  прикрыт1е  ея  защитной  маской  Р.  О.  В.  С -а,  Вы  явились 
ближайшимъ  главнымъ  сотрудникомъ  покойнаго  Главнокомандую- 
щаго по  разработк-Ь  и  проведен1ю  этой  реформы,  столь  важной  и 
нужной  тогда.    Жизнь  доказала  прочность  Вашего  труда. 

Есть  еще    одно    обстоятельство,     связывающее    насъ  съ  Вами. 

Мы,  офицеры  регулярной  Кавалер1и  и  Конной  Артиллер1и,  со- 
ставлявш1е  на  поляхъ  Тавр1и  и  Крыма  славную  среди  своихъ  и 
страшную  врагамъ  Конницу  Генерала  Барбовича,  свято  и  твердо 
чтимъ  зав-Ьты  Генерала  Врангеля,  мы  ощущаемъ  въ  сердцахъ  на- 
шихъ  С1яше  и  блескъ  его  орлиныхъ  глазъ,  а  обаян1е  его  живо  № 
по  сей  день    среди  насъ. 

Позвольте  же  отъ  всЬхъ  нашихъ  сердецъ  пожелать  Вамъ  про- 
должить усп-Ьшно  работу  и  борьбу  нашего  безсмертнаго  Орла — Во- 
ждя, твердо  проводя  его  два  главныхъ    завета  : 

1)  Непримиримость  къ  большевикамъ,  и 
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2)  Во  всемъ  остальномъ  искан1е  всего,  что  соединяетъ,  а  не 
разъединяет'ь  въ  этой  борб^—  во  имя  Росс1и. 

Богъ  да  поможетъ  Вамъ  въ  этомъ. 
Посл'Ь  этого  Генералъ  Архангельск1и,  поблагодаривъ  за  выра- 
женный ему  чувства  отъ  частей,  который  въ  прошломъ  на  д-Ьл-Ь 
показали  свою  преданность  Родин-Ь  въ  Б'Ьломъ  Движен1и,  которое 
въ  конц^  концовъ  спасетъ  Росс1ю,  указалъ  на  важность  сохране- 
Н1Я  этихъ  частей  для  продолжен1я  борьбы;обрисовалъ  задачи,  кото- 
рыя  стоятъ  передъ  Р.  О.  В.  Союзомъ  въ  пер10дъ  борбы  съ  боль- 
шевиками и  впосл'Ьдств1и,  при  возстановлен1и  мощи  Росс1Йскаго  Го- 
сударства, подчеркнувъ  необходимость  всЬмъ  подогнать  свои  во- 
енныя  знан1я,  а  также  и  позаботиться  о  политическомъ  развитш. 

„Арм1я  никогда  не  была  вн-Ь  политики.  И  въ  Императорской 
Россш  Арм1я  поддерживала  политику  Импер1и  съ  лозунгами  „За 
В'Ьру,  Царя  и  Отечество".  Б-Ьлое  Движен1е  есть  политическш  актъ, 
а  пребыван1е  наше  заграницей  и  стремлен1е  продолжить  борьбу  съ 
большевиками,  еще  того  больше — политическ1й  актъ.  Но  Р.  О.  В.  Со- 
юзъ  является  организац1ей  обще-нащональной,  а  не  партитой.  По- 
этому, стремясь  вооружить  себя  полигическими  знан1ями,  расширяя 
свой  кругозоръ,  систематизируя  опытъ  въ  странахъ,  въ  которыхъ 
живетъ,  сфьцеръ,  состоящш  въ  РОВС-^,  не  можетъ  состоять  одно- 
временно въ  какой-нибудъ  политической  партш.  Это  насъ  не  уси- 
лило бы,  а  только  ослабило.  Вотъ  почему  приказъ  №  82  необхо- 
димо им'Ьтъ  въ  виду,  но  исключен1е  изъ  РОВС-а  по  этому  приказу 
никоимъ  образомъ  нельзя  считать  какъ  наказан1е,  ибо  состоян1е  въ 
Р.  О.  В.  Союз-Ь  является  добровольнымъ;  состоя  въ  немъ,  каждый 
долженъ  подчиняться  установленнымъ  въ  немъ  правиламъ. 

Каждый  можетъ  выбрать  себ'Ь  ту  организац1Ю,  въ  которой 
онъ  считаетъ,  что  можетъ  больше  принести  пользы  Родин'Ь,  нахо- 
диться же  въ  подчинен1и  двумъ  организащямъ  никакъ  недопустимо. 
Зат^мъ  Генералъ  развилъ  т-Ь  положен1я,  которыя  указалъ  въ 
своей  р-Ьчи  на  банкет-Ь  чиновъ  РОВС-а  и  общественныхъ  органи- 
защй.  Обращаясь  къ  казакамъ,  подчеркнулъ  ихъ  громадную  роль 
въ  Б'Ьломъ  Движен1и  и  ихъ  жертвенность  въ  борьб'Ь  за  родныя 
края  и  за  общую  Родину— Росс1ю. 

Общество  офйцеровъ  генеральнаго  штаба  прив'Ьтствовало  Ге- 
нерала Архангельскаго,  въ  числ-Ь  свыше  50  чел.,  среди  которыхъ 
были  и  маститые  генералы  и  молодое  пополнен1е  изъ  числа  окон- 
чившихъ  Высш1е  Военно-Научные  Курсы,  принятое  въ  составъ  об- 
щества членами-соревнавателями.  Обращаясъ  къ  офицерамъ  ге- 
неральнаго штаба,  Генералъ  Архангельск1Й  между  прочим-Ь  сказалъ  : 
Я  счастлиьъ,  что  пос.тЬ  12  л-Ьтъ  разлуки,  вновъ  среди  Васъ, 
своихъ  собратьевъ  и  однокашниковъ  по  Академии. 

Эти  прив'ЬтстЕ1я  и  добрыя  пожелания  мнЬ  особенно  дороги, 
ибо  01  и  исходя1ъ  ОТЪ  офицеровъ  Ген.  Штаба,  которые  являются 
мозгомъ  арм1и, 

Нын-Ь,  когда  событ1я  назр-Ьваютъ,  на  офицеровъ  Ген.  Штаба 
выпадаетъ  еще  бол'Ье  отв'Ьтственн-Ьйшая  задача,  нежели  раньше, 
Вашъ  долгъ,  Ваша  святая  обязанность  обучать  воен.  д-Ьлу  п  во- 
спитывать кадры  РОВСа,  поддержисая  йъ  нихъ  траднщи  Импера- 
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торской  Арм1и    и  Б'Ьлаго  Движен1я,    путь  котораго  былъ     полонъ 
величайшихъ  подвиговъ  и  жертвъ. 

Говоря  о  задачахъ  РОВС,  Ген.  Архангельски  указалъ,  что 
РОВС-у  предстоитъ  выполнить  историческ1я  задачи  :  онъ  долженъ 
довести  борьбу  съ  большевиками  до  конца  и  возстановить  Рос- 
С1йскую  арм1ю. 

Офицеры  Ген.  Штаба  должны  учить  офицеровъ  не  только  во- 
енному д-Ьлу,  но  и  помочь  имъ  выкристаллизовать  въ  ум-Ь  поли- 
тичесюя  идеи. 

Мы  перем-Ьнились,  на  опыт-Ь  узнали,  что  такое  демократ1я,  каковы 
€я  учрежден1я  и  идеи  .  .  , 

Я  ув-Ьренъ,  что  офицеры  Генеральн.  Штаба  широко  откликнутся 
на  мой  призывъ  и  окажутся  достойными    своего  зван1я. 

Я  знаю,  что  н-Ькоторые  изъ  нихъ  уже  и  теперь  самоотвержен- 
но работаютъ  на  Вые.  Воен.-Научныхъ  Курсахъ,  а  въ  бпбл10тек'Ь 
Ген.  Штаба  им-Ьется  много  ц-Ьнныхъ  работъ  —  трудовъ  офиц.  Ген. 
Штаба. 

На  высшихъ  военныхъ  курсахъ  и  спещальныхъ  военныхъ 
курсахъ  Генералъ  Архангельсюй  присутствовалъ  на  очередныхъ 
занят1яхъ,  отм'ктивъ  прекрасную  постановку  учебнаго  д'Ьла.  Сокола 
пригласили  въ  свою  сокольню,  гд-Ь  прив-Ьтствовали  главу  Русскаго 
Обще-Воинскаго  Союза,  указывая,  что  Сокольство  им-Ьетъ  т-Ь-же 
задачи  въ  отношен1и  Росс1и  что  и  Р.  О.  В.  С.  и  что,  въ  случае  нуж- 
ды, сокола    явятся  пополнешемъ  Р.  О.  В.  С  -а. 

На  спещальномъ  засЬдаши  Русскаго  Трудового  Христ1анскаго 
Движешя  председатель  правлен1я  въ  Югослав1и  Г.  Миткевичъ  сд'Ь- 
лалъ  подробный  докладъ  о  ц'Ьляхъ  Движен1я  и  ихъ  достижешяхъ 
въ  Югославш,  подтвердивъ  ихъ  рядомъ  цифровыхъ  данныхъ. 

Г.  Штрандманъ  устроилъ  въ  честь  Генерала  Архангельскаго 
чашку  чая  въ  пом'Ьщен1и  русскаго  посольства.  На  этой  чашк'Ь  чая 
присутствовало  около  120  челов-Ькъ  представителей  общественныхъ 
русскихъ  организащй. 

Генералъ  Архангельскш  вм-Ьст-Ь  съ  начальниками  Отд-Ьловъ 
побывалъ  въ  Опленац-^,  гд-Ь  возложилъ  в'Ьнокъ  на  могилу  Короля- 
Рыцаря   и  в-Ьрнаго  друга  Росс1и. 

Особенно  сл'Ьдуетъ  подчеркнуть  чрезвычайное  вниман1е,  кото- 
рое было  оказано  со  стороны  Церкви  въ  лиц'Ь  митрополита  Ана- 
<:тас1я  во  время  молебена  объ  „избавлении  отъ  узъ„  Генерала  Мил- 
лера въ  годовщину  похищен1я  его  22  сентября.  На  этомъ  молебн'Ь 
присутствовала  и-  супруга  Генерала  Миллера  и  его  сынъ.  Очертивъ 
въ  яркихъ  краскахъ  злод'Ьйство  большевиковъ,  им'Ьвшихъ  задачей 
обезсилить  Русск1й  Обще-Воинскш  Союзъ  двукратнымъ  похище- 
н1емъ  среди  б'Ьлаго  дня  въ  м1ровой  столиц-Ь  его  возглавителей, 
Владыка,  сказавъ  слово  ут'кшен1я  присутствующей  супруг'Ь  и  сыну, 
■благословилъ  Генерала  Архангельскаго  и  въ  его  лиц-Ь  христолюби- 
вое воинство  иконой  Спасителя  на  подвиги  въ  имя  спасешя  Росс1и. 
Какое  впечатл'Ьн1е  производитъ  пос'Ьщен1е  начальника  РОВС-а, 
показываетъ  выдержка  изъ  письма  офицера. 

„4-10  сент.  въ  Л1онъ  пр1Ф.зжалъ  Генералъ  Архангельск1й.  Въ 
10  час.  было  собраьпе  н-ковъ  группъ,  въ   14  час.     оби^ее  собран1е 
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чиновъ,  собралось  120  чел.  Для  встречи  чины  Союза  были  по- 
строены по  группамъ.  Генералъ  Архангельск1й  съ  каждымъ  гово- 
рилъ,  находя  или  общихъ  сослуживце въ  или  предлагалъ  вопросы. 
Приходится  удивляться  памяти  генерала.  Посл-Ь  генералъ  произ- 
несъ  р-Ьчь  въ  течение    30-35  минутъ  : 

Все  то,  что  онъ  говорилъ  произЕело  на  слуптакщихъ  совер- 
шенно исключительное  впечатл'Ьн1е,  Даже  лица,  относяяпеся  ске- 
птически къ  возможностямъ  РОВС-а  и  тЬ  были  затронуты  сло- 
вами и  утвержден1ями  нашего  начальника.  Все  то,  что  у  насъ  и 
въ  ум-Ь  и  сердц-Ь,  все,  что  мы  уже  твердо  установили  и  ч-Ьмъ 
жили,— было  вызсказано  въ  какомь  то  новомъ  осв'Ьщен1и,  въ  со- 
вершенно простой,ясной  формулировк-Ь  въ  вид-Ь  ц-Ьлсй  программы 
нашего  поведен1я  и  быт1я  даннаго  времени  и  директивъ  въ  форм-Ь 
собес'Ьдоваь1я  на  будущ1я  времена,  въ  нац.  Росс1н. 

Въ  течен1е  всей  р-Ьчи  век  слушали  съ  напряженнымъ  вниман!- 
емъ  слова  стараго  русскаго  генерала,  на  долю  котораго  выпало 
быть  нашимъ  старшимъ  и  начальникомъ.  Посл-Ь  его  р-Ьчи  не  на- 
шлось никого,  кто  бы  просилъ  разъяснить  или  уточнись  что  либо 
изъ  сказаннаго.  ВсЬми  ощущалось,  что  говорилъ  не  просто  гене- 
ралъ, возглавляюш1й  организашю  въ  порядк-Ь  старшинства,  я  го- 
воритъ  большой  русск1й  челов-Ькъ,  громаднаго  жизненнаго  опыта, 
большой  культурности,  большого  ума  государственнаго  масштаба, 
переживш1й  крушеше  Импер1и,  арм1и  и  Родины.  Слова  его  были 
просты,  ясны,  чувствовалась  глубокая  серьезность,  полная  мораль- 
ная отв-Ьтственность  за  все  сказанное.  Въ  р-Ьчи  не  было  ничего 
эффектнаго,  никакой  натяжки,  только  мудрая  дальновидная  оценка 
жизни  и  всего  того,  что  мы  сами  хорошо  знаемъ  изъ  собствен- 
наго  опыта. 

Генералъ  Архангельск1й  нашелъ  как1я-то  простыя  мудрыя  слова^ 
ясныя  мысли  о  насъ  самихъ,  о  судьб-Ь  нашей  Родины  и  о  томъ, 
что  д-Ьлать  каждому,  нашедш1я  отрезвляющ1й  и  бодрящ1й  откликъ 
въ  каждомъ.  Вся  шелуха,  шумиха,  жонглерство  окружаюи1,ихъ 
насъ  и  ведущихъ  травлю  РОВС  а  и  другъ  друга,  какъ  то  отле- 
тали, какъ  злое  навожден1е  нашихъ  дней  .  .  ." 


^ГаллиполШскш  Вгьсткикъ"  съ  большой  признательностью  бу- 
детъ  помгыцатъ  статьи  выдающихся  военныхъ  и  общественныхъ 
дгьятелей,  близкихъ  намъ  по  духу,  хотя  бы  эти  мнтшя  частич- 
но и  не  отвечали  нашимъ  сложившимся  мнпуШЯМъ.  Возможно, 
что  и  отдП)Льныя  статьи  будутъ  находиться  въ  нгъкоторомъ  про- 
тиворП}ЧШ  другъ  съ  другомъ.  Мы  убп^ждены,  однако,  въ  томъ,  что 
главное  и  особенно  намъ  дорогое  будетъ  у  вс^хъ  этихъ  авто- 
ровъ  общимъ,  и  это  главное,  вызсказанное  людьми,  имена 
которыхъ  знакомы  и  близки  всЬмъ  намъ,  послу жатъ  на  пользу 
нашему  дгьлу. 

Въ  этомъ  порядкп)  мы  помпщаемъ  статью  Генерала-отъ- 
Кавалерш  П.  Н.  Краснова. 
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Кризисъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза 

На  Русскую  Арм1Ю  на  чужбине  идетъ  походъ.  Одни  умышлен- 
но, исполняя  волю  враговъ  Росс1и,  друпе  —  по  нев'Ьд'Ьн1ю,  —  в-Ьр- 
н^е  —  по  нев-Ьжеству,  по  непониман1ю  сущности  и  назначешя  ар- 
мш,  судя  о  ней  поверхностно,  „съ  кондачка",  ополчились  на  Рус- 
СК1Й  Обще-Воинскш  Союзъ  и  пошли  на  него  съ  жестокой  критикой.Эта 
критика  тяжело  ложится  на  душу  Русскихъ  офицеровъ  и  солдатъ. 
Русск1е  воины  измучены  18-ти  л-Ьтнкмъ  безплоднымъ  ожидан1емъ, 
несбывшимися  мечтами, неоправдавшимися  надеждами.  На  ихъ  души  му- 
чительнымъ  грузомъ  легла  апат1я,  она  убиваеть  бодрость  —  самое 
нужное,  Суворовымъ  запов-Ьданкое,  офицерское  качество.  Члены 
союза  опускаютъ  руки,  впадаютъ  въ  безнадежность,  былой  жер- 
твенный порывъ  угасаетъ.  Они  уходятъ  изъ  союза,  ищутъ  спасешя 
и  ут'Ьшен1я  въ  политическихъ  парт1яхъ  и  организащяхъ,  доходятъ 
до  того,  что  требуютъ  внесешя  политики  въ  арм1ю! 

Критиковать  легко  —  работать  трудно. 

Арм1Я — ^организмъ,  необычайно  сложный  и  чутк1Й.  Создатъ  ар- 
М1Ю  —  нужны  в^ка.  Разрушить-достаточно  одного  дня,  одного  не- 
осторожно отданнаго  приказа. 

Доблестная  Россшская  арм1я  создавалась  бол-Ье  двухъ  в-Ь- 
ковъ,  пронесла  свои  поб^дныя  знамена  почти  черезъ  всЬ  столицы 
Европы  и  Азш,  ея  войска  вид-Ьли  Берлинъ  и  В'Ьну,  Миланъ  и  Неа- 
поль, Варшаву,  и  Парижъ,  ст'Ьны  Константинополя,  Тифлисъ,  Хиву, 
Бухару  и  Пекинъ.  Разрушена  она  была  въ  несколько  дней  внесе- 
Н1емъ  политики  въ  ея  ряды,  легкомысленно  отданнымъ  нев'Ьже- 
ственнымъ  Временнымъ  Правительствомъ  соколовскимъ  приказомъ 
№  I.  Новая  „политическая"  арм1я  дала  намъ  позоръ  Калуща,  Тар- 
нопольск1й  кровавый  погромъ,  похабный  Брестъ-Литовск1й  миръ  и 
большевизмъ. 

Росс1йская  Императорская  арм1я  потонула  въ  крови  братоуб1Й- 
твенной  войны,  угасла  въ  унижен1и  поражен1Й,позорЬ  и  предатель- 
тв'Ь. 

Она  возродилась  въ  Добровольческихъ  и  Областническихъ  во- 
инскихъ  частяхъ,  прямыхь  насл-Ьдникахъ  Великодержавной  Русской 
арм1и  Почти  четыре  года  вела  она  страшную,  небывало  жестокую 
войну  съ  врагами  Родины  —  Ш-мъ  интернац10наломъ,  принуждена 
была  уйти  въ  изгнан1е,  тамъ  была  подло  предана,  распылена  и 
возродилась  снова  въ  Русскомъ  Обще-  Воинскомъ  Союз'Ь — самой 
обширной  географически  и  самой  кр-Ьпкой  изгнаннической  Русской 
организащи. 

И  вотъ,  теперь,  на  восемнадцатомъ  году  существован1я,  ее 
осыпаютъ  упреками  въ  томъ,  что  она  ничего  не  д'Ьлаетъ  и  ничего 
не  сд'Ьлала,  да  ничего  и  сделать  не  можетъ.  Требуютъ  ея  реорга- 
низацш,  навязывають  ей  свой  „приказъ  №  Г'  —  требуютъ  обучен1я 
ея  членовъ  политик'Ь,говорятъ  что  ей  нужна  своя  б'Ьлая,,  политграмота"! 

Росс1йская  Императорская  арм1я  жила  по  строго  установлен- 
нымъ  воинскимъ  законамъ,    воспитывалась,    обучалась  и  готовилась 
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-къ  войн-Ь  по  уставамъ  и  пастасленЫмъ  им'Ьла  точную  1ерарХ1Ю 
своихъ  чиновъ,  которые  получали  соотв-Ьтвующую  подготовку  и 
образован1е  въ  ротахъ,  въ  полковыхъ  учебныхъ  командахъ,  шко- 
лахъ  прапорщиковъ,  кадетскихъ  корпусахъ,  военныхъ  училищахъ 
и  академ1яхъ 

Росс1йская  арм1я  им-Ьла  штаты  и.согласно  съ  ними,  получала  по  тре- 
бовательнымъ  в/ьдомостямъ  всЬ  виды  денежнаго,  интендантскаго, 
артиллершскаго  и  пр.  довольствуя. 

Полки  Р0СС1ЙСК0Й  Императорской  арм1и  им15ли  свои  казармы, 
помгыцеп!Я  для  обучетя,  плацы,  маневре нкыя  поля,  стргьльбища 
и  полигоны. 

Полки  им-Ьли  свои  экономическая  и  хозяйственныя  суммы, 
на  которыя  улучшали  свои  полковой  бытъ. 

Офицеры  полковъ  на  добровольныя  отчисления  изъ  своего 
очень  скромнаго  содержан1я  украшали  полковыя  собран1я,  устраи- 
вали библ1отеки,  спортивныя  состязан1я,  кр-Ьпили  свою  полковую 
семью. 

Въ  изгнан1и  ничего  этого  н-Ьтъ.  Прежде  всего,  н-Ьтъ  Государ- 
ства, н'Ьтъ  власти,  н'Ьтъ  закона,  н-Ьтъ  уставовъ,  казначейства,  шта- 
товъ,  н-Ьтъ  никакого  довольств1я;  казалось-бы,  что  и  арм1и  не  мо- 
жеть  быть.  .  . 

Но  настолько  силенъ  былъ  духъ  Русской  арм1и,  ея  офицеровъ, 
такъ  велика  была  полковая  спайка  офицеровъ  и  солдатъ  и  ихъ 
жертвенный  патр1отизмъ,  что,  оказавшись  на  чужбин-Ь,  въ  самыхъ 
ужасныхъ  услов1яхъ  существован1я -- арм1Я  не  погибла. 

Теперешняя  Русская  арм1я  на  чужбин-Ь  —  это  уже  не  „голое 
поле"  Галлиполи — это  значительно  хуже.  Въ  Галлиполи,  все  таки, 
было  свое  поле — и  на  немъ  стояли  палатки.  Въ  Галлиполи,  если  и 
не  было  содержашя, — то  былъ  какой-то  очень  скудный,  нищен- 
сюй  „жел'Ьзный"  паекъ.  Тамъ  сохранилась  органнзащя.  Когда  ушли 
изъ  Галлиполи  —  ничего  не  осталось. Л юп;и  были  предоставлены  са- 
мимъ  себ-Ь,  они    были  разсЬяны,  распылены. 

Но  ,  .  .  началось  медленное  собиран1е  полковъ  къ  своимъ 
знаменамъ,  создан1е  полковыхъ  ячеекъ.  Какъ  лужица  ртути,  по 
которой  ударили  молотомъ,  разсЬивается,  разсьшается  на  мелюя 
капли, — а  потомъ  эти  капли,  по  взаимному  притяжен1ю,  начинаютъ 
сливаться  вм'Ьст'Ь,такъ  и  полковыя  ячейки  по  приказу  Главнокоман- 
дующаго  генерала  Врангеля  создали  кр'Ьпк1Й  Русск1й  ОбщеВоин- 
скш  Союзъ, 

.  Онъ  былъ  признанъ  опаснымъ  для  111-го  интернащонала.  Его 
нужно  было  разсЬять  и  уничтожить,  расколоть,  раздробить,  обра- 
тить въ    безымянную  бЬженскую  пыль. 

.  .  .  „Поражу  пастыря  и  разс-Ьются  овцы"  .  .  .  (Ев,  отъ  Марка 
14  ст.  27.) 

Скоропостижно  и  неожиданно  умираетъ  совсЬмъ  еще  моло- 
дой, полный  силъ,  Главкокомандующ1Й  Русской  арм1ей  Генералъ 
Врангель  ... 

Въ  Боз-Ь  почилъ  посл'Ьднш  Верховный  Главнокомандующ1Й 
Русскими  Арм1ями  Велиюй  Князь   Николай  Николаевичъ. 
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Похищенъ  ср-Ьди  б-Ьла  дня  и  убитъ  ПредсЬдатель  Обще-Во- 
инскаго  Союза — Генералъ  Кутеповъ. 

Заманенъ  въ  западню  предателемъ,  похищенъ  и  несомн-Ьнна 
убитъ  преемникъ  Кутепова  генералъ  Миллеръ  .  .  . 

Осталось  теперь  довершить  страшное  д-Ьло  разрушен1я  Рус- 
ской арм1и  на  чужбине— бросить  ее  въ  политику. 

Передъ  Русской  арм1ей  на  чужбин-Ь  встала  неотложная  за- 
дача мужественно  и  доблестно  отразить  этотъ  штурмъ  на  нее, 
сбросить  одол'Ьвшую  ея  чиновъ  апат1ю,  кинуть  унын1е,  вернуть  офи- 
церскую бодрость  и  изъ  надвигающейся  грозной  б-Ьды  встать  еще 
бол-Ье  сильной,  ч^мъ  она  была. 

Русскую  арм1ю  на  чужбине  упрекаютъ  въ  аполитичности, 
„непредр'Ьшенчеств'Ь",  отсутств1и  живой  работы,  вялости  и  раз- 
дробленности. 

Русская  арм1я  должна  доказать,  что  эти  обвинен1я  ни  на  чемъ 
не  обоснованы. 

Какая  политика  можеть  быть  теперь  въ  арм1и,  когда  она  на- 
ходится на  чужбин-Ь,  а  Росс1я  порабощена  третьимъ  интернащона- 
ломъ  и  голоса  ея  мы  не  можемъ  слышать?...  Только  та,  о  которой 
сказалъ  основатель  Добровольческой  арм1и  на  Румынскомъ  фронте 
полковникъ  М.  Г.  Дроздовск1Й: — 

—  „  Черезъ  гибель  большевизма  къ  возрожденью  Росст.  Вотъ 
нашъ  единственный  путь  и  съ  него  мы  не  свернемъ"  .  .  . 

Въ  этихъ  словахъ  вся  политическая  программа  Русской  ар- 
мш  на  чужбин-Ь. 

Ея  лозунги  —  т-Ь,  которые  любовно  начертаны  и  освящены 
горячими  молитвами,  кровью  и  славою  поб-Ьдъ  в^рныхъ  сыновъ  Ро- 
дины на  знаменахъ  и  штандартахъ  Росс1Йскихъ,  свято  сохранен- 
ныхъ    многими  Русскими  полками: 

В-Ьра,  Царь  и  Отечество. 

Безъ  в/ъры  въ  Бога  не  можеть  быть  Русской  арм1и  и  былая 
страшная  сила  ея  и  ея  непоб-Ьдимость  —  святая  православная 
в'Ёра.  Суворовъ  училъ:  —  „безв'Ьрное  войско  учить  —  что  же- 
л'Ьзо  перегор'Ьлое  точить".  П-Ьла  православная  церковь:  —  „съ 
нами  Богъ-разум-Ьйте!  языцы  и  покоряйтеся".И  покорялись  всЬ 
двадцать  народовъ,  которые  привелъ  съ  собою  въ  дв'Ьнадцатомъ 
году  Наполеонъ,  чтобы  покорить  Росс1ю. 

Царь?...  Никого  не  должно  смущатъ,  что  у  насъ  н-Ьтъ  в-Ьн- 
чаннаго  на  царство  Государя.  Что  Государь  Императоръ  Николай  II 
отрекся,  передавъ  управлен1е  Государствомъ  Временному  Прави- 
тельству, что  о  преемник'Ь  Государя  идутъ  споры.  .  .  Тотъ  царь,  о 
которомъ  говорятъ  знамена,  которому  присягнемъ,  есть  не  Лицо, 
но  символъ  того,  что  должна  представлятъ  собою  Росс1я  —  Мо- 
нарх1я  съ  Богомъ  в-Ьнчаннымъ  Царемъ.  .  . 

Отечество?...  Нужно-ли  говорить  о  немъ?  О  мечт-Ь  нашей,  о 
томъ,  о  комъ  первая  молитва  при  возстанш  отъ  сна,  о  комъ  после- 
дняя мысль  при  отход-Ь  ко  сну.  Прости  намъ,  Росс1я,  что  мало    Те- 
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бя  знали,  мало  ценили,  что  не  отдали  за  Тебя  всю  нашу  кровь,  не 
добились  посл-Ьдией  победы. 

Но  еще  добьемся!  .  .  . 

Въ  этихъ  трехъ  священныхъ  именахъ  все  наше  предр'Ьшен1е 
и  никакого  „непредр'Ьшенчества"  въ  арм1и,  испов%дующ,ей  эти  ло- 
зунги, н'Ьтъ.  .  . 

У  арм1и  есть,  кром-Ь  того,  священный  зав-Ьтъ:  начертанныя  на 
Андреевскихъ  зв'Ьздахъ  ея  головныхъ  уборовъ : 

—  В^ра  и  верность  . . . 

В-Ьра  въ  Бога  и  Его  милосерд1е. 

В-Ьрность  присяг-Ь  .  . .  Если-бы  бы  была  въ  страшные  февраль- 
'Ск1е  дни  проклятаго  1917-го  года  эта  вгърностъ,  если  бы  помнили 
всЬ  генералы,  офицеры  и  солдаты  основаше  воинской  дисциплины: 
—  „д-Ьлай  все,  что  теб-Ь  прикажутъ  начальники;  если  противъ  Го- 
сударя —  не  д-клай",  --  не  сид^ли-бы  теперъ  по  чужимъ  угламъ, 
всЬми  презираемые  и  никому  не  дорог1е  и  не  нужные. 

Политика  должна  быть  внесена  въ  арм1ю?  Каждый  офицеръ  и 
солдатъ  долженъ  имЪть  свои  политичесюя  уб-Ьжденхя  и  долженъ 
знать  все  о  будущемъ  устройств'^  Росс1и?  @нъ  долженъ  ум-Ьть  въ 
словесномъ  спор-Ь  съ  противникомъ  выйти  поб'Ьдителемъ? 

Это  уже  посл-Ьднее  д-Ьло,  если  арм1я  вернется  къ  „разговор- 
чикамъ,*сгубившимъ  ее  при  Временномъ  Правительств'Ь.Не  напрасно 
Донской  Атаманъ  А.  М.  Калединъ  говорилъ:  —  „проговорили  Росс1ю"... 

Всяк1Й  В0ИНСК1Й  чинъ,  — офицеръ  или  солдатъ,  въ  войн-Ь,  хотя- 
бы  и  гражданской,  никогда  не  уб'Ьждаетъ,  не  уговариваетъ,  не  упра- 
шиваетъ,  но  приказываетъ  и,  не  исполняющихъ  его  приказа,  побуж- 
даетъ  къ  исполиен1ю  силою  оруж1я.  Оттого  онъ  и  воинъ,  для  того 
онъ  и  носитъ  оруж1е,  для  того  у  него  и  воинская  сила,  когда  то 
потребуется! 

Какъ  только  явилась  воинская  часть  —  конецъ  какимъ  бы  т© 
ни  было  разговорамъ. 

—  „Потрудитесь   исполнить  мое  приказан1е !  Иначе!!..." 

Въ  этомъ  все  значеше  армш  во  всякой,  и  гражданской  тоже, 
войн-Ь. 

Конечно,  это  не  исключаетъ  политическаго  образован1я  офицера. 
Офицеръ  и  солдатъ  должны  знать  основы  устроен1я  Росс1и,заложен- 
ныя  т-Ьмъ,  кто  возглавитъ  арм1ю  и  все  противу-большевицкое  дви- 
жен1е  и  кто  поведетъ  арм1ю  освобождать  Россш  отъ  коммунизма. 
Эти  основы  и  бу дутъ  въ  нужное  время  а,  сообразно  съ  обстанов- 
кой, преподаны  въ  краткой  и  всякому  доступной  форм'Ь  в^'Ьмъ  чи- 
намъ  арм1и  въ  руководящемъ  армш  приказ-Ь. 

Офицеръ,  при  соприкосновен1и  съ  единичными  гражданами  на 
ночлег-Ь-ли,  или  при  иныхъ  обстоятелствахъ,  долженъ  коротко  и  ав- 
торитетно отв'Ьтить  на  вопросы,  которые  могутъ  быть  ему  поста- 
влены. Но  онъ  никогда  не  входитъ  въ  споръ  и  не  устраиваетъ  ни- 
какихъ  „дискусст" . 

Онъ  указываетъ,  а  не  уб'Ьждаетъ. 

Нельзя  себЪ  представить  офицера  бывшей  Императорской  Рос- 
'СШской  армш,    или  офицера  любой  изъ  современныхъ    арм1Й  —  н-Ь- 
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мецкой,  французской,  британской,  итальянской  —  который  собралъ- 
бы  толпу,  устроилъ  митингъ  и  сталъ  доказыватъ,  скажемъ,  преиму- 
щества диктатуры  и  фашизма  надъ  демократ1ей  и  парламентариз- 
момъ?  Офицеръ  молчитъ  и  примгьромъ  своимъ  и  поведен1емъ  своего 
отряда  или  части  доказываетъ  это  преимущество.  Такъ  идетъ  въ 
Герман1и,  въ  Итал1и,  въ  Испанской  арм1и  генерала  Франко,  такъ 
поступаютъ  офицеры  Королевской  Британской  арм1и,  когда  ихъ  по- 
сылаютъ  въ  Палестину  усмирять  арабо-еврейск1е  безпорядки. 

И  требоваше  вихрастыхъ  „комсомольцевъ"  поговорить  и  объя- 
сниться —  есть  провокащя,  опред-Ьленно  направленная  къ  разложе- 
Н1Ю   и  уничтожешю  арм1и. 

Арм1я  должна  быть  единомышленна.  Не  можетъ  того  быть, 
чтобы  въ  ней  были  полки  монархическ1е  и  полки  сощалъ-демокра- 
тическ1е  и  чтобы  между  этими  полками  происходили  диспуты,  что 
всего  нужн'Ье  для  Россш  —  парламентаризмъ  и  демократ1я,  или 
сощалъ-наци1онализмъ,  —  фашисты  или  националисты,  демократы 
или  сощалисты?..  „Всякое  царство,  разд-Ьлившееся  само  въ  себ-Ь, 
опуст-Ьетъ;  и  всяк1Й  городъ  или  домъ,  разд-Ьлившшся  самъ  въ  себ-Ь, 
не  устоитъ".  (Ев.  отъ  Матфея  12  ст.  25).  Пропадетъ  и  арм1я,  разд-Ь- 
лившаяся     сама  въ  себ'Ь. 

..Не  можете  служить  Богу  и  мамон-Ь".  (Ев.  отъ  Матфея  6  ст.  24) 

Спорить  съ  коммунистомъ,  комсомольцемъ  или  младороссомъ 
—  напрасно  тратить  время  и  ломать  языкъ.  Уб-Ьждать  этихъ  лю- 
дей не  приходится.  „Дураковъ  мы  уму  не  научимъ,  а  на  умныхъ 
тоску  наведемъ"... 

Уб'Ьжден1е :  —  личный  прим'Ьръ —  воинскаго  безупречнаго  по- 
рядка, строжайшей  дисциплины,  честности,  порядочности,  рыцарска- 
го  благородства. 

Способъ  противоборствовать  вредной,  разлагающей  работ'Ь 
противника  —  сила  оруж1я.  Языкъ  пушекъ,  пулеметовъ,  винтовокъ 
и  револьверовъ.  А  когда  то  нужно  —  петля,  свитая  изъ  жандарм- 
скаго  аксельбанта... 

„Значитъ",  —  злобно  хихикая  и  торжествующе  потирая  руки, 
скажутъ  критики  арм1и:  —  „опять  подъ  генеральскую  палку  стано- 
виться, опять  каста!..." 

Оставимъ  демагогическ1е  пр1емы  митинговыхъ  ораторовъ,  боль- 
шевизанск1е  насм-Ьшки  и  см-Ьшки. 

Не  каста,  —  строгое  воинское  воспитанхе,  дисциплина  и  „в-Ьра 
и  в'Ьрность".  Это  замкнутое  въ  себ'Ь  воинское  Б0спитан1е,  эта  лю- 
бовь къ  полку,  къ  Росс1Йской  армш,  а  черезъ  нее  и  къ  Росс1и  соз- 
дали то,  что  18  л^тъ  ужаснаго  изгнан1я  протекли,  а  полки  Россш- 
ской  арм1и  все  ц-Ьлы  и  ч-Ьмъ  кр-Ьпче  въ  нихъ  было  воинское  воспи- 
тан1е,  „в-Ьра  и  верность"  т^мъ  сильнее,  и  могущественн-Ье  и  богаче 
духомъ  ихъ  полковыя  объединен1я  на  чужбин-Ь.  „Каста"  скр-кпила 
ихъ  и  уберегла  отъ  тлетворнаго  разложен1я  въ  грозную  минуту  об- 
щаго  развала.  Какъ  скалы  среди  бушующаго  моря  стоятъ  эти  пол- 
ковыя объединен1я  восемнадцать  л-Ьтъ,  стиснувъ  зубы,  хранятъ  в-Ьр- 
ность    полковымъ  знаменамъ  и  штандартамъ,    въ    скромномъ    углу 
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убогой  „б'Ьженской"  квартиры  собираютъ  въ  полковой  музей  ре- 
ликвш  полка,  издаютъ  полковыя  хроники  и  твердо,  непоколебимо 
в-Ьруютъ  въ  то,  что  все  это  снова  будетъ  нужно  Росс1и.  Что  бу- 
детъ  не  пролетарская  арм1я  Ш-го  интернацюнала,  обслуживающая 
чуждые  Росс1и  интересы  и  готовящая  м1ровую  классовую  войну,  но 
будетъ  Росс1Йская  Императорская  арм1я,  стоящая  на  страж'Ь  инте- 
ресовъ  Росс1и  и  в'Ьрная  зав'Ьтамъ:  —  „за  в/ьру,  царя  и  отечество" , 

Къ  этимъ  старымъ  полковымъ  объединен1ямъ  (и  нельзя  ни- 
какъ  ни  замалчивать  этого,  ни  пройти  мимо)  примыкаютъ  новые 
полки,  выкованные  въ  грозные  годы  кровавой  гражданской  войны, 
создавш1еся  въ  бояхъ,  непрерывныхъ  походахъ,  родивш1еся  въ 
тяжкихъ  мукахъ  неслыханной  братоуб1Йственной  бойни.Быть  можетъ 
у  нихъ  н-Ьтъ  еще  ясной,  установившейся  идеологш-  в-Ьдь  въ  ста- 
рыхъ  полкахъ  она  отстаивалась  не  одну  сотню  л'Ьтъ,  —  а  зд^сь 
она  родилась  въ  три-четыре  вихревыхъ  года,  —  но  они  связаны 
самыми  кр-Ьпкими  узами,  созданными  въ  непрерывной  боевой  страд-Ь 
—  и  тамъ  такъ  же,  какъ  и  въ  старыхъ  полкахъ,  сущ ествуетъ  по- 
ниман1е,  что  большевики  не  политика,  но  безпощадное  истребле- 
Н1е  самыхъ  основъ  Ро';СШ,  да  и  не  только  Росс1и,  а  всего  христ1ан- 
скаго,  культурнаго  м1рд,  истреблен1е  Бога  въ  челов'Ьческихъ  серд- 
цахъ,  удушсн1е  челов-Ьческаго  достоинства  и  свободы. 

Эти  полки  —  плоть  отъ  плоти  Р0СС1ЙСК0Й  старой  арм1и,  они, 
какъ  и  т%,  —  сама  Россхя. 

Къ  такимъ  полковымъ  объединен1ямъ  Росс1Йской  Император- 
ской и  добровольческс  й  арм1Й  т-Ьсно  примыкаютъ  и  казачьи  органи- 
зацш.в'Ьрныя  зав-Ьтамъ  отцовъ  и  д-Ьдовъ,  в'Ьрныя  своимъ  Атаманамъ 
и  не  тронутыя  политикой. 

Т-Ьло  Русской  армш  на  чужбин'Ь  —  Русскаго  Обще-Воинскаго 
Союза  ц-Ьдо.  Оно  ослабело  отъ  долгаго  „недо'Ьдан1я",  вынужден- 
ной неподвижности,  кое  гд'Ь  затронуто  язвами  сомн'Ьн1я,  колебан1Я, 
апат1и,  разочарован1я,  но  все  это  вполн'Ь  изл-Ьчимо  и  можно  попра- 
вить въ  короткое,  сравнительно,  время. 

Нужно  только  однажды  встать  со  св-Ьтлой,  ясной  головой,  пе- 
рекреститься и  сказатъ  самимъ  себ'Ь:  —  „что  было  —  то  прошло. 
Снявши  голову-по  волосамъ  не  плачутъ.  О  прошломъ  не  станемъ 
сокрушаться,  ибо  —  все  проходитъ,  пройдетъ  и  большевизмъ— намъ 
же  нужно  думатъ  о  будущемъ  и  готовить  для  грядущей  Росс1и 
подлинную  Русскую  арм1ю.  Ибо  она  будетъ  нужна". 

—  Если  придется  отвоевывать  Росс1Ю  отъ  коммунистовъ,  какъ 
генералъ  Франко  отвоевываетъ  Испан1ю,  какъ  Япон1Я  отвоевываетъ 
Китай,  —  Русскш  Обще-Воинскш  Союзъ  станетъ  основой  Освобо- 
дительной арм1и. 

—  Если  придется  вступить  въ  гражданскую  войну  на  сторо- 
н'Ь  возставшаго  противъ  большевиковъ  населен1я  —  Русскш  Обще- 
Воинсюй  Союзъ  понадобится,  какъ  основа  Русскихъ  полковъ  въ 
борьбе  съ  пролетарскими  полками    Ш-го  интернащонала. 

—  Если  сов-Ьтская  власть  будетъ  свергнута  помимо  Русской 
арм1и  на  чужбин-Ь  —  Русск1й  Обще  -  Воинск1Й  Союзъ  будетъ  ну- 
женъ,  какъ  разсадникъ  былыхъ  славныхъ  традищй  Росс1Йской  Им- 
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ператорской  армш  для  возстановлен1я  Росс1Йскихъ  полковъ  во  всей 
ихъ  боевой  сил'Ь,  дисциплин-Ь,  порядк-Ь  и  красоте. 

Одно  сознание  этой  безусловной  нужности  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза  должно  заставить  всЬхъ  членовъ  его  подтянуться, 
обросить  съ  себя  апат1ю  и  дружно  приняться  за  подготовку  къ 
ожидающей  и  —  возможно,  въ  очень  близкомъ  будущемъ  —  твор- 
ческой работ-Ь. 

Нужно  вернуть  военныя  знан1'я : 

—  Какъ  подойти  къ  солдату  (новобранцу,  вчерашнему  кра- 
сноармейцу, комсомольцу,  рабфаковцу,  вузовцу  и  пр.),  какъ  му- 
штровать его,  воспитывать,  обучать  влад'Ьн1ю  оруж1емъ  —  ибо  му- 
штра, воинское  в:спитан1е,  ум'Ьн1е  влад-Ьть  оруж1емъ  и  разбирать- 
ся на  пол'Ь  брани  -  вотъ  тотъ  „квадратъ"  обучен1я,  безъ  кото- 
раго  нельзя  создать  нас  тояшаго  солдата 

— Нужно  изучить  вс^  современные  виды  оруж1я  и  роды  войскъ. 
Нужно  постигнуть  взаимодМств1е  воздушнаго  фюта  и  сухопут- 
ныхъ  войскъ,  совм-Ьстную  работу  моторизованной  и  линейной  п-Ь- 
хоты  и  конницы,  д'Ьйств1е  разныхъ  видовъ  '^ртиллер1и,  наконецъ,  со- 
вм-Ьстныя  операцш  морского  и  воздушнаго  флотовъ  и  сухопутной 
арм1и,  дессантныя  операщи,  уличные  бои  въ  большихъ  городахъ  и 
пр.  и  пр. 

—  Нужно,  если  нельзя  на  самихъ  оруд1яхъ  и  снарядахъ,  то 
хотя  по  описан1ямъ  и  чертежамъ  ознакомиться  съ  современнымъ, 
безконечно  разнообразнымъ  оруж1емъ. 

—  Нужно  познать  организащю  войсками  законы,  по  которымъ 
оно  управляется,  систему  обучен1я,  вождение  войскъ  и  особенно 
организащю  тыла  арм1и,  устройство  довольств1я  всякаго  рода,  сани- 
тарную часть  и  пр.  и  пр. 

Передъ  огромностью  того,  что  нужно  и  основательно  изучить 
и  въ  самое  короткое  время        кружится  голова. 

И  конечно,  —  никакой   политграмоты! ... 

СовсЬмъ  не  нужно  знать  ни  офицеру,  ни  солдату,  какая  раз- 
ница между  Марксизмомъ  и  Ленинизмомъ.  между  Ленинизмомъ  и 
Сталинизмомъ  и  что  такое  Троцкизмъ...  СовсЬмъ  не  нужно  знать 
что  и  на  какомъ  съ'Ьзд'Ь  коммунистической  парт1и  говорилъ  Ленинъ 
и  когда  и  почему  сощалъ-демократы  раскололись  на  большеви- 
ковъ  и  меньшевиковъ.  Дуракъ  будетъ  тотъ  офицеръ,  который 
вздумаетъ  диспутироватъ  на  так1я  скользк1я  и  безполезно  глупыя 
темы. 

Все  при  первомъ  здоровомъ  гечен1и  въ  Росс1и  спадеть,  какъ 
опадаютъ  въ  осеннюю  бурю  изсохш1е,  увядш1е  листья.  Комму- 
низмъ  долженъ  быть  такъ-же  стертъ  съ  лица  земли  и  убранъ  изъ 
пямяти  людей,  какъ  большевики  стирали  память  о  „Царизм'Ь"... 

Еще  того  мен'Ье  нужно  знать  о  различныхъ  эмигрантскихъ 
политическихъ  течен1яхъ  и  группировкахъ.  Солдату  вовсе  не  нужно 
знать,  какая  разница  между  Нащональнымъ  Союзомъ  Новаго  Поко- 
л'Ьн1я  и  Имперскимъ  Союзомъ,  что  такое  Христ1анское  Трудовое 
движен1е  и  что  такое  младороссы... 

Солдатъ  Русскш  на  чужбин-Ь  долженъ  знать  только:  -  „че- 
ъ  гибель  большевизма  къ  возрожден1ю  Росс1и"... 
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Адвокатск1я,  казуистическ1я  н  политическ1я  „лукавки"  не  при- 
гожи для  настоящаго  Русскаго  солдата. 

Нужно  знать  до  тонкости  свое  военное  д'Ьло  и  для  того 
учиться. 

Ч-Ьмъ  мощн-Ье  духомъ  и  многочисленн-Ье  будетъ  Русск1Й  Обще- 
Воинск1й  Союзъ,  ч'Ьмъ  больше  здоровыхъ  элементовъ  привлечетъ 
онъ  въ  свои  ряды,  т-Ьмъ  большую  помощь  окажетъ  онъ  Росс1и  во 
всякомъ  поворот-Ь  историческихъ  событ1й. 

Русскому  Обще-Воинскому  Союзу  нужно  развить  въ  себ-Ь  цен- 
тростремительныя  и  центрсб'Ьжныя  силы. 

Полковымъ  организащямъ  нужно  принять  въ  свои  ряды  всгьхъ 
офицеровъ  и  солдатъ  Росс1йскор1  Императорской  и  Добровольческой 
арм1Й. 

Если  н-Ьтъ  своей  полковой  организац1и-  примыкай  къ  организа- 
щи  полка  своей  дивизш,  н-Ьтъ  такового,  ищи,  н-Ьтъ-ли  такого  своего 
корпуса,  округа,  арм1и  —  фронта?  Но  офицеръ  или  солдатъ,  бол- 
тающ1йся  безроднымъ  „штабсъ-капитаномъ"  и  не  знающ1й,  что  ему 
д'Ьлать: —  то  ли  засЬсть  за  изучен1е  „Капитала"  Карла  Маркса,  то 
ли  играть  въ  футболъ,  и  не  знающш,  къ  какой  части  онъ  прина- 
длежитъ  заграницей,  не  офицеръ  и  не  солдатъ  Русской  арм1и,  но  де- 
зертиръ  и  бродяга. 

Какъ  въ  подлинной  арм1и  каждый  долженъ  былъ  твердо  знать, 
какого  взвода,  роты,  полка  онъ,  такъ  и  заграницей,  когда  ни  взво- 
довъ,  ни  ротъ  не  осталось  —  все  равно-каждый  долженъ  знать,  въ 
какомъ  полковомъ  объединен1и  онъ  числится,  въ  какое  полковое 
объединен1е  и  какой  взносъ  онъ  вноситъ  и  отъ  кого  получаетъ 
нужныя  указан1я,  информацш,  учебники  и  уставы.  Если  у  него  къ 
тому  есть  возможность,  то  онъ  долженъ  знать,  когда  и  куда  онъ 
долженъ  являться  для  обучен1я  и  бес^Ьдъ. 

Случалось  вид-Ьть  офицеровъ  —  и  не  плохихъ — которые,  какъ 
о  какомъ  то  откровен1и  слышали,  что  существуютъ  родственныя 
ихъ  полку  полковыя  объединен1я,  что  издаются  тамъ  „переклички", 
что  существуетъ  большая  связь  и  работа  между  полками. 

Вина  въ  этомъ  обоюдная:  ~  и  полковъ,  что  не  искали  и  не 
подбирали  такихъ  бездомниковъ,  „не  помнящихъ  родства",  и  оди- 
ночекъ,  что  сами  не  стремились  войти  въ  связь  другъ  съ  дру- 
гомъ,  чтобы  создать  свое  полковое  объединен1е  по  войсковымъ,  от- 
нюдь не  политическимъ,  признакамъ. 

Съ  этого  нужно  начать,  не  ожидая  никакой  подсказки  или 
указа  свыше.  Вс^  должны  стремиться  къ  единому  центру-Обще- 
Воинскому  Союзу.  Вн-Ь  его  или  параллельно  ему  не  должно  быть 
никого. 

Центроб-Ьжная  работа  полковыхъ  объединен1й  должна  состоять 
въ  томъ,  чтобы  привлечь  къ  себ-Ь  сродныя  войскамъ  молодыя  ор- 
ганизацш  и  вдохнуть  въ  нихъ  не  какой  то  тамъ  Бяденъ-Паулевск1Й 
или  Чешск1й  духъ.но  Русскш  войсковой  духъ,сродный  Р0СС1И. 

Витязи,  разв-Ьдчики,  скауты,  соколы,  фашисты  —  все  подро- 
стающее  здоровое  молодое  покол'Ьн1е  должно  такъ  или  иначе  войти 
въ  Русскую    арм1ю  на  чужбин-Ь,   какъ  ея  см-Ьна.    Они  должны  или 
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создаватъ  свои  военныя  организащи  —  кадетск1е  корпуса,  военный 
училища,  или  входить  въ  ближайш1я  и  родственныя  крупныя  пол- 
ковыя  организац1и,  чтобы  тамъ  напитываться  подлиннымъ  воинскимъ 
духомъ,  становиться  солдатами  Русской  арм1и  и  въ  рядахъ  ея  поз- 
навать значен1е  и  святость  лозунговъ  „заВ-Ьру,  Царя  и  Отечество" 
и  силу  „в-Ьры  и  в'Ьрности'.  Въ  полковыхъ  объединен1яхъ  усвоить 
лучшая  традиц1и  Русской  арм1и  и  въ  нихъ  исподволь  изучить  и  воен- 
ное д-Ьло. 

-то  собираше  Русскихъ  военныхъ  изгнанниковъ  подъ  полко- 
выя  знамена  и  черезъ  нихъ  въ  единый  Руссюй  Обще-Воинск1й 
Союзъ,  эта  организация  Русской  армш  на  чужбине  и  обучение  ея 
воинскому  искусству  потребуетъ  денежныя  средства. 

Ч-Ьмъ  больше  и  шире  поставить  д-кло  воинскаго  воспитан1я  и 
обучен1я  —  тЪмъ  больше  нужно  с'редствъ.  Но  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ, 
ч-Ьмъ  лучше  будетъ  создана  организащя  Русской  арм1и  на  чужбин-Ь 

—  т^мъ  б6льш1я  средства  она  будетъ  им-Ьть. 

Откуда  ? 

Для  создан1я  арм1и  нужны  деньги  чистыя. 

Хотя  и  брошено  гнусное  и  подлое  слово,  что,  молъ,  деньги  не 
пахнуть,  это  нев-Ьрно:  —  деньги  пахнутъ  и  часто,  очень  часто, 
отвратительно,  мерзко  пахнутъ. 

Русск1й  Обще-Воинск1й  Союзъ  не  можетъ  организовываться  и 
вести  обучен1е  своихъ  членовъ  на  дурно  пахнущ.1я  деньги.  Нельзя 
торговать  честью  Русской  арм1и  и  продавать  кровь  лучшихъ  сы- 
новъ  Родины. 

Ни  иностранныя  государства  —  исключая,  конечно,  тотъ  слу- 
чай, когда  иностранное  государство  само  вступить  вь  открытую 
войну  сь  комму низмомь,  ни  политическ1я,  торговыя  или  промышлен- 
ныя  организац1и  на  могутъ  к  не  должны  им^ть  отношен1я  къ  со- 
держан1ю  Русской,  армш  на   чужбин-Ь. 

Русская  арм1я  на  чужбин-Ь  не  можетъ  быть  арм1ей  какой  бы 
то  ни  было  политической  группировки.  Императорская  Русская  арм1я 
свой  бюджетъ  обосновывала  изъ  Россшской  казны,  а  не  отъ  Мо- 
сковскихъ  или  иныхъ  купцовъ  или  промышленниковъ,  не  отъ  ка- 
детской или  сощалъ-демократической  парт1и...  Такъ  и   на    чужбин-Ь 

—  содержаше  аппарата  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  и  черезъ 
него  создан1е  бюджета  Русской  арм1и  на  чужбин-Ь  должно  быть 
исключительно  на  Русск1я  и  отнюдъ  не  на  партШныя  деньги. 

Нужно  создатъ  свою  Казну  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза. 

Каждое  полковое  объединен1е  должно  обложить  всЬхъ  сво- 
ихъ членовъ  опред-Ьленнымъ  ежем-Ьсячнымъ  ззносомъ,  аккуратно 
вносимымъ  казначеями  полковыхъ  объединенш  и  черезъ  нихъ  от- 
правляемымъ  казначею  Обще-Воинскаго  Союза.  Только  при  такой 
постоянной  помощи  деньгами  Союзъ  будетъ  въ  состоян1и  развить 
работу  по  образован1ю  и  воспиташю  своихъ  членовъ.  Долгъ  дол- 
женъ  быть  исполненъ  равнымъ  образомъ,  какъ  снизу,  такъ  и  свер- 
ху. Одни  даютъ,  друг1е,  получая,  нозвращаютъ  своею  напряженною 
работой... 

Если  не  сд-Ьлаемъ  этого,  если  начнемъ  говоритъ : — „да  что?...", 
„да  какъ"?.,,  „да    позволятъ    ли"?..,     „да    какъ    посылать"?..,     „да 
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кому"?..,  „да  на  что?.."  —  то  сами  будемъ  уже  на  себя  пенять, 
когда  въ  нужную  минуту,  когда  раздадутся  крики:  —  „се  женихъ 
грядетъ  въ  полунощи"  —  мы  окажемся,  какъ  евангельск1я  д-Ьвы, 
безъ  масла  въ  св-Ьтильникахъ... 

Когда  потребуетъ  Росс1я  воинскую  готовую  организащю,  воен- 
ную дисциплинированную  силу,  кадры  образованныхъ  и  воспитан- 
ныхъ  военныхъ,  словомъ-настоящихъ  офацеровъ  —  мы  не  будемъ 
знать,  съ  к-Ьмъ  идемъ,  къ  кому  примкнемъ,  кто  нашъ  начальникъ, 
пойдемъ  всЬ  врознь. 

Знан1я  порастеряны  и  позабыты  за  фабричными  станками,  за 
рулемъ  „такси",  по  банковскимъ  конторамъ,  а  то  и  просто  по  но- 
члежкамъ  для  безработныхъ... 

ВсЬ,  въ  комъ  течетъ  „кровь  отцовъ  —  богатырей"  —  подъ 
полковыя  знамена!..  Къ  жертвенному  служен1ю  Родин-Ь  —    Росс1и!.. 

Уже  раздался  сигналъ  ,сборъ'\ 
Его  должны  повторить  вс-Ь  горнисты  и  трубачи  полковъ,     разсЬян- 
ныхъ  по  всему  крещеному,  а  бол-Ье  того,  —  некрещеному-м1ру. 

ВсЬ  должны  собраться  подъ  свои  полковыя  знамена! 

П.  Красновъ 

Марковцамъ 

Поздравляю  дорогихъ  марковцевъ  съ  полковымъ  праздникомъ. 

Радъ  отм-Ьтить,  что  двадцатый  праздникъ  застаетъ  марков- 
цевъ въ  повышающемся  настроенш  духа:  число  вооруженныхъ 
борцовъ  съ  краснымъ  интернащоналомъ  въ  Испаши  растетъ;  уве- 
личивается число  работниковъ  по  обновлешю  и  расширешю'  воин- 
скихъ  знан1й;,  усиливается  матер1альная  жертвенность  во  имя  Б-Ь- 
лаго  Д-Ьла. 

Мы  на  порог-Ь  великихъ  перем-Ьнъ  въ     судьбахъ  Росс1и. 

Будемъ  бодры,  бдительны,  напряжемъ  всЬ  наши  силы  въ  под- 
готовк-Ь  къ  гигантской  работе,  которая  предстоитъ  намъ  въ  бли- 
жайшемъ  будущемъ. 

Да  погибнетъ  злой  врагъ.  Да  возстанетъ  Росс1я.  Да  здрав- 
ствуютъ  герои — Марковцы. 

Генералъ-ма1оръ  Ждановъ 

Командировъ  и  всЬхъ  Марковцевъ  сердечно  поздравляю  съ  ихъ 
праздникомъ  полка  и  артиллер1Йскаго  дивиз10на.  ПосЬтивъ  группы 
корпуса  въ  недавней  своей  по-^зздк-Ь  въ  Чехословак1ю,  Венгр1ю  и 
дважды  въ  Югослав1и,  хорошо  зная  соратниковъ  въ  Болгар1и,  а 
также  по  переписк'Ь  въ  остальныхъ  странахъ,  радъ  засвид-Ьтель- 
ствовать,  что  Марковцы  сохранили  свой  духъ  свою  единоустре- 
мленность,  доказывая  это  на  д-Ьл-Ь.  Наибольшее  число  „кутеповцевъ" 
по  работ-Ь  въ  Росс1и  дали  марковцы;  въ  б-Ьлой  Испаши -также. 
О  настроен1и  посл-Ьднихъ  свид-Ьтельствуетъ  присланная  мн-Ь  фото- 
граф1я  группы  марковцевъ  съ  надписью':  „На  путяхъ  въ  Москву  — 
черезъ  Валенщю". 

Н-Ьтъ  надобности  выражать  пожелан1я  марковцамъ  о  сохра- 
нен1и  ими  ихъ  боевой  славы,  они  ум-Ьютъ,  они  знаютъ,  какъ  ее 
сохранить. 

Генералъ-ма10ръ  Зинкевичъ 


1/14  октября  —  праздникъ  К1евскаго  Констант'иновскаго  воен-^ 
наго  училища. 

Начальникъ  училища,  Ген.  Штаба  Полковникъ  Соколовск1й, 
находится  въ  Париже. 

Въ  Соф1и,  въ  воскресенье  16  октября  въ  4  часа  дня  въ  гал- 
липол1йскомъ  собран1и  будетъ  отслуженъ  молебенъ. 

ПредсЬдатель  объединешя  Юевлянъ-Константиновцевъ 
въ  Болгар1и  Генералъ-ма10ръ  Черноглазовъ 

Конст.  Данил.  БЪловъ,  урож.  г.  Ростова  н/Д  проситъ  сооб- 
щить, кто  его     разыскиваетъ    черезъ    редакщю     „Га л.  В'Ьстника". 

Поступило  въ  фондъ  „Га л.  В-кстника": 

Изъ  Аргентины  черезъ  п.  Ефремова  —  3  ам.  дол. 
Изъ  Сир1и  черезъ  г.  Роб>  ша  --  40  фр.  фр. 

Колебан1я  въ  валют-Ь  опять  поставили  въ  тяжелое  положеше 
издаше  нашего  журнала.  Покорн-Ьйшая  просьба  къ  подписчикамъ 
не  задерживать  подписною  плату. 

Ц*Ка  каждого  НОМерО:  въ  Венгр1и  -  ЗО  филлер. 

Во  Франц1и  —  1,50  франка         „     Чехословаюи— 1 ,25  ч.  крона 

Въ  Болгар1и  —  4  лева  ,    Америк-Ь  —  10  ам.  центовъ 

„    Югославии  —  2,50  динара        „    Польш"^  —  20  грошей. 

Въ  остальныхъ  странахъ        примьнительно  къ     О  ам.  центамъ 
„В1^стникъ'  можно  выписывать     черезъ   всЬ  галлипо- 

л1йск1я  организации  или  черезъ    представителей: 

Австрал1я:  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдэо!    (аиееп51апс1). 

Бельгия :  Мг.  Д.  Оитап1:2е1^1=.  69,  гие  с1и  Моуег.    ВгихеПез. 

Болгария:  В.  Днгил-^евъ.  ул.  Воабчэ,    1б.  София. 

Венгрия  :  С.  25икоу5ку.  ТаЬогпок  ика,    6,   111.-5.  Вис1аре51  XIV. 

Герман1я:  А.  у.  ^атре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  ОагЖ.  П.  ВегПп  \Д/  Ю. 

Грешя  :  I.  Ре1го?Г  ЬеоЬгоз  4,  №  ^9.  НагЛаоз.  5а1оп1дие. 

Люксембургъ:  Ь.  СЬзЫуко.  ^о.^5.  \^е51:ег.  2.  ЕзсН  з/М.  ^ 

!    Манчжур1я:  Е.  Вегегоузку.  Оа*сНпа]а   29.  НагЫп.  | 

Польша-  V.  М1к111пе.  Ма(:е]к1,  5.  \Vагз2а^Vа. 

Сир1я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.    V.  КоЬоисЬ.    0|гесиоп  ди 

сгс1аз1:ге.  Веугои1Ь.  5уг1е. 

С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоПако!^!^.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие   Ме\^-Уогк. 

Финлянд1я:  \У.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае1зда1:ап,  4.  Не151пд?ог5. 

Франшя:  Мг.  5.  Ма*2у1е^1=     81,  гие  де  1а  Ра15апаег1е.  Раг15  16. 

Чехословак1Я  :  вь  Правлен1яхъ    Галлипол1Йских>     землячествъ 

-въ  Праг%,  Брно  и  Братислав-Ь.    ; 
^    Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е1^гето^^  Сазегоз  2745-С,  * 

I  Виепоз-Д1ге5    ДгдепИпа.    | 

♦  Югослав1Я  :  Е  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника  ♦ 
X  (камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12.  Београд.  ♦ 
$  •  П.  В.  Станкевичъ.  Београд.  Катаничева  бр.  12  | 
{  (сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.  Ген.  Врангеля  » 
;  Союза  Русскихъ  Воен.  Инвалидовъ.  Пошт.  шта-  ♦ 
♦ дионице  бр.  56807    | 
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1  ноября  1938  г. 

Каждый  годъ  въ  ноябр-Ь  мы  отм-Ьчаемъ  годовщину  основан1я 
Добровольческой  Армш.  Датой  2/15  ноября,  какъ  бы  объединяются 
различныя,  личныя  даты  каждаго  изъ  участниковъ  Б-Ьлаго  Движе- 
Н1Я  —  момента  принят1я  имъ  р'Ьшен1я:  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ 
вырватъ  РосС1Ю  отъ  большевиковъ.  Вспоминаются  сомн'Ьн1я,  пре- 
пятств1я,  преодол^н1е  ихъ  для  присоединен1Я  къ  арм1ямъ  на  фрон- 
тахъ  Б^лой  Борьбы. 

Въ  ноября  же  вспоминаются  переживан1я  Галлиполи,  всЬхъ 
„Галлиполи",  въ  день  высадки  перваго  эшелона.  Тогда  вновь  сталъ 
вопросъ:  а  что  же  д-Ьлать?  Бросить  ли  борьбу,  или  предолжать  ее? 
„Галлиполи"  сказало:  продолжать  и  продолжать  вскмъ  вм-Ьст^  въ 
своихъ,  создавшихся,  въ  горнил-Ь  гражданской  войны,  частяхъ,  вм^Ь- 
ст-Ь  со  своими  испытанными  боевыми    начальниками    и  товарищами. 

Наступитъ  и  трет1Й,  в^Ьроятно,  въ  посл'Ьдн1й  разъ,  моментъ, 
когда  опять  голосъ  земли  русской,  голосъ  чести  каждаго  изъ  насъ 
призоветъ  къ  д'Ьйств1ю. 

Тотъ,  кто  провЪрилъ  себя  дважды:  пробиваясь  въ  Б-Ьлыя  Ар- 


М1И  И  въ  „Галлиполи",  кто  не  забылъ  эти  свои  собственныя  и,  вм-Ь- 
ст-Ь  съ  т-Ьмъ,  об[Ц1я  для  всЬхъ  русскихъ  патр10товъ  даты  большого 
значешя,  тотъ  вновь  преодол'Ьетъ  и  сомн^шя  и  препятств1я. 

Въ  этомъ  смыслъ,  въ  этомъ  ценность  воспоминан1й  о  годов- 
щинахъ  основан1я  Добровольческой  Армш  и  „Галлиполи".  Въ  эти 
дни  мы  производимъ  пов'Ьрку  своей  духовной  мобилизацюнной 
готовности,  производимъ  также  перекличку  между  оставшимися 
живыми  т-Ьломъ  и  духомъ  соратниками  передъ  лицомъ  стражду- 
щей Р0СС1И. 

Мы  служимъ  Родин'Ь,  Богъ  да  поможетъ  намъ! 

М.  Зинкевичъ 


Международный  обзоръ 

„Мюнхенъ" 

Мюнхенское  соглашен1е  30  сент.  явилось  той  поворотной  да- 
той, которая,  наконецъ,  разр-Ьшила  чехословацк1й  кризисъ,  тяго- 
т'Ьвшш  въ  течен1е  всего  сентября  надъ  Европой.  Постепенно  пе- 
реходя изъ  чисто  м-Ьстнаго  спора  между  Герман1ей  и  Чехослова- 
шей  въ  общеевропейск1й'споръ  —  между  тоталитарными  и  демо- 
кратическими державами,  онъ  явно  велъ  Европу  къ  войн-Ь,  кото- 
рая была  въ  посл'Ьдн1е  дни  сентября  можетъ  быть  даже  ближе, 
ч'Ьмъ  мног1е  это  думали.  Во  всякомъ  случа-Ь,  было  много  сторон- 
никовъ  „превентивной"  и,  по  мн'Ьн1ю  многихъ,  „неизб'Ьжной"  войны. 

Разъ  война  неизб-Ьжна  —  говорили  сторонники  этого  тече- 
шя,  (а  ихъ  было  не  мало  не  только  во  Франц1и  но  и  въ 
Англ1и,  не. говоря  уже  о  Чехословак1и,  усиленно  поддерживавшейся 
въ  этомъ  СССР)  —  лучше,  чтобы  она  началась  теперь,  когда  въ 
ней  сможетъ  принять  участ1е  и  Чехословак1я.  Т.  е.,  выгоднее  вести 
ее  при  помощи  25-30  чехословацкихъ  дивиз1Й.  опираясь  на  укр-Ьп- 
лен1я  чехосл.  границы,  ч'Ьмъ  вести  ее  въ  будущемъ  и  уже  безъ 
чеховъ, 

Эта  точка  зр-Ьнхя  им-Ьла  не  только  много  сторонниковъ,  но 
и,  благодаря  своей  кажущейся  уб-Ьдительности,  широко  пропаган- 
дировалась въ  печати,  т-Ьмъ  бол^е,  что,  соц10логически,  20  л-Ьтъ, 
истекшихъ  со  времени  посл-Ьдней  борьбы,  создали  очень  опасныя 
предпосылки.  Участники  прошлой  войны  въ  значительной  степени,  въ 
силу  своего  возраста  уже  не  рисковали  принять  непосредственное 
участ1е  въ  войн-Ь.  Т-Ь  же,  кто  должны  были  принять  въ  ней  уча- 
ст1е  въ  первой  лин1и,  въ  прошлую  войну  не  воевали  и  не  отдавали  себЪ 
отчета  въ  томъ,  что  такое  современная  война.  Все  это  и 
создало  тотъ  военный  психозъ,  который  такъ  типиченъ  для  по- 
сл-Ьднихъ  дней  сентября. 

Какъ  ни  странно,  задерживающими  центрами  оказались  не  т-Ь, 
кто  рисковали  стать  „комбатантами"  первой  лин1и,  а  т-Ь  массы  мир 
наго  населен1я,  которыя  въ  прошлыя  войны  оставались  лишь  зри- 
телями. Ум-Ьряющую  роль  сыграла  именно  угроза    воздушныхъ    на- 


.летовъ,  поставившая  подъ  вопросъ  мирное  существован1е  т'Ьхъ  ши- 
•рокихъ  массъ,  которыя  рисковали  въ  случа'Ь  войны  и  своей  жиз- 
.нью,  а  не  только  своимъ  достоян1емъ.  „Мюнхенъ"  эту  угрозу 
устранилъ  и  этимъ  и  объясняется  тотъ  подлинный  взрывъ  энту- 
.31азма,  которымъ  были  охвачены  народы  не  только  Франц,1и  и  Ве- 
ликобритан1и,  но  въ  неменьшей  м-Ьр-Ь,  вопреки  тому,  что  часто  ут- 
верждаютъ,    -  и  Гермаши  и  Итал1и. 

Герман1я  можетъ  быть,  и  даже  вполн-Ь  в-Ьроятно,  готова  бы- 
ла воевать.  Но  отъ  готовности  воевать  до  желан1я  вести  войну  — 
дистанщя  большого  разм'Ьра.  Война  для  нея  оставалась,  съ  ея  точ- 
ки зр'Ьн1я,  наихудшимъ  р-Ьшенхемъ. 

Сейчасъ,  когда  всЬ  карты  открыты,  можно  и  нужно  прямо 
сказать,  что  войны  не  хот-Ьлъ  никто.  Въ  этомъ  сущ.ественное  раз- 
лич1е  между  обстановками  1938  и  1914  годовъ,  между  котороми, 
однако,  н-Ькоторые  такъ  охотно  проводили  въ  сентябрск1е  дни 
аналопю,  забывая,  что  въ  1914  году  война  казалась  не  т'Ьмъ,  ч-Ьмъ 
она  выявилась  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  въ  то  время,  какъ  теперь  она, 
можетъ  быть,  кажется  даже  страшн-Ье  того,  ч1эмъ  она  могла  ока- 
заться въ  д-Ьствительности. 

Вся  суть  вопроса  заключалась  въ  томъ,  что,  хотя  войны  не 
хот^лъ  никто,  Герман1я  и  повидимому  (хотя  и  не  нав'Ьрно)  Итал1я 
—  воевать  могли,  тогда  какъ  Франц1я  и  особенно  Великобритан1я 
воевать  не  только  не  хот-кли,  но  и  не  могли.  Этимъ  только  и  мо- 
жно объяснить  то,  что  посл'Ь  отказа  Чемберлена  принять  Годе- 
сбергск1Й  „меморандумъ"  (по  существу  ультиматумъ  Гитлера)  и 
посл-Ьдовавшей  мобилизащи  англ1йскаго  флота  и  хотя  и  частич- 
ной, но  все-же  серьезной  мобилизац1и  французской  арм1и,  въ  Мюн- 
хен'Ь  были  приняты  не  только  Годесбергск1я  требован1Я  Гитлера, 
но  пришлось  пойти  и  на  дальн-Ьйш1я  уступки,  которыя  заключа- 
лись въ  томъ,  что  вм-Ьсто  плебесцита  въ  спорныхъ  областяхъ  бы- 
ли признаны  обязательными  постановлен1я  „международной  коми- 
сс1и",  созданной  въ  Мюнхен-Ь  и  ц-Ьликомъ  ставшей  на  германскую 
точку  зр'Ьн1я.  Если  и  можно  говорить  о  смягчен!и  первоначальныхъ 
требован1Й,  то  только  въ  методахъ  аннекс1и  судетскихъ  земель:  въ 
Годесберг-Ь  Гитлеръ  грозилъ  занять  ихъ  сразу  же  силой,  въ  Мюн- 
хен'Ь  же  ему  предоставлено  было  занять  ихъ  въ  течен1е  10  дней. 
Почему  же  Чемберленъ  р-Ьшительно  отклонилъ  Годесбергск1й 
ультиматумъ,  а  черезъ  н'Ьсколько  дней  согласился  на  бол-Ье  жесто- 
К1Я  требован1я  Гитлера  въ  Мюнхене  ?  —  Объяснить  это  можно 
только  т-Ьми  колебан1ями  политическаго  маятника  въ  Англ1и  и  Фран- 
ши,  которыя  такъ  типичны  для  второй  половины  сентября. 

Какъ  изв-Ьстно,  12-го  въ  Берхтесгаден^  и  18  въ  Лондон-Ь  вс% 
херманск1я  требовашя,  подъ  вл1ян1емъ  сов-ктовъ  Ренсимена,  были 
приняты  ц'Ьликомъ.  Но,  зат'Ьмъ,  маятникъ  качнулся  въ  другую  сто- 
рону и  явилась  надежда  угрозой  мобилизащи  создать  лучшее  поло- 
жен1е  для  того,  чтобы  отстоять  свои  позищи.  Признать  право  Гер- 
ман1и  единолично  решить  свой  споръ  съ  Чехословак1ей  путемъ  воен- 
ной оккупаи1и  судетскихъ  земель,  значило  пойти  на  полную  капиту- 
^яяц^ю.  Этимъ  только  и  можно  объяснитъ    отказъ    отъ     Годесберг- 


скихъ  предложен1Й  Гитлера  и  мобилизащи  —  частичную  въ    Англ1и-^ 
и  Францш  и  всеобщую  въ  Чехословак1и. 

Однако,  это  вызвало,  въ  свою  очередь,  угрозу  всеобщей  мо- 
билизащи въ  Гермаши.  Въ  такихъ  услов1Яхъ  политическое  отсту- 
плен1е  Великобритан1и  и  Франц1И  стало  неизб'Ьжнымъ  и  нужно  бы- 
ло только  найти  пути,  которыя  это  отступлен1е  какъ  нибудь  зама- 
скировали и  позволили  бы  провести  его  если  и  не  съ  достоин- 
ствомъ,  то,  во  всякомъ  слз'чаЪ,  сохраняя  как1Я  то  вн'Ьшн1я  формы. 
Для  этого  представился  очень  удобный  выходъ  въ  вид^  возможно- 
сти посредничества  Мусолини.  Это  посредничество  им-^ло  то  удоб- 
ство, что  Итал1я  воевать  изъ  за  судетскихъ  н'Ьмцевъ  совсЬмъ  не 
хот-Ьла,  съ  другой  стороны —  посредничество  Муссолини  было  един- 
ственнымъ  пр1емлемымъ  для  Гитлера  выходомъ  изъ  положен1я.  За- 
ран-Ье  зная,  что  въ  Мюнхен-Ь,  при  сложившейся  къ  29  сент.  поли- 
тической ситуащи  онъ  получитъ  р'Ьшительно  все,  чего  онъ  доби- 
вается, Гитлеръ  могъ  поступиться  срокомъ  осуществлен1я  своихъ 
требован1й,  если  этого  у  него  попроситъ  его  союзникъ  и  другъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  посредничество  Мусолини  давало  возможность  Гит- 
леру, безъ  малМшаго  ущерба  для  своего  престижа,  взам-Ьнъ  за- 
воеван1я  судетскихъ  земель,  получить  ихъ  даромъ  путемъ  сговора 
съ  Франщей  и  Великобритан1ей.  Для  Франщи  и  Англ1и  это  давало 
возможность  перевести  чехословацк1Й  споръ  изъ  области  еднолич- 
ныхъ  ультиматумовъ  Гитлера  въ  плоскость  „международнаго  сго- 
вора". Ясно,  что  положен1е  сторонъ  въ  Мюнхен'Ь  было  неравнымъ. 
Съ  одной  стороны,  Гитлеръ  поступался  лишь  вн-Ьшними  формами 
для  того  чтобы  получить  все,  что  онъ  требовалъ.  Съ  другой  сто- 
роны, Франщя  и  Великобритан1я  поступались  всЬмъ  для  того,  что- 
бы выиграть  эти  вн'Ьшн1я  формы,  маскировавши  ихъ  отступлен1е. 
Наконецъ  Мусолини  изб-Ьгалъ  этимъ  труднаго^  для  него  въ  этой 
обстановк'Ь  вьшолнен1я  своихъ  союзныхъ  обязательствъ  къ  Герма- 
нш  и  въ  то-же  время  усиливалъ  свои  внутренн1я  политическ1я  по- 
ЗИЦ1И,  выступая  или,  во  всякомъ  случа-Ь,  создавая  впечатл'Ьн1е,  что 
онъ  выступаетъ  въ  роли  арбитра  1::вропы.  Въ  подобныхъ  услов1яхъ 
сговоръ  былъ  неизб'Ьженъ.  Роль  Чехословак1и  во  всемъ  этомъ 
была,  конечно,  второстепенной  и  она  въ  эти  дни  изъ  возможнаго 
союзника  превратилась  лишь  въ  предметъ  торга.  Этого  Бенешъ  не 
предусмотр-Ьлъ  и  за  это  дорого  поплатился  и  онъ  самъ  и,  главное, 
Чехословак1я. 

Была  ли  Чехословак1я  предана  своими  сожизниками  ? 

Думается,  что  всЬ  безъ  исключения  чехословаки  въ  этомъ 
ув'Ьрены  и,  нужно  сказать,  что  для  этого  у  нихъ  есть  достаточно 
основан1Й,  Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  насколько  они  были  пра- 
вы въ  т-Ьхъ  иллюз1яхъ,  которыя  они  себ-Ь  д-Ьлали  въ  отношен1и 
прочности  союзныхъ  обязательствъ,  въ  которыя  они  сл^по  верили. 
Обязательства  эти,  какъ  мы  отм-Ьчали  въ  одномъ  изъ  нашихъ  об- 
зоровъ  („Г.  В.")  юридически  были  довольно  спорными,  а,  главное, 
практически,  трудно  осуществимыми  Теор1я,  правда,  была  на  сто- 
рон-Ь  концепщи  нерушимости  союзовъ  и  въ  это  безоговорочно  в-Ь- 
рили  Бенешъ  и  его  правительство.  На  практик-Ь  же  эти  союзы  были. 


^лишь  однимъ  изъ  козырей  въ  общеевропейской  игр^  и  притомъ 
•козыремъ  не  особенно  крупнымъ,  учитывая  трудность  его  практи- 
ческаго  использован1я.  До  т-Ьхъ  поръ  пока  споръ  оставался  въ 
области  взаимныхъ  угрозъ,  этотъ  козырь  могъ  быть  использова- 
нымъ.  Но,  какъ  только  споръ  перешелъ  въ  область  угрозъ  вполн'Ь 
реальныхъ,  главной  изъ  которыхъ  было  подавляющее  превосход- 
ство германской  (отчасти  и  итал1анской)  ав1аши  надъ  воздушными 
флотами  Англ1и  и  особенно  Франц1и,  козырь  этотъ  терялъ  всякое 
значен1е  въ  игр^.  Та  роль,  которую  могла  сыграть  Чехословак1я 
въ  общеевропейской  войн^Ь  не  компенсировала  слабости  западныхъ 
демократ1Й  въ  воздух-Ь,  А  эта-то  слабость  и  создавала, 
въ  силу  угрозы  мирному  населен1ю,  то  стих1ное  движен1е  въ  поль- 
зу мира,  которое  въ  конц-к  концовъ  преобладало  и  привело  къ 
Мюнхенскому  соглашешю. 

Каковы  же  результаты  Мюнхена  ? 

Въ  Мюнхен-Ь  посл-Ь  долгой  и  упорной  борьбы  былъ  выигранъ 
«вропейскш  миръ.  Выиграли  при  этомъ  вс^,  даже  и  Чехословак1я, 
ибо  война,  какъ  бы  она  ни  кончилась,  означала  бы  для  нея  „по- 
токъ  и  раззореше".  Эта  общая  поб-Ьда  и  побМа,  которая  стоитъ 
не  только  такихъ  уступокъ,  которыя  были  сделаны    въ    Мюнхен-Ь. 

Это  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  самое  крупное  поражеше  СССР  въ  его 
международной  политик-Ь  со  времени  Брестъ-Литовскаго   мира. 

Наряду  съ  этимъ  это  и  полное  политическое  поражен1е  всей 
системы  Версаля. 

Полная  въ  той  же,  м-Ьр-Ь  политическая  поб-Ьда  Гермаши. 

Вопросъ  о  расчленен1и  Чехословак1и  и  о  территор1альныхъ 
пр1обр'Ьтешяхъ  Германш  съ  этихъ  точекъ  зр-Ьшя  является  совер- 
шенно второстепеннымъ...  Съ  точки  зр'Ьн1я  Гитлера  вопросъ  заклю- 
чается въ  томъ,  что  Чехословаюя  политически  нейтрализована  и 
неизбежно  войдетъ  въ  германскую  орбиту.  Взам-Ьнъ  угрозы  на 
фланге  и  плацдарма,  связывающаго  Франщю  съ  СССР,  Чехосло- 
вак1я  превращается  въ  слабую  пограничную  страну, '  находящуюся 
въ  полной  политической  и  экономической  зависимости  отъГерман1и. 
И  это  достигнуто  не  столько  фактомъ  отторжен1я  судетскихъ  зе- 
мель, сколько  сознан1емъ,  которымъ  проникнута  сейчасъ  вся  Че- 
хословаюя, что  старая  система  союзовъ  не  только  не  смогла  ее 
защитить,  а,  наоборотъ,  выдала  ее  съ  головой  Герман1и. 

Малыя  государства  типа  Чехословак1и  не  могутъ  жить  само- 
стоятельной политической  жизнью  въ  международномъ  масштаб-Ь. 
Они  неизб-Ьжно  должны  считаться  съ  той  или  иной  группировкой 
великихъ  державъ.  Сейчасъ  выборъ  Чехословак1ей  сд'Ьланъ.  На 
сторон-Ь  западныхъ  демократ1й  второй  разъ  она  уже  не  выступитъ, 
на  союзъ  съ  Франщей  и  СССР  она  ужъ  больше  полагаться  не  бу- 
детъ.  Произошло  именно  то,  чего  Гитлеръ  и  не  добивался  весной 
этго  года,  а  о  чемъ  только  мечталъ...  Ч^мъ  бол-Ье  горькимъ  являет- 
ся разочарован1е  чеховъ  въ  своихъ  прежнихъ  союзникахъ,  т-Ьмъ 
круче  поворотъ  во  вн-Ьшней,  а  м.  б.  и  внутренней  политики  Чехо- 
словак1И. 

Нейтрализащя  Чехословак1и  окончательно  разрываетъ  то  коль- 


цо,  которое  по  иде'Ь  Версаля  должно  было  навсегда  обезвредитБ- 
Герман1Ю.  Герман1я  сейчасъ  вышла  изъ  окруженхя  и  въ  этомъ,  а 
совсЬмъ  не  въ  присоединен1и  судетскихъ  земель,  состоитъ  главный 
ея  выигрышъ. 

Наряду  съ  этимъ  поб^Ьда  Герман1и  надъ  западными  демокра- 
Т1ЯМИ  заставить  всЬ  малыя  государства  центральной  Европы  и  на 
Балканахъ  пересмотр'Ьть  свои  политическ1я  позицш.  Отеломляющ1е- 
политическ1я  усп-Ьхи  Герман1и  за  нын'Ьшн1Й  годъ  съ  одной  стороны 
и  отсутств1е  всякой  реакцш  на  нихъ  со  стороны  западныхъ  демо- 
краты —  съ  другой,  В00Ч1Ю  показали  силу  Герман1и  и  временную 
политическую  слабость  Франц1и  и  Великобритан1и.  Изъ  этого  не- 
изб'Ьжно  будутъ  сд'Ьланы  выводы,  что  еще  больше  укр-Ьпитъ  по- 
литическ1я  позищи  Германш  въ  восточной  Европ'Ь. 

Новая  ор1ентащя  если  и  не  на  Гермашю,  то,  во  всякомъ  слу- 
ча'Ь,  не  противъ  Герман1и  неизбежна  для  всЬхъ  государствъ'  при- 
дунайской  Европы.  Въ  этомъ  заключается  громадный,  трудно  даже 
поддающ1йся  въ  настоящее  время  учету  въ  смыслъ  политическихъ- 
посл^дств1Й,  выигрышъ  Герман1и. 

Версальская  система  безвозвратно  умерла.  На  см-Ьну  ей  при- 
ходитъ  новая.  Какъ  она  сложится  —  сказать  сейчасъ  трудно.  Не- 
сомн-Ьнно,  однако,  одно:  въ  этой  новой  политической  системе  Гер- 
манш будетъ  принадлежать  первая  роль  во  всякомъ  случа-Ь,  въ. 
отношенш  центральной  и  восточной  Европы. 

Остается  изсл'Ьдовать  самый  главный  для  насъ  вопросъ.  Какъ 
оц'Ьнить  „Мюнхенъ"    съ  точки    зр-Ьнтя     интересовъ      нащональной. 

Р00С1И? 

„Мюнхенъ"  —  полное  политическое  поражен1е  сов-Ьтской. 
Москвы.  И  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  —  онъ  такая  же  поб-Ьда  для- 
насъ.  Если  въ  этомъ  могутъ  возникать  как!я  нибудь  сомн'Ьн1я,  то- 
достаточно  хотя  бы  б-Ьгло  просмотр-Ьтъ  советскую  печать  за  дни 
непосредственно  посл^  мюнхенскаго  соглашен1я.  Сов'Ьты  чувствуютъ 
свое  поражен1е  и  всЬ  вопли  сов.  прессы  это  подтверждаютъ. 

Но  есть  еще  одна  немаловажная  для  будущей  нащональной 
РосС1и  сторона  этого  вопроса.  Это  тотъ  предметный  урокъ,  кото- 
рый показалъ  славянскимъ  странамъ  на  значен1е  отсутств1я  настоя- 
щей Россш.  Ставка  на  западныя  демокра1и  оказалась  мен-Ье  в-Ьрной 
ч-Ьмъ  поддержка  Росс1и  въ  прошломъ  и,  надо  думать,  и  въ  буду- 
щемъ.  Изъ  этого  ими  не  могутъ  не  быть  сд'Ьланы  выводы  и  это- 
весьма  в'Ьроятно  отразится  на  ихъ  политике  въ  русскомъ  вопросЬ. 

ОБЗОР"Ь    СССР 

СБОРЪ      УРОЖАЯ 

По  причинамъ  отъ  большевиковъ  независящимъ,  урожай  в-ь 
этомъ  гОду,  насколько  можно  судить  по  даннымъ  сов.  печати,  не 
хуже  прошлогодняго.  Что  же  касается  до  уборки,  т.  е.  причинамъ- 
зависящимъ  отъ  большевиковъ,  д-Ьло  обстоитъ  теоретически  сов- 
семъ   блестяще.  Такъ  „Изв-Ьст1я''  (отъ  12.  X.)     пишутъ     так1е     ди- 


фирамбы  парт1Йной  и  правительственной  политик-^  СССР  въ 
этомъ  вопрос-Ь: 

,Парт1я  и  правительство  проявляютъ  исключительную  заботу  о 
развит1и  соц1алистическаго  сельскаго  хозяйства  и  о  матер1альномъ  бла- 
Г0С0СТ0ЯН1И  широчайшихъ  массъ  колхозниковъ.  Наше  сельское  хозяй- 
ство уже  давно  стало  самымъ  крупнымъ,  самымъ  механизированнымъ. 
И  т-Ьмъ  не  мен-Ье,  ни  на  одинъ  день  не  прекращается  работа  по  даль- 
н-Ьйшей  механизац1и  землед-Ьл1я,  по  дальн-Ьйшему  усовершенствован1Ю 
по   его  техник-Ь  и  подъему  его  культуры". 

Дал-^е  въ  той  же  стать-^  приводится  рядъ  цифровыхъ  дан- 
ныхъ  о  количестве  с.-хоз.  машинъ,  явно  бьющихъ  на  эф- 
фектъ,  для  усилен1я  котораго  разставлена  масса  восклицатель- 
ныхъ  знаковъ. 

Казалось  бы,  что  въ  подобныхъ  услов1яхъ  —  хорошего  уро- 
жая и  „непрестанныхъ  заботъ  парт1и  и  правительства  о  куждахъ 
колхозовъ  и  совхозовъ"  съ  уборкой  урожая  осенью  1938  г.  д-Ь- 
по  должно  было  обстоять  бол-Ье,  ч-^мъ  благополучно.  Таково  по- 
ложен1е  въ  теор1и,  преподносимой  сов.  печатью  Совершенно  иная 
картина  получается  даже  по  даннымъ  той  же  печати  на  прак- 
тик-^. Повторяется  столь  типичная  для  народнаго  хозяйства  СССР 
картина:  есть  хл%бъ,  свекла,  ленъ  и  т.  д.,  есть  машины  и  т"Ьмъ 
не  мен-Ье  убрать  ихъ  не  могутъ:  хл^бъ  гн1етъ  на  корню,  а  вы- 
копанная свекла  лежитъ  на  поляхъ. 

Началось  это  еш,е  въ  середин-Ь  сентября,  когда  въ  статье 
отъ  15  сент.  ,, Первая  заповедь"  „Изв-Ьст1я"  писали:  „Было  бы 
ошибкой  полагать,  что  реализац1я  урожая  идетъ  въ  нынешнемъ 
году  во  вс-Ьхъ  отношен1яхъ  усп-^шно.  Данныя  на  10  сент.  о  ход-Ь 
выполнен1я  плана  хл'Ьбозаготовокъ  свидЪтельствуютъ  объ  об- 
ратномъ". 

Т%-же  „Изв-Ьст1я"  отъ  27  сент.  констатируютъ,  что  „на  20 
сент.  въ  ц-^ломъ  по  СССР  скошено  лишь  95%.  а  въ  Краснояр- 
скомъ  кра-к,  напр.,  до  сихъ  поръ  стоитъ  на  корню  'Д  урожая 
зерновыхъ.  То- же  самое  и  въ  Омской  и  Читинской  областяхъ. 
Затягиваютъ  уборку  и  въ  Новосибирской  области".  Мало  изм-Ь- 
нилось  положен1е  и  нед-Ьлю  спустя.  Такъ  5  окт.  „Изв."  повто- 
ряютъ,  „что  въ  Челябинской  области  15о/о  хл^Ьба  еш,е  стоятъ  на 
корню". 

Это  гЬмъ  бопЬе  удивительно  по  отношен1'ю  къ  Западной 
Сибири,  т.  е.,  богатейшему  русскому  хлебному  ра1ону,  гд-Ь  какъ 
разъ  раннее  наступлен1е  зимы  д-Ьлаетъ  укосъ  особенно  срочнымъ. 
Безотрадность  картины  укоса  зерновыхъ  во  всей  западной  Си- 
бири подтеерждаютъ  „Извест1я''  отъ  28  сент.,  перечисляя  рядъ 
областей,  въ  которыхъ  „на  сотняхъ  тысячъ  гектаровъ  хл^ба  уже 
перестояли  и   осыпаются. 

Не  лучше  д-^ло  обстоитъ  и  со  второй  фазой  уборки  урожая 
—  обмолотомъ.  Такъ  сов.  печать,  указываетъ,  что  въ  отд-^ль- 
ныхъ  краяхъ  ,,врядъ  ли  удастся  вообще  весь  собранный  хл^бъ 
обмолитить  „Причина  все  та-же.  Машины  есть  на  бумаге,  на  ли- 
цо же  ихъ  н-Ьтъ  и  убирать  урожай  после     катастрофическаго  па- 


ден1я  за  время  господства  большевиковъ  конскаго  оголовья  СССР 
неч-Ьмъ. 

„Восточные  ра10ны"  —  пишутъ  „Изв'Ьст1я"  отъ  28  сент.  —  рас- 
полагаютъ  мощнымъ  молотильнымъ  паркомъ.  Однако,  въ  больший ств-Ь 
МТС  (моторно-тракторныхъ  станши)  молотилки  либо  безд-Ьйствуютъ, 
либо  работаютъ,  не  на  полную  мощность.  Въ  МТС  Новосиб.  области 
есть  свыше  2000  сложныхъ  мологилокъ,  но  сотни  изъ  нихъ  даже  не 
приведены  въ  рабочее  состояше.  Такъ,  въ  Татарскомъ  ра10Н'Ь  —  61 
молотилка,  и  всЬ  он'Ь  еще  ремонтируются...  Надо  ли  удивляться,  что 
въ  Красноярскомъ  кра-Ь  еще  не  обмолочено  68о/о  скошенныхъ  хл-Ь- 
бовъ,  если  въ  кра-Ь  безд-Ьствуетъ  подавляющее  часть  молотилокъ.  -Ку- 
да ужъ  больше  —  на  товарномъ  двор-Ь  станц1и  Красноярская  съ  И 
1ЮЛЯ  валяются  десятки  невыкупленныхъ  полу  сложныхъ  молотилокъ, 
прибывшихъ  въ  адресъ  Пировской,  Богучанской  и  Енисейской  МТС. 
Между  т^мъ,  первая  обмолотила  на  20  сент.  только  15%  скошенныхъ 
хл-Ьбовъ,  вторая  лишь  10%,  а  третья  всего  навсего  только  5%!  Со- 
вершено та-же  картина  представляется  „Изв-Ьст^ями"  5  окт.  и  въ  Че- 
лябинской области,  съ  прнбавлен1емъ,  что  , такое  положен1е  и  не  въ 
одной  только  Челябинской    области*. 

Въ  подобныхъ  услов1яхъ,  конечно,  не  приходится  удивляться, 
что  обмолотъ  зерна  угрожающе  отстаетъ  отъ  излюб- 
ленныхъ  большевиками  ,,плановыхъ"  задан1Й.  Подсчитать  на  бу 
маг-Ь,  конечно,  не  сложно.  Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что 
разъ  молотилки  не  работаютъ,  то  хл^бъ  во  время  обмолотъ  не 
будетъ,  несмотря  ни  на  каюе  планы.  Эта  очевидная  истина,  од- 
нако, только  сейчасъ  проникаетъ  въ  мозги  сов.  руководителей 
комисар1ята  землед'Ьл1я. 

Зам-Ьчательную  картину  изъ  жизни  рисуютъ  „Изв."  въ  № 
отъ  12.  X.  Подъ  давлеН1емъ  грозныхъ  окриковъ  изъ  центра  об- 
ластное земельное  управлен1е  Омской  области  р-^шило  приб-Ьг- 
нуть  къ  довольно  обычному  въ  СССР  пр|'ему  повышен1я  цифръ 
уборки  урожая,  „Не  обременяя  себя  заботами**,  пишутъ  „Изв-Ь- 
ст1я",  ,, руководители  ОБЛЗО  пришли  къ  выводу,  что  создать 
переломъ  можно  и  не  выходя  изъ  кабинета.  И  начальникъ 
ОБЛЗО  т.  Комаровъ  и  зам-Ьститель  зав.  сельхозотд-^ломъ  т.  Цыр- 
кинъ  попросту  подд'йлали  очередную  сводку,  приписавъ  къ  ко- 
личеству убранныхъ  гектаровъ  дополнительно  46995.  Когда  же 
зав.  учетомъ  комсомолецъ  т.  Орленко  отказался  подписать  эту 
сводку,  Цыркинъ  укоризненно  заявилъ  —  не  зналъ  я,  что  ты 
такой  челов-Ькъ.  Стоитъ  ли  изъ  за  пустяковъ  обострять  отноше- 
н1я.  В-^дь  ты  же  ставишь  подъ  ударъ  областное    руководство". 

Совершенно  та  же  безнадежная  картина  и  съ  уборкой  сахар- 
ной свеклы.  Урожай  свеклы,  повидимому,  хорошъ,  но,  несмотря  на 
постановлен1е  Совнаркома  СССР,  о  томъ,  что  въ  сентябре  вся 
выкопанная  и  очищенная  свекла  должна  сдаваться  въ  тотъ  же  день 
на  сахарные  заводы  —  „Съ  каждимъ  днемъ  увеличавается  раз- 
рывъ  между  копкой  и  вывозомъ.  .  ."  „На  поляхъ  свекловичныхъ 
колхозовъ  лежатъ  горы  несортной  свеклы".  Причина  въ  томъ, 
что  „неудовлетворительно  работаютъ  автоколонны",    т.  ,,,е.^  ,^т||->*1е 


причина,  что  и  съ  обмолотомъ  зерна.  Свекла  есть,  но  н'Ьтъ  лоша- 
дей и  исправныхъ  автомашинъ,  чтобы  ее  вывезти. 

Та-же  совершенно  картина  и  съ  льномъ. 

„Въ  ряд-Ь  республикъ,  краевъ  и  областей"  —  пишутъ  „Изв". 
отъ  27.  X.  —  до  сихъ  поръ  не  законечно  тереблен1е  льна,  подъ- 
емъ  его  со  стлищъ.  Въ  прошломъ  году  къ  20  сент.  былъ  разо- 
сланъ  ленъ,  убранный  съ  2,042  тыс.  гектаровъ,  а  въ  этол1ъ  году 
колхозы  разостлали  ленъ,  вытеребленный  съ  плошади  въ  1808 
тыс.  гектарозъ,  т.  е  на  добрыхъ  200,000  гект.  меньше...  Въ  про- 
шломъ  году  было  поднято  со  стлищъ  37  7о  вытеребленнаго  льна 
а  въ  этомъ  году  лишь  19%"-  Ь^ъ  этому  та-же  статья  меланхоли- 
чески разъясняетъ,  что  яДальн-^йшая  затяжка  разстила  и  подъема 
льна  со  стлищъ  особенно  въ  Свердловской,  Омской  и  Челя- 
бинск, областяхъ,  а  также  въ  Красноярскомъ  краь,  Кеми  и  Чу- 
ваш1и  можетъ     привести  къ  большимъ   потерямъ". 

Это,  конечно,  очевидно  и  безъ  поучен1я  соз-Ьтскаго  оффиц1о- 
за.  Весь  вопросъ  въ  томъ  —  какъ  этого  изб-Ьжать — и  на  это 
„Изв-Ьст1я"  никакого  отвьта  не  даютъ.  И  датъ  не  смогутъ  потому, 
что  порочна  вся  система  сельскаго  хозяйства  СССР.  И  эта  по- 
рочность несмотря  на  повышен1е  числа  машинъ  въ  сельскохозяй- 
ственномъ  парк-Ь  и  на  сотни  тысячъ  „ударниковъ"  и  .колхозни- 
ковъ-стаханцевъ",  сказывается  все  р-Ьзче. 

Въ  самомъ  д'^л'Ь,  разв-Ь  не  парадоксъ,  что  ростъ  числа  ма- 
шино-тракторныхъ  станц|й,  камбайновъ  и  „сложныхъ  молотилокъ" 
сопровождается  снижен1емъ  показателей  уборки  урожая  по  срав- 
нению съ  прошлымъ  годомъ? 

Запутанная  система  плановъ.  учетовъ,  показателей  и  т.  п. 
окончательно  сбила  съ  толку  колхозы,  а  неуменье  обращаться  со 
сложными  машинами  приводитъ  къ  постояннымъ  простоямъ  и 
невозможности  ихъ  использовать. 

Трудно  найти  другой  прим^ръ,  бол^^е  уб'кдительно  доказы- 
вающ1й  всю  негодность  системы  сов'йтскаго  хозяйства,  ч^Ьмъ  тотъ, 
который  даетъ  намъ  въ  вид-Ь  показного  урока  уборка  урожая 
1938  года.  Несмотря  на  хорош1Й  урожай  и  повышен1е  числа 
сельскохозяйственныхъ  машинъ,  уборка  урожая  идетъ  хуже,  ч%мъ 
въ  прошломъ  году. 


Ошибочный  разсчетъ  на  Советскую 

Р0СС1Ю 

Подъ  такимъ  заглав1емъ  г.  Владим1ръ  Сисъ,  долгол-Ьтихй  со- 
трудникъ  доктора  К.  Крамаржа  по  „Народнымъ  Листамъ",  органу 
парт1и  народныхъ  демократовъ,  входивш1й  въ  посл-Ьднее  коалиц10н- 
ное  чехословацкое  правительство,  пом'Ьстилъ  въ  этой  газете  статью, 
которую,  ввиду  ея  большого  и,  отчасти,  историческаго  интереса, 
приводимъ  ниже  полностью,  въ  русскомъ  переводе. 

Эта  статья  разбиваетъ  всЬ  попытки    советской    и    большеви- 
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занствующей  иностранной  печати  доказать,  что  СССР  былъ  искрен- 
но готовъ  выполнить  всЬ  свои  союзныя  обязательства  къ  Чехосло- 
ваюи  даже  и  въ  томъ  случа-Ь,  если  Франщя  не  выступитъ  въ  за- 
щиту посл-Ьдней.  Объ  этомъ  особенно  стараются  друзья  СССР  въ 
Чехословак1и,  ибо  этимъ  они  хотятъ  замазать  свой  сознательный 
обманъ  чехословацкаго  народа,  которому  они  непрестанно,  вплоть 
до  трагической  развязки,  твердили,  что  союзъ  съ  СССР  —  это 
союзъ  съ  Росс1ей,  союзъ  съ  русскимъ  народомъ,  еще  такъ  не- 
давно, по  одному  лишь  слову  своего  Монарха,  принесшаго  себя  въ 
жертву  во  имя  защиты  маленькой  славянской  страны,  въ  резуль- 
тат-Ь  чего  возникла  и  независимая  Чехословак1я 

Статья  г.  Владим1ра  Сиса  должна  послужить  хорошимъ  пре- 
достережен1емъ  для  т'Ьхъ,  кому  стараются  внушить,  что  на  СССР 
можно  возлагать  т'Ь  же  надежды,  что  и  на  Национальную  Росс1Ю. 
Вотъ  эта  статья: 

„Противъ  признан1я  СССР  де-юре  докторъ  К.  Крамаркъ  про- 
тестовалъ  скорбными  словами-  „Предательство  совершилось".  Сре- 
ди нашихъ  государственныхъ  людей  и  политиковъ  онъ  былъ  един- 
ственный, кто  отъ  имени  своей  парт1и  боролся  противъ  признан1я 
СССР  законнымъ  правительствомъ  русскаго  народа.  Онъ-былъ  также 
единственный,  кто  р-Ьшительно  возставалъ  противъ  чехословако  со- 
в-Ьтскаго  пакта.  Онъ  никогда  не  в'Ьрилъ  въ  сов'Ьтскую  помощь  и 
отвергалъ  ее,  ибо  хорошо  зналъ,  какая  опасность  для  республики 
кроется  въ  политик-Ь  дружбы  съ  Москвой,  для  республики,  затя- 
нутой провалившейся  политической  лин1ей  въ  идеологическ1й  ла- 
герь, —  враждебный  Герман1и  и  Итал1И.  Въ  передовой  стать-Ь  въ 
„Нар.  Листахъ"  въ  март'Ь    1935  года  докторъ  Крамаржъ  говоритъ: 

„Конечно,  СССР,  все  подпишетъ,  вс^хъ  удивитъ  своимъ 
миролюб1е1мъ,  —  или,  лучше  сказаты,  страхомъ  передъ  собст- 
венной армией,  какъ  это  было  съ  уступкой  Япон1и,  съ  надеждой 
наверстать  потерянное  въ  другомъ  м*ст*,  —  но  решится  ли 
онъ  воевать,  р'Ьшится-ли  въ  случа'Ь  необходимости,  выполнить 
договорныя  обязательства?  Небудетъ-ли  онъ,  въ  своемъ  больше- 
вицкомъ  б^снован1и,  утешать  себя  т^мъ,  что  и  потерю  Украины 
и  Прибалтики  онъ  сможетъ  возместить  себе  большевизацтей 
победителей  и  побежденныхъ  въ  страшной,  всеуничтожающей 
войне". 

Такъ  судилъ  докторъ  Крамаржъ  о  помощи  со  стороны  СССР 
и  о  надежности  договора  съ  нимъ,  такъ  предостерегалъ  передъ 
скрытыми  замыслами  Москвы,  обманывающей  М1ръ  лозунгами  па- 
цифизма и  демократ1и.  Несмотря  на  это,  у  насъ  верили,  что  пактъ 
съ  СССР,  вместе  съ  договоромъ  о  союзе  съ  Франщей,  —  самое 
прочное  обезпечен1е  нашей  безопасности  и,  самое  действительное 
оборонительное  оруж1е.  Неудивительно,  что  представители  прова- 
лившейся политики  выставляли  его  на  показъ  М1ру  и  народу, 
какъ  самый  большой  ея  успехъ.  Гипнотизированная  широкая  об- 
щественность верила  въ  помощь  со  стороны  СССР  и  главная  за- 
слуга въ  этомъ  принадлежала  агитащи  нашихъ  коммунистовъ.  А 
когда,  въ  решительный  моментъ,  все,  веривш1е    такъ,    были     же- 
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стоко  разочарованы,  весьма  мног1е  среди  насъ  не  задумались  на- 
чать обелять  Москву,  утверждая,  что  СССР  былъ  согласенъ  намъ 
помочь,  но  не  смогъ,  во-первыхъ,  ввиду  большого  разстоян1я,  а  во- 
вторыхъ,  потому,  что  наше  правительство  не  просило  о  помощи.  О 
первой  причин-Ь  творцы  чехословако-сов-Ьтскаго  пакта  могли  знать 
и  съ  самаго  начала.  Они  могли  высчитать,  что  для  переброски  только 
одной  сов'Ьтской  ДИВИ31И,  въ  случа-Ь  соглас1я  Румын1и,  необходимъ 
ц-Ьлый  м-Ьсяцъ,  а— для  переброски  армейскихъ  корпусовъ — и  мног1е 
м-Ьсяцы.  Скорая  же  помощь  сов-Ьтской  военной  ав1ащи  была  бы  по- 
мощью слишкомъ   малой. 

Что  же  касается  утвержден1я,  что  СССР  не  могъ  придти  на 
помощь,  такъ  какъ  его  объ  этомъ  не  просили,  то  зд'Ьсь  д'Ьло  не 
совсЬмъ  такъ.  Мы  вновь  повторяемъ  то,  о  чемъ  пишетъ  также  и 
органъ  Независимаго  Объединен1я  Чехословацкихъ  Лепонеровъ, 
„Лег1е":  Правительство  три  раза  запрашивало  Москву  относительно 
ЛИН1И  поведен1я  посл-Ьдией  въ  вопросЬ  о  выполнеши  обязательствъ 
вытекающихъ  изъ  договора  съ  нами. 

На  первый  запросъ  Москва  отв-Ьтила,  что  ея  д^йств1я  бу- 
лутъ  въ  за-исимости  отъ  дЪйствШ  Франши.  На  второй  запросъ 
изъ  Москвы  пришелъ  сов^тъ,  поставить  весь  вопросъ  на  обсуж- 
ден1е  въ  Лиг*  Нащй,  дабы  она  могла  установить  нападающую 
сторону.  А  на  трет1й  запросъ  посл^довалъ  сов15тъ— подчиниться 
р'Ьшен1ю  мюнхенской  конференц1и  великихъ  державъ  *) 

Такъ  гд-Ь-же  было  желан1е  намъ  помочь?  Когда,  въ  1914  го- 
ду, Австр1я  напала  на  маленькую  Серб1ю,  то  всего  лишь  на  теле- 
грамму князя-регента  Александра  Императоръ  Николай  II  отв-Ьтилъ  : 
Росс1я  Серб1ю  не  оставитъ**).  И  эта  Росс1я,  къ  войн'Ь  не  подготов- 
ленная, тотчасъ-же  и  безъ  колебан1Й  вступила  въ  войну,  не  прячась 
за  Франц1Ю. 

Докторъ  Крамаржъ  былъ  правъ  и  на  этотъ  разъ.  СССР  охот- 
но подписываетъ  какой-угодно  договоръ,  но  остается  в-Ьренъ  ле- 
нинскому принципу,  что  выполнять  надо  только  т'Ь  обязательства, 
которые  служатъ  на  пользу  большевизма.  На  сей  разъ  мы  будемъ 
благодарны  Москв-Ь  за  ея  огказъ  придти  намъ  на  помощь.  Респуб- 
лика была  бы  сейчасъ  второй  Испан1ей.  Поражен1е  означало  бы,  что 
страна  была  бы  сметена  съ  лица  земли,  а  поб'Ьда  была  бы  „возна- 
граждена" большевицкой  „демократ1ей".  Мы  не  сомн-Ьваемся,  что 
Москва  хот-Ьла  вызвать  войну  въ  Центральной  Европ-Ь —  въ  надеж- 
д'Ь,  какъ  сказалъ  докторъ  Крамаржъ,  что  посл'Ь  страшной  и  всеу- 
яичтожающей  войны,  она  сможетъ  отравить  ядомъ  большевизма 
какъ  поб-Ьдителей,  такъ  и  поб'Ьжденныхъ. 

Заставимъ  же,  наконецъ,  замолчать  ту  безчестную  агитацш, 
которая  и  дальше  пытается  обманывать  израненную  душу  народа, 
агитащю  коммунистовъ  и  остальныхъ  клевретовъ  провалившейся 
политики,  на  которой  и  только  на  которой  лежитъ  вина  за  б^дст- 
в1е,  переживаемое  республикой  !"  („Нар.  Листы"  отъ  1б-го  октября 
1938  г.  №  284). 


^)  Красная  и  розовая  печать  умалчиваетъ  объ  этомъ  третьемъ  отв"Ьт^.  Я.  П. 
^*)  Договорныхъ  обязателстяъ  у  Росс1и  по  отношен1ю  къ  Сербии  не  было  Я.  П. 
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Мы  искренно  желаемъ,  чтобы  широк1я  массы  чешскаго  народа 
услышали  и  откликнулись  на  призывъ  г.  Сиса.  Такихъ  призывовъ, 
къ  сожал^н1ю,  въ  чешской  печати  еще  очень  мало,  а,  между  т^мъ, 
они  необходимы,  ибо  несомн-Ьнно,  что  не  только  коммунисты,  но  и 
всевозможныхъ  мастей  клевреты  СССР  будутъ  продолжать  обма- 
нывать чешсюй  народъ,  доказывая  ему,  что  сов-Ьтское  правитель- 
ство подлинно  представляетъ  русск1Й  народъ  и  потому  путь  къ 
сердцу  русскаго  народа  лежитъ  черезъ  воспр1ят1е  идеолог1и,  про- 
пов^Ьдью  которой  это  правительство  стремится  отравить  весь  м1ръ. 
Только  приманка,  посредствомъ  которой  агенты  и  друзья  СССР  бу- 
дутъ продолжать  свой  обманъ,  теперь  будетъ  иная.  Ран'Ье  такой 
приманкой  была  „реальная",  безм-Ьрно  раздуваемая,  военная  мощь 
СССР,  которую  онъ,  будто- бы,  готовъ  былъ  въ  любой  моментъ  и 
при  всЬхъ  обстоятелствахъ  бросить  на  помощь  союзной  Чехосло- 
вакш.  Теперь-же,  какъ  такую  приманку,  аморальная  болшевицкая 
агитащя  не  задумается  использовать  ту  же  глубокую  в-Ьру  чеш- 
скихъ  народныхъ  массъ  въ  братскую  помощь  великаго  русскаго 
народа, — хотя  бы  въ  будущемъ, — в-Ьру,  основанную  на  д-Ьйствительно 
реальной  и  безкорыстной  жертвенности  Росс1и  въ  прошломъ  во  имя 
интересовъ  Славянства,  т-Ьмъ  бол^е,что  будущее,  длякаждаго  чеш- 
скаго патр10та,  будетъ  полно  неизбывной,  тяжелой  тревоги  за  на- 
щональное  быт1е  своей  родины. 

Такой  обманъ  былъ  бы  горше  перваго,  а  потому,  чешск1е  пат- 
р1оты  не  должны  больше  молчать.  Ихъ  святая  обязанность  неустан- 
но разъяснять  своему  народу,  что  русскш  народъ  глубоко  ненави- 
дитъ  своихъ  поработителей— большевиковъ  и,  естественно,  что  свою 
ненависть  онъ  переноситъ  и  на  т'Ьхъ  ихъ  друзей,  которые  изъ  ко- 
рыстныхъ  „реальныхъ"ц'Ьлей,  поддерживаютъ  большевицкое  прави- 
тельство въ  Росс1и,  помогая  т'Ьмъ  самымъ  кр-Ьпче  затягивать  крас- 
ную петлю  на  ше-Ь  многострадальнаго  русскаго  народа.  Пора,  на- 
конецъ,  понять  вс^мъ,  кто  въ  настоящемъ  или  будущемъ  разсчи- 
тываетъ  на  реальную  помощь  Росс1и,  что  путь  къ  сердцу  русскаго 
народа,  безъ  чего  такая  помощь  иллюзорна,  лежитъ  не  черезъ  за- 
тягиван1е  этой  красной  петли,  а  черезъ  честную  помощь  въ  осво- 
божден1и  отъ  нея. 

Въ  особенности  это  должны  понять  патр1оты  всЬхъ  славян- 
скихъ  странъ  и  заставить  своихъ  государственныхъ  д-Ьятелей  от- 
казаться отъ  „реальной  "политики  во  взаимоотношешяхъ  этихъ  странъ. 
Именно  эту  политику  неуклонно  проводили  руководители  Чехосло- 
вак1и  до  момента  катастрофы  и  горьк1е  ея  результаты  сейчасъ  пе- 
реживаетъ  обманутый  и  покинутый  своими  „союзниками"  чешскш, 
словацк1Й  и  карпаторусск1й  народы. 

Когда  д-ръ  Бенешъ,  бывш1й  министръ  иностранныхъ  д-Ьдъ,  а 
потомъ  и  президентъ  Чехословак1и,  посл^  заключен1я  союза  съ 
СССР,торжествующе  заявилъ,  что  „ран'Ье  отношен1я  межди  чешскимъ 
народомъ  и  Росс1ей  строились  на  сантиментальныхъ  основан1яхъ,  а 
теперь  мы  ихъ  строимъ  на  бол^е  прочномъ  основан1и  —  на  реаль- 
ныхъ  интересахъ  обоихъ  народовъ",  то  русск1е  патр10ты,  еще  такъ 
недавно  беззав-Ьтно    шедш1е  на  смерть    за  общеславянское  д'Ьло  и 
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въ  результате  потерявш1е  бол-Ье  дорогое,  ч-Ьмъ  жизнь — свою  Роди- 
ну, на  это  заявлен1е  могли  отв-Ьтить  лишь  горькимъ  недоум'Ьн1емъ. 
Ибо,  если  Нащональная  Росс1я  пролила  море  крови  лучшихъ  своихъ 
сыновъ  за  освобожден1е  славянъ  отъ' турецкаго  ига  и,  наконецъ, 
принесла  себя  въ  жертву  въ  защиту  маленькой,  далекой  Серб1и, 
выражаясь  словами  д-ра  Бенеша,  д-Ьйствительно  по  сантименталь- 
нымъ  побужден1ямъ,  въ  прошломъ,  то  как1е  реальные  интересы 
могли  бы  вынудить  русск1Й  народъ  идти  на  столь  велик1я  жертвы 
ради  столь  же  маленькой  и  далекой  Чехословак1и  въ  будущемъ  ? 
„Реальная"  политика  между  славянскими  государствами  особенно 
горько  отозвалась  на  судьб-Ь  чешскаго  народа  въ  моментъ  недавней 
катастрофы  страны  и  едва  не  привела  Польшу  къ  братоуб1Йствен- 
ной  войн-Ь  съ  нимъ.  В'Ьдь,  если  Чехословак1я  на  предъявленный 
Польшей  30  сентября  ультиматумъ  отв'Ьтила  бы — „приди  и  возьми", 
то  такая  война  была  бы  почти  неизб^>жна. 

Могла-ли  быть  Польша  твердо  ув-Ьрена,  что  Чехословак1я  безъ 
сопротивлен1я  склонится  передъ  ея  суровымъ  требован1емъ  ?  Намъ 
кажется,  что  н^тъ.  Для  Чехословакш  оккупированная  Польшей  тер- 
ритор1я  въ  экономическомъ  отношен1и  им-Ьетъ  огромное  значен1е. 
Газета  „Народни  Листы"  (16.  X.  38.,  №  284),  въ  стать-Ь^  „Значен1е 
уступки  Тешинской  области  Польш'Ь",  указывая,  что  угольныя  бо- 
гатства этой  области  для  Польши,  обладающей  и  безъ  того  боль- 
шими угольными  басейнами,  почти  лишены  хозяйственнаго  значен1я, 
такъ  заканчиваетъ  свою  статью  :  „Хотя,  по  сравнен1Ю  съ  потерей 
судетскихъ  областей,  потеря  Тешинской  области  территор1ально 
мала,  однако,  она  означаетъ  серьезную  угрозу  независимости  эконо- 
мическаго  будущаго  Чехословак1и  Эта  потеря  лишаетъ  насъ  боль- 
шой части  металлургической  промышленности,  главнымъ  же  обра- 
зомъ,  лишаетъ  нашу  тяжелую  и  химическую  промышленность  ихъ 
главнаго  сырья — угля  и  въ  этомъ  отношен1и  ставитъ  насъ  въ  за- 
висимость отъ  заграницы,  лишая  насъ,  такимъ  образомъ,  милл1ар- 
довъ  нащональнаго  имущества  и  дохода." 

Сл-Ьдовательно,  у  Чехословак1и  были  серьезныя  причины  для 
вооруженной  борьбы  съ  Польшей  изъ-за  Тешинской  области.  На- 
паден1я  Венгрш  Чехословаюя  врядъ-ли  могла  особенно  опасаться, 
такъ  какъ  Югослав1я,  не  безъ  германской  инищативы,  недвусмыс- 
ленно напомнила  Будапешту  о  пакт-Ь  Малой  Антанты.  И  потому,  въ 
данномъ  вопросЬ  р-Ьшающее  значен1е  для  Чехословак1и  им-Ьла  лишь 
позищя  Герман1и.  Истор1я  покажетъ  правильно -ли  учли  руководи- 
тели Чехословакш  возможное  поведен1е  Германш  въ  томъ  случа-Ь, 
если  бы  на  польскш  ультиматумъ  они  отв'Ьтйли  р-Ьшительнымъ  от- 
казомъ,  но  уже  сейчасъ  нельзя  не  отм'Ьтить,  что  во  второй  своей 
р^чи,  26-го  сентября,  канцлеръ  Хитлеръ,  говоря  о  томъ,  что  въ  Че- 
хословак1и,  кром-Ь  трехъ  съ  половиной  милл10ковъ  н^мцевъ,  живутъ 
еще  около  милл1она  венгровъ  и  дв-Ьсти  тысячъ  поляковъ  и  украин- 
цевъ  заявилъ :  „Я  живо  сочувствую  судьб'Ь  этихъ  венгровъ, 
поляковъ  и  украинцевъ.  Но  я  говорю  сейчасъ  только  о  судьб'Ь 
моихъ  н'Ьмцевъ".  Кромъ  того,  онъ  опред'Ьленно  утверждалъ,  что 
Гермашя  не  пойдетъ  дальше  оккупащи  н^мецкихъ    областей  Чехо- 
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словакш.  Отдавать  ихъ  безъ  боя,  не  в-Ьря  этому  заявлен1ю,  не  бы- 
ло  смысла,  такъ  какъ,  если  бы,  посл'Ь  занят1я  этихъ  областей,  гер- 
манская арм1я  захот-кла  бы  двигаться  дальше,  то  задержать  ее  все 
равно  было  бы  уже  невозможно.  Дальн-Ьйшхя  событ1я  показали,  что 
канцлеръ  Хитлеръ  сдержалъ  слово.  Сл'Ьдовательно,  начавъ  неме- 
дленно же  посл'Ь  ультиматума  Польши  перебрасывать  войска  съ  гер- 
манской границы  на  польскую,  Чехословак1я,  въ  сущности  говоря, 
нич'Ьмъ  бы  не  рисковала,  а  при  малыхъ  разстоян1яхъ  и  хорошей 
коммуникащи  страны,  такая  преброска  потребовала  бы  очень  мало 
времени,  въ  особенности  для  прекрасныхъ  моторизованныхъ  частей  че- 
хословацкой армш,  не  говоря  уже.  конечно,  о  ея  первокласномъ  и  отно- 
сительно большомъ  воздушномъ  флот-Ь.  Все  это  показываетъ.  что  раз- 
счетъ  польскаго  правительства  на  то,  что  мюнхенскш  ультиматумъ  сло- 
милъ  духъ  и  волю  правительства  Чехословак1и,  могъ  и  не  оправ- 
даться, ибо  у  посл-Ьдняго  были  больш1я  основан1я  и,  повчдимому, 
даже  возможности  пойти  на  рискъ  войны  съ  Польшей.  Трудно  ска- 
зать, къ  какимъ  результатамъ  привела  -  бы  такая  война,  но  опре- 
деленно можно  предполагатъ,  что,  если  бы  Герман1я  смотр-Ьла  нЗ' 
нее  со  скрешенными  на  груди  руками,  возможности  чего  никакъ 
нельзя  отрицать,  то  для  Польши  такая  война  была  бы  далеко 
не  легка.  Пракрасная  чехословацкая  арм1я  закончила  какъ  разъ 
свою  мобилизащю  и  готова  была  вступить  въ  смертельную  не- 
равную борьбу  съ  могущественной  германской  арм1ей,  Посл^  такой 
готовности,  борьба  съ  польской  арм1ей  представлялась  бы  чехосло- 
вацкой арм1и  сравнительно  легкой,  а  горечь  и  несправедливо  уязвленное 
самолюб1е,  столь  естественныя  для  каждой  арм1и,  вынужденной 
безъ  боя  оставлять  хорошо  укр'Ьпленыя  позищи,  подняли  бы  ея 
духъ  въ  борьб-Ь  съ  поляками     на  большую  высоту. 

Кром-Ь  того,  нельзя  забывать,  что  польско-чехословацкая  гра- 
ница, въ  силу  своихъ  естественныхъ  условш,  легко  обороняема  и 
что  главн'Ьйшая  часть  польской  военной  промышленности  располо- 
жена, въ  среднемъ,  въ  100  клм.,  а  Варшава  въ  400  клм.  по  прямой 
ЛИН1И  отъ  этой  границы.  Конечно,  у  Польши  было  полное  основан1е 
съ  презр'Ьн1емъ  отнестись  къ  угрозамъ  со  стороны  СССР,  т.  к.  ей 
хорошо  изв-Ьстенъ  его  страхъ  передъ  войной  и  неспособность  къ- 
ней,  но  ясно,  что  элементарная  осторожность  вынудила  бы  коман- 
дован1е  польской  арм1и  оставить  солидный  заслонъ  на  сов'Ьтской 
границ'Ь,  ибо  при  возможной  затяжке  войны  и  ослабленш  Польши,. 
Сталинъ  могъ  бы  и  не  устоять  передъ  соблазномъ  бросить  на  нее 
красную  арм1ю.  Конечно,  Герман1я  остановила  бы  это  гуннское  на- 
шеств1е,  если  бы  съ  нимъ  не  справилась  сама  Польша,  но  когда  и 
гдЬ,  это  зависЬло  бы  отъ  особыхъ  разсчетовъ  Герман1и,  которая 
врядъ  ли  принимала  бы  во  вниман1е  интересы  Польши.  При  такомъ 
вполн'Ь  в-Ьроятномъ  развит1и  войны  Чехословакш  съ  Польшей, 
страшно  и  подуматъ.  как1я  б'Ьдств1Я  принесла  бы  она  этимъ  стра- 
намъ,  въ  особенности  посл-Ьдней,  и  потому  каждый  славянинъ  дол- 
женъ  искренно  радоваться,  что  д-Ьло  не  дошло  до  этой  братоуб1Й- 
ственной  войны. 

Все  это  могло  произойти  лишь  только  потому,  что    дв-Ь     ела- 
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вянскихъ  страны  построили  свои  взаимоотношен1я  не  на  братской, 
а  на  „реальной"  политике.  Трещина  между  ними  образовалвсь,  по 
вин-Ь  Чехословакш,  въ  трудную  минуту  для  Польши,  а  въ  еще 
бол^Ье  ТЯЖК1Й  моментъ  для  Чехословакш  Польша  вогнала  въ  эту 
трещину  надежный  клинъ.  Теперь  остается  „третьему  радующе- 
муся" кр'Ьпкими  ударами  вгонять  этотъ  клинъ  возможно  глубже, 
что,  несомн-Ьнно,  скоро  и  начнется. 

Вся  эта,  какъ  бы,  второстепенная  часть  чехословацкой  драмы, 
по  нашему  мн'Ьн1ю,  будетъ  им-Ьть  большое  значен1е  въ  дальн-Ьй- 
шемъ  развит1и  международнаго  политическаго  положен1я  въ  Ев- 
роп-Ь.  Герман1я  не  только  выполнила  второй  и  гораздо  бол-Ье  труд- 
ный этапъ  своего  Огапд  пасН  051:еп  (см.  нашу  статью  „Военное  зна- 
чен1е  аншлусса"  въ  №  59  „Г.  В."),  но,  если  еще  и  нельзя  сказать, 
что  пр1обр'Ьла  себ^Ь  въ  лиц-Ь  Чехословак1и  союзника  противъ  Поль- 
ши, то,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  на  очень  долгое  время  обезпечила  себя 
отъ  совм^стнаго  противодМств1я  этихъ  двухъ  государствъ  своей 
экспанс1и  за  счетъ  ихъ  территор1и. 

Англ1я  дорогой  ц^ной  (и,  какъ  всегда,  за  чужой  счетъ),  до- 
билась отсрочки  войны,  но  столь  необходимое  ей  равнов'Ьс1е  силъ 
(см.  нашу  статью  „Международное  положеше  и  сов-Ьтская  Рос- 
С1я"  въ  Яо  61  и  62  „Г.  В.")  сильно  нарушилось  въ  пользу  блока 
тоталитарныхъ  державъ  и  потому  б-Ьшенная  гонка  въ  вооружен1и 
продолжается  еще  бол'Ье  усиленнымъ  темпомъ.  Въ  то  же  время 
катастрофа  Чехословакш  окончательно  показала,  что  значен1е  СССР 
въ  европейскомъ  равнов-Ьсш  равно  нулю.  Двадцать  л-Ьтъ  упорнаго 
и  антиморальнаго  стремлен1я  всЬхъ  великихъ  державъ  использо- 
вать въ  своихъ  интересахъ  закованный  въ  коммунистическ1я  ц-Ь- 
пи  велик1й  русск1й  народъ,  не  привело  ни  къ  чему.  Настало  время 
искать  для    этого    иной,    —  морально  чистый  путь. 

Я.  Подгорный 


Безъ    программы 

Въ  томъ  же  порядк'Ь,  какъ  напечатана  статья  генерала  П.  Н. 
Краснова  я  над-Ьюсь,  что  „Галлипол1йск1й  В-Ьстникъ"  не  отка- 
жетъ  пом-Ьстить  и  эти  строки. 

Первое,  что  мн'Ь  хочется  подчеркнуть,  —  это  удивительное 
совпаден1е  почти  всЬхъ  мыслей,  а,  главное,  чувствъ  —  у  генерала 
Краснова  и  у  меня.  „Школа  жизни"  у  насъ  была  совс^мъ  различ- 
ная; да,  если  судить  по  моднымъ  „покол'Ьн1ямъ",  то  и  тогда  при- 
дется зачислить  насъ  почти  въ  разныя  покол'Ьн1я.  Но,  вотъ,  въ  эти 
дни,  чувствуешь,  какъ  падаютъ  эти  перегородки. 

Я  им'Ью  право  говорить  какъ  разъ  какъ  бы  отъ  другого  ла- 
геря. До  того  великаго  часа,  когда  я  (спасибо  большевикамъ!)  всту- 
пилъ  въ  ряды  Добровольческой  Арм1и  и  понялъ  ея  духъ,  а  затЪмъ 
былъ  формально  сопричисленъ  (я  не  хочу  сказать:  „произведенъ") 
къ  высокому  зван1ю  русскаго  офицера,  —  я  прошелъ  какъ  разъ 
ту  школу  „политической  подготовки",  о  которой    теперь    мечтаютъ 
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и  о  которой  говорятъ.  я  знаю  практически,  что  значатъ  „митинги"  , 
„диспуты",  резолюц1и,  какъ  пр1ятенъ  усп-Ьхъ  у  толпы  и.  .  .  чего 
онъ  стоитъ.  1-1  я  знаю,  что,  передъ  лицомъ  воинскаго  духа  все 
это  стоитъ  ровно  столько-же,  сколько  женевская  говорильня  пе- 
редъ лицомъ  германской  воли  и  мощи. 

Второе,  что  невольно  приходитъ  на  мысль  —  это  удивитель- 
ная живучесть  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза.  Я  уже  не  буду 
говорить  о  томъ,  сколько  онъ  претерп-Ьлъ  вн-Ьшнихъ  ударовъ.  Но 
онъ  претерп^лъ  еще  больше  внутреннихъ  кризисовъ.  Порой  каза- 
лось, что  онъ  никому  не  нуженъ.  Всл-Ьдъ  за  апат1ей  шли  усм-Ь- 
шечки  и  шуточки  изъ  собственныхъ  рядовъ.  И,  вдругъ,  когда  на 
эту  организащю  посыпались  стр-Ьлы  извн-Ь,  часто  талантливыя,  часто, 
даже,  правдивыя,  когда  вдругъ  показалось,  что  стр^Ьлы  эти  нако- 
нецъ  разрушатъ  наше  пошатнувшееся  здан1е,  —  вдругъ  пошла  по 
русской  эмигращи  какая-то  волна  внутренняго  протеста.  Не  сго- 
вариваясь, не  организовываясь,  люди  разныхъ  взглядовъ  и  разныхъ 
лагерей  вдругъ  возопили:  „Руки  прочь  отъ  этого  м^ста,  ибо  оно 
свято  !" 

Да,оно  свято.  Свято,  какъ  не  можетъ  быть  свята  никакая  самая 
совершенная  парт1я,  съ  самой  совершенной  программой  и  „полит- 
грамотой", будь  то  демократическая,  или  монархическая,  или,  про- 
сто, „вторая  советская". 


Ч'Ьмъ  мы  обязаны  этому  исключительному  положен1ю  среди 
другихъ  эмигрантскихъ  организац1Й  ? 

Мы— не  парт1я,  прежде  всего,  потому,  что  парт1я  предполагаетъ 
какой-то„сговоръ"  между  единомышленниками.  Сговоръ  часто  труд- 
ный и  основанный  на  компромиссЬ,  но  необходимый  въ  услов1яхъ 
нормальной  государственной  жизни.  Нормальная  жизнь  сталкиваетъ 
разные  интересы:  ихъ  нужно  защищать.  Совершенно  естественно, 
что  рабоч1е  объединяются,  чтобы  защищать  лучш1я  услов1я  своего 
труда;  что  промцшленники  противопоставляютъ  имъ  разумныя  тре- 
бован1Я  для  охраны  интересовъ  производства;  что  люди  интелли- 
гентнаго  и  интеллектуальнаго  труда  будуть  заботиться  о  сохране- 
Н1И  культуры  и  науки.  Въ  нормальной  государственной  жизни  ну- 
женъ такой  сговоръ — ибо  онъ  сохраняетъ  то  равнов'Ьс1е,  безъ  ко- 
тораго  рушится  здан1е.  Въ  услов1яхъ|же  эмигрантской  массы  этотъ 
сговоръ  сводится  къ  простой  маниловщин'Ь.  Конечно,  большинство 
бывшихъ  русскихъ  воиновъ  находится  въ  услов1яхъ  тяжелаго  фи- 
зическаго  труда:  а  почему  какую — нибудь  парт1ю  не  назвать  „тру- 
довой"—это  ласкаетъ  слухъ  рабочаго.  А  тамъ,  сосЬдняя  конкури- 
рующая парт1я  выпускаетъ  въ  своей  программ-Ь:  „мы  боремся  за 
шестичасовой  рабоч1й  день".  А  тутъ,  рядомъ,  другая,  которая  для 
уловлен1я  душъ  прибавляетъ  съ  максимальной  точностью:  „мы  бо- 
ремся за  сощальное  страхован1е,  отм-Ьну  женскаго  труда,  участ1е 
рабочихъ  въ  прибыли  предпр1ятш  и  т.  д.".  Все  это  суета,  господа  ! 
Ни  за  какое  сощальное  страхован1е    вы  не  боретесь,     никакого  не- 
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возвращен1я  пом'Ьщичьихъ  земель  вы  не  требуете,  ибо  бороться 
можно  только  за  свержен1е  сов-Ьтской  власти,  а  требовать  можно 
только  тогда,  когда  эта  власть  будетъ  свергнута  !  Эмигрантск1я 
парт1и — это  даже  не  сговоръ  людей,  связанныхъ  общими  интереса- 
ми, а  самоуслажден1е  отъ  мысли,  что  какая  то  группа  кого  то  „ве- 
детъ",  что-то  „требуетъ",  на  как1я-то  судьбы  „вл1яетъ".  Это  само- 
услажден1е,  а  не  реальное  соотношеше  силъ,  и  выливается  въ  эми- 
грантск1я  политическ1я  программы.  Насъ  упрекали  неоднократно  въ 
.игр'Ь  въ  солдатики";  гораздо  правильн-Ье  было  бы  упрекать  ихъ 
въ  „игр-Ь  въ  государственныхъ  людей". 

Итакъ,  у  насъ  прежде  всего  н-Ьтъ  и  не  было  „сговора".  Кто- 
же  „сговаривался",  когда  шелъ  въ  Императорскую  Арм1ю  о  „про- 
грамм1э''  или  „требовашяхъ"?  Просто,  государственная  машина  за- 
бирала челов-Ька  и  множество  различныхъ  людей  сбивала  въ  еди- 
ный корпусъ.  Кто-же  „сговаривался",  когда  шелъ  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ  бороться  противъ  оскорбителей  и  хулителей  всего  святого, 
когда  въ  эту  гражданскую  войну  вынимались  сабли  и  стр-Ьляли 
ружья  уже  просто  потому,  что  если  бы  этого  не  было,  пришлось 
бы  просто  выть  по  зв-Ьриному  отъ  оскорблен1я  и  негодован1я.  До- 
бровольцы шли  безъ  „программъ".  Имъ  он-Ь  были  не  нужны. 


Но  не  нужны  он-Ь  и  теперь,  когда  такъ  изм-Ьнилась  вся  окру- 
жающая обстановка.  Не  нужны  он-Ь  потому,  что  Русская  Арм1я 
им-Ьетъ  то,  чего  не  им-Ьетъ  никто  изъ  претендующихъ  на  „води- 
телство"  и  „вл1ян1е".  Это  есть  сила  истор1и,  сила  традищи,  сила 
предковъ. 

И,  д-Ьйствительно.разв-Ь  мы  не  знаемъ,  что  можетъ  быть  чело- 
в^къ,  который  нич-Ьмъ  особеннымъ  не  выдается,  никакихъ  особен- 
ныхъ  заслугъ  не  им'Ьетъ,  но  им^етъ  за  то  случайность  происхо- 
дить прямымъ  образомъ  отъ  самыхъ  настоящихъ  королей  У  него 
н'Ьтъ  заслугъ  —  но  его  предки,  эти  короли,  въ  течен1е  стол'Ьт1й 
строили  государство,  охраняли  его  отъ  враговъ,  завоевывали  его 
славу.  .  .  И  вотъ  такой  человЬкъ  им-Ьетъ  —  въ  н-Ькоторыхъ  слу- 
чаяхъ  —  какое-то  преимущество  передъ  людьми  бол-Ье  культурны- 
ми, бол^Ье  волевыми,  иногда,  можетъ  быть,и  бол-Ье  храбрыми.  И  бы- 
ваютъ  моменты  въ  истор1и,  когда  такому  челов-Ьку  только  по  за- 
слугамъ  его  предковъ,  отводится  почетная  и  самая  д-кйствитель- 
ная  роль. 

У  насъ,  у  русскихъ  воиновъ,  н-Ьтъ  „программъ",  но  есть  пред- 
ки.Очень  хорош1е  предки.Начиная  съ  Петра  Вгликаго  черезъ  всю  исто- 
р1Ю  Росс1Йской  Императорской  АрМ1и  съ  ея  славными  поб-Ьдами, 
черезъ  гражданскую  войну  съ  ея  великами  жертвами.  Это  они 
даюгъ  силу  нашей  организащи.  Вчерашняго  героя  можно  сегодня 
свергнуть  съ  пьедестала  и  забросать  грязью :  трудно  это  сд-Ьлать 
съ  рядомъ  покол^щй.  Челов-Ьч-ство  не  чтитъ  живущихъ:  „они 
любить  ум'Ьютъ  только  мертвыхъ".  Но  ч'Ьмъ  дальше  уводитъ  его 
мысль  вглубь  в'Ьковъ,  т-Ьмъ  сильн-Ье  онъ  любитъ  этихъ  мертве- 
довъ.  Камни  Рима  гордо  смотрятъ  на  ньююркск1е  небоскребы.И  если 
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въ  одинъ  прекрасный  день  завалится  небоскребъ  объ  этомъ 
будутъ  писать  день-другой  въ  м1^стной  хроник-Ь.  Если  разру- 
шится Колизей.то  весь  культурный  М1ръ  восприметъ  это,  какъ  б'Ьд- 
ств1е,хотя  МИЛЛ10НЫ  людей  никогда  не  вид-Ьли  и  не  увидятъ  Колизея. 

И  эти  мертвецы  участвуютъ  въ  нашей  жизни,  не  какъ  хламъ 
и  балластъ,  а  какъ  начало  творческое  и  активное.  В-Ьдь  и  полити- 
ческ1я  парт1и  (настоящ1я,  а  не  „наши")  всегда  стремились  им-Ьть 
кром-Ь  программъ  и  своихъ  святыхъ,  своихъ  мучениковъ,  стреми- 
лись выработать  свою  „традиц1ю".  Хорошо  это,  или  плохо.  —  на 
это  такъ,  и  этотъ  громадный  капиталъ  не  д-Ьлается,  не  выдумы- 
вается, а  дается  и  дается  такъ  крепко,  ч  о  ник^мъ  не  можетъ 
быть  ни  вычеркнуть,  ни  отнять. 

Насъ  отд-Ьляетъ  отъ  политической  парт1и  именно  эта  сторона. 
И  поэтому,  когда  кажется,  что  наступаетъ  намъ  конецъ,  за  насъ 
заступается  самъ  велик1Й  Петръ,  а  съ  нимъ  и  Суворовъ  и  Куту- 
зовъ,  и  Гурко,  и  Скобелевъ,  и  Корниловъ.  и  АлексЬевъ,  и  Марковъ 
и  Дроздовск1Й,  и  Врангель,  и  Кутеповъ.  А  вм-Ьст^  съ  ними  и  мил- 
Л10НЫ  героевъ,  начиная,  съ  т'Ёхъ.  кого  мы  знаемъ  (или  не  знаемъ) 
по  именамъ  павшихъ  за  русское  д^ло  въ  минувш1е  годы,  кончая 
нашими  друзьями,  которые  отдали  свою  жизнь  въ  гражданской  войн-Ь. 
Этого  не  можемъ  забыть  мы ;  но  этого  не  можетъ  забыть  ни  одинъ 
русск1й  челов-Ькъ. 

Вотъ  почему,  —  не  по  нашимъ  заслугамъ,  а  по  заслугамъ 
предковъ  нашихъ,  —  подымается  волна  русскаго  негодован1я, 
когда  кто-то  пытается  осквернить  святое  м-Ьсто.  И,  вотъ,  почему, 
именно  зд-Ьсь.  и  лежитъ  источникъ  нашей  силы. 


Я  не  думаю,  чтобы  было  вредно,  если-бы  наши  офицеры  ста- 
ли разбираться  въ  „Капиталъ"  Маркса  и  им-Ьли  представлен1е  о 
старыхъ  русскихъ  (настоящихъ)  парт1яхъ  и  эмигрантскихъ  (не  на- 
стоящихъ).  Образован1е  полезно  всегда,  будь  то  политика,  бюло- 
Г1Я  или  высшая  математика.  Но,  конечно,  не  для  того,  чтобы  „спо- 
рить" въ  какой-нибудь  кафан-Ь  и  „разбивать"  заблуждающагося 
противника  Не  офицерское  это  д-Ьло.  И,  Боже  избави,  давать 
вм-Ьсто  меча  насп-Ьхъ  составленную  „шпаргалку"  съ  вопросами  и 
отв'Ьтами  по  самымъ  боевымъ  предметамъ.  Н'Ьть  такой  программы, 
которая  выявила  бы  сущность  бЪлой  борьбы.  Выявить  ее  и  из- 
дать —  это  двойное  недоразум-Ьше:  такая  программа  не  вытекаетъ 
изъ  нашего  „сговора"  (его  не  было)  и  такая  программа  не  защи- 
щаетъ  нашихъ  интересовъ  (ихъ  у  насъ,  какъ  у  ц'Ьлаго,  н'Ьтъ).  Но 
это  больше,  ч-Ьмъ  недоразум'Ьн1е:  принявъ  программу,  мы  стано- 
вимся партией.  Мы  отрекаемся  отъ  первородства  нашего,  за  чече- 
вичную похлебку  временнаго  успеха,  мы  забываемъ  наше  призван1е, 
мы  идемъ  въ  М1ръ,  неизмеримо  сильн'Ьйш1Й  насъ,  потому  что  мы 
зачеркиваемъ  то,  ч'Ьмъ  мы  сильны  и  въ  чемъ    мы    сильн'Ье    вскхъ. 

Мы  —  не  парт1я,  а  богатые  насл-Ьдники  среди  б-Ьдныхъ.  Но 
насл-Ьдство  это  мы  бережемъ  не  для  себя.  Ибо    будетъ     моментъ. 
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когда  Росс1я  предъявитъ  право  на  это  насл-Ьдство.  Спроситъ:  „Не 
расточили-ли  вы  его?  Ибо  у  меня  есть  достаточно  и  ученыхъ  и  по- 
литиковъ,  и  инженеровъ,  и  даже  военныхъ...  У  меня  н-Ьтъ  только 
сфицеровъ..." 

Вотъ  тогда-то  и  будетъ  наша  задача: 

—  Мы  сберегли  офицера.  Мы     сохранили    его     въ    тягчайш1я 
времена.  Возьми  же,  родная  земля,  того,    кто    не    случайный     при- 
шелец-ь,  зашедш1й  на  твой  огонекъ,  а  кто  ведегъ  свой    родъ    отъ 
старыхъ  временъ,  чтобы  продолжить  его  во  в-Ьки  для    твоего    сча 
стья  и  твоей  славы.  .  . 

,  В.  Даватцъ 


морской  отд-ьл"ъ 

Подъ  редаки.1ей  кап    I  ранга  Подгорнаго 

НОВОЕ  К0МАНД0ВАН1Е  КРАСНАГО  ФЛОТА 
(Окончан1е) 

Въ  конц-Ь  1936  года,  когда  обнаружилась  несостоятельность 
„красной  военно-морской  доктрины"  для  защиты  сов-Ьтской  тор- 
говли и  насажден1я  револющи  въ  капиталистическихъ  государ- 
ствахъ,  было  р'Ьшено  начать  постройку  крупныхъ  кораблей.  Заме- 
ститель Орлова,  Лудри,  отстаивавш1Й  мысль,  что  достаточно  строить 
только  мелк1е  суда,  былъ  отправленъ  на  безд'Ьятельный  постъ  на- 
чальника в.  -  м.  академ1и  и  зам-Ьненъ  Галлеромъ.  ПослЪ  паден1я 
Орлова,  новый  начальникъ  всЬхъ  в.  -  м.  силъ,  Викторовъ,  отпра- 
вляетъ  слишкомъ  выдвинувшагося  своего  бывшаго  начальника  шта- 
ба тоже  въ  почетную  отставку  на  постъ  начальника  академш.  Но, 
съ  учрежден1емъ  отд-Ьльнаго  комиссар1ата  военно-морского  флота, 
Галлеръ  снова  возвраш.ается  въ  Москву  на  постъ  начальника  глав- 
наго  морского  штаба,  съ  задан1емъ  возглавить  работу  по  соору- 
жен1Ю  новаго  крупнаго  и  современнаго  флота. 

Что  же  случилось  съ  Викторовымъ  и  Калачевымъ,  въ  пере- 
ходной пер10дъ  временно  возглавлявшими  красныя  морск1я  силы? 
Они  канули  въ  „сов'Ьтское  небыт1е".  -то  отчасти  и  понятно:  Вик- 
торовъ —  личный  соперникъ  Орлова,  но  проводилъ  съ  нимъ  одну 
и  ту  же  лишю  —  размножеше  въ  сов'Ьтскихъ  моряхъ  легкихъ 
силъ  флота.  Поэтому  онъ  и  несетъ  одинаковую  съ  Орловымъ  мо- 
ральную отв'Ьтственность.  Но  съ  зам-Ьной  офицеровъ  Викторова  и 
Калачева  офицерами  Галлеромъ  и  Исаковымъ  въ  высшемъ  коман- 
дованш  краснаго  флота  фактически  ничего  не  изм'Ьнилось.  И  пер- 
вые   и  вторые  работали  и  будутъ  работать    добросов-Ьстно. 

Но  зато  на  отд-Ьльныхъ  моряхъ  старые  офицеры  исчезли  съ 
командныхъ  постовъ.  По  заявлен1ю  Смирнова-Св-ктловскаго,  трое 
командующихъ  флотами  —  бывш1е  матросы  царскаго  флота.  Это, 
прежде  всего  командующ1Й  С-Ьвернымъ  флотомъ,  бывшш  матросъ 
съ  „Авроры",  нын-Ь  флагманъ  I   ранга     К.     И.     Душеновъ  —  един- 
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ственный,  до  самаго  посл-Ьдняго  времени  уц'Ьл'Ьвш1Й  изъ  прежняго 
командован1я.  Ч'Ьмъ  это  объяснить?  Или  Душеновъ  предалъ  своихъ 
товарищей,  или  онъ,  ставш1Й  въ  1929  году  прямо  изъ  слушателей 
начальникомъ  в.  -  м.  академ1и,  потомъ  назначенный  начальникомъ 
штаба  Черноморскаго  флота,  а  поздн-Ье  получивш1Й  задаше  орга- 
низовать С-Ьверный  флотъ,  за  время  своего  пребывашя  въ  Мур- 
манск-Ь,  въ  этой  единственной  океанской  баз-Ь  Россш,  проникся 
идеей  о  необходимости  океанскаго  флота  для  сов-Ьтской  страны  и 
во-время  перестраховался?  Въ  своихъ  выступлен1яхъ  Душеновъ 
теперь  всегда  подчеркиваетъ,  какъ,  напр.,  въ  „Правд'Ь"  отъ  29 
март?  1938  г.,  что  „среди  морскихъ  спещалистовъ  и  политическихъ 
деятелей  были  люди,  которые  доказывали  нец'Ьлесообразность  соз- 
дан1я  С'Ьвернаго  флота  Ихъ  основнымъ  аргументомъ  было  то,  что 
техника  флота,  т.  е.  возможность  дальняго  плаван1я  военныхъ  ко- 
раблей безъ  налич1я  промежуточныхъ  базъ,  не  позволяетъ  активно 
использовать  его  на  международныхъ  морскихъ  путяхъ",  и  добав- 
ляетъ,  что  „техника  нашихъ  современныхъ  кораблей  обезпечиваетъ 
использоваше  ихъ  на  большихъ  м1ровыхъ  океанскихъ  путяхъ"  и  что 
„так1е  корабли  уже  им-Ьются  въ  С-Ьверномъ  флогЬ"  (очевидно, 
больш1я  подводныя  лодки). 

Сл'Ьдующ1й  бывш1Й  матросъ  на  посту  командующаго  фло- 
томъ  —  флагманъ  2  ранга  И.  С.  Юмашевъ.  Родился  въ  1895  го- 
ду, окончилъ  приходское  училищ,е  въ  ТифлисЬ,  служилъ  разсыль- 
нымъ  на  цементномъ  завод-Ь,  въ  1912  году  поступаетъ  въ  Крон- 
штадскую  школу  юнговъ.  воспитавшую  многихъ  прекрасныхъ  кон- 
дукторовъ  флота,  и  становится  впосл'Ьдствш  комендоромъ.  Въ  пар- 
тш  состоитъ  съ  1918  г.,  конецъ  гражданской  войны  застаетъ  его 
артиллеристомъ  вспом.  крейсера  „III  Интернационал",  Волжско- 
Касп1йской  флотил1и,  Зат-Ьмъ  Юмашевъ  назначается  командиромъ 
батареи  на  лин.  кор.  „Петропавловск".  Во  время  Кронштадтскаго 
возстан1я  былъ  арестованъ  возставшими  матросами  и  посаженъ  въ 
тюрьму,  а  въ  1924  году,  будучи  уже  помощникомъ  командира  ко- 
рабля, поступаетъ  въ  Ш'турманск1й  классъ  в.— м.  академ1и.  По  окон- 
чан1и  академ1и  назначается  командиромъ  зек.  миноносца  „Кал1акр1я" 
(„Дзержинский"),  потомъ  становится  командиромъ  крейсера  „Адм. 
Лазаревъ"  („Красный  Кавказ"),  а  зат-Ьмъ  командуетъ  соединен1емъ 
крейсеровъ  Чернаго  моря,  осенью  же  1937  г.  становится  началь- 
никомъ штаба  Черноморскаго  флота,  а  съ  начала  1938  года  и  ко- 
мандующимъ  Черноморскимъ  флотомъ.  Награжденъ  въ  конц'Ь  1935 
года  орденомъ„Красной  Зв-Ьзды",  а  въ  этомъ  году  орденомъ„Крас- 
наго  Знамени*  и  юбилейной   медалью. 

Трет1Й  командующ.1Й  изъ  матросовъ  командующ,1й  Балтшскимъ 
флотомъ,  флагманъ  2  ранга  Г.  И.  Левченко.  Онъ  моложе  Юмашева 
на  два  года,  поступилъ  въ  ту  же  школу  юнговъ  въ  1913  году,  так- 
же окончилъ  школу  коменяоровъ,  откуда  назначается  на  эск  ми- 
ноносецъ  „Заб1яка",  на  которомъ  и  принимаетъ  участ1е  въ  октябрь - 
скомъ  переворот'Ь.  Въ  1918  году  попадаетъ  въ  первый  пр1емъ  со- 
в-Ьтскаго  училища  команднаго  состава  флота,  въ  1919  году  посту- 
паетъ въ  парт1ю,  въ  1922  году  оканчиваетъ  училище  и  назначается 
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артиллеристомъ  на  лин.  кор. „Севастополь",  гд-Ь  поздн-Ье  становится 
старшимъ  артиллеристомъ.  Въ  1928  году  командуетъ  эск.  мин. 
„Азардъ"(„Артем"),  въ  1929  г. —  „Лейтенантъ  Ильинъ"  („Войков"), 
въ  1930  году  окончиваетъ  курсы  по  усовершенствован1ю  начальст- 
вующаго  состава  флота  и  назначается  командиромъ  крейсера  „Ав- 
рора", зат-Ьмъ  командиромъ  и  комиссаромъ  отряда  учебныхъ  ко- 
раблей Балтшскаго  флота.  Въ  1932  году  Левченко  командуетъ  Кас- 
п1йской  флотил1ей,  потомъ,  в'Ьроятно,  дивизюномъ  миноносцевъ  Чер- 
наго  моря,  осенью  1937  года  назначается  начальникомъ  штаба  Бал,- 
тшскаго  флота,  а  въ  1938  году  и  командующимъ  Балт1йскимъ  фло- 
томъ.  Награжденъ  т-Ьми  же  орденами,  что  и  Юмашевъ.  Левченко 
представляетъ  собой  переходной  типъ  командующаго  флотомъ  отъ 
бывшаго  матроса  къ  флагманамъ  изъ  красныхъ  командировъ  нор- 
мальной сов-Ьтской  подготовки. 

Представитель  этихъ  посл'Ьднихъ  ~  командующш  Тихоокеан- 
скимъ  флотомъ,  флагманъ  2  р.  Н.  Г.  Кузнецовъ.  Ему  всего  36  л-Ьтъ. 
Въ  1926  г.  однимъ  изъ  первыхъ  оканчиваетъ  в.— м.  училище,  на- 
значается вахтеннымъ  командиромъ  на  крейсеръ  „Адмиралъ  Нахи- 
мовъ"  („Червонна  Укра1на").  который  только  что  вошелъ  въ  строй; 
въ  1929  г.  Кузнецовъ  уже  старшимъ  помощникомъ  командира  на 
крейсер'Ь,  а  поздн'Ье,  подъ  его  командовашемъ,  крейсеръ  добива- 
ется первенства  по  боевой  подготовк'Ь,  Посл-Ь  окончан1я  академ1и, 
Кузнецовъ  снова  попадаетъ  на  только  что  спущенный  корабль,  но 
оттуда  уже  назначается  командовать  Тихоокеанскимъ  флотомъ,  съ 
одинадцатил-Ьтнимъ  служебнымъ  стажемъ,  проведя  всего  8  кампа- 
нш  въ  мор'Ь.  Награжденъ  орденомъ  Ленина,  „Красной  Зв'Ьзды  и 
„Краснаго  Знамени", 

„Краскомъ"  того  же  выпуска  сов-Ьтскаго  в.  -  м.  училища, 
кап.  I  ранга  В.  Ф.  Трибуцъ  занимаетъ  теперь  постъ  начальника 
штаба  Балт1Йскаго  флота.  По  окончанш  училища,  Трибуцъ  былъ 
назначенъ  командиромъ  башни  на  лин.  кор.  „Севастополь".  Стар- 
шимъ артиллеристомъ  на  корабл-Ь  былъ  тогда  Левченко.  Въ  1929 
году  Трибуцъ  становится  вахтеннымъ  начальникомъ  на  томъ  же 
корабл'Ь,  участвуетъ  въ  переход'^  корабля  въ  Севастополь,  потомъ 
учится  въ  академш,  посл'Ь  окончашя  которой  назначается  старшимъ 
помощникомъ  командира  на  лин.  кор.  „Петропавловскъ"  („Марат"). 
Въ  1934  году  становится  командиромъ  миноносца,  а  въ  1938  году 
новый  командующ1й  флотомъ,  Левченко,  назначаетъ  своего  быв- 
шаго подчиненнаго  начальникомъ  своего  штаба. 

Начальникъ  штаба  Черноморскаго  флота  —  еще  бол'Ье  мо- 
лодой командиръ,  кап.  I  ранга  Н.  М.  Харламовъ,  родивш1йся  въ 
1905  году  и  въ  1928  году  окончивш1Й  в.  -  м.  училище,  откуда 
назначается  вахтеннымъ  начальникомъ  на  эск.  мин.  „Кал1акр1я" 
(„Дзержинский"),  которымъ  тогда  командовалъ  нын'Ьшн1й  коман- 
ду ЮЩ1Й  флотомъ,  Юмашевъ.  Въ  1930  г.  Харламовъ  проходитъ  ар- 
тиллер1йск1й  классъ  спец.  курсовъ  ком.  состава,  по  окончан1И  ко- 
торыхъ  назначается  артиллеристомъ  на  эск.  мин.  „Быстрый"  (Фрун- 
зе"), въ  1933  году,  проплававъ  всего  4  кампанш,  Харламовъ  уже 
становится  командиромъ  экс.    мин.     „Кал1акр1я"     („Дзержинский"). 
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Въ  1937  году  новый  начальникъ  штаба,  Юмашевъ,  призываетъ 
Харламова  на  постъ  начальника  одного  изъ  отд-Ьловъ  штаба,  а 
черезъ  н-Ьсколько  м'Ьсяцевъ  Харламовъ,  съ  всего  лишь  девятил-Ьт- 
нимъ  командирскимъ  стажемъ,  становится  начальникомъ  штаба 
Черноморскаго  флота,  награждается  орденомъ  „Красной  Зв-Ьзды" 
и  изъ  кап.  3  ранга  производится  прямо  въ  капитаны  1    ранга. 

Четвертый  представитель  „краскомовъ"  т.  Дроздъ,  только 
что  командовавшш,  в'Ьроятно,  дивиз10номъ  эск.  мин-цевъ  Балтш- 
скаго  моря,  въ  середин-Ь  1юля  1938  года  неожиданно  объявился  на 
посту  командующаго  С'Ьвернымъ  флотомъ.  Его  предшественнику, 
флагману  1  р.  Душенову,  еще  15  марта  былъ  пожалованъ  орденъ 
„Краснаго  Знамени",  ещ,е  18  мая  Душеновъ  участвуетъ  въ  тор- 
жественномъ  празднован1и  пятил-Ьтняго  юбилея  суидествован1я  С'Ь- 
вернаго  флота,  но  не  прошло  и  месяца,  какъ  оказывается,  что  всЬ 
эти  годы  въ  С'Ьверномъ  флот-Ь  орудовали  „враги  народа"  (Кра- 
сный флот',  №  66 \  Душеновъ,  вм-Ьст-Ь  съ  членомъ  военнаго  со- 
в'Ьта  флота,  Байрачнымъ  и  начальникомъ  политуправлен1я  С'Ьв. 
флота,  Клиппомъ,  —  безсл-Ьдно  исчезли.  Въ  лиц-Ь  Душенова  былъ 
удаленъ  посл'Ьдн1Й  представитель  былого  командован1я  и  посл^Ьд- 
н1й  флагманъ  изъ  призывныхъ  матросовъ  стараго  времени.  Юма- 
шевъ и  Левченко  прошли  школу  юнговъ  и  ихъ  умственвый  кру- 
гозоръ  несравненно  шире,  ч-Ьмъ  у  Душенова,  Кир'Ьева  и  другихъ 
флагмановъ  изъ  бывшихъ  матросовъ.  Посл'Ьдн1е  занимаютъ  теперь 
въ  красномъ  флот-Ь  главнымъ  образомъ  политическ1е  посты,  очень 
немнопе  изъ  нихъ  командуютъ  кораблями  (Лееръ,  Кулаковъ,  Лаш- 
мановъ,  Солдатовъ),  н-Ькоторые  —  старш1е  спещалисты  на  кораб- 
ляхъ,  а  есть  и  так1е,  которые,  врод-Ь  Дукина,  еще  и  до  сихъ  поръ 
остаются  младшими  командирами. 

Также  и  во  глав-Ь  редакцш  „Морского  Сборника"  появляется 
бывш1й  комсомолецъ,  военинженеръ  2  ранга  М.  А.  Крупск1Й.  Еще 
не  удалось  выяснить  б1ограф1и  командующихъ  —  Амурской  флоти- 
Л1ей,  флагмана  2  ранга  Октябрьскаго,  Касп1Йской  флотил1ей,  Д. 
Исакова,  и  Дн-Ьпровской  флотилхей,  кап.  2  ранга  Чубукова,  но 
уд-Ьльный  в-Ьсъ  всЬхъ  троихъ  при  теперешнемъ  соотношен1и  силъ 
въ  парт1и  незначителенъ,  такъ  какъ  они  не  были  даже  выдвинуты 
въ  депутаты  провинщальныхъ  верховныхъ  сов-Ьтовъ.  Посл'Ьдн1Й 
же  —  явно  изъ  молодыхъ. 

Вообще  же,  разгромъ  высшаго  команднаго  состава  красной 
арм1и  и  флота  уничтожилъ  монопол1ю  участниковъ  гражданской 
войны  на  занят1е  руководящихъ  должностей,  и  во  флот-к,  еще  бо- 
л-Ье,  ч-Ьмъ  въ  арм1и,  власть  переходитъ  въ  руки  недавней  комсо- 
мольской молодежи,  окончившей  сов'Ьтск1я  военныя  училища  и  по- 
сл'Ь  восьми-десяти  л-Ьтъ  службы  достигшей  теперь  наивысшихъ 
флотскихъ  должностей.  Возможно,  что  основныхъ  морскихъ  знанш 
у  новыхъ  флагмановъ  изъ  „краскомовъ",  все-таки  окончившихъ 
как1е-то  школы,  и  будетъ  больше,  ч-Ьмъ  у  флагмановъ  изъ  ста- 
рыхъ  матросовъ,  да  и  прохожден1е  ими  службы  было  бол-Ье  по- 
сл'Ьдовательнымъ,  но  за  8  кампан1й  невозможно  получить  основа- 
тельную практику  на  всЬхъ  ступеняхъ  подготовки  флагмана,  и     мы 


23 

видимъ,  что  у  командующаго  Балт1Йскимъ  флотомъ,  Левченко,  от- 
сутствуетъ  стажъ  командован1я  крупными  современными  кораблями, 
а  началникъ  штаба  Черноморскаго  флота,  Харламовъ,  и  вообще  не 
плавалъ  на  крупныхъ  корабляхъ.  Онъ,  как-ь  и  нач.  штаба  Балт1Й- 
скаго  флота,  Трибуцъ,  не  командовалъ  соединен1ями  даже  неболь- 
шихъ  кораблей  и  не  им-Ьетъ  никакого  стажа  въ  штабной  работ-Ь. 
Мало  того,  Харламовъ  не  учился  и  въ  академ1и,  окончан1е  которой 
—  основное  требование  для  начальника  штаба  флота.  Сл-Ьдователь- 
но,  разгромъ  высшаго  команднаго  состава  краснаго  флота  былъ 
основательнымъ,  разъ  среди  12  выпусковъ  сов-Ьтской  в.  —  м.  ака- 
дем1и  не  нашлось  подходящаго  кандидата  на  пость  начальника 
штаба  флота,  въ  составъ  котораго  входитъ  наибольшее  число  круп- 
ныхъ кораблей.  Кром-Ь  того,  у  всЬхъ  этихъ  молодыхъ  флагмановъ 
н-Ьтъ  достаточнаго  жизненнаго  опыта  и  если  они,  вдругъ,  окажутся 
д-Ьйствительно  настолько  способними  людьми,  что  справятся  со  сво- 
ими адмиральскими  обязанностями,  то  они,  в-Ьроятно,  станутъ  вско- 
р-Ь  жертвами  очередныхъ  парт1Йныхъ  интригъ,  подобно  Душенову  и 
тогда  на  м-Ьста  флагмановъ  придется  посадить  „краскомовъ"  съ  четы- 
рех-л-Ьтнимъ  и  даже  еще  меньшимъ  стажемъ,  которые  командуютъ  те- 
перь кораблями  2-го  и  3-го  ранга,  или,  попросту  говоря,  пришварто- 
вать корабли  „мощнаго  морского  и  океанскаго  флота"  .  .  .  къ 
берегу.      ♦ 

Инж.   Г.  Александровск1й 

тш 

Отъ  Главнаго  Правлен1я  Общества 
Галлипол1йцевъ 

среди  членовъ  Общества  Галлипол1Йцевъ  возникла  мысль  ув-Ь- 
ков-Ьчить  память  нашего  Почетнаго  Председателя,  Командира  1-го 
арм.  корпуса  и  Председателя  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза, 
доблестнаго  добровольца  Генерала  Кутепова  путемъ  сооружен1я 
памятной  доски  въ  построенномъ  въ  Брюссел-Ь  Храм-Ь-Памятник-Ь 
Царю-Мученику. 

Доска  эта,  сооруженная  на  добровольные  взносы  Галлипол1Й- 
цевъ  и  всего  Русскаго  Зарубежнаго  Воинства,  могущаго  принять 
участ1е  въ  этомъ  д-Ьл-Ь,  явится  данью  св-Ьтлой  памяти  погибшаго 
за  Росс1ю  в-Ьрнаго  Ея  сына. 

Искренне  приветствуя  эту  мысль,  Главное  Правлен1е  Общества 
Галлиполшцевъ  постановило: 

1)  Обратиться  ко  всЬмъ  членамъ  Общества  и  участникамъ 
•Б-Ьлаго  Движен1я  съ  призывомъ  сод-Ьйствовать  этому  прекрасному 
начинан1Ю, 

2)  Предложить  Председателю  Областного  Отд-кла  Общества 
въ  Бельг1и  назначить  своимъ  распоряжен1емъ  Комисс1ю  по  сбору 
средствъ  на  сооружен1е  памятной  доски  и  по  изготовлешю  проэкта 
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таковой.  По  окончан1и  сбора  средствъ  и  выработки  проэкта,  Комис- 
с1и  надлежитъ  представить  отчетъ  и  проэктъ  на  утверждеше  Глав- 
наго  Правлен1я, 

3)  Во  всЬхъ  областныхъ  отд^лахъ  Общества  распоряжен1ями 
ихъ  председателей  образовать  м-Ьстныя  комисс1и  для  сбора  средствъ, 
каковымъ  надлежитъ  войти  въ  связь  и  согласовать  свои  д'Ьйств1Я 
съ  Комисс1ей  по  сбору  средствъ'  при  Областномъ  Отд-Ьл-Ь  Общест- 
ва въ  Бельг1и. 

Главное  Правлен1е  полагаетъ,  что  имя  Генерала  А.  П.  Кутепова 
дорого  не  только  Русскому  Зарубежноиу  Воинству,  но  и  всЪмъ 
русскимъ  патрютамъ,  поэтому  Комисс1и  по  сбору  средствъ  должны 
обратиться  ко  всему  Русскому  Зарубежью  съ  опов'Ьщен1емъ  объ^ 
этомъ  благомъ  начинан1и. 

Главное  Правлен1е 

Нашъ   общ1й  долгъ 

Во  Франщи,  Бельпи,  Германш,  вь  какую  глухую  деревушку 
не  пр1'Ьдешь,  не  говоря  уже  о  городахъ,  повсюду  встр'Ьчаются 
памятники  м'Ьстнымъ  жителямъ,  павшимъ  въ  Великую  войну  въ  ря- 
дахъ  арм1и.  Иногда  эти  памятники  очень  скромны,  но  всегда  на 
нихъ  пом-Ьщена  плита  съ  именами  т-Ьхъ,  кого  живые  чтятъ,  какъ 
своихъ  нащональныхъ  героевъ.  Въ  опред-кленные  дни  у  памятни- 
ковъ  этихъ  устраиваются  торжественныя  собран1я  съ  участ1емъ 
разныхъ  организащй  и  школъ,  съ  р-Ьчами  и  возложенгемъ  в-Ьнковъ. 
И,  такимъ  образомъ,  имена  павшихъ  за  Родину  ув'Ьков'Ьчены,  из- 
в-Ьстны  молодому  покол'Ьн1ю  и  не  умираютъ  въ     народной     памяти. 

Надо  признаться,  что  мы  не  умякли  отдавать  дань  памяти 
скромныхъ  рядовыхъ  героевъ,  отдавшихъ  жизнь  за  отечество.  Та- 
кихъ  общихъ  памятниковъ  у  насъ  не  было.  Но  уже  въ  эмигращи, 
общими  силами  т'Ьхъ,  кто  пережилъ  страду  „Голаго  поля'  —  гал- 
липолшцами  сооруженъ  величественный  памятникъ  русской  арм1и 
въ  Галлиполи.  Создателемъ  его  былъ  нашъ  незабвенный  коман- 
диръ  1-го  арм.  корпуса  и  почетный  предсЬдатель  Общества  Галли- 
пол1Йцевъ  Генералъ  А.  П.  Кутеповъ.  Онъ  подалъ  мысль  сооруже- 
Н1Я  этого  памятника  и  онъ  же  первый  принесъ  камень,  положенный 
въ  его  основан1е.  И  памятникъ  создался  по  камешку.  ВсЬ  русск1е 
обитатели  „Голаго  поля"  принесли,  хотя  бы  по  одному  камню:  и 
генералы,  и  офицеры,  и  солдаты,  и  гражданск1е  б'Ьженцы,  и  жен, 
щины  и  д-Ьти.  И  мы  можемъ  съ  гордостью  сказать,  что  этотъ  па. 
мятникъ  всецело  созданъ  галлипол1йцами.  Это  —  нашъ  памятникъ 

Генералъ  Кутеповъ  погибъ  въ  борьб^Ь  съ  большевиками  за* 
нащональную  Росс1Ю,  за  нашу  общую  Родину.  Мы  всЬ  его  хорошо 
знали.  Знали,  какимъ  онъ  былъ  в'Ьрнымъ  сыномъ  Родины,  какимъ 
солдатомъ-вождемъ,  какой  души  челов-Ькомъ  -  рыцаремъ  долга  и 
чести.  Мы  всегда  хранимъ  о  немъ  самую  св-Ьтлую  память,  но  надо, 
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чтобы  и  наши  потомки  его  не  забыли,  чтобы  они  всегда  помнили  и 
знали,  кто  такой  былъ  Генералъ  Кутеповъ,  что  онъ  сд-клаль  для 
возрождешя  Росс1и. 

Поэтому  нашъ  долгъ,  долгъ  галлипол1йцевъ  поддержить  начи- 
яан1е  главнаго  правлен1я  нашего  общ,ества  ув-Ьков-Ьчить  память  о 
Генерал-Ь  Кутепов-Ь  путемъ  сооружен1я  памятной  его  доскп  въ  по- 
строеннномъ  въ  Ърюссел-Ь  храм-Ь-паиятник^  Царю-Мученику. 

Но  Генералъ  Кутеповъ  былъ  не  только  коиандиромъ  1-го  арм. 
к-са  и  нашимъ  почетнымъ  предсЬдателемъ,  онъ  былъ  русскимъ 
солдатомъ.  Онъ  былъ  русскимъ  патр1отомъ,  борцомъ  за  обшее 
русское  д-Ьло  и  онъ  отдалъ  свою  жизнь  за  общую  Мать-Росс1ю. 
Онъ  и  его  память  принадлежатъ  всЬмъ  нащонально-мыслящимъ 
русскимъ,  поэтому  памятникъ  ему  долженъ  быть  созданъ  не  толь- 
ко чинами  его  корпуса  или  галлипол1Йцами,  но  всЬми  русскими  въ 
зарубежьи.  ВсЬми,  кто  чтитъ  его  память,  какъ  борца  за  наше  об- 
щее русское  Б^лое  Д'Ьло.  Этотъ  памятникъ  долженъ  быть,  соз- 
данъ „по  камешкамъ",  принесеннымъ  всЬми.  И  мы  в-Ьримъ,  что  та- 
кимъ  образомъ  мы  создадимъ  памятникъ,  достойный  такого  чело- 
в-Ька,  какимъ  былъ  А.  П.  Кутеповъ. 

Соружая  этотъ  памяникъ  мы  оставимъ  потомству  и  память 
о  самихъ  себ'Ь,  такъ  какъ  по  окончан1Ю  сборовъ,  век  подписные 
листы  будутъ  переплетены  и  сданы  на  в'Ьчное  храненхе  въ  тотъ  же 
храмъ  —  памятникъ.  Это  не  будетъ  только  удовлетворен1еиъ  на- 
шего самолюб1я,  но  для  потомства  сохранятся  имена  т^хъ,  кто  до- 
бровольное изгнан1е  и  тяжелую  жизнь  на  чужбин-Ь  предпочелъ 
пл-Ьну  III  интеращонала  и  внесъ  свою  лепту  въ  борьбу  за  Нащ- 
ональную  Росс1ю.  Поэтому  желательно,  чтобы  каждый  жертвова- 
тель подписалъ  на  подписныхъ  листахъ  свое  имя  разборчиво  и 
четко. 

Мы  не  сомн-Ьваемся,'  что  починъ  гл.  пр-н1я  о-ства  галлипол1Й- 
цевъ  найдетъ  самый  широк1й  откликъ  въ  сердцахъ  русскихъ  эми- 
грантовъ,  всЬхъ,  кому  дороги  наше  Б-Ьлое  Д-Ьдо,  наша  Арм1я  и 
памятъ  нашего  героя  —  Генерала  А,  П.    Кутепова. 

Почетный  членъ  областного  отд-Ьла   Общества 

Галлипол1Йцевъ  въ  Болгар1и,   Я.  Репнинский 

Идеи  и  тактика  Б^лаго  Движен1я 

(Изъ  доклада,  прочитаннаго  на    съ-кэд-Ь     галлиполшцевъ) 

Русское  зарубежное  воинство,  организованное  въ  Р.  О.  В.Союзъ, 
продолжая  нсторичесюй  путь  Росс1йской  Императорской  Арм1и  зъ  д'Ь- 
л-Ь  защиты  нашональной  государственности  —  является  носителемъ, 
защитникомъ  и  проводннкомъ  идеи  нац.  государственности.  Этой  идеей 
освящено  все  Б-Ьлое  Движение  съ  начала  основашя  Добровольческой 
Арм1и  и  до  настоящаго  времени,  им-Ьющее  передъ     собой     неизменную 
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ц-Ьль  —  освобожден1е  Росс1и  отъ  власти  большевиковъ  и  возста- 
новлен1е  Россшской  правой  государственности,  сообразно  съ  ре- 
липознымъ  и  нацюнальнымъ  самосознанхемъ  народа.  Достижен]е  ц-Ь- 
ли,  т.  е.  освобожден1е  Росс1и  —  ставило  и  ставигъ  передъ  Б'Ьлымъ 
Движен1емъ  необходимость  борьбы  съ  узурпаторской  властью  боль- 
шевиковъ. 

Особенность  борьбы  съ  врагомъ,  являющимся  носителемъ  опре- 
д-Ьленныхъ  политическосоц1альныхъ  идей,  требовало  и  требуетъ  про- 
тивопоставлен1я  имъ  своихъ  основныхъ  идеологическихъ  положен1й  и 
вытекающихъ  изъ  нихъ  взглядовъ  по  основнымъ  вопросамъ  построе- 
Н1Я  росс1йской  нац.  государственности.  А  потому  руководящая  идеи 
Б-Ъязго  Движен1я  получаютъ,  вызванное  жизнью  и  положен1емъ  въ 
подсов-Ьтской  Росс1и,  свое  развит1е  съ  н-Ькоторой  детализзц^ей  основ- 
ныхъ идеологическихъ  положен]й.  Пройдя  черезъ  рядъ  этаповъ  (при 
ген.  Врангел-Ь,  В.  Кн  Николае  Николаевич-Ь,  ген.  Кутепов-Ь  и  Миллер-Ь) 
къ  настоящему  времени  руководяш1я  идеи  Б'Ьлаго  Движен1я  и  задачи,. 
стоящ1я  на  пути  осуществлен1я  этихъ  идеаловъ,могуть  бытъ  форму- 
лированы сл-Ьдующимъ  образомъ: 

Будущее  государство  Российское  мыслится  государствомъ,  по- 
строенымъ  на  основахъ  права,  справедливости,  благополуч1я  и  личныхъ 
свободъ  въ  сочетан1и  общенйц1ональныхъ,  личныхъ  и  груповыхъ  инте- 
ресовъ.  Въ  своей  работ'Ь  строители  будущаго  Росс1йскаго  Государ- 
ства будутъ  обуреваемы  лучшими  чувствами  духовной  природы  чело- 
в-Ька,  воплощенными  въ  высоконравственной  религ1и  хрнст1анства,  въ 
особенности  —  православ1я,  являвшаго  и  являющаго  себя  проводникомъ 
духовнаго  развит1я  нашональнаго  объединен1я  русскаго  народа.  Эти 
качества  духа  должны  быть  возвращены  всему  народу,  развращенному 
матер1алистической  и  атеистической  пропов-Ьдью  коммунизма,  черезъ 
воспитательную  работу  церкви,  школы,  семьи  и  арм1и. 

Въ  будущемъ  Рос.  Гств-Ь  будутъ  разр-Ьшены  справедливо  чая- 
Н1я  вс-Ьхъ  группъ  населения. 

Крестьянство  получитъ,  во  исполн[ен1е  своихъ  в-Ьковыхъ  чаян1й  — 
свободный  трудъ  на  своей  земл'Ь,  полученной  безвозмездно  въ  в-Ьч- 
ную,  насл-Ьдственную  собственность, 

Вс-Ьмъ  работника мъ  физическаго  и  умственнаго  труда  должны 
будутъ  предоставлены  возможно  лучш1я  услов1я  труда,  вознагражде- 
Н1е,  обезпечивающее  ихъ  существован1е,  огражден1е  отъ  э^ксплоатац1и, 
забота  о  старикахъ,  женщинахъ  и  д-Ьтяхъ,  предоставлен1е  права  за- 
щиты своихъ  интересовъ  въ  рамкахъ.  предоставляемыхъ  нормами  пра- 
вового государства.  Этимъ  рабоч1е  будутъ  признаны  и  поставлены 
равноправными  членами  обще-нац1ональной  семьи,  со  всЬми  обязанно- 
стями и  правами  передъ    лицомъ  Росс1и. 

Промып^ленность  и  торговля  въ  будущей  Росс1и,  надо  считатъ, 
будетъ  организована  на  принцип-Ь  частной  инищативы,  личной  заинте- 
ресованности и  хоз.  свободы,  съ  регулирован1емъ  личныхъ  и  группо- 
выхъ  интересовъ  съ  высшими  интересами  государства. 

Желан1е  видЬть  будущее  Г-ство  Росс1йское,  построенымъ  на  вы- 
шеуказанных ь  прикципахъ,  отметаетъ  всякую     возможность     мести     со 
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стороны  ратниковъ  Б-Ьлаго  Движен1я  т-Ьмъ,  кто  ззставленъ  сейчасъ 
служить  чуждой  народу  власти. 

Такое  развит1е  руководящихъ  идей  вызвано  необходимостью  въ 
нашей  работ-Ь  выявить  свое  лицо  передъ  антикоммунистическими  сила- 
ми въ  подсов-Ьтской  Росс1и,  передъ  иностранцами  и  передъ  зарубежной 
Росс1ей. 

Эти  же  руководяиия  идеи  указываютъ  намъ  и  лин1и  и  формы 
нашей  работы,  которая  им-Ьеть  дв-Ь  основныхъ  лин1и :  отъ  себя  и: 
въ  себя. 

По  ЛИН1И  первой  — отъ  себя,  продолжая  борьбу  съ  врагомъ,  мы 
должны  и  можемъ : 

I.  Въ  сторону  Росс1и : 

а)  вести  возможно  широкое  наблюден1е  за  положен1емъ  и  на- 
строен1ями  въ  подсов.  Росс1и ; 

б)  поддерживать  и  укреплять  возможную  связь  по  ту  сторону 
рубежа  съ  живыми  силами  Росс1и,  учитывая  ихъ  стремлен1я  и 
выявляя  свое  лицо,  —  для  того,  чтобы  усп-Ьть  и  съум-Ьть  въ 
въ  р'Ьшаюш1й  моментъ  вклиниться  въ  борьбу; 

в)  работать  на  создан1е  матер,  базы  для  этой  работы,  внося 
свою  лепту,  агитируя  и  организовывая  сборы  въ  фондъ  Спасе- 
Н1я  Родины. 

II.  Въ  сторону  иностранцевъ : 

а)  раскрывать    истинное  лицо  комвласти ; 

б)  доказыватъ  опасность  для  всЬхъ  правовыхъ  государствъ 
отъ  существован1я  въ  Москв-Ь  базы  коминтерна ;  указывать  на 
то,  что  успокоен1е  и  мирное  развит1е  во  всемъ  м1р'Ь  ззвиситъ 
отъ  установлен1я  въ  Росс1и  нормальной  правовой  государствен- 
ности ; 

в)  оказыватъ  помощь  здоровымъ  нац.  государств,  кругамъ  ино- 
странцевъ въ  ихъ  борьбе  и  м-Ьрахъ  охраны  противъ  коминтерна. 

III.  Въ  сторону  русскаго  зарубежья: 

а)  внушать  необходимость  сохранен1я  нац.  самосознан1я  и  гор-Ь- 
К1я  для  охранен1я  русскихъ  нац.  ц-Ьнностей,  для  полезной  ра- 
боты на  руское  нац.  д-Ьло  ; 

б)  искатъ  съ  организащями,  стоящими  на  платформ-Ь  неприми- 
римости къ  комвласти,  д-Ьлового  контакта  въ  процессе  работы 
на  общее  д-Ьло ; 

в)  бороться  съ  пробольшевицкими  течен1ями  въ  Зарубежьи, 
охраняя  отъ  ихъ  проникновен1я  свою  организашю  и  лиши  своей 
работы  ; 

IV.  Въ  сторону  молодежи  : 

а)  работатъ  ьа  нац.  воспиташе  молодежи  ; 

б)  передавать    имъ  наши  идеи  и,  спешально,традиши  ; 

в)  привлекать    къ  нашей  работ-Ь  молодыя  силы. 

По  второй  лиши  —  въ  себя,  т.  е.  на  свою  организашю  въ  ц-Ь- 
ломъ  и  личную  подготовку   каждаго,  необходимо  : 

I.  Работать  на  сохранеше  и  укр-Ьплеше  нашихъ  идеологическихъ 
установокъ,  создавая  единство     мысли,     что  приводитъ     съ     единству 

Д-ЬЙСТВ1Я. 
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II.  Работать  на  организашоную  сплоченность  и     стойкость: 

а)  Оказывать  всем-Ьрную  поддержку  командовашю; 

б)  сохранять  и  укр-Ьплятъ  воинское  построеше  нашей  организащи; 

в)  дисциплина; 

г)  исполнеше  долга: 

д)  укр-Ьпленн1е  составныхъ  частей   союза  —  сплоченность; 
III    Личная  подготовка  членовъ  Союза: 

а)  сохранеше  и  укр-Ьплен1е  отличительныхъ  качества  воина: 
доблести,  чести,  самопожертвовашя,  ум-Ьшя  подчиняться  и  под- 
чинять; 

б)  военное  самообразован1е; 

в)  политическое  самообразован1е.- 

IV.  Создан1е  матер1альной  базы  для  организащи  путемъ     предель- 
ной жертвенности,  неуклоннымъ  выполнешемъ  взносовъ  въ  свои  части. 

V.  Проявлешемъ  широкой  инишативы  въ  работ11  и  оказан1емъ  по- 
мощи начальникам-Ь  своимъ  безвозмеднымъ  трудомъ. 


Корниловцы 


Минулъ  годъ,  какъ  семья  Корниловцевъ,  съ  сокруиленнымъ 
сердцемъ,  но  съ  непоколебимой  в-Ьрой  въ  правоту,  начатаго  ими 
Б-^лаго  Д^ла,  сь  неослабной  волей  и  желан1емъ  довести  это  д-Ь- 
ло  до  конца  —  пережила  тяжелое  испытан1е.  Обезглавленный 
полкь,  ошеломленный,  казалось,  нев%роятн-^йшимъ  ударомъ,  бо- 
л-Ьзненно  пережизалъ  пер1одъ  „безвремен1л",  съ  нетерп-^ливымъ 
волнен1емъ(использованнымъ  нашими  недоброжелателями)  ожидалъ 
зам-кстителя  командира  полка. 

Въ  нелегкой,  почти  боевой  обстачовк-^  (в-^дь  борьба-то  все 
еще  продожается,  мы  все  еще  несемъ  уронъ  потери,  да  еще  и 
как1я),  принялъ  полкъ  нын-^шн1Й  его  комзндиръ,  полковникъ 
Иванъ  Михайловипъ  Кондратьевъ. 

Полк.  К.  въ  рядахъ  корниловскихъ  частей  съ  посл1однихъ 
дней  крымской  эпопеи,  зато  сроднился  и  сжился  съ  корниловца- 
ми, прод-Ьлавъ  съ  ними  этапъ  галипрл1Йскаго  сид'Ьн1я,  лагерную 
стоянку  полка  въ  Горно-Пеничерево  и  зат-^мъ  состоя  ;:олгол4т- 
нимъ  возглавителемъ  чиновъ  корниловскаго  уд.  полка  въ  Бол- 
гар1и,  им%я  непосредственную  связь  съ  полковымъ  центромъ  въ 
Париже.  Длившееся  годами  разс-Ьян1е  корниловцевъ  по  вс-Ьмъ 
частямъ  св-Ьта,  естественно,  м-Ьшаетъ  имъ  быть  въ  непосредственной 
близости  къ  своему  новому  начальнику,  лишаетъ  ихъ  возможно 
сти  ближе,  лучше  узнатъ  своего  командира,  а  знать  своего  началь- 
ника —  долгъ  каждаго  воинскаго  чина.  Все  это  и  побуждаетъ 
насъ  изложить  ниже  краткую  б1ограф1ю  нын-кшняго  к-ра  Корни- 
ловскаго ударнаго  полка. 

Иванъ  Михайловичъ  Кондратьевъ  родился  въ  военной  семь-й 
въ  г.  Владикавказ-^     15  X  1889  г.;  среднее  образован1е     получилъ 
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въ  Тифлисской  класическ'й  гимназ1и,  каковую  окончилъ  съ  сере- 
брянной  медалью.  По  окончании  гимназ1и,  поступилъ  въ  Тифлис- 
ское военное,  имени  Вел.  Кн.  Михаила  Николаевича,  училище,  ко- 
торое окончилъ  портупей-юнкеромъ  и  Высочайшимъ  приказомъ  отъ  6 
авг.  1910  г.  произведенъ  въ  подпоручики  и  выпущенъ  въ  22й  Сибир- 
ск1й  стр.  полкъ.  Въ  1912  г.  окончилъ  съ  отлич1емъ  окружную  ги- 
мнастическую школу  и  въ  1914  г.  выдержалъ  предварительный 
экзаменъ  при  штаб^  округа  для  поступлен1я  въ  Академ1ю  Гене- 
ральнаго  Штаба.  Начало  Европейской  войны,  объявлен1е  мобили- 
зац1и  пом-^шало  И.  М.  предолжатъ  свое  военное  (высшее)  образо- 
ван1е.  Въ  чин-Ь  поручика  И.  М.  выступаетъ  съ  полкомъ  въ  дей- 
ствующую Дрм1ю  Всю  кампан1ю  Великой  Воины  полк.  К  провелъ 
на  стревыхъ  должностяхъ,  —  нач.  пулем  к-ды,  к-ра  роты  и  б-на. 
Въ  сентябр-Ь  1916  г.  произведенъ  въ  штабъ-офицеры.  Великую 
войну  окончилъ  въ  должности  вр.  к-щаго  полкомъ.  По  демобили- 
зац1и  полка  (сохранившегося  до     посл-^днихъ      дней)     въ    августе 

1918  года  поступилъ  добровольцемъ  въ  Южную  Арм1ю,  откуда 
переведенъ  для  занят1я  командной  должности  въ  Донскую  Арм1ю. 
Всю  гражданскую  войну  провелъ  въ  состав-^  постоянной  Донской 
Арм1и,  занимая  должности  отъ  к  ра  роты  до  к-ра  полка  Им-Ьетъ 
вс-Ь  боевыя  награды  до  ордена  св.  Георг1я  Победоносца  4  ст.,  ко- 
торый даетъ  ему  право  (онъ  имъ  не  воспользовался)  быть  про- 
изведеннымъ  въ  генералъ  ма)оры.  За  время  об^ихъ  войнъ  раненъ 
одиннадцать  разъ.  Посл-Ь  послёдняго  тяжелаго  раненая    въ  конц^Ь 

1919  г.    эвакуированъ    въ  Египетъ,  откуда  прибылъ    въ     октябр^Ь 

1920  г.  въ  Крымъ  и  былъ  назначенъ  на  службу  во  2-й  Корниловск. 
уд.  полкъ.  Во  время  ухода  Лрм1и  Генераля  Врангеля  въ  Констан- 
тинополь, какъ^штабъ  офицеру,  не  занимающему  командную  дол- 
жность, полк.  К.  было  предложена  полная  свобода,  каковой  полк, 
К.  воспользоваться  не  пожелалъ,  им-^я  желан1е  не  порывать  съ  ря- 
дами родной  грм1и  —  согласился  на  скромный  пость  фельдфе- 
беля офицерской  роты.  Въ  этой  должности  онъ  и  пробылъ  въ 
Галиполи.  Въ  время  последней  стоянки  полка  въ  Волгар!и  полк.  К. 
принялъ  въ  командован1е  10  роту,  а  съ  пере-Ьздомъ  штаба  полка  во 
Франц1ю  И.  М    назначенъ  нач.  группы  полка  въ    Болгар1и. 

Несмотря  на  тяжелыя  условхя  эмигрантской  жизни  И.  М.  съ 
присущей  ему  необычайной  энерг1ей  отдается  работ-Ь  не  толькд 
по  родному  полку,  но  и  вообще  русскому  нац1ональному  Д'^лу  : 
рядъ  общественныхъ  организац1Й  въ  Бургас%  до  сихъ  поръ  не 
утрачизающ1я  свое  жизненности  и  полезности —  были  созданы  при 
ближайшемъ  участ1и  Ив.  Мих... 

Вышедш1Й  изъ  военной  семьи,  весь  пронукнутый  военнымъ 
духомъ,  полк.  К.  и  въ  эти  дни  не  угасилъ  въ  себ-1Ь  жажды  разс- 
ширить,  обновить  свои  военныя  познан1я,  исполняя  свою  ззв%т- 
ную  мечту  —  высшее  воен.  образование  —  усп-^шно  проходитъ 
курсы  проф.  генерала  Головина. 

Вал.  СосЬдовъ 
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Идеолопя  Б-Ьлаго  Офицера: 

Непоколеоимая  В-Ьра  въ  победу  Б'клой  Идеи,  св-ктлая 
Надежда  на  скорое  возрожден1е  Великой  Нац!ональной  Росс1и 
и  горячая  Любовь  къ  родному  полку. 


Къ  участникамъ  Екатеринославскаго 
Похода 

Двадцать  л'Ьтъ  тому  назадъ  поздней  ноябрьской 
■ночью  изъ  Екатеринослава  выступилъ  въ  неизв-Ьстность  отрядъ, 
который  впосл'Ьдств1и  былъ  названъ  Екатеринославскимъ  отря- 
домъ  генерала  Васильченко. 

540  верстъ  сд'Ьланныхъ  съ  частыми  боями  (причемъ  всЬ  ра- 
неные и  больные  были  вывезены),  приходъ  въ  Крымъ,  гд-Ь  по  пере- 
формирован1и  тотчасъ  же  выступили  на  фронтъ,  гд-Ь  и  пробыли  до 
посл-Ьдней  звакуацш,  доблестная  служба  какъ  ц-Ьлыхъ  частей,  вы- 
шедшихъ  изъ  Ектеринославскаго  Отряда,  такъ  и  отд-Ьльныхъ  лицъ, 
занимавшихъ  высок1е  и  отв-Ьтствекные  посты  въ  Русской  Арм1и, 
показываютъ  высок1й  нравственный  уровенъ  отряда. 

Генералъ  Врангелъ  счелъ  нужнымъ  отм-Ьтить  это  приказомъ 
№  3303  объ  учреждены  Знака  Екатеринославскаго  Похода. 

Къ  наступающему  20-л'Ьт1ю  похода,  Инищативная  Группа  по 
составлен1ю  Сборника  Воспомикан1й,  обращается  ко  всЬмъ  участ- 
никамъ похода  съ  просьбой : 

1  Сообщить  всЬ  св-Ьд-Ьтя  о  себ'Ь,  а  'также  о  другихъ  участ- 
никахъ  похода,  равнымъ  образомъ  о  всЬхъ  убитыхъ  и  умершихъ 
какъ  во  время  похода,  такъ  и  впосл'Ьдств1и. 

2  Прислать  свои  воспоминао1я  о  ноход-Ь.  не  ст-Ьсняясь  формой 
изложешя. 

3  Если  у  кого  нибудъ  сохранились  приказы,  документы,  фо- 
тограф1и,  относящ1еся  къ  походу,  просьба  дать  для  ознакомлешя 
(по  желан1ю  влад-Ьльцевъ  все  будетъ  возвращено). 

Иниц1ативная  Группа  над-Ьется,  что  еея  призывъ  не  останется 
безъ  отв'Ьта  и  заран'Ье  приноситъ  свою  благодарность. 

Инищативная  Группа  счастлива  сообщить,  что  уже  дали  свое 
соглас1е  на  участ1е  въ  составлеши  Сборника;  Генералъ  Кислый, 
первый  Началникъ  Штаба  Отряда  и  Полковники  Краснописцевъ 
и  Буличъ. 

Всю  переписку  просятъ  направлять  по  адресу  ПредсЬда- 
теля  инициативной  Группы:  Моп51еиг  Вог15  >Л/о1паг5ку,  5*е11а  Маг15 
.5а1п1:  ^еап  с1е  ^и2.Ргапсе 

Инищативная  группа 
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Въ  октябрьскомъ  номер-Ь  журнала  С11асс'а(Интернаи,1ональный 
центръ  активной  борьбы  съ  коммунизмомъ,  находящ1Йся  въ  Брю- 
ссел-к)  дана  реценз1я  о  нашемъ  журнале  въ  сл-Ьдующихъ  словахъг 
(переводъ  съ  французскаго). 

„Галипол1Йск1й  ВЬстиикъ"  (сообщается  адресъ  редакц1и  и 
■услов1я  подписки)  является  органомъ  бывшихъ  комбаталтовъ  рус- 
ской Добровольческой  Арм1и,  которые  были  эвакуированы  изъ 
Крыма  въ  Галлиполи. 

Не  обезкураженные  неудачей,  они  р-Ьшили  продолжать 
борьбу  противъ  большевиковъ  до  окончательнаго  освобождения 
Росс1и.  Ихъ  называютъ  иногда  галлипол1Йцами,  иногда  корнилов- 
цами (по  имени  командующаго  арм1ей,  который  первымъ  началъ 
борьбу),  или,  еще  врангелевцами  (по  имени  посл^^дняго  главно- 
командуюшаго). 

Хотя  разсЬянные  по  всему  св-Ьту,  они  сохраняютъ  единство, 
основанное  на  дисциплин-Ь  и  на  крови,  пролитой  за  общее  д-Ьло. 
Многочисленный  составъ  этого  общества,  ихъ  прощлое,  кр-Ьпк1я 
нити,  которыя  ихъ  связываютъ,  позволяютъ  ихъ  органу  печати, 
располагая  документальными  данными  о  полОжен1и  на  ихъ  родин-к 
производить  серьезный  анализъ  и  давать  общественному  мн-Ьн1ю 
осв-Ьщен1е  по  вс%мъ  пунктамъ  въ  СССР. 

ВсЬ,  кто  читаютъ  по  русски,  найдутъ  въ  „Гал.  В^стн."  пре- 
красное осв-Ьщен1е  деятельности  коммунистовъ  въ  Росс1и  и  Ко- 
минтерна во  всемъ  М1р-Ь". 

* 
*       * 

Вышелъ  очередной  номеръ  (27-й)КЛИЧД,  какъ  всегда  весьма 
содержательный  и  полезный  для  т-^хъ,  кто  изучаетъ  проблемму 
фашизма.  Особеннаго  зниман1я  заслуживаетъ  статья  Мих.  Нед- 
звецкаго  „Прикарпатская  Русь  и  Нац1ональная  Росс1я",  дающая 
ясное  представлен1е  объ  этомъ  заброшен  чомъ  въ  горахъ  рус- 
скомъ  уголк-Ь,  переживаю  демъ  въ  настоящ1Й  моментъ  переломъ 
въ  своемъ  положен1и. 

о  б  1э  а1  II],  е  н  1  е 

Бренепо-Ьздныхъ  Артиллеристовъ 

Приступая  къ  издан1ю  исторической  памятки  о  боевой  д-Ьятель- 
«ости  бренепо-Ьздовъ  въ  минувшей  Гражданской  войн-Ь  на  Юг-Ь 
Россш  и  жизни  Бренепо'Ьздного  дивиз10на  за  рубежемъ,  прошу  от- 
кликнуться: —  быв.  Начальника  Бренепоездныхъ  дивиз10новъ  Юга 
Росс1и  (и  Русской  Арм1и)  Генералъ-Майора  Ив  нова,  Шт.  Капитана 
Фиргуфа  и  Поручика  Каковина,  для  получен1я  св-Ьд-Ьнш  о  брене- 
по'Ьздныхъ  архивахъ,  вывезенныхъ  заграницу,  изъ  которыхъ  можно 
было  бы  почерпнуть  документальныя   данныя. 

ВсЬхъ,  служившихъ  когда-либо  на  бронепо'Ьздахъ,  прошу  по- 
мочь нашему  начинан1ю  сообщ,ен1емъ  св'Ьд'Ьн1Й  о  личомъ  состав-Ь, 
формирован1яхъ  и  служб'Ь  бронепсЬздовъ,  по  адресу:  Полковника 
Михаила  Ивановича  Лебедева. 

М-г  ЬеЬе^е^!^  26,  гие  5-1  Оеп15 
Вои1одпе  5/5е1пе.  Ргапсе. 


Появившееся  въ  настоящее  время  затруднен1е  въ  пересылке 

денегъ  изъ  Чехословасш,  гд'Ь  застряла  значительная  сумма   де- 

негъ  отъ  многочленныхъ  и  особенно  аккуратныхъ  въ    выплате 

подписчиковъ,  поставило    издательство  „Гал.  Вестника"    въ    ис-^ 

ключительно  тяжелое  положен1е,  изъ  котораго  можетъ  вывести 

только  срочная  поддержка  читателей  изъ  другихъ    странъ.    Къ 

этой  поддержк1^  и  обращаемся  съ  просьбой  прислать  подписную 

плату  впередъ  или  же  въ  видЪ  пожертвованШ  въ  „Фондъ  В1ЬсТ' 

ника". 

Р  е  д  а  к  ц  1  я 


»Галлиполжск1й  ВЪстникъ' 

Щиа  кпждаго  номера:  въ  венгрш  -  зо  филлер. 

Во  Франц1и  —  1,50  франка         „     Чехословак1и— 1 ,25  ч.  крона 
Въ  Болгар1и  —  4  лева  „    Дмерик-Ь  —  10  ам.  центовъ 

„    Югослав1и  —  2,50  динара        „    Польш-^  —  20  грошей. 
Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим-Ьнительно  къ   10  ам.  цектамъ 
„В-Ьстникъ"  можно  выписывать    черезъ   вс^  галлипо- 
л1йск1я  организащи  или  черезъ    представителей : 
Австрал1Я  :  Мг    Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬапдоо!    (Оиееп81апс1). 
Бельг1Я  :  Мг.  Д.  Оитап1:2е1'1'.  69,  гие  с1и  Моуег.    ВгихеПез. 
Болгар!я  :  В    Днгил^евъ.  ул.  Врабча,   16.  София. 
Венгр1Я  :  О.  25икоузку.  ТаЬогпок  и1:са,    6,   111.-5.  Вис1аре51:  XIV. 
Герман1я:  А.  у.  Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  ОагкН.  И.  Вег1ш  ^^  50. 
Грец1я  :  I.  Ре^го^'^  Ьео^'огоз  4,  №  1^9.  НагИаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СЬаЫуко.  ^05.  \^е51:ег,  2.  ЕзсН  з/Д. 
Манчжур1я  :  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1к11:!пе.  Ма1:е]к1,  5.  \Vагз2а\уа. 
Сир1я,     Палестина  и     Ливанъ:  Мг.    V.  КоЬоисЬ.    01гесиоп  ди 

сас1а51:ге.  Веугои1:Н.  5уг1е. 
С-Ьв.  Америка  :  Мг.  5.  РоИако^^.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Не\у-Уогк. 
Финлянд1я:  \У.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае15да1:ап,  4.  Не151пдЬг5. 
Франщя:  Мг.  5.  Ма1:2у1е1'1'  81,  гие  (^е  1а  Ра1зап^ег1е.  Раг1з  16. 
Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихтг    землячествъ 

въ  Праг-Ь,  Брно  и  Вратислав-Ь. 
Южн.  Америка :  5г.  М.  Е1'гето{'^  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз-Д1гез    Агдеп1:1па. 

Югослав1Я  :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта).  ул.  Краля   Милана,  12.  Београд. 

,  П.  В.  Станкевичъ.    Београд.    Катаничева    бр.    12 

(сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.     Ген.  Врангеля 

Союза  Русскихъ  Воен.    Инвалидовъ.    Пошт.  шта- 

дионице  бр.  56807 
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С0ДЕРЖДН1Е: 


Международныя  перспективы  —  В.  Коврига 


1  декабря  1938  г. 

Главньпй  комитетъ  Фонда  Имени  Великаго  Княза  Николая  Ни- 
колаевича (въ  н-Ькоторыхъ  странахъ  называемаго  „Фондомъ  Спа- 
сен1я  Родины"),  в'Ьдающ1й  не  только  сборами  денегъ,  но  и  контро- 
лировашемъ  расхода  ихъ,  обратился  съ  просьбой  напомнить  о  Фон- 
д*  на  страницахъ  нашего  журнала. 

Трудно  найти  новыя  слова,  чтобы  обращаться  къ  чувству  дол- 
га, жертвенности,  разъяснять  важность  связи  съ  т-Ьми  кругами  на 
нашей  Родин-Ь,  которые  настроены  такъ  же,  какъ  и  мы,  и  ищутъ 
также  связи  съ  нами.  И  совсЬмъ  невозможно  открывать  направле- 
Н1я  и  способы  этого  рода  д-Ьятельности.  И,  если  вновь  приходится 
напоминать  объ  этихъ  избитыхъ  истинахъ,  то  только  потому,  что 
въ  сутолоке  жизни,  въ  ряд-Ь  другихъ  обязательствъ,  которыя  бе- 
рутъ  на  себя  наибол-Ье  жертвенные,  наибол-Ье  бол'Ьющ1е  сердцемъ 
за  подневольный  русскш  народъ,  забывается  важн-кйшая  отрасль 
нашей  д-кятельности,  которая  не  можетъ   о  себ-к  говорить... 

На  съ-Ьзд^  старшихъ  начальниковъ  РОВС-а,  им^вшемъ  м-Ьсто 
въ  сентябр-Ь,  въ  числ-Ь  вопросовъ,  которые  никакъ  не  подлежатъ 
оглашен1ю,  на  одномъ  изъ  первыхъ    м-Ьстъ    стоялъ    вопросъ  о  ра- 


бот-Ь  въ  Росс1и.  Пров-Ьрены  пройденные  этапы  и  способы  и  нам-Ь- 
чены  направлешя  для  работы  въ  будущемъ.  На  ежегодныхъ-съ-Ьз- 
дахъ  галлипол1Йцевъ  въ  разныхъ  странахъ  вопросу  о  Фонд'Ь  Спа- 
сеюя  Родины  уд-Ьлялось  также  большое  вниман1е  при  единодуш- 
номъ  мн'Ьн1и  о  необходимости  поддерживать  сборы  на  максималм 
ной  высот-Ь.  Эти  р'Ьшен1я  не  остались  безъ  отзвука.  Такъ,  въ  Че- 
хословаюи,  въ  которой,  посл-Ь  изв'Ьстныхъ  собьтй,  матер1альная 
сторона  галлипол1Йцевъ  потерп-Ьла  сильный  ущербъ,  ибо  мнопе 
остались  безъ  работы,  т-Ьмъ  не  мен^е,  сборы  въ  Фондъ  за  посл-Ьд- 
ше  два  м-Ьсяца  нисколько  не  упали. 
А,  вотъ,  и  другой  прим-Ьръ: 

„Въ  сентября  м-Ьсяц-Ь  с.  г,  слушателями  военно-политическихъ 
курсовъ  при  м-Ьстномъ  отд'Ьлен1и  общества  галлипол1йцевъ  въ 
сввемъ  пом'Ьщен1и  было  устроено  собран1е,  на  которомъ  было 
собрано  2226  лева,  Въ  начал-Ь  собран1я  начальникъ  курсовъ  пол- 
ковникъ  Б.  въ  своемъ  прекрасномъ  словЬ  живо  и  красочно  опи- 
салъ  работу  Фонда  Спасен1я  Родины,  прнзвавъ  всЬхъ  истинно 
русскихъ  людей  жертвовать  въ  Фондъ.  Посл-Ь  этого  была  про- 
изведена перекличка  погибшихъ  за  Родину.  У  портретовъ  погиб- 
шихъ  вождей  и  у  щитовъ,  на  которыхъ  написаны  имена  по- 
гибшихъ соратниковъ,  ушедшихъ  изъ  эмиграц1и  на  подвигъ  въ 
СССР,  стоят ъ  слушатели  курсовъ.  Въ  соседней  комнат-Ь  хоръ 
поетъ  „Коль  славенъ",  а  руководитель  курсовъ  '  подполковникъ 
Ф.  называеть  имена  ушеди^иxъ  отъ  насъ  вождей  и  соратниковъ: 
„Генералъ  А.  П.  Кутеповъ!  Генералъ  Е.  К.  Миллеръ!  М.  В.  За- 
харченко  Шулкцъ!  Галлипол1ецъ  Г.  Н.  Радковичъ!  Членъ  м-Ьст- 
наго  отд'Ьлен1я  общества  галлипол1йцевъ  М.  В.  Ннкитниковъ  и 
др.,  а  стоящ1е  у  портретовъ  громко  отв-Ьчаютъ:  ,Погибъ  въ 
4-мъ  поход'Ь-въ  СССР,  попавъ  въ  засаду!  Убитъ  въ  бою  ■  съ 
поисками  ГПУ!  Палъ  смертью  хоабрыхъ  въ  рукопашномъ  бою  съ 
чекистами  въ  Уманскомъ  л'Ьсу!  и  т.  д. 

Слезы  на  глазахъ  присутствующихъ  говорятч.  о  томъ,  что  пе- 
реживаетъ  въ  этотъ  моментъ  руссюй  челов^къ. 

Устроенный  дамами  благотворительный  дешевый  буФетъ  укра- 
шалъ  собран1е.  Задушевная  атмосфера  ицейиаго  единства  укр-Ь- 
пила  сознан1е  исполненнаго  по  силамъ  и  возможностямъ  каждаго 
своего  долга  передъ  Родиной  и  передъ  святыми  именами  отдав- 
шихъ  жизнь  свою  для  ':пасен1я  Ея". 

Такъ,  подъ  св-Ьжимъ    впечатл'БН1емъ,     писалъ    одинъ    изъ 
участниковъ  этого  собрашя. 

Каждый  изъ  чиновъ  РОВС-а  д-Ьлаетъ  взносы  въ  свою  часть, 
организац1ю,  изъ  которой  выд-Ьляются  суммы  на  поддержан1я  на- 
шего центра.  Эти  взносы  называются  у  насъ  „обязательными",  какъ 
членскте  взносы,  им'Ьющ1е  м-Ьсто  въ  любой  организащи.  Взносы 
же  въ  Фондъ  Спасен1я  Родины  умышленно  поставлены  на  добро- 
вольныя  начала.  вн'Ь  обязательныхъ  взносовъ.  Этимъ,  какъ  бы,  под- 
черкивается, что  въ  данномъ  случа-Ь  должны  им-Ьть  м-Ьсто  пубуж- 
ден1я  выше  состояшя  въ  организащи,  вн'Ь  таковыхъ,  диктуемыя 
„сознан1емъ  исполненнаго  по  силамъ  и  возможностямъ  каждаг(? 
своего  долга  передъ  Родиной  и  передъ  святыми  именами,  отдав- 
шихъ  жизнь  свою  для  спасешя  Ея". 


Къ  кончин-Ь  Е.  И.  В.  Великаго  Князя 
Кирилла  Владимировича 

По  случаю  кончины  Е.  И.  В.  Великаго  Кцязя  Кирилла    Влади- 

•мировича,  Начальникомъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза    Генера- 

ломъ  Архангельскимъ  было  послано  на  Имя  Е.  И.  В.  Великаго  Кня- 

за  Владимира  Кирилловича  сл-Ьдующее  выражеше  собол-Ьзновашя : 

Ваше  Императорское  Высочество. 

Всепреданн-Ьйше  приношу  Вашему  Императорскому  -Высоче- 
ству, отъ  имени  возглавляемаго  мною  Русскаго  Обще-Воинскаго 
Союза  и  лично  своего,  выражен1е  искренняго  собол'Ьзнован1я  въ  по- 
стигшемъ  Васъ  тяжеломъ  испытан1и  —  кончин'к  Август-Ьйшаго  Ро- 
дителя Вашего  Его  Императорскаго  Высочества  Великаго  Князя 
Кирилла    Владимировича. 

Горячо  молимъ  Господа  Бога,  да  успокоитъ  Онъ,  Всевышнш, 
-душу  Его  Высочества  въ  селен1яхъ  праведныхъ,  да  сохранить  подъ 
своимъ  святымъ  Покровомъ  Росс1Йск1Й  Императорск1Й  Домъ  и  Ва- 
ше Императорское  Высочество  —  Его  Главу,  и  да  благословитъ 
и  да  пошлетъ  Вамъ  силы  на  предстоящее  Вашему  Императорско- 
му Высочеству  служен1е. 

Съ  глубокимъ  высокопочитан1емъ  им^ю  честь  быть  Вашего 
Императорскаго  Высочества  Всепреданн'Ьйш1й  слуга. 

А.  Архангельск1й 

Е,  И.  В.  Велик1й  Князь  Владимиръ  Кирилловичъ  объявилъ, 
что,  воспринявъ  зван1е  Главы  Россшскаго  Императорскаго  Дома,  онъ 
сохраняетъ  титулъ  Императорскаго  Высочества  и  Великаго     Князя, 


Что  представляетъ  собой  Русск1й 
Обще-Воинск1й  Союзъ 

<Изъ  доклада  кап.  I  р.   Подгорнаго,    представленнаго  на  съ^здч 

старшихъ  начальниковъ  РОВС-а  въ  Б^лград^  въ 

сентябре  с.  г.) 

ЧТО  ПРЕДСТАВЛЯЕТЪ  СОБОЙ  РОВС-зъ.  Отв^тъ  на  этотъ 
вопросъ  крайне  важенъ,  т.  к.  опред'Ьленный  и  единый  отв-Ьтъ  на 
него  устанавливаетъ  опред-Ьленное  и  единое  пониман1е,  какъ  среди 
чиновъ  РОВС-за,  такъ  и  вн-Ь  его,  сущности  этой  организащи  и  ея 
главныхъ  ц-Ьлей. 

РОВС-зъ  образовался  изъ  кадровъ  Б-Ьлыхъ  Арм1й,  эвакуиро- 
ванныхъ  заграницу  посл-Ь  прекращен1я  вооруженной  Б-Ьлой  Борьбы 
на  территор1и  Росс1и.  Ядромъ  РОВС-за  послужили  кадры  Б-Ьлой 
Арм1и,  эвакуированной  Генераломъ  Врангелемъ  изъ  Крыма.    Сл-Ьдо- 


вательно,  чтобы  правильно  понимать  сущность  РОВС-за  и  его  ц-Ь- 
ли,  необходимо  прежде  всего  кратко  опред-Ьлить  сущность  и  ц-Ьли 
Б'Ьлыхъ  Арм1й,  начавшихъ  Б-Ьлое  Движен1е. 

БЪЛОЕ  ДВИЖЕН1Е.  Б-Ьдое  Движен1е  начато  не  какой-либо 
политической  русской  парт1ей,  а  совершенно  аполитичнымъ  офи- 
церскимъ  составомъ  Росс1Йской  Арм1и.  Всл'Ьдств1е  этого,  Б-Ьлое 
Движен1е  возникло  не  во  имя  защиты  какой-либо  опред'Ьленной 
политической  доктрины,  а  во  имя  защиты  Росс1Йскихъ  правъ 
русскаго  народа  на  установлен1е  своей  нацгональной  государ- 
ственной власти. 

Отсюда  основной  догматъ  Б-Ьлой  Идеи  —  непредр'Ьшен1е 
будущаго  государственнаго  строя  освобожденной  Росс1и  и  аполи- 
тичность Б^лаго  Движен1я  въ  смысл'Ь  отсутств1я  у  него  опре- 
д-Ьденной  политической  доктрины.*) 

Однако,  изъ  за  отсутств1я  у  Б'Ьлаго  Движен1я  опред'Ьленной 
политической  доктрины,  его  никакъ  нельзя  назвать  аполитическимъ 
Движен1емъ,  такъ  какъ  оно  вело  борьбу  за  возстановлен1е  госу- 
дарственно-правовой нащональной  власти  въ  Росс1и,  т.  е.  вело  по- 
литическую борьбу. 

Осуществлялось  Б-Ьлое  Движен1е  Б-Ьлыми  Арм1ями,  которыя 
идейно  были  объединены  Б-Ьлой  Идеей  и  потому  ихъ  можно  раз- 
сматривать,  въ  смысл-Ь  политическомъ,  какъ   одну     Б-Ьлую     Арм1Ю. 

БЪЛАЯ  АРМ1Я.  Б-Ьдая  Арм1я  и  въ  политическомъ  и  въ  воен- 
номъ  отношен1и,  конечно,  была  не  арм1ей  въ  обычномъ  пониман1и 
этого  слова,  а  арм1ей  гражданской  войны.  Обычныя  арм1и  всегда 
подчинены  государственной  власти  своей  страны,  арм1и  же  граж- 
данской войны  очень  часто  представляютъ  собой,  въ  лиц'Ь  своего 
командован1я,  на  территор1яхъ  ими  занимаемыхъ  и  государствен- 
ную власть,  за  возстановлен1е  которой  эти    арм1и     ведутъ    борьбу. 

Б-Ьлая  Арм1я  именно  и  была  такой  арм1ей  гражданской  вой- 
ны, такъ  какъ  ея  командован1е,  на  занятой  ею  территор1и,  осуще- 
ствляло и  представляло  собою  нац1онально-государственную  власть, 
за  возстановлен1е  которой  эта  арм1я  вела  борьбу.  Всл^дств1е  этого, 
задачи  Б-Ьлой  Арм1и  не  ограничились  задачами  чисто  военными, 
какъ  у  обычной  арм1и  во  время  войны,  но  были  гораздо  шире  и 
многообразн-Ье,  такъ  какъ  командован1е  Б-Ьлой  Арм1и  вынуждено 
было  руководить  не  только  боевыми  операщями,  но  и  государ- 
ственной внутренней  и  ви'Ьшней  политикой. 

По  той  же  причин'Ь  чисто  боевые  кадры  Б-Ьлой   Арм1и     пред- 


^)  Въ  недавно  выпущенномъ  издательстьомъ  „Новаго  Слова" 
сборник-Ь  р-Ьчей  Гитлера,  Розенберга  и  Геринга,*]  произнесенныхъ  на 
Нюренб.  конгрессе  нац.-соц.  парт1и  5-12  сент.  с.  г.,  находимъ  на  стр. 
9-й  сл'Ьдующ1я  слова  Гитлера,  касаюипяся  истор1и  нац.-соц.  движе- 
шя:  „Это  было  первое  политическое  движете,  которое  было  отр-Ьшено 
отъ  интересовъ  какихъ  либо  классов  ь,  професс1й,  промышленныхъ  кру- 
говъ  или  же  иныхъ  группировокъ  и  которое  не  боролось  за  опред-Ь- 
ленную  политическую  систему  или  же  форму  правлен1я.  У  этого  дви- 
жешя  былъ  одинъ  только  лозунгъ  и  этимъ  лозунгомъ  была  —  Гер- 
манхя".  (Прим-Ьчаше  ред.   „Г.  В.") 


■ставляли  собой  ядро,  вокругъ  котораго,  на  занятой  территор1И, 
группировались  всЬ  здоровыя  нац10нальныя  силы  русскаго  народа, 
гражданскихъ  сослов1Й,  являясь  для  Б-Ьлой  Арм1и  той  необходи- 
мой гражданской  опорой,  налич1е  и  разм-Ьръ  которой  обычно  пре- 
допред-Ьляютъ  для  арм1и  гражданской  войны  окончательный  ус- 
п'Ьхъ  или  ^неусп'Ьхъ. 

Отсюда  вытекаетъ  повелительная  необходимость  для  каж- 
дой арм1и  гражданской  войны  идейной  связи  съ  возможно  бол-Ье 
широкими  слоями  гражданскаго  населен1я    своей  страны. 

Когда  Б-Ьлая  Арм1я  волею  судьбы  была  вынуждена  оставить 
родную  землю,  вожди  Б'Ьлаго  Движен1я  не  признали  борьбу  за- 
конченной и  считали  пребыван1е  Б-Ьлой  Арм1и  зарубежемъ  времен- 
нымъ,  а  потому  и  старались  всем-Ьрно  сохранить  ея  кадры  въ  не- 
распыленномъ  вид-Ь,  а  организованными  и  связанными  воинской 
дисциплиной,  воинскимъ  укладомъ  жизни  и  1ерархическимъ  воин- 
скимъ  подчинен1*емъ  единой  вол-Ь  командован1я  въ  одну  органи- 
зац!ю,  которую  въ  нужный  моментъ,  какъ  можно  скор-Ье  и  легче, 
можно  было  бы  вновь  развернуть  въ  подлинную    арм1Ю. 

Такъ  возникъ  Русскш  Обще-Воинск1й  Союзъ. 

Нев-Ьроятно  тяжелыя  эмигрантсюя  услов1я  существован1я  этой 
Организац1и,  къ  тому-же,  въ  разныхъ  странахъ  различныя,  выну- 
дили организащи  РОВС-за  принять  самыя  разнообразныя  вн'Ьшн1Я 
формы,  но  внутренняя  жизнь  этихъ  организащи  всюду  едина.  Она 
основана  на  воинской  дисциплин-Ь  и  подчинен1и  назначеннымъ  на- 
чальникамъ  съ  безоговорочнымъ  подчинен1емъ  единой  вол-Ь  Началь- 
ника Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза.  Несмотря  на  столь,  каза- 
лось бы,  суровыя  для  добровольнаго  выполнения  требовашя,  эти 
требован1я  въ  основномъ  были  непрем-Ьннымъ  услов1емъ  состоя- 
шя  въ  РОВС-з'Ь  организащи  и  чиновъ  за  все  время  существова- 
шя  Союза. 

То,  что  столь  тяжелыя  для  добровольнаго  выполнен1я  обя- 
зательства Организац1я  могла  предъявлять  своимъ  членамъ  въ  те- 
чен1е  18-ти  л-Ьтняго  пребыван1я  въ  эмиграц1и,  уб'Ьдительн'Ье  всего 
доказываетъ  дМствительность  ихъ,  какъ  средства,  скрЪпляющаго 
членовъ  организащи  въ  единое  ц-Ьлое  и  удерживающее  ихъ  отъ 
превращен1я  въ  эмигрантскую  пыль.  Это  же  не  мен-Ье  уб-Ьдительно 
свид-Ьтельствуетъ  и  о  томъ,  что  добровольное  выполнен1е  такихъ 
обязательствъ  вызвано  и  поддерживается  только  во  имя  дтЬйстви- 
тельно  высокихъ  идейныхъ  ц^лей. 

Только  вЪра,  что  РОВС-зъ  въ  нужный  моментъ  можетъ 
развернуться  вновь  въ  БЪлую  Арм1ю  и  сознан1е  огромной  важ- 
ности для  нашональнаго  Русскаго  д^ла  такой  возможности, 
удерживали  чиновъ  РОВС-за  до  сихъ  поръ  въ  этой  организа- 
ц1и  и  оправдывали  въ  сознанш  ихъ  ея  воинск!й  укладъ  вну- 
тренней жизни  и  ВС*  т*  необычныя  требован1я,  которыя  РОВС-зъ 
предъявляетъ  своимъ  членамъ,  представляя  собой  небывалую 
ни  въ  одной  эмиграцш  организащю 

Изъ  всего  этого  сл-Ьдуетъ,  что  на  вопросъ  —  что  представ- 
ляетъ  собой  РОВС-зъ,  можно  обоснованно  дать  только  такой 
'отв-Ьтъ: 


Русск1й  Обще~Воинск1'й  Союзъ,  и  по  мысли  его  творцовъ  — 
вождей  Б^лаго  Движен1я,  и  по  своему  духу,  традиц1ямъ  и  воен- 
ной основе  и,  наконецъ,  по  уб^жден1ю  огромнаго  большинства 
его  чиновъ,представляетъ  собой  свернутые  кадры  Б^лой  Арм1и, 
вынужденные,  въ  цЪляхъ  камуфляжа,  существовать  подъ  ви- 
домъ  гражданской  организации  и  съ  великимъ  терп^н1емъ  ожи- 
дающ1е  возможности  вновь  развернуться  въ  Арм1ю  для  возоб- 
новлен1я  борьбы  на  территорш  Росс1и  во  имя  освобожден1я  отъ 
коммунистическаго  ига  и  возстановлен1я  нащонально-правой 
государственности. 


МЕЖДУНАРОДНЫЙ    ОБЗОРЪ 

ПОСЛЪДСТВШ  РАЗДАЛА  ЧЕХОСЛОВАКГИ 

Всл-Ьдъ  за  „Мюнхеномъ",  м-Ьсяцъ  спустя,  въ  В-Ьн-Ь  былъ  за- 
конченъ  разд'Ьлъ  Чехословакш.  Въ  резултат-Ь,  она  потеряла  30  %. 
своей  территорш  и  до  '/з  своего  населешя/'О 

Какъ  будто  бы  процессъ  ея  расчленен1я  сейчасъ  можно  счи- 
тать законченнымъ,  хотя  ни  западныя  демократ1и,  ни  ея  непосред- 
ственые  сосЬди  до  сихъ  поръ  ея  новыхъ  границъ  не  гаранти- 
ровали. 

Въ  результате  этого  перед'Ьла,  Чехословак1я  изъ  промышлен- 
ной, по  преимуществу,  страны  обрапдается  въ  страну,  скор-Ье,  земле- 
д-Ьльческую,  Изъ  государства  съ  разнороднымъ  составомъ  населе- 
н1я  и  стратегически  сильными  границами  —  въ  государство  чисто 
славянское  съ  исключительно  невыгодными  для  его  защиты  грани- 
цами. Этотъ  посл'Ьдн1Й  вопросъ  осложняется  еще  и  т-Ьмъ,  что  въ 
результат-Ь  перед'Ьла,  Чехословак1я  лишилась  не  только  естествен- 
но-сильныхъ  пограничныхъ  рубежей  (горные  хребты  по  границамъ 
ея  съ  Герман1ей  и  Дунай  на  протяжен1и  большей  части  ея  грани- 
цы съ  Венгр1ей),  но  и  т-Ьхъ  мощныхъ  укр-Ьпленгй,  которыя  ею  бы- 
ли возведены  по  настоян1Ю  ея  союниковъ.  Эта  чешская  лин1я  „Ма- 
жино"  почти  ц-Ьликомъ  попала  въ  руки  Гермаши. 

Наконецъ,  поражен1е  прежней  политики  чешскаго  правитель- 
ства, приведшаго  страну  на  край  гибели,  не  могло  не  вызвать  и 
сильн-Ьйшей  внутренней  реакщи.  Изъ  государства  укитарнаго  съ 
сильнымъ  преобладан1емъ  вл1ян1я  чешскаго  большинства  она  обра- 
тилась въ  н-Ькоторое  подоб1е  федеращи:  Чех1и,  Словак1и  и  Подкар- 
патской  Руси.  Правда,  уд'Ьльный  в1зсъ  каждой  изъ  этихъ  ея  но- 
выхъ составныхъ  частей  далеко  не  равноц-Ьненъ  и  его  можно  изо- 
бразить прим-Ьрно  пропорщей  8  : 'З  :  I,  принявъ  за  единицу  Подкар- 
патскую  Русь. 

Внутренне-политически  же  изъ  л^во-демократической  страны, 
вся  система  правлен1я  которой  была  основана  на  борьб-Ь  многочи- 
сленныхъ  партш,  Чехословаюя  обращается  въ  государство,  если    и 


')  Подробности  о  потеряхъ  см.  ниже  въ  статьЬ  В.    Веееловскаго,. 


не  тоталитарнаго  типа,  то,  во  всякомъ  случае,  въ  государство,  въ 
которомъ  роль  парт1й  сведена  по  минимума.  И  сами  эти  парт1и, 
сливаясь  другъ  съ  другомъ,  опред'Ьленно  прав'Ьютъ,  т.  е.  сливаются 
„принимая  направо"  и  совершенно  уничтожая  вл1яше  л'Ьвыхъ  эле- 
,ментовъ,  доходя  до  полнаго,  напр.,  упразднен1я  чешской  коммуни- 
стической парт1и.  Отставка  Бенеша  и  его  ближайшихъ  сподвижни- 
ковъ  и  появлен1е  на  политической  сцен-Ь  совершенно  новыхъ  лю- 
дей, типа  Хвалковскаго,  совершенно  м'Ьняютъ  внутренне-политиче- 
•скш  обликъ  страны. 

"  !  Чехословаюя,  какъ  звено  въ  ц-Ьпи  франко-сов-Ьтскихъ  пактовъ 
и  какъ  элементъ  окружен1я  Германш,  надолго,  если  не  навсегда,  со- 
шла съ  политической  сцены, 

Таковы  результаты  раздала  Чехословак1И  для  нея  самой.  И 
<какъ  это  ни  горько  для  Чехословак1и  —  возврата  къ  прежнему 
для  нея  н-Ьтъ.  Ту  роль,  которую  она  играла  въ  европейской  политике 
эпохи  Версаля,  обошлась  ей  слпшкомъ  дорого,  и  изъ  политическаго 
субъекта,  она,  увы,  обращается  сейчасъ  въ  объектъ  международ- 
ной политики,  и  притомъ  въ  чрезвычайно  невыгодной  для  нея  поли- 
тической ситуащи. 

Въ  самомъ  д-Ьл'Ь,  судьбы  Чехословаюи  р-Ьшаются  сейчасъ 
только  ея  сосЬдями  безъ  всякаго  участ1я  въ  нихъ  т-Ьхъ  странъ 
западной  Европы,  на  которыхъ  ор1ентировалась  вся  ея  внЬшняя 
политика  за  все  20-ти  л'Ьт1е  самостоятельнаго  ея  существован1я. 
При  этомъ  всЬ  ея  сосЬди,  кром-Ь  Румын1и,  ей  враждебны,  или,  во 
всякомъ  случа-Ь,  стремятся  свести  съ  ней  старые  счеты.  Союзни- 
ковъ  опять  таки,  кром-Ь  Румын1и,  у  нея  Н'Ьтъ.  Правда,  есть  еще 
Югослав1я,  связанная  съ  ней  и  Румьш1ей  узами  т.  н.  Малой  Антан- 
ты. Но  каковъ  сейчасъ  ея  уд-Ьльный  политически  б-Ьсъ  для  Че- 
хословаюи? ;{■')■  ,г;!1'.:- 

Малая  Антанта  все  бол-ке  обращается,  еслицИ  р^;  въ  союзъ, 
то  во  всякомъ  случаЬ  въ  самое  т-Ьсное  соглашен1е  между  Юго- 
славхей  и  Румын1ей  для  защиты  этихъ  странъ  отъ  венгерскаго  ре- 
визюнизма  и  роль  въ  ней  Чехословак1и  сейчасъ  сведена   къ   нулю. 

Это  изм-Ьненхе  всей  политической  ситуац1и  въ  придунайской 
Европ'Ь  р-Ьзко  сказалось  въ  конц-Ь  октября,  когда,  посл'Ь  удовлет- 
ворен1я  требован1й  Германш  и  польскаго  захвата.  Т'Ьшина,  насту- 
пилъ  чередъ  удовлетворен1я  притязан1й  Венгр1и.  Теоретически,  со- 
гласно мюнхенскому  соглашен1ю,  если  Чехословак1я  и  Венгр1я  (это 
относилось,  впрочемъ,  и  къ  притязан1ямъ  Польши)  не  смогли  бы 
договориться  полюбовно  въ  течен1е  трехм-Ьсячнаго  срока,  ихъ 
споръ  долженъ  былъ  быть  перенесенъ  на  разр'Ьшенхе  т-Ьхъ  же 
четырехъ  великихъ  державъ,  которыя  заключили  соглашен1е  29 
сент.  (2-е  приложен1е  къ  Мюнхенскому  соглашен1Ю  29.  IX.  19:з8  г.) 

Притязан1я  Венгр1и  такъ,  какъ  они  были  формулированы  къ 
середин'Ь  октября,  однако,  встр-Ьтили  р'Ьзк1й  отпоръ  не  только  со 
стороны  центральнаго  правительства  Чехословак1и,  но  и  со  сто- 
роны того  временнаго  правительства  Словакии,  на  которое  въ  сен- 
тябрьск1е  дни  участниками  разд'Ьла  Чехосл.  возлагалось  столько 
надеждъ. 

Судя  но,. тексту )МЮнхенскаго  соглашец^я,.,,с^'Ь^довало    приб-Ьг- 
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нуть  къ  арбитражу  4-хъ  великихъ  державъ.  Однако,  прим-Ьръ  Поль- 
ши показалъ  вооч1ю  на  шаткость  надеждъ  на  возможность  под- 
держки западныхъ  демокра[т1Й  и  чехи  р-Ьшили,  что  наименьшимъ 
зломъ  является  арбитражъ  римско-берлинской  оси,  Къ  тому-же, 
при  этомъ  создалось  оригинальное  положен1е.  Герман1я,  бывшая 
главнымъ  врагомъ  прежней  Чехословак1и,  въ  эти  дни  оказалась 
единственнымъ  возможнымъ  ея  защитникомъ  противъ  притязан1й 
Венгр1и,  поддержанныхъ  Польшей  и    инспирированныхъ  Муссолини. 

Слабая  Чехословак1я,  лишенная  своихъ  естественныхъ  гра- 
ницъ  и  укр'Ьплен1й  и  въ  корн-Ь  изм'Ьнившая  основы  своей  внеш- 
ней политики,  становится  нужнымъ  для  Германш  кл1ентомъ  и  по- 
ставщикомъ.  Дальн'Ьйшее  ослаблен1е  ея,  могущее  привести  къ  пол- 
ной нежизнеспособности  Чехословаюи,  совершенно  не  отв-Ьчаетъ 
интересамъ  Герман1и.  Поэтому,  единственной  страной,  на  которую 
могла  расчитывать  въ  эти  'дни  Чехословак1я,    оказалась     Герман1я. 

Планъ  польскаго  министра  ин.  д-Ьлъ  Бека  о  создан1и  общей 
венгерско-польской  границы  за  счетъ  аннекс1и  Венгр1ей  Подкар- 
патской  Руси,  какъ  минимумъ,  и  всей  Словак1и  —  какъ  макси- 
мумъ,  встр-Ьтилъ,  если  и  не  одобреше,  то,  во  всякомъ  случа-Ь,  мол- 
чаливое соглас1е  т-Ьхъ  западныхъ  демократ1Й,  на  которыя  до  Мюн- 
хена Чехословак1я  возлагала  всЬ  свои  надежды.  Создан1е  „барьера" 
германской  экспанС1и  на  востокъ  рисовалось  имъ  какъ  лучш1Й  вы- 
ходъ  изъ  понесеннаго  ими  въ  Мюнхен-Ь  поражен1я.  Новый  польско- 
венгерск1й  блокъ  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  являлся,  какъ  бы,  заменой 
прежней  Чехословак1и.  Къ  тому-же,  понесш1й  рядъ  дипломати- 
ческихъ  поражешй  въ  центральной  Европе,  Муссолини  для  спа- 
сен1я  своего  престижа  явно  поддерживалъ  эти  польско-венгерсюя 
домогательства,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  его  позиц1и  въ  Венгр1и  посл-Ь 
„аншлусса"  и  прис.оединен1я  судетскихъ  н'Ьмцевъ  были  явно  ском- 
промметированы.  Наконецъ,  въ  глазахъ  Парижа  и  Лондона,  столк- 
новен1е  германскихъ  и  итальянскихъ  интересовъ  въ  придунайской 
Европ-Ь  грозило  даже  и  прочности  оси  Берлинъ-Римъ. 

Въ  подобныхъ  услов1яхъ  Чехословак1я  могла  бы  расчиты- 
вать лишь  на  Румын1Ю  и  Герман1ю  непосредственно  и  на  Югосла- 
в1ю  —  косвенно  (не  им'Ёя  съ  ней  общей  границы).  Къ  тому-же, 
Польша  всячески  стремилась  склонить  на  свою  сторону  Румын1ю 
(по'Ьздка  Бека  въ  Галацъ),  путемъ  уступки  ей  части  прикар- 
патской Руси. 

Новая  политическая  ситуащя  въ  придунайской  Европе  при- 
вела такимъ  образомъ  къ  столкновен1ю  интересовъ:  съ  одной 
стороны  —  Итал1и,  Польши,  Венгр1и  при  благосклонномъ  нейтрали- 
тет-Ь  Великобритан1и  и  Франщи,  и  съ  другой  —  Герман1и,  Румы- 
Н1и  и  Югослав1и. 

Общая  польская-венгерская  граница  создавала  для  Гермаши 
если  и  не  барьеръ,  то,  во  всякомъ  случа-Ь,  путемъ  чрезм'Ьрнаго 
ослаблен1я  Чехословак1и,  приводила  къ  создашю  на  путяхъ  на  во- 
стокъ бол'Ье  сильнаго  польско-венгерскаго  блока. 

Румын1я  и  Югослав1я  со  своей  стороны  совершенно  не  заин- 
тересованы въ  усилен!и  Венгр1и.  Вопросъ  венгерскихъ  меньшинствъ 
диктуетъ  въ  Югослав1и  и  особенно  въ  Румьш1и,  какъ  разъ     обрат- 
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ную  политику,  при  этомъ  положен1е  Югослав1и  было  легче  въ  силу 
того,  что  возможнность  давлен1я  на  нее  Итал1и  съ  лихвой  компен- 
сировалось в'Ьроятностью  поддержки  со  стороны  Герман1и.  Въ  силу 
нын-Ьшнихъ  отношен1й  между  Югослав1ей  и  Гермашей  на  такую 
поддержку  она  расчитывать  им-Ьла  всЬ  основан1я. 

Въ  гораздо  бол'Ье  трудномъ  положен1и  оказалась  Румын1я.  Ея 
союзъ  съ  Польшей,  основанный  на  общности  интересовъ  въ  смы- 
сл'Ь  защиты  ихъ  границъ  отъ  СССР,  ставилъ  ее  въ  очень  щекотли- 
вое положеше.  Въ  конечномъ  итог-Ь,  однако,  Румын1я  опред'Ьленно 
отказалась  участвовать  въ  польскомъ  проект-Ь  и  заняла  твердую 
позищю  въ  отношен1и  къ  Чехословак1и,  базируясь  на  обязатель- 
ствахъ  Малой  Антанты,  основной  задачей  которой  является  общая 
защита  ея  участниковъ  отъ  венгерскихъ  притязан1Й 

При  такомъ  соотношен1и  силъ  арбитражъ  Гермаши-Итал1и  яв- 
лялся наибол-Ье  пр1емлемымъ  и  для  Венгр1и  и  для  Чехословакш. 
Для  Венгрш  потому,  что  налич1е  оси  Берлинъ-Римъ  гарантировало 
ей  при  этомъ  арбитраж'^  максимальные  уступки  со  стороны  Гер- 
манш.  Для  Чехословак1и  потому,  что  при  этомъ  арбитраж1з  являлась 
всетаки  надежда  при  поддержк-Ь  Герман1и  кое  что  отстоять  и  не 
быть  выданной  головой,  какъ  это  случилось  въ  сентябр-Ь. 

Наибол'Ье  невыгоднымъ  и,  можно  сказать,  политическимъ  по- 
ражешемъ  этотъ  арбитражъ  явился  для  Польши  и  лично  для  Бе- 
ка. Вл1ян1е  римско-берлинской  оси  въ  центре  Европы  такъ  велико, 
что  Польша  должна  была  подчиниться,  а  Венгр1я  могла  расчитывать 
при  поддержке  своихъ  притязан1й  лишь  на  Итал1ю. 

Конечно,  платить  за  все  должна  была  все  та-же  Чехословак1я... 

Вн'Ьшне-политическ1я  группировки,  которыя  при  этомъ  выяви- 
лись, однако,  нельзя  считать  окончательно  зафиксированными.  Мож- 
но, даже  сказать,  наоборотъ .. 

И  Польша  и  Венгр1я  могутъ  продолжать  базироваться  на  Ита- 
лию, но  и  он^  и,  даже,  Итал1я  вынуждены  все-таки  считаться  съ 
Герман1ей.  Ихъ  сосЬдство  съ  Герман1ей  заставляетъ  не  за- 
бывать, что  въ  конечномъ  итог-Ь  арбитромъ  въ  центр.  Европ-Ь  оста- 
ется Гермашя,  а  не  он-Ь.  Иначе  складывается  сейчасъ  политическая 
обстановка  для  Румын1и  и  Югослав1и.  Об-Ь  эти  страны  вынуждены, 
конечно,  сейчасъ  согласовывать  свою  политику  съ  политикой  рим- 
ско-берлинской оси,  но  об-Ь  он'Ь  совершенно  не  обязаны,  подобно 
Польш-Ь  и  Венгрш,  базироваться  только  на  нее. 

Естественнымъ  выходомъ  изъ  этого  положен1я  для  нихъ  яв- 
ляется упрочен1е  ихъ  отношен1Й  и  базирован1е  ихъ  об-Ьихъ  на  Бал- 
каны. Отсюда  и  родилась  и  носится  въ  воздух-Ь  идея  новой  бал- 
канской Антанты,  направленной  не  противъ  Болгарш,  и  не  лишь  какъ 
придатокъ  къ  системе  франко-сов'Ьтскихъ  пактовъ,  по  мысли  ея 
основателя  Титулеско,  а  какъ  новая  политическая  система,  им-Ью- 
щая  ц-Ьлью  создан1е  балканскаго  блока,  опираясь  на  который,  бал- 
кансюя  страны  и,  въ  первую  очередь,  наибол-Ье  сильныя  изъ  нихъ 
—  Румын1я  и  Югослав1Я,  могли  бы  сохранить  свою  политическую 
независимость.  Т-Ьмъ  болЪе,  что  эта  идея  встр-Ьчаетъ  самую 
горячую  поддержку  и  въ  западной  Европ-Ь.  Такимъ  образомъ,    об-Ь 
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эти  страны  будуть  им-Ьтб  шансы  сохранить    за    собой    изв-Ьстную 

свободу  Д'ЬЙСТВ1Й. 

Въ  разд-Ьл-Ь  Чехословак1и  особенный  интересъ  для 
насъ  представляетъ  судьба  Подкарпатской  Руси.  Правда,  за  посл'Ьдн1я 
три  нед'Ьли  она  уже  трижды  перем-Ьнила  свое  назван1е  (Подкарп.  Русь, 
Закарпатская  Украина,  и  опять,  но  на  этотъ  разъ  по  чисто  фор- 
мальнымъ  причинамъ,  —  Подкарп.  Русь)  и  дважды  свое  правитель- 
ство (сперва  русское  —  Брод1я,  а  зат-Ьмъ,  украинское  —  Воло- 
шина).* И  перем'Ьны  назван1Й  и  правительствъ,  однако,  никакого  отно- 
шен1я  къ  д-Ьламъ  самой  Подкарп.  Руси  не  им-Ьютъ.  Все  это  лишь 
результатъ  борьбы  постороннихъ  вл1ян1Й,  игрушкой  которыхъ  ока- 
залась эта  несчастная  страна. 

Громадное  украинское  меньшинство,  особенно  въ  восточной 
Галищи,  заставляетъ  Польшу  опасаться  создан1я  въ  пред-Ьлахъ 
Чехословак1и  Закарпатской  Украины.  Между  т-Ьмъ,  это  какъ  разъ 
отв'Ьчаетъ  интересамъ  Герман1и,  ибо  можно  предполагать,  что  это 
является  ея  первымъ  шагомъ  на  пути  къ  будущей  экспанс1и  на 
Украину.  Однако,  утверждать,  что  это,  дМствительно,  такъ,  все- 
таки  сейчасъ  еще  нельзя.  Можно  считать,  что  въ  интересы  Герма- 
ши  входитъ  создаше  очага  антипольской  пропаганды  по  сос^Ьдству 
съ  Галищей.  Во  всякомъ  случа-Ь,  совершенно  ясно,  что,  по  т-Ьмъ 
или  инымъ  причинамъ,  Герман1я  стремится  сейчасъ  украинизировать 
Подкарп.  Русь.  И  всЬ  данныя  за  то,  что  это  такъ  и   будетъ. 

Но  намъ  важно  не  это,  а  интересъ  самой  Подкарпатской  Ру- 
си. И  въ  этомъ  отношен1и,  нужно  признаться,  что  В'Ьнсюй  арби- 
тражъ  2-го  ноября  явился  наихудшимъ  для  нея  р'Ьшен1емъ. 

Лучшимъ  р'Ьшен1емъ  было  бы  создан1е  Подкарпатской  Руси 
въ  пред-Ьлахъ  новой  Чехо-Словацко-Русской  федеращи.  Худшимъ, 
но  все  же  не  наихудшимъ  —  включен1е  ея  ц-Ьликомъ  въ  составъ 
Венгр1и.  Но  безспорно  —  самымъ  худшимъ  являтся  ея  раз- 
д-Ьлъ  въ  В'Ьн'Ь,  который  привелъ  къ  тому,  что  она  лишилась  двухъ 
своихъ  городовъ  —  къ  тому-же  единственныхъ  —  Ужгорода  и 
Мукачева,  такъ  какъ  нельзя  считать  за  столицу  Хустъ  съ  17.000 
населен1я,  который  только  и  остался  въ  ея  пред-Ьлахъ.  Вся  же- 
л-Ьзнод.  сЬть  Подкарп.  Руси  разд-Ьлена  пополамъ.  Вся  наибол-Ье 
плодородная  ея  часть  отошла  къ  Венгр1и. 

Въ  подобныхъ  услов1яхъ  трудно  представить  себ-Ь  возмож- 
ность самостоятельнаго  существован1я  этого  русскаго  уголка,  ге- 
роически боровшагося  за  свою  русскость  въ  течеше  ц-Ьлыхъ  сто- 
л-Ьтхй.  Дороже  всЬхъ  разд-Ьлъ  Чехословак1и  обошелся  именно  ему... 


Н-Ькоторыя  данныя  о  потеряхъ 
Чехословакш 

ПЛОЩАДЬ: 

Чехословак1ей  въ  общемъ  было  уступлено    сосЬднимъ     госу- 
дарствамъ  4 1 .098  кв.1клм.  Изъ  нихъ: 
Германш  28.296  кв.  км.,    Польш-Ь  972  кв.  клм,,  Венгр1и  11.830  кв.  клм- 
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Осталось  въ  Чехословак1и  99.400  кв.  км.,    или    70,7  % 

НАСЕЛЕН1Е:    (въ  тысячахъ  людей) 

Чехослов.        Чех1я         Морав1я  и       Словаюя         Подкарп. 
въ    ц-Ьломъ  Силез1я  Русь 

раньше  14.730  7.110  3.565  3.330  725 

теперь  9.850  4.511  2.333  2.454  552 

потеряно  4.878  2.598  1.231  876  173 

о/о%  33  37                 35  26  24 

Къ  сосЬднимъ  государствамъ  отошло  населен1я: 

Къ  Гермаши  3.616,  къ  Польш-Ь  235.7,  къ  Венгр1и  1.027.  8. 

Въ  общемъ  —  4.879.5  или  33,  1о/о.  Осталось  9.850  или  66,  9о/о 
изъ  которыхъ  3.704  занимаются  землед'Ьл1емъ,  л-Ьсн.  промыслами  и 
рыболовствомъ. 

По  народностямъ  населен1е  теперешней  Чехословак1и  д-Ьлится: 

Чеховъ  и  Словаковъ  .     ,     .  8  552.628     челов-Ькъ 
Русскихъ  (Подк.  Р.)    .     .     .      512.290 

Н-Ьмцевъ 395.200  „ 

Венгровъ 100.311 

Поляковъ 4.200  „ 

остальныхъ 158.280 

иностранцевъ 127.091  „ 

Всего  9.850.000     челов-Ькъ. 

Согласно  переписи  1930  г.,  въ  Чехословакш  на  14.730.000  на- 
селен1я,  славянъ  было  10.325  000  челов-Ькъ.  (Чехословаковъ  9.756.000 
и  русиновъ  569.000).  Въ  настоящее  время  осталось  9.850.000  чел., 
изъ  которыхъ  славяне  составляютъ  9.070.000  (потеря  1.255.000)'  а 
неславянское  населеше  равняется  780.000,     что     составляетъ    8%. 

По  величин-Ь  Чехословаюе  перешла  съ  9-го  м-Ьста  въ  Европ-Ь 
на  10-е,  уступивъ  свое  м-Ьсто  Югославш  съ  населен1емъ  въ15. 170.000 
чел.  и  площадью  147.000  кв.  км.,  Венгр1я,  благодаря  новымъ  пр1о- 
бр'Ьтен1ямъ,  приближается  къ  Чехословак1и,  ея  населен1е  около  10 
милл1оновъ  а  площадь   105.000  кв.  км. 

Для  сравнен1я  приведемъ  еще  данный  о  Румын1и  и  Польш-Ь. 
Населен1е  Румын1я  составляетъ  приблиз.  19.2000.000  чел.,  при  пло- 
щади въ  300.000  кв.  км.,  а  населен1е  Польши  составляетъ  32.500.000 
чел.  при  члощади  въ  389.630  кв.  км. 

Чехословак1я  остается  все  же  больше :  Швейцарш  (4,2  мил.) 
Болгар1и  (6  мил.),  Бельг1и  (8,  3  мил.),  Голландш  (8,  5  мил.),  Норвепи 
(2,  9  мил.),  Швещи  (6,  2  мил.)  не  говоря  уже  о  малыхъ  прибалт1Й- 
скихъ  странахъ. 

ПРОМЫШЛЕННОСТЬ.  Потери  въ  промышленности  опред-Ь- 
ляются  приблизительно  такъ: 

Въ  горной  около  59%         Въ  металургической  около  27% 
Въ  текстиль.  „      68%  Въ  кожеобработыв.       „      30% 

Въ  стеклян.    „      65%         Въ  селикатной  ,      92% 
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Совершенно  потеряна  добыча  рад1я,  большая  часть  промыш- 
ленности   химической,    древообрабатывающ,ей  и   бумажной. 

Податная  сила  государства  уменьшилась  на  407о 

Благопр1ятнымъ  является  лишь  то,  что  отошедш1я  области  — 
какъ  Судеты,  такъ  и  части  Словак1и  и  Прикарпатской  Руси  въ  смы- 
сл-Ь  доходности  являлись  дефицитными.  Такъ,  за  посл^дн1е  17  л-Ьтъ 
Словаюя  и  Подкарпатская  Русь  были  пассивными  на  19  милл1ард. 
чешек,  кронъ,  въ  то  время,  какъ  историчесюя  чешск1я  земли  :  Че- 
Х1Я,  Морав1я  и  Силез1я  за  это  же  время  были  активными  —  10^4 
милл1ард.  чешек,  кронъ. 

17.  XI.  1938  г.  Инж.  В.  Веселовсюй 


Р  У  С  С  К  I  Й 
Военно-научный  институтъ  въ  Б'Ьлград'Ь 

Русск1й  Домъ  Императора  Николая  II 

Кралице  Натал1е,   33. 

Съ  ц-Ьлью  дать  русскимъ  офицерамъ  и  русской  интеллигентной 
молодежи  возможность  пр1обр'Ьсти  необходимыя  для  каждаго  интел- 
лигента знан1я  современнаго  военнагс  д^ла,  Руск1Й  военно-научный 
Институтъ  въ  настоящ,ее  время  организовываетъ  и  въ  скоромъ  вре- 
мени откроетъ.  Спет'альные  Курсы 

Общ.ее  руководство  этими  спец1альными  Курсами  будетъ  на- 
ходиться въ  рукахъ  профессора  генерала  Головина,  являющ.агося 
ПредсЬдателемъ  Института,  ведущимъ  бол-Ье  10  л%тъ  учебное  д-Ь- 
ло  зарубежомъ  и  сейчасъ  организующимъ  так1е  же  Курсы  въ  Па- 
риж'Ь.  Это  обстоятельство  должно  дать  ув-Ьренность  каждому  по- 
ступающему на  эти  Курсы,  что  онъ  д-Ьйствительно  получитъ  зна- 
н1я  современнаго  военнаго  д'Ьла.  А  кром'Ь  того  такимъ  путемъ  бу- 
детъ постигнуто  и  единство  школы,  столь  важное  при  нашей  раз- 
бросанности. 

На  эти  Курсы  будутъ  приниматься  всЬ  руск1е  офицеры  и  мо- 
лодые люди,  не  служивш1е  раньше  въ  арм1и  и  не  им4ющ1е  воен- 
ной подготовки,  безъ  различ1я  ихъ  принадлежмости  къ  той  или 
другой  организащи. 

Программа  Курсовъ  составлена  на  130  учебныхъ  часовъ,  ко- 
торую предположено  провести  въ  течен1и  6  м'Ьсяцевъ,  производя 
занаят1я  два  раза  въ  нед'Ьлю  по  вечерамъ. 

Занят1я  будутъ  состоять  изъ  двухъ  частей: 

I.  Теоретической,  проводимой  въ  вид'Ь  лекщй  и  собесЬдова- 
Н1Й  со  всЬми  слушателями  вм-Ьст-Ь    по     сл-Ьдующимъ     предметамъ: 

1.  Понят1е  о  способахъ  веден1я  войны  и  подготовки    къ     ней 
государства  въ  настоящее     время  —  6  учебн.  час. 

2.  Понят1е  о  свойствахъ  родовъ  войскъ  въ 
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современныхъ  условшхъ  ведены  воины : 

а)  П-Ьхота 6   час. 

б)  Артиллер1я 6     „ 

в)  Воздушный  войска  .     .     .    6     „ 

г)  Кавалер1я 4     „ 

д)  Мотомеха низированныя  со- 
единен1я 4     „ 

е)  Войска  командован1я  и  связи  2     „ 

Итого     .    .  28  учебн.  час. 

3.  Полевое  венно-инженерное  д-Ьло    .    .    6  учебн   час. 

4.  Особенности  гражданской  войны   .    .    4       „  „ 

5.  Боевая  хим1я 4       „  „ 

6.  Основныя  начала  соединен1я  всбхъ  ро- 

довъ  войскъ 10       „  „ 

7.  Организащя  тыла    и  снабжен1я  ...     8       „  „ 

8.  Св'Ьд'Ьн1я  о  Сов.  Росс1и  и  Красной  арм1и  10       „  „ 

9.  Основы  устройства  государства  и  по- 
литическихъ  партш 6       „  „ 

Итого  на  теоритическую  часть  .     .  82    учеб.   час. 

II.  Практической  проводимой  отдельно 
со  слушателями  по  каждому  роду  войскъ,  из- 
бранному ими  для  изучен1я,  и  состоящей  въ 
р-Ьшен1и  задачъ,  обсужден1и  ихъ  р-Ьшенш 
и  изученш  уставовъ  Красной  и  другихъ  арм1й 

въ  теченш 40    учебн.  час. 

III.  На  пов-Ьрку  полученныхъ  знан1Й  .     .     8       „ 

Всего  на  проведен1е  об-Ьихъ  частей  .     .130  учебн.  час. 

Въ  основан1е  этой  программы  положено  то  соображеше,  что 
для  работы  въ  будущей  Росс1и  нужны  будутъ  знающ1е  офицеры 
п-Ьхоты,  артиллер1и,  воздушныхъ  войск,  конницы,  мотомеханизиро- 
ванныхъ  соединен1Й  и  др.,  а  не  люди  обо  всемъ  говорящ1е,  а  въ 
д-Ьйствительности  ничего  основательно  не  знающ1е.  А  потому  спе- 
цкльные  Курсы  будутъ  им-Ьть  главной  ц-Ьлью  подготовку  офице- 
ровъ  по  отд'Ьльнымъ  родамъ  войскъ. 

Если  же  кто-либо  изъ  окончившихъ  эти  спещальные  Курсы 
захочетъ  себя  бол-Ье  всесторонне  подготовить,  то,  благодаря  свя- 
занности программъ,  онъ  можетъ  продолжить  свою  дальн-Ьшую 
подготовку  на  существующихъ  Высшихъ  военно-научныхъ  Курсахъ 
проф.  Головина  въ  Б'Ьлград'Ь  или  Париж'Ь  или  на  заочныхъ  отд-Ь- 
лен1яхъ  этихъ  Курсовъ.  При  чемъ  необходимо  им-Ьть  въ  виду,  что 
программа  младшаго  класса  Высшихъ  Курсовъ  им-Ьетъ  законченное 
ц-Ьлое  и  соотвытствуетъ  современнымъ  программамъ  штабъ-офицер- 
скихъ  курсовъ  главн'Ьйшихъ  арм1Й.  За  окончан1е  младшаго  класса 
выдается  установленное  свид-Ьтельство. 

Въ  Б^лград-Ь  спещальные  Курсы  будутъ  открыты  въ  Рус- 
скомъ  Дом-Ь  Императора  Николая  II.  Въ  другихъ  м-Ьстахъ  вн-Ь  Б-Ьл 
града,  гд-Ь  найдутся  группы   лицъ    (не  мен^е  5  —  10  чел.),    желаю- 
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щихъ  пройти  ихъ,  будутъ  открыты  Отд-Ьлешя  этихъ  Курсовъподъ 
руководствомъ  лицъ,  избранныхъ  Предс^дателемъ  Института.  Об- 
щее же  руководство  этими  отд-Ьленхями  будетъ  исходить  изъ  Б-Ьл- 
града,  откуда  будутъ  высылаться  всЬ  нужныя  указан1я  руководи- 
телямъ  и  учебный  матер1алъ,  а  по  м-Ьр-Ь  возможности  и  лекторы  по 
главн'Ьйшимъ  предметамъ. 

Кром-Ь  того  Институтомъ  предположено  составить  и  издать 
записки  (конспекты)  по  всЬмъ  предметамъ,  которые  будуть  прохо- 
диться на  этихъ  Курсахъ  и  которые  можно  будетъ  прхобр-Ьтать  по 
себ-Ьстоимости. 

Лица,  не  им'Ьющ1е  возможности  по  характеру  своей  работы 
регулярно  посещать  занят1Й  на  этихъ  Курсахъ  или  живущхе  въ 
м^стахъ,  гд-Ь  не  будетъ  открыто  отд'Ьлен1й  Курсовъ,  могутъ  записы- 
ваться на  эти    спещальные  Кусы  заочными  слушателями. 

Принимая  на  себя  эту  трудную  работу,  всЬ  члены  Русскаго 
военно-научнаго  Института  предоставляютъ  свой  трудъ  безвоз- 
мездно, памятуя,  что  этимъ  они  приносятъ  пользу,  всЬмъ  намъ  оди- 
наково дорогому,  русскому  д'Ьлу.  Но  расходы,  связанные  съ  размно- 
жен1емъ  и  разсылкой  всего  нужнаго  учебнаго  матер1ала,  безъ  кото- 
раго  веден1е  обучен1я  невозможно,  должны  быть  приняты  на  себя 
лицами,  желающими  пройти  эти  Курсы.  Эти  расходы  будутъ  т-Ьмъ 
меньш1е,  ч-Ьмъ  большее  число  лицъ  запишется  на  эти  Курсы.  Ин- 
ститутомъ же  принимаются  всЬ  м'Ьры,  чтобы  эти  расходы  сд'Ьлать 
возможно  меньшими.  При  невозможности  покрывать  эти  расходы 
раскладкой  на  лицъ,  проходящихъ  Курсы,  надлежитъ  въ  м^стахъ 
открыт1я  отд'Ьлен1Й  Курсовъ  изыскать  общими  усил1ями  способы  по- 
крыт1я  ихъ. 

Запись  на  эти  спещальные  Курсы  принимается: 

1)  Для  живущихъ  въ  Б'Ьлград'Ь  —  непосредственно  или  че- 
резъ  свои  организащи  въ  Русскомъ  военно-научномъ  Институт-Ь  — 
Русск1й  Домъ  (Кралице  Натал1е,  33)  по  вторникамъ  и  четвергамъ 
отъ  19  до  21  часа. 

2)  Для  живушихъ  вн-Ь  Б-Ьлграда  —  непосредственно  или  че- 
резъ  свои  организащи  письменнымъ  сообщен1емъ  о  желаши  от- 
крыть отд-Ьлеше  Курсовъ  или  проходить  ихъ  заочно  —  на  имяЗа- 
м'Ьстителя  ПредсЬдателя  Русскаго  военно-научнаго  Инститата  ге- 
нерала Александра  Николаевича  Шуберскаго  по  адресу  :  Београд, 
Господар  1ованова,  45. 

Сюда  же  надлежитъ  обращаться  за  всЬми  справками  и  разъя- 
снешями  относитвльно  организащи  Курсовъ. 

Начало  занят1й  на  Курсахъ  предположено  въ  сентябр-Ь.  О  дн-Ь 
начала  будетъ  объявлено  въ  газет-Ь  „Руссюй  Голосъ". 

Лица,  изъявивш1е  уже  желан1е  поступить  на  эти  Курсы  и  обра- 
зовавш1е  отд-Ьлешя  таковыхъ,  должны  использовать  настоящее  вре- 
мя до  открыт1я  занят1й  на  Курсахъ  для  самостоятельной  подготов- 
ки путемъ  прочтен1я  нижесл-Ьдующихъ  источниковъ: 

1.  Ген.  Головинъ.  Мысли  объ  устройств-Ь  будущей  Росс1йской 
вооруженной  силы.  Сокращенное  издан1е,  включающее  въ  себ^  5 
очерковъ.  Ц-Ьна:  12  дин. 

Книгу  эту  можно  выписать  изъ  Парижа  (Кие  с1е  1а    Ра15апс1е- 
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Г1е,  81  —  Раг15.ХУ1.  М-г  О51ро{'0  непосредственно  или  черезъ    Рус- 
скш  военно-научный  Институтъ  въ  Б-Ьлград-Ь. 

2.  Озаботиться  прюбр'Ьтен1емъ  устава  Красной  арм1и  по    тому 
роду  войскъ,  по  которому  записавш1Йся  желаетъ  подготавливаться. 
Ц-Ьна  этихъ  уставовъ  сл-Ьдующая: 

Боевой  уставъ  пехоты  РККА  —  часть:  II  —  25  дин. 
Боевой  уставъ  артиллер1и  РККА  -  часть:  II  —  25  дин. 
Боевой  уставъ  ваздушныхъ  войскъ  РККА  —  25  дин. 
Боевой  уставъ  кавалер1и  РККА  —  часть:  II  и  III  — 
по  20  дин. 

Полевой  уставъ  РККА    -   1936  г.  —  30  дин. 
Эти  уставы  можно  выписывать  черезъ  книжный  магазинъ  Ле- 
пехина  —  Београд,  Франкопанова,  28. 

При  этомъ  надлежитъ  им-Ьть  въ  виду,  что  указанные  источни- 
ки н-Ьтъ  надобности  прюбр-Ьтать  каждому  записавшемуся,  доста- 
точно будетъ  таковые  им-Ьть  по  одному  экзомпляру  на  группу  въ 
5  челов-Ькъ. 

Объ  изложенномъ  просьба    возможно    шире     распространить 

Б-Ьлградъ  Заместитель    Председателя    Русскаго    военно- 

28  1ЮЛЯ  1938  г,  научнаго  Института  Генералъ  ШуберскШ 


Руководителемъ  Спещалныхъ  Курсовъ  для  живущихъ  въ  Бол- 
гар1и  назначенъ  ген.  шт.  генералъ  маюръ  Зинкевичъ,  къ  которому 
и  обращаться  по  вопросамъ  организащи,  прохождешя  курса  и  снаб- 
жешя  учебными  пособ1ями. 

Ген.  м.  Зинкевичъ  по'д-Ьламъ  Курсовъ  принимаетъ  по  вторни- 
камъ  и  четвергамъ  въ  Галлиполшскомъ  собран1и  отъ  19  до  21  часа. 

Объявляемая  ниже  „Инструкщя  г.  г.  руководателямъ"  даетъ  воз- 
можность теперь  же  приступить  къ  прохожден1ю  курса. 


СпецЬалъные    курсы 
Инструкшя  г.  г.   руководителямъ  отд*лен1й.  №  1 

1.  До  настоящаго  времени,  кром-Ь  Б-Ьлграда,  образовались 
Отд-Ьления  Курсовъ  въ  12  м-Ьстахъ. 

2.  Съ  14-го  сентября  с.  г.  надлежитъ  приступить  къ  регу- 
лярнымъ  занят1ямъ  въ  Отд'Ьленияхъ. 

3.  Предварительная  организащя  Отдгьлешй.  Для  этого  над- 
лежитъ г.  г.  Руководителямъ  Отд'Ьлен1Й  озаботиться  пр1искашемъ 
подходяш,аго  пом'Ёщен1я  для  совм'Ьсткыхъ  занят1й. 

Совм'Ьстныя  занят1я  надлежитъ  вести  не  мешъе  1 — 2  раза  въ 
недгълю,  въ  дни  и  часы  наибол-Ье  удобные  для  большинства  за- 
писавшихся. 

На  первыхъ  занят1яхъ  надлежитъ  подробно    ознакомить    слу- 
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шателей  съ  программой  этихъ  Курсовъ,  изложенной  въ  цнркуляр- 
номъ  сообщении  Института  отъ  28  1юля  с.  г.  Кром^  того,  указать, 
что  усп-Ьшность  работы  будетъ  всец'Ьло  зависЬть  отъ  нихъ  са- 
михъ.  Ч-Ьмъ  интенсивн-Ье  и  настойчив-Ье  они  будутъ  работать,  т-Ьмъ 
больш1е  результаты  они  могутъ  получить.  Руководство  лишь  на- 
правляетъ  и  облегчаетъ  ихъ    самостоятельную    работу. 

Перейдя  къ  изложенхю  самой  программы  нужно  обратить 
вниман1е  слушателей,  что  первую  часть  —  теоретическую,  всЬ 
будутъ  проходить  вм-Ьст-Ь  въ  вид'Ь  отд'Ьльныхъ  лекщй  и  семина- 
ровъ.  Зта  часть  представляетъ  тотъ  минимумъ  знан1Й,  обязатель- 
ный для  каждого  современного  командира,  а  таковымъ  долженъ 
бытъ  сейчасъ  каждый  интеллигентъ. 

Вторая  же  часть  программы  —  практическая,  будетъ  прохо- 
диться по  группамъ  по  родамъ  войскъ  и  будетъ  "  состоять  изъ 
р'Ьшен1я  и  обсужден1я  задачъ  на  частныхъ   случаяхъ. 

Для  этого  надлежитъ  слушателямъ  предложить  избрать  по 
своему  желан1ю  тотъ  родъ  войскъ,  въ  которомъ  онъ  желаетъ 
совершенствоваться. 

Лица,  не  служивш1е  раньше  въ  войскахъ  и  не  им%ющ1е  воен- 
ной подготовки  должны  будутъ  пройти  дополнительныя  занят1я  съ 
ц^лью  ознакомлен1я  съ  основами  военнаго  д-Ьла.  Объ  этомъ  бу- 
детъ дана  отд-Ьльная  инструкц1я  руководителямъ.  Но  остальныя 
занят1я  эти  лица  должны  вести  вм-Ьст-Ь  съ  другими. 

На  всЬхъ  записавшихся  надлежитъ  составить  списки  и  вести 
точный  учетъ  посещаемости  каждаго  слушателя,  дабы  къ  концу 
занятш  на  Курсахъ  можно  было  установить  т-Ьхъ  кто  д-Ьйстви- 
тельно  получилъ  подготовку  по  тому  или    другому     роду     войскъ. 

Для  осуществлен1я  этой  работы  лучше  всего  изъ  числа  запи- 
савшихся выбрать  одного  на  роль  Секретаря  Отд-Ьлешя,  которому 
и  поручить  эту  работу. 

Матер1алъ,  который  будетъ  высылаться  изъ  Б-Ьлграда,  будетъ 
адресовываться  на  адресъ  руководителя  Отд'Ьлен1я  и  будетъ  двухъ 
видовъ: 

Первый  —  это  инструкщи  для  Руководителей.  Они  будутъ 
нумероваться,  начиная  съ  данного.  Его  надлежитъ  подбирать  и  со- 
хранять, такъ  какъ  въ  посл-Ьдующихъ  инструкщяхъ  часто  бу- 
дутъ указашя  на  предшествующ1е. 

Второй  —  матер1алъ  для  слушателей.  Онъ  будетъ  въ  вид-Ь 
записокъ  по  отд^льнымъ  предметамъ  и  задачъ  съ  картами. 

Первый  матер1алъ  будетъ  высылаться  безплатно.  Второй  же 
подлежитъ  оплат-Ь.  А  потому  Руководителямъ  надлежитъ  сооб- 
щать заран-Ье  какое  количество  этихъ  записокъ  надлежитъ  при- 
слать на  Отд'Ьлеше. 

Предполагается  по  каждому  предмету,  указанному  въ  прог- 
рамм-Ь,  составить  отд-кльные  записки  въ  80 — 100  печатанныхъ  стра- 
ницъ,  стоимость  каждой  такой  книжки  будетъ  около  10  — 12динаръ. 

При  этомъ  надо  им-Ьть  въ  виду,  что  н-Ьтъ  надобности  каж- 
дому слушателю  11р1обр^тать  эти  записки,  —  можно  ихъ  выписы- 
вать по  одной  на  группы.  Но  для  этого  нужно   записавшихся     раз- 
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•бить  на  группы  такъ,  чтобы  они  могли  легче  обм-Ьниваться  этими 
книгами. 

Расчетъ  за  эти  книги  долженъ  д'Ьлать  Руководитель,  ведя 
учетъ  кому  и  что  передано  и  таковой  передать  Институту. 

Занимающ1еся  заочно,  но  живущ1е  въ  м-Ьстахъ,  гд-Ь  открыты 
Отд-Ьленхя  Курсовъ,  должны,  въ  ц4ляхъ  удешевлен1я  пересылки, 
быть  приписаны  къ  Отд'Ьлен1ямъ,  черезъ  которые  происходитъ  и 
расчетъ  съ  ними. 

Въ  конц^  каждаго  м-Ьсяца  работы.  Руководители  Отд-Ьленхй 
должны  сообщать  Институту  объ  усп-Ьхахъ  работы  въ  Отд'Ьлен1и, 
съ  указашемъ    кто  изъ  слушателей  прошелъ  курсъ. 

Въ  случа-Ь  возникновен1я  сомн'Ьн1Й  и  вопросовъ  надлежитъ 
обращаться  на  имя  подписавшагоса,  по    указанному    ниже     адресу. 

Эту  предварительную  организащонную  работу  надлежитъ 
осуществить  самымъ  тщательнымъ  образомъ,  памятуя,  что  отъ 
этого  будетъ  зависать  усп-Ьхъ  всей  работы. 

Установленную  организащю  надлежитъ  сохранить  въ  течении 
всего  времени  работы  Отд'Ьлен1я. 

4.  По  окончанш  формировашя  Отд'Ьлен1я  надлежитъ  присту- 
пить   къ    первой   работгь. 

Эта  работа  будетъ  заключаться  въ  изучен1и  книги  ген.  Голо- 
вина „Мысли  объ  устройства  будущей  Россшской  вооружен- 
ной силы". 

Книга  эта  им-Ьетъ  96  страницъ  и  разд'Ьлена  на  6    главъ. 

Проходить  ее  надлежитъ  по  главамъ. 

При  этомъ  надо  им-Ьть  въ  виду,  что  научную  книгу  нужно  не 
только  читать,  но  нужно  ее  продумывать.  Для  этого  существуетъ 
при  изучен1и  въ  групп-Ь  выработанный  опытомъ  способъ,  назы- 
ваемый семинаромъ. 

Способъ  этотъ  состоитъ  въ  томъ,  что  поручается  одному  изъ 
слушателей  читать  громко  книгу,  а  остальнымъ  слушать.  Или  еще 
лучше  поручить  предварительно  одному  изъ  слушателей  дома  про- 
честь первую  главу  и  подготовиться  для  доклада  ея  содержашя  на 
общемъ  занят1и.  Но  нужно  чтобы  и  остальные  слушатели  пришли 
бы,   ознакомившись  раньше  съ  книгой. 

По  окончан1и  доклада  начинается  главная  часть  работы  — 
обсуждение  того,  что  въ  ней  излож:ено. 

Принципъ  —  ничего  не  учить  на  память,  а  все  обдумывать 
и  обсуждать. 

При  этомъ  обсужден1И  нужно  выяснить,  как1я  мысли  затрону- 
ты въ  этой  книг-Ь;  что  нового  въ  сравнеши  съ  прежнимъ  и  пр.  и  пр. 

Руководитель  долженъ  при  этомъ  обсужден1и  вызывать  слу- 
шателей на  обм-Ьнъ  мн-Ьн1ями,  на  участ1и  въ  обсуждеши,  стараясь 
чтобы  они  не  сид'Ьли  пассивно.  Это  самое  трудное,  но  это  самое 
полезное.  Но  обсужден1е  должно  вестись  поучительно,  не  превра- 
щаясь въ  простую  болтовню,  которая  не  только  безполезна,  но  и 
вредна. 

Роль  Руководителя  очень  трудная.  Онъ  долженъ  ум-Ьть  заин- 
тересовать слушателей,  но  вм^ст-Ь  съ  т-Ьмъ     умЪть     ихъ    держать 
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въ  рукахъ,  прекращая  всякое  празднослов1е  и  отклояеше  отъ  той 
темы,  которую  обсуждаютъ. 

По  окончан1И  обсужден1я  Руководитель  кратко  подводить  итогъ 
сд'Ьланнымъ  выводамъ. 

По  проведен1и  первой  главы  книги,  такимъ  же  способомъ  на- 
до провести  вторую  и  т.  д. 

При  этомъ  усп-Ьхъ  работы  зависитъ  отъ  того,  насколько  под- 
готовленными приходятъ  слушатели  на  эти  занят1я. 

При  прохожден1и  посл-Ьднй  6-ой  главы:  „Характеристика  на- 
шего главнаго  пограничнаго  театра  военныхъ  д-Ьйствий"  (стр.  87-96), 
нужна  будетъ  карта  Росс1и  или  хотя  бы  схема,  безъ  чего  эти  за- 
НЯТ1Я  будутъ  безполезны.  Если  карту  или  схому  не  удастся  до- 
стать, то  нужно  хотя  бы  на  бумаг-Ь  начертить  главн-Ьйшхе  пункты, 
которые  упоминаются  въ  книг-Ъ. 

Изучен1е  этой  книги  желательно  провости  въ  течен1е  пяти  за- 
НЯТ1Й,  считая  по  одной  глав-Ь  на  занят1е. 

По  окончан1и  изучен1я  этой  книги  надлежитъ  предложить  слу- 
шателямъ  дать  дома  отв'Ьтъ  на  одинъ  изъ  сл'Ьдующихъ  вопросовъ, 
по  ихъ  выбору : 

1.  Какое  значен1е  им-Ьетъ  единство  доктрины  въ  современной 
Арм1и? 

2.  На  чемъ  въ  настоящее  время  основывается    духовная  сила 

АрМ1И? 

3.  Почему  современная  тактика  стала  огневой? 

4.  Какая  Арм1я  въ  настоящее  время  бол-Ье  обезпечиваетъ  по- 
б-Ьду:  малая  съ' хорошо  обученными  бойцами,  или  массовая — съ  народ- 
ными массами? 

Отв'Ьтъ  долженъ  быть  данъ  въ  письменной  форм-Ь,  разм-Ьрами 
не  превышающимъ  одной  писанной  страницы. 

Эти  работы  должны  быть  присланы  Институту  для  просмотра. 


Зам'Ьститель  Председателя  Инститз'та 
Генералъ  Шуберскш 


Русскш  Обще-Воинскш  Союзъ   и  Нацю- 
нально-труд.  Союзъ  новаго  покол'Ьн1я 

18-го  сентября  с.  г.  въ  г.  Б'Ьлград'Ь  состоялась  встр-Ьча  На- 
чальника Русскаго  ОбщеВоинскаго  Союза  Генерала  Архангельска- 
го  и  Начальниковъ  Отд-Ьловъ  Р.  О.  В.  Союза  Генераловъ  :  Абра- 
мова, Барбовича  и  Витковскаго  съ  ПредсЬдателемъ  Нащонально- 
Трудового  Союза  Новаго  Покол'Ьн1я  В.  М.  Байдалаковымъ,  на  ко- 
торомъ  была  признана  необходимость  и  возможность  сотрудниче- 
ства Р.  О.  В.  Союза  съ  Н.  Т.  С.  Н.  П.  на  сл-Ьдующихъ  основашяхъ: 

1)  Взаимная  полная  искренность  отношен1Й.  Со  стороны  Н.  Т. 
С.  Н.  П.  признается  та  героическая  работа  на  благо    Росс1и,    кото- 
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рая  совершалась  и  совершается  старшимъ  покол-Ьшемъ,  включен- 
нымъ  въ  Русск1Й  Обще-Воинск1й  Союзъ,  а  этотъ  посл'Ьдн1й  от- 
даетъ  должное  Н.  Т.  С.  Н.  П.,  какъ  организащи  горячо  и  жертвен- 
но работающей  на  благо  Росс1и, 

2)  Въ  своей  д-Ьятельности  об^  организащи  совершенно    само- 
стоятельны. 

3)  Установить  для  согласован1я  д'Ьйств1Й  и  взаимной  информа- 
Ц1И  д-Ьловой  контактъ  въ  центр-Ь  и  на  м-Ьстахъ. 


НАШ"Ь     ПОЛКЪ 

„Тобою  славные  въ  потомкахъ". 
Полковой  девизъ  Ингерманланд- 
скахъ  гусаръ. 


Генералъ  графъ  Келлеръ 


„ВсЬхъ  дорогихъ  однополчанъ  — 
Ингерманландскихъ  гусаръ  сердечно 
поздравляю  съ  полковымъ  праздни- 
комъ.  Шлю  горяч1Й  прив'Ьтъ  и  всЬ 
лучш1я  пожелан1я.  Генералъ  Вран- 
гель... 10  декабря  1927  года"... 

Вотъ  онъ  предо  мной  —  листокъ 
обычнаго  формата  почтограммы.  На 
немъ  дорогая  подпись.  Характерное 
„В"  снизу  вверхъ  и  четк1я  буквы 
того  имени,  за  которое  мы  готовы  на 
невозможныя  д-Ьла,  на  самыя  сума- 
сшедш1е  порывы.  Много  л-Ьтъ  про- 
шло съ  т-Ьхъ  поръ,  долгихъ  и  по- 
шлыхъ,  вязкихъ  б-Ьженскихъ  л-Ьтъ, 
размотавшихся  за  нашими  плечами, 
какъ  сЬрая  однотонная  лента.  Мно- 
го л-Ьтъ  прошло,  но  этотъ  листокъ 
. —  посл'Ьдн1Й  прив'Ьтъ  отъ  люби- 
маго  вождя,  генерала  и  друга.  И 
сохранимъ      мы      этотъ     листочекъ 


бумаги,  какъ  дорогую  святыню,  чтобы  и    молодые     наши     учились 
такъ  же  любить  и  в-Ьрить,  какъ  любили  и  в'Ьрили  мы. 

Не  б'Ьденъ  былъ  Полкъ  боевыми  славными  именами.  ВсЬ  они 
бережно  хранятся  въ  благодарной  памяти  нашей.  Отъ  славнаго  име- 
ни большаго  кавалериста  и  благородн-Ьйшаго  воина  генерала  графа 
Келлера,  доблестнаго  начальника  10-й  кавалершской  дивизш,  до 
скромнаго  имени  вольноопред-кляющагося  Жени  Монастырской,  де- 
вятнадцатил-Ьтней  красавицы  —  добровольца  и  георг1евскаго  кава- 
лера, доблестно  погибшей  въ  войн-Ь  съ  красными.  И  сум-Ьлъ  Полкъ 
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научить  каждаго  изъ  насъ  хранить  въ  своемъ  сердц'Ь  эти  имена, 
гордиться  ими,  гордиться  всей  истор1ей  славнаго  Полка,  гордиться 
своими  доблестными  собратьями  по  ратному  полю  —  однодивиз- 
никами,  древн1я  знамена  которыхъ  не  разъ  мы  видали  въ  жаркихъ 
д-Ьлахъ.  Научилъ  насъ  Полкъ  почитать  день  10  декабря  ^  день 
Полкового  Праздника  -  самымъ  дорогимъ  днемъ  въ  личной  жизни 
каждаго  изъ  насъ. 

Б-Ьлая  Арм1я  внесла  въ  составъ  гусарскаго  полка  большую 
пестроту.  Были  въ  рядахъ  полка  и  предводитель  дворянства,  и  из- 
в-Ьстный  Ростовск1Й  присяжный  пов-Ьренный,  былъ  и  кадетъ  третья- 
го  класса  по  прозванью  „Ниночка."  Вступилъ  на  службу  въ  полкъ 
и  талантливый  профессоръ  юридическихъ  наукъ,  ученикъ  и  ближай- 
шш  сотрудникъ  изв'Ьстнаго  профессора  Богомолова.  Былъ,  нако- 
нецъ,  и  самъ  „левъ  вселенной"  футуристъ  Вадимъ  Баянъ.  Когда 
командиру  полка  было  доложено  о  такомъ  странномъ  пополнен1и, 
командиръ  на  минуту  былъ  озадаченъ.  Потомъ,  видимо,  взялъ  себя 
въ  руки  и  на  низкихъ  басовыхъ  тонахъ,  произнесъ:  „ну  что-жъ, 
пусть  будетъ  и  одинъ  футуристъ.  Зачислить  въ  нестроевую  коман- 
ду"... И  Левъ  вселенной,  громокипящ1Й  и  рыкающш  „зв'Ьробогъ", 
превратился  силою  приказа  о  мобилизащи  въ  Васильковаго  гусара, 
чему  несказанно  обрадовалась  его  родная,  львиная  сестра  --  „пусть 
хоть  немного  приведутъ  тамъ  въ  порядокъ  эти  всклокоченные  мозги". 

Была  и  д-Ьвушка  —  доброволецъ,  истинная  героиня,  до  самой 
смерти  сумевшая  скрыть  свое  настоящее  имя  и  свой  полъ. 

Но  вотъ,  когда  адъютантъ  полка  слезно  умолялъ  командира  при- 
нять просившуюся  въ  полкъ  при  отход-Ь  отъ  села  Новополтавки 
одну  барышню  —  м-Ьстную  учительницу,  командиръ  посмотр-Ьлъ  на 
нее,  взглядомъ  знатока  оц'Ьнилъ  ея  несомн-Ьнную  поразительную 
красоту  и  —  наотр-Ьзъ  отказалъ  въ  пр1ем'Ь  этого  новобранца... 
Такихъ  добровольцевъ  въ  полку  не  было.  Славные  полки  10-й,  Кел- 
леровской,  ДИВИ31И,  не  даромъ  гордились  репутащей  боевыхъ  час- 
тей; школа  графа  Келлера  не  терп-Ьда  Новополтавскихъ  учитель- 
ницъ,  хотя  бы  адъютанту  было  и  20  л-Ьтъ.  а  самому  Командиру— 28... 

Таковъ  былъ  средн1й  возрастъ  нашего  офицерскаго  состава. 
Пусть  надъ  этимъ  фактомъ  призадумаются  т-Ь,  кто  сейчасъ,  пере- 
краивая вообще  событ1я  и  факты  въ  угоду  своимъ  парт1йнымъ  ин- 
тересамъ,  кричатъ  о  томъ,  что  Б'Ьлое  движен1е  сд'Ьлали  д-Ьти  — 
гимназисты.  .  .  Да,  д-Ьти,  но  д-Ьти  —  офицеры.  Были  не  д-Ьти,  мно- 
го было,  всЬ  т-Ь  изъ  кадровыхъ  офицеровъ,  кто,  какъ  и  моло- 
дежь, смогли  добраться  на  югъ  и  кто  уц'Ьл'Ьлъ  за  годы  Великой 
войны.  Былъ  и  старикъ  генералъ  АлексЬевъ  и  былъ  тринадцати- 
л-Ьтнш  „Ниночка"...  Были  —  Б-Ьлые,  чистые,  порывистые,  искрен- 
Н1е  и  не  праздноболтающ1е.  Этихъ,  посл-Ьднихъ,  не  было  —  ни  въ 
коемъ  случа-Ь. 

Много  л'Ьтъ  прошло,  быль  бьпьемъ  поросла.  Состарились 
корнеты.  Стало    забываться    то,    что  такъ  кр-Ьпко  роднило    всЬхъ 
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насъ  въ  одну  великую  и  лихую  семью  русскихъ  кавалеристовъ. 
Пошлость  жизни  и  близорук1е  интересы  сегодняшняго  дня  запоро- 
шили когда  то  горяч1я  сердца. 

В-Ьрно  ли  это?  Но  почему  же  такъ  чудесно  трогательны  эти 
полковые  праздники  на  1§-мъ  году  б'Ьженства,  почему  же  они  все 
еще  празднуются,  почему  такъ  близки  и  дороги  век  вы,  боевые, 
до  гроба  в'Ьрные  друзья...  И  почему  такъ  кр-Ьпко  въ  насъ  созна- 
ше,  что  живъ  нашъ  Полкъ  и  будетъ  жить,  такъ  какъ  онъ,  и  мы 
въ  немъ,  для  чего  то  еще  нужны.  И  почему  на  см-Ьну  намъ  при- 
ходятъ  въ  его  невидные,  но  кр'Ьпк1е  и  в'Ьрные  ряды  новые,  моло- 
дые, бодрые,  и  такъ  же  и  столь  же  в'крные... 

...Приказохмъ  Главнокомандующаго  (еще  при  жизни  его)  въ 
Полкъ  зачисленъ  вольноопред-Ьляющимся  съ  назначен1емъ  въ  эс- 
кадронъ  №  I  доброволецъ  баронъ  Петръ  Петровичъ  Врангель... 
Приказомъ  Начальника  Кавалер1Йской  Дивиз1и  въ  Полкъ  зачисленъ 
вольноопред-Ьляющимся  доброволецъ  Мстиславъ  Ивановичъ  Бар- 
бовичъ...  Это  уже  не  старые  офицеры  и  генералы  —  гордость  и  ук- 
рашеше  Полка,  лих1е  кавалер1Йск1е  начальники  —  это  ихъ  д-Ьти, 
молодой  кадръ  Васильковыхъ  гусаръ,  становящ1йся  въ  наши  ряды. 
Въ  этихъ  рядахъ  еще  стоятъ  Георг1евск1е  кавалеры  Великой  вой- 
ны, еще  такъ  недавно  былъ  живъ  и  старый  адъютантъ  еще  доре- 
форменнаго  стараго  гусарскаго  полка,  въ  немъ  есть  и  чернецо- 
вецъ,  и  первопоходники,  и  быховцы...  И  превыше  всЬхъ  этихъ 
доблестныхъ  этаповъ  въ  боевой  жизни  Русской  Арм1и,  родное 
всЬхъ  этихъ  именъ  для  каждаго  изъ  нихъ  —  имя  Родного  Полка. 

У  генерала  Врангеля  б-Ьлая  гусарская  гимнастерка  съ  пого- 
нами генерала  Ингерманландскихъ  гусаръ  и  полковымъ  знакомъ, 
Поясъ  —  узк1й,  кавказск1й.  По  чакчирамъ  туго  изламывается  ши- 
роюй  генеральск1Й  басонъ.  Голубая  фуражка  над-Ьта  бодро,  по-мо- 
лодому, той  особой  манерой,  которая  въ  полкахъ  прививалась  да- 
же солдатамъ  и  носила  спещальное  назван1е  „строгой  щеголева- 
тости". Генералъ  Врангель  сдвинулъ  брови  и  взглядъ  его  не  столь- 
ко строгъ,    какъ  присталенъ  и  проницателенъ. 

Я  смотрю  въ  эти  орлиные  глаза  часто  и  подолгу  и  всегда 
испытываю  гордое  счастье,  что  я  вид^Ьлъ  его  живымъ,  говорилъ 
съ  нимъ,  вид-Ьлъ  и  слышалъ  и  наблюдалъ  ГЕРОЯ.  И  до  сихъ 
поръ  я  часто  пытаюсь  услышать  его  голосъ.  Можетъ  быть  и  слы- 
шу, потому  что  я  часто  говорю  ему: 

—  Ты  видишь,  нашъ  вождь  и  нашъ  генералъ,  мы  д-Ьло  Твое 
д'Ьлаемъ  и  зав-Ьты  твои  сберегли, 

Въ  темной  ночи  нашей  жизни  безконечно— долго  тянется  ожи- 
дан1е  солнечной  зари.  Мы  стосковались  по  солнцу.  Въ  темной  но- 
чи нашей  св^титъ  только  одна  малая  зв'Ьздочка  —  Полкъ.  Но 
старые  кавалеристы  ум-Ьютъ  ор1ентироваться  по  зв-Ьздамъ,  знаютъ, 
какъ  много  значитъ  для  усп-Ьшнаго  вьшолнен1я  задачи  вотъ  такой, 
затерянный  въ  ночной  пучин'Ь  крохотный  небесный   маякъ. 
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Не  упустимъ  его  изъ  вида.  Онъ  поведетъ  насъ  прямой  до- 
рогой. И,  наконецъ  —  в-Ьдь,  наша  голуб'Ьющая  въ  ночи  зв-Ьзда  — ' 
она,  в-Ьдь,  тоже  солнце! 

А.  Федоровъ 


Пребыван!е  Донского  Атамана  Гр.  Граббе 
на  Балканахъ 

Съ  10-го  по  17  октября  въ  Югослав1и,  а  съ  17  октября  по  15 
ноября  въ  .Болгар1и.  Генералъ  гр.  Граббе  объ-Ьздилъ  рядъ  городовъ, 
въ  которыхъ  им-кются  казачьи  станицы,  хутора  или  группы  и  велъ 
съ  ними  бесЬды.  Б-Ьлградъ,  Новый  Садъ,  Загребъ,  зат-Ь^лъ  Соф1я, 
Видинъ,  Червенъ  Бр-Ьгъ,  Плевенъ,  Гор.  Ор-Ьховица,  Рущукъ.  Варна, 
Шуменъ,  Габрово,  Шипка,  Казанлыкъ,  Сливенъ,  Бургасъ,  Ямболъ, 
Новая  и  Старая  Загора,  Хасково,  Пловдивъ,  Иерникъ  —  вотъ  длин- 
ный списокъ  т-Ьхъ  м-Ьстъ,  гд-Ь  побывалъ  Донской  Атаманъ,  всюду 
тепло  встр-Ьченный  не  только  казачьими  организашями,  но  и  дру- 
гими русскими  военными  и  бытовыми  организищями.  Собирались 
почти  всЬ  поголовно  казаки  для  выслушиван1я  атаманскаго  слова, 
причемъ  для  этого  иногда  пр1'Ьзжали  и  изъ  окрестныхъ  селъ. 

Печальный  расколъ,  который  получился  въ  средЪ  донского 
казачества  въ  связи  съ  перевыборами  Войскового  Атамана,  въ  Бол- 
гар1и  почти  не  чувствуется;  только  р'Ьдк1я  единицы,  да  одна  не- 
большая станица  являются  сторонниками  генерала  Попова.  Эти 
исключен1я  совершенно  не  играютъ  роли,  что  показалъ  тотъ  пр1емъ, 
который  былъ  оказанъ  гр.  Граббе  казаками  и  не  казаками  въ  Бол- 
гар1и. 


Международный  перспективы 

Какъ  изв-Ьстно,  въ  р-Ьчи  А.  Хитлера,  произнесенной  имъ  неда- 
вно, по  случаю  празднован1я  15-л'Ьт1я  мюнхенскаго  „путча",  содер- 
жались сл'Ьдующ1я  знамекательныя  слова:  „у  власти  въ  Англди  и 
Францш  сейчасъ  люди,  желающ1е  мира.  Но  завтра  могутъ  оказать- 
ся т^,  кто  хотятъ  войны". 

Сообразно  этому  предположен1ю  германскаго  вождя,  полити- 
ческое „завтра"  Европы  представляется  крайне  ненадежнымъ,  ибо 
Герман1я  можетъ  очутиться  передъ  неизб'Ьжностью  новой  европей- 
ской войны.  Исходя  изъ  этого  предположешя  небезынтересно  раз- 
смотр-Ьть:  въ  какомъ  международномъ  положен1и  сможетъ  очу- 
титься Герман1я  къ  моменту  такого  конфликта? 

До  настоящаго  времени  могущественнымъ  союзникомъ  Гер- 
маши  является  фашистская  Итал1я.  Но  можетъ  ли  Герман1я  вполн'Ь 
полагаться  на  прочность  этой  дружбы,  т.  е.  расчитывать  на  нее  и 
на  „завтра"?  Существуетъ  политическ1Й  законъ,  о  которомъ,  между 
прочимъ,  писалъ  и  Ф.  Достоевскш  въ  своемъ  „дневник-Ь  писателя" 
—  „Два  сильные  и  ближайш1е  другъ  къ  другу  сосЬда,  какъ  би  ии 
были  дружны,  всегда  кончатъ  желашемъ  истребитъ  одинъ  другого 
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И  рано  или  поздно  приведутъ  это  желан1е  въ  исполнен1е."  Прои- 
зойдетъ  ли  это  въ  дМствительности  съ  указанными  политическими 
сосЬдями,  не  взирая  даже  на  общность  нац-соц1ализма  и  фашизма, 
конечно,  еще  трудно  судить,  но  во  всякомъ  случа-Ь  все  бол-Ье  упра- 
чиващаюся  попытка  Англ1и  къ  сближен1ю  съ  Итал1ей,  придаетъ 
дпужб^  Г.  съ    И.  уже     условное  значен1е. 

Не  лишнимъ  будетъ  вспомнить  и  о  томъ,  какой  неожиданный 
сюрпризъ  приподнесла  своимъ  первоначальнымъ  союзникамъ  въ  ми- 
нувшую европейскую  войну  Итал1я... 

Обратимся  теперь  къ  восточнымъ  сосЬдямъ  Герман1и.  Посте- 
пенно охлад-Ьвавшая  польско-германская  дружба,  въ  настоящее 
время  см-Ьняется  натянутостью  взаимоотношенш,  что  лучшимъ  обра- 
зомъ  доказываетъ  противоестественность  существовавшаго  ран-Ье 
сближен1я.  Во  всякомъ  случа'Ь,  въ  предвид'Ьти  угрозы  съ  запада, 
Герман1я  на  поддержку  со  стороны  Польши  расчитывать  не  можетъ, 
не  говоря  уже  о  томъ,  что  сама  по  себ-Ь  эта  поддержка  не  им-Ьла 
бы  р'Ьшающаго  значен1я. 

За  Польшей  сл-Ьдуетъ  СССР— непримиримый  врагъ  Герман1и 
и  всего  культурнаго  челов-Ьчества.  Конечно,  СССР — Я8лен1е  прехо- 
дящее. Марксистсюй  опытъ,  прод'Ьлываемый  въ  Росс1и,  какъ  бы 
въ  назидаше  всему  М1ру,  нельзя  не  считать  уже  полностью  прова- 
лившимся. Русскш  народъ  —  сохранившш  себя,  несмотря  на  чудо- 
вищность этого  опыта,  и  морально  и  физически,  —  такъ  или  иначе 
освободится  отъ  марксистскаго  ига.  Есть  основан1е  предполагать, 
что  это  освобожден1е  придетъ  не  безъ  какого-то  иностраннаго 
возд'Ьйств1я.  Въ  этомъ  случа'Ь  вл1ян1е  и  роль  Германш,  конечно, 
будетъ  первостепенными. 

В'Ьроятно,  въ  предвид'Ьн1и  грядущихъ  событ1ий  на  восток'Ь,  такъ 
наз.  „украинская  идея"  становится  все  бол-Ье  популярной  въ  н-Ь- 
которыхъ  политическихъ  кругахъ.  Можно  допустить,  что  въ  пе- 
р1одъ  ликвидац1и  большевизма  въ  Росс1и,  въ  пред'Ьлахъ  южныхъ 
ея  земель,  при  посредств-Ь  иностраныхъ  усилш,  создастся  отд-Ьль- 
ное  украинское  государство.  Существоваше  такого  государства 
мыслимо,  вообще,  лишь  подъ  иностраннымъ,  скор'Ье  всего,  герман- 
скимъ  протекторатомъ.  На  первый  взглядъ,  создан1е  отд-Ьльной 
Украины  является  выгодной  политической  комбинащей  для  Геран1и, 
ибо  дастъ  ей  богадМшую  экономическую  базу  и  численно  могущест- 
веннаго  союзника.  Но  выгодность  этой  комбинацш  —  лишь  кажу- 
щаяся. На  д-Ьл-Ь  же  Германия  въ  этомъ  елуча-Ь  прюбр-Ьтетъ  не- 
примиримаго  врага  въ  лиц'Ь  московской  Руси,  къ  которой,  естествен- 
но будетъ  тягот-Ьть  подавалющая  масса  населен1я  созданной  Ук- 
раины. Въ  результат'^,  вм-Ьсто  надежныхъ  базы  и  союза,  на  восто- 
к-Ь  Гермаши  образуется  очагъ  борьбы  противъ  германскаго  засилья. 

И  вокругъ  нея  замкнется  кругъ  враждебныхъ  ей  государствъ. 
И  великой  мощи  германскаго  народа  будетъ  вновь  грозить  като- 
строфа,  но,  несомн-Ьино,  бол-Ье  сокрушительная,  ч'Ьмъ  въ  итог-Ь 
минувшей  европейской  войны. 

Конечно,  начертанное  нами  положеше  Гермаши  „на  завтра* 
надо  считать,  лишь,  какъ  одинъ  изъ  наиболее  в-Ьроятныхъ  вархан- 
товъ.  Не  исключено  предположен1е,  что  современная    Герман1я    въ 
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этотъ  вар1антъ  сд'Ьлаетъ  существенныя  поправки,  благодаря  коимъ 
будетъ  изб'Ьгнута  создающаяся  для  нея  угроза  полной  междуна- 
родной изолящи. 

Въ  международныхъ  перспективахъ  германск1й  и  руссюй 
вопросы  неизбежно  соприкоснутся.  Сейчасъ  въ  Росс1и  н-Ьтъ  пра- 
вительства, которому  были  бы  дороги  нац1ональные,  историчесше 
интересы  русскаго  народа,  почему  правильное  р-Ьшеше,  отъ  кото- 
раго  будетъ  зависЬть  судьба  обоихъ  народовъ,-  находится  въ  ру 
кахъ  теперешнихъ  правителей  Герман1и. 

В.  Коврига 


У  секретаря  Общества  Галлиполшцевъ  Шт.-Кап.  В.  В. 
Полянскаго  имгьется  нгькоторое  количество  экз.  брошюры  Н. 
А,  Цурпкова:  „Генералъ  Александръ  Павловичъ  Кутеповь"  изд. 
„Р.  и  Слав.",  ц-Ьна  4  фр. 

Желающ1е  получить  эту  брошюру  должны  обращаться  по 
адресу: 

В.  Ро1]ап5ку.  81,  гие  с1е  1ь  Ра15эпс^ег1е  Раг15  16-е. 


Поступило  въ  „Фондъ  Гал.  В-Ьстника": 

Отъ  г.  Сабуро-Симано  —  300  фр.  фр.;  отъ  подписчиковъ  въ 
Бельг1и  —  500  бельг.  фр.;  отъ  Виноградова  (Эстон1я)  —  5  шил.; 
группы  полк.  Сорочинскаго  (Асеновградъ)  —  110  лева;  В.  Ф.  Са- 
фонова —  50  лева. 

Р  е  д  а  к  ц  1  я  шлетъ  искреннюю  признательность  за  свое- 
временную поддержку,  давшую  возможность  выпустить  очередной 
номеръ. 


Прошу  вс^хъ,  приславшихъ,  мн-Ь  поздравлеше  съ  полковымъ 
и  моимъ  личнымъ  праздникомъ  принять  мою  глубокую  благодар- 
ность. Пользуюсь  „Гал.  В-Ьстникомъ",  не  им-Ья  возможности 
поблагодарить    отдельно  каждаго,    почтившаго    меня     вниман1емъ. 

М.  Зинкевичъ 


Константина  Даниловича  Б-Ьлова  раэь1ски- 
вает-ь  Нар|у  Николаевна  Спивакова  —  уронн- 
денноя  Б'Ё>лова.  Вийарез*.  УШ  огсгу  и!  10/а. 
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С0ДЕРЖАН1Е: 


1.  Новогодн1й  приказъ  Ген.  Архангельскаго 

2.  Международный    обзоръ.    Франко-германская    деклз- 

ращя  и  итальянская  притязан1я — Инф.  Отд.  РОВС-а, 

3.  Обзоръ  СССР.     Подготовка  къ     весеннему  сЬву  — 

Инф^.  Отд.  РОВС-а. 

4.  Военно-инструкторск1й  отд-Ьлъ. 

5.  Читайте  карту!    —  В.  К. 


6.  Индустр1я  СССР    безъ     маски 


П.  Станкевичъ. 


Пропаганда     патр1отизма     въ     СССР  и     неизм-Ьиная 
сущность  сов.  устремлен1й  —  Изъ  воен.  сов.  прессы 
Резолющя  съ-Ьзда  казаковъ  въ  Болгар1и. 


ПРИКАЗЪ 


Русскому  Обще-Воинскому  Союзу 


Брюссель 


№  1 


1  января  1939  г. 


Сердечно  поздравляю  съ  Новымъ  Годомъ  всЪхъ  в^рныхъ 
долгу  русскихъ  воиновъ,  разс^янныхъ    въ  Зарубежье. 

При  тревожныхъ  предзнаменован1яхъ  мы  вступаемъ  въ  Но- 
вый Годъ.  Онъ  грозитъ  многими  осложнен1ями  въ  международ- 
ныхъ  отношен1яхъ,  можетъ  внести  перемЪны  и  въ  судьбы  нашей 
Родины. 

Долгъ  нашъ  ясенъ. 

Бол'Ье,  ч-Ьмъ  когда-либо,  мы  должны  быть  готовы  прнтти 
на  помощь  Р0СС1И,  отдавъ  Ей  всЬ  наши  силы  для  Ея  возрожде- 
Н1Я  во  всей  Ея  исторической  великодержавной    мощи  и  величш. 

Призываю  вс^хъ  къ  единен1ю,  къ  дружной,  неустанной 
работе. 

Время  дорого.  Оно  должно  быть  посвящено  д'Ьлу,  а  не 
словамъ. 

ГЕНЕРАЛЪ-ЛЕЙТЕНАНТЪ  АРХАНГЕЛЬСК1Й 


Соф[я,  I  января  1939  года. 

Долгъ  нашъ  ясенъ.  .  . 

Мы  должны  быть  готовы.  .  .Время  дорого.  Оно  должно  быть 
посвящено  Д'Ьлу,  а  не  словамъ. 

Въ  чемъ  же  должна  заключаться  наша  готовность  ?  Прежде 
всего  и  важн-Ье  всего  —  въ  готовности  духа,  того  состоян1я,  ко- 
торое указало  путь  добровольцамъ  917-19.0  г.  г.  итти  къ  Алек- 
сЬеву  и  Корнилову,  Юденичу,  Колчаку  и  Миллеру  и  которое  един- 
ственно способно  творить  чудеса  по  преодол'Ьн1ю  стоящихъ  на  пу- 
ти препятств1Й. 

О  подготовк-Ь  нашей  къ  моменту  прямого  служен1я  Родин'Ь 
Генералъ  Архангельскш  отдалъ  рядь  распоряженш,  практическое 
прим'Ьнеше  которыхъ  обсуждалось  на  съ-Ьзд^  старшихъ  начальни- 
ковъ  осенью  прошлаго  года.  Напомнимъ  о  нихъ  ниже.  Скажемъ 
раньше  о  томъ,  о  чемъ  не  могъ  гозор[^ть  глава  зарубежного  В-клаго 
воинства,  но  что  такъ  понятно  каждому  истинному  военному.  Это 
—  подчинен1е  единой  вол-Ь  —  безъ  критики,  безъ  колебан1й,  силою 
приказа.  Къ  этому  мы  всЬ  должны  быть  готовы,  ибо  впереди  ста- 
нутъ  так1е  вопросы,  въ  столь  сложной  обстановке,  что  при  мало- 
мальски  субъективномъ  отношен1и,  смогутъ  напрашиваться  самыя 
противоположныя  р'Ьшен1я,  что  создастъ  разбродъ  не  только  въ 
мысляхъ,  но  и  въ  д'кйств1яхъ.  и  военному  и  политическому  бойцу 
это  понятно. 

Зат'Ьмъ  идутъ  т'Ь  области  нашей  готовности,  о  которыхъ  по- 
стоянно напоминали  намъ  наши  возглавители  : 

Готовность  въ  смысле  военныхъ  знан1й  въ  современномъ  от- 
ношен1и.  Мы  беремъ  на  себя  см'Ьлость  утверждать,  исключитель- 
ную важность  изучен1я  уставовъ  красной  арм1и  и  потому,  что  они 
всЬмъ  доступны,  будучи  написанными  на  русскомъ  язык^,  и  вм'Ь- 
ст-Ь  съ  тъмъ  вполне  современны,  и  потому,  что  это  изучен1е  соз- 
дастъ общ1й  военный  языкъ  съ  т'Ьми  на  нашей  Родин-^,  кто  по 
этимъ  уставамъ  и  только  по  нимъ  обучался.  Начинать  надо  со 
„Строевого  Устава  П-Ьхоты  РККА"  изд.  1938  г.,  въ  которомъ  ука- 
заны строи  и  команды,  об1ц1е  для  всЬхъ  родовъ  войскъ  (кром-Ь  ка- 
валер1и),а  непосргдствгно,  или  же  даже  одновременно,  изучать  "Бо- 
евые Уставы"  своего  рода   войскъ. 

Дал-Ье  —  готовность  въ  политическомъ  отношен1и  и,  прежде 
всего,  тщательное  изучен1е  положе'н1я  на  нашей  Родин'Ь  и  т-Ьхъ 
„чаян1Й"  нарояовъ  Росс1и,  о  которыхъ  говорилъ  Велик1Й  Князь 
Николай  Николаевичъ  Этимъ  мы  создадимъ  общш  политическш 
языкъ  и,  что  особенно  важно,  —  принесемъ  на  Родину  -^огатый  за- 
пасъ  знан1й  и  опыта,  которыхъ  лишенъ  оусск1й  народъ,  в-Ьри-Ье, 
им1-.етъ  ихъ  слишкомъ   откоГоко. 

Зат-Ьмъ  —  объединен1е  усил1й  эмигращи.  До  сихъ  поръ  это 
не  удавалось.  Но  не  подлежитъ  никакому  сомн'Ьн1ю.  что  при  бое- 
вой обстановк-Ь,  всЬ  эмигрантск1я  разноглас1я  такъ  же  исчезнутъ, 
какъ  исчезли  политическ1я  разноглас1я  въ  рядахъ  Б'Ьлыхъ  бойцовъ 
въ  Б-Ьлыхъ  Арм1яхъ,  гл-Ь  въ  одномъ  полку,  взвод-Ь,  рот-Ь,  плечо  къ 
плечу  сражались  и  монархисты  и  республиканцы  и  кадеты  (ка  де) 
и  даже  соц1алисты.    Недавн1е  ярые  противники  забыли    свои  поли- 
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-тичесюя  разногласия  передъ  лицомъ  общаго  врага.  Теперь  же  бу- 
детъ  не  лишне  еще  разъ  напомнить  зав-Ьтъ  Генерала  Миллера : 
.„...ни  одинъ  эмигрантъ  не  им-Ьетъ  права  что  бы  то  ни  было  д-Ьлать 
-или  говорить,  что  могло  бы  послужить  на  пользу  большевикамъ 
или  во  вредъ  другому  эмигранту,  т.  е.  тому,  кто  такъ  или  иначе 
•борется  съ  большевиками...". 


Печать  всЬхъ  странъ  занята  вопросомъ  о  дальн^йшемъ  на- 
правлен1и  экспанс1и  Гермаши,  и  въ  тонахъ,  близкихъ  къ  ув-Ьрен- 
ности,  говоритъ,  что  эта  экспанс1я  будетъ  направлена  на  Востокъ, 
съ  ц-Ьлью  создан1я  вассальнаго  Герман1и  государства  —  Украины, 
въ  которое  войдутъ  части  Польши,  СССР,  Румынш  и  Чехословаюи, 
съ  общимъ  населешемъ  въ  40  милл10новъ  челов-Ькъ  и  площадью, 
равной  Герман1и. 

1.939  годъ  дастъ  ясность  этому  вопросу,  столь  близко  касаю- 
щемуся Росс1и. 

* 
*  * 

Настроеше  въ  Кремл-Ь  лучше  всего  опред-Ьляется  статьей  со- 
в-Ьтскаго  оффищоза  „Правда"  отъИ  декабря  1938  г.  подъ  заголов- 
комъ :  „Политическ1й  д-Ьятель  ленинско-сталинскаго  типа".  Въ  этой 
стать'Ь  говорится  : 

,„Въ  такой  обостренной  международной  обстановке,  когда  на 
(ГОризонт-Ь,  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  земного  шара,  пламен-Ьютъ  огни 
войны,  наши  депутаты  помннтъ  указан1я  тов.  Сталина  о  томъ,  что 
д-Ья1ель  ленинскаго  типа  долженъ  быть  всегда  свободенъ  отъ  вся- 
•кой  паники,  отъ  всякаго  подобия  паники,  когда  д-Ьло  начинаетъ 
осложняться  и  вырисовывается  качая  ннбудь  опасность.  Депутаты 
сов^тскаго  народа, въ  какой  бы  области  они  ни  рзботали,  въ  отв-Ьтъ 
на  происки  импер1алистовъ  еще  сильн^Ье,  еще  энергичн-Ье  борятся 
за  ростъ  МО ^уII^ест^•а  нашей  родины,  за  ея  оборонную  мощь". 
На  ту  же  тему  о  паник-Ь  им-Ьется  передовая  статья  и  въ  „Из- 
!В'Ьст1яхъ"  того   же  11  декабря, 

А,  вотъ,  дв-Ь  выдержки  изъ  писемъ,  оба  отъ  родителей  къ 
своимъ  сыновьямъ,  находящимся  въ  эмигращи.  Первое  переслано 
не  по  почт-Ь. 

„Как1я  адск1я  муки  мы  терпимъ  (родные),  да  и  весь  русскШ 
народъ  въ  сов'Ьтскомъ  раю,  кром-Ь  жидовъ  и  коммунистовъ.  Пора 
вернуться  вамъ   въ  свою  Родину,  народъ  васъ  проситъ"  .. 

Второе  письмо  —  отъ  отца,  который  получалъ  регулярно  пись- 
ма и,  обезпокоившись  въ  перерыв-Ь,  пишетъ  :  „В-Ьдь  я  понимаю,  что 
почта     в-Ьчно  изд'Ьвается     надъ  несчастными:     чуть    безпокойно  въ 

хтрангь,  почта  первая  начинаетъ  скверно  работать,  (курсивъ     Ред.) 

* 

*  * 
Редакщя  шлетъ  свои  горяч1я  поздравлешя  съ  Новымъ  Годомъ, 

годомъ,  который  им-Ьетъ  много  данныхъ  быть  р'Ьшающимъ  для  на- 
шей Родины. 


Прив-Ьтственное  слово  Ген.  Витковскаго,  обращенное  къ 
Вел.  Князю  Владимиру  Кирилловичу  при  представлен1и  чиновъ  I 
отдела  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  въ  Париже  16  декабр1г 
1938  года. 

Ваше    Императорское  Высочество! 

Мы  счастливы,  что  Вамъ  угодно  было  изъявить  соглас1е  на- 
представлен1е  Вамъ  Начальниковъ  и  представителей  воинскихъ  чаС- 
тей  и  организащй  I  отд-Ьла  Обще-Воинскаго  Союза,  Военно-Мор- 
ского Союза  и  Казачьихъ  Войскъ. 

Позвольте  выразить  Вашему  Императорскому  Высочеству, 
какъ  Глав'Ь  Императорскаго  Дома,  наши  чувства  глубочайшаго 
уважен1я  и  преданности  Росс1йской  Династш,  подъ  сЬнью  которой 
развивалась  и  кр-Ьпла  Росс1я  въ  продолжен1е  3-хъ  стол%т1й. 

Императорская  Арм1я,  Флотъ  и  Казачество  всегда  стояли  на 
страж-Ь  Росс1йскаго  Государства. 

Русск1Й  Обще-Воинскш  Союзъ,  являясь  прямымъ  насл-Ьдии- 
комъ  и  продолжателемъ  Императорской  Арм1и  и  носителемъ  ея  за- 
в-ЬтоБЪ  и  в-Ьковыхъ  традищй,  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  является  насл-Ьдни- 
комъ  и  продолжателемъ  Б'Ьлыхъ  Арм1и,  боровшихся  на  родной  зем- 
Л'Ь  въ  годы   лихол'Ьтья. 

Мы  неизм-Ьнно  считаемъ  своей  перв-Ьйшей  задачей— освобож- 
деше  Родины  отъ  большевистскаго  ига  и  возстановлен1е  ;  Росс1и  на 
ея  историческихъ  началахъ. 

Да  ниспошлетъ  Вамъ  Господь  здоровье  и  силы  и  да  сохра- 
нитъ  Васъ  для  предстоящаго  служен1я  Родин-Ь  нашей  —  Велико» 
Россш.  I 

Отв-Ьтное  слово    Е.  И.  В.  Великаго    Князя  ВЛАДИМИРА 
КИРИЛЛОВИЧА 

Мн-Ь  очень  пр1ятно  было  сегодня  познакомиться  съ  руководи- 
телями Обще-Воинскаго  Союза. 

Я  Ц'Ьню  ту  героическую  борьбу,  которая  велась  Доброволь- 
ческими Мрм1ями  и  радъ  въ  Вашемъ  лиц-Ь  прив-Ьтствовать  ихъ 
представителей. 

МЕЖДУНАРОДНЫЙ  ОБЗОРЪ 

^^'^^рянко-германская  декларашя  и  итальянск1я  притязан1я. 

|г>Г_  30  сентября,  посл^  р-Ьчи  итальянскаго  министра  иностран. 
д'Ьлъ  гр.  Шяно  на  зас^дан1и  итальянской  палаты  депутатовъ  (кста- 
ти, посл-Ьднимъ  передъ  окончательнымъ  ея  роспускомъ,  навсегда), 
какъ  изв-Ьстно,  депутаты  этого  парламента,  выражая  свое  одобпе- 
Н1е  р-Ьчи  министра,  сопровождали  его  возгласами:  „Тунисъ",  „Джи- 
бути", „Корсика",  а  по  отзывамъ  н^когорыхъ  газетъ,  и  „Ницца"  и, 
даже,  „Савойя". 

Хотя  итальянское  правительство  и  заявило,  что  эта  манифеста- 
шя  лежитъ  ц-Ьликомъ  на  ответственности  депутатовъ  и  правитель- 
ство къ  ней  не  присоединяется,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  очевидно,  что  эти 
возгласы  въ  какой  то  м-Ьр-Ь  отражаютъ  притязан1я  и  этого  посл-Ьд- 
няго. 

Характеренъ,  однако,  не  столько  |самый  фактъ    этихъ   возгла- 


-совъ,  ибо  итальянск1й  „ирредентизмъ"  или  притязан1я  Итал1и  на  за- 
селенный хотя  бы  и  частично  итальянцами  земли,  Итал1и  не  принад- 
.лежащ1я,  или,  по  итальянскому  толкован1ю,  отъ  нея  отторгнутыя, 
проявлялся  за  все  время  сущестБ0ван1я  фашисткаго  режима,  сколь- 
ко предъявлен1е  этихъ  требован1й  только  къ  территор1ямъ,  входя- 
щимъ  въ  составъ  Франщи.  О  Мальт-Ь,  или  Далматинскомъ  побере- 
-жьи  не  было  сказано  ни  слова. 

Несмотря  на  назначен1е  Франц1ей,  посл-Ь  свыше  ч-Ьмъ  двухл^т- 
няго  перерыва,  французскаго  посла  въ  Римъ,  характеръ  франко- 
итальянскихъ  отношенш  остался  т-Ьмъ  же,  какъ  онъ  былъ  охарак- 
теризованъ  Муссолини  въ  его  Генуэзской  р-Ьчи  14  мая.  Съ  точки 
зр-Ьнхя  Итал1и,  судя  по  этой  р-Ьчи,  „Франщя  и  Итал1я  стоятъ  съ 
двухъ  разныхъ  сторонъ  баррикады". 

Такимъ  образомъ  получилось  н-Ьсколько  парадоксальное  поло- 
жеше,  при  которомъ  Итал1я  полностью  договорилась  (кром-Ь  разв-Ь 
предоставлен1я  правъ  воюющей  стороны  генералу  Франко)  со  сво- 
имъ  главнымъ  противникомъ  за  время  своей  экспедищи  въ  Абисси- 
ши  —  Великобриташ?й  и  р-Ьзко  разошлась  съ  Франщей,  все  время, 
въ  течен1е  Итало-Абиссинскаго  конфликта  сохранявшей  примири- 
тельную П03ИЦ1Ю,  или,  в-Ьри-Ье,  искавшей  компромисса  для  примире- 
шя  Англо-Итальянскихъ  противор'Ьч1Й,  вызванныхъ  этой  войной.  Эти, 
неожиданно,  такъ  р-Ьзко  сформулированные,  или,  в-Ьри-Ье,  провоз- 
глашенныя  требован1я  итальанскихъ  депутатовъ,  къ  тому  же,  по 
времени  почти  совпали  съ  пр1'Ьздомъ  въ  Парижъ  германскаго  ми- 
нистра ин.  д-Ьлъ  Риббентропа  для  подписи  франко  германской  дек- 
ларзцш,  гарантирующей  неприкосновенность  франко-германской 
границы. 

Съ  перваго  взгляда  получается  какое  то  противор'Ьч1е  и  даже 
разнобой  въ  д'Ьйств1яхъ  двухъ  партнеровъ  Римско-Берлинской 
"оси".  Какъ  будто  бы  они  не  договорились  и  д-Ьйствуютъ  каждый 
за  свой  рискъ  и  страхъ,  не  считаясь  другъ  съ  другомъ.  Отсюда, 
конечно,  недалеко  и  до  легкомысленнаго  вывода  объ  ослабленш  и 
самой  этой  оси.  На  самомъ  д-Ьл-Ь  это  вовсе  не  такъ,  и  притязан1я 
Итал1и  какъ  и  подписан1е  франко-германской  декларащи  несомн^Ьн- 
но  послужили  предметомъ  предварительныхъ  переговоровъ  между 
Герман1ей  и  Итал1ей  и  были  предприняты  об^Ьими  сторонами,  если 
и  не  съ  взаимнаго  соглас1я  правителствъ  об-Ьихъ  странъ,  то,  во 
всякомъ  случа-Ь,  съ  ихъ  в'Ьдома.В'Ьрн'Ье  поэтому  признать  несомн-Ьн- 
ную,  если  и  не  согласованность,  то  все  же  какой  то  параллелизмъ 
въ  политик-^  Гермаши  и  Итал1и  посл-Ь  Л'1юнхена. 

Гермашя,  посл-Ь  соглашен1я  30  сентября  (Гитлера— Чемберле- 
на)  все  время  все  остр1е  своихъ  нападокъ  направляла  на  Велико- 
британ1Ю,  стремясь  сохранить  наилучШ1я  отношен1я  съ  Франщей. 
Итал1я  же,  наобэротъ,  добившись  ратификащи  Итало-Британскаго 
соглашешя  14  апр-Ьля  с.  г.,  весь  центръ  тяжести  своихъ  притяза- 
шй  и  нападокъ  направляла  только  въ     сторону  Франщи. 

Существуетъ  мн'Ьн1е,  что  подобная  лин1я  поведешя  итало-гер- 
манской коалищи  им-Ьетъ  ц-Ьлью  расшатать  франко-британское  со- 
глас1е,  стремясь  вбить  клинъ  въ  единство  кхъ  политики  въ  отно- 
;Шен1и  Римско  Берлинской  оси. 
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Врядъ  ли  это  толкован1е  выдерживаетъ  критику.  Рядъ  ита- 
льянскихъ  притязан1Й  въ  Средиземномъ  мор-Ь  и,  въ  первую  голову, 
—  на  Тунисъ,  направлены  въ  той  же  м-Ьр^  противъ  Франц1и,  какъ  и 
противъ  Великобритан1и,  ибо  для  посл-Ьдней  Тунисъ  и  портъ  Би- 
зерта  им-Ьютъ  не  меньшее,  если  только  не  большее,  значен1е,  ч-кмъ- 
для  самой  Франщи.  Трядищонная  британская  морская  политика  въ 
Средиземномъ  мор-Ь  —  "съ  Франщей  противъ  Италш"  или  „съ 
Итал1ей  противъ  Франщи",  въ  ньш-Ьшней  своей  стадш  —  „съ  Фран- 
щей противъ  Италш" — ^ опирается  въ  первую  очередь  на  француз- 
ск1й  Тулонъ  и  особенно  Бизерту,  какъ  основныя  морск1я  базы  въ 
западномъ  бассейн-Ь  Средиземнаго  моря. 

Посл-Ь  того,  какъ  историческ1я  точки  опоры  британскаго  мор- 
ского могущества  —  Мальта  и  Гибралтаръ  потеряли  почти  все  свое 
значен1е  изъ  за  развит1я  ав1ащи,  укр'Ьплен1я  итальянцами  острова 
Пантелярш  и  междуусобной  войны  въ  Испан1и,  Тулонъ  и,  особенна, 
Бизерта,  обезпечивающая  основной  морской  путь  Великобританш, 
прюбр-Ьли  для  нея  совершенно  исключительное  значен1е.  Поэтому, 
угроза  Тунису,  въ  той  же  м'Ьр'Ь,  угроза  Англ1И,  какъ  и  Франщи,  и 
большой  вопросъ  еще,  для  кого  она  является    бол-Ье  существе  ннойг. 

Не  сл-Ьдуетъ  упускать  изъ  вида,  что  франко-германская  де- 
кларащя  мен'ке  категорична,  ч'Ьмъ  англо-германская  въ  отношен1й 
обязательства  не  приб-Ьгать,  при  разр'Ьшен1и  могущихъ  быть  конфлик- 
товъ,  къ  вооруженной  сил-Ь.  Первая  изъ  нихъ  ни  однимъ  словомъ 
не  обмолвилась  объ  исключенш  войны,  какъ  о  пути  разр'Ьшешя 
возникающихъ  конфликтовъ,  тогда  какъ  вторая  определенно  ука- 
зываетъ,  что  „об'Ь  стороны  разсматриваютъ  заключенное  соглаше- 
н1е  и  Англо-Германскш  морской  договоръ,  какъ  симвОV'IЪ  желашя: 
обоихъ  народовъ,  никогда  больше  не  вести  войны  другъ  съ  дру- 
гомъ". 

Подобной  фразы,  если  угодно  —  пожеланш,  во  франко-гер- 
манской декларащи  н^тъ.  Поэтому  эту  декларащю  нельзя  разсмат- 
ривать,  какъ  об'Ьщан1е  нейтралитета  Германш  въ  франко-итальян- 
скомъ  споре  или  конфликте.  Смыслъ  франко-германской  декла- 
ращи гораздо  больше  ограниченъ:  гарантируя  Эльзасъ-  Лотаринг- 
скую  границу,  Гермаш'я  этимъ  самымъ  лишь  политически  обез- 
печиваетъ  свой  тылъ  при  своей  вероятной,  хотя  еще  только  наме- 
чающейся и  окончательно  еще  не  выкристаллизовавшейся,  экспансш 
на  востокъ  или  на  юго-востокъ. 

Стратегическ1я  услов1я  на  франко-германской  границе  и  по- 
сейчасъ,  несмотря  на  постройку  „лин1и  Зигфрида",  еще  таковы, 
что  атака  Герман1ей  французской  „лиши  Мажино"  много  труднее^ 
чемъ  та  же  возможность  французскаго  наступлен1я  на„  лин1ю  Зиг- 
фрида". Гарантируя  эту  границу,  Герман1я  лишь  признаетъ  фактъ 
невозможности  нарушен1я  этой  границы.  Отъ  этого  же  до  отказа 
поддерлоть  Итал1ю  въ  ея  притязан1яхъ  по  адресу  Франщи  —  дис- 
танц1я  большого  размера.  Ведь  война  между  Итал1ей  и  Франц1ей, 
столь  рьяно  угрожаемая  на  страницахъ  итальянской  печати  и  столь 
.спокойно  воспринимаемая  во  французскихъ  кругахъ,  вероятно  разы- 
гралась бы  совсемъ  не  въ  Европе,  а  въ  Средиземномъ  море  и 
въ  Африке.  Поэтому,  вероятнее  искать  объясненхе  лиши    политиче-^ 


скаго  поведен1я  Герман1и  и  Итал1и  не  въ  стргмлеши  расшатать 
франко-британское  соглас1е,  а  въ  томъ,  что  он-Ь  об-Ь  какъ  то  до- 
говорились въ  смысл-Ь  разграничен1я  своей  политической  экспанс1и 
Герман1и  —  на  юго-востокъ  и  востокъ,  Итал1и  —  въ  Средиземномъ 
мор-Ь.  Для  этого  же  каждая  изъ  сторонъ  посп-Ьшила  обезпечить 
себя  со  стороны  того  противника,  который  въ  этихъ  проэктахъ  яв- 
ляется наибол'Ье  опаснымъ. 

Для  Герман1и  это— сухопутная  Франщя,  для  Итал1И -морская 
мощь  Великобританш.  В-Ьдь,  какъ  ни  расц-Ьнивать  степень  связан- 
ности взаимныхъ  интересовъ  Франщи  и  Вгликобритан1и  (посл-Ьдняя 
декларащя  Чемберлена  въ  палат-Ь  общинъ),  всетаки  Англ1и  пр1ят- 
н-Ье,  чтобы  Итал1я  домогалась  уступокъ  за  счетъ  Франщи  (Джибути 
и  даже  Корсика),  ч-^мъ  за  собственный  счетъ  (Мальта  или  Египетъ)... 
Итало-британское  соглашен1е  въ  этомъ  отношен1и  не  могло  не  успо- 
коить Англ1и.  Единственнымъ  въ  этомъ  отношен1и  тревожнымъ  для 
Англ1и  требовашемъ  являются  итальянск1я  домогательства  на  Ту- 
нисъ.  Все  остальное  затрагиваетъ  Великобритан1ю  лишь  косвенно. 
При  такомъ  положен1и  д-Ьлъ  поддежрка  Франиди  Великобриган1ей 
является  куда  мен-Ье  надежной,  ч-Ьмъ  если  бы  при  этомъ  были  за- 
тронуты и  чисто  британсюе  интересы  на  Средиземномъ  мор-Ь. 

Несомн-Ьнно,  правительство  Итал1и  очень  далеко,  по  крайней 
м-Ьр-Ь  сейчасъ,  отъ  той  формулировки  итальянскихъ  притязанш,  ко- 
торыя  были  вызсказаны  въ  крикахъ  депутатовъ  3^  ноября.  Герцог- 
ство Савойское  и  графство  Ниццкое,  какъ  известно,  были  аннекси- 
рованы Франщей,  съ  соглас1я  Итал1и,  какъ  ц-Ьна  ея  помощи  объе- 
динен1ю  Итал1и  78  л-Ьтъ  тому  назадъ.  При  этомъ  Савойя  была  свя- 
зана съ  Итал1ей  лишь  династически,  являясь  этнографически]  ко- 
ренной французской  провинщей,  какъ  и  возглавляющая  сейчасъ 
Итал1ю  Савойская  династ1я  исторически  является  французской,  а  не 
итальянской.  Корсика  была  продана  Франщи  генуэзской  республикой 
ровно  170  л-Ьтъ  тому  назадъ,  Какъ  видно,  эти  притязан1я  въ  зна- 
чительной м-Ьр-Ь  покрываются  давностью,  являясь  лишь  итальянской 
программой  —  максимумъ. 

Иначе  обстоитъ  вопросъ  съ  Тунисомъ  и  Суэцкимъ  каналомъ. 
Тунисъ  не  является  французской  колон1ей,  а  лишь  французскимъ 
протекторатомъ  и  въ  отлич1е,  напр.,  отъ  Ниццы,  лишь  съ  1881  го- 
да. По  договору  съ  тунисскимъ  беемъ  французск1я  войска  окку- 
пировали тогда  Тунисъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  по  взаимному  соглаше- 
н1ю  об-Ьихъ  сторонъ  не  будетъ  признано,  что  эта  оккупащя  бол^е 
не  нужна.  Въ  ТунисЬ  итальянское  меньшинство  (а  по  итальянской 
статистик-Ь  даже  большинство  среди  европейцевъ,  живущихъ  въ 
ТунисЬ)  пользуется  особымъ  статутомъ,  окончательно,  однако,  не 
зафиксированнымъ  и  Франко-Итальянскимъ  соглашен1емъ  1935  года 
(Лаваль-Муссолини).  Все  это  даетъ  почву  для  итальянскихъ  домо- 
гательствъ  въ  ТунисЬ,  гд-Ь  Итал1я  желаетъ  не  столько  имъ  овла- 
д-Ьть  (что  вызвало  бы  неминуемый  конфликтъ  съ  Великобриташей, 
котораго  какъ  разъ  Итал1я  стремится  больше  всего  изб-Ьжать), 
сколько  улучшить  тамъ  свои  позищи  на  будущее. 

Наиболее  существенными    для  Италш  являются  притязан1я  на 


Джибути  и  Суэцк1й  каналъ,  Какъ  разъ,  между  т^мъ,  оба  эти  тре- 
бован1я  мен-Ье  всего  затрагиваютъ  коренные  интересы  Великобри- 
тан1И. 

Джибути,  занятое  Франщей  (собственно  не  Джибути,  являю- 
щееся лишь  столицей  этой  французской  колон1и,  а  Обокъ,  въ'посл'Ьд- 
СТВ1И  ставш1Й  французскимъ  Сомали)  было  оккупированъ  Франщей 
въ  1862  году.  Въ  течен1е  всего  конца  XIX  стол-Ьтхя  и  перваго  трид- 
цатил'Ьт1я  ХХ-го  Джибути  являлся  исходной  точкой  дл^  экономи- 
ческой экспанс1и  Францш  въ  Абиссинш.  Отъ  нея  Фракщя  получила 
концесс1ю  на  постройку  жел.  дороги  Джибути  —  Аддисъ  Абеба, 
являющейся  и  по  с1ю  пору  единственной  артер1ей,  связывающей 
центръ  Абиссин1и  съ  моремъ.  Опираясь  на  Джибути,  Франщя  по- 
степенно заняла,  по  крайней  м^р-Ь  экономически,  господствующее 
иоложен1е  въ  Абиссин1и.  Со  времени  итальянскаго  похода  на  Абис- 
СИН1Ю  положен1е  въ  корн-Ь  изм-Ьнилось,  между  т-Ьмъ  железная  до- 
рога и  ея  конечный  пунктъ,  связывающ1й  ее  съ  моремъ,  остались 
въ  рукахъ  Франщи.  Несомн-Ьнно,  что  этотъ  порядокъ.  въ  связи 
особенно  съ  очень  высокими  тарифами  этой  жел.  дороги,  весьма 
невыгоденъ  для  итальянцевъ  и  въто  же  время  въ  силу  полной  мо- 
нополш  итальянцевъ  Абиссинш,  ея  экономическое  значеше  для 
Франщи  стало  близкимъ  къ  нулю,  ибо  она  сейчасъ  ограничивается 
перевозкой  почти  исключительно  итальянскнхъ  грузовъ.  Несомненно, 
что  этотъ  вопросъ  им-Ьетъ  для  Итал1и  жизненное  значеше  и  она 
будетъ  добиваться,  какъ  максимумъ  —  аннекс1и  французскаго  Со- 
мали (къ  тому- же,  практически  совершенно  беззащитнаго)  и  жел. 
дороги  Джибути  —  Аддисъ  Абеба,  и  какъ  минимумъ  —  превра- 
щен1я  Джибути  въ  вольный  городъ  (порто  франко)  и  выкупа,  или 
по  крайнемъ  м'Ьр'Ь,  преобладаю  даго  участ1я  Итал1и  въ  этой  жел. 
дороге. 

Къ  той  же 'области  насущно-важныхъ  для  Италш  притязашй 
относится  и  участ1е  Итал1и  въ  управлеши  Суэцкимъ  каналомъ,  какъ 
въ  смысл-Ь  участ1я  въ  его  прибыляхъ,  *)  такъ  и  въ  смысл-Ь  пони- 
жен1я  взимаемыхъ  имъ  за  проходъ  судовъ  пошлинъ.  Зд-Ьсь  ита- 
льянская точка  зр'Ьн1я  р-Ьзко  расходится  съ  французской.  Согласно 
статута  канала,  онъ  является  международнымъ  предпр1ят1емъ, 
"управлен1е  которымъ  осуществляется  правлен1емъ  въ  состав-Ь  32 
членовъ,  избранныхъ  среди  нацюнальностей,  наибол-Ье  заинтересо- 
ванныхъ  въ  предпр1ят1и".  (п.  24  статута). 

До  сихъ  поръ  въ  правлеши  изъ  32  членовъ  —  19  францу- 
зовъ,  10  англичанъ,  1  голландецъ  и  съ  1937  лишь  года  и  2  егип- 
тянина. Съ  1899  по  1914  г.  г.  въ  составъ  правлешя  входилъ  1  н-Ь- 
мецъ. 

Статутъ  канала  предусматриваетъ  его  возвращеше  Египту 
черезъ  29  л1этъ.  Итальянцы,  указывая  на  то,  что  за  посл'Ьдн1е  2 
года  посл-Ь  присоедипен1я  Абиссиши,  они  стоятъ  на  второмъ  м-Ь- 
ст-Ь  посл-Ь  Англ1и  по   тоннажу    судовъ,    пользующихся    каналомъ, 


*;  По  итальякскимъ  даннымъ  лишь  30  проц.  доходовъ  канала 
идутъ  на  его  содержан1е,  а  70  проц.  распред'Ьляются  зъ  качеств'Ь 
дивидента  мей{ду  его  акц10нерами. 


настаиваютъ  на  томъ,  что  это  даетъ  имъ  право  и  на  пропорщональ- 
ное  ихъ  тоннажу  участ1е  въ  управлеши  каналомъ.  Между  прочимъ, 
эта  точка  зр'Ьн1Я,усиленно  оспариваемая  Франщей,  подтверждается 
т-Ьмъ,  что  въ  1884  году  въ  составъ  правлен1я  Суэцкаго  канала 
былъ  привлеченъ  одинъ  голлчндецъ,  именно,  въ  силу  того,  что  Ни- 
дерланд1я  по  тоннажу  своихъ  судовъ,  пользующихся  каналомъ  въ 
течете  ряда  л-Ьтъ,  занимала  тогда  третье  посл-Ь  Англ1и  и  Франщи 
м-Ьсто.  Точно  также  и  число  членовъ  правлен1я  англичанъ  было  въ 
1883  году  повышено  съ  трехъ  до  десяти. 

Французская  точка  зр'Ьн1я  оспариваетъ  эти  притязан1я  Итал1и  въ 
силу  того,  что  фактически  каналъ  былъ  построенъ  французскимъ 
инженеромъ  Лесепсомъ  на  французск1я  деньги,  хотя  при  постройк-Ь 
канала  и  не  было  сд-Ьлано  никакихъ  ограниченш  въ  смысл-Ь  права 
пр1обр'Ьтен1я  его  акщй.  Однако,  въ  силу  ряда  причинъ,  фактически, 
подавляющая  часть  акщи  была  расписана  среди  франпузовъ,  а  оста- 
токъ,  который  не  удалось  разм-Ьстить  на  бирж-Ь  —  176,000  акци1Й, 
или  свыше  40  проц.  общаго  ихъ  количества  —  были  вручены 
египетскому  хедиву.  Зат-Ьмъ,  въ  1875  г.  эти  посл^дн1я  акщя  были 
пр10бр^тены  у  хедива  англ1йскимъ  правительствомъ  и,  сейчасъ, 
свыше  половины  всЬхъ  акц1й  находятся  во  французскихъ  рукахъ, 
а  около  40  проц.  —  въ  британскихъ.  На  этомъ  основан1и,  фран- 
цузская точка  зр'Ьн1я  толкуетъ  заинтересованность,  о  которой  упо- 
минаетъ  п.  24  статута  о  канале,  какъ  участ1е  въ  капитал-Ь  канала. 
Итальянцы  же  толкуютъ  его  въ  смысл-Ь  участ1я  въ  пользован1и 
каналомъ. 

Какъ  видно  изъ  краткаго  приведеннаго  выше  обзора,  эта  пос- 
ледняя точка  зр-Ьнхя  до  сихъ  поръ  почти  не  принималась  во  вни- 
ман1е.  Все-же,  учитывая  передачу  канала  въ  1967  году  въ  руки 
Египта,  т.  е.,  практически  говоря,  въ  англ1Йск1я,  и  преобладающее 
вл1ян1е  въ  управлен1и  каналомъ  Франщи,  итальянская  точка  зр'Ьн1я 
не  такъ  ужъ  р-Ьзко  расходится  съ  англ1Йской  въ  этомъ  вопросЬ. 
Поэтому  изъ  всЬхъ  притязан1Й  Италш  именно  Джибути  и  участ1е 
въ  управлен1и  Суэцкимъ  каналомъ  им-Ьютъ  больше  всего  шансовъ 
не  встр-Ьтить  сколько  нибудь  упорнаго  сопротивлен1я  Великобри- 
таши  и,  сл-Ьдовательно,  им-Ьютъ  всЬ  данныя  за  то,  чтовъэтихъ  во- 
просахъ  Итал1я  добьется  своего. 

Къ  этому,  повидимому,  и  сводятся  сейчасъ  въ  основ-Ь  италь- 
янск1я  притязан1я  къ  Франщи.  Попутно  съ  этимъ,  однако.  Итал1я,ко- 
нечно,  стремится  усилить  для  будущаго  свои  позищи  въ  Средизем- 
номъ  мор'Ь.  Въ  первую  очередь  это  сводится  къ  необходимости 
для  нея  поб-Ьды  ген.  Франко  въ  Испан1и  и  укреплен1я  итальянскихъ 
позиц1й  въ  ТунисЬ.  Но  тутъ  повидимому,  пока  придется  удовлетво- 
риться лишь  компромиссомъ. 

Что  же  касается  до  Германш,  то  она  франко-германской  де- 
кларащей  и  поддержкой  итальянскихъ  притязан1Й  въ  Средиземномъ 
мор-Ь  обезпечиваетъ  свой  тылъ  и  развязываетъ  себ-Ь  руки  въ  цен- 
тральной и  восточной  Е^роп-Ь. 

Съ  этой  точки  зр-Ьнхя  тотъ  „разнобой"  въ  д-Ьйствхяхъ  Италш 
и  Германш,  который- поражаетъ  при  поверхностной  оц'Ьнк'Ь  событШ, 
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на  самомъ  д'Ьл'Ь.при  бол-Ье  глубокомъ  ихъ  анализ'Ь,  является, наобо- 
ротъ,  согласованнымъ  выступлен1емъ  обоихъ  участниковъ  Римско- 
Берлинской  „оси"  въ  той  стадш,  когда  каждый  изъ  нихъ  доби- 
вается осущ,ествлен1я    своей  собственной  программы. 


ОБЗОР"Ь    С.  С.  С.  Р 

ПОДГОТОВКА  КЪ  ВЕСЕННЕМУ  СЬВУ 

Посл-Ь  ряда  сов-Ьщанш,  декретовъ,  постановлен1й,  р-Ьшившихъ, 
что  борьба  съ  засухой  уже  осуществлена  (по  крайней  м-Ьр-Ь,  въ 
будущемъ,  ибо,  какъ  сейчасъ  выясняется,  въ  этомъ  году  она  сильно 
отразилась  на  величин'Ь  урожая,  особено  въ  Поволжье  и  въ  цен- 
тральной части  европейской  Росс1и),  и  что  на  фронт-Ь  животновод- 
ства достигнуты  крупные  успехи,  —  сов-Ьтская  печать  р-Ьзко  м'Ь 
наетъ  тонъ  и  изъ  него  видно,  то  въ  сельскомъ  хозяйств-^  СССР 
полное  неблагополуч1е. 

Оказывается,  что,  несмотря  на  „Сталинск1я  запов'Ьди",  цити- 
руемыя  „Изв'БСТ1ями"  (отъ 20 ноября  1938  г.)  „первая  запов'Ьдь",гово 
рилъ  тов.  Сталинъ,  —  „выполнен1е  плана  хл'Ьбозаготовокъ,  вторая 
—  засыпка  сЬмянъ,,,..— выходитъ,  что  со  второй  запов-Ьдью  явно  не- 
благополучно. С'Ьмена  еще  далеко  не  засыпаны.  „Выполнеше  плана 
натуроплаты  машинно-тракторнымъ  станщямъ"  (кстати  сказать,  по- 
длежашимъ  выплат-Ь  въ  первую  голову,  ибо  эти  станц!и  при  обмо- 
лот-Ь  зерна  являются  распорядителями  посл-Ьдняго)  „въ  ряд-Ь  краевъ 
и  областей  крайне  затянулась,  что  въ  свою  очередъ  затягиваетъ 
создан1е  сЬмянныхъфондовъ".  Больше  того,  въ  отдЬльныхъ  краяхъ 
и  областяхъ,  какъ  объ  этомъ  свид-Ьтсльств  ,ютъ  данныя,  публикуе- 
мой сегодня  сводки,  до  сихъ  поръ  не  законченъ  еще  и  об- 
молотъ"...  „пишутъ  „Изв-Ьспя"  въ  томъ  же  номер-Ь  въ  стать-Ь  подъ 
заглав1емъ  „Сейчасъ  готовить  урожай  будущаго  года". 

Спустя  три  нед-Ьли  (отъ  8  дек.)  „Изв'Ьст1я-  сообщаютъ,  одна- 
ко, ч  о  въ  Саратовской  области  изъ  658  тыс.  центнеровъ  сЬмянъ, 
засьшанныхъ  въ  сЬмянные  фонды,  только  18  проц.  пропущены  че- 
резъ  тр1еры  и  только  10  проц.  проверены  на  всхожесть.  Этот-Ьмъ 
бол-^е  странно,  что  по  постановлен1ю  Совнаркома  СССР,  1939-й  го дъ 
долженъ  быть  первымъ  годомъ  иосЬвг  на  всей  площади  колхозовъ 
и  совхозовъ  только  отборными  и  сортовыми  сЬменами.  Однако, 
какъ  это  является  типичнымъ  для  сельскаго  хозяйства  СССР,  пи- 
шутъ одно,     а  на  д'Ь1'Ь  выходит-Ь  совсЬмъ  другое. 

Въ  такомъ  же  положен1и  и  „взметъ  зяби^  Оказывается,  что  въ 
нын-Ьшнемъ  году  опять  не  выполненъ  планъ  пахоты.  „Это  значитъ, 
что  придется  это  д-Ьлать  весной..  "  А  разъ  это  при  'ется  д-Ьлать  ве- 
сной, то,  естественно  еще  больше  увеличится  нагрузка  на  каждый 
сельско-хсзяйственный  тракторъ,  что  вызываетъ  тревогу  въ  кру- 
гахъ  руководства  сов-Ьтскимъ  землед'Ьл1емъ.  Тревога,  впрочемъ,  со- 
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гвершенно  понятна,  если  просмотреть  сводки  ремонта  сельско-хозяй- 
•ственныхъ  тракторовъ  въ  посл-Ьднемъ  квартале  1938  г.  Повторяет- 
ся, буквально,  та-же  картина,  что  и  въ  прошломъ  году.  Сельское 
хозяйство  усиленно  механизаруготъ  (ему  передано  сейчасъ  390 
тыс.  тракторовъ),  но  въ  услов1яхъ  сов'Ьтской  Действительности, 
ч^мъ  эти  тракторы  технически  совершенн-Ье,  т-Ьмъ  скор-Ье  они 
портятся  и  т-Ьмъ  больше  затрудненш  съ  ихъ  починкой.  А  между 
т^мъ,  несмотря  на  создайте  ремонтныхъ  заводовъ  и  мастерскихъ, 
съ  ремонтомъ,  какъ  и  въ  прежн1е  года,  явно  не  справляются. 

„Тракторный  паркъ"  поучаетъ  статья  въ  „Изв-Ьсттяхъ"  (20 
ноября  с.  г.)  „ежегодно  выполняетъ  огромную  работу.  Совершенно 
естественно,  что  за  время  полевыхъ  работъ  онъ  изнашивается  и 
требуетъ  къ  сл-Ьдующему  сезону  возстановлен1я.  Очевидно,  такимъ 
образомъ,  какое  огромное  хозяйственное  значен1е  пртобр-Ьтаетъ 
осенне-зимнш  ремонтъ  тракторовъ". 

Однако,  по  многимъ  причинамъ,  ремонтъ  подвигается  плохо. 
Одну  изъ  этихъ  причинъ  указалъ  Молотовъ:  „мнопе  не  научились 
честно  относиться  къ  машине,  ухаживатъ  за  ней  и  во,  время  и 
какъ  сл-Ьдуетъ  ее  ремонтировать.  „Конечно,  сейчасъ  же  дается  и 
•объяснен1е  этому  явленш  налич1емъ  „враговъ  народа",  которые 
создаютъ  „диспропорщю  между  ростомъ  тракторизащи  и  ремонтной 
базой,  чтобы  всемирно  осложнить  и  запутатъ  ремонтное  дело". 

Однако,  помимо  „враговъ  народа",  налицо  причины  и  бол^е 
осязательныя  въ  вид-Ъ  отсутств1я  запасныхъ  частей  для  ремонта. 
„Н'Ьтъ  словъ"  признаетъ  и  статья  „Изв."  (^6  ноября  с.  г.)  „заводы 
Автотрактородстали  должны  р-Ьзко  улучшить  свою  работу  и  уси- 
лить выпускъ  запасныхъ  частей".  Насколько  эта  работа  неудовле- 
творительна показываетъ  горяч1й  призывъ  этой  статьи  вм-Ьсто  но- 
выхъ  запасныхъ  частей  широко  применять,  какъ  она  мягко  выра- 
жается, „возстановлен1е  деталей",  т.  е.  попросту  чинить  ихъ  ку- 
старнымъ  способомъ. 

Положен1е  съ  ремонтомъ  тракторовъ  еще  осложняется  и 
т-Ьмъ,  что  этотъ  ремонтъ  особенно  отстаетъ  какъ  разъ  въ  т-Ьхъ 
раюнахъ,  которые  первыми  приступаютъ  къ  весенней  вспашк'Ь  и 
въ  которыхъ  нам-Ьчена  „усиленная"  тракторная  вспашка,  кэкъ, 
одна  изъ  изъ  широко  рекламируемыхъ  •  м-Ьръ  по  борьб-Ь  съ  засухой 
въ  юго-восточнныхъ  ра10нахъ  и  въ  Поволжь'Ь. 

По  плану  ремонтъ  долженъ  былъ  начаться  1  октября.  Однако 
за  перые  50  дней  (на  1^0  ноября)  было  отремонтировано  только 
11  о/о  общаго  количества  тракторовъ,  подлежащихъ  ремонту  за 
посл-Ьднш  кварталъ  года,  иными  словами,  если  за  первые  50  дней 
отремонтировано  Цо/о,  то  за  остаюш.1еся  40  дней  надо  отремонти- 
роватъ  89 Уо,  т.  е.  усилить  темпъ  работы  бол-Ье,  ч-Ьмъ  въ  десять 
разъ.  Само  собой  разумеется,  что  тутъ  никак1е  стахановскте  ме- 
тоды не  помогутъ.  И,  действительно,  къ  5  декабря  количество  отре- 
монтированыхъ  тракторовъ  дошло  только  до  22 '/о  плана  за  посл^д- 
шй  кварталъ  года.  Но  эта  цифра  касается  лишь  капитальнаго  ре- 
монта. Еще  хуже  обстоитъ  д^ло  съ  ремонтомъ  „текущимъ",  где 
исполнено  только  1б'7о  намеченныхъ  по  задан1ю.  И  опять  таки,  эти 
цифры  резко  снижаются,  какъ  только  дело    касается    тракторовъ 
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гусеничныхъ.  Для    нихъ  цифры  исполненнаго  ремонта  выражаются^ 
9%  для  капитальнаго    и  7%  для  текущаго. 

Не  улучшилось  положен1е  и  къ  10  декабря,  когда  по  сводк-Ь 
общ1я  цифры  ремонта  достигли  всего:  для  капитальнаго  —  30%,  а 
для  текущаго  —  23о/о,  причемъ  опять  таки  число  отремонтирован- 
ныхъ  гусеничныхъ  тракторовъ  вдвое  или  даже  втрое  уступаетъ 
цифрамъ  ремонта  всего  тракторяаго  парка. 

Въ  пояснен1е  этой  сводки  (напечатано  въ  „Изв"  отъ  16  дек.) 
указывается,  что  изт>  82  республикъ  и  областей  СССР  —  47  пока- 
питальному  и  45  по  текущему  ремонтамъ  тракторовъ  до  сихъ  поръ 
еще  не  достигли  и  средняго  общаго  уровня,  т.  е.  соотв-Ьтственно 
меньше  30  и  23  %.  Опять  таки  оказывается,  что  наибол-Ье  отста- 
ютъ  именно  т-Ь  области,  которыя  первыми  приступаютъ  къ  весен- 
ней вспашк'Ь. 

„Плохо  ведутъ  ремонтъ"  —  меланхолически  отм-Ьчаетъ  эта 
сводка,  „Одесская  и  Дн-Ьпропетровская  области,  первыми  на  Украй- 
н-Ь  начинающ1я  полевыя  работы  и,  какъ  это  ни  странно,  наиболее 
отстающ1я  въ  настоящее  время". 

Но  даже  и  въ  т^хъ  областяхъ,  которыя  превысили  „средн1й 
всесоюзный  уровень  ремонта,  происходитъ  полный  разнобой.;  Такъ, 
въ  Краснодарскомъ  кра-Ь  (Кубань),  гд-Ь  планъ  капитальнаго  ремон- 
та выполненъ  на  34о/о,  а  текущаго  на  32о/о,  оказывается,  что  изъ 
общаго  числа  120  МТС  —  70  не  выполнили  и  20%  задан1я,  а  есть 
и  так1я  МТС,  которыя  не  отремонтировали  ни  одного  трактора. 

Общая  картина  ясна.  Совершенно  такъ  же  какъ  и  въ  прош- 
ломъ  году,  несмотря  на  то,  что  „вредитель"  наркомъ  земле дел1я 
Эйхе  былъ  въ  ноябр'Ь  зам'Ьненъ  новымъ  наркомомъ  Бенедиктовымъ, 
ни  засыпать  сЬмянъ  во  времй,  ни  отремонтировать  тракторовъ  кол- 
хозы и  совхозы  не  усп^ваютъ.  Между  т-Ьмъ,  широко  разработанные 
планы  требуютъ  и  усилен1я  тракторной  вспашки  и  посЬва  лишь 
сортовыми  сЬменами.  Получается  поэтому  совершеннно  нел-Ьпая  кар- 
тина, при  которой  планы  развит1я  сельскаго  хозяйства  прямо  проти- 
воположны его  возможностямъ...  В-Ьдь,  несмотря  на  принятыя  пар- 
т1ей  и  правительствомъ  СССР  м^ры,  ремонтъ  тракторовъ  въ  на- 
стоящемъ  году  отстаетъ  даже  отъ  цифръ  прошлаго  года.  т.  е.  на- 
лицо въ  сельскомъ  хозяйств-Ь  СССР  не  прогрессъ,  а  регрессъ...  И  это 
р-Ьшительно  во  всЬхъ  его  областяхъ. 

И,  несмотря  на  эти  факты,  основанные  исключительно  на  оффи- 
щальной  советской  статистик-Ь,  сов-Ьтская  печать  пишетъ,  что 
«сельское  хозяйство  СССР  сейчасъ  настолко  окрепло,  что  намъ  не 
страшны  никак1я  засухи  и  кикак1я  друпя  неожиданности"  (слова 
Молотова). 

Интересно  знать,  на  какого  читателя  расчитанъ  этотъ  печат- 
ный вздоръ  и  кто  ему  в-Ьритъ,  даже  и  въ  СССР. 


ПОПРАВКА 

Въ  предыдущемъ  №  66  "Г.  В."  вкрался  досадный  пропускъ- 
На  стр.  4-й  строка  8-я  напечатано :"...«  во  имя  защиты  Росст- 
скихъ  правь  Русскаго  народа  на  установление  своей  нацюнально- 
государственной  власти.'* 
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Сл-Ьдуетъ  читать  „  ...  а  во  имя  защиты  РоссШской  нацю- 
нально-правовой  государственности  и  суверенныхъ  пра&ь  Русскаго 
народа  на  установлете  своей  нацюнальной  государственной 
лласти". 


Русск1й  военно-научный  институтъ 
въ  Б'Ьлград* 

Въ  инструкщяхъ  г.  г.  руководителямъ  отд-Ьленш  Спещаль- 
иыхъ  Курсовъ  №  №  2  и  3  (Инстр.  №  Г  пом-Ьщена  въ  №  66  „Г.В.") 
даются  сл-Ьд.  указан1я  : 

По  окончан1И  первой  работы,  указанной  въ  инструкщи  №  I  и 
выполнен1и  работъ  по  составлен1ю  отв-Ьтовъ  на  поставленные  воп- 
росы, надлежитъ  приступить   ко  второй  работгь. 

Эта  вторая  работа  будетъ  заключаться  въ  изученш  уста- 
вовъ  Красной  Армш.  Эту  работу  надлежитъ  организовать  слЪдую- 
щимъ  образомъ. 

Въ  Отд-Ьлен1яхъ,  запасшихся  всЬми  уставами,  перечисленными 
въ  обращен1и  Института  отъ  28.  VII.  1938.  г.,  надлежитъ  начать 
съ  Боевого  Устава  п-Ьхоты  —  часть  II,  зат-Ьмъ  перейти  къ  Боевому 
Уставу  артиллер1и  —  часть  II,  затЪмъ  къ  уставамъ  воздушныхъ 
войскъ,  конницы  и  Полевому.  Тамъ,  гд-Ь  всЬхъ  уставовъ  н-Ьтъ, 
надлежитъ  начать  работу  съ  того  устава,  который  им-Ьется,  съ 
т-Ьмъ,  что  по  получен1и  остальныхъ,  перейти  и  къ  нимъ. 

Основной  методъ  этой  работы  остается  семинарный,  указан- 
ный въ  инструкщи  №  I. 

Но  для  того,  чтобы  эта  работа  принесла  наибольшую  пользу, 
нужна  надлежащая  проработка  каждаго  устава.  Эта  проработка 
заключается  въ  томъ,  что  ознакомленхе  съ  уставомъ  производится 
по  отд-Ьльнымъ  вопросамъ,какъ  напр.:  общ1я  понят1я  о  бо-Ь  п-Ьхоты, 
наступлен1е,  оборона,  встр-Ьчный  бой,  походное  движен1е  п-Ьхоты, 
артиллер1и,  конницы  и  т.  д. 

Первоначально  внимательно  прочитывается  весь  матер1алъ, 
ОТН0СЯЩ1ЙСЯ  къ  данному  отд-Ьльному  предмету  съ  ц-Ьлью  получить 
объ  изучаемомъ  предмет-Ь  общее  впечатл4н1е.  При  этомъ  попутно 
съ  чтен1емъ  слушателями  д-Ьлаются  зам-Ьтки  наибол-Ье  важныхъ  и 
интересныхъ  м^стъ,  которыя  должны  облегчить  запоминан1е  и  на- 
хожден1е  въ  устав-Ь,  когда  это  нужно,  отв-Ьтовъ  по  т-Ьмъ  или 
инымъ  вопросамъ. 

Уставъ  сл-кдуетъ  читать  не  одинъ  разъ  а  нгъсколько,  причемъ 
вторичное  чтен1е  устава  производится  уже  совершенно  иначе,  а 
именно  :  одновременно  читаются  и  сопоставляются  въ  разныхъ  от- 
д-Ьлахъ  устава  статьи,  осв-Ьщающ1е  одни  и  т-Ь-же  вопросы.  Посл-Ь 
выяснен1я  одного  вопроса  берутся  за  сл-Ьдующш  и  т.  д.  Это  осо- 
бенно важно  при  проработке  такихъ  уставовъ,  въ  которыхъ  мате- 
р1алъ  по  одному  и  тому  же  вопросу  разбросанъ  по  разнымъ  м-Ьс- 
тамъ    и  его  приходится  искать.    Такимъ  является    Боевой  Уставъ 
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п-Ьхоты  РККА  часть  II,  изд.  1927  г.,  гд-Ь,  напр.,  вопросъ  объ  исполь- 
зован1и  артиллер1и  въ  наступательномъ  бою  находится  въ  сл-Ьд. 
статьяхъ:  22,  55,  68,  77,  81,  82,  88,  92,  95,  136-144,  332,  340,  348, 
353,  515,  518.  524  и  525. 

Такимъ  образомъ,  уставы  надлежитъ  прорабатывать  по  от- 
д'Ьльнымъ  вопросамъ.  Посл'Ь  прочтен1я  въ  первый  разъ  вс^хъ  ста- 
тей, относящихся  къ  разбираемому  вопросу,  переходятъ  къ  изуче- 
шю  нам'Ьченнаго  матер1ала  по  частямъ,  какъ  напр. :  при  изучен1и 
наступлен1я  п-Ьхоты  сперва  задасться  ц-Ьлью  выяснить,  какъ  рабо- 
таютъ  при  наступленш  ручные  пулеметы,  зат'Ьмъ— какъ  станковые; 
какъ  стр'Ьлковыя  отд'Ьлен1я;какъ  сочетается  огонь  и  маневръ,  какъ 
работаетъ  второй  эшалонъ  и  т.  д.. 

Такая  работа  занимаетъ  много  времени,  но  за  то  только  такой 
методъ  даетъ  положительные  результаты  и  действительное,  созна- 
тельное усвоеше  устава,  а  не  формальное,  поверхностное.  Безъ  та- 
кой преработки,  какъ  показалъ  опытъ,  даже  добросовестно  про- 
читанный н'Ьсколько  разъ  уставъ    не  усваивается  полностью. 

Эта  работа  особенно  будетъ  полезна  для  практической  части: 
курса  —  р'Ьшен1я  задачъ. 

При  такой  проработк-Ь  уставовъ  категорически  надлежитъ  за- 
прещать заучиван1я  на  память,  а  требовать  сознательнаго  продумы- 
ван1я  статей  уставовъ.  При  этомъ  изучен1и  надлежитъ  попутно  вы- 
яснить характеръ  устава  Красной  Арм1и,  согласно  т-Ьхъ  указанш; 
которыя  даны  проф.  Головинымъ  по  про?1денной  его  книг-^  „Мысли 
объ  устр.  буд.  Рос.  воор.  силы",  (очеркъ  2-й  стр.  11—22). 

Параллельно  съ  изучен1емъ  уставовъ  родовъ  войскъ  надле- 
житъ опред'Ьленно  выяснить  сильныя  и  слабыя  стороны  каждаго  изъ 
родовъ  войскъ.Это  необходимо  каждому  современному  командиру,дабьг 
ум-Ьть  надлежаще  прим-Ьнять  всЬ  роды  войскъ. 

Кром-Ь  изучен1я  П-хъ  частей  уставовъ  Красной  Армш,  полезно 
ознакомиться  и  съ  1-ми  частями  этихъ  уставовъ,  въ  которыхъ  из- 
ложены строи  и  порядки   отд-Ьльныхъ     родовъ  войскъ.-) 

Наибол-Ье  удобнымъ  способомъ  изучен!я  строевъ  и  порядковъ 
служитъ  вычерчиван1е  ихъ  на  бумаг-Ь  съ  вычислен1емъ  ихъ  разм'Ь- 
ровъ  по  фронту  и  въ  глубину  и  съ  указан1емъ  м-Ьстъ  команднаго 
состава.  Эту  работу  желательно  заставить  проделать  всЬхъ  слуша- 
телей, особенно  не  служившихъ  ран^е  въ  частяхъ.  Для  этихъ  по- 
сл-Ьднихъ  часто  понадобится  давать  разъяснен1я  н-Ькоторыхъ  ос- 
новъ  строевъ    на  самихъ  слушателяхъ. 

При  изучен1и  уставовъ  Красной  Армш  обратить  вниман1е  г.  г, 
слушателей,  что  эти  уставы,  хотя  и  включаютъ  въ  себ-Ь  много  вся- 
кихъ  чисто  соц1алистическихъ  идей,  которыя  каждый  легко  можетъ 
опред-Ьлить  и  откинуть,  по  существу  же  составлены  очень  хорошо 
и  даютъ  полное  пониман1е  прим'Ьнен1я  основъ  военкаго  д-Ьла  въ- 
настоящее   время. 

Надлежащая    предварительная  подготовка     самого    руководи- 


*)  Надо  им-Ьть  въ  вилу,  что  существует ъ  также  и  „Строевой 
Уставъ  П'Ьхо;ы  РККА",  изд.  1938  г.,  въ  котсромъ  указывается  обуче- 
н1е,      строи  и  команды,  которь-е,  несомн-Ьнно,    также  надо  знать.  (Ред.> 
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теля     въ  такой  работ-Ь  им-Ьетъ  огромное  значен1е     и  отъ  этого  бу- 
детъ  зависЬть  и  усп'кхъ  этой  работы. 

Дал'Ье    инструкщя     вновь  обращаетъ    вниман1е     на  необходи- 
мость заблаговременнаго  указашя  на  количество      требуемыхъ  уче- 

бныхъ  П0С0б1Й. 


Изучайте  карту! 


Передъ  эмиграц1ей  могутъ  открыться  возможности  возвраще- 
шя  на  Родину.  Каждый  изъ  возвращающихся,  в-Ьроятно,  захочетъ 
служить  Ей  по  своей  спещальности;  но  кто  можетъ  ручаться,  что 
ицженеру  вместо  постройки  мостовъ,  п'Ьвцу  вм-Ьсто  концертовъ, 
продавцу  вм-Ьсто  торговли  и  т.  д.  не  придется  взяться  за  оруж1е? 
Поэтому  военное  д-Ьло  можетъ  оказаться  бол-Ье  или  мен-Ье  продол- 
жительнымъ  занят1емъ  многихъ,  даже  не  предполагающихъ  служить 
въ  арм1и.  Одной  изъ  отраслей  этого  д-Ьла  является  ум-Ьше  разбира- 
ться на  м'Ьстности  по  карт-Ь.  Безъ  этого  ум'Ьнхя  въ  современномъ 
расчлененномъ  бою  нельзя  браться  за  комшдоваше  даже  взводомъ 
п-Ьхоты,  кавалер1и,  артиллер1и,  танковъ  и  др.  войскъ.  Вопросы  раз- 
в-Ьдки,  донесен1й,  стр'Ьльбы,  взаимод'Ьйствш  различныхъ  родовъ 
оруж1я  и  т.  д.  и  т.  д.  могутъ  быть  разрешены  только  при  ум'Ьн1и 
пользоваться  картой.  Оруж1е  современныхъ  батальоновъ  стр-Ьляетъ 
до  6  километровъ,  поэтому  опред'Ьлеше  дистанщи  „на  глазокъ"  уже 
не  годится  даже  для  п-Ьхоты.  Было  бы  ошибочно  считать  ум'Ьнхе 
разбираться  на  м-Ьстности  по  карт-Ь  необходимымъ  только  для  низ- 
шаго  команднаго  состава.  Безъ  него  командиры  полковъ  и  дивиз1й 
не  могли  бы  производить  личную  разв-Ьдку,  а,  т-Ьмъбол-Ье,  обучать 
и  контролировать  подчиненныя  войска. 

Эмигрантск1я  услов1я  даютъ  массу  возможностей  для  повторе- 
шя  или  изучешя  этой  офицерской  (теперь  это  уже  и  унт.-офицер- 
ской)  азбуки.  Прогулки  за  городъ,  вы'Ьздъ  на  дачу,  пребыван1е  въ 
юношескихъ  лагеряхъ,  туризм ь,  скаутизмъ  и  т.  д.  Многое  зависитъ 
отъ  руководителей  молодежи,  которая  вообще  съ  большой  охотой 
занимается  опред'Ьлен1емъ  м-Ьстныхъ  предметовъ  по  карт'Ь.  Надо 
только  организовать  занят1я. 

Знакомые  съ  картой  не  нуждаются  въ  инструктор-Ь.  Сами  мо- 
гутъ выбирать  различныя  точки  на  м'Ьстности  и  опред'Ьлять  ихъ  по 
карт-Ь.  Однако  и  имъ  рекомендуется  контролироватъ  правильность 
своихъ  р-Ьшенш.  Для  начинающихъ  необходимъ  инструкторъ. 

КРАТКОЕ  РУКОВОДСТВО     ДЛЯ     ИНСТРУКТОРА    ЗАНЯТОЙ  СЪ 

КАРТОЙ. 
Часть  I 

Для  занятш  берутся  карты  въ  масштаб1з  отъ  1/50,000  до  1/ 
100,000.  При  неим'Ьн1и  такозыхъ  можно  пользоваться  картами  масш- 
таба 1/40,000     —    1/20,000.    Планы  1/10,000     -   1/50,000    пригодны 
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только  для  начинающихъ.  Учиться  можно  на  картахъ  любого  госу- 
дарства. Челов-Ькъ,  ум'Ью1Д1Й  разбираться  на  местности  по  карт-Ь  въ 
окрестностяхъ  Чикаго,  Парижъ  или  Загреба,  пользуясь'  картами  соот- 
в'Ьтствующихъ  странъ,  легко  и  свободно  ор1ентируется  на  м^Ьстно- 
сти  на  берегахъ  Дн-Ьпра  и  Невы,  пользуясь  русскими  двухверстка- 
ми. Разница  въ  обозначен1и  рельефа  (горизонтали,  штрихи,  растушев- 
ка и  т.  п.)  и  въ  н-Ькоторыхъ  условныхъ  знакахъ  отразится  только 
на  количеств-Ь  минутъ,  нужныхъ  для  опред'Ьлен1я  точки  на  мест- 
ности и  то  лишь  въ  первое  время,  пока  челов-Ькъ  не  привыкнетъ 
къ  новой  карт-Ь. 

Занят1я  въ  классе. 

Масштабъ  и  планъ.  (Только  для  начинающихъ).  Изм-Ьрить  сан- 
тиметрами и  начертить  на  доск'Ьвър-24масштабахъ  столъ,  скамейку, 
классную  комнату  съ  мебелью,  дворъ  и  т.  п,  Потомъ  м-Ьстную  го- 
родскую площадь  или  другой  хорошо  изв-Ьстный  всЬмъ  районъ; 
при  чемъ  разстоян1я  и  размеры  отгадываются  приблизительно.  Къ 
следующему  уроку  занимающ1еся  должны  принести  планъ  своей 
комнаты  въ  такомъ  масштаб-Ь,  чтобы  онъ  ум-Ьстился  на  1/4    листа. 

Условные  знаки.  Черчеше  ихъ  на  доск-Ь  и  перерисовыван1е  въ 
тетрадки  отнимаетъ  много  времени.  Лучше  каждый  заплатитъ  1 
франкъ  и  купитъ  готовую  табличку.  Наибольшую  трудность  достав- 
ляетъ  представлен1е  рельефа.  ВсЬ  должны  быть  хорошо  ознаком- 
лены съ  горизонталями.  Для  этого  надо  показывать  рисунки  изъ 
школьныхъ  учебниковъ,  постараться  найти  разборную  модель  горы 
и  желательно  им-Ьть  хоть  небольшой  ящикъ  съ  пескомъ.  Инструк- 
торъ  не  долженъ  слишкомъ  долго  задерживаться  на  изучен1и  ус- 
ловныхъ знаковъ  по  табличк-Ь.  Наибол^эе  употребительные  запоми- 
наются легко,  а  остальные  будутъ  постепенно  усвоены  при  чтеши 
картъ. 

Чтете  карты.  Хотя  занят1я  и  добровольны,  но  почти  всЬ  лю- 
ди не  только  молодые,  но  и  старш1е,  оказавшись  въ  положенш 
учениковъ  и  получивши  какую  нибудъ  задачу,  невольно  заглядываютъ 
къ  сосЬдямъ,  что  иногда  оказываетъ  вл1ян1е  и  на  ихъ  собственное 
р'Ьшен1е.  Поэтому  желательно  разсаживатъ  учениковъ  на  интерва- 
лахъ  1-2  метра,  если  размеры  класса  это  позволяютъ. 

Каждый  долженъ  принести  карту,  карандашъ,  П /4  листа  бума- 
ги и  имъ  самимъ  изготовленную  картонную  масштабную  линейку. 

Инструкторъ  даетъ  задачи  и    пов-Ьряетъ    р'Ьшен1я.    Прим-Ьры: 

1.  Определите  прямолинейное  разстоян1е  отъ  А  до  Б  и  напи- 
шите отв^тъ  на  бумаге.  Все  одновременно  самоятельно  работаютъ. 
Кто  готовъ,  поднимаетъ  руку.  Инструкторъ  обходитъ  и  контроли- 
руетъ.  При  самодельныхъ  масштабныхъ  линейкахъ  ошибка  въ  из- 
мерен1и,  не  превосходящая  1  милиметръ,  не  считается. 

2.  Вы  идете  по  шоссе  изъ  К  въ  Л;  изучите  дорогу  и  полосу 
вдоль  правой  стороны,  шириной  въ  1  кил.  Черезъ  5  минутъ  буду 
спрашивать  как1е  тамъ  есть  условные  знаки. 

3.  Соедините  точки  С.  и  Д.  прямой  лишей,  изучите  вдольнее 
рельефъ  местности,  начиная  отъ  С  и  составьте  таблицу  по  следую- 
щему образцу: 
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Метры 

Покатость 

вдоль    ЛИН1И 

сд 

Покатость 

въ  направлен!и 

перпендикулярномъ 

линти  СД:  какая 

сторона    выше 

400 
300 
300 
500 
500 

подъемъ 

подъемъ 

подъемъ 

ровно 

спускъ 
и  т.  д. 

правая 
ровно 
л-Ьвая 
ровно 
ровно 

4.  Опред'Ьлите  и  напишите  какая  точка  выше:  М  или.  Н  и 
приблизительно  на  сколько.  Этотъ  вопросъ  им-Ьетъ  особенное  зна- 
чен1е  при  картахъ  безъ   горизонталей. 

5.  Ор1ентируйте  карту  по  компасу.  Ученики  разбиваются  на 
группы  по  числу  им'Ьющихся  компасовъ.  Неточность  указан1я  стр'Ьл- 
ки  значешя  не  им-Ьетъ.  Важно,  чтобы  всЬ  прод-клали  ор1ентировку 
лично. 

6.  Опред'Ьлите  и  напишите  координаты  точки  А.  Если  карты 
даже  безъ  сЬтокъ,  инструкторъ  долженъ  кратко  информировать 
о  с^тк-Ь,  координатахъ  и  способахъ  обозначен1я  квадратовъ.  (Наз- 
начеше  сЬтки:  быстрота  и  точность  указан1я  любой  точки  на  кар- 
т'Ь  при  устныхъ,  писменныхъ,  телефонныхъ,  телеграфныхъ,  опти- 
ческихъ  и  др.  сношен1яхъ). 

7.  Вы  стоите  на  высот-Ь  съ  отм-Ьткой  245  и  смотрите  на  вы- 
соту 218.  На  продолжен1и  лин1и  245  —  218  отм-Ьтьте  карандашомъ 
точку,  которую  увидите  напосредственно  за  высотой  218.  Инструк- 
тору не  рекомендуется  очень  усложнять  эту  задачу,  выбиря  об-Ь 
высоты  безъ  отм-Ьтокъ,  если  карта  безъ    горизонталей. 

Въ  вопросахъ  3.  и  4,  надо  начинать  съ  легкихъ  задачъ  и  по- 
степенно переходить  къ  труднымъ.  Р'Ьшен1я  не  будутъ  одинако- 
выя.  Возникающ1е  изъ  за  этого  дебаты  весьма  желательны:  они 
помогаютъ  обучен1ю  и  вызываютъ  интересъ  къ  занят1ю. 

Поправки  и  объяснен1я  ошибокъ,  производимый  инструкто- 
ромъ  или  соучениками,  не  должны  д-Ьлаться  въ  форм-Ь,  зад-Ьваю- 
щей  чье  либо  самолюб1е.  Сд1ьлаетъ  ли  ошибку  самъ  инструкторъ, 
онъ  долженъ  самъ  же  откровенно  ее  признать.  Это  подниметъ  его 
авторитетъ. 

Черчен1е  картъ  съ  увеличен1емъ  масштаба,  черчен1е  разр-Ь- 
зовъ  и  вычислен1е  крутизны  скатовъ  надо  объяснить,  но  заниматься 
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ими  можно  только  при  избытк-Ь  времени  или  при  возможности  да- 
вать  домашн1я  задачи.  Занят1я  съ  углом'Ьромъ  и  изм'Ьрен1я  паль- 
цами будутъ  приведены  во  2-ой  части    „руководства". 

Занят1я  въ  полЪ 

Занят1я  могутъ  производиться  во  всЬ  времена  года,  если  по- 
года и  температура  этому  не  препятствуютъ.  Окрестности  расту- 
щаго  города  и  вообще  пространства,  для  которыхъ  карта  уже 
устар-Ьла,  не  годятся  для  обучен1я  начинающихъ. 

При  первыхъ  занят1яхъ  выгодно  стоять  на  возвышенности 
им'Ья  передъ  собой  равнину  или  долину,  кажущуюся  увеличенной 
картой.  Хорошо  такъ  же  стоять  передъ  горами,  спускающимися 
къ  намъ.  Желательно  изб'Ьгать  пересеченную  м'Ьстность  съ  боль- 
шими мертвыми  пространствами.  Во  всякомъ  случа-Ь,  нельзя  произ- 
водить первыя  занят1я  въ  равнин'Ь,  стоя  на  пункт-Ь,  не  превышаю- 
щемъ  опред'Ьляемый  предметъ.  Посл'Ь  2—3  выходовъ  въ  поле  на- 
до м-Ьнять  районъ,  чтобы  всегда  быть  въ  малознакомой  местности. 

Начинающимъ  инструкторъ  самъ  указываетъ  точку  стоян1я  и 
помогаетъ  ор1ентировать  карты.  Ц-Ьли  даетъ  близк1я  и  хорошо  ви- 
димыя.  Потомъ  интервалы  между  учениками  увеличиваются,  и  ко- 
лективныя  р'Ьшен1я  переходятъ  въ  индивидуальныя,  при  чемъ  бо- 
л'Ье  усп'Ьшные  могутъ  помогатъ  сла'^ымъ.  Наконецъ,  всЬ  должны 
р-Ьшать  задачу  самостоятельно  и  только  самъ  инструкторъ,  под- 
ходя къ  слабымъ,  и  видя  ихъ  безпомощность,  наводитъ  ихъ  на 
путь  р-Ьшенхя. 

Разстоян1е  наб.  пунктъ  —  Ц'Ьль  постепенно  увеличивается; 
вводится  пересеченная  м'Ьстность  съ  мертвыми  пространствами,  осо- 
бенно между  наб.  п.  и  ц-Ьлью,  выбираются  районы,  гд-Ь  на  карт-Ь 
обозначено  мало  ор1ентировочныхъ  предметовъ,  главнымъ  образомъ 
вблизи  ц-Ьли  и  при  этомъ  ц-Ьлью  избирается  объекта,  ненанесен- 
ный  на  карт-Ь,  отм-кчается  время  начала  и  конца  работы  каждаго 
участника  и  записывается  величина  ошибки.  Все  это  въ  связи  съ 
осв'Ьщен1емъ  (солнце)  опред'Ьляемаго  предмета,  настолько  не  под- 
дается арифметическому  учету,  что  трудно  дать  цифровыя  указа- 
Н1я.  На  приводимые  дал-Ье  числа  надо  смотр-Ьть,  какъ  на  весьма 
приблизительныя. 

Опред'Ьлен1е  небольшихъ  ц'Ьлей  —  кустъ,  дерево,  куча  на- 
воза— можетъ  производиться  невооруженнымъ  глазомъ  на  разстоя- 
Н1И  до  4  кл.  Съ  биноклемъ  —  до  7  км.  Отдельные  дома,  группы 
деревьевъ  и  т.  п.  больш1е  предметы,  особенно,  если  они  обозна- 
чены на  карт'Ь,  можно  опред'Ьлить  помощью  бинокля  на  10  км.  и 
бол-Ье.  На  групповыхъ  занят1яхъ  не  надо  увлекаться  большими 
разстоян1ями;  лучше  обратить  главное  вниманк  на  меньш1е  пред- 
меты, ненанесенные  на  карту,  т.  е.  боевыя  ц^ли. 

Точность  опред^Ьлен1я  ц-Ьлей  помощью  карты  масштаба  1/100000 
—  1/50000  можно  считать  вполн-Ь  достаточной,  если  ошибка  не 
превосходитъ  2— Зо/о  разстоян1я    наб.  п.  —  ц^ль. 

Ч-Ьмъ  услов1я  трудн-Ье,  т-Ьмъ  больше  будетъ  различныхъ  р-Ь- 
шенш,  Каждый  участникъ  хочетъ  знать  какое  же  р'ешен1е  пра- 
вильно. Инструкторъ  долженъ  знать  его.  Иногда  для  этого   нужно 
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наканун-Ь  занят1я  посЬтить  районъ  ц-Ьли  и  на  м-Ёст-Ь  нанести  ее 
на  карту. 

Пов-Ьрка  начальникомъ  (экзаменъ)  ум'Ьн1я  читать  карту  на 
местности,  обучен1е  ц^леуказан1ю,  а  также  подготовка  схемъ,  кар- 
точекъ,  таблицъ  и  др.  пособ1Й,  необходимыхъ  офицерамъ  всЬхъ 
родовъ  оруж1я  въ  современномъ  бою,  составитъ  2-ю  часть  „руко- 
водства". 

Декабрь  1938  В.  К. 


Индустр1я  СССР  безъ  маски 

Сов-Ьтскхя  газеты,  наряду  съ  самовосхвалешемъ  о  „достижен!- 
яхъ"  въ  области  своей  индустрш,  очень  часто  даютъ  в-Ьсскхя  дока- 
зательства о  весьма  серьезныхъ  порокахъ  въ  этой  отрасли,  которыя 
при  внимательномъ  изсл'Ьдован1и  показываютъ,  что  хозяйственная 
жизнь  въ  стране,  не  исключая  и  индустр1и,  находится  въ  весьма 
плачевномъ  состоян1и.  Стараясь  замаскировать  причины  этого  пла- 
чевнаго  состоян1я,  сов.  пресса  сваливаетъ  вину  на  „вредителей", 
„троцкистовъ"  и  т.  п.  Между  т-Ьмъ,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  истин- 
ныя  приичины  заключаются  въ  самой  систем-Ь  хоеяйства  боль- 
шевиковъ. 

„Индустр1ализац1я"  СССР  по  замыслу  ея  творцовъ  им-Ьла 
ц-Ьлью,  не  останавливаясь  ни  передъ  какими  препятств1ями,  „во  что 
бы  то  ни  стало",  использовать  до  посл-Ьдней  степени  всЬ  продук- 
тивныя  силы  страны,  подхлестывая  бурнымъ  темпомъ  развит1е  хо- 
зяйства. Идея  пропорцюнальности  между  отд-Ьльными  отраслями 
хозяйства  и  установлен1е  между  ними  гармоничности  была  вначал-Ь 
оставлена  совершенно  безъ  вниман1я.  Вопросы:  рентабельности,  се- 
б-Ь-стоимости  и  качества  были  на  посл-Ьднемъ  м-Ьст-Ь.  Неудачи,  ко- 
торыя им^ли  м^сто  изъ  за  указанныхъ  причинъ,  были  признаны,  въ 
конц-Ь  концовъ,  опасными  для  индустр1и  СССР. 

Въ  поискахъ  улучшен1я  положен1Я,  въ  конц-Ь  1935  г.  большая 
надежда  была  основана  на  „Стахановскомъ  метод-Ь"  работы. 
Огромная  волна  пропаганды  пронеслась  надъ  страной,  чтобы  вы- 
звать подражаше  рекордной  работ-Ь  рудокопа  Стаханова,  были  зна- 
чительно повышены  обязательныя  нормы  выработки  рабочаго.  Былъ 
выброшенъ  лозунгъ:  „повысить  рабочую  деятельность,  снизить  ц^- 
ны,  продукщю  улучшить".  Это  было  въ  конце  1935  года.  Зат-Ьмъ 
наступаетъ  заметное  охлажден1е  къ  стахановскому  методу.  Совет- 
ская пресса  стала  признаваться,  что  это  движен1е  не  оправдало, 
возлагавшихся  на  него  надеждъ.  Искуственно  поставленные  ре- 
корды „стахановцевъ"  были  не  подъ  силу  рядовой  рабочей  массЬ. 
Кроме  того,  поднялись  заработныя  цены  въ  некоторыхъ  производ- 
ствахъ,  въ  то  время  какъ  реальный  заработокъ  русскаго  рабочаго 
не  поднялся  до  .  размеровъ  прожиточнаго  минимума.  Только  за 
счетъ  рабочаго  было  достигнуто  пониженхе  стоимиости. 

Внутренн1я  политическ1я  событ1я  еше  больше  ухудшили  поло- 
жен1е.  Непрерывно  возрастающш  терроръ  коснулся  и  инженеровъ  и 
вообще  спещалистовъ,  что  понизило  продуктивность  ихъ  работы  не 
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только  потому,  что  мног1е  были  арестованы,  сосланы  или  разстр-Ь- 
ляны,  но  еще  больше  потому,  что  оставш1еся  на  работ'Ь  лишены 
возможности  проявлять  инищативу  и  брать  на  себя  отв-Ьтствен- 
ность.  Какъ  сл'Ьдств1е  —  новое  ухудшеше  и  безъ  того  плохого  со- 
стояшя  индустр1и  что,  въ  добавокъ  ко  всему,  привело  и  къ  потер-Ь 
рабочей  дисциплины.  Въ  этомъ  и  заключается  разгадка  т.  наз. 
„внутренняго  саботажа". 

Если  советская  пресса  часто  даетъ  весьма  пессимистическую 
картину,  то  въ  тоже  время  она  столь  же  часто  трубитъ  о  своихъ 
необыкновеныхъ  „достижен1яхъ",  сбивающихъ  съ  тольку  читателя 
и  дающихъ  пищу  н'Ькоторымъ  нашимъ  эмигрантскимъ  группиров- 
камъ,  страдающимъ  „фактопоклонничествомъ"  и  старающимся  до- 
казывать „эволюц1ю  въ  области  развит1я  сельскаго  и  промышлен- 
наго  хозяйства  СССР", 

Пеэтому  весьма  ц-Ьнны  данныя,  которыя  пом-Ьщены  въ  н-Ь- 
мецкомъ  016  СНет15сЬе  1пс1и51:г1е — ЕегИп,  весьма  тщательно  изсл-Ь- 
ующ1я  положеше  сов.  индустр)и  въ  различныхъ  отрасляхъ.  Приво- 
димъ  ихъ: 

Производство  соды 

о  настоящемъ  положен1и  русской  нндустр1и  соды  вызсказываются 
два  харьковскихъ  инженера: — Г.  Евецк1й  и  А.  Кобринъ  въ  журнал^Ь  „За 
индустр1ализашю"  —  стр.  487  и  597.  Авторы  указываютъ,  что  новыя 
и,  нам-Ьченые  къ  расширен1ю,  заводы  предвид-Ьнные  уже  9  л-Ьтъ,  такъ  и 
не  были  осуществлены  Такъ  напр.  вопросъ  о  постройк-Ь  новой  содо- 
вой фабрики  въ  Березяикахъ  или  на  р-Ьк-Ь  Илекъ  былъ  р-Ьшенъ  еще  во 
время  первой  пятил-Ьтки.нужныя  же  предварительныя  работы  не]закончены 
еще  и  до  сихъ  поръ.  Также  и  существуют^  много  л-Ьтъ  планъ  сд'Ь- 
лать  Иркутскъ  центромъ  содовой  индустр1и  до  сихъ  поръ  не  сдвинутъ 
съ  мертвой  точки.  О  постройк-Ь  комбината  въ  Средней  Аз1и  для  ис- 
пользован1я  большихъ  залежей  глауберовой  соли  въ  Карабугаз-Ь  было 
много  шума,  но  ничего  не  сд-Ьдано.  Уже  въ  1934  г.  было  объявлено, 
что  проблемы  производства  разр-Ьшены  и  что  въ  1937  г,  можно  рас- 
читывать на  производство  75  тыс.  тоннъ  соды.  Между  т-Ьмъ  выясни- 
лось, что  еще  не  разр'Ьщены  самые  простые  техническ1е  вопросы.  По- 
стройка содовой  фабрики  въ  Баку  для  переработки  натр1умъ- сульфата 
въ  соду  и  аммоно-сульфатъ,  была  уже  закончена  въ  1935  г.,  но  необ- 
ходимые этого  производства  методы  не  были  разработаны  „Инсти- 
тутомъ  для  землеудобрительныхъ  средствъ  для  борьбы  съ  вредителя- 
ми". Когда,  черёзъ  2  года,  эги  методы  были  разработаны,  то  они  ока- 
зались неприменимыми  по  м-ёстнымъ  услов1ямъ. 

Уже  н'Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ  въ  сов.  прессЬ  былъ  поднятъ 
вопросъ  о  томъ,  чго  на  существуюпщхъ  фабрикахъ  производства  со- 
ды прим-Ьняемые  методы  не  продуктивны,  что  они  должны  быть  немед- 
ленно исправлены.  Различные  институты  и  лаборатор1и,  естественно,  дол- 
жны были  бы  тщательно  заняться  этими  исправлен1ями,  но  до  сихъ 
поръ  работа  этихъ  институтовъ  не  привела  къ  исправлен1ю  ошибокъ  и 
не  улучшила  содовую  и:{дустр1ю. 

Важнымъ  факторомъ  зд-Ьсь  является  полное  отсутств1е  спещали- 
стовъ. 
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Азотиыя  удобрен1я  Сравнительно  молодая  русская  индустр1я 
азота  не  могла  расчитывать  на  свои  знан1я  изъ  за  отсутств1я  достаточ- 
няго  количества  спещалистовъ,  почему  и  должна  была  все  время  бо- 
роться со  всеможными  трудностями,  отъ  которыхъ  часто  весьма  стра- 
дала продуктивность    этого  производства. 

Создание  этой  отрасли  и  необходимость  с  я  расширен1я  стало  цен- 
тромъ  дискуссии.  Главную  проблему  соятавлялъ  вопросъ  о  машинахъ, 
которыхъ  нельзя  было  достать  въ  СССР,  а  поэтому  таковыя  въ  боль- 
шомъ  количеств-Ь  выпысывались  изъ  за  границы.  Но  зд^сь  опять  насту- 
пила трагед1я  и  застой  въ  производств-Ь,  тк.  кк.  сов.  „спешалисты"  не 
были  въ  состоянии  руководить  ими  и  работы  прекращались.  Въ  т-Ьхъ 
же  м-Ьстахъ,  гд'Ь  эти  фабрики  все  же  функщонировали,  въ  случаяхъ 
частичнаго  поврежден1я  машинъ  работы  прекращались,  такъ  какъ  для 
поправки  приходилось  выпысывать  мастеровъ  изъ  заграницы. 

Видя  так1я  затруднен1я,  СССР  р-Ьшило  изб-Ьжать  ихъ  путемъ  соз- 
дан1я  спешалньной  машинной  индустрии.  Но  оказалось,  чго  изготовлен- 
ныя  машины  и  ихъ  части  оказались  совершенно  негодыми  на  пракгик-Ь. 
Такъ  заводъ  "Компрессоръ"  въ  Москв-Ь  поставилъ  так1е  компрессоры 
азотному  комбинату  въ  Горловк-Ь,  что  поршни  уже  черезъ  75  дней  из- 
носились на  3  мм.  Кром'Ь  того  производительность  могла  быть  достиг- 
нута только  на  60-70  проц.  Черезъ  два  съ  половиной.  м-Ьсяца  эти  ком- 
прессоры совсЬмъ  были  изъяты  изъ  употреблен1я  за  полной  изно- 
шенностью. Компрессоры  же,  поставленные  заводомъ  „Фрунзе"  въ  Су- 
махъ,  вообще  не  были  использованы,  всл'Ьдств1е  ихъ  недостатковъ. 

Дальн-Ьйшее  изложеше  приводомъ  въ  сокращенномъ  вид-Ь. 

Производство  серной  кислоты  страдаетъ  отъ  междув-Ьдомст- 
венныхъ  трен1й,  благодаря  чему  заводы,  не  получая  въ  должномъ  ко- 
личеств-Ь сырца,  поставка  котораго  лежитъ  на  обязанности  другого  ве- 
домства, часто  простаиваютъ.  Кром-Ь  того  методы  работы  далеки  отъ 
современности. 

Производство  средствъ  для  борьбы  съ  вредителями  и  неор- 
ганическихъ  солей  ведутся  настолько  устар-Ьлыми  способами,  „что 
они  могутъ  быть  сравнены  съ  алхим1ей''. 

Смолистыя  краски,  по  выражен1ю  цитируема  ©  источника  —  „не 
для  употреблен1я",  въ  особенности  краски,  приготовленныя  для  текстиль- 
ной   ИНДуСТр1И. 

Не  лучше  положеше  и  съ  искуственными  волокнами.  Что  же  ка- 
сается резины,  то  автомобильныя  шины  м-Ьстнаго  производства  выдер- 
живаютъ  только  12000  километровъ  вм-Ьсто  гарантированныхъ  25000. 
Мног1я  же  шины  выбрасываются  посл-Ь  2000  клм.  употреблен1я.  Произ- 
веденные опыты  съ  синтетическимъ  (искусственнымъ)  каучукомъ  дали 
настолько  плох1е  результаты,  что  н-Ькоторыя  фабрики,  какъ  нпр.  "Крас- 
ный Треугольникъ"  отказались  отъ  этого  производства. 

Добыван1е  и  переработка  нефти  всегда  отстаетъ,  что  не  скрыва- 
етъ  и  сов.  печать.  Полный  развалъ  и  разрушение  въ  работахъ  нефтя- 
ныхъ  трестовъ  сопровождается  тяжелыми  услов1ями  жизни  рабочихъ  и, 
какъ  сл'Ьдств1е,  —  хронически  недостатокъ  рабочихъ  рукъ,  а  самое 
главное  —  недостатокъ  спещалистовъ. 

„Изсл-Ьдуя  организащю  индустр1и  въ  СССР,  останавилаетсяв 
на  характерной  черт-Ь  —  постоянной  „реорганизащи". 
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Реоргянизац1я  идетъ  безъ  конца,  но  реальныхъ  достижешй  — 
н'Ьтъ.  ЗамЪчяегся  постоянная  см-Ьна  вглядовъ  и    мн'Ьн1й... 

Каковы  же  выводы? 

Несмотря  на  мил1ардныя  средства  бросаемыя  властью  СССР  для 
ежегодныхъ  исправлен1й  дппущенныхъ  ошибокъ,  на  строительства  и  ре- 
конструкц1п,  сов'Ьтская  промышленность  остается  убыточной  для  народ- 
наго  хозяйства 

1"игантск1я  сооружешя  Дн-Ьпростроя  и  Магнитогорска  лишь  „ма- 
ска сов^тскихъ  достижен1й",  ум^ло  использованная  для  все-заграничной 
пропа  анды.  хМилл10нная  Э!1ерг1я  лошадиныхъ  силъ  этихъ  сооружен1и  не 
может ъ  быть  продуктивно  использована  и  до  настоящ,аго  времени. 

Предшествующ1я  данныя,  взятыя  изъ  офиц1альныхъ  иностранныхъ 
и  совЬтскихъ  источниковъ,  конечно  не  могутъ  претендовать  на  исчер- 
пывающую полноту  и  обстоятельность  для  оц'Ьнки  полнаго  разру11!ен1я 
сов-Ьтской  промышленности,  но,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  изъ  приведенчаго  можно 
сд-Ьлать  выводы  и  заключешя  о  творящемся  хаос*  въ  этой   отрасли. 

Намъ  БсЬмъ  хорошо  изв-Ьстно,  какъ  сов'Ьтск1е  .д'Ьяте'1и",  гд-Ь 
только  могутъ,  стараются  и  любятъ  „гордиться"  своими  достижениями", 
что  „реарганизопанное  производство  въ  сов-Ьтской  промышенности  дости- 
гло довоеннаго  уровня."  Но,  если  кто-нибудь  внимательно  слЬдитъ  за 
этимь  „раззит1емь",  то  при  сравнен1и  оно  едва  достигаетъ  3/5  довоен- 
ной. Нормы  минимума  производства  не  выполнили  въ  своихъ  пятил-Ь- 
ткахъ,  даже  при  усиленномъ  пропагандироваши  „стахзновщины",  а  за- 
работная плата  рабочихъ  едва  доходитъ  до  4/5  довоенной. 

Изъ  государственныхъ  приходовъ,  рабоч1й  класъ  при  настоящихъ 
системахъ  получаегъ  гораздо  меньше,  чЬмъ  получалъ  до  революа1и,  а 
по  приведеннымъ  даннымъ  отд-Ьльныхъ  отраслей  индустр1и,  сов'Ьтск1я 
производства  не  могутъ  им-Ьть  успеха  на  заграничыхъ  ранкахъ,  ибо  и 
внутри  СССР  вс'Ь  производства  изъ  за  своего  низкаго  качества  бойко- 
тируются и  им-Ьютъ  пр!1М'Ьнен1е  только  въ  силу  необходнмнсти. 

Вотъ  къ  чему  привело  прим1нен1е  коммунистическихъ  и  соц1али- 
стическихъ  доктринь  на  практик-Ь  и,  если  сбросить  маску  съ  сов-Ьгской 
индустр1и  и  не  обольщаться  данными  для  пропаганды,  бросаемыми  за- 
границу—дальн-ЬЧшее  ея  развит1е  замкнуто  и,  идетъ  къ  катастроф*  и 
зд^сь  не  смогуть  помочь  и  дик1аторск1я  и  неограннченныя  полномоч1я 
да1шыя  Сталинымъ  Когановичу,  выравнять  советскую  индустрию  и  найти 
причины  саботажа  п  упадка  ея  развиия. 

Причины  надо  искать  въ  другомъ  м^стЬ,  глубже,  а  не  на  по- 
верхности. 

П.  Станкевичъ 


Пропаганда  патр1отизма  въ  СССР... 

Изъ  командировки  въ  село  Кончанское  (усадьба  Суворова) 
вернулся  помощникъ  начальника  историческаго  отд'Ьла  Артиллер1й- 
скаго  музея  РККА  тов.  Груслановъ  и  д-Ьлится  своими  впечатлешями 
съ  представителями  сов'Ьтской  прессы  : 

„Въ  усадьб1з,  въ  которой  жилъ  посл-Ьдн1е  годы  своей  жизни 
въ  ссылк-Ь  велик1й  русскш  полководецъ,  нам-Ьчено    создаше     Суво- 
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ровскаго  музея.  Зд'Ьсь  сохранился  маленьк1Й  домикъ,  такъ  назы- 
ваамый  „полудомикъ",  въ  которомъ  жилъ  Суворовъ,  Въ  сел'Ь  Кон- 
чанскомъ  колхозникамъ  было  прочитано  н-Ьсколько  докладовъ  о  не  • 
ликомъ  русскомъ  полководц'Ь,  вызвавшихъ  жив'Ьйт1Й  интересъ.  Уже 
на  сл'Ьдующ1й  день  местные  жители  начали  приносить  различные 
вещи,  связанныя  съ  памятью  Суворова..."  („Красная  Зв'Ьзда  №  260 
12.  XI.  38). 

„Въ  дом-Ь  Коасной  Арм1и  соединен1я,  гд-Ь  комиссаромъ  т.  Ко- 
вальск1Й,  почти  ежедневно  проходятъ  лекщи  на  различные  темы.  Боль- 
шой интересъ  проявляютъ  командиры  къ  вопросамъ  военной  исто- 
р1и.  Надняхъ  была  прочитана  лекщя  о  великомъ  русскомъ  полковод- 
ц-Ь  Суворов-Ь.  Лекторъ  ознакомилъ  бойцовъ,  командировъ  и  по- 
литработниковъ  съ  особенностями  военнаго  искуства  Суворова,  съ 
его  походомъ  черезъ  Альпйск1я  горы  и  героическимъ  штурмомъ 
крепости  Измаилъ.  Лекц1я  вызвала  большой  интересъ  всЬхъ  при- 
сутствующихъ.  По  плану  дома  Красной  арм1и  въ  ближайш1е  дни 
нам-Ьчено  организоватъ  лекщи  о  Бородинскомъ  сражен1и,  разгроме 
Наполеона,  Куликовской  битв-Ь  и  др.„  („Красная  Зв-Ьзда  №  278, 
4.  XII.  38). 

„Ленинградская  кинокопировальная  фабрика  приступила  къ 
массовой  печати  новаго  фильма  „Александръ  Невск1й",  посвяш,ен- 
наго  одному  изъ  героическихъ  эпизодовъ  борьбы  русскаго  народа 
съ     немецкими  захватчиками..."  (  Красная  Зв-Ьзда"  №  276,  2.  XII.  38.) 

...И,  неизм-Ьнная  сущность  совЪтскихъ  устремленШ: 

Въ  большой  стать-Ь,  кстати  изданной  отд-Ьльной  брошюрой 
для  руководства  военнымъ  политрукамъ,  и  пом-Ьщенной  въ  №  273 
"Красной  Ззв^кэды"  отъ  28  ноября  1938  года  подъ  заглав1емъ : 
"Войны  справедливые  и  несправедливые",  пространно  развивается 
взглядъ  сов-Ьтской  власти  на  войну.  Заслуживаютъ  вниман1я  сл-Ь- 
дующ1е  абзацы,  отм-Ьченные  жирнымъ  шрифтомъ     въ  самой   стать-Ь: 

"Вооруженная  непоб-Ьдимымъ  оруж1емъ  марксистско-ленин- 
ской теор1и,  парт1я  Ленина — Сталина  различаетъ  два  типа  войнъ:  а) 
война  справедливая,  незахватническая,  освободительная,  им'Ьющая 
ц-Ьлью  либо  защиту  народа  отъ  вн-Ьшняго  нападен1я  и  попытокъ 
его  порабощен1я,  либо  освобождеше  народа  отъ  рабства  капита- 
лизма, либо,  наконецъ,  освобожден1е  колонш  и  зависимыхъ  странъ 
отъ  гнета  импер1алистовъ,  и  б)  война  несправедливая,  захватниче- 
ская, им-Ьющая  ц-клью  захватъ  и  порабощен1е  чужихъ  странъ,  чу- 
жихъ  народовъ"... 

"Война  1914  —  18  г.  г.  велась  въ  интересахъ  буржуаз1и,  была 
войной  грабительской,  импер1алистической.  Рабочему  классу  Росс1и, 
какъ  и  другихъ  странъ,  нечего  было  защищать  въ  этой  импер1а- 
листической  войн-Ь.  Посл-Ь  поб-Ьды  въ  октябр-Ь  1917  г.,  рабоч1Й 
классъ  впервые  въ  истор1и  обр-Ьлъ  свое  настоящее  отечество.  По- 
этому, посл-Ь  поб-Ьды  Великой  октябрьской  соц1алистической  рево- 
лющи  въ  нашей  стран'Ь,  Ленинъ  заявилъ:  "Мы  оборонцы  съ  25  ок- 
тября 1917  г.". 

СССР  —  наша  любимая  родина  является  ударной  бригадой 
международнаго  пролетар1ата.  На  нашу  страну,  на  ростъ    ея  могу- 
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щества,  съ  уповашемъ  смотрятъ  пролетар1и  всЬхъ  странъ  и  угне- 
тенные народы  челов-Ьчества*  Наша  Родина  —  колыбель  и  цита- 
дель социализма  —  является  отечествомъ  международнаго  про- 
летар1ата. 

"Война  Сов-Ьтскаго  Союза  съ  зарвавшимися  фашисткими  за- 
хватчиками будеть  сммая  справедливая  изъ  всЬхъ  войнъ,  как1я 
когда  либо  зналъ  М1ръ.  Она  будетъ  для  СССР  войной  поб^Ьдонос- 
ной,  она  развяжетъ  неисчислимыя  силы,  которыя  круто  повернуть 
колесо  истор1и,  гигантски  убыстрятъ  развит1е  человечества  по  пути 
коммунизма"... 


Милостивый  Государь 

Господинъ  Редакторъ! 

Препровождая  при  семъ  Резолющю  Съ-Ьзда  Донскихъ  Казаковъ 
въ  Болгар1и  4.го  сего  декабря  и  открытое  письмо  къ  Генералу  П.  X. 
Попову,  подписанное  16  Донскими  Генералами,  проживающими  въ  Бол- 
гар1и,  къ  каковому  письму  Съ-Ьздъ  постановилъ  всец'Ьло  присоединить- 
ся и  поставить  свою  подпись  на  немъ,  им-Ьемъ  честь  просить  Васъ  не 
отказать  въ  любезности  пом'Ьстить  таковые  въ  Вашей  уважаемой  газе- 
т-Ь  въ  виду  исключительной  важности  ихъ  не  только  дляказачьяго,  но  и 
обще-русскаго  нац1ональнаго    д'Ьла. 

Позволяемъ  себ-Ь  обратиться  къ  Вамъ,  зная  Ваше  внимательное  и 
чуткое  отношен1е  къ  обще-русскимъ  нащональнымъ  вопросамъ  и  Ваше 
неизменно  объективное  отнои]ен1е  къ  таковымъ. 

Примите,  Милостивый  Государь,  ув-Ьрен1я  въ  совершенномъ  къ 
Вамъ  уважен1и  и   преданности. 

Председатель  Съ-Ьзда 
Генералъ-Лейтенантъ  П.  И.  Грековъ 
Секретарь 
В,  С.  Голицынъ 


РЕ30ЛЮЦ1Я 

Съ-Ьзда  представителей  Донскихъ  казаковъ,  проживающихъ  въ 
пред-Ьлахъ  Болгар1и,  собравшихся  4-го  сего  декабря  въ  г.  София  въ  чис- 
л-Ь  53  делегатовъ,  представляющихъ: 

Бургазскую  станицу,  Казанлыкскую  станицу,  Союзъ  Донскихъ  Ар- 
тиллеристовъ,  Серпевскую  на  Шипк-Ь  станицу,  Казачье  Нашонально — 
Патр1отическое  Объединеше,  Донскую  корпусную  группу  на  Перник-Ь  и 
отдельную  группу  казаковъ  Перникской  станицы,  Пловдивскую  казачью 
группу,  Червенъ  Бр-Ьгскую  станицу,  Каледино — Назаровск1й  полкъ,  Ям- 
больскую  Атаманскую  станицу,  Корпусную  группу  Донского  Корпуса 
въ  Соф1и,  Соф1йск1й  Донской  Атаманск1й  хуторъ,  Гундоровск1й  Геор- 
певск1й  полкъ.  Атаманское  военное  училище,  Варненскую  казачью  ста- 
ницу, Шуменскую  казачью  станицу,  Студенческ1й  казач1й  хуторъ,  Кыр- 
джал1йскую  казачью  группу,  Старо— Загорскую  казачью  станицу,  Ново- 
Загорскую  казачью  станицу,  Видинскую  Атамана  Каледина  станицу,  Ви- 
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динскую  группу  Гундоьовскаго  полка,  Чепинскхй  казач1й  хуторъ,  Горно- 
Ор-Ьховскую  казачью  станицу  Княжевсюй  инвалидный  хуторъ,  Соф1й- 
скую  казачью  станицу,  Соф1йскую  группу  Гундоровскаго  полка,  Сли- 
венскую  казачью  станицу,  Усть— Ломскую  казачью  станицу,  Союзъ  Ве- 
терановъ,  Пл-Ьвенскую  казачью  группу,  Платовск1й  полкъ,  Помор1йскую 
(Анх1альскую)  казачью  станицу,  Габровскую  казачью  станицу,  Месем- 
вр1йскую  казачью  станицу,  Соф1йск1й  калмыцк1й  хуторъ,  Русенскую  ка- 
зачью  станицу.  Донской  офицерск1й  резервъ,  Казачью  группу  въ  г.  Хар- 
манли. 

Заслушавъ  доклады  и  прен1я  по  вопросу  о  правомочности  быв- 
шихъ  членовъ  быв.  Войскового  Круга  и  его  б.  Презид1ума,  а  также  о 
незаконныхъ  выборахъ  2— го  Донского  Атамана  П.  X.  Попова  (генерала 
отъ  кавалер1и)  и  о  д-Ьятельности  самостШниковъ,  Съ-Ьздъ  постановилъ  : 

1_  _  П0ЛН0М0Ч1Я  находящихся  въ  эмигращи  бывшихъ  членовъ 
Войскового  Круга  и  его  б.  Презид1ума,  за  истечешемъ  законнаго  срока 
ихъ  мандатовъ,  почитать  прекращенными,  а  Войсковой  Кругъ  въ  ука- 
занномъ  составь  и  при  настоящихъ   услов1яхъ  неправо мочнымъ. 

2.  —  Организованные  л'Ьтомъ  сего  года  бывшимъ  Президхумомъ 
б.  Войскового  Круга  выборы  Донского  Атамана  признать  незаконными, 
а'  генерала  П  X.  Попова  не  имгъющамъ  законныхъ  полкомоч1й  воз- 
главлять Всевеликое  Войско  Донское.  Выступлен1е  же,  на  основзши 
этихъ  незаконныхъ  выборовъ,  генерала  П.  X  Попова,  какъ  второго, 
незаконнаго,  Донского  Атамана,  Съ-Ьздъ  единогласно  осуждаешь. 

3.  —  Единственнымъ  законнгъмъ  выборнымъ  Донскимъ  Атама- 
новъ  на  трехл-Ьтье  1938—1941  г.  г.  признать  только  генерала  Ми- 
хаила Николаевича  Графа  Граббе  и  просить  его  не  обращать  вни- 
ман1я  на  недостойныя  бунтарскхя  выступлешя  враговъ  казачества,  кр-Ьп- 
ко  держать  свой  атаманск1й  перначъ  и  твердо  итти  къ  нам-Ьченной  ц-Ьли. 

4.  —  Д-Ьятелность  членовъ  бызшаго  Презид1ума  Войскового  Кру- 
га по  незаконнымъ  выборамъ  Войскового  Атамана  л-Ьтомъ  сего  года 
признать  бунтовщической,  направленной  ко  вреду  Донского  Войска  и, 
какъ  таковую,  осудить. 

5.  Д-Ьятельность  самост1йниковъ  всЬхъ  направлен1й,  подъ  ка- 
кими бы  именами  они  не  укрывались,  какъ  особо  опасную  и  угрожаю- 
щую  единству  и  ц-Ьлости  Войска,  и  въ  конечномъ  счет-Ь  клонящуюся 
къ  его  крайнему  вреду,  —  строго  осудить,  призвавъ  всЬхъ  казаковъ 
къ  единешю  другъ  съ  другомъ  и  къ  служб-Ь  Дону  и  Родин-Ь  Росс1и 
вс-Ьми  силами,  стойко  и  честно    до  конца. 

6  —  Предателя  Дона  и  Росс1и  есаула  Донского  Войска  Павла 
Н.  КУДИНОВА  Съ-Ьздъ  проситъ  Донского  Атамана  графа  Граббе  ли- 
шить высокаго  звашя  Донского  казака,  дабы  другимъ  укрывающимся 
предателямъ  было  неповадно. 

На  подлинномъ  елЬдуютъ  подписи  делегатовъ. 

Предс-Ьдатель  Съ-Ьзда  Генералъ-Лейтенантъ  П.  Й.  Грековъ 
Секретарь  В.  С.  Голицынъ. 
Соф1я,  4  декабря  1938  г. 
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Открытое  письмо  Генералу  П.  X.  Попову. 


Самочинный,  вопреки  законнымъ  распоряжен1ямъ  Донского  Атама- 
на графа  Граббе,  выступлен1я  кучки  быв.  членовъ,  уже  18  л-Ьтъ  несу- 
ществующаго/Войскового  Круга,  по  вопросу  о  сохранеши  полномоч1й 
Войскового  Атамана  графа  Граббе  на  новое  трехл'Ьт1е  1038 — 41  г.  г., — 
внесли  большую  рознь  и  расколъ  въ  среду  зарубежнаго  Казачества 
Дона 

Ихъ  преступный  д'Ьян1я,  при  весьма  д-Ьятельномъ  участ1и  выявлен- 
наго  нын-Ь  агента  больпшвиковъ  Павла  Кудинова,  съ  самаго  начала  при- 
крываются   Ватимъ  именемъ. 

Въ  настоящее  время  эта  группа  бунтовшиковъ,  подкр-Ьпленная  го- 
лосами  только  меньшинства,  провозгласила  Васъ  Донскимъ  Атаманомъ 
на  трехл'Ьт1е  1938—1941  г.  г.  противъ  воли  и  желан1я  большинства 
Донского  Казачества  заграницей,  опред-кленно  высказавшагося  за  сохра- 
нен1е  П0ЛН0М0Ч1Й  Атамана  за  графомъ  Граббе.  Вы  это  предложен1е  при- 
няли  и  этимъ  самымъ  сопричислили  себя  къ  сЬятелямъ  смуты  н  разло- 
жен1я  въ  сред-Ь  Донскихъ  казаковъ  зарубежья. 

Мы,  старшее  по  возрасту  и  служб-Ь  Родному  Дону  и  нашей  Ма- 
тери-Росс1и,^  казаки  Войска  Донского,  глубоко  осуждаемъ  этотъ  Вап1ъ 
шагъ,  какъ  не  отв-Ьчаюпий  пнтересамъ  Казачества,  устремлен1я  котораго 
направлены  на  укр'Ьплен1е  духовнаго  единства  среди  казаковъ.  Вы  же 
приня  1емъ  прелложен1'я  бунтовп1икозг.  несете  расколъ  и  разложеше. 

Мы  жнвемъ  въ  сред'Ь  главнаго  ядра  Донского  казачества,  въ  эми- 
ГЭ8ШИ,  въ  Болгар1и,  и  хорошо  знаемъ  настроен1я  его  подавляющаго 
большинства.  Оно  также,  какъ  и  мы,  осуждаетъ  принят1е  Вами  р-Ьше- 
Н1Я  бунтующаго  меньшинства.  Оно  не  видитъ  причинъ,  вынуждающихъ 
м-Ьнять  наше  возглавлен1е  въ  лиц'Ь  графа  Граббе,  съ  полнымъ  достоин- 
ствомъ  и  честью  нес1паго  свои  обязанности  Войскового  Атамана  въ  те- 
чен1е  истекшаго  трехл'Ьт1я  1935 — 1938  г.  г.  Не  в-Ьритъ  Казачество  и 
Вашимъ  посуламъ,  такъ  легко  расточаемымъ  въ  Вашихъ  обращен1яхъ 
къ  казакамъ    Нашъ  до71гъ  довести  объ  этомъ  до  Вашего  св'Ьд'Ьн1я. 

Вы  должны  подчиниться  р'Ьшен1ю  большинства  и  его  избраннику 
на  постъ  Донского  Атамана  "графу  М.   Н.  Граббе. 

Донское  Казачество  въ  прав1^  требовать,  чтобы  было  прекращено 
изд-Ьвательство  и  глумление  надъ  его  многов'Ьковой  истор1ей,  каковымъ 
мы  считаемъ  появлен1е  одновременно  второго  Атамана,  а  можетъ 
быть  со  временемъ  и  другихъ  атамановъ,  въ  угоду  и  по  проискамъ 
враговъ  Казачества. 

18  ноября    1938  г. 
Болгар1я. 

Подписали : 
Генералъ  Ретивбвъ,  Генералъ  Александровъ, 

Генералъ  Н1'Кольск1й  —  ветеранъ  Генералъ  Голубинцевъ, 

Освободительной  войны,  Генералъ  Полякозъ, 

Генералъ  Лобовь,  Генералъ  Морозовъ, 

Генералъ  Рубашкинъ,  Генералъ  Лазаревъ, 

Генералъ   Грековъ,  Генералъ  Поповъ, 

Генералъ  Никулинъ,  Генералъ   Леонтьевъ, 

Генерзлъ  Клекцозъ,  Генералъ,    нын-Ь     священникъ,  — - 

Генералъ  Дронсвъ,  Соломатинъ. 
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Настоящее  открытое  письмо  ]6 — ти  стар'Ьйшихъ  Донскихъ  Гене- 
раловъ  было  прочтено  на  Съ'Ьзд'Ь  Донскихъ  Казаковъ  въ  Болгар1и  4 
декабря  с.  г. 

Этотъ  жестъ  стар-Ьйшихъ  Генераловъ  Съ-Ьздомъ  былъ  принятъ  съ- 
бурными  р>коплескан1ями. 

Съ-Ьздъ  единодушно  постановилъ  всец-Ьло  присоединиться  къ  не- 
му, поставивъ  подъ  нимъ  подпись  Съ-Ьзда. 

ПредсЬдатель  Съ-Ьзда  Генерал-Ь  Лейтенантъ  П.  Н.  Грековъ 

Секретарь  В.  С.  Голицынъ 

Почтограма 

Вс-Ьмъ  Донцамъ  Зарубежья. 

Общеказач1е}  Съ-Ьздъ  Донскихъ  Казаковъ  въ  Болгар1и,  собравшись 
сего  4-го  декабря  въ  г  Соф1и,  призЬтствуетъ  всЬхъ  КАЗАКОВЪ  За- 
рубежья. 

Желая  скорМшаго  прекращен1я  раскола  и  вражды,  внесенныхъ  б. 
презид1умоиъ  и  членами  б.  Войскового  Круга  и  другими  врагами  Каза- 
чества въ  нашу  среду,  призываемъ  все  здравомыслящее  Казачество  къ 
полному  единен1ю  и  подчини Н1ю  единственному,  законно  выбранному, 
Атаману  графу  Михаилу  Николаевичу  Граббе. 

Осуждая  выступлен1е  генерала  П.  X.  Попова  и  строго  порицая 
самос'11йниковъ  всЬхъ  толковъ,  призываемъ  ихъ  опомниться,  раскаяться 
и  вернуться  на  в-Ьрный  ис10рическ1й  путь  Казачества. 

Предс-Ьдатель  Съ-Ьзда   Генералъ-Лейтенантъ  П.  И.  Грековъ- 
Секретарь  В.  С.  Голицынъ. 
4то  декабря    1938  г. 
гор.  Соф1я 


Полковникъ  Ф.  п.  Саблинъ 

12  дек,  1938  г.  посл-Ь  непродолжительной,  но  тяжелой  бол-Ьзни 
скончался  въ  Соф1и  полковникъ  Федоръ  Петровичъ  Саблинъ. 

Полк.  Саблинъ  окончилъ  Императорск1Й  Гатчинск1й  Институтъ, 
въ  1894  году  Николаевское  Инжен.  Училище  и  въ  1902  году  во- 
енно-электротехн.  школу  съ  правами  инженера  воен.  электротехника. 

Нельзя  не  отм-Ьтить  незаурядную  д-Ёятельность  этого  выдаю- 
щагося  работника  на  поприще  русскаго  военнаго  д'Ьла.  Во  время 
Русско-Японской  войны,  состоя  молодымъ  офицеромъ  въ  минной 
рот'Ь  въ  Портъ  Артур'Ь,  онъ  взрываетъ  на  вн'Ьшнемъ  рейд'Ь  5 
японскихъ  брандеровъ  и  2  миноносца.  Въ  время  Великой  войны, 
командуя  уже  въ  чин-к  полковника  Свеаборской  кр-Ьп.  минной  ро- 
той и,  в-Ьдая  всей  минной  обороной  всего  побережья  Балтшскаго 
моря,  изобр-Ьлъ  особый  типъ  мины,  взрываемой  съ  команднаго 
пункта.  Мины  эти  им-Ьли  большое  прим'Ьнен1е. 

Посл'Ь  револющи  покойный  отправляется  на  Донъ  и  по  пору- 
чен1ю    Донского  атамана    создаетъ  систему    инженерной    обороны 
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противъ  большевиковъ  по  р^к'Ь  Дону.  За  эту  заслугу  войско  про- 
возглашаетъ  его  почетнымъ  казакомъ  Манычской  станицы. 

И  въ  б'Ьженств'Ь  полк.  Соблинъ  продолжаетъ  работать  .надъ 
изобр'Ьтешями.  Его  захватываетъ  мысль  о  создаши  электрическаго 
загражден1я  въ  воздух-Ь,  Недостатокъ  средствъ  и  ранняя  смерть 
оставили  это  д'Ьло  незаконченнымъ. 

Добрый,  отзывчивый,  съ  глубокоукоренившимися  офицерскими 
традищями  чести,  морали,  скромный,  жизнерадостный  до  конца 
своей  жизни,  глубоко  жертвенный  и  преданный,  своей  Родин-Ь  — 
вотъ  посл-Ьдигн  надгробныя  слова  о  нашемъ  друг-Ь  и  боевомъ  то- 
варищ-Ь  —  полковник-Ь  Саблин-Ь.  Богъ  да  проститъ  тебя! 


А.  Петренко 


Капитанъ    Аркад1й  Емил1ановичтэ 
Вьщренко 

13  Ноября  1938  года  въ  гр  Шумен-Ь  (Бэлгар1я)  скончался  45  л-Ьтъ 
отъ  роду  Бронепо-Ьздного  Артиллер1йскаго  Дивиз1она  Капитанъ  АркадШ 
Емил1ановичъ  Выдренко. 

Уроженецъ  г.  Витебска  и  по  образован1ю  семинаристъ,  покойный 
вступилъ  на  военную  службу  I  1юля 
1914  года  вольноопред-Ьляющимся  1-го 
разряда  въ  1-ый  полевой  тяжелый  Ар- 
тиллер1йск1й  Дивиз1онъ,  развернувш1йся 
съ  объявлен1емъ  мобил11зац1н  въ  бри- 
гаду, которая  въ  1916  году  выд-Ьлила 
21-й  Отл1Ьлььый  Полевой  Тяжелыйй 
Артиллер1йск1й  Дивиз1онъ.  Въ  этомъ 
Дивиз10н-Ь  покойный  и  прослужилъ  до 
Января  1918  г,  Въ  Добровольческую 
Арм1ю  поступилъ  въ  Август-Ь  1911  го- 
да въ  3  ю  батарею  Дроздовскаго  Ар- 
тиллер1йскаго  Дивизюна,  а  съ  Октября 
1;ого  же  года  переведечъ  на  легкШ 
бронепо-Ьздъ  ^Генералъ  АлексЬевъ", 
на  которомъ  и  служилъ  до  эвакуащи. 
Посл-Ь  эвжуащи  сл-Ьдовалн  Галлипо- 
ли  и  Болгар1я. 

За  бое  выя  отлич1я  Капитанъ  Выд- 
ренко  былъ  награжденъ  Георпевскимъ  Крестомъ  4.й  степени  (№766139). 
Въ  Бол.ар1и  покойный  исполня/.ъ  обязанности  псяломщика— регента 
церкви  при  Русскомъ  Инвелидномъ  Дом-Ь  въ  г.  Шумён-Ь.  Еще  въ  1937 
году  покойный  жаловался  на  горло,  болезнь  котораго  и  свела  его,  по- 
сл-Ь  тяжелыхъ  стралан1й  и  полнаго  истощешя,  въ  могилу,  —  умеръ  онъ 
отъ  рака  горла,  Посл1^.1Ше  дчи  своей  жизнп  покойный  уже  и  говорить 
не  могъ,  об! ясняясь  знаками  и  записками.  Характерная  черта  —  въ  по- 
сл-Ьдней  своей  залиск-Ь    покойный  просилъ     въ  случа-Ь  своей  смерти  не- 
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медленно  поставить  объ  этомъ  въ  изв-Ьстность     возглавляющаго  группу 
Дивиз10на. 

Капитанъ  Выдренко     погребенъ     въ  гор.  Шумен'Ь     на    Русском'ь 
участк-Ь  городского  кладбища. 

Миръ  праху  его. 

В.  К. 


Г.  г,  Офицерамъ  и  Солдатамъ  176 
п.  Переволоченскаго  полна 

Славное  прошлое  родного  полка,  его  героическая  истор1я,  пол- 
ная в-Ьриости  России  и  высокимъ  традиц1ямъ  Императорской  арм1и^ 
обязываютъ  насъ  воскресить  родной  полкъ  и  ввести  его  въ  друж- 
ную семью  *Р0СС1Йскихъ  полковъ.  Только  тогда  и  тамъ  мы.  однако 
разсЬянные  по  св-Ьту,  найдемъ  родственный  пр1ютъ  и  тепло  доб- 
лестной армейской  среды  и  лишь  соединенными  въ  полковую  семью 
сможемъ  быть  полезными  въ  общей  борьб-Ь  за  Росс1ю  и  за  воз- 
становлен1е  Наи1ональной  арм1и. 

Долгъ  нашъ  сохранить  полкъ  и  какъ  колыбель,  изъ  которой 
возрастутъ  поколЪн1я  славныхъ  Переволоченцевъ  на  велич1е  Росс1и, 
славу  Ея  арм1и  и  на  гордую  радость  насъ,  живыхъ  свид-Ьтелей 
его  былой  славы. 

Довожу  до  св'Ьд'Ьн1я  дорогихъ  однополчанъ,    что  нашъ  люби- 
мый   боевой  Командиръ    полка  Генералъ  Маюръ    I.  Ф.  Пожарск1й 
проживаетъ  въ  Югослав1и  и  возглавитъ  будущую  ячейку  полка. 
Отв'Ьты  съ  указан1емъ  адреса  направлять: 

1и§081аУ1а— 8егЫа.  Вг1П5ка  ЬапоУ1па.  1о2П1са— Лозница. 

Пашича  ул.,  бр.  20.  Антону   И.  Каретникову. 

А.  Каретниковъ 

(ВсЬ  газеты,  дружественныя  Русской  арм1и,  просимъ  препе- 
чатать). 


Группа  б.  кадетъ  сибиряковъ,  пребываюш,ихъ  въ  Австрал1и, 
поздравляетъ  своихъ  однокашниковъ  съ  корпуснымъ  праздникомъ 
6  декабря. ст.  ст.  и  125-ти  л-Ьтнимъ  юбилеемъ,  когда  въ  этотъ  зна- 
менательный день  въ  1813  г.  былъ  основанъ  нашъ  славный  Си- 
бирскш  (0мск1й)  Кадетск1й  Корпусъ.  воспитанникомъ  котораго  былъ 
и  Генералъ  Лавръ  Корниловъ  —  Нацюнальный  Герой,  нашъ  Иде- 
алъ,  наша  Гордость. 

14  ноября  1938  г.  В;гадимиръ  П-Ьшковъ 

гор.   Бризбенъ  Арсен1й    Потанинъ 

Австрал1я  Константинъ  Потанинъ 

Георпй  Мархининъ. 
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КраткШ  отчетъ 


по  устройству  концерта  —  бала  Союза  Георпевскихъ    кавалеровъ     26 
ноября   ]938  г.  въ  гр,  Соф1я. 


ПРИХОДЪ 

РАСХОДЪ 

Отъ  продажи  билетовъ 

9.400 

Наемъ  пои'Ьщен1я 

3,500 

Пожертвован1я 

2,450 

Оркестры 

1,600 

Лоттарея 

4,986 

Концертн.  часть 

880 

Программы 

190 

Печатан1е  билетовъ, 

Значки 

494 

приглашен,    и  пр. 

1,944 

Буфегъ 

5,046 

Налоги  и  герб.  сб. 

],696 

Серпантинъ  и  балоны 

193 

Лоттарея 

40 

Значки 

50 

Буфетъ 

3515 

Серпант.  и  балоны 

270 

Администрат.  расходы 

649 

Итого,  прихода  29,759  лева  расхода   14,144  лева 

Чистый  приходъ  :     8,655  лева. 

Полный  отчетъ  пров-Ьренъ  ревиз10нной]  комисс1ей. 

Правление  Союза  Георг1евскихъ  кавалеровъ  въ  Болгар1и  приносить 
глубокую  благодарность  всЬмъ  дамамъ  и  лицамъ,  принявшимъ  участ1е 
въ  устройств-Ь  бала  и  сод-Ьйствовавшихъ  его    усп-Ьху. 

Председатель  Союза  Генералъ  ма1оръ     Черноглзовъ 

Секретарь  Полковникъ       Димитр1евъ 


Рекомендуемъ  подписаться  на  журналы:  „Арм1я  и  Флотъ"  — 
Парижъ,  „Осв-Ьдомитель",  издаваемый  Институтомъ  въ  Б-Ьлград-Ь. 
Оба  журнала  совершенно  необходимы  для  т-Ьхъ,  кто  изучаетъ 
военное  д-Ьло. 

Т'Ьмъ,  кто  интересуется  фашизмомъ,  рекомендуемъ  журналъ 
„Клич",  издаю1д1йся  въ  Брюссел-Ь. 


Полковника  СОРОКИНА  Алексея  Тимофеевича,  бывшаго 
старшимъ  адъютантомъ  штаба  24  п^х  дивизж,  просить  отклик- 
нуться Полков  икъ  ЕЛЕНСК1Й  В.  I.  93-го  п^х.  Иркутскаго  полка 
по  адресу:  Вранье,  Задаргкая  7    Юг  слав1*я. 


Редакция  проситъ  вс^хъ  подписчиковъ  расчитаться  за  1938 
годъ  и  перейти  на  подписную  плату  впередъ  ни  1939  годъ. 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1939  г. 

(10-й  годъ  издан1я)  на  русскую     национальную,     общественную     и 
военную  газету 

„Русск1й   Голосъ" 

выходящую  подъ  редакцией  Ген.  Штаба  Полковника  В.   М.    П  р  о- 
н  и  и  а.  Годовые  подпвсчики,  по  прим-Ьру    прошлыхъ    л%тъ,  полу- 
чать въ  вид^  безплатной  премш,  одну  изъ     сл^дующихъ    по  вы- 
бору   к  н  и  г  ъ  : 

1)  И.  Лукашъ  —  „Сны  Петра  В.*. 

2)  В.  Оболенск1Й  —  „Очерки  минувшаго", 

3)  Е.  Чириковъ  —  ,Вечерн1й     звонъ",     повести    и  разсказы. 

4)  Б.  Лазаревск1й  —  „Лиза",  разсказы. 

5)  Н.  Рощинъ  —  „Журавли",  разсказы. 

6)  И  Шмелевъ  —   „Родное",  пов-^сти  и  разсказы. 

Годовые  подписчики,  внесш1е  дополнительно  къ  подпи- 
сной плат^ :  въ  Югославии  —  15  дин.;  въ  Европ.  странахъ  —  15 
фр.  фр  ;  во  вн^европейскихъ  стоанахъ  —  "^1^  долл..  получатъ  въ 
вид-Ь  прем1и  изв-Ьстную  книгу  Д.  С.  Мережковскаго  —  „Атлан- 
тида**, историко-философ.  изсл^дован1е;  свыше  600  стр. 

Годовые  подписчики,  внесш1е  дополнительно  къ  годичной 
плат-Ь:  въ  Югославия  —  30  дин.;  въ  Европейскихъ  странахъ  —  30 
фр.  фр.,  во  вн-^е'^роп.  странахъ  —  1  долл-  ам  ,  получатъ  по  вы- 
бору одно  изъ  сл-^п.  капитальныхъ  произвелеи1Й:  а)  С.  Мельгу- 
новт»  —  „Трагед1я  Адм.  Колчака",  4  книги,  свыше  1500  стр. 
б)  Е.  Чириковъ  — „ОтчШ  домъ",  романъ,  4  книги,  около    1500  стр. 

Приложен1я  высытаются  немедленно  по  получен1и  подписной 
платы.  Прим-Ьчан1е.  П^дписчикъ  мож^тъ  получить  ноль- 
ко  одну  книгу  —  безплатно  прем1ю  или  прем1Ю  изъ  числа  до- 
платныхъ 

Подписная    ц^на    на    газету: 

Въ  Югослав1и:  3  м.  -  13  д.,  на  б  м.   —  25  д.,  на   1   г. — 50  цин. 
Въ  Епроп.  стр. :  3  м  -20  фо.  фо.,  6  м.— 40  фр.  фр.,  1  г.— 75  фр.  фр. 
Амернь^а,  Африка  и   Д.    Востокъ  : 
на  3  м.  —50  цент.,  на  б  г.  —     1  долл.    ам.  нм  1   г.  —  2  долл.  ам. 

Адресъ  редакц1и:  Уаи2081аУ1е,  Ве1§гаае,    Кг.  Ыа1а1ие  88. 


.ГаЛЛИП0Л1ЙСК|В  ВЪСТНйХЪ" 

Ц'Ьна  каждого  номера:  въ  вергр1и  -  зо  филлер. 

Во  Франц1и  —  1,50  франка         „     Чехословак1и— 1;25  ч.  крона 
Въ  Болгарии  —  4  лева  „    Ямерик^Ь  —   10  ам.  центовъ 

„    Югослав1и  —  2,50  динара       „    Польше  —  20  грошей. 
Въ  остальныхъ  странахъ  ~  прим-^нительно  къ   10  ам.  центамъ 
„ВЪстникъ"  можно  выписывать  черезъ   всЬ    галлипо- 
л1йск!я  организащи  или  черезъ    представителей : 
Австрал!я  :  Мг.  Когдепеузку.  Р.  О.  ТЬадоо!  (Оиеп51апс1). 
Бельг1Я  :  Мг.  А.  Оитап1:2е{^1.  69,  гие  ди  Моуег.  ВгихеИез. 
Болгар1я  :  В.  Днгил^евъ.  ул.  Врабча  16,  София. 
Венгрия:  О.  25икоу8ку.  ТаЬогпск  ика,    о,   111.-5,    Бис1аре51:  XIV. 
Герман1я:  А.  V.  Ьатре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  ОагШ.  П.  ВегНп  Ш  50. 
Грещя  :  1.  Ре^тоН.  Ьео1'ого5  4,  №  :^-9.  НагИаоз.  ЗаЬшдие 
Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  ^05.  \\/'е51:ег,  2.  ЕзсН  з/М. 
Манчжур1я  :  Е.  Вегехоузку.  Оа1сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1к11:1пе.  Ма1:е]к1,  5.  \Д/агз2а\уа. 
Сир1я,     Палестина  и     Ливанъ :  Мг.    V.  КоЬоисЬ.    01гесиоп  с1и 

сас1аз1:ге.  Веугои1:Ь.  $уг1е. 
С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоИако?^642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Ме\у-Уогк. 
Финлянд1я:  \У.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае1зда1:ап,  4.  Не151пд('ог5, 
Франщя :  Мг.  5.  Ма1:2у1е1^('.  81,  гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е.  Раг18  16. 
Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихъ    землячествъ 

въ  Праг%,  Брно  и  Братислав-Ь. 
Южн.  Америка:  5г.  А.  Е{'гето1'^  Сазегоз  2745-С. 

•  Виепо5-М1гез    ЛгдепИпа. 

Югослав1я :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта).  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

.  П.  В.  Станкевичъ.    Београд.    Катаничева    бр.    12 

(сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.     Ген.  Врангеля 

Союза  Русскихъ  Воен.    Инвалид овъ.    Пошт.  шта- 

дионице  бр.  56807 
Эстон1я:    Уепе  Каагла!:  (Киз5ка]а  кп1да),  Уапа  Рози  8  Та1Ип. 
„        Въ  газетномъ    кхоск-Ь  Балтшск.    вокзала  ТаШп. 
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СОДЕРЖАШЕ 
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РОВС-а 

1939  г.  —  годъ  р-Ьшительнаго  провала  колхозной 
политики  большевиковъ — Инэю.  Г.  АлександровскШ 
Объ  „оптимизм-Ь"  и  реализм-Ь  —  Н.  Цуриковь 
Будущая  Росс1я  —  В.  Коврига 
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7.  Сов.  печать  и  Украинск1й  вопросъ 


1  февраля    1939  г. 

Начало,  первый  м'Ьсяцъ  1939  года,  ознаменовалось  событ1емъ, 
им-Ьющимъ  для  насъ  первостепенную  важность.  На  испанскомъ 
фронт-Ь  борьбы  красныхъ  и  б-Ьлыхъ  этотъ  м'Ьсяцъ  принесъ  давно 
желанную  поб'Ьду  надъ  коммунистическимъ  интернацюналомъ.  На 
этихъ  дняхъ  пала  красная  Барселона  и  превратилась  въ  столицу 
Б^лаго  испанскаго  сектора    м1ровой  смертельной  борьбы. 

Поб'Ьдилъ  генералъ  Франко,  поб-Ьдила  Б-Ьдая  Испан1я,  поб'Ь- 
дили  принципы  истинной  свободы,  права,  красоты  и  правды. 

Но  для  трезвой  политической  оц-Ьнки  сегодняшняго  дня  намъ, 
оц'Ьнивающимъ  событ1я  въ  ихъ  дневномъ,  реальномъ  смысл-Ь  и 
осв-Ьщеши,  важно  установить  еще  одинъ  фактъ:  поб'Ьдили  на  ис- 
панскомъ фронт-Ь  силы  фашистскаго  блока,  поб-Ьдила  та  группиров- 
ка тоталитарныхъ  странъ,  которая  им-кетъ  ясную,  отчетливую  про- 
грамму и  твердую,  соств-Ьтственную  современнымъ  услов1ямъ  тактику. 
Эти  программа  и  тактика  поб-Ьдили  въ  дипломатической  войн-Ь,  че- 
му докательствомъ  являются  по-Ьздки  Чемберлена  какъ  разъ  нака- 
нун'Ь  испанскихъ  событ1й,  п  б-Ьдили  и  въ  войн-Ь  вооруженной,  чему 
свид'Ьтельствомъ  —  взят1е  Барселоны. 
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Въ  М1р-Ь  торжествуетъ  здоровое  нац1ональное  чувство  наро- 
довъ  и  старые  принципы  в-Ьры,  красоты  и  правды.  Въ  м1р'Ь,  на  на- 
шихъ  глазахъ  совершаются  событ1я,  съ  исчерпывающей  'глубиной 
и  доказа-^ельностью  подтверждающ1я  торжество  этихъ  принциповъ 
надъ  гниловатыми  идеями  демократизма,  за  которыми  зачастую  та- 
ятся неясныя  темныя  силы. 

Мы  Б-Ьлые  воины,  первой  оходники  Б-Ьлаго  похода  въ 
буквальномъ  и  хронологическомъ  смысл-Ь  этого  слова,  мы  не  мо- 
жемъ  не  радоваться  общему  усп-^ху  этого  близкаго  намъ  по  так- 
тик-Ь  и  по  иде-Ь  фронта  великихъ  тоталитарныхъ  государствъ  и  мы 
твердо  в-^римъ  въ  то,  что  общ1е  намъ  принципы  помогутъ  каждому 
изъ  представителей  этой  общей  Б-Ьлой  идеи  найти  общ1Й  же  для 
вскхъ  насъ  языкъ  и  относн1ься  съ  уважен1емъ  къ  историческимъ 
правамъ  другихъ  народовъ.  Мы  твердо  в-Ьримъ,  что  только  при 
этихъ  благородныхъ  основан1яхъ  —  зачета  нац1ональныхъ  правъ  и 
устремлен1Й  народовъ  —  Б-Ьлый  антикоммунистическ1Й  фронтъ  все- 
го М1ра  придетъ  къ  совершенной  и  прочной  поб-Ьд-Ь  надъ  врагомъ 
нашимъ,  и  всей  челов-Ьческой  культуры,  всего  культурнаго  че- 
лов-Ьчества. 

Сознан1е,  что  мы  теперь  не  одиноки  въ  выполненхи  йашихъ 
задачъ,  какъ  это  было  раньше,  придаетъ  намъ  новыя  силы.  Бу- 
демъ  же  неустанно  повторять  эти  задачи  такъ,  какъ  он-Ь  форму- 
лированы въ  Р.  О.  В.  С-з-Ь  и  готовиться  къ    вьшолнен1ю    ихъ. 

„Русск1Й  Обще-Воинск1Й  Союзъ,  являясь  прямымъ  насл-Ьдни- 
комъ  Россшской  Императорской  Арм1и  и  продолжателемъ  Б-Ьлаго 
Движешя  во  имя  спасения  Родины  въ  годы  лихол'Ьт1я,  т-Ьмъ  са- 
мымъ  является  хранителемъ  идеи  Росс1йской  Государственности,  а 
также  основъ  и  традицш  старой  Россшской  Арм1и,  подлежащихъ 
въ  будущемъ  передач-Ь  во  вновь  созданную  Нащональную  Росс1й- 
скую  Арм1ю. 

Ц^ль  Б^лаго  Движения  предуказана  сущностью  этого  дви- 
жен1я  и  его  основоположниками    и  вождями     Она  заключается: 

I  въ  освобожден1и  Россш  отъ  болшевисткаго  ига  и 

II  въ  возстановлен1и  въ  Росс1'и  нац10нально-правовой  госу- 
дарственности, отвечающей  религ103ному  и  наш'ональномусамо- 
сознан1ю  народа  и  историческимъ  путямъ,  нарушеннымъ  рус- 
ской смутой. 

„Мы  ничего  для  себя  не  ищемъ.  а  вс^  силы  и  даже  >»<изнь 
отдаемъ  на  служен1е  Родины",  Это  намъ  завещано  всЬми  вож- 
дями В^лаго  Движен1я  и  т*мъ  величайшимъ  патр1*отическимъ 
напряжен1емъ  и  жертвенностью,  которыми  сопровождалась  борь- 
ба на  вс^хъ  б^лыхъ  фронтахъ  и  которыя  приведутъ  насъ  къ 
дос«ижен1ю  поставленныхъ    цЪлей". 

5  января  исполнилось  10  л-Ьтъ  со  дня  кончины  Великаго  Кня- 
зя Николая  Николаевича. 

За  б  часовъ  до  своей  кончины  Велик1Й  Князь  подписалъ 
поздравлен1е  русскимъ  людямъ  съ  наступающимъ  праздникомг, 
которое  приводимъ  ниже,  какъ  характеризующее  нравственный 
обликъ  нашего  Главнокомандующаго  и  его  зав'Ьты. 


„Поздравляю  всгъхъ  съ  Рождествомъ  Храстовымъ. 

Молю  Господа,  да  узримъ  Отечество  наше  свободнымъ  и  въ 
темъ  —  торжество  Вгьры  а  царство  мира,  любви  и  порядка. 

Душевно  тронуть  и  сердечно  благодарю  за  участье  ко  мнгь , 
:въ  болгьзни  проявленное. 

Помятуйте  о  Росст!  и  здпусь,  въ  изгнати.  Ей  отдайте  есть 
Ваши  помыслы,  не  числя  трудовъ.  силъ  и  средствъ  на  дП)ЛО  Ея 
спасетя,  ибо  безпримтрно  тяжки  испытаны  и  наступаютъ  ре- 
шительные сроки.  Народъ  РусскШ!  собери  Твои  силы  и  съ  Кре- 
стомъ  выйди  вновь  на  путь  ТебП)  даннаго  Великаго  и  Славного 
Вытья. 

Вилла  Тенаръ 

Великт  Князь 

Николай  Николаевичъ 
*  * 
* 

„Снова  приходитъ  день,  встречаемый  нами  съ  особенной^ 
обостренной  болью.  Кутеповск1й  день  Боль  по  ут- 
раченномъ  вожд*  и  великом^  патр10тЪ...  Кутеповск1й  день  — 
в'Ьчный  зав^тъ  борьбы. 

Нашъ  Генералъ  погибъ  на  своемъ  боевомъ  посту.  Страшна 
злоба  на  пихъ  враговъ  и  неравны  наши  силы.  Но  все  же  -  если 
силы  безнадежно  неравны,  то  почему  столь  велика  ихъ  злоба, 
зачЪмъ  столько  вниман!я,  такъ  много  „трестовъ",  „активныхъ 
антисов^тскнхъ  группировокъ",  провокащй  и  попытокъ  разло- 
жен1я  нашихъ  рядовъ  и  опорочен1я  нашихъ  деятелей  ? 

Однимъ  изъ  первыхъ  палъ  нашъ  Генералъ.  Челов1Ькъ  долга 
м  д-Ьла.  Доблестный  воинъ  въ  вооруженной  борьбе  и  неутоми- 
мый борецъ,  наметивш!й  и  нашедш!й  путь  къ  злому  сердцу 
врага.  Все,  идущ1г  путями  Кутепова  знаютъ  —  „они**  боятся 
насъ  — и  нисколько  не  слабее  ихъ:  у  насъ  безстраш1е  гибнущихъ 
за  правду,  непокупаемое  богатство  идеи.  Ради  нея  нашимъ  ря- 
дамъ  не  страшны  клевета,  ложь  и  провокащя.  Мы  готовы  на 
всяческую  жертву. 

Да  будутъ  благословенны   Кутеповск1е    жертвенные    пути! 

Эти  строки  были  написаны  въ  седьмую  годовщину  гибели  ге- 
нерала Кутепова  на  страницахъ  „Вестника  Галлипол1йцевъ"  (№47-й), 
два  года  тому  назадъ  и  отражаютъ  наши  чувства  и  теперь. 


МЕЖДУНАРОДНЫЙ  ОБЗОРЪ 

ВОЙНА      ВЪ     КИТА-Ь 

Событ1я  въ  Европ-Ь  за  1938  годъ  какъ  то  заслонили  внимаше 
къ  тому,  что  происходитъ  на  Дальнемъ  Восток-Ь  Присоединен1е 
Австрш,  разд^лъ  Чехословак1и,  сл/хи  объ  Украине  и  испанская 
война  настолько  поглотили  вниман1е,  что  о  Дальнемъ  Востоке  поч- 
ти перестали  вспоминать,  какъ  будто  бы  ходъ  событ1й  тамъ  не  от- 
ражается на  делахъ  Европы.  Такая  точка  зрен1я  въ  корне  оши- 
бочна   и  вдвойне  ошибочна   для  насъ,    ибо  событ1я    на  Дальнемъ 


Восток-Ь,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  сейчасъ,    въ  значительно    большей  сте- 
пени касаются  Росс1и,    ч-^мъ  даже  разговоры  объ  Украйн'Ь. 

За  полтора  года  войны  въ  Кита-Ь  обстановка  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  совершенно  изм-Ьнилась.  Вашингтонск1Й  договоръ  9  дер- 
жавъ  19  22  года  остался  въ  сил-Ь  только  на  бумаг-Ь,  истинное  же 
положение  д'Ьлъ  ничего  общаго  съ  нимъ  не  им'Ьетъ.  Съ  Вашинг- 
тонскимъ  договоромъ  на  Дальнемъ  Востоке  случилось  совершенно 
то  же  самое,  что  и  съ  Версальскимъ  въ  Европе. 

Съ  военной  точки  зр'Ьн1я  японцы  сейчасъ  полные  хозяева  въ 
Кита-Ь.  Правда,  арм1и  Чан-Кай-Шека  еще  существуютъ  и  насчиты- 
ваютъ,  по  японскимъ  даннымъ  (къ  началу  января  с.  г.),  до  210  ди- 
ВИ31Й.  Но  что  значитъ  китайская  дивиз1я  и  что  значатъ  210  такихъ 
дивизш,  лишенныхъ  какъ  собственной  военной  промышленности, 
такъ  и  иностраннаго  подвоза,  безъ  помощи  котораго  он-Ь  воевать 
съ  японцами  не  могутъ.  Конечно,  кое  что  просачивается  въ  Китай 
и  сейчасъ,  какъ  изъ  СССР,  — черезъ  Монголш  и  черезъ  „особый  ра- 
юнъ  Китая"  (провинцш  Шенси,  Каньсу  и  Ниньгся)  —такъ  и  контрабан- 
дой черезъ  Индокитай  и  Бирман1ю.  Но  это  лишь  капля  въ  мор-Ь; 
ч-Ьмъ  больше  будетъ  оставаться  у  Чан-Кай-Шека  дивиз1Й,  т-Ьмъ 
трудн'Ье  будетъ  ему  ихъ  содержать. 

Остается  партизанская  война,  на  которую  мнопе  возлагали 
больш1я  надежды.  Но,  если  принять  вО  вниман1е,  что  питан1е  ору- 
ж1емъ  и  боеприпасами  партизанъ  приходится  вести,  подвозя  ихъ 
за  тысячи  километровъ  караванными  путями,  приходится  сильно 
сомн-Ьваться  въ  д-Ьйствительности  этого  способа  борьбы.  Несомн-Ьн- 
но  партизаны  м-Ьшаютъ  японцамъ,  какъ  въ  свое  время  м-Ьшали  имъ 
въ  Манчжурш  хзнхузы,  но  думать,  что  партизаны  или  хунхузы  могутъ 
р-Ьшить  участь  войны,  —  слишкомъ  наивно. 

Въ  рукахъ  японцевъ  сейчасъ  практически  вся  жел.  дорожная 
сЬть  Китая  и  всЬ  морск1я  гавани,  связывающ1я  его  съ  вн'Ьшнимъ 
м1ромъ. 

Вопреки  тому,  что  утверждаютъ  китайцы,  время  работаетъ 
совсЬмъ  не  на  нихъ,  а  на  японцевъ.  Чанъ-Кай-Шекъ  можетъ  отси- 
живаться въ  западныхъ  провинщяхъ  Китая  и  мечтать  о  затяжной 
войн-Ь,  Но,  в-Ьдь,  японцы  совершенно  не  собираются  итти  зя  нимъ  за- 
воевывать   эти  провинщи,  потому    что  он'Ь  имъ,  просто,  не  нужны. 

Чего  добиваются  сейчасъ  японцы?  Декларащя  бывшаго  премь- 
ера кн.  Канойе,  сд'Ьланная  имъ  за  н  ^сколько  дней  до  своего  ухода  и 
замены  его  бар.  Хиранумой  ставить  ясныя  ц-Ьли:  1.  —  Создан1е  тр1- 
единаго  блока  Япон1я-Китай-Манчжур1я;  2.  —  Привлечен1е  Китая  къ 
антикомйнтерному  пакту;  3.  — обезпечеше  японскихъ  интересовъ  въ 
независимомъ  Кита-Ь,  (независимомъ  отъ  иностранцевъ,  вплоть  до 
упразднен1я  всЬхъ  привиллепй  и  экстерритор1альности  европей- 
скихъ  концесс1й,)  путемъ  оставлен1я  тамъ  японскихъ  гарнизоновъ  и 
военной  оккупащи  Внутренней  Монгол1и  для  изолящи  Китая  отъ 
СССР. 

Эти  требован1я  съ  точки  зр'Ьн1я  Япон1и  и  создавшегося  сей- 
часъ положен1я  на  Дальнемъ  Восток-Ь,  въ  общемъ,  ум-Ьренны.  Ко- 
нечно, съ  точки  зр^н1я  Вашингтонскаго  договора  и  интересовъ  Ве- 
ликобритан1и,  Франщи,  САСШ  и  СССР  они  чрезм-Ьрны  и  непр1емле- 


;мы.  Но  интересы  всЬхъ  этихъ  странъ  въ  Кита-Ь  далеко  не  едины, 
ни  территор1ально,  ни  идеологически.  При  этомъ  возникгетъ,  какъ 
при  всякомй  столкновен1и  интересовъ,  вопросъ,  какимъ 
путемъ  они  могутъ  пом-Ьшать  Япон1и  добиться  въ  Кита^  того,  что 
нарушаетъ  ихъ  интересы?  —  Отв-Ьтъ  на  это  можетъ  быть  только 
одинъ  —  военное  вмешательство.  Но  это  практически  исключено 
ибо  Франщя  и  Великобритан1я  сейчасъ  слишкомъ  заняты  въ  Евро- 
п-Ь,  СССР  слишкомъ  слабъ,  а  одна  Америка  противъ  Японш  —  без- 
сильна.  В'Ьроятно,  при  подсчет-Ь  кораблей,  американск1Й  флотъ  силь- 
н-Ье  японскаго  (по  крайней  м-Ьр-Ь  такова  Вашингтонская  пропорщя 
—  5  противъ  3),  но  при  нападенш  Америки  на  Япон1ю  у  бере- 
говъ  Китая  —  японск1й  флотъ  безспорно  будетъ  сильн-Ье  амери- 
канскаго. 

Въ  общ;емъ,  при  создавшейся  обстановк-Ь.  Япон1я,  значительно 
уступая  возможностямъ  своихъ  противниковъ,  оказалась  сильн-Ье  ихъ. 

Другой  путь  —  экономического  возд'Ьйств1я  на  Японш. 
Опытъ  посл-Ьднихъ  л-Ьтъ  показалъ,  что  никак1е  законы  о  „нейтра- 
литет-Ь"  (американская  верс1я)  и  никак1я  экономическ1я  санкцш 
(верс1яЛиги  Нащи)  не  могутъ  сломить  сопротивлен1я  той  страны, 
которая  р-Ьшила  довершить  д1Ьло  до  конца.  Опытъ  Итал1и  еще  до- 
статочно св-Ьжъ  у  всЬхъ  въ  памяти.  Къ  тому  же,  поставлять  ору- 
ж1е  настолько  выгодно  (это  показалъ  опытъ  войны  и  въ  Кита-Ь  и 
въ  Испан1и),  что  никак1я  санкцш  и  никаюе  законы  о  нейтралитет-Ь 
псм'Ьшать  этой  торговл^^  не  могутъ. 

Остается  лишь  третш,  посл-Ьдиш,  путь  —  договориться  съ 
Япон1ей.  Вопреки  тому,  что  часто  пишутъ,  посл-Ьднхя  три  ноты 
Япоши  (американская  отъ  31  дек.  1938  г.,  британская  14.  I.  39  г. 
и  французская  —  19.  I.  38  г.),  вн-Ьшне  стоя  на  точк^Ь  зр'Ьн1я  не- 
прикосновенности Вашингтонскаго  договора,  по  сущ,еству  д-Ьла  сов- 
сЬмъ  не  отказываются  вступить  въ  переговоры  съ  Япон1ей.  Даль- 
ше всЬхъ  въ  этомъ  отношенш  идетъ  британская  нота,  открыто 
признающая,  что  „в-Ьчныхъ  договоровъ  не  существуетъ". 

Оц-Ьнивая  обстановку  на  Дальнемъ  Восток-Ь  безъ  прикрасъ, 
нельзя  не  признать,  что  этотъ  посл'Ьдн1й  путь  является  единствен- 
нымъ  возможнымъ  для  того,  чтобы  договориться  съ*  Япон1ей  и 
обезпечить  за  собой  то,  что  еще  возьюжно,  въ  смысл-Ь  ихъ  инте- 
ресовъ въ  Кита-Ь,  Споръ  между  ними  и  Япон1ей  фактически  всту- 
пнлъ  въ  фазу  лишь  пререкан1Й:  нужна  ли  для  того,  чтобы  догово- 
риться, международная  конференц1я  (англо-франко-американская 
точка  зр'Ьн1я),  или  же  лучше  договориться  съ  каждымъ  порознь 
•(японская  точка  зр'Ьн1я) 

Остается  самъ  Китай  Если  стать  на  точку  зр'Ьн1я  Чанъ-Кай- 
Шека  —  положен1е  ясно:  Китай  р-Ьшилъ  бороться  до  конца.  Во- 
просъ только  въ  томъ,  что  подъ  этимъ  концомъ  понимать,  если 
стать  на  почву  реальной  действительности,  а  не  на  то,  на  что  на- 
д-Ьются  приверженцы  Чанъ-Кай-Шека:  д-Ьствительность  пропаганды 
и  декларац1й  Велингтона  Ку  въ  Лиг^  Нащи. 

Китай,  съ  точки  зр%н1я  ЧанъКай-Шека,  единъ  и  объединился 
вокругъ  него  въ  борьб-Ь  за  свою  независимость.  Это  точка  зр'Ьн1я 
Чанъ-Кай-Шека  и  того  крыла  Гоминдана,  которое  имъ  возглавляет- 


ся  и  которое  сейчасъ  опирается  на  СССР.  Какъ  это  ни  противо- 
р-Ьчитъ  всей  предыдущей  д-Ьятельности  Чанъ-Кай-Шека,  но  это- 
такъ.  В-Ьдь,  праздновали  же  надняхъ  двухл'Ьт1е  освобожден!»? 
Чанъ  Кай-Шека  изъ  пл-Ьна,  куда  его  заманилъ  просов'Ьтск1й  гене- 
ралъ  Чжанъ-Сюе-Лянь,  и  посл-Ь  чего  Чанъ-Кай-Шекъ  далъ  как1Я 
то  зав'Ьрен1я  своимъ  прежнимъ  зл-Ьйшимъ  врагамъ  —  коммунистамъ. 

Но  есть  и  другое  крыло  Гоминдана,  явно  антикоммунисти- 
ческое, возглавлявшееся  до  конца  декабря  Ванъ-Цзинь-Веемъ,  быв- 
шимъ  вице  президентомъ  Гоминдана  и  предсЬдателемъ  нац1онально- 
политическаго  сов-Ьта  Китая.  Какъ  изв-Ьстно,  Ванъ-Цзинь-Вей  въ 
конц-Ь  декабря  улет-Ьлъ  въ  Гонконгъ  и  въ  своемъ  заявлен1и  отъ 
29  декабря,  въ  общемъ  одобрилъ  декларащю  кн  Конойе.  Споръ 
между  нимъ  и  Конойе  ограничился  лишь  вопросомъ  объ  оккупащи 
Китая  японцами.  Позищя  Ванъ-Цзинь-Вея  очень  опред-Ьленна.  Онъ 
за  тр1единый  блокъ  Япон1и-Китая-Манчжурш  и  за  вступлен1е  Китая 
въ  Антикоминтернъ  и,  какъ  сл'Ьдств1е  этого,  за  военную  оккупа- 
щю  Япон1ей  Внутренней  Монгол1и.  Расходится  же  онъ  съ  Конойе 
лишь  въ  вопросЬ  оставлен1я  японскихъ  гарнизоновъ  въ  Кита-Ь.  Ду- 
маетъ  ли  онъ  д-Ьйствительно,  что  его  несоглас1е  на  нахождеше 
японскихъ  войскъ  въ  Кита-Ь  осуществимо,  или  же  онъ  объ  этомъ 
говоритъ  только  для  того,  чтобы  „спасти  лицо"  —  вопросъ  до- 
вольно неясный.  Вс-Ь  данныя  за  то,  что  иначе  онъ  сказать  не  могъ, 
но  врядъ  ли  это  серьезно  думаетъ. 

ВанъЦзинь-Вей  былъ  исключенъ  изъ  Гоминдана  съ  лише- 
шемъ  всЬхъ  должностей,  но,  в-Ьдь,  иначе  не  могъ  поступить  и 
Чанъ-Кай-Шекъ,  опять  таки,  „спасая  свое  лицо".  Ванъ-Цзинь-Вей 
фигура  настолько  крупная  (онъ  ученикъ  Сунъ-Ятъ-Сена)  и  за  все 
время  китайской  револющи  всегда  игралъпервыя  роли),  что  думать,, 
что  онъ  одинокъ  и,  что  это  лишь  его  личная  точка  зр^Ьн1я  —  не 
приходится.  Несомн-Ьнно,  за  нимъ  стоитъ  все  то  крыло  Гоминдана, 
которое  не  одобряетъ  нын-Ьшней  просов'Ьтской  линш  Чанъ-Кай- 
Шека.  В-Ьдь,  недаромъ  въ  сов.  печати,  въ  связи  съ  заявлен1емъ 
ВанъЦзинь  Вея,  былъ  поднятъ  такой  большой  шумъ  и  его  продол- 
жаютъ  травить  и  посейчасъ. 

Несомн-Ьнно,  что  ч-Ьмъ  больше  затруднен1Й  будетъ  испытывать 
Чанъ-Кай-Шекъ  (а  это  неизб-Ьжно),  т-Ьмъ  сильнее  будетъ  стано- 
виться оппозищя  его  просов'ктской  политик-Ь  въ  рядахъ  и  самого 
Гоминдана,  А  разъ  это  такъ,  Япон1я  договорится  и  съ  Китаемъ  и, 
можетъ  быть,  даже  легче  и  скор-Ье  ч-Ьмъ  договорится  она  съ  иностран- 
цами, т^мъ  боч-Ье,  что  въ  декларащи  кн.  Конойе  есть  одинъ  очень 
важный  для  Китая  пунктъ  —  объ  уничтожен1и  иностранныхъ  при- 
виллепй  въ  Кита-Ь.  Этимъ  сильно  облегчаются  п)'ти  отступления  иса- 
мымъ  ярымъ  сторонникамъ  борьбы  съ  Япон1ей  до  конца,  и  это  — 
большой  козырь  въ  рукахъ  японцевъ  въ  ихъ  переговорахъ  съ 
европейцами  и  Америкой. 

Война  в'ь  Кита-Ь  вступаетъ  въ  новую  стад1ю  —  закр-Ьпленхя 
японскихъ  военныхъ  усп-Ьховъ  и  пересмотра  Вашингтонскаго  дого- 
вора въ  отношен1и  всего  положен1я  нп  Дальне мъ  Восток-Ь.  Созда- 
лась новая  обстановка  и  ее  нужно,  лишь,  оформить.  Какъ  и  всегда 
аъ  такихъ  случаяхъ,  т-Ь,  кто  отъ  нея  проигрываютъ,  стремятся  вс-я 


чески  оттянуть  этотъ  платежъ  по  счету,  но  онъ  все  равно  неизб-Ь- 
женъ.  Выиграла  Япон1я.  Пр1Ятно  это  или  непр1ятно,вопросъ  другой,  но 
она  все-таки  —  выиграла.  Д-Ьлать  себ'Ь  иллюз1Й,  что  обстановка  на 
Дальнемъ  Восток-Ь  можетъ  перем-^ниться,  совершенно  безц-Ьльно. 
Даромъ  того,  что  японцы  завоевали,  они  не  отдадутъ,  а  отобрать 
отъ  нихъ  это  силой  —  никто  не  можетъ:  ни  китайцы,  ни  Америка, 
ни  СССР,  ни,  т-Ьмъ  бол-Ье,  Франщя  или  Великобритан1я.  Положен1е 
къ  тому  же  осложняется  и  т%мъ,  что  кром-Ь  противниковъ,  у  япон- 
цевъ  есть  и  еяиномышленики  по  Антикоминтерну,  съ  которыми  Япо- 
нш  легко  договориться  за  счетъ  т-Ьхъ,  кто  договариваться  съ  ней 
не  захочетъ. 

Остается  разсмотр-Ьть  коренной  для  насъ  вопросъ  о  нашемъ 
Дальнемъ  Восток-Ь. 

Не  нужно  закрывать  себ-Ь  глаза  на  то,  что  въ  томъ  положе- 
нш,  въ  которомъ  сейчасъ  находится  наша  Родина,  вопросъ  русска- 
го  Дальняго  Востока  стоитъ  на  очереди  и  только  затянувшаяся  въ 
Кита-Ь  война  отсрачиваетъ  его  р-Ьшенхе,  причемъ,  не  надолго.  Ясно, 
что,  пока  Япон1я  занята  въ  Кита-Ь,  ей  не  до  него.  Но  какъ  только 
китайск1Й  вопросъ  будетъ  р-Ьшенъ,  а  это  можетъ  случиться  гораз- 
до скор'Ье  ч-Ьмъ  это  обычно- думаютъ,  онъ  вновь  с  анетъ  актуаль- 
нымъ.  Опытъ  Чанъ-Кунъ-Фенга,  несмотря  на  все  сов-Ьтское  бах- 
вальство, которымъ  онъ  окруженъ,  показалъ  какова  сила  сопротив- 
лен1я  СССР.  При  сов-Ьтской  власти  Дальн1Й  Востокъ  почти  безза- 
ш,итенъ. 

Трагед1я  заключается  въ  томъ,  что,  вопр-Ьки  тому,  что  говорятъ 
и  пишутъ,  самъ  по  себ-Ь  нашъ  Дальн1й  Востокъ  Япон1и  —  не  ну- 
женъ.  Ея  экспанс1я  шла  и  идетъ  совсЬмъ  въ  другомъ  паправленш. 
Вся  суть  вопроса  заключается  совсЬмъ  въ  другомъ,  а  именно  въ 
угроз^Ь,  которую  представляетъ  для  Япон1и  налич1е  въ  Росс1и  со- 
в-Ьтской  власти  съея  агрессивной  по  отношешю  къ  Япон1и  политикой, 
которую  она  ведетъ  въ  Кита%  и  разрушительной  работ-Ь  III  Интер- 
нацюнала  въ  самой  Япон1И. 

Иногда  говорятъ,  и  это  при  поверхностномъ  подход-Ь  къ  д-Ьлу 
кажется  правдоподобнымъ  и  уб'Ьдительнымъ,  что  политика  Антико- 
минтерна лишь  прикрываетъ  истинные  замыслы  его  участниковъ, 
основанные  совсЬмъ  не  на  борьб-Ь  съ  коммунизмомъ,  а  на  ихъ,  чисто 
личныхъ,  интересахъ,  им'Ьющ,ихъ  конечной  ц^лью  —  расчленеше 
Росс1и. 

Это  и  в-Ьрно  и  не  в-Ьрно. 

В-Ьрно  то,  что  Япошя  изъ  чистой  идеолог1и,  воевать,  конечно,  не 
станетъ.  Нев-Ьрио  потому,  что  идеолог1я  СССР  и,  неизб-Ьжно  выте- 
кающая изъ  нея  его  политика,  является  сейчасъ  главной  угрозой 
Япон1и  на  Дальнемъ  Востоке.  Грозитъ  Япоши  не  нашъ  Дальн1й  Во- 
стокъ и  не  онъ  ей  нуженъ,  а  угрожаетъ  ей  налич1е  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  коммунистической  власти  и  ея  агрессивные  планы  по  отно- 
шен1Ю  къ  Япон1и  въ  вид-Ь  ея  китайской  политики. 

Въ  этомъ  основной  смыслъ  грозныхъ  собьтй,  которыя  надви- 
гаются для  Росс1и  на  Дальнемъ  Восток-Ь. 


ОБЗОРЪ  СССР 

ТРУДОВАЯ  ПОВИННОСТЬ 

До  сихъ  поръ  всЬ  м'Ьропр1ят1я  сов-Ьтской  власти  или,  в-Ьри-Ье, 
той  верхушки  коммунистической  парт1и,  которая  составляетъ  бли- 
жайшее окружен1е  Сталина,  были  направлены  на  ут'Ьснен1е  и  вы- 
жимаше  соковъ  изъ  крестьянства.  Рабоч1е  и,  въ  значительной 
м^р-Ь,  и  „служаш1е"  (т.  е.  советская  бюрократ1я)  оставались  въ 
привиллегированномъ  положен1и  и  ихъ  не  трогали.  Наоборотъ,  всЬ 
заботы  сов.  правительства  были  направлены  именно  на  укр'15плен1е 
за  ними  этихъ  привиллепй.  Сейчасъ  картина  р^зко  м-Ьняется.  Ста- 
лина повелъ  опред-Ьленное  наступлен1е  какъ  разъ  на  нихъ  и,  въ 
первую  очередь,  на  рабочихъ. 

Первымъ  этапомъ  этого  наступлен1я  былъ  указъ  о  „трудо- 
выхъ  книжкахъ".  Вторымъ  —  законъ  о  „сощалистическомъ  труд-Ь*. 

Постановлен1е  сов'Ьга  народныхъ  комиссаровъ  (отъ  20  дек. 
1938  г.)  о  введен1и  съ  И  января  нын^шняго  года  трудовыхъ  кни- 
жекъ  является,  по  существу  д-Ьла,  нич^мъ  инымъ,  какъ  р  е  г  и- 
с  т  р  а  ц  1  е  й    всЬхъ  сов'Ьтскихъ  рабэчихъ  и  служащихъ. 

Причины,  вызвавш1я  эту  регистрац1ю,  —троякаго  порядка.  Во- 
первыхъ  —  учетъ  рабочихъ  кадровъ.  Во-вторыхъ  —  устранен1е 
ятекучести"  рабочей  силы  въ  сов4тскихъ  предпр1ят1яхъ  и,  нако- 
нецъ,  въ  третьихъ  —  об1егчен1е  руководства     рабочими     кадрами. 

Въ  руководящей  ствть'Ь,  въ  связи  съ  опубликован1емъ  поста- 
новлен1я  о  введен1И  трудовыхъ  книжекъ,  „Изв-Ьсг1я''  (отъ  22  дек. 
38  г)  такъ  поясняютъ  необходимость  этого  м%ропр1ят1я.  „Нечего 
гр-Ьха  таигь",  гласитъ  эта  статья,  что  до  сихъ  поръ  въ  учетномъ 
хозяйств:^  нашихъ  предпр1ят1Й  и  учрежден1Й  бьпо  много  неразбе- 
рихи и  путаницы,  всл%дств1е  чего  наши  администраторы  и  хозяйст- 
венники не  всегда  ясно  представляли  себ-Ь  свои  кадры,  не  всегда 
точно  знали  составъ  своихъ  работниковъ.  Трудовая  книжка  вно- 
ситъ  порядокь  въ  учетъ  кадровъ  и  превращается  въ  мощный  ры- 
чагъ  укр%плен1я  трудовой  дисциплины,  ликвидащи  текучести.  Из- 
вестно, что  за  посл-Ьднее  время  на  многихъ  заводахъ  и  учрежде- 
Н1яхъ  дисциплина  сильно  расшаталась  и  увеличилась  текучесть. 
Трудовая  книжка  наноситъ  серьезный  ударъ  текучести  на  заводахъ 
и  въ  учрежден1яхъ,  Нын-Ь  при  посту плен1и  на  работу,  необходимо 
представлять  трудовую  книжку,  въ  которой  отражены  всЬ  данныя 
о  работ-Ь  влад-Ьльца  трудовой  книжки,  о  переходе  его  изъ  одного 
предпр1ят1я  въ  другое  и  о  причинахъ  перехода.  Теперь  сразу  бу- 
детъ  видно,  кто  летаетъ,  дезорганизуетъ  производство,  а  кто  честно 
работаетъ.  Наконецъ,  введенхе  трудовой  книжки  значительно  облег- 
чаетъ  хозяйственникамъ  руководство  кадрами,  ибо  теперь,  когда 
устанавливается  порядокъ  въ  учет-Ь,  у  нашихъ  руководителей  заво- 
довъ  и  учрежден1Й  составится  ясная  картина  о  достоинствахъ  м 
недостаткахъ  своихъ  раб  )Тниковъ." 

Въ  общемъ,  не  вдаваясь  въ  детали  постановлен1я  о  трудовыхъ 
книжкахъ,  можно  сказать,   что     это  своего    рода     „трудовой     пас- 


портъ",  въ  которомъ  отм-Ьчается  весь  трудовой  стажъ  каждаго 
рабочаго  и  служащаго  и  всЬ  его  перем'Ьщен1я  за  все  то  время,  въ 
течен1е  котораго  онъ  работалъ.  Получается  н'Ьчто  врод-Ь  „трудо- 
вого формуляра"  или  .трудового  послужного  списка",  точно  регист- 
рирующего трудовой  стажъ  каждаго  рабочаго  и  служащаго.  Эта 
своего  рода  трудовая  „перепись"  фиксируеть  весь  рабоч1Й  классъ 
и  вс^хъ  служащихъ  СССР  и,  по  существу  д-Ьла,  является,  какъ 
бы,  взят1емъ  на  учетъ  всей  рабочей  силы,  за  исключен1емъ  лишь 
крестьянства,  въ  Сов.  Союз'Ь. 

Причины  введен1я  этихъ  книжекъ,  приведенныя  въ  поясни- 
тельной стать-Ь  „ИзвЬст'ш",  къ  тому  же  добавляютъ,  что  необхо- 
димость этого  учета  вызвана  не  соображен1ями  чистой  статистики, 
а  той  „гигантской  дезорганизашей  труда,  которая  привела  сейчасъ 
къ  тому,  что  администраторы  сов-Ьтскихъ  предпр1ят1Й  не  всегда 
точно  знали  составъ  своихъ  работниковъ  и  не  могли  составить 
себ^  ЯСНОЙ  картины  о  ихъ  достоинствахъ  и  недостаткахъ." 

Такое  признан1е  на  22  году  сов-Ьтской  власти,  д-Ьйствительно, 
заставило,  должно  быть,  призадуматься  многихъ  въ  СССР...  Но 
это  былъ  только  первый  этапъ. 

Второй  посл'Ьдовалъ  всл-Ьдъ  за  нимъ  въ  вид'Ь  соединеннаго 
постановлен1я  Совнаркома  СССР,  ЦК  компартш  и  Всесоюзнаго 
Центр.  Сов-Ьта  Профсоюзовъ,  скр^пленнаго  тремя  подписями:  Мо- 
лотова,  Сталина  и  Шверника  (отъ  28  дек.  1938  г.).  Это  —  поста- 
новлен1е  о  „М'Ьропр1ят1яхъ  по  упорядочен1Ю  трудовой  дисциплины, 
улучшен1Ю  практики  государственнаго  сощальнаго  страхован1'я  и 
борьбе  съ  злоупотреблен1ями  въ  этомъ  д-Ьл-Ь",  или,  какъ  его  со- 
кращенно называетъ  сов.  печать,  ,Законъ  о  сощалистическомъ 
труд-Ь". 

Несмотря  на  то,  что  р-Ьчь  идетъ  о  труд-Ь  ясощалистическомъ", 
суть  д-Ъла  отъ  этого,  конечно,  не  м-Ьняется  и  этотъ  законъ  пра- 
вильн-Ье  было  бы  назвать  закономъ  „объ  ущемлении  сов^тскихъ 
рабочихъ  и  служащихъ".  Это  постановлен1е,  какъ  и  всЬ  подобные 
образчики  сов-Ьтскаго  казеннаго  творчества,  чрезвычайно  простран- 
но и  безтолково.  Достаточно  сказать,  что  въ  отношенш  перваго  же 
основного  пункта  этого  закона,  черезъ  неделю  посл-Ь  его  опубли- 
сооан1я,  потребовалось  „разъяснен1е",  сильно  расходящееся  съ 
самымъ  текстомъ  постановлен1я.  Однако,  тенденшя.  которую  онъ 
'  проводитъ,  совершенно  ясна  и,  несмотря  на  рядъ  красивыхъ 
фразъ  и  цитатъ  изъ  Сталина,  истинная  ц-Ьль  этого  постановлен1я 
не  оставляетъ  никакихъ  сомн-Ьнш. 

Разъясняя  „ благо д'Ьян1Я'  этого  закона  „Изв'Ьст1я"  (отъ  29  дек. 
1938  г.)  такъ  ставятъ  вопросъ:  „Въ  психолопи  массъ  и  ихъ  отно- 
шен1и  къ  труду  произошелъ  громадный  переломъ,  въ  корн-Ь  изм-Ь- 
нившш  обликъ  нашихъ  заводовъ  и  фабрикъ  (Сталинъ\  Отъ  пер- 
выхъ  коммунистическихъ  субботниковъ  —  къ  мощному  движен1Ю 
ударниковъ,  отъ  ударныхъ  бригадъ  и  заводовъ  —  къ  Стаханов- 
скому движен1Ю  —  таковы  плоды  освобожденнаго  труда  въ 
СССР..." 

Выше  было  указано,  въ  чемъ  именно  изм-Ьнился  „обликъ  со- 
вЪтскихъ  заводовъ  и  фабрикъ",  на  которыхъ  ,администрац1я  поте- 
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ряла  счетъ  своихъ  рабочихъ  и  перестала  себ-Ь  отдавать  отчетъ  въ 
ихъ  достоинствахъ  и  недостаткахъ".  Но  зато  „стахановшина"  дол- 
жна была  все  это  выправить  Ничего  путнаго  изъ  этого,  однако, 
не  получилось.  Въ  этомъ,  впрочемъ,  признается  и  цитированная 
выше  статья  „Изв-Ьстш":  „Но  наряду",  пишетъ  она,  —  „съ  чест- 
ными и  добросовестными  работниками  еще  им-Ьются  отд-Ьльные, 
несознательные,  отсталые  или  недобросов-Ьстные  люди  —  летуны, 
лодыри,  прогульщики  и  рвачи.  Эти  люди  работаютъ  недобросов-Ьст- 
но,  прогуливаютъ,  опаздываютъ,  безц'Ьльно  шатаются  въ  рабочее 
время,  нарушаютъ  правила  внутренняго  распорядка,  а  также  само- 
вольно переходятъ  изъ  одного  предпр1ят1я  въ  другое  и  этимъ  раз- 
лагаютъ  трудовую  дисциплину  и  наносятъ  ущербъ  всему  народному 
хозяйству." 

Кого  же,  спрашивается,  сейчасъ  больше  на  сов-Ьтскихъ  заво- 
дахъ  —  „сторонниковъ  освобожденнаго  труда  —  стахаиовцевъ", 
или  же  „летуновъ,  прогульщиковъ,  лодырей,  рвачей"? 

Надо  думать,  что  не  стахаиовцевъ,  ибо  издан1е  новаго  закона 
вызвано  необходимостью  борьбы,  именно,  „съ  лодырями  и  летуна- 
ми", изъ  за  которыхъ  „государство  теряетъ  ежегодно  милл10ны 
рабочихъ  дней  и  милл1арды  рублей",  какъ  гласитъ  текстъ  новаго 
закона. 

Существо  этого  постановлен1я  сводится  къ  четыремъ  основ- 
нымъ  положен1Ямъ: 

1.  Требован1е  полнаго  использован1я  рабочаго  дня. 

2.  Введен1е  каръ  за  прогулы  и  опоздан1е  на  работу. 

3.  Установлен1е  каръ  администращи  за  попустительство  въ 
прогулахъ  и  опоздан1Яхъ  рабочихъ. 

4.  Установлен1е  принципа,  что  только  длительность  трудового 
стажа  опред-Ьляетъ  отпуска,  пособ1я  и  пенс1и.  „Государство  требу- 
етъ,  чтобы  установленная  закономъ  продолжительность  рабочаго 
дня  соблюдалась  въ  точности  и  безъ  всякихъ  нарушенш,  чтобы 
тамъ,  гд-Ь  установленъ  8  ми,  7-ми  или  6  ти  часовой  рабоч1й  день, 
работа  производилась  согласно  закона  полныхъ  8,  7  или  6  часовъ. 
Опоздание  на  работу,  преждевременный  уходъ  на  об-кдъ,  запозда- 
лый приходъ  съ  об-Ьда,  преждевременный  уходъ  съ  предпр1ят1я,  а 
также  безд'Ьльничан1е  въ  рабочее  время  —  все  это  составляетъ 
груб-Ьйшее  нарушен1е  закона"  (п.  1  закона),  поэтому  за  нзрушен1е 
этого  правила  устанавливаются  соотв-Ьтствующхя  кары. 

Въ  окончательной  редакщи,  посл%  „разъяснен1я"  отъ  8  января 
с.  г.,  он-Ь  таковы:  ' 

За  опоздан1е  меньше  20  минутъ  или  за  „безд'Ьльничан1е  въ 
рабочее  время"  рабоч1Й  или  служащш  подвергается  згм'Ьчан1ю  или 
выговору  съ  предупрежден1емъ  объ  увольнен1и,  переводу  на  дру- 
гую, ниже  оплачиваемую  работу  на  срокъ  до  3  м-Ьсяцевъ  или  же 
см%щен1ю  на  низшую  должность.  Рабочей  или  служащ1Й,  допустив- 
шш  три  такихъ  нарушен1я  въ  течен1е  м-Ьсяца,  или  же  четыре  въ 
течен1е  двухъ  м-Ьсяцевъ  подрядъ,  увольняется  со  службы,  какъ 
прогульщикъ  и  нарушитель  закона  о  труд-Ь.  За  опоздан1е  же  на 
работу  свыше  20  минутъ  рабоч1е  и  служащ1е  просто  увольняются, 
какъ  прогульщики.  Уволенные  со  службы,  какъ    прогульщики,    къ 
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тому  же  выселяются  „въ  декадный  срокъ"  изъ  жилыхъ  пом-Ьще- 
Н1Й,  который  имъ  предоставлены  въ  дом-Ь  (или  въ  заарендованномъ 
для  этой  цЪли  домЪ)  предпр1ят1я,  въ  которомъ  они  служили,  въ 
административномъ  порядке,  б  е  з  ъ  предоставлен1я  имъ  другой 
жилплощади,  (п.  12). 

Наконецъ,  уходъ  рабочаго  или  служащаго  съ  завода  или 
учрежден1я  разрешается  лишь  посл-Ь  предупрежден1я  за  м-Ьсядъ 
до  ухода. 

Въ  случа-Ь  же  увольнен1я,  даже  безъ  достаточныхъ  основашй, 
оплата  за  такой  „вынужденный  прогулъ"  производится  только  въ 
течен1е  20  дней.  Это  посл-Ьднее  объясняется  т-Ьмъ,  „что  нельзя 
больше  терп-Ьть  такого  положен1я,  когда  летунъ  и  лодырь  посл-Ь 
увольнен1я  начинаютъ  сутяжничать  и,  не  работая,  добиваются 
оплаты  за,  якобы,  вынужденный  прогулъ". 

Зат^мъ,  трудовой  стажъ  является  теперь  единственной  осно- 
вой для  получен1я  всЬхъ  преимуществъ  и  денежныхъ  пособШ. 
Такъ,  право  на  очередной  отпускъ  предоставляется  рабочимъ  и 
служащимъ  лишь  посл-Ь  1 1  мЪсяцевъ  непрерывной  работы  въ  пред- 
пр1ят1и  (взам-Ьнъ  прежнихъ  б  съ  пол.  м-Ьсяцевъ).  Преимуществен- 
ное право  на  получен1е  „путевокъ"  въ  дома  отдыха  предоставля- 
ется лишь  т-Ьмъ,  которые  прослужили  въ  предпр1ят1и  непрерывно 
свыше  2-хъ  л-Ьтъ. 

Отпуска  въ  случа-Ь  беременности  и  родовъ  по  новому  закону 
предоставляются  только  т-Ьмъ  работницамъ  и  служащимъ,  которыя 
проработали  въ  данномъ  предпрхятш  непрерывно  не  мен-Ье  7  м-Ься- 
цевъ  и  только  въ  течен1и  35  дней  до  родовъ  и  28  дней  посл-Ь 
(прежде  этотъ  отпускъ  предоставлялся  въ  теченге  не  63  дней, 
какъ  теперь,  а  ц-Ьлыхъ  4  хъ  м-Ьсяцевъ). 

Оффищально  эти  изм'Ьнен1я  мотивируются  т%мъ,  что  „прежде 
летуны  и  лодыри,  используя  право  на  получен1е  отпуска  по  исте- 
чен1и  5  съ  пол.  м-Ьс.  работы  на  предпр1ят1и,  переб-Ьгая  съ  одного 
м-Ьста  на  другое,  ухитрялись  получать  два  отпуска  въ  течен1е  од- 
ного года,  а  МН0Г1Я  женщины  поступали  на  работу  незадолго  до 
родовъ  только  для  того,  чтобы  получить  4хъ  м-Ьсячный  отпускъ 
за  счетъ  государства  и  больше  не  возвращаться  на  работу, 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  фактъ  остается  фактомъ:  отпуска  частью  со- 
кращены, частью  получен1е  ихъ  зависитъ  отъ  длительности  непре- 
рывнаго  пре6ыван1я  на  служб-Ь  въ  одномъ  учрежден1и. 

Совершенно  тоже  положен1е  и  съ  пособ1ями  въ  случае  вре- 
менной потери  трудоспособности  и  пенс1ями  престарЪлымъ  и  „инва- 
лидамъ  труда".  Въ  обоихъ  случаяхъ  ставки  пособш  и  пенсш  колеб- 
лятся  въ  пред-Ьлахъ  отъ  50  проц.  до  100  проц.  заработковъ  въ 
зависимости  отъ  стажа  непрерывнаго  пребыван1я  на  служб-Ь  въ 
одномъ  и  томъ  же  предпр1ят1и  или  учрежден1и. 

Къ  тому  же  проведен1е  на  практике  этихъ  м-Ьръ  ведется  съ 
большимъ  нажимомъ  и  „прокурору  Союза  ССР  даны  указан1я  о 
неуклонномъ  привлеченш  къ  судебной  отв-Ьтственности  руководи- 
телей предпр1ят1й  и  учрежден|й,  цеховъ  и  отд-Ьловъ,  уклоняющихся 
отъ  проведен1я  этихъ  м-Ьръ  въ    жизнь  и    оставляющихъ    безнака- 
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зайными  нарушителей  трудовой  дисциплины"  („Изв."  отъ  10.  I.  39  г.)  ■•) 
Трудовыя  книжки,  въ  сущности,  были  введены  въ  СССР  дав- 
но, подъ  назван1емъ  „трудовыхъ  списковъ*.  Практика  показала,  что 
они  являются  самымъ  страшнымъ  документомъ  въ  рукахъ  ГПУ, 
которое  фактически,  въ  вид-Ь  „секретныхъ  отд^ловъ"  во  вскхъ 
предпр1ят1яхъ  и  учрежден1яхъ,  в-Ьдаетъ  ими.  Безъ  такого  «доку- 
мента" рабоч1й  не  можетъ  быть  принятымъ,  налич1е  же  въ  немъ 
указан1я  объ  увольнен1и  съ  предыдущей  работы,  какъ  летуна  (м-Ь- 
няющаго  м-Ьсто  работы)  или  рвача  (требующаго  себ'Ь  прибавки 
платы),  лодыря,  прогульщика  и  т.  п.,  д4лаетъ  почти  невозможнымъ 
поступлен1е  на  новую  работу. 

Подводя  итоги  новымъ  м'Ьропр1ят1ямъ  сов-Ьтскаго  правитель- 
ства, нельзя  не  признать,  что  они,  несмотря  на  стремлен1е  завуа- 
лировать ихъ  какими  то  «психологическими  сдвигами  сознан1я  тру- 
дящихся", сводятся  къ  двумъ  основнымъ  м-Ьрамъ: 

Первой  изъ  нихъ  является  прикр'Ьплен1е  рабочихъ  и  служа- 
щихъ  къ  т-Ьмъ  предпр1ят1ямъ,  въ  которыхъ  они  состоятъ,  т.  е. 
какъ  бы  введен1е  для  нихъ  н-Ькоего  кр-Ьпостного  права  или  кр-Ь- 
постной  зависимости; 

Второй  —  стремлен1е  выжать  максимумъ  труда  изъ  рабочихъ 
и  служащихъ,  являющееся  своего  рода  тейлоризмомъ,  но  въ  его 
ухудшенномъ,  сов-Ьтскомъ  издан1и. 

Начиная  огъ  стахановщины,  черезъ  трудовыя  книжки  къ  за- 
кону о  соц1алистическомъ  труд-Ь-видна  все  та  же  тенденц1я  — 
обра-^ить  рабочихъ  и  служащихъ  въ  послушное  стадо,  закр-Ьплен- 
ное  за  совФ.тскими  предпр1ят1ями,  и  выжать  изъ  нихъ  максимумъ 
работы  за  счетъ  понижен1я  т-Ьхъ  льготъ,  которыми  такъ  хваста- 
лась сов-Ьгская  власть  передъ  иностранцами, 

Закр-Ьпивъ  крестьянъ  за  колхозами,  Сталинъ  прикр-Ьпляетъ 
за  заводами,  фабриками  и  учрежден1ями  и  рабочихъ  и   служащихъ. 

1939  годъ — годъ  р-Ьшительнаго  провала 
колхозной  политики  большевиковъ 

Весенней  порой,  когда  становится  дорогъ  каждый  день  для 
проведешя  посевной  кампан1и  (въ  особенности  на  юго  восток-Ь  Рос- 
с1и,  гд-Ь  только  ранн1й  посЬвъ  обезпечиваетъ  урожай  до  наступ- 
лен1я  жары),  и  когда  нехватаетъ  рабочихъ  рукъ,  большевики  обыч- 
но выступаютъ  съ  громогласными  посулами  и  широкими  об-Ьща- 
Н1ЯМИ  крестьянамъ  Такъ  и  въ  1938  году,  а  именно,  19  апр-Ьля, 
когда  отставан1е  посЬвовъ  по  отношен1ю  къ  1937  году  составляло 
уже  227о,  были  выпущены  сразу  3  декрета.  Въ  первомъ  изъ  нихъ 
осуждался  произволъ  при  исключешяхъ  колхозниковъ,    такъ     какъ 


*)  Въ  течеше  почти  всего  января  сов.  рад10  перечисляло  случаи 
нарушен1я  этого  закона,  упоминая  фамил1и  провинившихся  и  кары  на 
НИХ!)  няложенныя. 
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„исключить  колхозника  изъ  колхоза,  это  значить  отнять  у  него 
источникъ  су[дествован1я...  и  обречь  его  на  голодное  существо- 
ван1е",  какъ  авторитетно  гласить  тексть  указа  за  подписью  самого 
Сталина.  Во  второмь  —  устанавливалась  схема  распред'Ьлен1Я  де- 
нежныхъ  доходовъ  колхозовь,  согласно  которой  на  нед-Ьлимый 
фондъ  ко  1Хозовь  (т.  е.  на  закупку  инвентаря  и  сельско-хозяйст- 
венныхь  машинъ)  разр'Ьшалось  отчислить  не  бол-Ъе  ЮУо,  а  не  ме- 
н-Ье  60-707о  всЬхь  доходовъ  должно  быть  распред-Ьлено  между 
колхозниками  для  оплаты  трудодней.  Трет1Й  декреть  облагаль  не- 
посильными налогами  единоличниковь,  обладающихь  лошадьми,  за- 
работки которыхь  служили  предметомь  зависти  и  недовольства 
коллективизированныхь  мужиковь,  Такь,  вь  корреспонденщи,  по- 
м-Ьщенной  вь  „Правд-Ь"  оть  8  дек.  38  г.  сообщается,  что  за  под- 
воду, полученную  для  поездки  изъ  колхоза  вь  городъ,  сл'Ьдуеть 
заплатить  колхозу  не  мен-Ье  200  рублей,  но  такъ  какь  и  за  эту 
ц-Ьну  могуть  получить  тел-Ьгу  только  избранные,  то  колхозникамь 
ПРИХОДИТСЯ  брать  повозки  у  единоличниковь,  платя  за  нихь  350  - 
450  рублей.  Откуда  колхозникъ  можетъ  взять  такую  сумму,  если 
за  трудодень  вь  хЭЗ/  году  только  вь  2,  9Уо  колхозовь  чернозем- 
наго  центра  (бывш.  Рязанская,  Курская,  Орловская,  Воронежская 
и  Тамбовская  губ.)  было  выплачено  бол-Ье  1  рубля,  а  вь  осталь- 
ныхъ  97,Р/о  коллективныхь  хозяйствь  —  ниже  1  рубля  („Правда" 
оть  21  апр'Ьля  1!^38  г).  Это  значить,  что  колхозникъ  одинъ,  безь 
семьи,  не  выработаеть  за  весь  годъ  столько  денегь,  чтобы  опла- 
тить хотя  бы  одну  по'Ьздку  вь  городъ. 

Росс1Йск1е  крестьяне,  казалось,  снова  пов-Ьрили  большевикамь, 
такъ  какь  посевная  кампан1я  193!)  г.,  хотя  и  съ  опоздан1емь  и  съ 
рядомъ  изъяновь  —  была  выполнена.  Но  поздней  осенью  крестья- 
нинь  лишн1й  разь  уб'Ьдился,  что  ни  одному  слову  большевиковь 
в-Ьрить   нельзя. 

Какъ  только  были  подсчитаны  первые  итоги  урожая,  страницы 
сов.  газеть  запестр'Ьли  статьями  о  необходимости  борьбы  съ 
засухой.  Злов-Ьшими  были  эти  статьи,  вспоминающ1я  вь  первыхъ 
морозныхь  дняхъ  зимы  о  жаркомь  дыхан1и  л'Ьта.  Конечно,  каждая 
статья  начиналась  словами,  что  только  СССР  —  единственная  стра- 
на вь  М1р'к,  гд-Ь  преодол-Ьн1е  засухи  поставлено  на  разр'Ьшен1е.  Ни- 
чего похожаго  н^тъ  и  не  можетъ  быть  вь  капиталистическихь 
странахъ.  Но  пока  большевики  только  прим'Ьряются  кь  „плане- 
тарной постановк-Ь"  проблеммы  борьбы  съ  засухой,  природа  не 
ждала  и,  прокативш1й  вь  1938  г.  по  всему  юго-востоку  Росс1и  су- 
хов-Ьй,  даеть  намь  ключь  кь  разгадк^Ь  повышеннаго  интереса  боль- 
шевиковь этой  зимой  кь  проблемм'Ь  борьбы  съ  засухой.  О  раз- 
м^Ьрахъ  б'Ьдств1Я  мы  можемь  судить  изъ  цифръ  средняго  урожая 
Донской  области,  опубликованныхъ  вь  „Правд-Ь"  оть  20  декабря, 
Такъ,  средн1й  урожай  яровой  пшеницы,  составляющ1Й  основную 
массу  посЬвовь,  съ  7,3  центнеровь  съ  гектара  вь  1936  г.  и  съ 
6,7  центнера  вь  1937  году  упаль  въ  1938  на  3,4  центнера.  Это 
значить,  что  вь  главной  житниц'Ь  Росс1и  урожай  въ  1938  г.  до- 
стигь  едва  половины  урожая  предыдущихъ  двухь  л'Ьтъ. 

Большевики  испугались  з^  свои  налоги,  ссуды,  за   оплату   ра- 
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ботъ  тракторныхъ  станщй,  за  сбытъ  продукцш  заводовъ  сельско- 
хозяйственныхъ  машинъ,  и,  вотъ,  4  декабря  появляется  новый  де- 
кретъ,  согласно  которому  отчислен1я  въ  неделимый  фондъ  колхо- 
зовъ,  т.  е.  на  закупку  изготовленыхъ  сельско-хозяйственныхъ  ма- 
шинъ, повышаются  съ  нормы  меньшей  Ю^о  на  не  меньшую  12-207о% 
т.  е.  почти  вдвое,  а  такъ  какъ  и  остальные  расходы  колхозовъ 
какъ  то:  налоги,  оплата  тракторовъ,  страховки,  ремонтъ,  собствен- 
ныя  издержки  не  зависятъ  отъ  величины  урожая,  то  при  поювин- 
номъ  урожа'Ь  они  поглащаютъ  двойную  долю  доходовъ  колхозовъ. 
Иными  словами,  вм-Ьсто  об-Ьщаннаго  весною  распред-Ьлешя  на  опла- 
ту трудодней  на  мен-Ье  60  |  70'^/оО/о  денежныхъ  доходовъ  колхозовъ, 
колхозники  иолучатъ  не  болъе  30 Уо,  а  то  и  мен-Ье.  Поэтому  въ  де- 
кабрьскомъ  декрет-Ь  предписано  погасить  всЬ  платежи,  но  вовсе  не 
устанавливается  минимумъ,  который  долженъ  быть  вьшлаченъ  кол- 
хозникамъ.  Колхознымъ  управлен1ямъ  опять  предоставляется  полная 
свобода  для  одурачивашя  крестьянъ. 

Одновременно  сов.  власть  требуетъ  прекратить  груб'кйш1я  на- 
рушен1я  колхозного  устава,  допускаемыя  парт1Йными  организац1ями 
отд-Ьльныхъ  колхозовъ,  въ  которыхъ  колхозники  им-Ьютъ  лошадей, 
влад^ютъ  двумя  коровами,  снимаютъ  у  колхоза  землю  въ  аренду 
и  т.  д..  И  сов'Ьтское  правительство  требуетъ  остановить  ростъ  ма- 
тер1алнаго  благополуч1я  отд-Ьльныхъ  колхозниковъ,  отобрать  у  нихъ 
лошадей,  такъ  какъ  увеличен1е  личнаго  хозяйства  колхозниковъ, 
якобы,  является  причиной  прогуловъ  и  нерадиваго  отношен1я  къ 
общественному  труду  („Правда"  отъ  8  дек.  38  г.). 

Передовая  „Правды",  защищая  удвоенныя  отчислен1я  въ  кол- 
хозахъ,  кончается  словами:  „Ч'Ьмъ  кр-Ьпче  будетъ  колхозное  хозяй- 
ство, т-Ьмъ  зажиточн-Ье  будутъ  колхозники".  Какое  беззастенчивое 
лицем'Ьр1е  —  у  колхозниковъ  отбираютъ  лошадей  и  коровъ  и 
уменьшаютъ  вдвое  выплату  за  трудодни  подъ  предлогомъ  сд-Ьлать 
ихъ  зажиточн'Ье! 

Такимъ  образомъ,  1 938  годъ  нанесъ  жестоюй  ударъ  политик-Ь 
большевиковъ.  Крестьяне  были  снова  зло  обмануты.  Озлобленная 
деревня  отв-Ьтила  власти  срывомъ  плановъ  осенней  зяблевой  вспаш- 
ки. Власть,  въ  поискахъ  выхода  изъ  тупика,  агитируетъ  за  выпол- 
нен1е  въ  срокъ  ремонта  тракторовъ,  но  до  конца  1938  г.  отремон- 
тированы только  единицы  процентовъ  (см.  .Гал.  В-Ьстникъ  №  б7-й). 
Въ  1939  году  сов.  власть  вступаетъ  съ  надвисшей  надъ  юго-восто- 
комъ  государства  угрозой  голода,  съ  озлобленымъ  противъ  власти 
крестьянствомъ  и  тщетно  ждущими  ремонта  поломанными  трак- 
торами. .  . 

Над-Ьемся,  что  этотъ  годъ  будетъ  и  посл-Ьднимъ  для  сталин- 
скаго  богдыханства. 

Инж.  Г.  Александровский 


Маг]э  ^V^^:коV5ка  (^Vаг52а^Vа,  Розпапзка  22  т.  18)  разыскиваетъ 
своего  брата,  поручика  Антона  Купр1яна,  проживавшаго  до  1932  г. 
въ  Софт,  Подуене,  ул.  Алекс  Конст.,  №  48. 
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Объ  „оптимизм'Ь"  и  реализме 

(поучительный  эпизодъ). 

Н-Ьсколько  л'Ьтъ  тому  назадъ,  на  состоявшемся  въ  Париж-Ь 
Съ'Ьза;'Ь  Русскихъ  Нащональныхъ  Группировокъ  во  Франц1и,  я  вы- 
ступилъ  съ  однимъ  докладомъ.  Въ  немъ  я,  между  прочимъ,  предо- 
стерегалъ  отъ  необоснованнаго  оптимизма  и  самоут-Ьшительнаго 
упрощенства  въ  отношен1и  всего  происходящая  въ  СССР.  Моя 
мысль,  коротко  говоря,  сводилась  къ  следующему.  Подавляющее 
большинство  населен1я  въ  СССР  остро  ненавидитъ  власть.  Однако, 
серьешыхъ  террористическихъ  актовъ  противъ   центральной  власти 

—  не  совершается,  что  бы  по  этому  поводу  ни  разсказывали  раз- 
ные „свидё  ели".  Ибо,  если  бы  эти  акты  совершались,  то  как1ябы 
м-Ьры  охраны  ни  принимались,  сколько  бы  неудачъ  ни  происходило 

—  рано  или  поздно  повторяыя  попытки  ув-Ьичались  бы  усп-Ьхомъ. 
Какое  же  объяснен1е  мы  можемъ  этому  дать?  Объяснены  этого 
факта,  какъ  извЬстно,  очень  много.  Въ  Заруб^^жь-Ь  им-Ьются  съ  од- 
ной стороны  г.  г.  усложнители  съ  другой  г.  г.  упростители.  Къ 
усложнителямъ  по  большей  части  принадлежатъ  соглашатели,  отъ 
полубольшевиковъ  до  полуантибольшевиковъ  включительно.  Причи- 
на ихъ  усложнительства  ясна.  Они  смертельно  боятся,  что  вызр'Ь- 
ван1е  страстно  ожидаемой  ими  демократической  республики  изъ  со- 
в-Ьтскаго  яйца  можетъ  быть  испорчено  или  даже  погублено  какимъ 
нибудь  извн-Ь  или  изнутри  произведенымъ  „ неосторожны  мъ  же- 
стомъ".  Усложнители  ув-Ьряютъ  насъ,  что  населен1е  власть  пр1яло  и 
сов'Ьтскш  строй  такъ  „вросъ"  въ  Росс1Ю,  что  не  разорвешь!  Объ 
упростителяхъ  скажу  ниже.  Я  же  утверждалъ,  что  кром'Ь  неслы- 
ханной полицейской  охраны,  „института"  заложничества  и  т.  п.,  бла- 
годаря изумительной  систем-Ь  устрашен1Я  (терроръ!)  воля  большин- 
ства населен1я  продолжаетъ  все  еще  быть  скованной,  что  красная 
власть  это  не  только  удавъ,  ломающ1й  хребетъ,  но  и  очковая  зм-Ья, 
гипнотизирующая  своимъ  взглядомъ.  И  опред'Ьлялъ  подсов'Ьтск1Я 
настроен1я,  какъ  ненависть,  скованную  страхом  ъ. 
Мой  (мнимый!)  пессимизмъ  н-Ькоторымъ  слушателямъ  не  понравился, 
хотя  мои  тактичесюе  выводы  сводились  къ  тоиу,  что  разбить  не- 
зримые психологическ1е  оковы  населен1я,  показавъ,  что  ГПУ  не  все- 
сильно, должна  эмиграц1я,  свободная  отъ  психологическаго  пресса 
красныхъ. 

Я  вспомнилъ  о  своемъ  доклад-Ь  не  для  того,  чтобы  переда- 
вать его  содержан1е.  М.  б.,  сейчасъ  настроен1я  и  психологическое 
состоян1е  населен1Я  н-Ьсколько  и  изм-Ьнились,  посл-Ь  того,  какъ 
красная  мясорубка  стала  втягивать  въ  себя  головы  и  собственнаго 
обслуживающаго  ее  персонала.  Не  въ  этомъ  д-кло.  Интересн'Ье  то, 
что  моимъ  главнымъ  оппонентомъ  —  и  для  этого  то  я  только  и 
вспомнилъ  обо  всемъ  этомъ  —  былъ  ...  Н.  В.  Скоблинъ.  По 
окончании  доклада,  онъ,  явно  имъ  недовольный,  никогда  до  того 
времени  со  мной  на  политичесшя  темы  длительно  не  говоривш1Й,  по- 
просилъ  меня  уд'Ьлить  ему  время  для  бесЬды  и  довольно  долго  со 
мной  спорилъ,  пытаясь  мн-Ь  доказать,    что    отъ  террора    населен1е 
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удерживается  только  и  исключительно  блестящей  постановкой  у 
красныхъ  полицейской  самоохраны,  что  воля  къ  борьбе  совершен- 
но свободна,  а  скованы  лишь  руки.  Челов-Ькъ  не  глупый,  но  очень 
примитивный  и  малокультурный,  Скоблинъ  упрекалъ  меня  въ  услож- 
нен1и  проблемы  борьбы!  .  .  Я  не  придалъ  тогда  этому  разговору 
значен1я,  отнеся  аргументащю  Скоблина  именно  за  счетъ  его  при- 
митивности и  совершенно  забылъ  объ  этомъ  разговор'Ь.  Вспомнилъ 
я  о  немъ  только  недавно,  посл-Ь  процесса  Плевицкой,  по  прочтен1и 
интересныхъ  воспоминан1Й  въ  „Новомъ  Слов'Ь"  В.  А.  Лар10нова.  И 
вспомнивъ  объ  этомъ  спор'Ь,  естественнно,  уже  не  могъ  теперь  не 
задуматься  надъ  нимъ  и  неизб-Ьжно  оц'Ьнить  возражён1Я  Скоблина 
по  новому.  .  .  Мн'Ь  ясно,  что  Онъ,  боясь,  что  моя  точка  зр'Ьн1я  бу- 
детъ  принята,  хот-Ьлъ  чтобы  представлен1е  объ  услов1яхъ  борьбы 
и  психологической  обстановке  въ  СССР  было  бол-Ье  упрощеннымъ 
(„оптимистическимъ")  ч-Ьмъ  это  есть  на  самомъ  д-кл^.  Или,  иначе 
говоря,  хот-Ьлъ  обезоружить  идущихъ  туда  людей. 

Упростители,  конечно,  могутъ  быть  разные.  Есть  жертвы 
упростительства,  но  есть  и  его  „фабриканты".  Неосв-Ьдомленность, 
нетерп'Ьн1е,  умственная  л-Ьнь,  иногда  даже  не  сознаваемая  внутрен- 
няя потеря  в-Ьры  въ  свое  д'Ьло  и  даже  отчаян1е  —  таковы  причи- 
ны, создающ1я  усп-Ьхъ  упростителей  у  ихъ  жертвъ.  (Упроститель- 
ство,  конечно,  можеть  касаться  любого  предмета).  Что  же  ка- 
сается г  г.  „фабрикантовъ",  — то  они,  конечно,  также  могутъ  быть 
людьми  весьма  разнообразныхъ  причинъ  и  ц'Ьлей.  Это  и  наивные 
распространители  чужого  „товара",  промежугочный  типъ  „посред- 
ника" „за  что  купили,  за  то  и  продали",  —  это  и  политическ1е, 
ярмарочные  зазывалы,  собиратели  пятачковъ  съ  наивныхъ  зрителей. 
Ихъ  методъ  изв^стенъ:  „наша  взяла,"  „шапками  закидаемъ"  и  т.д.  Но 
къ  упростителямъ  и,  конечно,  не  случайнымъ  принадлежалъ  и  Ско- 
блинъ. Это  является  фактомъ.  И  надъ  этимъ  фактомъ  сл-Ьдуетъ 
очень  серьезно  задуматься. 

Н.  Цуриковъ 


БУДУЩАЯ    РОСС1Я 

Для  русскаго  нацюнальнаго  зарубежья,  именно  сейчасъ,  въ 
предвиден1и  р'Ьшаюплихъ  международно-политическихъ  собьтй, 
способныхъ  положить  начало  осуществлен1ю  его  зав-Ьтной  ц-Ьли  — 
возстановлешя  родной  государственности,  представляется  крайне 
важнымъ  утвердить  себя  въ  пониман1и  настоящихъ  основъ  этой 
последней.  Такимъ  образомъ,  нужно  заран-Ье,  прежде,  ч-Ьмъ  ока- 
жется возможность  участ1я  въ  томъ  или  иномъ  вид'Ь  въ  д-Ьл-Ь  ука- 
заннаго  возстановлен1я,  осознать  съ  полной  ясностью  сущность 
своей  нашональной  идеи.  Лучшимъ  средствомъ  къ  тому  является 
изучен1е  своего  историческаго  прошлаго.  Углублен1е  въ  посл-Ьднее 
неуклонно  свид'Ьтельствуетъ  о  томъ,  что  русская  нащональная 
идея  естп  прежде  всего  и  по  преимуществу,  идея  —  р  е  л  и  г  I- 
0  3  н  а  я. 
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Такъ,  съ  принят1емъ  христ1анства,  древняя,  отсталая  языче- 
ская Русь  превратилась  во  Владимирову  Православную  Русь,  въ 
коротк1Й  срокъ  развившуюся  въ  одинъ  изъ  центровъ  подлинной  ду- 
ховной культуры,  привлекавшей  къ  себ'Ь  вниман1е  тогдашняго  ев- 
ропейскаго  М1ра.  Дал-Ье,  въ  результат-Ь  татарскаго  нашеств1я, 
центръ  Православной  Руси  переносится  изъ  Юева  въ  Москву.  И 
зд-ксь  релипозная  сущность  русской  нащональной  идеи  по1учила 
свое  отчетливое  выражен1е  въ  тогдашнемъ  Московскомъ  девиз-Ь: 
„Москва  —  Трет1й  Римъ",  Московская  Русь  —  хранительница  Пра- 
вослав1я.  Увлеченные  этимъ  лозунгомъ,  наши  предки,  однако,  под- 
дались ложному  пониман1ю  своего  отношешя  къ  западному  евро- 
пейскому м1ру,  придя  къ  уб'Ьжден1ю  о  необходимости  полнаго  от- 
чужден1я  отъ   посл-Ьдняго. 

Неправильность,  рутинность  и,  даже,  гибельность  такого  по- 
ложен1я  были  осознаны  Царемъ  Петромъ  1-мъ,  властной  и  р-Ьши- 
тельной  рукой,  въ  ц-Ьляхъ  т-Ьснаго  сближешя  съ  западомъ  „про- 
рубившимъ  окно  въ  Европу".  Но  и  этотъ  гешальный  преобоазо- 
ватель  не  изб-Ьгъ  коренной  ошибки,  а  именно  въ  своемъ  увлечен1и 
осуществлен1я  задачи  такого  сближен1я,  не  позаботился  о  сохра- 
нен1и  въ  незыблемости  исконной,  нащональной  сущности  своего 
народа  —  духа  Православ1я.  Считая  Церковь  опозищонной  своимъ 
западно-европейскимъ  стремлен1ямъ,  Императоръ  Петръ  лишилъ  ее 
свободы,  обративъ  Церковь,  бывшую  ран-Ье  Царямъ  мудрымъ  ду- 
ховнымъ  сов-Ьтникомъ  и  помощникомъ,  въ  безмолвнаго  и  рабол^п- 
наго  подъячаго.  Всл-Ьдствхе  этого  русская  Церковь  утратила  свое 
значен1е  —  мощной  духовной  опоры  русской  государственности  и 
выразительницы  ея  подлинной  сущности.  Въ  результат-Ь,  вм-Ьсто 
того,  чтобы  черезъ  „прорубленное  окно"  всегда  озарять  обуревае- 
мый матер1ал'1стическими  стремлен1ями  западно-европейск1Й  м1ръ 
яркимъ,  духовно-возвышающимъ  св-Ьтомъ  Православной  Идеи,  но- 
вая Имперская  Русь  постепенно  сама  же  заражалась  этими  пагуб- 
ными вл1ян1ями  и,  въ  конечномъ  итог-Ь,  на  м-Ьст-Ь  н-Ькогда  Право- 
славной Руси  образовалось  теперешнее  атеистическое     государство 

Изъ  приведенной  краткой  справки  о  нашемъ  историческомъ 
прошломъ  становится  понятнымъ  —  каковымъ  должно  быть  по  ду- 
ху будущее  русское  государство,  т.  е.  русск1Й  народъ  неизбежно 
долженъ  обратиться  къ  своей  исторической  духовной  основ-Ь  — 
Православной  в-Ьр-Ь,  какъ  учешю,  оправдывающему  его  полити- 
ческое и  соц1альное  бьте,  какъ  учен1ю,  опред-Ьляющему  истори- 
ческую МИСС1Ю    русскаго     народа     въ    обще-челов-Ьческой     семьЪ. 

Сл-Ьдуетъ  твердо  помнить  о  томъ,  что  по  духу  новая  Росс1я 
не  можетъ  оторваться  отъ  своихъ  истоковъ  —  Владимировой, 
Православной  Руси.  Таковой  Росс1я  была  и  окажется  въ  будущемъ, 
какъ  въ  своемъ  внутреннемъ  быт1и,  такъ  и  въ  отношеши  къ  дру- 
гимъ  народамъ. 

„Въ  судьбахъ  настоящихъ  и  въ  судьбахъ  будущихъ  право- 
славнаго  христ1анетва  —  въ  томъ  заключена  вся  идея  народа  рус- 
скаго, въ  томъ  его  служен1е  Христу  и  жажда  подвига  за   Христа", 
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—  такъ  писалъ  самый  русск1й  изъ  русскихъ  писателей  Ф.  До- 
стоевскш. 

И  дМствительно,  жажда  подвига  за  Христа,  жажда  безкорыст- 
наго  служен1я  обще-челов-Ьческой  иде^  о  Правд-Ь  не  были  ли  всег- 
дашними принципами  Россш  въ  вопросахъ  ея  взаимоотношенш  съ 
другими  народами  М1ра?  Даже  и  теперешнее  бремя  соц1алистиче- 
скаго  рабства,  несомое  русскимъ  народомъ  съ  величайшими  жерт- 
вами, не  явило  ли  оно  по  своему  содержан1ю,  хотя  бы  въ  перво- 
начальной стадш,  ту-же  жажду  подвига,  но  уже  ради  лже— Истины? 

Но  и  помимо  чисто  религюзной  сущности  служен1я  иде-Ь  Пра- 
вослав1я  въ  обще-м1ровомъ  масштаб'^,  у  русскаго  народа  им-Ьется 
и  другая  историческая  мисс1я,  опред-Ьляемая  какъ  бы  самимъ  гео- 
графическимъ  положен1емъ  русскаго  государства,  именно,  —  быть 
связующимъ  звеномъ  между  двумя  различными  М1рами  —  западной 
Европой  (Западомъ)  и  Аз1ей  (Востокомъ). 

В-Ьроятно,  въ  силу  этого  нашего  междусторонняго  положен1я, 
Западъ,  несмотря  на  всю  нашу  близость  къ  нему,  не  считаетъ  насъ, 
русскихъ,  своими  и  мы  для  него,  какъ  то,  мало  понятны. 

„Насъ  зам'Ьчательно  не  любитъ  Европа",  писалъ  тотъже  Ф. 
Достоевск1й,  —  „и  никогда  не  считала  за  своихъ,  европейцевъ,  а 
всегда  лишь  за  досадныхъ  пришельцевъ". 

А  н'Ькоторые  изъ  западно-европейцевъ  склонны  были  видеть 
въ  этихъ  прншельцахъ,  даже,  просто  -    аз1атовъ. 

„0гаИ:е2  1е  Киззе  е!;  уоиз  уеггег  1е  Тагк&ге",  говорятъ 
французы. 

(Поскоблите  русскаго  и  окажется  татаринъ).  Нел'Ьпость  тако- 
го утвержден1я  опровергается  уже  т^Ьмъ,  что,  если  взять,  напри- 
м'Ьръ,  русскаго  татарина,  т.  е.  бывшего  подлиннаго  аз1ата  и  „по- 
скоблить" его,  то  онъ  окажется  русскимъ,  т.  е.,  хотя  и  восточнымъ, 
но  европейцемъ,  что  объясняется  особенной  духовной  мош,ью  рус- 
ской православной  культуры,  заставляющей,  даже  косвенымъ  сво- 
имъ  вл1ян1емъ  этого  аз1ата  внутренне  перерождаться.  Что-же  ка- 
сается самихъ  восточныхъ  европейцевъ  —  русскихъ,  то  раскрытш 
ихъ  подлинной  сущности  нын-Ь  значительно  сод-Ьйствовали  русск1е 
зарубежные  изгнанники,  разбредш1еся  по  западной  Европе  и  осталь- 
ному м1ру,  хотя  и  досадными,  но  во  многомъ  ц-Ьнными  пришельцами. 

Русскш  нащональный  философъ-богословъ  Владим.  Соловьевъ 
утверждалъ  что  въ  неликомъ  спор-Ь  Востока  и  Запада,  она  (Росс1я) 
не  должна  стоять  на  одной  сторон'Ь,  она  им-Ьетъ  обязанность  по- 
средническую и  примирительную  .  .  ,  (быть)  въ  высшемъ  смысл-Ь 
„третейскимъ  судьей"  этого  спора. 

Какой  страшной  ирон1ей  звучатъ  эти  слова  по  отношен1ю  къ 
настоящему  времени.  Но,  если  русск1й  большевизмъ  по  вн-Ьшнему 
виду  явился  сочетан1емъ  европейскаго  матер1ализма  и  аз1атской 
жестокости  —  „чингисханизма",  то  задачей  новой  Россш  будетъ  — 
присоединен1е  къ  своей  православной  основ'Ь  уже  лучшихъ  чертъ 
Запада  и  Востока  и  такимъ  образомъ,  д-Ьйствительно  принять  на 
себя  роль  „посредническую  и  примирительную"  между  двумя  раз- 
личными М1рами. 

Въ  великомъ  план^  сближен1я  всЬхъ  народовъ,    являющемся 
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основной  задачей  м1ровой  истор1и,  неизб^^жно  грядущемъ  по  пред- 
начертан1ю  Высшаго  Суд1и,  русскому  народу  отведена  одна  изъ 
отв'Ьтственн'Ьйшихъ  миссш. 

Вотъ,  поэтому-то  нашъ  русск1Й  поэтъ  -  провидецъ  Ф. 
Тютчевъ  и  писалъ: 

„Велико,  знать,  о  Русь,  твое  значенье! 

Мужайся,  стой,  крепись  и  одолМ". 

В.  Коврига 

Советская  печать  и  „УкраинскШ  вопросъ^ 

Въ  то  время,  какъ  въ  декабре  и  въ  январ-Ь  заграничная  пе- 
чать уд'Ьляла  серьезное  вниман1е  такъ  называемому  „Украинскому 
вопросу,  пр1учая  къ  нему  и  обрабатывая  общественное  мн-Ьнте,  со- 
ветская печать  (если  не  считать  органовъ,  печатаемыхъ  на  ино- 
странныхъ  языкахъ  и  служащихъ  для  „наружнаго  употреблен1я") 
совершенно  обходила  этотъ,  казалось  бы,  самый  важный  для  сов. 
власти  вопросъ,  молчан1емъ,  т.  е.  держало  своихъ  „самыхъ  свобод- 
ныхъ  въ  М1р'Ь  гражданъ"   въ  полномъ  нев'Ьден1и. 

Ч'Ьмъ  объяснить  подобное  поведен1е  печати,  т.  е.  и  самой 
власти?  Напоминан1я  о  „Фашистскомъ  окруженш"  и  томъ  (слова 
Сталина),  что  „мы  должны  быть  готовы  въ  любую  минуту  отразить 
вооруженное  нападен1е  на  нашу  страну,  отразить  врага,  разбить  и 
добить  врага  на  его  же  территор1и"  —  д-Ьлаются  по  всякому  пово- 
ду, но  объ  „украинскомъ  вопросЬ"  сознательно  нигд-Ь  не  упомина- 
ется. Позволительно,  поэтому,  вызсказать  предположен1е,  что,  не 
опасаясь  по  всякому  случаю  использовать  напоминан1е  о  существу- 
ющей угроз-Ь  вообще,  сов.  власть  просто  боится  осв-Ьдомить  „укра- 
инцевъ"  о  хотя  бы  и  не  вполн'Ь  опред'Ьлившихся  нам-Ьренхяхъ  Гит- 
лера, боится,  чтобы  ненависть  Гитлера  къ  коммунистамъ  и  евреямъ, 
о  которой  слишкомъ  много  кричала  сама  же  сов.  печать,  не  нашла 
бы  въ  украинцахъ  слишкомъ  живого  отклика. 

Сов.  печать  вообще  крайно  осторожна,  и  потому  по  ней  труд- 
но просл-Ьдить,  какъ  и  въ  какомъ  направлен1и  реагируетъ  Москва 
на  нависающ\ю  надъ  ней  крайне  серьезную  угрозу.  Казалось  бы, 
для  Сталина  былъ  выборъ  между  двумя  путями  --  или  привлечь 
къ  себ'Ь  "подданныхъ"  очень  существенными  реформами,  неизбеж- 
но связанными  съ  ослаблен1емъ  террора,  или,  наоборотъ,  усилить 
гнетъ  власти.  По-видимому,  первый  путь  оказался  непр1емлемымъ, 
какъ  и  следовало  ожидать  -  слишкомъ  ужъ  далеко  зашли  по  вто- 
рому пути,  съ  котораго  н-Ьтъ  возврата  безъ  крушен1я  власти  —  ос- 
тавалось избрать   прежнюю  дорогу. 

Такъ  Сталинъ  и  сд^лалъ,  что  видно  изъ  всЬхъ  посл-Ьднихъ 
распоряженш,  основнымъ  изъ  которыхъ  является  постановлеше 
СНК  СССР,  ЦК  ВКП  (б)  и  ВЦСПС  *)    отъ  28  декабря,   направлен- 


*)  т.  е.  совм-Ьстное  постановлен1е  СовЬта  Народныхъ  Комиссаровъ, 
Центральнаго  Комитета  Коммунистической  Парни  и  Всесоюзнаго  Центр. 
Совета  професс1ональкыхъ  Союзовъ. 
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ное  къ  повышен1ю,  д-Ьйствительно,  въ  корн-Ь  расшатанной  трудо- 
вой дисциплины,  т.  е.  жестоко  ударившее  по  сов'Ьтской  аристокра- 
Т1И  —  по  рабочимъ,  и  другимъ  концомъ  палки  по  „командирамъ 
производства",  т.  е.  директорамъ  заводовъ  и  фабрикъ,  начальникамъ 
цеховъ  и  т.  д.,  бывшимъ  и  до  сихъ  поръ  козлами  отпущен1я,  о 
чемъ  подробно  разбирается  въ  обзор'Ь  СССР,  пом-Ьщенномъ  въ  на- 
стояшемъ  номера  „Г  В.". 

Для  насъ  было  бы  наибол-Ье  интересно  просл-Ьдить,  какое  д-Ьй- 
ств1е  производитъ  угроза  .^Великой  Украины"  на  верхи  красной  ар- 
М1И  и  как1я  реформы  идутъ  въ  ней.  Одна  реформа  произведена  - 
изм%ненъ  текстъ  присяги,  которая  нын-Ь  будетъ  приноситься  въ 
бол'Ье  топжественной  обстановк'к  и  въ  индивидуальномъ  порядк'Ь. 
Газеты  подчеркиваютъ  при  этомъ  именно  посл-Ьднее,  прадавая  ему 
почему  то  очень  важное  значен1е,  и  совершенно  умалчивая  о  суще- 
ственномъ  изм'Ьнеь1и  текста.  Очень  трудно  сказать,  можетъ  ли  из- 
м'Ьнен1е  редакщи  и  громк1я  фразы  текста  повл1ять  на  патрютизмъ 
сов'Ьтскаго  парня,  все  предыдущее  воспитан1е  котораго  клонилось 
къ  упразднен1ю  какихъ  бы  то  ни  было  авторитетовъ  и  къ  страху 
лишь  передъ   грубой  и  полной  произвола  силой    чрезвычайки .. 

Привовдмъ  текстъ  новой  присяги  ;^Указъ  Верховнаго  Сов-Ьта 
СССР  отъ  3  января     1939  года)- 

„Я,  гражданинъ  Союза  Сов-Ьтскихъ  Сощалистическихъ  Респуб- 
ликъ,  вступая  въ  ряды  Рабоче  -  Крестьянской  Красной  Арм1и,  при- 
нимаю присягу  -и  торжественно  клянусь  быть  честнымъ,  храбрымъ, 
дисциплинированнымъ,  бдительньшъ  бойцомъ,  строго  хранить  воен- 
ную и  государственную  тайну;  безпрекословно  выполнять  всЬ  воин- 
ск1е  уставы  и  приказы  командировъ,     комиссаровъ  и  начальниковъ. 

Я  клянусь  добросов-Ьстно  изучать  военное  д%ло,  всем-Ьрно  бе- 
речь военное  и  народное  имущество  и  до  посл-Ьдняго  дыхан1я  быть 
преданнымъ  своему  Народу,  Своей  Сов'Ьтской  Родин-Ь  и  Рабоче  - 
Крестьянскому  Правительству. 

Я  всегда  готовъ  по  приказу  Рабоче-Крестьянскаго  Правитель- 
ства выступить  на  защиту  моей  Родины  —  Союза  Сов-Ьтскихъ  Со- 
Ц1алистическихъ  Республикъ  и  какъ  воинъ  Рабоче  Крестьянской 
Красной  Арм1и,  я  клянусь  защищать  ее  мужественно,  ум-Ьло,  съ 
достоинствомъ  и  честью,  не  щадя  своей  крови  и  самой  жизни  для 
достижен1я  полной  поб'Ьды    надъ  врагами. 

Если  же,  по  злому  умыслу,  я  нарушу  эту  мою  торжественную 
присягу,  то  пусть  меня  постигнетъ  суровая  кара  сов-Ьтскаго  закона, 
всеобщая  ненависть  и  презр'Ьн1е  трудящихся". 

О  доугихъ  реформахъ,  по  крайной  м'ЬрЪ,  въ  сов15тской  прессЬ, 
не  объявлялось,  и,  если  он'Ь  и  проводились,  то,  во  всякомъ  случа-Ь, 
совершенно  не  ощущаются  въ  „Красной  Зв^зд-Ь",  которая  съ  каж- 
лымъ  м-Ьсяцемъ  становится  все  мен-Ье  и  мен-Ье  интересной  и  мало- 
мальски  содержательной.  Въ  эмигрантской  прессЬ  промелькнул)  со- 
общен1е  о  будто  бы  упразднен1и  или  ущемлен1и  въ  правахъ  инсти- 
тута комиссаровъ,  но  это  является  „досужимъ  измышлен1емъ",  что 
легко  увидитъ  каждый,  прочтя  хоть  одинъ  номеръ  „Красной 
Звезды". 
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РАБОТА  СЪ  МОЛОДЕЖЬЮ 

АТЛЕТИКТэ  КЛУБЪ 

Молодой  атлетическ1й  клубъ  „АК",  основанный  5.  IV.  1938  г. 
за  первый  же  свой  спортивный  сезонъ  сразу  себя  зарекомендовалъ, 
какъ  серьезный  и  опасный  для  другихъ  клубовъ  противникъ. 

Первое  же  состязан1е  —  17  апр-Ьля  1938  г.  —  посл-Ь  12  дней 
со  дня  основан1я,  ,АК"  взялъ  почетную  награду  въ  кроссъкоунтри» 
закончивъ  состязан1е  первымъ  во  второй  категор1и. 

Спортивный  сезонъ  1938  года  .АК"  закончилъ  блестящей  по- 
б-Ьдой,  притомъ  двойной,     въ     исключительно     трудныхъ    зимнихъ 

УСЛ0В1ЯХЪ. 

18  декабря  1928  г.  при  Юти  градусномъ  морозЬ,  падающемъ 
сн-Ьг-Ь,  доходившемъ  б-Ьгунамъ  до  кол-Ьнъ,  команда  клуба  въ  6 
атлетовъ  взяла  первенство  Софш  въ  зимнемъ  кроссъ  коунтри  на 
2500  метровъ. 

Первымъ  къ  финишу,  посл-Ь  сильной  борьб-Ь  съ  атлетомъ  изъ 
клуба  „Ср'Ьдецъ",пришелъ  атлетъ  команды  „АК"  И.  Тронько,  по- 
крывъ  разстоян1е  за  9  мин.  21  сек.,  что  является  не  плохимъ  вре- 
менемъ  даже  на  б-Ьговой  дорожк-Ь  въ  нормальное  время,  а  не  въ 
кросс-Ь  въ  морозъ  и  сн-Ьгъ,  —  первая  поб-Ьда. 

Команда  „АК"  прибежала  вся  (нужно  было  придти  пяти  атле- 
тамъ)  —  давъ  38  очковъ,  т.  е.  меньше,  ч-Ьмъ  друг1е  клубы  и  тЫъ 
самымъ  взяла  заслуженно  командную  первую  награду,  —  вторая 
поб-Ьда. 

Награда  —  очень  хорош1е,  хромъ  никелевые  настольные  часы 
съ  надписью:  ,18  декабря  1 938  г.  Гая  награда,  Зимнее  кроссъ-коунт- 
ри.  САЗ  га',  т.  е.  Софшская  Атлетическая  Область. 

Атлетъ  И.  Тронько  получилъ  личную  награду  —  золотую  ме- 
даль съ  соотв-Ьтствующей  надписью. 

Болгарская  спортивная  газета  „Спортъ"  въ  статье,  посвящен- 
ной этому  состязан1ю,  отъ  19.  XII.  38  г.  въ  №  1544  такъ  отм-Ьчаетъ 
поб-Ьду  ,АК": 

. . .  „Атлетика  вопреки  снЪгу  и  морозу".  Игорь  Тронько,  а  съ 
нимъ  и  Атлетикъ  Клубъ  —  поб-Ьдители  въ  зимнемъ  кроссъ-коун- 
три  въ  Соф1и. 

.  .  .  „Два  дня  въ  Соф1и  настоящая  зима:  глубок1Й  сн-Ьгъ  и  мо- 
розъ. Это  обстоятельство  привело  къ  отказу  отъ  всЬхъ  футболь- 
ныхъ  состязаний  предусмотр-Ьнныхъ  на  вчерашн1Й  день.  Предпола- 
галось, что  то  же  будетъ  и  съ  посл-Ьднимъ  атлетическимъ  состя- 
зан1емъ  года  въ  Софш.  Поэтому  мало  заинтересованныхъ,  вм-Ьст-Ь 
съ  прохожими  по  ул.  Графъ  Игнатьевъ  были  удивлены  увид-Ьвши 
14  атлетовъ  построенныхъ  въ  глубокомъ  сн-Ьгу,  которые  ждали 
сигнала  къ  началу  б-Ьга,  чтобы  доказать,  что  атлетика  въ  свсихъ 
различныхъ  дисциплинахъ  можетъ  практиковаться  во  всякое  вре- 
мя года."... 

.  .  .  „Въ  этомъ  посл-Ьднемъ  состязан1и  сезона  поб-Ьдилъ  заслу- 
женно и  уб-Ьдительно  Игорь  Тронько  изъ    Атлетика    Клуба,    кото- 
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рый  показалъ  не  только  обыкновенный  качества  атлета,  но  и  осо- 
бенную выносливость,  которая  требовалась  при  вчерашней  погод-Ь.",.. 
Дальше  газета  даетъ  описан1е  развившейся  борьбы,  порядка  при- 
ходя атлетовъ  къ  финишу,  отм4чаетъ  время  пришедшаго  первымъ 
И,  Тронько  и  заканчиваетъ  статью  следующими  словами: 

.  .  .  „По  командамъ  „АК"  занялъ  первое  м-Ьсто  съ  38  точка- 
ми, за  которой  сл-Ьдовали  команды  клубовъ  „Омортагъ"  и  „Ро- 
дина"... 

.  .  .  „Нужно  отм-^тить,  что  въ  посл-Ьднее  время,  вм-Ьст-Ь  съ 
клубами  „Ср-Ьдецъ"  и  АС  23,  на  которыхъ  не  всегда  можно  раз- 
считывать,  въ  состязан1яхъ  на  кроссъ-коунтри  выделяются  своимъ 
постоянствомъ  клубы  Атлетикъ,  Омортагъ  и  Родина. 

Мы  имЪемъ  основан1е  верить,  что  въ  вышеназванныхъ  клу- 
'бахъ  преобладаетъ  инищатива,  отъ  которыхъ  клубы  съ  большими 
возможностями  могли  бы  взять  прим-Ъръ..." 

За  весь  спортивный  сезонъ  „АК"  участвовалъ  во  всЬхъ  атле- 
тическихъ  состязан1яхъ,  устраиваемыхъ  Болг.  Атлет.  Союзомъ  и 
Соф.  Атл.  Задругой,  и  не  принялъ  участ1я  лишь  только  въ  двухъ, 
а  именно:  эстафета  „Вокругъ  Дворца"  изъ  за  того,  что  „АК"  не 
былъ  изв-Ьшенъ  о  перем-Ьн-Ь  времени  начала  состязан1я  на  часъ 
раньше  и  команда  клуба  пришла  на  таковое,  когда  оно  было  за- 
кончено, что  лишило  команду  „АК"  ценной  победы,  т.  е.  она  им-Ь- 
ла  все  шансы,  будучи  отлично  подготовленной,  придти  первой. 

А  второе  —  эстафета  Соф1я— Бояна  7  клм.  изъ  за  того,  что 
въ  этотъ  день  большинство  атлетовъ  клуба  участвовало  въ  сту- 
денческихъ  атлет.  состятан1яхъ  Соф.  университета. 

Въ  августе  месяце  на  подборныхъ  состязан1яхъ  для  Болгар. 
Нац.  Команды  на  Балкан.  Атлет  Игры  И.  Тронько  въ  беге  на  800 
метровъ  улучшилъ  болгарск1Й  рекордъ  на  эту  дистанщю  на  2  се- 
кунды съ  2  мин.  6  сек.  на  2  мин.  4  секунды. 

Итакъ  за  одинъ  только  спортивный  сезонъ  „АК"  взялъ  две 
клубныхъ  первыхъ  награды  командныхъ,  две  вторыхъ  клубныхъ 
командныхъ,  а  кроме  того  личныя  награды  атлеты  клуба  имеютъ 
следующ1я:  3  —  первыхъ,  И  вторыхъ,  12  третьихъ,  7  —  четвер- 
тыхъ,  3  —  пятыхъ,  а  всего  40  наградъ  и  12  почетныхъ  грамотъ, 
взявъ  участ1е  въ  Юти  состязан1яхъ  сезона. 

10  декабря  38  г.  „АК*',для  обзаведен1я  спортивнымъ  инвента- 
ремъ,  устроилъ  вечеръ  съ  программой,  проведенной  только  членами 
клуба  и  ихъ  друзьями.  На  присутствуюшихъ  гостей  произвело 
большое  впечатлен1е  демонстрирован1е  волшебнымъ  фонаремъ  кар- 
тинъ  изъ  прошлаго  велич1я  Россш,  сопровождаемое  объяснен1емъ 
лектора. 

После  программы  для  оставшихся  взрослыхъ  членовъ  клуба 
л  ихъ  гостей  были  устроены  танцы. 

Вечеръ  даль  около  6'^00  лева  чистаго  прихода. 

яАК"  пользуется  большими  симпат1ями  въ  БАСе  и  САЗ'е, 
какъ  дисциплинированный  и  точный  во  всехь  отношен1яхъ  клубъ, 
;на  который  можно  положиться.  „АК"  —  клубъ,  который  работаетъ 
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и  потому  заслуженно    пользуется     симпат1ями,    какъ    болгярскаго, 
такъ  и  русскаго  обществъ. 

Для  русской  же  колон1и  въ  Софш    победы     „АК"     являются 
русскими  поб'Ьдами,  ея  же  русской  молодежи. 

Б.  П. 


Въ  март^  с.  г    выходить  изъ  печати 

новая     книга: 

Полковникъ  Ю.  Ф.  БУЧИНСК1Й 

„Танненбергская  катастрофа" 

^Дневникъ  командира  2  батальона  5  п%х.  Калужскаго  Императора 
Вильгельма  1-го  полка,  участника  боевъ  въ  Восточной  Прусс1и  въ 
Двгуст-Ь  1914  г). 

Отзывъ  генерала  Н.  Н.  Головина  объ  этой  книг^: 

„  .  .  .  Когда  я  открыть  присланную  Вами  тетрадку  и  на- 
чаль  читать  ее,  то  уже  не  могъ  оторваться, пока  не  прочелъ  все- 
го: настолько  захватило  меня  написанное.  Мн'Ь  р"Ьдко  приходи- 
лось читать  столь  честный  и  правдивый  разсказъ.  Издать  его  совер- 
шенно необходимо    .    " 

Ц-Ьна  книги  25  ам.  цент  ,  во  Фраиц1и  8  фр.  фр  ,  вь  Болгар1и 
20  лева  Вся  чистая  прибыль  отъ  продажи  этого  издан1я  пойдеть 
на  усилен1е  греаствь  Р.  О.  В.  Союза,  вь  полное  распоряжен1е  ге- 
нерала Архангельскаго- 

Книгу  можно  выписызать  черезь    „Галлипол1Йск1й  В-^стникь". 


Полковника  Серг-Ья  Александровича  Мацылева  прошу  принять 
мою  искреннюю  признательность  за  долгол-Ьтнюю  жертвенную  ра- 
боту по  представигельству  нашего  журнала  во  Франщи.  Уступая 
просьб-Ь  освободить  его  отъ  этой  обязанности,  таковая  передается 
члену  Областного  Правлен1я  общества  галлиппл1йцевъ  во  Франщи 
яэручику  А.  А.  С1онскому.  М.  Зинкевичъ 


Поступило  въ  „Фондъ   В-Ьстника": 

Отъ  Ген.  Имнадзе,  Нью-1оркъ  —      7  дол.  50  цент. 

„     Г.  Робушъ,  Сир1я  —     33  фр. 

,     Кап.  Платова,  Гренобль  —     50  фр. 

,     Д-ра  Климова,  Болгар1я  —     60  лева 

п     Б.  Романова  „  —     24  лв. 

„     Г.  Измайлова  ,  —     3)  лв. 

,     А.  К.  „  —  200  лв. 


»ГаЛЛИП0Л1ЙСК|Й  ВШНИКЪ' 

Ц*на  каждого  иомеро:  въ  венгрш  -  зо  филлер. 

Во  Франи1и  —   1,50  франка         „     Чехословак1и  — 1,25  ч.  крона 
ВъБолгар1и  —  4  лева  ,    Дмерик-Ь  —   10  ам.  центовъ 

„    Югослав1и  —  2,50  динара        „    Польш-^  —  20  грошей. 
Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнительно  къ     О  ам.  центамъ 
„Вестник ь'  можно  выписывать  черезъ    всЬ    галлипо- 
л1йск!я  организащи  или  черезъ    представителей: 
Австрал1я:  Мг    Когдепеузку.  Р.  О.  ТНздоо!  (аиеп51апс1). 
Бельг1я:  Мг.  Д.  Оитатге!'!'.  69,  гие  с1и  Моуег.  ВгихеИез. 
Болгария  :  В    Днгил-Ьеаъ.  ул.  Врабча  16,  София. 
Венгр1я  :  О.  25икоу5ку.  ТаЬогпок  иЬса,    3,   111.-5.    Вис1аре51  XIV. 
Гер1У1ак1я:  А.  V.  Ьатре.  КедепзЬигдегзкг.  16,  Оаг1:Ь.  И.  ВегПп  Ш  50. 
Грещя  :  I.  Ре1го^^  ЬеоЬгоз  4,  №  39.  НагИаоз.  5а1оп1яие 
Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  ^05.  Шез1:ег.  2.  ЕзсН  з/Д. 
Манчжур1я  :  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а.  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1кИ:1пе.  Ма1:е]к1,  5.  ^Vаг52а^Vа. 
Сир1я,     Палестина  и     Ливанъ :  Мг.    V.  КоЬоисН.    01гесиоп  6и 

сгс1а51:ге.  Веугои1:Н.  5уг1е. 
С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоПако^^  642,  Ьех1пд1:оп  Ауепие.  Меш-Уогк. 
Финлянд1я:  Ш.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М|кае1зда1:ап,  4.  Не1з1пдЬг8. 
Франщя:  Мг.  Д.  51оп5ку.  81,  гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е.  Раг15  16. 
Чехословак1Я :  въ  Правлен1яхъ    Галлипол1Йскихъ    землячествъ 

въ  Праг-Ь,  Брно  и  Братислав-Ь. 
Южн.  Америка:  5г.  Д.  Е(=гето1=^  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз-Д1ге5.  Агдеп1:1па. 

Югослав1я  :  Е    Лукинъ.  Управни  одбор  савеза   руских  ратника 

(камбатанта).  ул.  Краля   Милана,  12.  Београд. 

,  П.  В.  Станкевичъ.    Београд.     Катаничева    бр.    12 

(сутеренъ)  Правл.  Галлипол.  Отд.     Ген.  Врангеля 

Союза  Русскихъ  Воен.    Инвалидовъ.    Пошт.  шта- 

дионице  бр.  56807 
Эстон1я:    Уепе  Раатак  (Киззка]а  ктда),  Уапа  Рози  8  Та1Пп. 
,        Въ  газетномъ    К10СК'Ь  Балт1Йск.    вокзала  Та1Ип. 


Редакц1я  просить  денежные  переводы  въ  Болгар1и  произ- 
водить черезъ  „Пошенска  чекова  служба"  по  адресу: 

Владимиръ  Ангил^евъ,  ул.  Врабча,  16,  София.  Пощенска  че- 
кова сметка  №  4093. 


Редакторъ:  М.  ЗИНКЕВИЧЪ 
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1.  Приказъ  Генерале  Архангельскаго 

2.  Письмо  въ  редакщю  Генерала  Абрамова 

3.  Фикщя  и  реальность  —  Ю.  Барсъ 

4.  Передъ  новымъ  м1ромъ  —  Н.  РузскШ 

5.  Порочная  система     —     Инж.  Г.  Александровскш 

6.  Межаунар.  обзоръ.  Испашя  I 

7.  Обзоръ  СССР.  Рыболовныя  кон- 1  Инф.  Отд.  РОВС 

цесс1и  на  Дальн.  Восток'Ь        | 

8.  По  методу  Ивана  Солоневича  —  Ю.  Лисовскт 


С0ДЕРЖВН1Е 


ПРИКАЗЪ 
Русскому  Обще-Воинскому  Союзу 


Брюссель. 


]\Го  5 


9  февраля  1 939  года 

Объявляю  Обращен1е  Главы  Росс1Йскаго  И  м  п  е- 
раторскаго  Дома,  Великаго  Князя  Владим1ра 
Кирилловича,  посл-Ьдовавшэе  послЪ  моего  пред- 
ставлен1'я  и  доклада  его  Императорскому  Вы- 
сочеству о  Русскомъ  Обще-Воинскомъ  Союз4  и  его 
участ1и  въ  объединении  русской  эмиграц1'и,  къ  которому 
призывалъ  Велик1Й  Князь. 

МлексЬй  Петровичъ, 
Я  съ  удовлетворен!емъ  выслушалъ  Вашъ  докладъ 
о  состоян1и  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  и  вхож- 
ден1и  его  въ  общее     объединение   эмиграц1и,  къ    ко- 
торому Я  призываю, 

Объединен1е  эмиграц1и     необходимо,     ибо     только 


этимъ  путемъ  она  можетъ  им-Ьть  авторитетъ  и  полу- 
чить право  на  учзсп'е  въ  разр-Ьше^и  русскаго  во- 
проса. I 

Призывая  къ  объедйнен1ю  эмиграц1и,  Я  считаю  не- 
обходимымъ,  чтобы  вей  организац1и  продолжали  свое 
существован1е  на  прежнихъ  основан1яхъ  и  прилагали 
вей  усил1я  къ  сплочен1Ю  своихъ  рядовъ  и  сохра- 
нению единства. 

Русск1Й  Об1де-Воинск1Й  Союзъ,  являясь  наиболь- 
шимъ  ядромъ  Русскаго  Зарубежнаго  Воинства,  дол- 
женъ  особенно  стремиться  къ  сохранению  своего  един- 
ства и   сплоченности. 

Когда  настанетъ  моментъ,  Я  призову  всйхъ  къ 
исполнен1"ю  своего  долга  передъ  Родиной  и  мнй  от- 
радно знать,  что  Русский  Обще-Воинск!й  Союзъ  го- 
товъ  откликнуться  на  Мой  призывъ. 

Я  высоко  цйню  героическую  борьбу,  которую  ве- 
ли Бйлыя  Арм1и  на  всйхъ  фронтахъ  и  не  сомне- 
ваюсь, что  чины  Союза  готовы  и  нынй  отдать  зсй 
свои  силы  на  освобожден1е  и  возстановлен1е  Росс1и 
на  ея  исторнческихъ  началахъ. 

Прощу  Васъ  передать  чинамъ  Руссаго  Обще-Воин- 
скаго  Съюза  мой  искренн1й  привйтъ. 
6-го  февраля  1939  г.  Искренно     Вашъ 

С.  Бр1акъ  В  Л  П  Д  И  М  1  П  Ъ 

Председателю  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза — Генералъ- 
Лейтенанту  Я.  П.  Архангельскому. 

Подъ  сйнью  Росс1Йскаго  Императорскаго 
Дома  развивалась  и  крйпла  Росс1я  въ  течен1е  6о- 
лйе  300  лйтъ  и  прив^тъ  Его  Главы  и  высо- 
кая оценка,  данная  Его  Императоре  к  имъ 
Высоч  ествомъ  подвигамъ  Бйлыхъ  Лрм1й  и  на- 
шей готовности  отдать  всЬ  силы  на  служен1"е  Ро- 
дине, намъ  особенно  дороги  и  мы  должны  прило- 
жить вей  усил1я  для  того,  чтобы  быть  ихъ  достойными. 

Входя  въ  общее  объединен1е  эмиграц1и,  къ  кото- 
рому призывалъ  Глава  Росс1йскаго  Импера- 
торскаго Дома,  Русск1й  Обще  Воинск1Й  Союзъ 
долженъ  продолжать  свою  работу,  сохраняя  въ  си  ли, 
какъ  это  потверждено  и    Его     Импервторскимъ 


Высочествомъ,  вс^  свои  основоположен1я,  на 
которыхъ  онъ  былъ  построенъ  нашими  вождями  и 
создателями  Б']Ьлаго  Движен1я.  Поэтому  мы  должны 
знать,  что  на  н  а  с  ъ  остается  и  вся  отв-Ьтстввн- 
ность  за  сохранен1е  нашего  единства  и  сплоченности 
и  за  нашу  подготовку  къ  выполнен1Ю  стоящихъ  пе- 
редъ  нами    задачъ. 

Призываю  чиновъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Сою- 
за къ  неустанной,  какъ  и  раньше,  работ-Ь,  почерпая 
новые  для  сего  силы  въ  словахъ  и  оц-^нк-Ь  насъ 
Главы  Росс1йскаго    Императорскаго  Дома. 

Генералъ-Лейтенантъ  ЙГХПИГеЛЬСКШ 


Г.  Редактору  „В-Ьстника  Галлипол1йцевъ"  г.  Соф1я 

Милостивый  Государь,  Господинъ  Редакторъ. 

Въ  №  6540  "Посл-Ьдшя  Новости"  отъ  22  февраля  с.  г.,  подъ 
заголовкомъ  „Новая  Драма  въ  РОВС.-Ь",  пом-Ьщена  заметка,  заклю- 
чающая нев-Ьрныя,  касаю1д1яся  меня,  св^д'Ьн1я. 

Для  возстановлен1я  истины,  прошу  дать  м^сто  въ  Вашей 
газет-Ь  нижесл^дуюш.имъ  пояснешямъ  : 

1.  Мойсынъ  Николай  прх-Ьхалъ  ко  мн-Ь  изъ  СССР  не  въ  1935, 
а  въ  1931  году,  и  потому  его  прх-Ьздъ  не  им-Ьлъ  никакой  связи  съ 
организашей  работы  РОВС  по  „вн-Ьшней  лиши",  каковую  авторъ 
зам'Ьтки  пр1урочиваетъ  къ  1935  году. 

2.  По  пр1-Ьзд'Ь  въ  Соф1ю  Н.  А.  получилъ  работу  не  въ  канце- 
лярш  РОВС-а,  а  въ  гараж-Ь  представительства  Ситроена  помощни- 
комъ  мастера.  Къ  работ-Ь  же  въ  РОВС  былъ  привлеченъ  много  по- 
зднее, лишь  по  линш  контръ-разв^дки  и  инструктирован1ю  по  тео- 
р1и  стр-Ьльбы  и  ручного  оруж1я. 

3.  Пропажи  документовъ  у  капитана  Фоссъ  не  было  и  ника- 
кихъ  заявленш  о  краж-Ь  ихъ  ко  мн-Ь    не  поступало. 

4.  О  широкомъ  образ-к  жизни  Н.  А.  и  о  появлен1и  у  него,, 
якобы,  большихъ  денегъ  я  не  говорилъ. 

5.  Предложений  о  самоуб1йств'к  я  никому  не  д-Ьлалъ, 

6.  Къ  работ-Ь  к.  разведки  („внутренней  лин1и")  я  им^лъ  отно- 
шен1е  постолько,  посколько  таковая  входила  въ  кругъ  общей  ра- 
боты управлен1я  возглавляемаго  мою  отд-Ьла.  Личнаго  же  руковод- 
ства этой  работой  никогда  не  велъ  и  съ  ней  соприкасался  лишь 
въ  докладахъ   о  конечныхъ  результатахъ. 

Къ  этому  сл-Ьдуетъ  добавить,  что.  к.  разв-Ьдка  („Внутр.  Лин.  ) 
при  Болгарскомъ  Отд-Ьл-Ь  РОВС-а  отнюдь  не  носила  того  характе- 
ра, который  ей  придается  тономъ  зам-Ьтки,  а  представляла  собою 
совокупность  борчески  настроенныхъ  работниковъ,  вид^вшихъ  свою 


задачу  въ  прес'Ьчен1и  постояннихъ  происковъ  большевиковъ  въ  от- 
ношен1и  Союза.  Благодаря  ихъ-то  бдительности  и  былъ  установ- 
ленъ  фактъ  подозрительной  д-Ьятельности  Н.  А.  и  посл-Ьдн!!!,  ихъ 
собственными  силами,  былъ  отстраненъ,  еще  два  года  тому  назадъ, 
отъ  всякаго  участ1я   въ  работе  РОВС-а. 

7.  Никогда  никакой  шифрованной  переписки  я  ни  съ  к-Ьмъ  не 
велъ.  Р-Ьдкхя  же  письма  къ  Н.  В.  Плевицкой,  кажется  всего  3  —4, 
всегда  носили  севершенно  открытый,  касающ1йся  текущей  жизни, 
характеръ. 

8.  Николай  А.,  жившш  съ  1934  года  отд-Ьльно  отъ  меня,  ни- 
когда ни  въ  как1я  служебныя  мои  д-Ьла  не  посвящался  и  потому 
не  могъ  быть  въ  курсЬ  моихъ  письменныхъ  сношен1й. 

9.  Руководство  работой  по  „вн-Ьшней  лин1и",  въ  ц-Ьломъ,  ни- 
когда Генераломъ  Миллеромъ  Скоблину  не  поручалось.  Мн-Ь  Скоб- 
линъ  подчиненъ  не  былъ  и  никакихъ  поручен1й  ему  я  никогда  не 
давалъ. 

10.  Догадки  о  роли  Николая  А.  въ  оживлен1И  эмигрантскаго 
„активизма"  и  о  связи  его  съ  дЯломъ  Скоблина  —  Плевицкой  яв- 
ляются   ни  на  чемъ  не  основаннымъ  измышлен1емъ    корреспондента. 

В-Ьрнымъ  же,  отв-Ьчающимъ  дМствительности,  является  то, 
что  Николай  А.,  исполнявш1Й  поручешя  капитана  Фоссъ  по  к.  раз- 
в-Ьдк-Ь,  былъ  заподозр'Ьнъ  посл-Ьднимъ  въ  передач-Ь  получаемыхъ 
для  разработки  задашй-агентамъ  большевиковъ.  Не  нося,  однако, 
характера  прямыхъ  уликъ  и  доказателствъ  въ  виновности,  —  подо- 
зр'Ьнхя  эти  все-же  являлись  настолько  серьезными,  что  о  нихъ 
своевременно  было  сообщено  органамъ  м-Ьстной  полищи,  по  рЯше- 
Н1ю  которой  Николай  А.  и  долженъ  былъ  покинуть  Болгар1Ю,  безъ 
права  возвращен1я  обратно. 

Примите  ув'Ьрен1е  въ  совершенномъ  моемъ  уважении. 

Ф.  Абрамовъ 
25  Февраля  1939  г. 

гор.  Соф1я,  Оборище  17 

* 

Заключительная  часть  этого  письма  генерала  Абрамова  исчер- 
пываетъ   сущность    д-кла. 

Къ  этому  необходимо  добавить  сл-Ьдующее. 

7-го  февраля  генералъ  Абрамовъ.  собравъ  старшихъ  офице- 
ровъ,  находящихся  въ  Соф1И,  „отбросивъ  личное,  руководствуясь 
лишь  пользой  службы",  какъ  онъ  сказалъ  въ  начал-Ь,  ознакомилъ 
съ  этимъ  д-Ьломъ,  не  щадя  своихъ  отцовскихъ  чувствъ,  т-Ьмъ  бо- 
л'Ье  что  въ  данномъ  случа'Ь  въ  отношен1и  его  сына  были  лишь  по- 
дозр'Ьн1я,  косвенныя  улики,  но  не  им-Ьется  прямыхъ  доказателствъ, 
поимки  съ  поличнымъ.  Каждый  ихъ  участниковъ  этого  собран1я  мо- 
жетъ  доказать  съ  какой  безцеремонностью,  свойственной  газет-Ь  Ми- 
люкова, посл-Ьдняя  исказила  какъ  общ1й  смысл ъ,  такъ  и  отд-Ьльныя 
положешя,  вызсказанныя  генераломъ. 

По  окончан1и  сообщен1я  генерала  Абрамова,  одинъ  изъ  присут- 
ствующихъ  сказалъ  ему  отъ  лица  всЯхъ  собравшихся.  „Ваше  Пре- 
восходительство. Посл-Ь  того,  что  Вы  сейчасъ  намъ  сказали,  наше 
уважен1е  къ  Вамъ  возрасло,  если  это  вообще  возможно,  еще  боль- 


^ше.  Мы  это  докажемъ  Вамъ  не  на  словахъ,  а  на  д-Ьл-Ь  —  предан- 
ностью и  подчинен1емъ". 

Сказанное  подъ  первымъ  впечатл^н1емъ,  какъ  доказано  впо- 
сл'Ьдств1и,  наибол'Ье  характеризуетъ  отношен1е  къ  Генералу  Абра- 
мову чиновъ  РОВС-а  не  только  въ  Болгархи,  но  и  въ  другихъ  стра- 
нахъ,  о  чемъ  редакщя  располагаетъ  многочисленными  данными. 

Новое  испытан1е,  нами  т'Ьмъ  бол^зненн-Ье  переживаемое,  что 
д-Ьло  касается  сына  заслуженнаго  стараго  борца  за  Б-Ьлую  Идею.... 

Недоброжелатели  РОВС-а,  разум-Ьется,  широко  используютъ 
наше  несчастье,  обвиняя  въ  попустительств-Ь  самого  генерала  Аб- 
рамова. 

Это  неправда!  Можно  различно  относиться  къ  т'Ьмъ  органамъ 
на  м-Ьстахъ  Союза,  которымъ  поручается  борьба  со  вн-Ьдренхемъ  въ 
нашу  среду  врага,  но  въ  данномъ  случа'Ь  чины  РОВС  а  и  его  дру- 
зья должны  знать  истину  :  заподозр-Ьнное  лицо  было  высл-Ьжено  и 
обезврежено  именно  однимъ  изъ  этихъ  органовъ.  Если  объ  этомъ 
не  объявлялось  рая-Ье  во  всеуслышан1е,  то  лишь  въ  интересахъ 
разсл'Ьдован1я  д4ла,  каковое  генераломъ  Абрамовымъ  было  поруче- 
но дов-Ьреннымъ  безпристрастнымъ  лицамъ. 

Подозр'Ьн1я  Николая  Абрамова  въ  связи  съ  большевиками  уве- 
личивались, о  нихъ  были  поставлены  въ  изв-Ьстность  подлежащ1я 
власти,  по  распоряжешю  которыхъ  онъ  и  былъ  высланъ  изъ  стра- 
ны безъ  права  возвращен1я  обратно. 

Редакщя  располагаетъ  многочисленными  св-Ьд-Ьшями,  исходя- 
щими изъ  разныхъ  мЪстъ,  что  чины  РОВС-а  искренно  разд-Ьляютъ 
тяжелыя  переживашя  Генерала  Ф.  Ф.  Абрамова,  глубоко  скорбятъ 
вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  и  не  сомн'Ьваются,  что  и  впредь  происки  врага,  а 
таковые,  надо  ожидать,  —  будутъ  продолжаться,  найдутъ  долж- 
ный и  безпощадный  отпоръ  какъ  со  стороны  возглавлен1я  РОВС-а, 
такъ  и  со  сторооы    вс^хъ  его  чиновъ. 


Фикц1яи  реальность 

Вся  Западная  печать  занята  посл'Ьднее  время  обсуждешемъ 
германскихъ  нам-Ьренхй  въ  отношен1и  Росс1и;  событ1я  особой  важ- 
ности отвлекаютъ  на  день  два  журналистовъ  отъ  этого  вопроса,  за- 
т-Ьмъ  онъ  снова  появляется  на  столбцахъ  газетъ  всевозможныхъ 
направленш.  Недавно  французскш  офиц1озъ  „Танъ"  возпроизвелъ, 
изъ  англ1Йской  прессы,  подлннныя  заявлен1я  самого  Гитлера  о  его 
предположен1яхъ  насчетъ  будущихъ  судебъ  нашей  Родины.  По  его, 
якобы,  мн-Ьн1ю,  распадеше  Росс1и  должно  неминуемо  совершиться 
безъ  всякаго  посторонняго  вм-Ьшательства  и  онъ,  Гитлеръ,  не  бу- 
детъ  принимать  никакого  участ1я  въ  этомъ  неизб'Ьжномъ  процессЬ, 
до  его  естественнаго  завершен1я  полнымъ  разваломъ  былой  Россш. 

Откровенно  говоря,  такое  заявлен1е  въ  устахъ  Гитлера  намъ 
лредставляется  мало  правдоиодобнымъ;  къ  тому  же    оно    было  бы 


довольно  см-Ьлымъ  передъ  историческимъ  лииомъ  всего  прсшлагс^ 
Росс1и.  Если  же  что  либо  подобное  и  было  имъ  выражено,  то  это, 
намъ  думается,  можно  понимать  какъ  нежелан1е  высказываться  по 
этому  вопросу,  также  какъ  онъ  не  былъ  затронуть  даже  намекомъ- 
въ  его  посл-Ьдней  р-Ьчи.  Но  намъ  хочется  все-же  остановится  на 
этомъ  газетномъ  сообщен1И  и  отв-Ьтить  на  него,  не  столько  на- 
шимъ  русскимъ  читателямъ.  сколько  иностраннымъ  пропов-кдникамъ 
и  испов'Ьдникамъ  подобной  теор1и  нашего  нац1ональнаго    будущаго. 

Намъ  давно  изв-Ьстно,  что  Западная  Европа  в-Ьритъ  всей  ду- 
шой „завистливой  и  трепетной"  въ  невозможность  возстановлен1я 
великой  русской  державы  и  трудится  надъ  подготовлен1емъ  ея  рас- 
пада на  рядъ  слабыхъ  государствъ,  которыя  могли  бы  стать  въ  за- 
висимость отъ  той  или  иной  великой  державы  и  быть  ею  эксплуа- 
тируемы на  подоб1е  Африканскихъ  или  прочихъ  колонш.  Чтобы  уло- 
вить эту  работу  не  требуетея  особой  наблюдательности.  Отсюда 
поддержка  и  распространен1е  всяческихъ  сепаратизмовъ,  отсюда, 
въ  большой  дол'Ь  по  крайней  м-Ьр-Ь,  поддержка  С(  в-Ьтской  власти 
въ  Россш,  съ  упован1емъ  что  ея,  весьма  неудобный  во  всЬхъ  пгли- 
тическихъ  и  экономическихъ  отношен1яхъ  лля  той  же  Европы  ре- 
жимъ,  окончательно  расшатаетъ  русск1е  устои.  Однако,  эти  мечты 
ярче  всего  выявлялись  и  выявляются  у  нашихъ  бывшихъ  союзни- 
ковъ,  особенно  у  Англш,  субсидирующей,  кстати,  и  Польшу  въэтой 
работ-Ь,  но  не  многимъ  мен1>е  того  и  во  Франши,  гд-Ь  они  бол-Ье 
зам-ктны  и  гд-Ь  уже  много  л-Ьтъ  трудится  на  расчленен1е  Россш, 
спещально  для  сего  созданное  объединен1е  подъ  именемъ  франсъ- 
Ор1анъ,  колыбель  котораго  „Велик1ЙВостокъ''.*)  Вокругъ  него,  какъ 
сателлиты  вокругъ  своего  солнца,  крутятся  различные  лже-само- 
стшники  и  сепаратисты  русскаго  или  псевдо  русскаго,  и  еще  бол-Ье 
псевдо-украинскаго  происхожден1я,  вм-Ьст-Ь  съ  грузинскими  сощали- 
стами.  переплетенными  съ  бывшими. грузинами,  офицерами  русской 
гвард1и,  когда-то  весьма  ц-Ьнившими  свой  мундиръ...  и  все  съ  нимъ 
связанное.  Можно  предположить,  что  разм-Ьры  пособ1Й  на  ихъ  по- 
лезную работу  въ  прямомъ  соотв-Ьтствш  степени  выражаемой  ими 
ненависти  къ  России.  Странно  то,  что  и  младороссы  находятся  въ 
близкомъ  общенш  съ  вФрансъ-Ор^анъ"...  остается  предположить, что 
крайность  политическихъ  симпат1й  могла  ихъ  взаимно  привлечь, 
иначе  легитимизмъ  и  расчленен1е  Россш  какъ  то  плохо  вяжутся  меж- 
ду собой. 

Существован1е  такихъ  объединенш  только  доказываетъ  на- 
сколько идеологическ1я,  ложно  поставленныя,  страсти  и  демагогиче- 
ск1е  принципы  берутъ  верхъ  во  многихъ  французскихъ  кругахъ 
надъ  подлинными  интересами  Франц1и  и  надъ  здравымъ  политиче- 
скимъ  сужден1емъ  о  будущемъ.  Ибо  у  Франщи  никогда  не  было  и 
не  можетъ  быть  бол-Ье  лояльнаго  и  безкорыстнаго  союзника,  неже- 
ли была  Императорская  Росс1я,  и  безъ  преувеличен1я  можно  ска- 
зать, что  опасное  и  шаткое  нын-Ь  положен1е  Франщи,  вм^ст^  съ 
проваломъ  ея  Версальской  политики,  произошло  изъ-за  ея  соглас1я  на. 


*)  „ВеликШ  Востокъ"  —  обще-французская   высшая  масонская  ор 
ганизашя. 


феволющонный  переворптъ,  которому  способствовала  Англия,  въ  со- 
юзной импер1и  и  на  признан1е  зат-Ьмъ  большевистской,  интернашо- 
яальной  власти.  Если  Англ1и  было  выгодно  не  сдержать  Лондон- 
скаго  договора  о  проливахъ  и  не  вид-Ьть  Росс1и —  победительницы 
за  столомъ  мирныхъ  конференщй,  то  Францш  это  выгоднымъ  от- 
нюдь быть  не  могло  и  весь  хсдъ  посл'Ьдующихъ  событ1Й  ей  это 
неумолимо  доказываетъ  Но  Франц1я  не  хочетъ  прозр'Ьть,  или  дема- 
гогическ1я  вл1ян1я  вм-Ьст-Ь  съ  Англ1ей,  всец-Ьло  захватившей  ее  въ 
орбиту  своей  политики,  не  позволяютъ  ей  больше  прозр-Ьть.  Подъ 
давлешемъ  этихъ  вл1янш  не  находится  въ  русскомъ  вопросЬ  лю- 
дей способныхъ  предвид'Ьть  и  строить  будущее  такъ,  чтобы  Фран- 
д1я  обезпечила  себЬ  признательность  возрожденной  Росс1и.  Въ  ре- 
зультат-Ь,  всяк1е  сепаратизмы  продолжаютъ  усиленно  поддержи- 
ваться обсуждаться  и  раздуваться,  конечно,  не  безъ  глубокаго  не- 
пониман1я  русской  истор1и,  которую,  по  неизменному  психологиче- 
скому закону,  всегда  испытываютъ  къ  тому,  передъ  к-Ьмъ  втайн-Ь 
сознаютъ  себя  виноватыми.  Отношенш  же  почти  всЬхъ  госу- 
дарствъ,  особенно  демократическихъ,  съ  Лигой  Нащй  во  глав-Ь,  къ 
нащональнымъ  русскимъ  эмигрантамъ,  въ  прямомъ  сротв'Ьтств1и  съ 
такими  чаян1ям  и  планами,  причемъ  Франщя  поступается  даже  сво- 
ими идеологическими  вековыми  традиц1ями,  произвольно  обращая 
русскихъ  нашоналистовъ  въ  апатридовъ,  чтобы  распоряжаться  ими 
какъ  съ  потерявшими  всякхе  политическ1е  права  людьми,  чего  не 
делалось  ею  никогда,  даже  въ  отношенш  польскихъ  изгнанниковъ, 
хотя  фактический  и  политически  тогда  Польскаго  государства  и  не 
существовало.Росс1я  же  существуетъ  и  мы  сами— самые  подлинные 
политическ1е  эмигранты,  то  есть  т^,  кто,  принадлежа  всЬми  чувства- 
ми существующей  Родине,  не  примиряемся  только  съ  интернацю- 
нальнымъ  ея  правительствомъ.  Но  этимъ  вс%мъ,  Франщя  повиди- 
мому,  хочетъ  какъ  бы  убедить  себя,  что  Россш  больше  н-Ьтъ  и 
быть  не  можетъ ..  той,  которая  смогла  бы  спросить  отв-Ьта  за  д-Ь- 
тей  своихъ.  И  это  несмотря  на  то,  что  Франщя  уже  принуждена 
признать,  что  вся  ея  политика,  вышедшая  изъ  мирныхъ  договоровъ, 
оказалась  сплошной  ошибкой  или  самообманомъ. 

Въ  основу  перекраиван1я,  подъ  предс^дательствомъ  сумашед- 
шаго  президента  Вильсона,  Европы  посл-Ь  войны  легло  не  только 
пренебрежен1е  къ  в-Ьковьшъ  правамъ  и  чувствамъ  народовъ,  жи- 
вую плоть  и  душу  которыхъ  четвертовали,  какъ  вздумается,  но  и 
полное  нев-Ьжество  относительно  свойствъ,  услов1й  и  характера 
этихъ  народовъ,  строя  на  этихъ  пренебреженш  и  нев-Ьжеств-Ь  свои 
,<политическ1е  планы.  Подъ  знакомъ  того  же  самообмана,  построен- 
наго  на  недооц^нк-Ь  ея  духовныхъ  силъ,  передали,  побежденную 
политической  интригой  более,  нежели  оруж1емъ,  Германхю,  сощали- 
стически-еврейскому  правительству,  расчитывая  на  него,  чтобы  пре- 
вратить Германскую  Импер1Ю  въ  вассальное  государство.  Не  от- 
того ли  обманулись  такъ  жестоко  во  всехъ  своихъ  расчетахъ 
творцы  Версальскаго  и  прочихъ  договоровъ,  что  пренебрегли  муд- 
|)ымъ  изречен1емъ  французскаго  государственнаго  человека  Ганото: 

„Политика",  замечаетъ  онъ,  „не  занимается  душой  народовъ  и 


совершаетъ  этимъ  ошибку,  ибо  событ1я  и   обстоятельства    полити-- 
тическ1я  м-Ьняются,  душа  же  народовъ  остается  неизм-Ьнной.* 

Передъ  лицомъ  этой  ошибки  намъ,  русскимъ,  не     приходится 
особенно  поддаваться  впечатл'Ьн1ю  великодушныхъ    предсказан1й  к 
чаян1й  распаден1я  нашей  Родины.  Какъ  никакъ,  Росс1я    им-Ьетъ    за- 
собой  болЪе  ч-Ьмъ  тысячел-Ьтнюю  истор1ю  и  представляетъ    собой' 
почти  100  миллюновъ  однороднаго,  связаннаго  однимъ     прошлымъ, 
одной  культурой  и  вЪрой  населен1я,  И  есть  еш,е  у  Росс1и  своя  не- 
изм-Ьнная  нащональная  душа.    Мы,    знающхе     подлинную     русскую 
исторш,  знаемъ,  что  Росс1я  была  уже  несколько  разъ  въ    положе- 
н1и  аналогичномъ  съ  настоящимъ  и  что  каждый  разъ  Европа     про- 
являла себя  совершенно  такъ  же,  какъ  сейчасъ.  И  намъ,  пережив- 
шимъ  все  это  не  разъ  нашей  кровью  и    духомъ,    связаннымъ    съ- 
прошлымъ  Родины,  н'Ьтъ  основан1я  ссмн-Ьваться,  что,   какъ    повто- 
ряется исторт  въ  отношен1яхъ  къ  намъ  Запада,  такъ  же  повторится 
она  въ  отношен1и  насъ  самихъ.  Одно,  что  мы  можемъ    и     должны 
записать  глубоко  въ  нашей  душ-Ь,  это  урокъ,  преподаваемый  намъ- 
всЬми  т'Ьми  народами,  которыхъ,  на  протяженш    бол-Ье     в'Ька,    мы,- 
по  очереди,  спасали  своею  кровью;  отнын-Ь  русская  кровь  можетъ 
проливаться  только  за  Росс1ю. 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  возвращаясь  къ  приведенной  со  столбцовъ 
„Танъ"  зам'Ьтк'Ь  англ1Йскаго  журналиста  о,  якобы,  взглядахъ  Гит- 
лера на  РУССК1Й  вопросъ,  мы  не  можемъ  поварить,  чтобы  это- 
вполне  отвечало  действительности.  Не  потому,  чтобы  мы  могли 
ожидать  отплаты  за  спасен1е  н-Ькогда  Прусс1и,  безъ  котораго  исто- 
р1я  Герман1и  могла  быть  совсЬмъ  иной;  не  потому  что  долпе  годы 
наши  отношен1я  съ  ней  были  настолько  дружественны,  что  способ- 
ствовали ей  вырасти  въ  великую  импер1ю  рядомъ  съ  нами;  не  по- 
тому, даже,  что  Гермашя,  страна  трезваго  разсудка,  не  могла  не 
оц-Ьнить  ошибки,  сд-Ьланной  ею,  нарушая  эту  дружбу,  на  Берлин- 
скомъ  конгрессЬ  и  въ  1914  году,  а  просто  потому,  что  единствен- 
ная держава  въ  нын-Ьшней  Европ-Ь,  для  которой  распаден1е  Россш- 
явилось  бы  роковымъ  политическимъ  собьтемъ,  это  Рейхъ.  Одно- 
временно, единственное  государство,  для  котораго  нацюнальное 
возрождеше  Ргсс1и  можетъ  быть  выгодно,  это  опять  тотъ-же 
Рейхъ.  Это  настолько  очевидно,  что  не  требуетъ  особыхъ  поясне- 
Н1Й,  и  ген1Й  германскаго  Фюрера,  казалось  бы,  не  можетъ  зд-Ьсь 
ошибаться.  Герман1и  достаточно  своего  населен1я  для  мошной  ар- 
мш  и  технически  она  можетъ  соперничать  съ  любымъ  государст- 
вомъ.  Ей  нужны  хл-Ьбъ  и  сырье  и  обширный  рынокъ  для  сбыта 
своихъ  продуктовъ,  вм-Ьст^  со  сбытомъ,  можетъ  быть,  н-Ькотораго 
количества  своего  населен1я  на  заработки.  Очевидно,  при  этомъ,  и 
обезпеченный  политически  восточный  тылъ.  Всему  этому  противо- 
р-Ьчитъ  распаден1е  Росс1и  на  н-Ьсколько  слабыхъ  частей,  каждая 
изъ  которыхъ  попала  бы  естестественно  въ  политическую  орбиту 
какой-нибудь  сильной  державы.  Столь  же  естественно,  эта  держа- 
ва руководила  бы  политикой  „покровительствуемой"  ею  части  Рос- 
сш  согласно  своимъ  интереса\.ъ  и,  неизб-Ьжно,  противъ  интересовъ 
Германш,  разъ  положен1е  Германш  таково,  что  сна  является  объ- 
явленнымъ  врагомъ  всЬхъ  демократическихъ  государствъ  не  толь-- 


ко  въ  виду  своей  возрстающей  мощи,  но  еще  бо.тЬе  того,  какъ  нащя, 
олицетворяющая  собой  принципы,  нетерпимые  демагог1ями  м1ра, 
вм-Ьст-Ь  съ  международнымъ  еврействомъ.  Одновременно,  расчле- 
нен1е  Россш  лишило  бы  Герман1ю  доступа  ко  всЬмъ  разнороднымъ 
богатствамъ  Росс1и,  разбросаннымъ  по  всему  ея  простору.  На  эти 
богатства  ц-Ьлятся  мног1е  и  Американскш  еврейскш  капигалъ  преж- 
де всего,  усп'Ьвш1Й,  даже  при  Сов-Ьтахъ,  запустить  въ  нихъ  свои 
ц-кпкхе  когти. 

Передъ  неизб'Ьжной  реальностью  этой  картины,  самые  явные 
интересы  Рейха  не  могутъ,  казалось  бы,  позволить  ему  желать 
распаден1я  Росс1и  на  несколько,  экономически  эксплуатируемыхъ 
его  врагами,  частей.  Поэтому  мы  позволяемъ  себ-Ь  думать,  что 
сл-Ьдуетъ  относиться  съ  большой  осторожностью  къ  различнымъ 
сообщешямъ  о  нам'Ьрен1яхъ  Германш  насчетъ  Росс1и,  т-Ьмъ  бол-Ье, 
что  эти  сообщен1я  и  разныя  статьи  объ  Украйн-Ь  и  тому  подоб- 
ныхъ  вопросахъ,  встр-Ьчаются  отнюдь  не  въ  н-Ьмецкой,  а  бол-Ье 
всего  во  враждебной  нац'юналъсощализму  печати. 

И  зд%сь  напрашивается  еще  одно  размышлен1е: 

Если  Западнымъ  державамъ  не  желательно  возстановлен1е  ве- 
ликой Россш,  то  еще  мен-Ье  можетъ  быть  имъ  желательно  возрож- 
ден1е  Россш,  дружественной  нащоналъ-сощалистическому  Рейху, 
Между  т-Ьмъ,  почти  неизб-Ьжно,  сбросившая  марксистское  ярмо  и 
еврейское  засилье,  Росс1я  станетъ  нащоналистическимъ  государ- 
ствомъ  и  пойдетъ  на  сближен1е  съ  антимарксистской,  нацюнали- 
стической  Гермашей,  если  только  эта  посл-Ьдняя  захсчетъ  стать  на 
правильную  позиц1ю  въ  русскомъ  вопросЬ. 

Это  должно  произойти  по  причинамъ:  во  первыхъ,  внутреннимъ, 
въ  самой  Россш,  гд-Ь  несомн-Ьнно  произойдетъ  нащональный  по- 
рывъ,  обуславливаемый  возрожден1емъ  народа,  и  сл^дующш  за  вся- 
кимъ  народнымъ  освобожден1емъ,  и,  во  вторыхъ,  —  какъ  прямое 
посл-Ьдств1е  отношен1я  Западныхъ  государствъ.  И,  если  мы  только 
что  сказали:  почти  неизб-Ьжно,  то  только  учитывая  старашя 
т-Ьхъ  демократическихъ  странъ,  которыя  над-Ьятся  этому  какъ- 
нибудь  пом-кшать,  не  избирая,  однако,  единственно  правильнаго 
пути  —  поддержки  Нащональной  Росс1и,  а  стараются  создать  у 
русскихъ  недов'Ьр1е  или  враждебность  къ  Рейху,  якобы  стре- 
мящемуся къ  отторжен1ю  и  порабощенш  н^которыхъ  ча- 
стей Россш.  ВЫХ0ДЯЩ1Я  на  русскомъ  язык-о  еврейск1я  га- 
зеты, къ  сожал-Ьшю,  и  н-Ькоторыя  видныя  и  даже  высо- 
К1Я  личности  въ  эмигращи,  стараются  въ  этомъ  направлен1И,  при- 
крываясь патр1отическимъ  лозунгомъ:  „ни  пяди  русской  земли'. 
Намъ  кажется,  что  слишкомъ  забывается  въ  эгихъ  красивыхъ 
словахъ,  что  не  только  пядь,  а  вся  земля,  и  главное  народъ  рус- 
СК1Й,  находятся  подъ  гнетомъ  коминтерна,  который  отнюдь  не  рус- 
ская власть.  Создать  такое  недоразум'Ьн1е  очевидно  на-руку  не 
только  сов'Ьтамъ,  но  и  т-Ьмъ,  кто  хочетъ  предупредить  возмож- 
ность сближен1я  нашей  Родины  съ  Рейхомъ.  01Х:юда  же  и  готов- 
ность демократической  Европы  не  только  разр-Ьшить,  но  и  толк- 
нуть Рейхъ  на  такую,  съ  перваго  взгляда,  можетъ  быть,  и  заман- 
чивую, политику    компенсащи  за  счетъ  Россш    утраченныхъ    коле- 
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нш  съ,  конечно,  учитываемыми  и  подготовляемыми  посл%дств1ямн 
для  Герман1и  такой  авантюры.  Такъ,  Герман1я  и  Англ1я  на  Берлин- 
скомъ  КонгрессЬ  предложили  Франц1и,  чтобы,  не  дать  ей  возмож- 
ности м-Ьшать  ихъ  собственнымъ  планамъ,  занять  Тунисъ,  кстати, 
имъ  не  приналежащш.  Такая  экспедишя  отвлекала  Франщю  отъ 
Восточной  Европы,  лишила  ее  Египта,  ссорила  ее  съ  Итал1ей,  а 
черезъ  нее  съ  Австр1ей,  втянутыми  въ  Германскую  орбиту,  пока 
Англ1я  занимала  первенствующее  положен1е  въ  Константинопол-Ь  и 
забирала  въ  свои  руки  вм^ст^Ь  съ  Египтомъ  Суезктй  каналъ.  Но 
Росс1я  не  Тунисъ,  а  нЬчто  посерьезнее!  Втянуть  Гермашю  въ  за- 
воевательную кампан1Ю  въ  Росс1и  т-Ьмъ  заманчив-Ье,  что  при 
этомъ  можно  будетъ  подготовить  морально  сопротивлен1е  и 
снабжать  его  зат-Ьмъ  не  такъ,  какъ  Б-Ьлыя  движен1я,  по- 
б-Ьда  которыхъ  вовсе  не  была  желательна  посл-Ь  поражен1я 
Герман1И. 

Одновременно  такая  „картъ  бланшъ"  не  могла  бы,  очевидно, 
быть  дана  Европой  Германш  безъ  соотв'Ьтствующихъ  компенсащй 
себ-Ь  и  тогда  мы  возвращаемся  къ  тому  потенщальному  положен1Ю 
гд-Ь,  заполучивъ  всегда  готовую  возстать  часть  русской  территор1и, 
Рейхъ  им-Ьлъ  бы  противъ  себя  въ  этой  непрекращающейся  борь- 
б-Ь,  пограничныя,  нарочито  для  сего  созданныя  государства  —  са- 
теллиты. 

Но  это  все  мечты  Европы  и  не  новыя  мечты!  Русск1Й  народъ 
никогда  не  примирялся  окончательно  съ  чужимъ  захватомъ  и  меж- 
ду его  отдельными  областями,  хотя  бы  иногда  спорящими  между 
собой,  сильна  в-Ьковая  нацюнальная'связь.  Кто-быневступилъзавоева- 
телемъ  въ  какую  либо  часть  ея,  будетъ  им-Ьть  противъ  себя  всю 
Росс1Ю.  Какъ  бы  ни  была  разшатана  Росс1я  большевистскимъ  кро- 
вавымъ  хозяйничан1емъ,  посл-Ь  его  паден1я  не  легко  будетъ  спра- 
виться со  всей  Росс1ей. 

Думается  намъ,  что  Рейхъ  и  его  Фюреръ  должны  все  это  по- 
нимать почти  столь  же  ясно,  какъ  и  мы.  Остается  намъ  только  на- 
блюдать начало  и  развиг1е  тонкой  игры,  долженствующей  возбу- 
дить русское  национальное  чувство  противъ  Герман1и,  при  удачЪ 
толкнуть  Герман1Ю  на  ошибки  въ  русскомъ  вопросе,  чему  можетъ 
способствовать  и  возбужденная  въ  русскихъ  кругахъ  враждебность, 
создать  психозъ  неизб%жнаго  распаден1я  Росс1и  и,  такими  спосо- 
бами, предотвратить  естественное  идейное  сближен1е,  при  кото- 
ромъ  возстановлен1е  Росс1и  дало  бы  непоб-Ьдимую  силу  нац1онали- 
стическому,  анти-семитскому  принципу,  что  самое  ужасное  для  де- 
магочическаго  мышлешя,  вн-Ь  даже  всЬхъ  прочихъ  соображен1Й. 
Намъ  мнится,  что  эта  та  единственная  угроза,  передъ  которой  де- 
мократическ1я  страны,  даже  съ  рискомъ  возстановлен1я  какой-ни- 
будь буржуазно- демократической,  опутанной  ихъ  капиталомъ,  монар- 
хш,  Росс1и,  не  пожал-^ютъ  средствъ  и  усил1Й,  для  предупреждешя 
для  себя  политической  катастрофы.  .  ^ 

Но  опять,  можно  предсказать  безошибочно,  опираясь  на  исто- 
р1Ю,  и  на  настроен1я  внутри  что  Росс1я  не  приметъ  формъ 
правлен1я  или  ставленниковъ,  опирающихся  не  на  нащональ- 
ные     ея     принцпиы    и    чувства,    а    на    чуж1е  политическ1е  идеа- 


и 

лы  и,  мен-Ье  всего,  изъ  т-Ьхъ  политическихъ  круговъ,  ко- 
торые поддерживали  Сов-Ьты  и  все  связанное  съ  ними. 
Только  на  искренно  протянутую  руку,  безъ  посягательства  на  ея 
нац1оальную  свободу,  можетъ  Росс1я  отв-Ьтить  дов%р1емъ  и  друж- 
бой со  всей  широтой  русской  души. 

И  теперь  уже  становится  ясно,  что  именно  зд-Ьсь,  въ.правиль- 
ной  или  неправильной  постановк-Ь  русскаго  вопроса,  лежитъ  раз- 
вязка борьбы  двухъ  противоположныхъ  течен1Й,  разд^ляющихъ 
м1ръ.  И  передъ  Рейхомъ  стоитъ  выборъ:  польститься  ли  на  н-Ько- 
торыя,  непрочныя  завоеван1я,  или  предпочесть  торжество  своей 
идеи,  опирающейся  на  непоборимую  мощь  объединенныхъ:  великой, 
нацюнальной  Германш  и  великой  нащоналъной  Россш. 

Ю.  Барсъ 


Передъ  новымъ  м1ромъ 

Борьба  новыхъ  силъ  съ  интернацюнальными  силами  вызываетъ 
въ  нашей  эмигранской  сред-Ь  не  мало  спороаъ,  обсужденш  и  соз- 
дашя  программъ  по  своей  сущности  являющихся  отражен1емъ,  а  ча- 
сто, и  подражан1емъ  программамъ  новыхъ  государствъ. 

Надо  отм-Ьтить  при  этомъ,  что  въ  большинств-Ь  сужденш  яс- 
но видна  тенденц1я  отождествлять  нащоналъ-  сощализмомъ  съ  фа- 
шизмомъ,  безъ  ироникновен1я  въ  сущность  того  и  другого.  Изъ  чи- 
сто поверхностныхъ  сужден1Й  проистекаютъ  глубок1я  ошибки  въ 
выводахъ.  А,  между  т-Ьмъ  открывающаяся  Росс1я  и,  во  всяком-Ь  слу- 
ча-Ь,  выходъ  Русскаго  вопроса  изъ  того  положешя  застоя,  въ  кото- 
ромъ  онъ  находился  въ  теченш  20-ти  л-Ьтъ,  ставятъ  передъ  эмиг- 
рац1ей  больш1я  задачи.  Одной  изъ  этихъ  задачъ  —  во  первыхъ 
правильная  ор1ентировка  борьбы,  во  вторыхъ  —  приложеше  къ  рус- 
скому государству  жизненныхъ  теор1й,  претворенге  ихъ  въ  русскую 
д-Ьйствительность. 

Въ  небольшой  стать-Ь  невозможно  отв-Ьтить  на  эти  фундамен- 
тальныя  вопросы,  поэтому  я  могу  ограничиться  только  небольшимъ 
разборомъ  юридической  природы  нащональныхъ  движенш,  въ  томъ 
новомъ  м1росозерцан1и,  которое  все  больше  и  больше  противопо- 
стазляетъ  свои  положен1я,  выводамъ  матер1алистической  науки,  соз- 
данной вл1яшемъ  энцеклопедистовъ  18-го  стол'кт1я  и  развитыхъ  въ 
масонств-Ь. 

Въ  юридическихъ  наукахъ,  которыя  часто  считаютъ  какой  то 
скучной  схоластикой  и  изучен1емъ  которыхъ  слишкомъ  принебрегаютъ 
можно  ясно  отм-Ьтить  два  основныхъ  элемента.  Эго,  прежде  всего, 
аналитичесюй,  т  е.  изучающш  отд-Ьльные  факторы  государственной 
жизни  и  другой  —  созидательный  т.  е.  д%лающ1Й  изъ  результата 
анализа  свои  выводы.  Изъ  этихъ  элементовъ  сложилась  боль- 
шая и  сложная  наука  о  государственномъ  прав1Ь.  По  существу  нау- 
ка о  государственномь  прав-Ь  содержитъ  въ  себ'Ь  изучен1е  всЬхъ 
элементовъ  быт1я  и  устройства  народной  жизни,  но  главнымъ  ея 
выводомъ  является  наука  о  государственной  власти. 
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Классическое  государственное  право  учитъ  насъ,  что  государ- 
ство состоитъ  изъ  трехъ  главныхъ  элементовъ:  верховной  или  су- 
вере  ной  власти,  территорш  и  подданыхъ.  Это  аналитическое  поло- 
жен1е  остается  незыблемымъ,  какъ  алгебраическая  формула  для 
любого  строя.  Для  ясности  дальн-Ьйшаго  вспомнимъ  распред'Ьлен1е 
этихъ  элементовъ  въ  классическихъ  формахъ  государства. 

Въ  государстве  монархическомъ  суверенная  власть,  т.  е.  пол- 
ная и  абсолютная,  принадлежитъ  монарху.  Эго  теоретически  не  ме- 
няется и  для  конституцюннаго  государства,  въ  которомъ  народъ 
только  призывается  монархомъ  для  консультацш.  По  англшскай  папр.' 
конститущи  англ1йскш  Король  является  самодежавнымъ  монархомъ, 
т.  е.  неограниченнымъ  правителемъ  и  владельцемъ    своей    страны. 

Въ  государствахъ  демократическихъ  сувереннымъ  носителемъ 
власти  является  народъ,  который  делегируетъ  власть  своимъ  из- 
бранникамъ.  въ  лиц-Ь  депутатовъ  законодательныхъ  учрежден1Й, 
которыя  изъ  своей  среды  выбираютъ  правителей,  передъ  этими 
народомъ  и  делегатами  отв-Ьтственныхъ. 

Таковы  теоретическ1я  положентя  государственныхъ  образован1Й 

Марксизмъ  выдвинулъ  новое  положен1е,  утверждающее,  что 
сувереннымъ  носителемъ  власти  является  только  трудящшся  или 
даже  точнее  —  пролетар1й.  При  этомъ,  отрицая  всяк1я  права  за 
имущимъ  классомъ  и  присуждая  его  къ  уничтожен1ю,  марксизмъ 
считаетъ,  что  все  имущество  м1ра  принадлежитъ  только  всёмъ  тру- 
дящимся, въ  форме  интернац10нальной  республики.  Отрицая  всяк1я 
нащональныя  основы,  марксизмъ  стремится  уничтожить  все  част- 
ныя  права,  какъ  отдельной  личности,  такъ  и  какой-либо  этниче- 
ской группы. 

Нацюналъ  сощализмъ  выдвигаетъ  новую  теор1ю  —  т.  е.  новую 
категор1ю  носителей  суверенитета  государства  въ  лице  расы,  т.  е. 
людей  связанныхъ  одной  кровью,  кладя  такимъ  образомъ  въ  основу 
своего  государства  органическое  фзрмирован1е  одного  народа  на 
протяжен1и  всей  его  жизни.  Изъ  этой  теор1и  крови  делаются  вы- 
воды въ  отношен1и  общности  духовной  культуры,  психологш  и  про- 
чаго.  Такимъ  образомъ,  нацюналъ  соц1алистическое  государство  яв- 
ляется государствомъ  всенароднымъ  или  демократкческимъ.  Въ  его 
практике  мы  видимъ  постоянно  обращен1е  къ  народной  воле  пу- 
темъ  плебисцита. 

Отметимъ,  что  теор1я  крови  не  нова,  такъ  какъ  она  культи- 
вирована у  евреевъ,  которые  однако  не  останавливаются  только  на 
ней,  но  дополняютъ  ее  религ1ознымъ  элементомъ,  культивируя  сре- 
ди своего  народа  1удаизм ъ,  какъ  воинствующую  религ1Ю,  какъ  идеалъ, 
въ  то  же  время  строго  придерживаясь  въ  своей  среде  аристокра- 
тической традиц1и  и  создаваемой  ею  1ерархш.  (т.  е.  както  разъ  то, 
что  евреи  разрушаютъ  среди  другихъ  народовъ). 

Итальянск1Й  фашизмъ  является  чисто  монархическимъ  государ- 
ствомъ, где  юридически  полнота  власти  принадлежитъ  Королю, 
который  передалъ  управительную  функщю  фашиской  парт1и.  По 
этому  мы  никогда  не  видимъ  у  фашистовъ  обращен1л  къ  народ- 
ному волеизл1яшю.  Но  съ  другой  стороны  мы  видимъ  сильное  куль- 
тивирован1е  идеи  государства,  какъ  единаго  гармоническаго  целаго, 
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составленнаго  изъ  однороднаго  по  крови,  по  духу  и  психолог1и  эле- 
мента. Иначе  говоря,  поставленъ  вопросъ  о  нащи,  какъ  органически 
сложившемся  единств-Ь,  созданымъ  и  влитомъ  въ  опред-Ьленную 
социальную  организац1ю. 

Таковы  теоретическая  и  юридическ1я  положен1я  главныхъ  го- 
>сударственныхъ  систейъ  современности.  Однако,  было  бы  большой 
ошибкой  принять  ихъ  таковыми. 

Мы  всЬ  видимъ,  во  что  на  практике  выбивается  демократиче- 
СК1Й  республиканский  режимъ.  Отрицая  основной  кровный  и  нацю- 
нальный  элементъ,  а  стало  быть  органичность  строен1я  государства, 
его  пирамидоидальность,  демократ1я  строить  свое  существсван1е  на- 
договоренности.  На  практик'Ь  это  приводить  къ  власти  какого  то 
непрерывно  создаваемаго  меньшинства,  небольшой  группы,  внутри 
организаванной.  Этой  организацией  въ  демократ1яхъ  является  масон- 
ски орденъ,  впитывающ1й  въ  себя  нужные  ему  элементы  и  своей 
организац1ей  и  солидарностью  проводящ1Й  ихъ  къ  фактической  вла- 
сти въ  государств'^.  Свои  идеи  эта  организащя  преподноситъ  наро- 
ду подъ  видомъ  партшныхъ  программъ,  отличающихся  разными 
отт-Ьнками,  но  фактически  сводящимъ  все  къ  власти  т-Ьхъ  или 
иныхъ  отд-Ьльныхъ  лицъ,  подчиненныхъ  той  же  тайной  орденской 
организая1и.  Въ  то  же  время  обращен1е  къ  народнымъ  массамъ  при 
голосовашяхъ  требуетъ  большихъ  расходовъ  и  фактически  поэтому 
у  власти  оказываются  люди,  таковыми  средствами  обладающ1е. 

Подъ  идейнымъ  прикрыт1емъ  проводится  на  практик-Ь  власть 
большихъ  финансовыхъ  трестовъ.  Будучи  организащей  секрет- 
ной, подчиненной  высшимъ  инстанщямъ,  и  инспированное  матер1а- 
листической  философ1ей,  проводящейся  подъ  видомъ  прогресса, 
масонство  разрушаетъ  органическая  нац10налныя  государства,  под- 
чиняя ихъ  интернац10нальному  вл1ян1ю.  Зависящее  отъ  финансовыхъ 
силъ  оно  легко  подпало  подъ  власть  чисто  еврейскаго  вл1ян1я,  скон- 
центрированнаго  въ  еврейскомъ  масонств-Ь  Бнай-Брита,  доступъ  въ 
который  неевреямъ  закрытъ  абсолютно,  и  являющимся  центромъ 
еврейскаго  духовнаго,  расоваго  и  организацюннаго  управлен1я.  По 
масонскому  м1ровоззр'Ьн1ю  м1ромъ  должны  управлять  н-Ьк1е  исклю- 
чительные мз'дрецы,  выд'Ьливш1еся  изъ  народнымъ  массъ,  но  на  д'Ь- 
л-к,  это  управлен1е  сводится  къ  власти  нацш,  которая  считаетъ  се- 
бя избранницей. 

При  зарожденш  нащоналъ-сощализма  этотъ  характеръ  власти 
былъ  спещально  учтенъ  Хитлеромъ.  Анонимному  коллективу,  кото- 
рымъ  прикрываются  д'Ьйствующ1е  люди,  онъ  противопоставилъ  фи- 
зическихъ  люден.отв-Ьтственныхъ  и  явныхъ.  Еще  знаменитый  англш- 
скш  ученый  Бокль  доказывалъ,  что  коллективъ,  т.  е.  учрежден1я  — 
фикц1я,  ничего  не  мъняющая  по  существу,  вн-Ь  того  состава  людей, 
изъ  которыхъ  онъ  состоитъ.  Иначе  говоря,  государственная  жизнь 
зависитъ  не  отъ  системы,  а  отъ  т-Ьхъ  людей,  которые  въ  этой  си- 
стеме д%йствуютъ.  Эта  одна  изъ  главныхъ  тайнъ  еврейства,  кото- 
рое для  достижен!Й  своихъ  ц-Ьлей  создало  систему  подбора  людей, 
замаскированнаго  коллег1ей  какъ  изъ  своей  особственной  среды  (въ 
Россш  вн-Ьшней  организащей  былъ  Бундъ),  такъ  и  изъ  окружаю- 
щей массы  (масонство). 
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Коммунистическое,  фашистское  и  нацюналъ-сощалистическое 
государства  ясно  выявили  этотъ  основной  принципъ,  создан1емъ  пар- 
тшнаго  государства,  т.  е.  передачей  всего  управлен1я  спещально 
воспитаннымъ  кадрамъ.  Совершенно  естественно  таковыми  кадрами 
въ  Россш  явились  евреи,  въ  посл'Ьдств1и  коммунистическая  парт1я  и 
комсомолъ.  Однако  антинащональная  природа  коммунизма  и  его  чи- 
сто еврейск1й  духъ  не  только  не  смогли  перевоспитать  русской 
природы,  но  натолкнулись  на  ея  сильнейшее  сопротивлен1е.  Поми- 
мо этого,  ложная  основа  всего  марксистскаго  учен1я,  какъ  въ  об- 
ласти государственной  (искуственная  идея  природнаго  пролетар1я) 
такъ  и  въ  области  экономической  (учен1е  о  ц'Ьн'Ь  и  ценности)  не 
могли  дать  никакого  творчества.  Точн-ке,  это  заманчивое  для  массъ 
учен1е  было  только  оруж1емъ  для  еврейства  для  разрушен1я  органи- 
ческаго  русскаго  государства,  истреблен1я  его  духовной  культуры 
и  наибольшаго  количества  талантливаго  и  сильнаго  элемента,  подъ 
видомъ  враговъ  народа. 

Совершенно  обратное  было  проделано  нащоналъсошализмомъ. 
Будучи  по  существу  глубочайшей  сощальной  револющей,  онъ  стре- 
мится создать  государство,  отв-Ьчаюшее  людской  природ-Ь,  строго 
1ерархическое,  базирующееся  на  постепенно  выделяющемся  путемъ 
воспитан1я  народномъ  элементе  и  экзальтац1и  культа  организацш 
массы  въ  единое  ц^лое  сознательно  пропитанное  определеннымъ 
идеаломъ  могущества  германской  нац1и.  Широко  пользуя  историче- 
ское прошлое  Германш,  нащоналъсоц1ализмъ  ищетъ  этому  оправ- 
дан1е  въ  целостности  и  преемственной  мощности  крови.  Но  н^тъ 
сомнен1я,  что  въ  стройномъ  ученш  нашоналъсощализма  есть  одно 
чрезвычайно  опясд1ое  место.  Еще  Достоевск1Й  отмечалъ,  что  Гер- 
ман1я  жила  всегда  протестомъ.  Таковымъ  было  лютеранство,  зах- 
ватившее половину  населен1я.  Германская  легенды  создали  мифъ 
Парсифаля,  въ  которомъ  ясно  выражено  духовное  народное  стрем- 
лен1е  къ  духовному  идеалу.  Парсифаль  "  соединяетъ  въ  таинстве 
Евхаристш  Кровь  и  Духъ.  Сегодняшняя  Герман1я  живетъ  культомъ 
крови,  т.  е.  ея  сущность  матерхалистическая.  Правда,  это  возведено 
въ  высшее  служен1е,  ставящее  ее  выше  мелкихъ  матер1алистиче- 
скихъ  проблеммъ  и  интересовъ.  Но  духовно  Герман1я  ждетъ  свое- 
го Парсифаля,  который  для  многихъ  сейчасъ  воплотился  въ  лич- 
ности Лдольфа  Хитлера.  Преемственность  государсвенной  власти 
этимъ  значительно  ослабляется,  съ  другой  стороны  ни  ьысш1е  классы 
страны,  ни  народныя  духовныя  искан1я  не  могутъ  быть  удовлет- 
ворены этой  филоссоф1ей.  Поставивъ  въ  край  угла  новый  элементъ, 
власть  вынуждена  была  порвать  со  многими  другими  традиц1ями, 
также,  какъ,  и  съ  ихъ  носителями.  Передъ  ней  трудная  задача, — 
создашя  новаго  правящаго  класса,  новыхъ  преемственныхъ  традицш. 
Это  символически  вылилось  въ  замене  стараго  германскаго  знаме- 
ни новымъ  —  нацюналъ  соц1алистическимъ,  старой  религш  --  новой 
философ1ей. 

Я  спещально  остановился  на  этой,  чрезвычайно  важной,  проб- 
лемме.  Въ  исторической  жизни  нельзя  основываться  на  сравнитель- 
но краткомъ  отрывке  времени.Физическ1я  явлен1я  можно  изучить 
въ  лаборатор1и  и  потомъ  применять  къ  практике.    Въ    сощальной 
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^изни  опытъ  производится  самой  жизнью  и  посл'Ьдств1я  сказываю- 
тся порой  черезъ  бо/1ьш1я  промежутки.  Мы  это  видимъ  въ  Россш. 

Принципъ  вождизма  или  цезаризма  достаточно  изв-Ьстенъ  въ 
истор1и.  Пока  во  глав-Ь  его  стоитъ  личность  ген1альная,  каковой 
является  Адольфъ  Хитлеръ,  ея  собственный  гешй  восполняетъ  вс^ 
пробелы  и  динамизмъ  новизны  сглаживаетъ  шероховатости.  Но 
стоитъ  этой  личности  исчезнуть  вскрываются  всЬ  прор-Ьхи  фун- 
дамента и  тогда  постройка  лишается  своей  солидности,  т.  к.,  пов- 
торяю, никакая  система  не  можеть  знам-Ьнить  личности  и  духовной 
природы. 

Въ  итальянскомъ  фашизме  есть  одна  прочная  основа  —  его 
преемственность  въ  лиц-к  монарха  и  единство  релипи.  Но  природа 
католицизма  съ  одной  стороны,  претендующаго  на  земную  власть, 
что  противор^читъ  положен1ямъ  фашискаго  государства,  и  геог- 
рафическое и  экономическое  положен1е  Итал1и,  требующ1я  перенап- 
ряжен1я  силъ  страны,  являются  опасностью  для  фашискаго  строя. 
По  этому  борьба,  ведомая  этими  силами  противъ  1удейско-матер1а- 
листическихъ  силъ,  такъ  напряженна.  Въ  этой  борьб-Ь  они  являю- 
тся предтечами  борьбы  въ  иланЪ  гораздо  бол-Ье  высокомъ,  т.  е  ду- 
ховномъ,  который,  впитавъ  въ  себя  все  созданное  фашизмомъ  и 
«ацюналъ-  соц1ализмомъ,  далъ  бы  полную  гармоническую  законность. 

Эту  законченность  можетъ  дать  только  Росс1я,  которая  на 
протяжен1и  тысячел'Ьт1я,  создавъ  величайшую  духовную  культуру, 
сум-Ьла  вылить  ее  въ  законченный  гармоничный  государственный 
строй. 

Истор1я  часто  им^етъ  свои  странности.  Если  героическая  Б-Ь- 
лая  борьба  была  первымъ  отпоромъ  силамъ  разложен1я  и  на  ней 
научились  друпя  народы,  то  теперь  новая  борьба  Русскихъ  силъ  и 
поб'Ьда  ихъ  только  одна  можетъ  дать  окончательную  поб^Ьду  идеямъ 
нац10нальнымъ,  надъ  1удейскимъ  интернащоналомъ 

Вотъ  почему  очищ.еше  Русской  нащональной  идеи,  подготовка 
сейчасъ,  для  воплощен1я  въ  д-кло  потомъ  —  является  насущн-Ьйшей 
задачей  русскаго  зарубежья  и  его  лучшаго  элемента —  русскаго  воин- 
ства въ  особенности.  Нащональная  Русская  идея  осознаетъ  себя  и 
передъ  ней  открывается  ширэк1й  горизонтъ  творчества  и  славы. 
Объ  этой  национальной  иде-Ь  и  ея  основахъ  —  въ  сл-Ьдующш  разъ. 

Н.  Н.  Рузск1й 
Глава  Россшскаго  Имперскаго  Союза. 


Порочная    система 

(по  матерьяламъ  газеты  „Красный  Флотъ") 
Весь  м1ръ  былъ  недавно  пораженъ  разправами  Сталина  надъ 
красными  генералами  и  адмиралами.  Но  въ  то  время,  какъ  въ  ар- 
мш  заговорническ1я  настроен1я  действительно  принимали  организа- 
1Ц10ННЫЯ  формы,  на  флот-Ь  они  были  еще  въ  зародыш-Ь  и  въ  вину 
разгром леннаго  командован1я  была  поставлена  обнаружившаяся  не- 
способность краснаго  флота  оказать  вл1ян1е  на  развипе  событШ 
!ИСпанской  гражданской  войны. 
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Въ  этомъ  большевики  признались  только  черезъ  годъ  посл-б^ 
начала  расправъ  надъ  красными  адмиралами.  Въ  №  102  „Краснаго 
Флота"  отъ  28  августа  1938  года  появилась  статья  н^Ькоего  кап. 
лейт.  А.  Евс-Ьева,  претендующаго  на  роль  новато  идейнаго  руково- 
дителя красного  флота.  Въ  ней  ЕвсЬевъ  обвиняетъ  старое  коман- 
доваше,  что  оно,  отрицая  существующ1я  теорш  морской  войны,, 
какъ  „буржуазныя",  считало  для  красного  флота  вполн-Ь  достаточ- 
нымъ  обладан1е  только  легкими  силами  (подв.  лодки,  торпедные 
катера  и  ав1ащя).  Между  тЬмъ,  морская  война  въ  Испанш  выли- 
лась въ  настоящую  „буржуазную"  войну  за  коммуникащи.  Авторъ 
пишетъ:  .  .  .  „Флоту  интервентовъ  въ  изв-Ьстной  м-Ьр-к  удалось, 
какъ  мы  знаемъ,  блокировать  испанское  побережье"...  и  дальше,, 
что  сов-Ьтскимъ  внутреннимъ  „врагамъ  не  удалось  лишить  сов-Ьт- 
скш  союзъ  военно  морского  флота.  Славные  наркомвнуд'Ьльцы  от- 
рубили голову  гадин-Ь."*) 

Но  д-Ьло  въ  томъ,  что  головы  отлет-Ьли  не  только  съ  плечъ- 
сов-Ьтскихъ  флагмановъ,  придумавшихъ  вм-Ьсто  буржуазной  теорш' 
морской  войны  свою  неудачную  красную  морскую  доктрину,  но- 
разправы  не  прекращаются  и  посейчасъ.  Всл-Ьдъ  за  незадачливыми 
стратегами  Лудри  и  Александровымъ  въ  разное  время  были  ликви- 
дированы флагманы  Орловъ,  Кожановъ,  Сивковъ,  Кир-Ьевъ,  Викто- 
ровъ,  Душеновъ  и  все  политическое  руководство  морскихъ  силъ^ 
Не  век  они  были  причастны  къ  вырабогк-Ь  провалившейся  идео- 
лопи.  Въ  чемъ  же  заключалась  ихъ  вина? 

Они  старались  привить  командному  составу  вм-Ьсто  партизан- 
щины и  ухарства  уваженхе  къ  знан1ямъ  и  опыту  —  теперь  это 
названо  „попыткой  глушить  всякое  начинан1е  и  инищативу,  чтобы 
привить  командиру  нер-Ьшительность  и  боязнь  см-клыхъ  д'Ьйств1Й'' 
(№  9).  Они  стремились  превратить  арм1ю  и  флотъ  въ  единый  орга- 
низмъ  ослаблен1емъ  значен1я  и  роли  комиссаровъ  или  говоря  со- 
в-Ьтскимъ  языкомъ  сегодняшняго  дня  —  .они  всЬми  силами  пыта- 
лись вм-Ьсто  комиссаровъ  воинствующихъ  большевиковъ  насадить 
беззубыхъ  комполитовъ  (№  57).  Отъ  комсомола  они  требовалк 
дисциплинорованность,  серьезное  обучен1е  и  освоен1е  практики  — 
теперь  ихъ  обвинили  „въ  зажим-Ь  роста  комсомола"  (№  49)  и  "въ 
третирован1и  молодыхъ  расту щихъ  кадровъ"  (№  102). 

Взам-Ьнъ  всего  этого  теперь  выставленъ  лозунгъ  „большеви- 
зацш  армш  и  флота",  насажден^емъ  въ  организащю  вооруженныхъ 
силъ  , воинствующихъ  комиссаровъ"  —  „глазъ  и  ушей  партш" 
(№  73).  Они  въ  числ-Ь  двухъ  окружаютъ  командующаго  въ  воен- 
ныхъ  сов-Ьтахъ  флотовъ,  флотилш  и  соединен1Й.  На  корабляхъ 
власть  камиссара  была  признана  выше  командирской.  Приведемъ 
два  прим-Ьра  сегодняшнихъ  нравовъ  въ  красномъ  флот-Ь. 

Командиръ  крейсера  „Адм.  Лазаревъ"  („Красный  Кавказъ")- 
Катричко,  считавш1й  себя  старшимъ  на  корабл-Ь  и  стоящимъ  вы- 
ше комиссара,  получилъ  на  партийной   конференцш    Черноморскаго 


*)  Такимъ  образомъ  прогнозъ,  данный  авторомъ  въ  №  50,  б^ 
„Галлнпол1йскаго  в-Ьстника"  и  въ  №  121  „Морского  Журнала"  больше- 
вики полностью  подтвердили. 
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флота  разносъ  отъ  самого  командующаго  флота.  Наоборотъ,  комис- 
саръ  крейсера  Ващенко  былъ  признанъ  образцомъ  .воинствующаго 
комиссара"  (№  57).  Похвалу  онъ  заслужилъ,  очевидно,  за  свою 
ругатню  съ  командиромъ.  Для  острастки  другихъ  командировъ 
вскор-Ь  появляется  зам-Ьтка  о  преступной  разхлябанности  на  крей- 
сер-Ь  „Красный  Кавказъ".  Оказывается,  въ  походе  на  крейсер-Ь  не 
сум-Ьли  быстро  поставить  параванъ  —  командиръ  виновенъ  въ 
томъ,  что  производилъ  учен1е  постановки  паравана  (тральное  при- 
способлен1е)  только  на  бочк-Ь.  Передъ  торпедными  стр-Ьльбами  от- 
казался работать  воздуи^ный  компрессоръ  —  командиръ  виновенъ, 
что  не  оказалъ  помощи  молодому  командиру  торпеднаго  сектора 
Орловскому.  Но  „также  безобразно  прошла  зенитная  стр-Ьльба",  а 
«во  время  похода  изъ-за  разхлябанности  и  недисциплинированности 
былъ  ц-Ьлый  рядъ  авар1й  и  въ  электротехнической  части"  (№  62). 
Явлен1я  заурядныя  на  красныхъ  корабляхъ,  но  на  этотъ  разъ  было 
предписано  эти  акты  , вредительства"  не  покрывать,  а  командира, 
осм-Ьлившагося  игнорировать  комиссара,  см-Ьстить  (№  84).  А  черезъ 
м-Ьсяцъ  этотъ  же  крейсеръ  съ  новымъ  командиромъ  Кравченко, 
оказавшимся  бол-Ье  покладистымъ  по  отношен1Ю  къ  комиссару 
Ващенко,  былъ  признанъ  лучшимъ  по  боевой  подготовк-Ь  (№  93). 
Разительная  перем-Ьна  за  одинъ  м-Ьсяцъ,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  еще  спустя 
м-Ьсяцъ  было  ^установлено,  что  на  томъ  же  крейсер-Ь  все  еще 
„н-Ьтъ  четкой  оргкнизап1и  службы,  если  по  тревогамъ  остаются 
незадраенными  горлотины  и  люки"  (№  112),  а  въ  1939  г.  команди- 
ромъ крейсера  уже  оказывается  кап.  3  р.  Садовъ.  Значитъ  корень 
зла  не  въ  командир-Ь  и  Катричко  выгнали  зря,  а  въ  томъ,  что  „за 
посл'Ьднее  время  къ  руководству  пришло  немало  молодыхъ  коман» 
диоовъ,  инженеровъ  и  техниковъ,  до  конца  преданныхъ  д-Ьлу  на- 
шей парт1и,  но  еще  не  им-Ьюшихъ  опыта"  (тамъ  же). 

На  страницахъ  ,Краснаго  Флота  дважды  получилъ  похвалу 
начальникъ  крупнаго  авюсоединешя  Черноморскаго  флота  полков- 
никъ  А.  С.  Петровъ  и  за  выполнен1е  л-Ьтнихъ  задан1й  и  за  образ- 
цовую постановку  учебнаго  д-Ьла  (№23  и  41).  Но  согласно  новой 
политической  лин1и  парт1и  начальство  соединен1я,  „перестраивая 
работу  по  ликвидацш  посл^дств1й  вражеской  д-Ьятельности",  сл-Ь- 
дующимъ  образомъ  под'Ьлило  между  собой  обязанности:  .вопроса- 
ми боевой  подготовки  долженъ  заниматься  только  командиръ  части 
Петровъ,  дисциплиной  —  комиссаръ  Бенгусъ,  а  парт1йно-политиче- 
ской  работой  —  начальникъ  политотд-Ьла  Водяновъ".  Въ  части  на- 
чались аварш  за  авар1ями.  (№67).  Эти  „безобраз1я''  подтверждают- 
ся командован1емъ  военно  воздушныхъ  силъ  Черн.  Флота  (№  98). 
Въ  результатъ  Петровъ  былъ  уволенъ  съ  военной  службы,  начпо- 
литъ  Водяновъ  переведенъ  въ  другую  часть,  гд'Ь  его  первымъ  рас- 
поряжешемъ  было  — „не  исполнять  безъ  его  в-Ъдома  никакихъ  при- 
казан1й  командира  части*  (№  165),  а  комиссаръ  Бенгусъ  пошелъ  на 
...  повышен1е  —  его  назначали  комиссаромъуправлешя  в.  возд.  силъ 
Черн,  флота.  При  новомъ  комиссар-Ь  Потапенко  часть  не  стала  луч- 
шей и  вскоре  новымъ  командиромъ  отд-Ьла  былъ  назначенъ  н^к1й 
Злыгачевъ,  а  уже  третимъ  комиссаромъ  Силенко. 

Такъ  какъ  комиссары  въ  военномъ  отношен1и    безграмотны,  а 
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за  боевую  подготовку  они  несутъ  отв-Ьтственность  наравн-Ь  съ  ко- 
мандирами, то  очень  часто  им-Ьетъ  м-Ьсто  сговоръ  между  ними  — 
„не  тронь  меня,  а  я  не  трону  тебя"  и  оба  занимаются  совм^ст- 
нымъ  очковтирательствомъ  въ  отв-Ьтъ  на  всЬ  безпокойные  распо- 
ряжен1я  власти  (сощалистическое  соревнован1е,  самокритика,  выкор- 
чевыван1е  последышей  фашизма  и  т.  д.)  Эта  круговая  порука  ко- 
манднаго  и  политическаго  состава  самая  опасная  для  власти.  По- 
этому тамъ,  гд-Ь  комиссары  ругаются  съ  командирами,  власть  не- 
изм'Ьнно  становится  на  сторону  комиссаровъ,  какъ  мы  внд-Ьли  на 
прим-Ьр-Ь  крейсера  „Красный  Кавказ"  и  ав1очасти  Петрова.  Тамъ, 
гдЪ  комиссары  живутъ  мирно  съ  командирами,  ихъ  называюгъ  бю- 
рократами, администраторами,  самоуспокоительными  и  благодушны- 
ми культпросв-Ьтчиками.  У  нихъ  немедленно  находятъ,  что  парт1Й- 
но- политическая  работа  поставлена  изъ  рукъ  вонъ  плохо,  у  нихъ 
подъ  бокомъ  процв'Ьтаетъ  пьянство,  дисциплинарные  проступки, 
происходятъ  авар1и  и  преусп'кваютъ  враги  народа.  (№  52,  47  и  т.  д.) 

Для  разоблачен1я  этихъ  комиссаровъ  было  приб-Ьгнуто  къ  пе- 
ревыборамъ  съ  развертыван1емъ  самой  широкой  самокритики.  По- 
пытки н-Ькогорыхъ  комиссаровъ  отговорить  парт1йцевъ  отъ  доно- 
совъ,  которые  по  ихъ  мнен1ю  подрываютъ  авторитетъ  начальства 
и  ослабляютъ  дисцплину  (№  64),  а  другихъ  прикрикнуть  на  крити- 
кующихъ  (№  42,  47,  57)  были  осажены:  критика  развернулась 
вплоть  до  работы  командующихъ,  ихъ  штабовъ  и  комиссаровъ- чле- 
новъ  военныхъ  сов-Ьтовъ;  на  помощь  критикующими  пришли  воен- 
коры —  для  ихъ  доносовъ  была  создана  спец1альная  газета  .Крас- 
ный Флотъ".  При  этомъ,  чтобы  спешальные  корреспонденты  этой 
газеты  не  сживались  съ  окружающей  ихъ  средой  —  ихъ  отъ  вре- 
мя до  времени  перебрасываютъ  изъ  одного  моря  въ  другое. 

Конечно,  во  время  выборныхъ  собрашй  всякая  работа  забра- 
сывалась. Отчетныя  и  избирательныя  собран1я  длятся  до  9  дней,  на 
нихъ  высказываются  отъ  60  до  100  проц.  присутствующихъ  (№  50). 
Но  такъ  какъ  власть  потеряла  дов'Ьр1е  и  къ  секретарямъ  и  требу- 
етъ  принят1я  всЬхъ  р-Ьшенш  коллективомъ,  то  къ  выборнымъ  со- 
бран1ямъ  прибавляются  собран1я,  созываемыя  по  всякому  незначи- 
тельному поводу.  "Если  сл-Ьдовать  указан1ямъ  политическаго  управ- 
лен1я,  то  нужно  чуть  ли  не  каждый  день  проводить  собран1я'',  пи- 
шетъ  комиссаръ  Николаевъ  (№  118).  Въ  общемъ  весь  флотъ  зами- 
тинговалъ. 

Эти  митинги  не  ограничиваются  стоянкой  въ  базахъ,  но  стали 
практиковаться  ивъпоходахъ.  „Враги  народа,  гамарникскодуменское 
отребье,  всячески  насаждали  теор1Ю  о  невозможности  веден1я  мас- 
сово-политической работы  въ  пер1одъ  боевыхъ  ученш",  —  пишетъ 
нач-къ  отд-Ьла  печати  пол.  отд-Ьла  печати  пол.  упр.  флота  Васинъ, 
но  „теперь  митинги  на  корабляхъ  завоевали  прочное  м-Ьсто  въ  си- 
стеме политработы"  (№  104),  какъ,  наприм^ръ,  на  эскадренномъ 
миноносц-Ь  „Корфу"  (,Петровск1Й").  Тамъ  посл-Ь  получен1я  приказа 
о  боевомъ  учеши  комиссаръ  провелъ  сов-Ьщан1е  парт,  актива,  посл-Ь 
котораго  командиръ  созвалъ  сов%щан1е  команднаго  и  начал ьствую- 
щаго  состава,  зат-Ьмъ  командиры  боевыхъ  частей  провели  собрашя 
личнаго  состава  своихъ  подразд'Ьлен1й,  а  парт,  бюро  открытое  пар- 
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тшное  собран1е  т.  е.  общекорабельный  митингъ.  Были  проведены 
еще  сов'Ьщан1я  секретарей  и  комсорговъ,  засЬданхе  хозяйственни- 
ковъ,  собран1е  редакторовъ  и  военкоровъ  ст^н-газетъ,  въ  общемъ 
десятокъ  совЪщан1й  еще  до  выхода  въ  море.  Спрашивается,  что 
же  осталось  военнаго  въ  такой,  съ  позволен1я  сказать,  организащи 
и  ч^мъ  отличается  служба  на  военномъ  корабле  отъ  работы,  ска- 
жемъ,  комитета  по  устройству  благотворительнаго  концерта.  Въ 
мор'Ь  на  этомъ  „образцовомъ"  корабл-Ь  были  проведены  доклады  о 
международномъ  положен1и  и  на  иныя  темы  (№  102),  но  и  этого  для 
тов.  Васина  оказалось  мало.  Онъ  возмущенъ,  что  „посл-Ь  учен1я  ми- 
тинги почему-то  не  проводятся,  и  не  подводятся  итоги  работы 
на  поход-Ь",  корабельные  комиссары  предпочитаютъ  усталыхъ 
людей  посл-Ь  похода  лучше  оставить  въ  поко-к. 

Кстати,  о  качестве  большевистскихъ  собранш.  Такъ,  курсанты- 
комсомольцы  В.  Мор  Ав1ацюннаго  Училища  въ  Ейск-Ь,  будущ1е  офи- 
церы летчики  на  отчетно-выборномъ  собран1и  развалились  на  крова- 
тяхъ,  несмотря  на  зам'Ьчан1Я,  продолжали  обсуждать  результаты  шах- 
матнаго  турнира  въ  Амстердам-Ь  или  съ  увлечен1емъ  читали  раз- 
сказы  Зощенко.  Посл-Ь  такого  собран1я  „отд-Ьльныхъ  членовъ  бюро 
вскоре  посл-Ь  выборовъ  пришлось  вывести  изъ  состава  бюро.,,  ме- 
ланхолически зам-Ьчаетъ  красная  газета  (№144). 

Очевидно,  что  на  фонЬ  этого  митингован1я  и  совместными 
усил1кми  критикующихъ  изъ  числа  на  что  либо  обиженныхъ  красно- 
флотцевъ,  подсиживающихъ  свое  начальство,  политруковъ  и  просто 
сводящихъ  личные  счеты  людей,  авторитетъ  начальства  былъ  по- 
дорванъ  и  дисциплина  въ  красномъ  флот-Ь  въ  конецъ  расшатана. 
Посл-Ьднхе  номера  „Краснаго  Флота"  сплошь  заполнены  призывами 
поднять  дисциплину. 

Также  какъ  въ  первые  годы  своего  владычества,  большевики, 
для  укр'Ьплен1я  своей  власти,  всЬ  разлагающая  проявлен1я  револю- 
ц1и  подбрасывали  насл'Ьд1Ю  стараго  режима,  которое,  дескать,  дер- 
жало народъ  въ  темнот1э,  такъ  и  теперь  всЬ  отрицательные  факты 
новой  револющи  приписываются  разгромленному  руководству.  „Вра- 
ги народа,  проникш1е  и  на  флотъ  немало  постарались  надъ  т-Ьмъ, 
чтобы  разложить  боевые  ряды  сов-Ьтскихъ  моряковъ,  привить  не- 
достойные красныхъ  моряковъ  черты  —  трусость,  угодничество, 
пьянство,  безшабашный  разгулъ,  потерю  револющонной  бдительно- 
сти'. (69).  „Ликвидащя  посл'Ьдствш  вражеской  д'Ьятельности — это 
прежде  всего  решительное  искоренен1е  мелко  буржуазной  распу- 
щенности, расхлябанности,  безответственности  и  очковтирательства." 
(№  85). 

Среди  командировъ,  оказывается,  процветаетъ  амикошонство, 
панибратство,  семейственность  и  гнилой  либерализмъ,  Такъ,  на  од- 
номъ  корабле  Черн.  флота  командиръ  корабля  Гревцовъ,  когда 
бойцы  обращаются  къ  нему  со  словами  „тов.  командиръ",  проситъ 
ихъ  —  „зовите  меня  просто  Жора"  (№  50).  Въ  военно  морскомъ 
ав1ац.  училище  отдельные  курсанты  отказываются  летать  подъ 
предлогомъ,  что  имъ  „не  хочется".  Ни  к-ръ  Левченко,  ни  комиссаръ 
Матвеевъ,  ни  секретарь  Хроменковъ  не  приняли  никакихъ  дисцип- 
линарныхъ  меръ,  а  отдельные  коммунисты  на  парт.  ссбран1и  нашли 


20 

такой  распорядокъ  вполн-Ь  нормальнымъ  (^^Г^  70).  Пьянки  на  кораб- 
ляхъ  и  въ  частяхъ  не  переводятся.  Согласно  заявлен1Ю  в,  м.  про- 
курора бригюриста  Колпакова  на  флот-Ь  процв-Ьтаютъ  антимораль- 
ные и  антидисциплинарные  проступки  (№  57). 

Конечно,  это  —  „благодатная  почва  для  различныхъ  проис- 
шеств1й  и  авар1йныхъ  случаевъ"  (№85).  Количество  аварш,  по.срав- 
нен1ю  съ  эпохой  стараго  командован1я  стало  расти.  Такъ,  во  время 
боевыхъ  учен1й  Черноморскаго  флота,  помимо  отм-Ьченныхъ  уже 
нами  авар1й  на  крейсер-Ь  „Красный  Кавказъ",  обнаружились  пере- 
бои въ  машинахъ  эск.  миноносца  „Петровск1й",  а  наэск. миноносц'Ь 
„Занте"  („Незаможникъ")  —  „произошло  серьезное  и  неожиданное 
явлен1е.  Корабль  маневрировалъ,  выбиралъ  нужные  курсовые  углы 
для  атаки,  шелъ  въ  атаку,  ложился  на  боевой  курсъ,  а  посл-Ь  ко- 
манды „залпъ...  Торпеда  осталась  въ  апарат-Ь.  (№  64).  А  въ  Бал- 
тшскомъ  флот-Ь  командиръ  заявляетъ  о  готовности  корабля  къ  от- 
в-Ьтственному  исходу,  а  на  пов-^рк-Ь  оказывается,  что  на  корабл-Ь 
еще  не  уничтожена  дев1ащя  (магнитное  Ел1ян1е  на  компасъ  металл, 
массы  корабля),  не  откорректированы  карты  и  ничего  въ  сущности 
не  готово  (№  107).  Въ  Тихоокеанскомъ  флот-Ь,  очевидно,  такую  по- 
вЪрку  заявлений  командира  д-Ьлать  не  догадались  и  тамъ  произо- 
шелъ  нижесл'Ьдующ1й  случай:  ...  „На  когабл-Ь,  гд-Ь  комиссаромъ 
Исаевъ,  слово  .добро"  весьма  ходкое.  Зд-Ьсь  его  употребляютъ- 
кстати  и  некстати.  Если  командиръ  отдаетъ  приказан1е  подчинен- 
ному, то  посл1эДН1Й  отв-Ьчаетъ  .добро".  Подчиненный  доложилъ  ко- 
мандиру, посл'Ьдн1й  тоже  говоритъ:  „добро"...  Корабль  вышелъ  въ 
море.  Передъ  выходомъ  было  отдано  приказан1е  —  пров-Ьрить  го- 
товность механизмовъ  къ  походу.  ВсЬ  произносили  и  повторяли, 
какъ  заклинан1е  „добро".  Но  это  пресловутое  „добро"  къ  добру 
не  привело.  Въ  мор'Ь  нужно  было  связаться  съ  миноносцемъ  св-Ь- 
товыми  средствами.  Попробовали  ратьеръ  (сигнальный  фонарь)  — 
не  работаетъ,  бросились  къ  прожектору  —  тоже  въ  неисправности. 
Больше  того,  по  вин-Ь  личнаго  состава  и  рад1останшя  отказалась 
действовать.  Такимъ  образомъ  въ  течен1е  сутокъ  корабль  нахо- 
дился безъ  связи'.  (№115).  И  эти  корабли  еще  хотятъ  воевать  съ 
японцами!  Авар1и  не  переводятся  и  на  подводныхъ  лодкахъ  (№101) 
и  на  торпедныхъ  катерахъ  (№56)  и  въ  ав^ащи  (№54,  67.  102)  и  у 
другихъ  классовъ  кораблей. 

Спрашивается  —  какъ  большевики  ничего  этого  не  зам-Ьча- 
ютъ?  Еще  какъ  зам-Ьчаютъ,  но  расправа  съ  окрепшими  и  начав- 
шими проявлять  самостоятельность  командными  и  политическими 
кадрами  армш  и  флота  для  сталинской  власти  оказалась  важн-Ье 
паден1я  боеспособности  вооруженныхъ  силъ  страны.  Теперь,  когда- 
всЬ  волевые  и  способные  старш1е  кадры  своей  же  сов-Ьтской  фор- 
мац1и  были  изъ  флота  изгнаны  и  ликвидированы,  можно  переклю- 
чить стр-Ьлку  и  начать  снова  прижимать  личный  составъ.  Конечно, 
политическое  руководство,  проводившее  чистку  команднаго  и  по- 
литическаго  состава  за  счетъ  развала  дисциплины  и  организащн 
службы  на  флот-к,  было  сочтено  скомпрометировавшимъ  себя,, 
безжалостно  снято  съ  работы  и  зам1внено  новымъ  руководствомъ, 
которому  и  поручено  осуществленхе  новой  директивы.  Исчезли    въ 
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сов-Ьтское  небыпе  самъ  наркомъ  флота  Смирновъ  и  его  началь- 
никъ  полит.  управлен1я  флота  Шапошниковъ;  было  снова  см-Ьщено 
политическое  руководство  флотовъ  и  флотил1й.  Во  глав-Ь  наркомата 
флота  появились  новыя  лица  —  чекистъ-еврей  Фриновскш,  бывшШ 
генералъ  и  графъ  Игнатьевъ  и  б.  нач-къ  отд-Ьла  руковод.  парт, 
органовъ,  осуществлявш1Й  контроль  секретаря  Сталина  Шкиретова 
надъ  контрольнымъ  органомъ,  какимъ  является  политическое  управ- 
лен1е,  Назакинъ.  Ихъ  предшественники  были  названы  „политически- 
неустойчивыми  и  политически  обанкротившимися  людьми"  и  на 
нихъ  была  возложена  задача  очистить  флотъ  отъ  этихъ  новыхъ 
вражескикъ  элементовъ  (№  116)  и,  используя  недавн1я  распоряже- 
шя  власти  о  подъеме  трудовой  дисциплины  въ  промышленности, 
возстановить  порядокъ  на  флотЪ.  Одновременно  было  издано  за- 
прещен1е  низовымъ  парт.  организац1ямъ,  вплоть  до  полковой,  тре- 
бовать исключен1я  изъ  парт1и  своихъ  командировъ  и    комиссаровъ. 

Въ  общемъ  вся  политика  советской  власти  —  это  безконеч- 
ное  лавирован1е  между  Сциллой  и  Харибдой. 

Съ  одной  стороны  нЪтъ  дов-Ьрхя  къ  людямъ,  съ  другой— конт- 
роль, зам-Ьна  единоличныхъ  р-Ьшен1й  коллективной  отв-Ьтственно- 
стью  порождаютъ  развалъ  работы,  падеше  дисциплины  н  снижен1е 
боеспособности  красной  арм1и  и  флота. 

Съ  одной  стороны  военная  организащя  требуетъ  единонача- 
Л1Я,  съ  другой  стороны  опасность  появлен1я  бонапартизма  застав- 
ляетъ  власть  сознательно  снижать  боевую  мощь  вооруженныхъ 
силъ  введен1емъ  института  двоеначал1я  (ком.  и  полит,  составы). 

Съ  одной  стороны  стремлен1е  поднять  качество  работы  про- 
возглашен1емъ  лозунга  „кадры  р-Ьшаютъ  все',  съ  другой  стороны 
осознаше  людьми  своего  значен1я  грозило  снести  власть.  Тогда 
вдругъ  объявляется,  что  лозунгъ  былъ  понятъ  неправильно.  Р-Ь- 
шаютъ  все  вовсе  не  кадры  знающихъ  людей,  а  кадры  политиче- 
ски благонадежныхъ  сторонниковъ  Сталина.  На  февральскомъ  пле- 
нум-Ь  ЦК  партш  Сталинъ  говорилъ:  „что  значитъ  правильно  под- 
бирать работниковъ  и  правильно  разставлать  ихъ  на  работ-Ь?  Это 
значитъ  подбирать  работниковъ  по  политическому  признаку,  т.  е, 
заслуживаютъ  ли  они  политическаго  довЪр1я,  а  во-вторыхъ  по  д1Ь- 
ловому  признаку,  т.  е.  пригодны  ли  они  для  такой-то  конкретной 
работы."  Этимъ  и  объясняется  выдвижен1е  на  руководящхе  песты 
совершенно  желторотыхъ  и  малоопытныхъ  юнцовъ.  Такъ,  на  постъ 
начальника  штаба  Черном,  флота,  требуюш1й  академическаго  обра- 
зован1я,  назначается  кап.  3  р.  Харламовъ  и  не  нюхавш1Й  академш, 
но  зато  участвовавш1й  въ  юности  въ  карательномъ  чекистскомъ 
отряд-Ь.  На  посты  командировъ  линейныхъ  кораблей  назначены 
кап.лейт,  Челпановъ  и  Птохсвъ,  выдвинувшхеся  своей  работой  въ 
парт,  бюро  этихъ  кораблей.  Делегатами  въ  верховные  сов1Ьты  были 
продвинуты  бывш1е  чекисты  кап.  Гр.  Степановъ  и  инж.  3  р.  Казн- 
мировъ  и  т.  д,  О  томъ,  какъ  происходитъ  подборъ  людей,  харак- 
теренъ  разговоръ,  происходившш  въ  полит,  управленш  Балт.  флота, 
гд-Ь  начальникъ  отд-Ьла  кадровъ  Донатовъ  спрашиваетъ  командира 
Эпштейна:  ,Ну,  давай  поговоримъ,  тов.  Эпштейнъ,  не  слЪдуетъ  ли 
тебя  куда-нибудь  продвинуть"  (№  2). 
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Съ  одной  стороны  старый  командный  составъ  упрекается  въ 
томъ,  что  мало  помогаетъ  молодымъ  кадрамъ,  съ  другой  стороны 
чрезмерная  помощь  якобы  подм-Ьняетъ  учебу  нудной  опекой,  сни- 
жающей чувство  ответственности,  инищативы  и  настойчивости,  въ 
результат-Ь  которой  н-Ькш  молодой  командиръ  подв.  лодки  въ  С-Ь- 
верномъ  флот-Ь  пытался  переложить  ответственность  за  плохо 
закрывающ1еся  люки  у  себя  на  лодке  на  нач  ка  штаба  соедине- 
шя  (№  56).  С 

Съ  одной  стороны  попытка  обойти  принципъ  коммунистиче- 
ской ревности  насаждешемъ  метода  сощалистическаго  соревнова- 
Н1я,  съ  другвй  стороны  разцветшее  махровымъ  цветкомъ  очко- 
втирательство, выражающееся  въ  составлен1И  прикрашенныхъ  от- 
четовъ  И  даже  въ  подделке  попадан1Й  дополнительнымъ  проды- 
рявливан1емъ  мишени  (№  66). 

Съ  одной  стороны  попытка  заменить  спокойную,  методиче- 
скую работу  изъ-за  спешки,  дезорганизацш,  недостаточнаго  обору- 
довашя  и  снабжен1я  замечательнымъ  большевистскимъ  стилемъ 
работы  —  рывками,  съ  другой  стороны  —  испорченные  стаханов- 
щиной  механизмы  и  авар1и. 

Съ  одной  стороны  вся  власть  —  комиссарамъ,  съ  другой  сто- 
роны комиссары  въ  военномъ  отношен1и  безграмотны,  что  приво- 
дитъ  къ  принятш  нелепыхъ  решен1й  или  къ  конфликту  между 
команднымъ  и  политическимъ  составомъ. 

Съ  одной  стороны  нетъ  довер1я  и  къ  комиссарамъ,  съ  дру- 
гой —  паден1е  авторитета  не  только  строевого,  но  и  партшнаго 
начальства. 

Съ  одной  стороны  грозно  окрикиваются  зазнавш1еся  бюро- 
краты, распоясавш{еся  фельдфебели,  бездушные  чинуши,  съ  другой 
стороны  осуждается  панибратство,  семейственность,  гнилой  либе- 
рализмъ,  разваливающ1е  военную  дисциплину. 

Съ  одной  стороны  требуется  четк1Й  и  кратк1й  командный 
языкъ  и  быстрое  вьшолнени1е  приказан1я,  съ  другой  стороны  —  по- 
стоянная текучесть  кадровъ,  ихъ  малая  опытность  и  паден1е  дис- 
циплины заставляетъ  большевиковъ  подменять  военную  организа- 
щю  общественной  и  путемъ  постояннаго  митингован1Я,  пропаганды 
и  агитац1и  призывать  личный  состааъ  на  решен1е  задачъ  боевой 
подготовки. 

Съ  одной  стороны  и  эта  политическая  работа  требуетъ  на- 
правлен1я  и  управлен1я,  съ  другой  стороны  это  ведетъ  къ  пере- 
грузке средствъ  связи  и  къ  рад1оболтовне,  выразившейся  въ  пере- 
даче за  одинъ  день  учен1я  въ  одной  части  Черн.  флота  свыше  270 
телеграмм,  открывающихъ  противнику  свое  местонахождеше  (№107). 

Съ  одной  стороны  нетъ  довер1я  и     къ    секретарямъ     партш- ' 
ныхъ  организащй.  съ  другой  стороны  заседательская     суетня,  без- 
конечная  болтовня  и  устранен1е  отъ  ответственности. 

Съ  одной  стороны  клеймятся  перестраховщики  боящхеся  дать 
рекомендащи  новымъ  адептамъ  парпи,  а  съ  другой  —  шельмуется 
компанейщина,  раздающая  рекомендащи  направо  и  налево  (№  68)  и 
производятся  расправы  съ  недостаточно  бдительными  парт1йцами, 
давшими  рекомендащи  „чужакамъ  и  врагамъ  народа." 
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Съ  одной  стороны  провозглашен1е  безклассоваго  общества  въ 
СССР  и  отм-Ьна  гонен1й  на  лишенцевъ,  съ  другой  стороны  —  под- 
веден1е  подъ  категор1Ю  „чужаковъ  и  враговъ  народа"  всЬхъ  выход- 
цевъ  изъ  эксплуататорскихъ  классовъ,  им-Ьющихъ  и  родственни- 
ковъ  заграницей  и  причастныхъ  къ  лнцамъ,  обвиненнымъ  въ  троц- 
кизм-Ь. 

Съ  одной  стороны  затрата  огромныхъ  средствъ  на  учебу  кад- 
ровъ  и  еще  большихъ  среде  гвъ  на  ихъ  практическое  заучиван1е,  а 
съ  другой  стороны  —  безжалостное  уничтожен1е  этихъ  кадровъ 
или  лишен1е  ихъ  возможности  проявить  свои  знан1я  и    опытъ. 

Въ  общемъ,  грустно  и  см'Ьшно  читать  настойчивый  утвержде- 
Н1Я  большевиками  коллективнаго  принципа  и  всл-Ьдъ  за  т-кмъ  жа- 
лобы на  распущенность,  болтовню,  разруху  и  авар1Йность.  Приду- 
мываются тысячи  хитроумныхъ  коррективовъ  къ  основной  ложной 
усгановк-Ь,  чтобы  изъ  одного  затруднен1я  попасть  въ  другое,  изо- 
бр-Ьтаются  многочисленныя  поправки  къ  основному  нев1Ьрному  кур- 
су, заставляющ1я  сов-Ьтскую  власть  метаться  меджу  скалъ  Сцил- 
лы  и  Харибды  вм-Ьсто  того,  чтобы  просто'разрубить  горд1евъ  узелъ 
отказаться  отъ  исходнаго  ложнаго  курса,  отъ  порочной  с^'и- 
с  т  е  м  ы,  отрицающей  духовное  начало,  отказывающей  челов-Ь- 
ку  въ  дов-Ьрш  и  связывающей  его  политическую  и  хозяйственную 
свободу. 

Инж.  Г.   АлександровскШ 


Письма  о  военномъ  самообразован!и 

Я  не  въ  состян1и  отв'Ьтить  на  всЬ  письма,  который  я  получаю 
съ  вопросами,  какъ  возобновить  свои  военно-научныя  знан1я.  Пусть 
въ  вид'Ь  отв'Ьта  послужатъ  мои  письма  о  военномъ  самообразован1и, 
которыя  будутъ  печататся  въ  „Русскомъ  Инвалид-Ь". 

Прежде  всего-напомню  основную  идею,  проводимую  въ  цикл-Ь 
моихъ  статей  „Борьба  за  реформу  нашего  высшаго  образовашя", 
которая  отлично  формулирована  Наполеономъ:  „Военное  д-Ьло  все 
въ  исполнеши".  Посему  —  мало  читать,  нужно  еще  упражняться  въ 
р'Ьшен1и  задачъ.  Съ  этой  ц-Ьлью  я  и  мой  сотрудники  по  возглав- 
ляемому мною  Парижскому  Военно-научному  Институту,  задумали 
составить  и  издать  рядъ  задачъ  по  всЬмъ  отраслямъ  тактики.  Такое 
издан1е  будетъ  стоить  дорого,  ибо  въ  каждой  задач-Ь  должна  быть 
приложена  карта.  Само  собой  разум-Ьется,  что,  ч-Ьмъ  въ  большемъ 
числ'Ь  экземпляровъ  будетъ  выпущено  издан1е  т-Ьмъ  меньше  будетъ 
ц-Ьна  каждаго  экземпляра.  Мы  думаемъ,  что  при  выпуск-Ь  задуман- 
ной нами:  „Тактики  въ  задачахъ"  отд-Ьльным!^  брошюрами  въ  двЪ 
задачи,  при  налич1и  500  покупателей,  ц-Ьну  каждой  брошюры  можно 
считать  въ  9-10  франк. 

Раньше,  ч'Ьмъ  предпринимать  такое  дорогое  д^ло,  я  и  обра- 
щаюсь съ  просьбой  ко  всЬмъ  моимъ  корреспондентамъ,  а  также  и 
ко  всЬм^ь  жаждущимъ  возобновить  свои  военныя  знан1я,    сообщить 
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св'Ьд^шя  —  сколько  экземляровъ  они  могли  бы  распространить. 
Этотъ  отв-Ьтъ  мы  не  будемъ  считать  за  какое-либо  обязательство, 
а  лишь  какъ  за  данную,  хотя  бы  н'Ьсколько  насъ  ор1ентирующую. 
Въ  зависимости  отъ  предполагаемого  количества  экземляровъ,  кото- 
рые могутъ  быть  проданы,  мы  и  р-Ьшимъ  вопросъ  о  томъ,  стоить 
ли  предпринимать  такое  издан1е  или  н-Ьтъ.  Отъ  себя  же  добавлю: 
безъ  такой  „Тактики  въ  задачахъ"  полезная  отдача  усил1Й,  затрачен- 
ныхъ  на  возобновлен1е  военныхъ  знан1й,  уменьшится  во  много  разъ. 
Отв'Ьты  прошу  адресовать-  штабсъ-капитану  АлгксЬю  Владим1рови- 
чу  Осипову  (Мг.  А.  \\/'.  0551ро{'1'.  С]п1оп  ОаШроИ.  81,  гие  с1е  1а 
Ра15апс1ег1е.  Раг15  XVI.  Ргапсе.) 

Просьба  ко  всЬмъ  газетамъ  и  журналамъ,  сочувствующимъ 
самообразован1ю  нашихъ  офицеровъ,  а  также  молодежи,  перепечатать 
это  письмо. 

„Р   И."  Н.  Н.  Головинъ. 


Въ  №№  отъ  387  МО  396  газеты  ,,Русск1й  Голосъ"  (Б-Ьлградъ) 
полъ  заглчв1емъ  ,,На  пол-Ь  сражен1я  подъ  Танненбергомъ"  бывш.  пору- 
чикъ  4-й,  конной*  батареи  Борисъ  Циммерманъ  далъ  красочное  описа- 
н1е  отд'Ьлныхъ  боевъ  частей  II — й  арлпи  генерала  Самсонова. 

Авторъ  пос'Ьтилъ  м+.ста  упокоен1я  нашихъ  славныхъ  воиновъ,  пав- 
шихъ  на  1смъ  кровавомъ  пол-Ь,  вид'Ьлъ  братсюя  могалы,  заботливо  со- 
держимый напжмъ  бывпшмъ  врагомъ,  вид'Ьлъ  и  памятникъ,  поставлен- 
ный н-Ьицами  генералу  Самсонову,  не  пережившему  гибели  вверенной 
ему    Арм1ч. 

Матер1аломь  автору  послужили  записи  участниковъ  боевъ  нашей 
и  германской  арм1и  и  оффиц1альная  истор1я  н-Ькоторыхъ  германекихъ 
полковъ 

Въ  подзаголовк-Ь  своего  труда  Бор.  Циммерманъ  помЬстилъ:  „Моя 
лепта  въ  истор1ю  полковъ  11-й  арм1и  генерала  Самсонова",  Съ  большой 
тщательностью,  сопоставляя  источники  съ  об'Ьих11  сторонъ,  авторъ  да- 
етъ  оживающую  передъ  глазамг  картину  геройскихъ  боевъ  нашей  п-Ь- 
хоты  и  артиллер1и.  Изъ  этихъ  строкъ  какъ  бы  сльииится  вопль  пав- 
шихъ  на  пол-Ь  чести  воиновъ  старой  Русской  Императорской  Арм1и, 
зовуиий  не  в-Ьрить  злоиыхателямъ,  разносящимъ  по  св-Ьту  нел-Ьпыя 
сказки  о,     якобы,     безславной  сдач-Ь    ц-Ьлой  русской  арм1и. 

Этотъ  трудъ  мы  горячо  рекомендуемъ  прочесть. 


Международный  обзоръ 

Результаты  Каталонскаго  сражен1я  совершенно  изм^Ьнили  со- 
отношен1е  силъ  въ  Испан1и.  За  50  дней,  истекшихъ  со  времени 
начала  наступлен1я  на  р-Ьк-Ь  Сегра,  генералу  Франко  удалось  до- 
биться такого  усп-Ьха,  который  нельзя  сравнить  со  всЬмъ  тЪмъ, 
что  онъ  получилъ  за  два  съ  половиной  года  войны.  До  Каталон- 
скаго сражен1я  военные  усп-Ьхи  нащоналистовъ  не  смогли  оказать 
р-Ьшающаго  вл1ян1я  на  политическое  положен1е  генерала  Франко. 
Посл-Ь  него,  оно  р-Ьзко  изменилось  и  чисто  военный    усп-Ьхъ  пред- 
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р-Ьшилъ  участь  войны.  Положенге  республиканцевъ  сейчасъ  совер- 
шенно безнадежно  и  весь  вопросъ  только  въ  томъ  какъ  и  когда 
они  будутъ  добиты.  То  есть,  вопросъ  идетъ  уже  не  о  томъ,  кто 
поб'Ьдитъ,  а  только  о  томъ.  черезъ  сколько  недель  или  м^сяцевъ 
республиканцы  должны  будутъ  сложить  оружие  и,  главное,  как1я 
услов1я  имъ  будутъ  продиктованы  генераломь  Франко. 

В-Ьдь  по  существу  д-Ьла  положен1е  республиканцевъ  посл% 
Арагонскаго  сражен1я  весной  и  л-Ьтомъ  прошлаго  года  уже  не 
оставляло  имъ  никакой  надежды  на  возможность  победы.  ВсЬ  ихъ 
шансы,  оправдывавш1е  въ  ихъ  глазахъ  продолжен1е  вооруженной 
борьбы  сводились  лишь  къ  надежд-Ь  какого  то  компромисснаго 
,р'Ьшен1я. 

Сейчасъ  посл-Ь  Каталонской  поб-Ьды  нащоналистовъ  совер- 
шенно отпала  и  эта  посл-Ьдняя  возможность.  .Ясно,  что  въ  подоб- 
ныхъ  услов1яхъ  продолжек1е  борьбы  становится  безсмысленнымъ 
и  можетъ  только  ухудшить  положен1е  республиканцевъ,  то  есть, 
в-Ьри-Ье,  даже  не  столько  ихъ  положен1е,  сколько  услов1я  ихъ  сда- 
чи. Съ  каждымъ  днемъ  становится  все  болЪе  и  бол-Ье  в-Ьроят- 
ным ъ,  что  единственнымъ  возможнымъ  услов1емъ  сдачи  явится  ихъ 
сдача  на  милость  псб-Ьдителя. 

Съ  чисто  военной  точки  зр'Ьн1я  Каталонское  сражен1е  привело 
къ  тому  что  въ  рукахъ  нащоналистовъ  сейчасъ  свыше  4/5  и  насе- 
лен1я  и  территор1и  Испан1и.  Оно  открыло  имъ  сухопутную  границу 
и  совершенно  отр'кзало  республиканцевъ  отъ  связи  съ  вн-Ьшнимъ 
м1ромъ.  Остается,  правда,  еще  воз^уЮжность  подвоза  моремъ*  но, 
хотя  соотношен1е  флотовъ  об-Ьихъ  сторонъ  теоретически  и  даетъ 
как1е  то  шансы  республиканцамъ  (при  томъ  же  количеств'Ь  крейсе- 
ровъ  у  нихъ  примерно  вдвое  большое  количество  эскадренныхъ 
миноносцевъ)  практически  состоян1е  республиканскаго  флота  тако- 
во, что  господство  на  мор-Ь  нащоналистовъ  стало  почти  безспор- 
нымъ.  Во  всякомъ  случа-Ь,  республиканцы  за  посл'Ьднее  время  даже 
и  не  пытаются  его   оспаривать. 

Наконецъ,  у  генерала  Франко  освободилось  7  корпусовъ,  а 
Каталонская  арм1я  республиканцевъ  интернирована  во  Франщи,  ли- 
шившись лучшей  части  того  военнаго  снаряжен1Я,  которое  было 
ими  закуплено  заграницей.  Эги  7  корпусовъ,  несмотря  на  50  днев- 
ное сражен1е,  можно  считать  совершенно  св-Ьжими,  ибо  потери  на- 
щоналистовъ въ  Каталон1и,  какъ  это  сейчасъ  уже  установлено,  бы- 
ли ничтожными.  По  существу  д1ьла,сражен1е  закончилось  уже  15 
января  взят1емъ  Таррагоны.  Посл-Ь  этого  наступлен1е  нацюналистовъ 
обратилось  въ  простое     пресл'Ьдован1е  б^гущихъ  республиканцевъ. 

Еще  большее  значен1е  им-Ьетъ,  однако,  не  столько  чисто  во- 
енная сторона  вопроса,  сколько  политическое  значен1е  Катал."»нской 
поб-Ьды,  Ударъ,  нанесенныГ^  по  Каталон1и,  былъ  ударомъ  по  голов-Ь, 
разрушившимъ  весь  политическ1Й  аппаратъ  сопротивлен1Я  республи- 
канцевъ. Мадридъ  безъ  Каталон1и  —  туловище  безъ  ■  головы.  Раз- 
ложен1е  правительства  Негрина  ясно  это  обозначило.  Президентъ 
^республики  и  предсЬдатель  парламента  (Кортесовъ)  —  въ  Париж-Ь. 
Часть  министровъ  въ  Франщи,  часть  въ Мадрид-Ь.  Юридически  пра- 
вительстео  Негрина  этимъ  теряетъ  свой  легальный  статутъ.  Во  вся- 
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комъ  случа-Ь  оно  уже  не  можетъ  претендовать  на  ту  фикшю  ле- 
гальнаго  правительства  Испан1и,  которая  и  являлась  главнымъ  мо- 
тивомъ  непризнан1я  ген.  Франко  западными  демократ1ями. 

Признан1е  нащональной  Испан1и  Польшей  Щвейцар1ей  и  Бель- 
пей  являются  лишь  вн-^шнимъ  выражен1емъ  того,  насколько  изм-Ь- 
нилась  расц-Ьнка  об^ихъ  Испанш  въ  глазахъ  т^хъ  государствъ,  ко- 
торыя  до  сихъ  поръ  занимали  строго  нейтральную  позищю  и  кото- 
рыхъ  къ  тому  же  нельзя  было  заподозрить  въ  избытк-Ь  симпат1й 
къ  нащональной  Испан1и. 

Сл'Ьдующимъ  шагомъ  было  начало  переговоровъ  Великобри- 
танш  и  Франщи  съ  правительствомъ  ген.  Франко,  им'Ьющихъ  ц-клью 
его  признан1е. 

Но  въ  настоящее  время  положеше  н'Ьсколько  изм-Ьнилось. 
До  Каталонскаго  сражен1я  угроза  поддержки  правительства  Нег- 
рина  и,  даже,  теоретическая  возможность  вм-Ьшагельства  въ  испан- 
скую войну,  придавали  признан1ю  нащональной  Испан1и  въ  глазахъ 
генерала  Франко,  конечно,  большое  значен1е.  Вытекавшая  изъ  не- 
признан1я  нащональной  Испан1и  косвенная  поддержка  республикан- 
цевъ  и  нежелан1е  предоставить  ген.  Франко  правъ  воюющей  сто- 
роны сильно  ст-кснили  веден1е  имъ  войны  и  зз'ягивали  сопрогив- 
лен1е  республиканцевъ.  Теперь  все  это  генералу  Франко  не  нужно. 
Справиться  съ  республиканцами  онъ  можетъ  и  безъ  признан1я  за 
нимъ  правъ  воюющей  стороны.  Въ  то  же  время  выгоды,  который 
могутъ  получить  ближайше  заинтересованныя  страны  отъ  призна- 
шя  генерала  Франко,  становятся  все  бол^е  реальными. 

Нейтрализац1я  вл1ян1я  въ  Испан1и  итальянцевъ  и  Германш,  р-Ь- 
шен1е  участи  400  000  испанскихъ  бЪженцевъ,  находящихся  сейчасъ 
во  Франщи,  являющихся  для  н^я  несомн-Ьнной  обуз  й,  вотъ  т-Ь 
вопросы,  разр%шен1е  которыхъ  нужно  не  столько  генералу  Франко, 
сколк  о  т-Ьмъ,  кто  до  сихъ  поръ  еще  колебался  его  признать.  Та- 
кимъ  образомъ,  при  создавшемся  въ  настоящее  время  положен1и, 
признан1е  нащональной  Испан1и  Великобритан1ей  и  Франщей  явится 
не  одностороннимъ  актомъ,  при  которомъ  одна  сторона  даетъ,  а 
другая  получаетъ,  а  актомъ  двустороннимъ,  въ  которыхъ  об'Ь  сто- 
роны договариваются  на  равныхъ  правахъ.  Это  признанхе  неизбеж- 
но, вопросъ  только  во  времени  и,  конечно,  правительство  Франко 
ясно  отдаетъ  себ-Ь  въ  этомъ  отчетъ.  Вся  суть  д-Ьла  въ  томъ:  на 
сколько  это  признан1е  облегчитъ  и  ускоритъ  окончательную  поб^^- 
ду  генерала  Франко.  Есть  данныя  зато,  что  правительство  Бургоса 
не  особенно  высоко  р1асц'Ьниваетъ  вытекаюш1я  изъ  признан1я  пре- 
имущества. Такъ  д-Ьао  обстоитъ  съ  испанской  точки  зр%н1я. 

Для  Францш  же  и  Великобритан1и  угроза  усилен1я  итало- 
герммнскаго  вл1ян1я  является  предметомъ  гораздо  болЪе  реальныхъ 
опасен1й  и  тревогъ.  Поэтому  позищя  генерала  Франко  въ  вопросЬ 
признан1я  его  является  гораздо  выигрышн-Ье. 

Правда,  на  это  возражаютъ,  ссылаясь  на  традицюнную  поли- 
тику Англ1и,  всегда  успевающую  въ  посл-Ьднюю  минуту  сгов^^рить-^ 
ся  съ  поб%дителемъ  и  потому  остающуюся  въ  выигрыше.  Указы- 
ваютъ  также  на  то,  что  разоренная  гражданской  войной  Испан1я 
для  своего  возстановлен1я  будетъ,  несомн'Ьнно,  нуждаться  въ  кре- 
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дитахъ,  которые,  молъ,  не  смогутъ  ей  дать  ни  Герман1я,  ни  Итал1я, 
а  только  богатыя  страны  —  Англ1я  и  Франщя,  почему  эти  посл^д- 
Н1Я  при  переговорахъ  о  признанш  заставятъ  ген.  Франко  пойти  на 
уступки  ц-Ьной  обЬщан1я  финансовой  поддержки. 

Эга  точка  зр-Ьн1я  при  ортодоксальной  финансовой  и  экономи- 
ческой политик-Ь  XIX  и  начала  XX  стол'Ьт1я  казалось  безспорной. 
Многи1М[ъ  представляется,  что  она  сохранила  свою  силу  и  сейчасъ. 
На  самомъ  же  д-Ьл-Ь  этотъ  вопросъ  сейчасъ  р-Ьшается  не  совсЬмъ 
просто. 

Прежде  всего  Испан1я  (въ  этомъ  отношеши  очень  похожа  на 
Росс1ю)  страна  б-Ьдная  капиталами  и  въ  смысл-Ь  развит1я  промыш- 
ленности, но  за  то  обладаетъ  большими  естественными  богатства- 
ми, особеноо  ископаемыми.  Ртуть,  свинецъ,  мЬцъ,  жел-Ьзная  руда, 
пириты  —  даютъ  возможность  Испанш  получить  подъ  нихъ  капи- 
талы и  безъ  политическихъ  гаранпй,  просто,  въ  силу  выгодности 
ихъ  эксплоатапш.  Потребность  въ  ртути  и  пиритахъ,  которыми  осо- 
бенно богата  Испашя  и  которыя  нужны  для  военной  промышлен- 
ности ц%лаго  ряда  государствъ  Европы,  даютъ  Испанш  исключи- 
тельно выгодныя  перспективы.  Въ  то  же  время  Испан1и  не  хвата- 
етъ  не  только  капитала,  но  и  техническаго  оборудован1я,  въ  силу 
совершенно  примитивнаго  развипя  ея  промышленности.  И  еще  боль- 
шой вопросъ,  въ  чемъ  Испан1я  сейчасъ  будетъ  больше  нуждаться. 

Надо  принять  во  вниман1е,  что,  если  Франция  и  Англ1я  потре- 
буютъ  отъ  Испан1и  взам-Ьнъ  финансовой  помощи  изв-Ьстныхъ  поли- 
тическихъ  преимуществъ,  то  есть  еще  источникъ,  изъ  котораго 
Испан1я  можетъ  получить  эту  помощь.  Это  Америка,  которая  по 
отношен1ю  къ  Испанш  никакихъ  интересовъ,  кром-Ьэкономическихъ 
не  им-Ьетъ.  Опытъ  войны  въ  Кита-Ь  не  оставляетъ  въ  этомъ  ника- 
кихъ сомн-Ьнш.  Какъ  мы  уже  писали  въ.  нашихъ  обзорахъ,  Соед. 
Штаты,  несмотря  на  полную  противоположность  интересовъ  Аме- 
рики и  Япон1и  въ  Китайскомъ  вопросЬ,  усиленно  поставляютъ  Япо- 
нш  все.  что  посл-Ьдней  нужно,  для  полнаго   порабощен1я  ею  Китая. 

Что-же  касается  техническаго  оборудован1я,  то,  в-Ьдь,  Испан1я 
сможетъ  его  получить  не  только  отъ  Англш,  Франщи  или  отъ  Аме- 
рики, но  и  съ  неменьшимъ  усп%хомъ  и  отъ  Герман1и  и,  даже,  Ита- 
л1и,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  это  явится  къ  тому  же  прост-Ьйшимъ  спосо- 
бомъ  расчетовъ  за  то  военное  снаряжен1е,  которое  нащональная 
Испан1я  получила  отъ  нихъ  во  время  междуусобной  войны. 

Вопросъ  о  финансовой  помощи  Испаши  генерала  Франко  со 
стороны  Англш  и  Франщи  осложняется  еще  т-Ьмъ  обстоятельст- 
вомъ,  что  естественно  возникаетъ  вопросъ:  а  не  пойдутъ  ли  т-Ь 
капиталы,  которые  они  ссудятъ  именно  на  уплату  по  счетамъ  Гер- 
ман1и  и  Итал1и? 

Изъ  изложеннаго  видно,  насколько  финансовая  сторона  вопро- 
са еще  не  является  единственно  р-Ьшающей  въ  переговорахъ  о 
признаши  ген.  Франко. 

Наконецъ,  нельзя  забывать  и  т-Ь  моральныя  обязательства, 
которыя  существуютъ  въ  нацюнальной  Испанш  по  отношен1Ю  къ 
т^мъ,  кто  ей  помогалъ  въ  трудные  дни  и  это  т'Ьмъ  бол'Ье,  что 
устанавливающшся  сейчасъ  въ  Испанш  политическш  режимъ  идее- 
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логически  весьма  близокъ  къ  режимамъ  Итал1и  и,    особенно    Гер- 
манш. 

Генералъ  Франко  им-Ьетъ  больш1е  козыри  въ  рукахъ,  благо- 
даря своимъ  военнымъ  поб-Ьдамь,  Сейчасъ  всЬ  сп'Ьшатъ  зав-Ьрить 
его  въ  своей  дружб-Ь.  Ему  остается  только  выбирать. 


ОБЗОРЪ  СССР 

Рыболовный  концесс1и  на  Дальнемъ  Востокъ 

Съ  конца  ноября  прошлаго  года  и  по  С1ю  пору  тянутся  нуд- 
ные переговоры  между  СССР  и  Япон1ей  о  рыболовныхъ  концес- 
с1яхъ  въ  Японскомъ,  Охотскомъ  и  Беринговомъ  моряхъ  на  Даль- 
немъ Восток-Ь.  До  сихъ  поръ  ни  къ  какому  результату  они  не- 
привели и  вопросъ  остается  открытымъ.  Между  т-Ьмъ,  близится 
рыболовный  сезонъ  и  вопросъ  этотъ  кзкъ  то  будетъ  р'Ьшенъ,  если 
не  СССР,  то  Япон1ей. 

Хотя,  по  первому  взгляду,  вопросъ  о  ловл-Ь  японцами  рыбы 
въ  сов-Ьтскихъ  водахъ  Дальняго  Востока  и  не  им-Ьетъ  какого  бы 
то  ни  было  политическаго  значен1я.  на  самомъ  же  д-Ьл-Ь  это  не 
совсЬмъ  такъ.  Во  всякомъ  случа"Ь,  вопросъ  этотъ  чреватъ  больши- 
ми посл'Ьдств1ями  и  является  вн-Ьшнимъ  отражен1емъ  того  обост- 
рен1я  отношен1Й  между  СССР  и  Япон1ей,  которое  назр-Ьваетъ  съ 
самаго  начала  войны  въ  Кита-Ь. 

Съ  одной  стороны  СССР  ведетъ  упорную,  хотя  и  скрытую 
работу  въ  Кита-Ь,  снабжая  оруж1емъ  черезъ  Монгол1Ю  китайскихъ 
партизанъ  и  организовывая  пограничный  между  Вн-Ьшней  Монго- 
л1ей  и  оккупированными  Япон1ей  провинщями  С-Ьвернаго  Китая 
раюнъ  („Особый  Ра10нъ").  Съ  другой  стороны,  добившись  сл1ян1я 
Гоминдана  съ  китайской  коммунистической  парт1ей,  СССР  посте- 
пенно добивается  р-Ьшаюшаго  голоса  и  въ  окружен1и  ЧайКанъ- 
Шека. 

Въ  то  же  время  Япон1я,  занятая  въ  Кита'Ь,  т-Ьмъ  не  мен-Ье 
зорко  присматривается  къ  сов-Ьтской  границ-Ь,  все  время  пытаясь 
«прощупать**  степень  возможнаго  сопротивлен{я  Сов-Ьтовъ.  Нача- 
лось это,  какъ  изв-Ьстно,  накануне  войны  въ  Кита-Ь  инцидентомъ 
на  Амурскихъ  островахъ  (С-Ьннуха).  Зат-Ьмъ,  прошлымъ  л-Ьтомъ,  у 
озера  Хасанъ.  Наконецъ,  начиная  съ  ноября  —  путемъ  перегово- 
ровъ  о  рыболовныхъ  концесс1яхъ,  а  зат-кмъ  и  отд^льныхъ  сты- 
чекъ  на  границахъ  Забайкалья  (сЬверо  восточн-Ье  станщи  Манчжу- 
р1я  у  станицы  Кайластуевской  31  января  и  поселка  Ново  Цуру хай- 
туй  6  и  7  февраля.) 

Въ  центра  сов-Ьтскояпонскихъ  взаимоотношен1й,  однако,  сей- 
часъ стоитъ  вопросъ  о  рыболовныхъ  конвенщяхъ.  Вопросъ  этотъ 
им+етъ  длинную  историю;  Въ  основ-Ь  лежитъ  п  11-й  Портсмутска- 
го  договора,  обязующ1Й  Рссс1Ю  войти  въ  соглашен1е  съ  Япон1ей 
„въ  видахъ  предоставлен1я  япснскимъ  подданнымъ     нравъ  по  рыб- 
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ной  ловл%  вдоль  береговъ  русскихъ  влад-Ьн!!!  въ  моряхъ  Охот- 
скомъ,  Японскомъ  и  Беринговомъ.-  Первая  конвеншя  о  рыбныхъ- 
ловляхъ  на  основанш  этой  статьи  Портсмутскаго  договора  была 
заключена  еще  въ  1907  году,  вторая  была  заключена  уже  СССР 
въ  1928  году  срокомъ  на  8  л-Ьтъ.  Когда  въ  1936  году  истекъсрокъ 
этой  конвенщи,  была  выработана  новая,  но  изъ-за  заключен1я  'Япо- 
н1ей  21  ноября  1936  г.  извЪстнаго  Антикоминтернскаго  соглашен1я 
съ  Герман1ей,  СССР  отказался  возобновить  концесс1ю  и  взам-Ьнъ 
нея  режимъ  японскаго  рыболовства  опред-Ьлялся  съ  т-кхъ  поръ 
временнымъ  соглашен1емъ,  заключавшимся  на  годичный  срокъ.  Не- 
задолго до  истечен1я  срока  второй  рыболовной  конвенцш,  (въ  1935 
г.)  СССР  была  продана  Манчжуго  Китайская  Восточная  железная 
дорога,  причемъ  платежи  за  нее  Манчжуго  были  гарантированы 
Япон1ей.  Между  прочимъ,  посл'Ьдн1Й  платежъ  за  эту  жел-Ьзную  до- 
рогу  (всего   около   б    МИЛЛ10Н0ВЪ    1еНЬ   или.    ПрИМ-ЬрНО,    60    МИЛЛ10Н0ВЪ 

франковъ)  долженъ  былъ  быть  внесенъ  Манчжуго  въ  начале  1938 
года.  Взносъ  этотъ  произведенъ  имъ  не  былъ,  ссылаясь  на  встрЪч- 
ныя  претензш  Манчжуго  къ  СССР  Въ  результат-Ь,  къ  концу  прош- 
лаго  года,  когда  возобновились  переговоры  о  рыболовныхъ  концес- 
С1яхъ,  Япон1я  потребовала  взам-Ьнъ  временныхъ  годичныхъ  ссгла- 
шен1й,  заключен1я  новой  (третьей  по  счету)  кснвенц1и  срокомъ  на- 
8  л^тъ.  Въ  отв-Ьтъ  на  это  СССР  поставилъ  условхемъ  для  заклю- 
чен1я  подобной  конвенц1и  урегулирован1е  Манчжуго  посл-Ьдняго  пла- 
тежа за  Китайскую  Восточную  [жел-Ьзную  дорогу.  Въ  случа-Ь  же 
отказа  произвести  этотъ  платежъ,  СССР  соглашался  лишь  на  за- 
ключен1е  временнаго  рыболовнаго  соглашен1я,  срокомъ  на  одинъ 
годъ,  какъ  это  им-Ьло  м-Ьсто  въ  1937  и  1938  г.  г.  Притомъ  въ  это 
соглашен1е  СССР  вносились  н-Ькоторыя  ограничешя,  сводивш1яся 
къ  исключен1ю  ряда  участковъ  и  къ  изм-Ьнешю  порядка  сдачи 
концесс1Й  японцамъ.  Изъ  об^аго  числа  арендовавшихся  японцами 
380  рыболовныхъ  участковъ  исключалось  „по  соображен1ямъ  охра- 
ны рыбныхъ  промысловъ  или  стратегическимъ"  около  40.  Изм-Ьне- 
Н1е  же  порядка  сдачи  въ  аренду  сводилось  къ  установлен1ю  прин- 
ципа сдачи  ихъ  японцамъ  лишь  съ  торговъ  въ  феврал-Ь  нынЪшняго- 
года. 

Какъ  видно,  споръ  вн-Ьшне  носилъ  чисто  техническш  ха- 
рактеръ  и  даже  изм'Ьнен1я  самаго  порядка  сдачи  въ  аренду  рыбо- 
ловныхъ участковъ  касалось  лишь  т-Ьхъ  изъ  нихъ,  сроки  аренд- 
ныхъ  договорсвъ  на  пользован1е  которыми  японскими  рыбопромыш- 
ленниками, истекли  къ  1939  году.  Остальные  же  участки  закр-Ьп- 
лялись  за  японцами  попрежнему  до  истечен1я  срока  арендныхъ 
договоровъ. 

Формально  споръ  шелъ  лишь  о  мелочахъ,  договориться  о 
которыхъ,  казалось  бы,  не  представляло  никакихъ  затруднений  при 
наличш  къ  тому  желан1я  съ  об-Ьихъ  сторонъ.  Фактически  же  во- 
просъ  о  рыболовныхъ  концесс1яхъ  былъ  поставленъ,  однако,  въ 
плоскость  взаимныхъ  требований  и  угрозъ. 

Японцы  на  сов-Ьтское  предложен1е  не  согласились  и  настаива- 
ли,вм'Ьсто  временнаго  соглашен1я,  на  возобновленш  рыболовной  кон- 
венщи  на  8  л'ктн1Й  срокъ  и  притомъ  на  прежнихъ  услов1яхъ  (безъ 
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исключешя  40  участковъ  и  на  основ-Ь  автоматическаго  возобновле- 
шя  арендныхъ  договоровъ),  об'Ьщая  въ  этомъ  случа-Ь  при  услов1и 
подписашя  конвенщи  до  10  декабря  1938  года,  благожелательно 
разсмотр-Ьть  вопросъ  о  невнесенномъ  за  жел-Ьзную  дорогу  Манч- 
жуго  платеж-Ь. 

Нежелание  об-Ьихъ  сторонъ  пойти  на  как1я  бы  то  ни  было 
уступки  къ  тому  же  еще  больше  усложнило  вопросъ.  СССР  въ 
связи  съ  этимъ  поднялъ  вопросъ  о  запретныхъ  зонахъ  въ  Лаперу- 
зовомъ  проливе,  подчеркивая  этимъ  несоблюденхе  Япон1ей  т-Ьхъ 
статей  Портсмутскаго  договора,  которыя  ей  невыгодны,  и  настаи- 
вая на  выполнен1и  лишь  т-Ьхъ,  которыя  ей  выгодны.*) 

Переговоры  длились  весь  декабрь,  причемъ  об-Ь  стороны 
ни  до  чего  договориться  не  смогли. 

Такъ,  японцы  (23  декабря)  согласились  въ  вид'Ь  крайней 
уступки  лишь  на  замену  12-ти  изъ  числа  исключенныхъ  СССР  со- 
рока участковъ  другими. 

СССР  же  нредложилъ  предоставить  Япон1и,  взам^нъ  сорока 
исключенныхъ  участковъ,  десять  новыхъ.  Какъ  видно,  расхож деше 
оставалось  почти  прежнимъ.  Японцы  соглашались  на  зам-Ьну  1/4 
запретныхъ  участковъ,  СССР  настаивалъ  на  исключенш  3/4  общего 
ихъ  числа.  Кром-Ь  того,  японцы  вновь  подтвердили,  что  участки 
должны  быть  сданы  безъ  торговъ,  а  СССР  настаивалъ  на  торгахъ. 
Положеше  не  изм-Ьнилось  и  за  январь.  Об-Ь  стороны  остались,  какъ 
будто,  на  прежнихъ  позищяхъ. 

28  января,  однако,  появилось  оффищальное  сообщеше  со- 
в'Ьтскаго  телеграфнаго  агентства  ТАСС,  въ  которомъ  было  объяв- 
лено, что  торги  на  рыболовные  участки,  назначенные  на  февраль 
переносятся  „Дальрыбой"  на  15  ое  марта.  Въ  свою  очередь  япон- 
скш  посолъ  въ  Москв-Ь  Того  13  декабря  выразилъ  мн-Ьше.  что  на- 
значен1е  торговъ  „должно  вызвать  конфликты  и  даже  обострен1е 
сов-Ьтско-японскихъ  отношешй,  что  особенно  безпокоитъ  японское 
правительство.  Въ  январ-Ь  японск1й  посолъ  уточнилъ  эту  мысль 
вновь  „указавъ  на  возможные  конфликты  и  послЪдств1я,  которыя 
должны  быть  взв-Ьшены  сов1ьтскимъ  правительствомъ"  (сообщеше 
ТАСС  въ  „Изв'Ьст1яхъ"  отъ  28  января  1939  г.)  На  этокомиесар1атъ 
иностранныхъ  д-Ьлъ  СССР  отв'Ьтилъ  (меморандумъ  отъ  21  января 
1939  г.),  что  „политика  японскаго  правительства  въ  отношенш 
СССР  не  даетъ  ему  ни  моральныхъ  ни  политическихъ  основанш 
требовать  отъ  сов^тскаго  правительства  чего  либо  выходящаго  за 
пред-Ьлы  его  формальныхъ  обязательствъ,ибо  „предоставлеше  япон- 
цамъ  возможности  заарендовать  участки  на  торгахъ  полностью  по- 
крываетъ  обязательства  по  Портсмутскому  договору".  На  этомъ 
переговоры  зашли  въ  тупикъ, 

Наибольш1Й  интересъ  представляетъ,  однако,  не  существо 
вопроса  о  томъ,  какъ  и  гд-Ь  японцы  смогу тъ  заарендовать  участки 
„для  ловли  рыбы  въ  сов-Ьтскихъ    водахъ    Дальняго     Востока,  а  т* 


='=)  Статья  9  я  Портсмутскаго  договора  ограничила  право  Япон1и 
возводить  укрЬп'1ен1я  на  южномъ  берегу  Сахалина  въ  Лаиерузовомъ 
пролив-Ь.  Япон1я  однако  сейчасъ  установила  въ  немъ   «запретныя  зоны"' 
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Т103ИЩИ,  которыя  въ  этомъ  спор-Ь  заняли  об-Ь  стороны.  Японцы  на- 
ступаютъ,  Сов-Ьты  обороняютя.  Японцы  предъявляютъ  требован1я, 
СССР  старается  оттянуть  р'Ьшен1е  вопроса.  Японцы  не  сдаютъ  сво- 
ихъ  позицш,  ихъ  соглас1е  на  зам-Ьну  лишь  12  участковъ  другими 
трудно  считать  уступкой.  Соглас1е  же  сократить  съ  40  до  30  число 
запретныхъ  рыболовныхъ  участковъ  и  оттяжка  торговъ  съ  февра- 
ля до  15  мата  является  опред'Ьленной  уступкой  СССР. 

Наконецъ,  въ  отв-Ьтъ  на  японск1я  угрозы  меморандумъ  комис- 
сархата  иностранныхъ  д'Ьлъ  (отъ  21  января)  опять  таки  только  оп- 
равдывается, заявляя,  что:  „что  же  касается  до  японскихъ  угрозъ, 
къ  которымъ  скрыто  (?),  приб-Ьгаетъ  японск1й  посолъ  и  которые 
бол'Ье  открыто  высказываются  японской  печатью,  то  он'Ь  вообще 
недостойны  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  не  принесутъ  никакой  пользы 
японскимъ  рыбопромышленникамъ  и  не  окажутъ  никакого  вл1ян1я 
на  вполн-Ь  справедливую  позищю  сов-Ьтскаго   правительства". 

Изучая  ходъ  этихъ  переговоровъ  и,  даже  принимая  сов-Ьт- 
скую  верС1ю,  все-таки  остается  впечатл'Ьн1е,  что  японсюй  посолъ 
въ  Москв-Ь  ставитъ  услов1я,  а  сов-ктское  правительство  старается 
какъ  нибудь  эти  услов1я  смягчить  и  что-то  въ  этихъ  переговорахъ 
выторговать,  постепенно,  однако,  сдавая  одну  за  другой  свои  по- 
ЗИЦ1И.  Между  т-Ьмъ,  теоретически,  Портсмутск1Й  договоръ  обязыва- 
етъ  лишь  войти  въ  „соглашеше  о  предоставлен1и  правъ  по  рыбной 
ловл'Ь  японскимъ  подданнымъ",  иритомъ  еще  оговаривая,  что  это 
не  должно  „затронуть  правъ  уже  принадлежащихъ  русскимъ  под- 
даннымъ въ  этихъ  краяхъ". 

Казалось  бы,  ч  то,  втянувшаяся  въ  войну  съ  Китаемъ,  Япошя 
меньше  всего,  именно  сейчасъ,  должна  была  бы  стремиться  созда- 
вать себ-Ь  новыя  затруднен1я  на  Дальнемъ  Восток-Ь.  Наконецъ, 
в-Ьдь.къ  тому  же,  по  сов'Ьтской  версш,  инцидентъ  въ  август'^ 
прошлаго  года  у  оеера  Хасанъ  закончился  полной  и  блистательной 
поб-Ьдой  1-ой  сов-Ьтской  дальневосточной  арм1и  надъ  японцами.  За 
этотъ  бой  были  розданы  сотни  орденовъ  и  н-Ьсколько  десятковъ 
его  участниковъ  стали  „героями  сов-Ьтскаго  союза". 

И  вдругъ,  посл-Ь  всего  этого,  японцы  диктуютъ  свои  услов1я 
при  заключен1и  договоровъ  на  ловлю  рыбы  въ  сов-Ьтскихъ  водахъ 
Дальняго  Востока.  Получается  какая  то  невязка,  которая  въ  сов-Ьт- 
ской  версш  необъяснима. 

Остается  однако  другое,  бол^е  соотв-Ьтствующее  истинному 
положен1ю  д-Ьлъ,  объяснен1е.  Несмотря  на  трудное  сейчасъ  поло- 
жен1е  Япоши,  не  она  боится  СССР,  а  СССР  боится  Японш  и  идетъ 
на  всЬ  уступки,  лишь  прикрывая  ихъ  громкими  словами.  Перейти 
же  отъ  словъ  къ  д-Ьлу,  даже  въ  вопросЬ  ловли  рыбы  японцами, 
СССР  не  см-Ьетъ... 

Разыскивается  Александръ  Лндреевичъ  Черкашинъ, 
офицеръ-артиллеристъ,  окончивш1'й  въ  1927  году  Л-Ьс- 
ную  Якадемю  въ  Чёхословак1и. 

Знающихъ  о  немъ  просятъ  сообщить     въ     редакц1ю. 
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Въ  релакц1Ю  „ГаллиполШскаго  В-Ьстника" 

Милостивый  Государь,   Господинъ  Редакторъ! 

Просимъ  Васъ  пом-Ьстить  въ  очередномъ  номер15  „Галлипо- 
.л1Йскаго  В-^стника"  следующее: 

Мы,  представители  вс-Ьхъ  воинскихъ  организац1й,  входящихъ 
въ  III  Отд-^лъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза,  заявляемъ,  что 
выступлен1я  г-на  Солоневича  въ  его  газет-^,  направленныя  противъ 
возггавлен1я  РОВСоюза,  мы  считаемъ  направленными  противъ 
всего  Союза  въ  ц^ломъ,  такъ  какь  не  отд-Ьляемъ  себя  отъ  сво- 
ихъ  начальниковъ,  съ  которыми  мы  связаны  кровью  на  поляхъ 
чести  и  той  совместной  борьбой,  которую  мы  вели  и  ведемъ  съ 
врагами  нашей  Родины  бопЬе  двадцати   л-Ьтъ. 

Связь  членовъ  РОВСа  съ  его  верхами  вовсе  не  „случайная", 
какъ  это  развязно  заявляетъ  г-нъ  Солоневичъ.  И,  конечно,  не  ему 
ее  нарушить,  несмотра  на  вс^  его  къ  тому  стремлен1я. 

Мы  в^римъ  своимъ  начальникамъ  и  в^рны  имъ,  что  и  за- 
являемъ открыто,  отъ  лица  членовъ  нашихъ  организащй,  которые 
просятъ  черезъ  насъ  вызсказать  возглавлешю  РОВС-а  чувства  ува- 
жен1я  и  преданности. 

А  г-ну  Солоневичу  заявляемъ:  теперь  не  1917  годъ,  когда  „Окоп- 
ная Правда*  могла  им^ть  вл1ян1е  на  солдатскую  массу.  Методами 
1917  года  даже  г-ну  Солоневичу,  при  вс-^хъ  его  „журналистиче- 
скихъ"  способностяхъ  не  внести  раскола  между  верхами  и  рядо- 
выми членами  Русскаго  Обще-Воинскаго    Союза. 

Подписи:  Ген.-м.  Черноглазовъ  (Союзъ  георг.  кавалеровъ),  Ген. 
м.  Завадск1й  (Союзъ  офицеровъ),  Полк.  Петренко  (общество  генераль- 
наго  штаба),  Полк.  Кондратьевъ  (Корниловск.  п.)  Ген  -м.  Ждановъ 
(Марк,  п.),  Полк.  Коньковъ  (Дрозд,  п.),  Ген.-м.  Ангил-Ьевъ  (Алекс,  п.), 
Полк.  Чевати  (1-я  гал.  рота)  Ген.-м  Бредовъ  (2-я  галлип.  рота),  Под- 
поручикъ  Александровъ  (Рота  Кутепова),  Полк.  КузьминскШ  (гвард. 
батареи).  Полк.  Гегцъ  (Корн,  арт  див).  Шт.  Кап.  Фишеръ  (Марк.  арт. 
д  ),  Полк.  Бзлабанъ  (АлексЬевск  ^  арт.  д.),  Подпор.  Капнинъ  (5  арт.  д.), 
Полк.  Карпинск1й  (6  бронено-Ьзд.  арт.  д.),Полк.  Хаминъ  (Александровск.  в. 
уч.).  Подполк.  Черноглазовъ  (Константнновск.  в.  уч.),  Подполк.  Григо- 
рьевъ  (Корниловск.  в.  уч.),  Полк.  Шатиловъ  (О  ство  ГаллиполШцевъ), 
Штабсъ  Капитанъ  Старобогатовъ  (О  ство  Галлипол1йцевь,  Пловдивъ), 
Полк.  Ясевичъ  (Штабъ  Донск.  к-са),  Ген.  м.  Лобовъ  (Каледино-Наза- 
ровск.  каз.  п.), Полк.  Шмелевъ  (Платовск.  п.), Полк.  Фолометовъ  и  Надв. 
Сов.  Брыкинъ  (Гундоровск.  каз.  п.).  Ген.  м.  Поляковь  (Оство  Донск. 
арт.),  Полк.  Плетневъ  (Атаманск.  воен.  уч.),  Полк.  Милашевичъ  и  Хо- 
рунж1й  Петровский  (Кубанск.  воен.  уч.).  Полк.  Цугул1евъ  (Терско-Ас- 
траханск.  каз.  п.) 

—  Кром-Ь  того,  просили  присоединить  свои  подписи  представи- 
тели сл-Ьд.  организашй:  Ген.  л.  Грековъ  (Бургазск.  Каз.  Станица),  В. 
Ст.  Ушинкинъ  (Терск1й  каз.  хут.  въ  БургасЬ),  Полк.  Гавриловъ  (Казанл. 
Каз.  Станица),  Подпор.  Котельниковъ  (Рущукск.  Каз.  Станица),  Полк. 
Тропинъ  (Плевенъ),  Чиновн.  Поповь  (Чепино),  Есаулъ  Андрагановъ 
(Шипка),  Полк.  Корякинъ  (Русская  колошя  на  ПерникЬ)    Подпор.     Мо- 
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:розовъ  (Шуменск.  Каз.  Станица),  Есаулъ  Боковъ  (Перникск.  Каз.  группа). 
Шг.  Кап.  Храмко  (Гал-цы  въ  [1левенъ),  Ген.-м.  Морозовъ  (Донск.  оф. 
резервъ),  Полк.  Караваевъ  (Кале,V.иновск,  каз.  станица  въ  Поморие), 
Войск.  Ст.  Грековъ  (Ямбольск.  каз    Ст-ца.) 


По  методу    Ивана  Солоневича 

Въ  очередномъ  ушат-Ь  грязи,  еженед-Ьльно  выливаемомъ  Ива- 
номъ  Солоневичемъ  на  Русск1й  Обще-Воинск1Й  союзъ.  -Наша  га- 
зета" отъ  15-го  февраля  №  18  приводить  такой  классически -прово- 
кащонный  перлъ: 

„Я  не  хочу  ни  въ  чемъ  обвинять  и  ген.  Кусонскаго.  Однако 
онъ  является    однимъ  изъ  двухъ  людей,    которые  выпустили 
сквозь     пальцы    ген.  Скоблина.     Я  исхожу    изъ    того  весьма 
скромнаго  предположен1я,  что  оба  эти  челов-Ька  — не  мальчики, 
и  т-Ьмъ  паче    не  институтки.    Возможно  н-Ьсколько  объяснен1й 
этого    воп1ющаго    промаха.    Въ  частности,  возможно    и  такое. 
Одинъ    изъ  этихъ  двухъ  людей  отвелъ    въ  сторонку  другого 
(.только  на  два  слова,  Иванъ  Ивановичъ")     съ  заран'Ье  обду- 
манной ц-Ьлью  обезпечить  ген.Скоблину  возможность  поб-Ьга..." 
Какъ  будто  ничего  не  сказано,    но  грязью  челов-Ькъ  обмаранъ... 
Попробуемъ  применить  методъ,    столь  талантливо  указанный    Ива- 
номъ  Солоневичемъ,— къ  нему  самому: 

"Я  не  хочу  обвинять  въ  слабости  чекисткихъ  руководите- 
лей ГПУ,  которые  выпустили  сквозь  пальцы  трехъ  Солоневи- 
чей— двухъ  братьевъ  и  одного  сына— племянника.  Я  исхожу 
изъ  того  весьма  скромнаго  предположен1я.  что  чекисты — не 
мальчики  и  т-Ьмъ  паче  не  институтки.  Возможно  н-Ьсколько 
объяснен1Й  этого  воп1ющаго  промаха.  Въ  частности,  возможно 
и  такое:  одинъ  изъ  играюшихъ  первую  роль  чекистовъ  отвелъ 
въ  сторонку  другого,  начальника  концентрац10нныхъ  лагерей 
и  съ  заран-Ье  обдуманной  ц-Ьлью  обезпечить  всЬмъ  тремъ  Со- 
лоневичамъ,  невиданный  въ  истор1и  концентрац1онныхъ  лаге- 
рей, одновременный  поб'Ьгъ,  съ  почти  одновременнымъ 
выходомъ  едва  ли  не  въ  одну  и  ту-  же  точку  на  финляндской 
границ-Ь  —  предложилъ  своему  собесЬднику  .заагентурить" 
Ивана  Солоневича  для  работы  на  разложен1е  эмигращи..." 
В-Ьдь  если  "въ  частности  возможно  и  такое"  объяснен1е,  то  по 
тому  же  методу  возможно    и  дальн'Ьйше: 

"Иванъ  Солоневичъ  прибылъ  въ  эмигращю,  которая  по  его 
же  собственному  признан1ю,  отнеслась  съ  нему  безъ  доста- 
точной прсв'Ьрки  и  началъ  свою  плодотворную  работу,  конеч- 
но, обличая  большевиковъ,  но  очень  тонко  отводя  отъ...евреевъ 
какую  бы  то  ни  было  значительную  роль  въ  СССР.  Потомъ 
положен1е  едвали  не  вождя,  одураченныхъ  имъ  „штабсъ  ка- 
питановъ",  хорош1й  заработокъ  на  издаваемыхъ  всЬми  четы- 
рьмя Солоневичами  книгахъ  и  т.  д.  показалъ  ему,    что  это  го- 
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раздо  лучше  ч-Ьмъ  работать  на  чекистовъ...  постепено  онъ  на- 

чалъ  осторожный  переходъ  отъ  роли  большевицкаго  агента  — 

къ  бол-Ье  удобной  и  почтенной  роли  руководителя  эмиграши... 

По  методу  Ивана  Солоневича    "въ  частности  возможно  и  такое'* 

объяснен1е  его  д-Ьятелности.  А  дальше  ? — Возможно  прим'Ьнен1е  та- 

кого-же|  метода  и  дальше. 

"Большевики — не  мальчики  и  т-Ьмъ  паче  не  институтки  и  по- 
тому они  р'Ьшили  напомнить  Ивану  Солоневичу  объ  его  обя- 
занностяхъ  по  разложенш  эмиграцш.  Способъ  напоминан1я  ко- 
нечно, былъ  не  институтскш,  а  чекистскш  —  бомба  3-го  фев- 
раля 1938  г.  Какъ  свид-Ьтельствуетъ  самъ  Иванъ  Солоневичъ^ 
Т.  В.  Солоневичъ  пала  случайной  жертвой— бомба  была  пред- 
назначена для  того,  кто  долженъ  былъ  вскрывать  ежеднев- 
ную корреспонден1Ю  редакщи  —  жертвой  „напоминан1я"  Соло- 
невичу долженъ  былъ  пасть  ни  въ  чемъ  неповинный  Н.  П. 
Михайловъ.  "Напоминан1е"  под-Ьйствовало.  На  страницахъ  до 
того  едвали  не  благожелательной  для  РОВСа  газеты  ''монар- 
хиста"  Ивана  Солоневича-  Династ1я  и  РОВС  —  то  есть  дв^ 
наиболее  реальныя  силы  эмигращи,  стали  обливаться  помоями, 
сделались  объектомъ  еженед'кльной  клеветы  и  инсинуащй, 
передергиван1й  и  т.п.,  что  изв'Ьстно  каждому,кто  прочелъ  хоть 
одинъ  номеръ  "Голоса  Росс1и"  или  „Нашей  газеты ',  которыя, 
согласно  торжественному  заголовку  на  каждомъ  изъ  ихъ, 
должны  были  говорить  „Только  о  Росс1и". 
„Я  не  хочу  ни  въ  чемъ  обвинять"  Ивана  Солоневича,    но  нельзя; 

не  признать,  что,  сл-Ьдуя  его  же  собственному  методу,  егод-Ьятель- 

ность  можетъ  им^ть  "въ  частности"  и  такое  объясненге... 

Ю.    ЛИСОВСК1Й 


Открытое    письмо    И.  Солоневичу. 

(Перепечатывается  по  просьб-^  автора — Маркозца-первопоход' 
ника  изъ  газ.  ,Русск1Й  Голосъ".) 

Г.  Солоневичъ! 
Пишетъ     Вамъ  настоящей,     неподд-^льный,    стопроцентный 
яштабсъ  капитанъ",  какъ  говорится,  во  всю  его  натуральную  вели- 
чину —  со  стажемъ  В.  войны  и  гражданской. 

Надо  Вамъ  доложить,  что  съ  появлен1емъ  въ  св+тъ  Вашихъ 
книгъ  и  газеты  —  „Голосъ  Росс1и",  я  бьпъ  одиимъ  изъ  т^хь, 
кто  горой  стоялъ  за  Васъ.  Посл'Ь  же  Вашей  неожиданной,  по  край- 
ней, м'^р'Ь  для  меня,  метг^морфозы,  я  поразился,  призадумался  и., 
два  раза  писалъ  Вамъ.  Въ  первомъ  письм-Ь  я  выразилъ  удивлен1е, 
по  поводу  перемены  Вашего  „курса  напрявлен1я";  во  второмъ  — 
сомн-Ьнье.  Но,  конечно,  я  не  удостоился  Вашего  ответа,  а  т-Ьмъ 
бол'Ье  пом'Ьщен1я  моихъ  писемъ  въ  *  триоун-й  читателя"  Влшей  га- 
зеты. 
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Такъ  вотъ,  позвольте  мн-Ь  съ  Вами  теперь  откровенно  пого- 
ворить, причемъ,  на  Вашемъ  же  "блатномъ"  жаргоне,  (насколько 
мн-Ь  это  удатся),  дабы  Вамъ  было  все  понятно  и  ясно. 

Скажу  Вамъ  по  правд-Ь,  я  давно  собирался  Вамъ  ответить 
„открытымъ  письмомъ",  но  все  никакъ  не  могъ  побороть  въ  себ-Ь 
брезгливаго  чувства  копаться    въ  навозной  куч^. 

Итакъ,  г.  Солоневичъ,  Вы  свой  курсъ  изволили  крутануть 
этакъ  градусовъ  на  180.  Прекрасно.  „Вольному  —  воля,  спасенно- 
му —  рай"  —  говоритъ  русская  пословица.  Насъ  штабсъ-капита- 
новъ  этимъ  не  удивишь-  Видывали  мы  и  не  такихъ  еще  экземп- 
ляровъ.  Но  только  меня  поражаетъ  одно  явлен1е;  Вы  о  себ-Ь  из- 
волили неоднократно  писать,  что: 

«...самый  выдающ1Йся  и  замечательный  челов-Ькъ  въ  эмигра- 
ц1и  —  это  Я  *. 

в.-.въ  нац1ональной  части  эмиграц1и  я  являюсь  самой  крупной 
величиной"  („Г.  Р."    №   102). 

Допустимъ  несуществующее  —  существующимъ.  Но  на  ка- 
комъ  такомъ  основан1и.  Вы,  считая  себя  самымъ  умнымъ  челов^- 
комъ,  полагаете,  что  вс^  остальные  —  круглыг  дураки  ?  !  Вотъ 
тутъ-то  вы  и...  и  перегнулись  !  Вамъ  надо  было-бы.  этакъ,  боч- 
комъ,  полегонько,  постепеннно,  незаметно  подкручивать  свой 
руль,  мЬнять  свою  „генеральную  лин1ю",  а  Вы  взяли  да  сразу  — 
ба-бахъ !    —  „на  вс%,  —   на  пять". 

Тут-то,  ужъ  позвольте  штабсъ-капитану  возмутиться  и,  на  за- 
конномъ  основан1и,  сомневаться  въ  Взшемъ  ,, величестве". 

Ну  вотъ  сами  посудите:  Вы  долго  и  упорно  писали,  что  РО 
ВС  является:  .  .  ."позвоночнымъ  хребтомъ  русскаго  Зарубежья"* 
(,,Г.  Р.-Яо  94); 

..."Руки  прочь  отъ  Р0ВС-а'1. 

А  теперь  стали  писать  не  менЪе  упорно: 

„Никакихъ  живыхъ  силъ  около  РОВС-а   объединить  нельзя"- 

„Всякая  живая  сила  въ  эмиграцж  —  морально  обязана  сло- 
мать руководство  РОВС-а"  („Наша  Газ."  ^N^  12). 

Раньше  писали,  что  РОВС  является:  ...  "выразителемъ  чести 
всей  русской  белой  эмиграц1и".(„Гол.  Рос."№  68). 

А  тепеь  пишите:  .Руководство  РОВС-а  являлось  просто  рас- 
тратчикомъ  того  политическаго,  моральнаго  и  денежнаго  капитала, 
который  былъ  оставленъ  ему  въ  наследство  ген.  Врангелемъ" 
(Тол.  Рос."  №  107). 

..."Руководство  РОВС-а  разбазариваетъ  Русское  достоян1е" 
<Т.  Р."  №  108). 

...яНе  можетъ  быть  и  речи  о  томъ,  чтобы  оставлять  и  даль- 
ше незыблемымъ  моральное  вл1ян1е  бездарныхъ  и  безчестныхъ 
людей"  („Наш.  Газ."  №  12). 

Какъ  видите,  не  надо  быть  „самой  крупной  величиной",  да- 
бы убедиться  въ  Вашей  гнусной  метаморфозе,  въ  Вашей  прово- 
кац1и.  Въ  каждомъ  №  своей  газеты  Вы  считаете  теперъ  долгомъ 
выливать  на  Р.  О.  В.  С.  ушаты  грязи,  мерзости  и  лжи.  Вы  просто 
открыто  и  нагло  объявили  войну  Р.О.В  С.-у(къ  великому  удоволь- 
СТВ1Ю  тов.  Сталина)  подчеркивая,  что  таковая  еще  ^  и  не  началась, 


'6Ь 

а  просто   это  еще  лишь   „только  подготовка  къ  войн%.  Въ  исход-Ь 
войны  у  меня  никакихъ  сомн^н1Й  н-Ьтъ"  — (вНаша  Газета"№  12). 

Такъ  знайте-же,  что  и  у  настоящего  штабсъ-капитана  отно- 
сительно Вашей„работы"  сомн-Ьнья  тоже  нЬтъ  ! 

Когда  нибудь,  вновь  поборовъ  брезгливое  чувство,  погово- 
римъ  еще  о  Вашемъ  весьма  и  весьма  темномъ  прошломъ  и  о 
томъ   „какъ  дошла  ты  до  жизни  такой  ?!..." 

Вы,  Г.  Солоневичъ,  сожгли  за  собой  корабли.  Вы  запечатали 
свою  эмигрантскую  карьеру,  а  вм^ст-Ь  съ  нею  и  себя  —  печатью 
Каина.  Вы  достаточно  ясно  открыли  глаза  намъ  вс^мъ  и  только 
сл'Ьпой  можетъ  не  вид-Ьть,  что  Вы  собой  представляете.  Въ  сво- 
емъ  мракоб'Ьс1и  Вы  выплевываете  грязь  не  только  на  Р.О.В.С,  но 
и  на  всю  доблестную  русскую  Императорскую  Ярм1ю,  нашу  на- 
ц1ональную  гордость,  наше  неотъемлемое,  драгоц-^нн-^йшее  досто- 
ян1е,  передъ  которымъ  преклоняются  и  завидуютъ  лучш1я  нац1и 
м1ра.  Вы  этимъ  самымъ  бросаете  грязь  и  клевету  на  весь  Русский 
народъ,  который  является  творцомъ  будущей  возрожденной  Ве- 
ликой Импер|'и. 

Вамъ  прекрасно  на  страницахъ  „Сигнала"  №  46,  далъ  отпо- 
ведь полковн.  Одынецк1Й  въ  стэть-Ь:  „Выше  голову!*  (отв^тъ  на 
Вашу  провокаторскую  статью  „Ея  Величество  Реальность").  Вы 
отъ  него  получили  хорош1Й  щелчокъ  по  Вашему  наглому  носу, 
котор1Й  суется  нахально  куда  только  можетъ,  но,  конечно,  Вы  ему 
такъ  же  не  отв-Ьтили,  какъ  не  ответили  и  мн^  на  письма  и  на- 
в-Ьрное  еще  на  сотни  такихъ  писемъ,  какъ  не  ответили  г.  Керс- 
новскому  на  его  ст.  „Буза, братишечки"  въ  газет-Ь  „Царск1й  В^ст- 
никъ"  №  643,  какъ  не  ответили  Г.  Крючкову  на  его  открытое 
письмо  къ  Вамъ  въ   „Русскомъ  Голосе"  №  469  и  т.  д.  и  т.  д. 

Раскусили  Васъ.  Отшатнулись  отъ  Васъ,  да  и  самъ-же  Вашъ 
родной  братъ  Борисъ  оттолкнулся  уже  отъ  Васъ.  И  если  я  рань- 
ше Васъ  величалъ  „дорогимъ  Иваномъ  Лукьяновичемъ",  то  те- 
перь  Вы  для  меня  —  Ванька  Каинъ,  а  на  блатномъ  жаргон'1Ь  — 
Рвачъ. 

Н.  А.  Семененко. 

Б^лградъ,  Югослав1я. 
14-21-939  г. 
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ХРИСТОСЪ    ВОСКРЕСЕ! 

РедакШя  шлетъ  свое  сердечное  поздравлен1*е  сотрудникамъ 
и  читателямъ  съ  Великимъ  праздникомъ  Св^тлаго  Христова  Во- 
скресен1я. 

Соф1я,  1  апргьля  1939  г.  Съ  17  по  27  марта  Начальникъ  Русскаго 
Обще-Воинскаго  Союза  Генералъ  Архангельскш  находился  въ  111 
Отд-Ьл^  Союза,  въ  Болгар1и.  Кром^  Соф1и,  посЬтилъ  Перникъ, 
Пловдивъ  и  Бургасъ. 

Подробное  описан1е  пребыванхя  изложено  въ  информащи  об- 
ластного отд-Ьла  галлипол1йцевъ.  Зд-Ьсь  мы  ограничимся  общими 
впечатл'Ьн1ями,  наблюдавшимися  въ  сред'Ь  чиновъ  РОВСа  въ  связи 
съ  встречами  ихъ  съ  ихъ  высокимъ  начальникомъ.  Для  нихъ  это 
служило  пров'Ьркой  внутренней  спайки,  пров-Ьркой  т^хъ  нравствен- 
ныхъ  началъ,  которыя  заставляютъ  кр-Ьпко  держаться  своей  орга- 
низац1и;  какъ  бы  смотромъ  духовныхъ  силъ,  подчеркиван1я  дов^- 
р1я  и  къ  своей  организащи  и  къ  своимъ  начальникамъ. 

Повидать  своего  Генерала  шли  вс^:  и  маститые  ветераны 
войны  1877—78  г.  г.  и  офицеры  вс^хъ    чиновъ    и    возрастовъ;    и 


солдаты  и  казаки;  и  сестры  милосерд1я.  соратницы  по  походамъ;  и 
юноши-студенты  и  гимназисты  и  д'кти.  Каждому  Генералъ  нашелъ 
что  сказать,  каждый  отъ  этого,  иногда  мимолетнаго,  свидашя, 
унесъ  въ  своемъ  воспоминаши  частицу  того  громаднаго  гор-Ьшя, 
которымъ  преисполнено  сердце  нашего  генерала.  Имя  этому  гор^- 
Н1Ю  —  Служен1е     Росс1и    Русскаго     Офицера. 

Въ  Софш  въ  большомъ  зал-Ь  городского  казино  собралось  бо- 
л-Ье  600  чиновъ  РОВС-а  и  его  искреннихъ  друзей.  Такого  большого 
собрашя  русская  Соф1я  никогда  не  видела.  Около  100  казаковъ  — 
донцовъ,  кубанцевъ  и  терцевъ;  80  дроздовцевъ;  корниловцы,  мар- 
ковцы,  алекс^евцы  и  др.  чины  1-го  к-са:  представители  вс^хь  сою- 
зовъ,  входящихъ  въ  III  Отд-Ьлъ  и  др. 

На  этомъ  собран1и  господствовало  настроен1е,  при  которомъ 
не  говорилось  о  прошлыхъ  боевыхъ  д-Ьлахъ,  что  столь  естественно, 
когда  встр'Ьчаются  боевые  соратники.  Это  настроен1е  говорило  о 
томъ,  что  наша  служба  Родин'Ь  еще  не  закончена  и  что  пути  къ 
этому  служен1ю  всЬмъ  полнымъ  дов'Ьр1я  сердцемъ  переданы  на- 
шимъ  начальникамъ  —  Генералу  Архангельскому  и  его  помощнику 
въ  III  Отд-Ьл-Ь  —  Генералу  Абрамову. 

Это  же  настроен1е  ясно  выразилось  и  въ  присланныхъ  Гене- 
ралу прив'Ьтств1Яхъ  отъ  49  группъ  изъ  провинщи. 

Приводимъ  въ  выдержкахъ  слово,  сказанное  Начальникомъ 
Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  на  этомъ  собран1и. 

Посл-Ь  прив'Ьтств1Я  отъ  имени  всЬхъ  присутствующихъ,  выс- 
казаннаго  Генералу  Архангельскому  Генераломъ  Абрамовымъ,  Ге- 
нералъ Архангельск1й  указалъ  на  ту  отв'Ьтственность,  которую  онъ 
взялъ  на  себя,  вступивъ  на  постъ  Начальника  Русскаго  Обще-Во- 
инскаго Союза.  „Вступать  на  постъ  посл-Ь  ц-Ьлой  плеяды  славныхъ 
его  вождей  —  Ген.  Воангеля  —  рыцаря-начальника  и  талан гливаго 
администратора;  посл-Ь  Ген.  Кутепова  этого  рыцаря-солдата  и  соз- 
дателя Галлиполи;  посл-Ь  Ген.  Миллера— кристально  честнаго  и  глу- 
боко преданнаго  Родин-Ь  челов-Ька  и  начальника,  котораго  мы  при 
жизни  недостаточно  оценили  и  котораго,  къ  нашему  стыду,  боль- 
шевики оц-Ьнили  лучше  насъ;  посл-Ь  Ген.  Абрамова  —  изв-Ьстнаго 
командира  Донскаго  корпуса  и  руководителя  III  отд-Ьла  Воинскаго 
Союза".  .  вступать  на  постъ  посл-Ь  нихъ  Ген.  Архангельскому  ка- 
за^юсь  непосильной  задачей.„Но  я  — солдатъ%продолжилъ  Генералъ, 
„и  приказъ  начальника  для  меня  —  приказъ.  Я  решился,  ибо  счи- 
талъ,  что  буду  не  одинъ,а  получу  помощь  и  поддержку  всЬхъ  чи- 
новъ Рус.  Воин.   Союза". 

Дал-Ье  Генералъ  сказалъ  о  своихъ  посЪщен1яхъ  чиновъ  РОВС-а 
въ  различныхъ  странахъ,  которыя  онъ  началъ  въ  прошломъ  году  и 
это  общен1е  съ  чинами  Союза  уб-Ьдило  его  въ  этой  поддержк-Ь. „Те- 
перь я  впервые  въ  Болгар1и,  въ  которой  бол-Ье  ч^мъ  гд-Ь  либо  со- 
хранились кадры  т-Ьхъ,  кто  отдавалъ  свою  жизнь  за  благо  и  честь 
Родины.  Я  вижу  зд-Ьсь  много  лицъ,  частей  и  организац1и,  и  слав- 
ныхъ Корниловцевъ  и  в-Ьрныхъ  Марковцевъ,  и  храбрыхъ  Дроздов- 
цевъ, и  Алекс-Ьевцевъ,  включившихъ  въ  себя  многихъ  офицеровъ 
различныхъ  частей  старой  Императорскай  Арм1и.  Я  вижу  зд-Ьсь 
славныя  Донское,    Кубанское,  Терское   и  Астраханское  казачества, 


■шринимавш1я  учс1ст1е  вм'Ьст'Ь  съ  нами  въ  борьб'Ь  за  Росс1Ю  Я  вижу 
зд-Ьсь  славныхъ  и  маститыхъ  ветерановъ  Освободительной  войны 
1877  —  1878  г.,  Союзъ  Герпевскихъ  Кавалеровъ,  военныхъ  инва- 
лидовъ,  кровью  своей  запечатл-ёвшихъ  любовь  и  преданности  Ро- 
дин-Ь,  и  сестеръ  милосерд1я,  прошедшихъ  и  Вел.  войну  и  первый 
походъ  и  гражданскую  войну  и  много  сд-Ьлавшихъ  для  насъ.  Я  на- 
хожу зд-Ьсь  и  будущихъ  нашихъ  зам-Ьстителей  и  будущ1е  кадры 
б1Ьлыхъ  бойцовъ    за  Росс1Ю  —  нашу  молодежь. 

Что  особенно  мн'Ь  дорого  —  это  присутств1е  нашей  общ,ест- 
венности. 

Налич1е  нашей  обш,ественности  тутъ  говоритъ  о  томъ,  что  она 
•съ  нами,  что  поможетъ  намъ,  что  мы  не  одиноки.  .  .  Теперешнее 
Бремя  такое,  что  вести  борьбу  нельзя  одной  только  арм1ей.  Борьбу 
ведетъ  весь  народъ  въ  ц-Ьломъ  и  Ваше  присутств1е  зд^сь  насъ  ра- 
дуетъ. 

Ваши  прив'Ьтств1я  и  поддержку  я  отношу,  конечно,  не  къ  себ-Ь 
лично,  а  къ  Русскому  Обще  Воинскому  Союзу,  который, 
:ЯБляется  единственной  и  первой  организащей,  доказавшей  кровью 
своей  в'Ьрность  борьб'Ь    за  д'Ьло  Росс1и. 

Но  Руссюй  Обще-Воинск1й  союзъ  есть  не  только  военная  си- 
ла, —  онъ  несетъ  въ  себ'Ь  также  госз^дарственное  начало.  Вспом- 
ните Адмирала  Колчака  —  Верховнаго  Правителя,  Ген.  Деникина, 
взявшаго  на  себя  преемственно  власть.  Ген.  Врангеля...  Въ  РОВС-з-Ь 
сосредоточена  и  идея  вооруженной  силы  и  идея  государственности. 
Непрекращающееся  движен1е  для  борьбы  съ  нашимъ  врагомъ 
—  большевиками  за  возстановлеше  Великой  Росс1и. 

Отсюда  возникаетъ  частный  вопросъ:  куда  же  и  какъ  я  веду 
васъ  ? 

Этотъ  вопросъ  ясенъ.  Рус.  О.  В.  Союзъ  является  насл-Ьдни- 
комъ  Росс1йской  Императорский  Арм1и,  строившей  нашу  великую 
Родину  —  Росс1ю  на  крови  и  костяхъ  свои.къ  офицеровъ,  солдатъ 
и  казаковъ.  Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  Р.  О.  В.  С.  есть  и  продолжатель  Б-Ь- 
лой  Борьбы,  начатой  за  благо  Родины  и,  ради  нея,  за  возстанов- 
лен1е  великой  Росс1и.  Этой  идеей  борьбы  за  благо  Родины,  не  ду- 
мая о  себ-Ь,^  пропитаны    всЬ  наши  задачи. 

Мы  должны  бороться,  не  прекращать  своей  борьбы  за  воз- 
станоБлен1е  нашей  Родины;  мы  должны  положить  всЬ  свои-  усил1я 
для  возстановлен1я  Росс1и  на  православныхъ  исконныхъ  началахъ 
и  чаяшяхъ  русскаго  народа,  возстановить  ее  такою  же  великою 
какой  она  была  на  своемъ  историческомъ  пути". 

Дал-Ье  Генералъ  Архангельске  указалъ  на  то,  что  наша  борь- 
ба съ  большевиками  не  прекращалась  ни  на  минуту.  Только  въ  раз- 
личное время  она  принимала  различныя  формы.  И  въ  ней  потери  не- 
изб-Ьжны,  ибо  мы  живемъ  не  въ  мирное  время  —  мы  на  войн-Ь.  Но 
не  только  мы,  и  врагъ  нашъ  несетъ  потери.  Только  наши  потери 
чувствительны  для  насъ.  Врагъ  силенъ.  На  его  сторон-Ь  весь  госу- 
дарственный аппаратъ  огромной  страны,  а  у  насъ.  .  .  лишь  только 
горсточка  самоотверженныхъ  людей.  „И  то,  что  Вы  пережили  не- 
давно зд-Ьсь,  является  одной  изъ  такихъ  потерь.  Но  борьба  велась 
-И  будетъ  вестись  до  конца...  Не  надо  падать  духомъ.  .  ,  На  м-Ьсто 


каждаго  убывшего    долженъ  встать    другой     и  продолжать     нашу 
борьбу". 

Борьбу  противъ  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  ведутъ  дав- 
но и  большевики  и  сами  русск1е  эмигранты.  Насъ  обвиняютъ  во 
многомъ  и  между  прочимъ  въ  аполитичности. 

Н^тъ  и  не  можетъ  быть  аполитичныхъ  армш.  Но  чины  арм1и 
не  могутъ  заниматься  политикой,  оставаясь  въ  рядахъ  армш.  Такъ 
было  всегда  и  такъ  будетъ.  Росс1йская  Императорская  Арм1я  была 
арм1ей,  защищавшей  опред-Ьленный  политическ1Й  строй,  но  ни  одинъ 
изъ  ея  чиновъ  не  могъ  состоять  въ  политическихъ  организащяхъ. 
Револющя  это  правило  нарушила  „декларащей  правъ  солдата"  — 
разрушилась   и  арм1я. 

Рус.  О.  Воин.  Союзъ  не  аполитиченъ  —  онъ  борется  противъ 
большевиковъ  за  возсоздан1е  Росс1и  на  ея  исконныхъ  началахъ  и 
самое  наше  пребываше  зд'Ьсь  зарубежомъ  не  для  спасен1я  личной 
жизни,  не  для  мирнаго  проживан1я,  а  для  продолжен1я  борьбы— есть 
актъ  политическ1Й.  Но  занятое  политикой  въ  рядахъ  РОВС  по- 
влекло бы  за  собой  раздоры    въ  нашей  средЪ. 

Генералъ  Врангель,  желая  сохранить  Арм1Ю,  р1эшилъ  возста- 
новить  верное  старое  правило,  что  и  сд-Ьлалъ,  издавъ  приказъ 
№  82.  Онъ  говорилъ:  „Если  Вы  считаете,  что  занимаясь  политикой, 
принесете  больше  пользы,  ч-Ьмъ  состоя  въ  нашихъ  рядахъ  то  ухо- 
дите", и  уходъ  изъ  нашихъ  рядовъ  для  политической  работы  не 
является  наказан1емъ  —  это  только  разграничен1е  д-Ьятельности. 

РОВС-зъ  подвергался  и  подвергается  многимъ  нападкамъ  и 
будетъ  подвергаться  и  впредь.  Пргемы  различные.  То  происходило 
физическое  уничтожеше  нашихъ  вождей:  Генерала  Кутепова,  Гене- 
рала Миллера,  то  применяется  опорочеше  главныхъ  руководителей. 
Еще  Пугачевъ  говорилъ:  „Руби  столбы,  заборъ  самъ  повалится". 
Но  намъ  надо  держаться  крепко,  им-Ья  больш1я  задачи,  стоящ1я 
передъ  нами  и  къ  которымъ  мы  должны  готовиться  серьезно.  Мы 
должны  быть  подготовлены  и  въ  политическомъ  отношен1И  и  въ 
военномъ. 

Готовность  въ  политическомъ  отношен1И  не  обозначаетъ  ряботу 
въ  политическихъ  организац1яхъ. 

О  необходимости  политической  подготовки  говорилъ  и  Гене- 
ралъ Врангель  и  Генералъ  Кутеповъ  и.особенно,  Генералъ  Миллеръ.. 
Было  употреблено  не  мало  усилш,  затрачено  не  мало  средствъ  на 
выпускъ  разныхъ  пособ1й  по  политическимъ  знашемъ.  Въ  Париже, 
Югослав1и,  Праг-Ь,  Братислав-Ь  и  зд-Ьсь  въ  Софш  уже  давно  чита- 
ются лекцш,  издаются  брошюры,  создаются  кружки  для  изучешя- 
политическихъ,  сощальныхъ,  экономическихъ  вопросовъ. 

Въ  военномъ  отношенш  намъ  тоже  надо  поднять  свои  знан1я. 
Въ  этомъ  направлен1и  во  Франщи  созданы  повторительные  курсы, 
на  которыхъ  проходятся  уставы,  тактика  и  пр.  Школа  Генерала 
Головина  им'Ьетъ  многочисленныхъ  учениковъ  буквально  во  всЬхъ 
странахъ.  За  посл'Ьдн1е  полгода  всюду  созданы  группы  и  кружки,,, 
систематически  занимающ1еся  изученхемъ  воен.  искуства.  Все  про- 
ходимое тамъ  часто  доступно  каждому.  Для  этого  надо  только 
принести  новыя  жертвы.  Это  необходимо  намъ  въ  нашей  работ-Ь  за! 


Росс1Ю.  Трудно,  правда,  посл'Ь  тяжел аго  рабочего  дня,  уд'Ьлить  еще 
2—3  часа  въ  вечеръ  для  занят1Й,  Но  сроки  приближаются  и  намъ 
надо  притти  на  Родину  не  съ  пустыми  руками.  Мы  должны 
подновить  свои  знан1я." 

Генералъ  Архангельскгй  обращается  съ  призывамъ  къ  чинамъ 
РОВС-а  въ  этомъ  отношен1и  полностю  поддержать  на- 
чальниковъ  отд-Ьловъ  и  др.  начальниковъ  и  руководителей 

„Мы  всегда  в-Ьрили  и  в-Ьримъ.  что  Господь  пошлетъ  намъ  счас- 
тье съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  принять  участ1е  въ  свержен1и  больше- 
виковъ  и  всЬмъ  намъ  непосредственно  участвовать  въ  освобожде- 
Н1И  Родины. 

Обстановка  м-Ьняется  и  теперь  еще  эта  возможность  не  ис- 
ключена, но  во  всякомъ  случа'Ь  мы  примем ъ  участхе  въ  возстанов- 
леши  Родины  и,  въ  первую  очередь,  Росс1Йской  Армш. 

О  Красной  Арм1и  много  говорятъ...  Она  многочисленна,  техни- 
чески хорошо  вооружена.  Но  не  въ  этомъ  только  сила ..  А  духъ?... 
Въ  сред'Ь  сов-Ьтскаго  офицерства  развиты  шшонство  и  наушниче- 
ство и  каждый  боится  сказать  лишнее  слово...  Разв-Ь  это  офицер- 
ство ?. .  Кром-Ь  того  К  А.  является  оруд1емъ  борьбы  III  интернащо- 
нала,  съ  цЪлью  превращен1я  всякой  вн-Ьшней  войны  въ  войну 
гражданскую.  Въ  последнее  время  большевики  отходятъ  отъ  н-Ь- 
которыхъ  положенш,  но  это  все  вн-Ьшнее,  лишь  искан1е  возможно- 
стей удержать  дольше  власть  въ  своихъ  рукахъ,  задачъ  же  своихъ 
не  м-Ьняютъ  и  потому  и  боятся  развивать  рьщарск1я  и  нацюналь- 
ныя  чувства  въ  арм1и  и  въ  народ-Ь. 

Мы  должны  сохранить  въ  себ'Ь  весь  тотъ  духъ,  которымъ 
всегда  отличался  русск1Й  офицеръ,  весь  тотъ  духовный  патр1о- 
тизмъ,  который  вдохновлялъ  его  на  безприм'Ьрный  подвигъ  и  сы- 
грать^роль  того  кристалла,  который  въ  мгновенхе  кристаллизуетъ  пере- 
насыщенный аморфный  растворъ;  того  детонатора  который  мгновенно 
воспламеняетъ  быаш1я  до  того  неподвижными  массы  динамита". 

„Не  смущайтесь,  что  васъ  сравнительно  мало".закончилъ  свою 
мысль  Начальникъ  Воинскаго  Союза:„сила  не  въ  количеств-Ь,  а  въ 
той  сил^  духа,  который  заложенъ  въ  васъ.  Эту  силу  духа  и  нашу 
спайку  и  единство  и  сохраните." 

Зат-Ьмъ  Генералъ  Архангельск1Й  сказалъ  о  призыв-Ь  къ  объе- 
динешю  съ  которымъ  обратился  къ  эмиграцш  Его  Им- 
ператорское Высочество  Велик!  й  Князь  Вла- 
димиръ  Кирилловичъ  посл-Ь  смерти  В.  Кн.  Кирилла 
Владимировича.  Это  обращен1е  произвело  большое  впечат- 
лЪн1е.  Рус.  Об.  Воин.  Союзъ  не  могъ  пройти  молча  мимо  призыва 
къ  объедипен1ю  и  не  учесть  значен1я  нашей  Дннаспи. 

По  указашю  Генерала  Архангельскаго  въ  Париж1з  состоялось 
представлеше  Великому  Князю  I  отдъла  РОВС-за,  а  потомъ  Гене- 
ралъ Архангельск1и  былъ  съ  лнчнымъ  докладомъ  у  Е  г  о  И  м  п  е- 
раторскаго    Высочества. 

„Мы  вошли  въ  объединен1е",  закончилъ  Генералъ  свое  слово: 
„что  и  выражено  въ  моемъ  приказ'Ь  и  я  особенно  отмЪчаю,  что,  со- 
хранлвъ  свою  полную  самостоятельность,  свои  основныя  положен1я 
:и  свою  идеолопю,  мы  несемъ  и  особую  ответственность". 


Въ  заключен1е  Генералъ  Архангельск1Й  превозгласилъ  тостъ- 
за  объединяющ1я  насъ  начала  —  Родину,  Главу  Династ1и,  Русск!»-. 
Обще-Воинск1Й  Союзъ  въ  лиц-Ь  присутствующихъ  на  этомъ  армей- 
скомъ  объединен1и. 


Снимокъ  въ  Галлипол1йскомъ  собран1и  18.  III 


Собраше  чиновъ  РОВС-а  19.  III.  въ  Соф1и,  но  случаю  пр1'Ьзда 
Ген.  Архангельскаго. 


о  Б  3  о  Р  Ъэ        СССР 

ХУШ    СЪЪЗДЪ    КОММУНИСТИЧЕСКОЙ     ПАРТ1И 
Новая  организашя  парт1йнаго  аппарата. 

До  тЬхъ  поръ,  пока  Сталинъ  останется  генеральнымъ  секре- 
таремъ  ВКП(б),  организац1я  партшнаго  аппарата  является  основой 
и  общей  структуры  всей  политики  СССР. 

Сталинъ  править  при  посредств-Ь  парт1йнаго  аппарата  и  его 
реорганизащя  на  ХУШ  съ'Ьзд'Ь  лучше  и  в'Ьрн'Ье  всего  отражаетъ 
т-Ь  изм-Ьненгя,  которыя  переживаетъ  сталинск1й  режимъ. 

Эти  изм'Ьнен1я  въ  области  реорганизащи  партшнаго  аппарата 
были  предр-Ьшены  ран-Ье  въ  одобренныхъ  политбюро  парт1и  орга- 
низащонныхъ  „тезисахъ'  одного  изъ  ближайшихъ  сотрудниковъ 
Сталина  —  Жданова  (опубликованныхъ  въ  „Изв-Ьстхяхъ"  отъ  1  фев- 
раля 1939  г.). 

Въ  основ-Ь  реорганизащи  партшнаго  аппарата,  которая  прове- 
дена на  XVIII  съ-^зд-Ь,  лежитъ  стремлеше  въ  корн-Ь  изменить  ста- 
рую его  структуру,  какъ  она  сложилась  за  посл'Ьдн1е  двад- 
цать л-Ьтъ. 

Реорганизащя  эта  сводится,  въ  основномъ,  къ  тремъ  главнымъ 
положен1ямъ: 

1.  Уничтожен1е  какихъ  бы  то  ни  было  нащональныхъ,  „произ- 
водственно отраслевыхъ"  и  административныхъ  группировокъ  въ 
пред-Ьлахъ  парт1и  и  усилен1е,]  благодаря  этому,  центра льнаго  ея  ап- 
парата. 

2.  Снижен1е  уд-Ьльнаго  в-Ьса  старыхъ  членовъ  парт1и,  ихъ  ро- 
ли и  ихъ  вл1ян1я  въ  вопросахъ  партшной  политики. 

3.  Увеличен1е  вл1ян1я  центральнаго  комитета  партш  и  его  ре- 
организац1я  въ  смысл-Ь  еще  большей  централизацш  управлен1я  въ 
рукахъ  его  руководящей  верхушки  (Сталинъ  и  его  ближайшее 
окружен1е). 

Какъ  видно  изъ  этого,  реорганизац1я  парт1и  проходитъ  подъ 
знакомъ  еще  большего  укр-кплен1я  парт1Йной  диктатуры  и  еще 
большаго  усилен1и  личнаго  вл1ян1я  Сталина. 

На  съ-Ьздъ  съ-Ьхалось  1569  членовъ  парт1и  съ  р'кшающимъ 
и  466  съ  сов-Ьщательнымь  голосомъ.  Но  выборы  ихъ  были  прове- 
дены на  ПО  областныхъ  и  краевыхъ  конференщяхъ.  Нацюнальныя 
группировки  (Украина,  Б'клорусс1я.  Казакстанъ  и  даже  Узбекхя)  не 
были  допущены,  именно  благодаря  новому  порядку  выборовъ,  ко- 
торые были  проведены  не  по  каждой  изъ  этихъ  республикъ,  а  въ 
нредЪлахъ  отд-Ьльныхъ  ихъ  областей.  Поэтому  на  съ-Ьздъ  были 
посланы  делегаты  не  нащональныхъ  компартш,  а  делегаты  отд^ль- 
ныхъ  областей  этихъ  республикъ.Точно  также  за  подписью  Сталина- 
было  распубликовано  (27  января  1939  г.)  р'Ьшен1е  ЦК  партш,  уста- 
навливающее выборы  отъ  арм1и,  фпота  и  полиц1И  (частей  НКВД) 
тоже  „вм-Ьст-Ь  съ  остальными  парт1йными  организац1ями  на  област- 
ныхъ партконференщяхъ",а  не  отд-Ьльно.  Благодаря  этому,  въ  отли- 


ч1е  отъ  прежнихъ,  на  XVIII  парт1йномъ  съ-кэд-Ь  была  устранена 
возможность  образован1я  крупныхъ  нацюнальныхъ,  военныхъ  или 
полицейскихъ  партшныхъ  группировокъ.*)  Все  было  подведено  подъ 
одинъ  знаменатель  и  всЬ  делегаты  съезда  разбиты  на  НО  област- 
ныхъ  группировокъ.  Ясно,  что  это  сильно  облегчаетъ  маневриро- 
ван1е  центральнаго  комитета  парт1и  на  съ^зд-Ь  и  затрудняетъ  воз- 
можность возникновен1я  на  немъ  какой  бы  то  ни  было  ему,  если  и 
не  оппозицш,  то  во  всякомъ  случае  какихъ  то  сильныхъ  партш- 
ныхъ группъ. 

Подготовивъ  такимъ  образомъ  составъ  съ-кэда,  Сталинъ  р-Ь- 
шилъ  ликвидировать  на  немъ  роль  и  вл1яше  старыхъ  членовъ 
парт1и  съ  большимъ  парт1Йнымъ  стажемъ.  До  сихъ  поръ  при  пр1ем'Ь 
въ  парт1ю  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  требовались  рекомендацш 
членовъ  парт1и  съ  солиднымъ  парт1йнымъ  стажемъ.  Этотъ  же  пар- 
тшный  стажъ  требовался  и  для  занят1я  высшихъ  парт1йныхъ  долж- 
ностей. 

Сейчасъ  это  въ  корнЪ  изм-Ьнено.  Для  прхема  въ  парт1ю  (неза- 
висимо отъ  категор1и  принимаемыхъ)  требуются  только  три  реко- 
мендащи  трехъ  членовъ,  съ  3  хъ  л-Ьтнимъ,  лишь,  стажемъ  пребыва- 
шя  въ  партш.  Для  занят1я  самыхъ  отв-Ьтственныхъ  партшныхъ 
должностей,  партшный  стажъ  снижается  въ  среднемъ  бол-Ье  ч-Ьмъ 
въ  два  раза.  Такъ,  парт1Йный  стажъ  для  секретарей  областныхъ, 
краевыхъ  парт1йныхъ  комитетовъ  и  центральныхъ  комитетовъ  на- 
щональныхъ  компартш  сниженъ  съ  12  ти  л-Ьтъ  до  5-ти,  для  секре- 
тарей ра10нныхъ  комитетовъ  парт1и  —  съ  7- ми  до  3-хъ,  для  на- 
чальниковъ  политическихъ  управленш  военныхъ  округовъ,  флотовъ 
и  армш  —  съ  10  ти  до  5  ти  л-Ьтъ  и  т.  д. 

Одновременно  съ  этимъ,  на  ряду  со  старыми  руководящими 
парт1йными  органами  (центральнымъ  комитетомъ  партш  и  парт1Й- 
нымъ  съ^здомъ)  вводится  НОВЫЙ  —  ежегодно  собирающаяся  пар- 
тшная  конференщя,  главной  задачей  которой  является  вылвижен1е 
на  „руководящую  работу"  —  „выросшихъ  работниковъ  партш*,  то- 
есть  обновлен1ё  состава  руководящихъ  парпйныхъ  ор- 
гановъ,  за  счетъ,  конечно,  именно,  „старой  партшной  гвард1и '. 

Параллельно  съ  этимъ  ясно  обозначается  и  стремлен1е  закр-Ь- 
нить  новые  пр1емы  пополнен1я  партш.  Отм-Ьнены  категорш  по  при- 
ему. То  есть,  практически  говоря,  отменены  облегчен1я  (бол-Ье 
легк1я  рекомендащи  и  меньшш  кандидатск1Й  стажъ)  при  пр1ем'Ь  въ 
парт1ю  наиболее  привиллегированныхъ  до  сихъ  норъ  слоевъ  насе- 
лен1я  СССР  и  въ  первую  голову  —  „рабочихъ  отъ  производства". 
Теперь  для  всЬхъ  категор1Й  населен1я  правила  пр1ема  въ  парт1Ю  — 
едины,  Подборъ  въ  члены  партш  не  ограничивается  ни  происхож- 
ден1емъ,  ни  професс1ей,  ни  даже  партшной  подготовкой.  ДМстви- 
тельно,  прежнее  требован1е  при  пр1ем'Ь  въ  парт1ю  —  „усвоен1я  ея 
программы"  —  сейчасъ  разъяснено  (со  ссылками  и  цитатами  изъ 
писан1й  Ленина),  какъ  противор-Ьчащее  основамъ  парт1Йной  политики. 


*)  В^дь  на  XVIII  съ-бзд-Ь  оказалось  272  делегата  отъ  Украинскихъ 

парт1йныхъ  организашй  и  283  отъ  ,арм(и,  флота  и     органоаъ     „НКВД- 

(докладъ!  ^у1аленкова.на;..йъ,^зд'Ь,  ^Лзв-Ьст^я"  отъ  15..,марта  193а:  1^.)  .    :  ^ 

-    ЛИ  йзтЭБР)     ы1днг(,оп     й  Бтог.ф  ^шАг\&  ^70  ыцоЬкш  ':^эи^слв^^^швт^ 

згхкцшзяэфно 


Для  пр1ема  въ  парт1ю  сейчасъ  („тезисы"  Жданова)  требуется  не 
„усвоен1е"  программы  парт1и,  а  лишь  „признан1е  парт1Йной  програм- 
мы и  устава  парт1и''.  Этимъ  Сталинъ  расширяетъ  базу  пополнен1я 
коммунистической  парт1и  и  одновременно  съ  этимъ  м-Ьняетъ  эту 
базу,  ограничивая  вл1яше  т-Ьхъ  круговъ,  которые  до  сихъ  поръ 
обладали  практической  монопол1ей  пополнен1я  за  ихъ  счетъ  рядовъ 
парт1и. 

Этотъ  процессъ  идетъ  полнымъ  ходомъ.  Въ  своей  р^чи  на 
съ-Ьзд-Ь  Сталинъ  уже  отм^тилъ,  что  за  время  между  XVII  и  XVIII 
съ-кэдами  (то  есть  за  5  л^Ьтъ)  „парт1я  выдвинула  на  руководя  Щ1е 
посты  по  государственной  и  партшной  лин1и  бол-Ье  500.000  моло- 
дыхъ  большевиковъ-парт1Йныхъ   и  примыкающихъ  къ  парт1и'*. 

Эта  же  перестройка  по  лин1и  устранен1я  въ  пред^лахъ  парт1и 
вл1ян1я  старыхъ  большевиковъ  сказывается  и  въ  т-Ьхъ  пр1емахъ 
агитащи  и  пропаганды,  которые  введены  въ  партш  съ  нын-Ьшней 
зимы.  Взам-Ьнъ  „кружковой"  работы -^  центръ  тяжести  пропаганды 
и  агитащи  переносится  на  печать  и  лекщи.  То  есть  вм-Ьсто  стараго 
типа  парт1Йныхъ  ,дискуссш"  вводится  система  циркуляровъ,  а  вза- 
м-Ьнъ  обсуждешя  вопросовъ  парт1Йной  политики,  центральнымъ 
комитетомъ  партии  преподаются  обязательныя  для  всЬхъ  членовъ 
партш  —  директивы  и  указан1я.  Очень  типиченъ  въ  этомъ  отноше- 
Н1и  выпущенный  ЦК  парт1и  въ  сентябр-Ь  прошлаго  года  „Кратк1Й 
Курсъ  Исторш  ВКП(б)",  „составленный  при  ближайшемъ  участ1и" 
Сталина  и  вводящ1Й  единую  коммунистическую  догму  въ  сталин- 
скомъ  ея  толкован1Я. 

ВсЬми  этими  м-рами  окончательно  выкорчевывается  старый 
партшный  духъ  и,  если  прежде  (при  Ленин-Ь)  въ  основ-Ь  всего  сто- 
яла парт1я,  а  зат-Ьмъ  въ  первые  годы  правлен1я  Сталина  —  выд-Ь- 
ленный  имъ  изъ  нея  парт1Йный  аппаратъ,  то  сейчасъ  уже  само 
понят1е  парт1и  подм-Ьняется  понят1емъ  аппарата.  Аппаратъ  совер- 
шенно поглотилъ  парт1ю  и  парг1я  переродилась  въ  аппаратъ,  обра- 
щаясь лишь  въ  кадры  для  пополнен1я  своего  аппарата,  н  только 
интересы  этого  посл-Ьдвяго  и  принимаются  во  вниман1е  при  уста- 
новленш  основъ  парт1Йной  политики. 

Конечно,  этотъ  процессъ  неизб-Ьжио  долженъ  сопровождаться 
все  большей  и  большей  централизащей  парт1Йнаго  руководства. 
Ч-Ьмъ  больше  аппаратъ  поглощаетъ  парт1ю,  т-Ьмъ  сильн-Ье  должна 
становиться  та  верхушка,  которая  правитъ  этимъ  аппаратомъ. 

М-Ьры  по  усилен1ю  вл1ян1я  ЦК  партш  сводятся  къ  частичной 
отм^н-Ь  прежнихъ,  до  сихъ  поръ  незыблемыхъ,  привиллегш  парт1Й- 
ныхъ  съ^здовъ  и  подчинен1Ю  ЦК  парт1и,  до  снхъ  поръ  независи- 
мой отъ  него  комиссш  партшнаго  контроля  („КПК",  по  иде-Ь  пар- 
т1йнаго  устава  являвшейся  основнымъ  противов-Ьсомъ  засилью  ЦК), 
и  въ  реорганизащи  самаго  центральнаго  правящаго  аппарата  партш. 

Роль  съезда  уже  была  сильно  сокращена,  во-первыхъ,  путемъ 
все  бол-Ье  и  бол-Ье  р-Ьдкаго  его  созыва  (посл-Ьднш,  вопреки  парт1Й- 
ному  уставу,  им-Ьлъ  м-Ьсто  въ  1934  году),  а  теперь,  и  путемъ  вве- 
дешя  парпйныхъ  конференцш. 

Конференщи  эти  созываются  ежегодно,  причемъ  „порядокъ 
выборовъ  и  нормы    представительства    на    нихъ    устанавливаются 
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ЦК  ВКПСб)"  (п.  16,  (г)  „тезисовъ"  Жданова).  То  есть,  въ  полной 
зависимости  отъ  ЦК  парт1и. 

Такимъ  образомъ,  если  до  сихъ  поръ  съ-Ьзды  являлись  в  е  р- 
X  о  в  н  ы  м  ъ  органомъ,  теоретически  избиравшимъ  весь  рукс- 
В0ДЯЩ1Й  парт1йный  (а  черезъ  него  и  всей  страны)  аппаратъ,  парт1Й- 
ныя  конференщи  становятся  подчиненны  мъ  ЦК  пар- 
т1Йнымъ  органомъ. 

Правда,  парийнымъ  конференщямъ  предоставляется  сейчасъ 
право  зам-Ьны  членовъ  ЦК  за  счетъ  тЬхъ  кандидатовъ  въ  его 
члены,  которыхъ  избираютъ  партшные  съ-йзды. 

Но  эта  зам'Ьна  ограничивается  лишь  1/5  числа  членовъ  ЦК, 
то-есть, въ  пропорц1и,  не  могущей  изм-Ьнить  его  большинства.  По- 
этому, если  съЪздъ  (въ  теор1и  по  крайней  м-Ьр^)  обладаетъ  пра- 
вомъ  см-Ьнить  составъ  ЦК  парт1и,  роль  парт1йныхъ  конференцш 
ограничивается  только  признан1емъ  т-Ьхъ  ,  чистокъ"  въ  состав-Ь  ЦК, 
которыя  и  проводились  и  прежде,  но  теперь,  б.пагодаря  этому,  он-Ь 
легализуются.  Сл-Ьдовательно,  лишенная  права  реорганизовать  ЦК, 
парт1йная  конференшя  только  регистрируетъ  тЪ  частичныя  измЬ- 
нен1я,  которыя  проводитъ  въ  немъ  генеральный  сек[5^тар1атъ  парт1и. 
Иначе  говоря,  эта  м-Ьра  приводитъ  къ  тому,  что  теперь  ЦК  парт1и, 
прикрываясь  ширмой  пар!1Йныхъ  конференц1Й,  получаетъ  право 
фактически  самъ  себя  пополнять  и  безъ  созыва  парт1Йнаго  съезда. 

Лишивъ,  такимъ  с  бразомъ,  съ'Ьздъ  исключительнаго  права  по- 
полнен1я  ЦК  и  подчинивъ  себ-Ь  комиссию  •парт1Йнаго  контроля,  цен- 
тральный комитетъ  г.арт1и  по  и  д  е  -Ь  являющ1Йся  лишь  отра- 
жен1емъ  парт1йнаго  съ-Ьзда,  становится,  въ  сущности  говоря, 
единственнымъ  право  мочнымъ  пред- 
ставителемъ     парт!  и. 

Дальн-Ьйшая  централизащя  упра8лен1я  парт1и  проводится  пу- 
темъ  реорганизацш  и  самого  центральнаго  комитета  и,  какъ  сл%д- 
стБ1е  этого,  и  его  органовъ  на  м-Ьстахъ  —  „обкомовъ,  крайкомовъ 
и  ЦК  нацюнальныхъ   компартш". 

Эта  реорганизащя  сводится  къ  упразднен1ю  д-Ьлешя  ЦК  на 
„производственно- отраслевые"  отд-Ьлы. 

ВсЬ  они  упраздняются  и  взамънъ  этого  вводится  новое  д-Ь- 
лен1е  на  2  управлен1я:  кадровъ  и  управлен1е  пропаганды  и  агитацш 
и  3  отд-Ьла:  организацюнно  инструкторск1Й,  сельскохозяйственный 
и  отд-Ьлъ  школъ. 

Въ  м-Ьстныхъ  руководящихъ  парт1йныхъ  органахъ  кром-Ь  того, 
упразднены  и  отд'Ьлы  школъ  (въ  обкомахъ,  крайкомахъ  и  ЦК  на- 
щональныхъ  компарт1й)  и  отд-Ълы  школъ  и  сельско  хо.зяйственные 
въ  городскихъ  и  раюнныхъ  комитетахъ  партш. 

Такимъ  образомъ,  центръ  тяжести  структуры  руководящихъ 
парт1йныхъ  органовъ  переносится  съ  ихъ  д'Ьлен1я  по  „производ- 
ственно отраслевому"  признаку  (отъ  стараго  д'Ьлен1я  уц'Ьл'Ьли  толь- 
ко сельско  хозяйственный  и  школьный  отд-Ьлы)  на  построенге  ихъ 
по  схем-Ь  единаго  центральнаго  аппарата,  координирующаго  всю 
парт1йную  политику.  При  этомъ,  въ  центръ  вниман1я  ставится  во- 
просъ  подбора  кадровъ,  агитащи  и  пропаганды.  Прежде,  вся  работа 
по  подбору  кадровъ  и  общей  парт1Йной  политики  была    сосредото- 
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■чена  въ  «Управленш  руководящихъ  парт1йныхъ  органовъ".  Теперь 
•оно  разд'Ьлено  на  два:  управлен1е  кадровъ  и  инструкторско  органи- 
зашонный  отд%лъ.  Первый  централизуетъ  все  д-Ьло  подбора  пар- 
Т1йныхъ  кадровъ,  второй  в-Ьдаетъ  ,парт1йноорганизацюннымъ  руко- 
водствомъ". 

Еще  бол%е  централизованы  агитащя  и  пропаганда,  которыя 
'.поручены  одному  изъ  секретарей  ЦК  и  въ  то  же  время  Ленин- 
градскому „нам-Ьстнику"  Сталина  Жданову,  который  теперь  сосре- 
дотачиваетъ  въ  сзоих4  рукахъ  руководство  всей  агитац1ей,  пропа- 
гандой и  печатью,  причемъ,  кякъ  это  уже  было  отм-Ьчено  выше, 
именно  на  печать  и  на  пропаганду  и  переносится  центръ  тяжести 
парпйнаго  воспитания  членовъ  ВКП(б).  Кром-Ь  того,  (докладъ  Ста- 
лина на  съ-Ьзд^,  10  марта  1939  г.)  вводятся  особые  курсы  „пере 
подготовки"  вс%хъ  парт1Йныхъ  кадровъ. 

Эта  , переподготовка"  наряду  съ  ^Краткимъ  Курсомъ  Исторш 
ВКП"  и  должны  ввести  въ  нужное  Сталину  русло  все  партийное 
.воспиташе  кадровъ, 

Въ  общемъ,  центръ  тяжести  работы  центральныхъ  органовъ 
партш  переносится  сейчасъ  на  подборъ  и  перевоспитан1е  нужныхъ 
генеральному  секретар1ату  партш  новыхъ  кадровъ  парт1йнаго  ап- 
парата. Въ  этомъ  —  основа  всей  той  организац10нной  рефэрмы, 
■которая  проводится  на  XVIII  съ-Ьзд-Ь  компарт1и. 

XVIII  съ-Ьздъ  призванъ  окончательно  закр-Ьпить  диктатуру 
•Сталина,  давъ  ему  возможность  еще  кр-Ьиче  забрать  въ  руки  руко- 
водство парт1йнымъ  аппаратомъ. 

Следовательно,  задачей  XVIII  съезда  является  усилен1е  не 
столько  парт1йной,  сколько  личной.  Сталинской  диктатуры. 

Весь  вопросъ  только  въ  толЛэ,  что  на  150(или  въ  сов-Ьтскомъ, 
очень,  правда,спорномъ  нсчислен1и,  даже  170)  милл10новъ  населен1я 
СССР,  сейчасъ  насчитывается  только  1.600.000  членовъ  коммуни- 
<;тической  партш,  то  есть  примерно  Р/о.  Остальные  99%  насел ен1я 
всЬ  эти  реформы  совершенно  не  затрагиваютъ.  И,  если  партшный 
^ппаратъ  перерождается  въ  аппаратъ  личной  диктатуры  Сталина, 
совсЬмъ  еще  не  доказано,  что  эволющя  перерожден1я  остальной 
Л1ассы  населен1я  СССР  идетъ  тоже  въ  этомъ  же  направленш.  ВсЬ 
данныя  за  то,  что  перерожден1е  это  идетъ,  но  только  въ  совсЬмъ 
другомъ  направлеши. 

МЕЖДУНАРОДНЫЙ    ОБЗОРЪ 

РАЗДЪЛЪ  ЧЕХО-СЛОВАК1И 

Факты  общеизв-Ьстны,  сл'1Ьдств1я  мен-Ье  ясны,  но  еще  бол-Ье 
неясны  причины,  которыя  вызвали  разд-Ьлъ  Чехо-Словакш.  Къ  то- 
му же  все  это  произошло  настолько  стремительно,  что  всЬ  оказа- 
лись лицомъ  къ  лицу  съ  совершившимся  фактомъ.  Никто  не  со- 
противлялся, никто  не  протестовалъ.  Только  посл-Ь  того,  какъ  все 
уже  было  закончено,  начались  обычные  дипломатическ1е,  облеч'ен- 
ныя  въ  чисто  юридическую  форму   протесты.     Но    смыслъ    этихъ 
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протестовъ  (Великобритан1И,  Франши  и  СССР)  не  столько  въ  стрем- 
ленш  изм-Ьнить  то,  что  уже  сд-Ьлано,  сколько  въ  томъ,  что-бы  подго- 
товить П03ИЦ1И  на   будущее. 

Взам^нъ  тр1единой,  посл-Ь  осеннихъ  перед-Ьловъ,  Чехо  Слова- 
к1и-независимой,  да  и  то  „подъ  протекторатомъ  Герман1и",  осталась 
одна  только  Словак1я.  Такимъ  образомъ,  изъ  10  ти  милл10ннаго  на- 
селен1я  уц-Ьл-кло  только  1/4  (ровно  гУг  миллюна).  Остальные  —  Бо- 
гем1я  и  Морав1Я  отошли  къ  Герман1и  подъ  видомъ  другого  типа, 
„внутренняго"  протектората,  а  Прикарпатская  Руськъ  Венгр1и.  Гер- 
ман1я  включила  въ  составъ  своей  Импер1и,  подъ  назван1емъ  „про- 
тектората Богем1и  и  Морав1и'',7  миллюновъ  чеховъ,  а  Венгр1я  при- 
соединила 700.000  населен1я  Прикарпатской  Руси.  При  этомъ,  какъ- 
видно,  н^Ьмцы  переименовали  чеховъ  на  н'Ьмецк1Й  ладъ,  а  венгры 
вернули  Прикарпатской  Руси  ея  старое  имя  (съ  января  она  была,. 
в-Ьдь,  переименована  въ  Закарпатскую  Украину). 

Никакого  сопротивлен1я  никто,  кром^  украинцевъ  въ  Прикар- 
патской Руси,  ни  Венгрш  ни  Германш  не  оказалъ.  На  все  это,  если 
не  считать  задержки  въ  Прикарпатской  Руси,  потребовалось  при- 
м-Ьрно  двое  сутокъ. 

Таковы  факты.  Сл'Ьдств1я  мен1ве  ясны.  Чехи  вошли  въ  составъ 
Германской  Импер1и  на  правахъ  протектората,  но  т-Ь  н-Ьмцы  (около 
850  000),  которые  оставались  въ  Чех1и  и  Моравш  вошли  въ  составъ 
Герман1и  на  правахъ  германскихъ  гражданъ.  Чехи  получили  авто- 
ном1ю,  но  совсЬмъ  неясно  въ  чемъ  она  заключается.  Во  всякомъ 
случае,  чехи  потеряли  свою  арм1*ю,  ав1ац1ю,  военную  промышлен- 
ность, монету,  связь,  международный  статутъ  и  взам^нъ  получили 
пока  только  имперскаго  „протектора"  въ  лиц-Ь  бывшаго  министра 
иностранныхъ  д-Ьлъ,  а  зат-Ьмъ  председателя  Тайнаго  Сов-^та  Гер- 
манш, барона  Нейрата.  Герман1я  оккупировала  Чех1ю  18ю  диви- 
31ЯМИ  3  й  (Силезской)  и  5  ой  (Австр1йской)  армейскихъ  группъ,  со- 
кратила свои  границы  на  500  километровъ  и  главное  ихъ  „округ- 
лила". Мен-Ье  ясно  будущее  положен1е  Словак1и,  зажатой  клиномъ 
(длиной  въ  320  километровъ)  между  Венгр1ей,  Польшей  и  Герма- 
шей  и  лишенной  какой  бы  то  ни  было  армш.  Если  вн'Ьшн1Й  про- 
текторатъ  означаетъ,  что  ея  'защиту  беретъ  на  себя  Герман1я,, 
трудно  считать  Словак1Ю  независимымъ  государствомъ.  Да,  повиди- 
мому,  она  и  сама  себя  таковымъ  не  считаетъ.  Венгры  добились  об- 
щей границы  съ  Польшей.  Польша  добилась  упразднен1я  очага^ 
столь  опасной  для  нея  украинской  пропаганды  въ  Закарпатской 
Украин-Ь.  У  Румын1и  на  сотню  километровъ  увеличилась  ея  грани- 
ца съ  Венгр1ей,  къ  чему  она  безспорно  совсЬмъ  не  стремилась. 

Выигрышъ  участниковъ  этого  разд-Ьла  все  таки  довольно  спо- 
ренъ.  Кое  какое  жел-Ьзо,  уголь,  заводы  Шкода  и  Витковицъ,  до- 
ставш1еся  Германш,  за  исключен1емъ  железа,  им-Ьются  въ  Герма- 
Н1И.  Экономическая  ц-Ьнность  Прикарпатской  Руси  близка  къ  нулю- 
Территор1Й  для  разселен1я  избытковъ  своего  населен1я  Герман1я  не 
получила  (въ  Чех1и  приходится  138  жителей  на  кв.  километръ). 
Историческ1й  опытъ  „разд-Ьловъ"  (Польша)  и  протекторатовъ  (На- 
полеонъ)  очень  неут-Ьшителенъ  для  т-Ьхъ,  кто  ихъ  проводили  въ^ 
жизнь. 
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Въ  то  же  время,  послЪ  первыхъ  минутъ  остолбенен1я,  образъ 
д-Ьйств!!!  Герман1и  началъ  вызывать  возмущен1е  и  Великобриган1и  и 
■Франщи  и  Америки  и  опасен1я  ряда   странъ    центральной    Европы. 

Нам-Ьчается,  даже,  создан1е  какого  то  анти  германскаго  фронта. 
Все  это,  конечно,  еще  только  въ  проэкт'Ь,  но  нельзя  отрицать  то- 
го, что  аннекс1я  Чех1и  льетъ  воду  на  мельницу  этого  фронта.  При 
этомъ  суть  д-Ьла  не  въ  томъ,  были  ли  присоединены  чехи  по  соб- 
ственному желангю  (германская  верс1я)  или  же  ихъ  заставили  по- 
кончить съ  собой  угрозами  (верс1я  западно-европейской  печати). 
Суть  д-Ьла  въ  самомъ  факт-Ь,  безприм-Ьрномъ  въ  истор1И  Европы 
за  посл-Ьвоенные  годы,— уничтожен1я  сувереннаго  государства  безъ 
войны  путемъ  сдачи.  То  есть  признан1я  Герман1ей  за  собой  права 
распоряжаться  судьбой  своихъ  сосЬдей,  не  считаясь  съ  другими 
государствами.  Прим-Ьръ  Австрш  не  уб-Ьдителенъ,  тамъ  шлар-Ьчь  о 
возсоединенш  германскаго  народа.  Зд-Ьсь  —  о  присоединен1и  чу- 
жого. 

Можетъ  быть,  и  даже  это,  пожалуй,  безспорно,  чисто  воен- 
ныя  позищи  Герман1и  этимъ  усилились,  но  ея  политическ1я  пози- 
Ц1и  явно  ухудшились.  Если  р-Ьчь  идетъ  о  войн-Ь,  можетъ  быть 
аннекс1я  Чех1и  Герман1ей  и  выгодна,но  если  д-Ьло  идетъ  о  мир-Ь  или 
во  всякомъ  случа-Ь  о  желан1И  изб-Ьжать  войны,  что  до  сихъ  поръ 
проходило  красной  нитью  во  всей  политик-Ь  Герман1и,  которая  до- 
бивалась всего,  не  прибегая  и  даже  изб-Ьгая  войны,  врядъ  ли  ее 
можно  считать  политически  —  удачной. 

Но  наибол-Ье  туманны  т-Ь  причины,  которыя  заставили  Герма- 
н1ю  на  это  пойти. 

Формальный  предлогъ  —  прит%снен1е  словаковъ  чехами  еще 
какъ  то  можно  было-бы  объяснить.  Но  выводъ  изъ  этого  —  соз- 
дан1е  независимой  Словак1и-казалось  бы  требовалъ  просто  разд-Ь- 
лешя  Чехо  Словаюи  на  два  независимыхъ  государства:  Чех1ю  и  Сло- 
вак1ю.  Т-Ьмъ  бол-Ье,  что  это  отв'Ьчало  бы  всей  лин1и  поведен1я  Гер- 
ман1и,  съ  прошлаго  года  ставшей  на  позищю  защиты  права  наро- 
довъ  на  самоопред'Ьлен1е.  Что  тамъ  ни  говорить,  но  въ  этомъ  была 
своя  логика.  Аннекс1я  Чехш  -  этому  явно  противор-Ьчитъ.  Т-Ьмъ 
бол-Ье,  что  предлогъ  для  вм^Ьшательства  —  прит'Ьснен1е  н-Ьмцевъ 
чехами  —  явно  притянутъ  за  волосы.  Гермашя,  несмотря  на  явное 
-тягот'Ьн1е  къ  этому  Итал1и,  Польши  и  Венгр1и,  то  есть  государствъ, 
съ  которыми  она  поддерживаетъ  дружественныя  отношен1я,  не  до- 
пустила въ  ноябр-Ь  („В'Ьнск1Й  арбитражъ")  аннекс1и  Венгр!ей  При- 
карпатской Руси. 

Отсюда  делались  выводы  о  проэктахъ  германской  экспанс1и 
на  Украину  и  желан1и  ея  создать  въ  Прикарпатской  Руси  очагъ 
украинскаго  движен1я.  И  эти  выводы,  какъ  будто  бы,  им-Ьли  до- 
вольно в'Ьск1я  основан1я.  Прикарпатская  Русь  стала  Украиной,  поя- 
вились въ  ней  желто  син1е  украинск1е„прапоры''(кстати,  сейчасъ  вен- 
гры возстановали  въ  Прикарпатской  Руси  трехцв-Ьтный  флагъ ..)  и 
голосован1е,  при  правительств-Ь  Волошина— Ревая  дало  90%  голо- 
совъ  украинцамъ.  При  объявлении  самостоятельности  Словак1и  и 
Закарпатская  Украина  тоже  провозгласила  себя  независимой  и.какъ 
<5удто  бц,  тоже  требовала  германскаго  протектората,   Вм-Ьсто  этого 
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н^мцы  пустили  венгровъ  въ  Прикарпатскую  Русь,  а  правительство- 
ВолЪшина  б-Ьжало  на  Балканы  (не  въ  Германгю!..) 

Трудно,  конечно,  сказать  насколько  серьезно  относилась  Гер- 
машя  къ  возможностямъ  такъ  называемой  , украинской  акцш".  Мно- 
го данныхъ  за  то,  что  весь,  поднятый  нын-Ьшней  зимой  вокругъ 
этого,  шумъ  былъ  сильно  преувеличенъ.  Но,  все  таки,  н'Ьтъ  дыма 
безъ  огня.  А,  главное,  что  всякое  развитее  „украинской  акцш"  не- 
избежно вело  къ  обострен1ю  взаимоотношен1й  Герман1и  съ  Поль- 
шей. Поэтому  отказъ  Герман1и  отъ  Украины  —  выгоденъ  Польш-Ь. 
Общая  граница  Венгрш  съ  Польшей  тоже  выгодн-Ье  Польш-Ь,  ч-Ьмъ- 
Венгр1и  потому,  что  для  Венгр1и  это  лишь  вопросъ  престижа,  а 
для  Польши  это  вопросъ  обезпечен1я  за  собой  Восточной  Галищж 
и  Волыни. 

Почему  это  выгодно  Германш  —  совсЬмъ  неясно. 

Между  т-Ьмъ  весь,од1умъ"  аннексии  Чехо-Словакш  приняли  на» 
себя  именно  Германия  и  Венгрхя. 

Если  даже  сталь  на  точку  зр'Ьн1я  того,  что  существован1е 
враждебной  Герман1и  (хотя  Чех1я  Гахи  и  Хвалковскаго  врядъ  л» 
могла  почитаться  германофобской)  Чех1и  несоам'Ьстимо  съ  безопас-^ 
ностью  Германш,  все  таки  непонятно,  почему  ее  нужно  было  ан- 
нексировать. Ставъ  на  эту  точку  зр'Ьн1я,  казалось  бы,  можно  было- 
заставить  Чех1ю  разоружиться,  принудить  ее  заключить  договоръ 
о  ненападен1и,  временно  даже  при  этомъ  оккупировать  чешскую  тер- 
ритор1Ю,  но  все-таки  непонятно  почему  нужно  было  упразднить  са- 
мое ея  политическое  быт1е  и  включить  въ  составъ  Германской  им- 
перш  совершенно  инородное  т-Ьло.  Для  чего  это  нужно  было  Гер- 
манш —  понять  трудно! 

Остается  другое  предположен1е.  Въ  силу  ряда  причинъ,  рас- 
пространяться о  которыхъ  зд-Ьсь  не  хватитъ  м4ста,  престижъИта- 
лш  и  Герман1и  въ  центральной  и  восточной  Европе  за  посл'Ьдн1е 
м-Ьсяцы  сталъ  падать.  Вн-Ьшнимъ  выражен1емъ  этого  были  отставки- 
Имреди  въ  Венгр1и,  Стоядиновича  въ  Югославш  и  борьба  съжел-ЬЗ" 
ной  гварД1ей  въ  Румынш. 

Для  того  чтобы  вернуть  этотъ  престижъ,  Гитлеръ  и  р-Ьшилъ 
покончить  съ  Чехо  Словак1ей.  Несомн-Ьнно,  что  образъд-Ьйствхй  Гер- 
ман1и  —  устрашаетъ.  Но  в-кдь  страхъ  внушаетъ  не  только  уваже- 
н1е  и  увеличиваетъ  померкнувш1Й  престижъ,  но  и  вызываетъ  опа-^ 
сен1я  и  стремлен1е  какъ  то  сплотиться  для  защиты  отъ  этой  уг- 
розьь  Политика  устрашен1я  —  палка  о  двухъ  концахъ! 

Совс^мъ  неясна  во  всемъ  этомъ  политика  СССР.  За  четыре 
дня  до  чешскихъ  событ1й  Сталинъ,  на  коммунистическомъ  съ^зд-Ь 
развивалъ  длинную  теор1ю  о  .слоне  и  козявк-Ь",  явно  полагая,  что 
взоры  Германш  направлены  въ  сторону  Украины  и  укорялъ  запад- 
ныя  демократ1и,  которыя,  будто  бы,отвленаютъ  Гитлера  на  востокъ. 
противъ  СССР. 

Оказалось,  что  ударъ  Гитлера  былъ  направленъ  совсЬмъ  въ 
другую  сторону,  и  СССР,  въ  нот%  Литвинова,  д-Ьлаетъ  поворотъ 
на  180  градусовъ  въ  сторону  фронта  западныхъ  демократш.  Ясно,, 
что  угроза  „украинской  акщи"  была  куда  бол^е  непр1ятна  СССР„ 
ч-кмъ  аннексия  Чех1и.  Его  вступлен1е  въ  анти-германск1й  фронтъ^за- 
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падныхъ  демократий"  врядъ  ли  можно  считать  поэтому  сколько  ни- 
будь искреннимъ.  Война  на  запад-Ь  —  пред'Ьлъмечтан1йСССР.  Вой- 
на на  восток-Ь  —  совсЬмъ  не  входитъ  въ  расчеты  Сталина. 

Достаточно  просмотр-Ьть  его  р-Ьчь,  чтобы  въэтомъ  уб^здиться. 

Въ  результат-Ь,  Чех1я  поглощена  Герман1ей,  Подкарпатская 
Русь  отошла  къ  Венгрш.  Два  славянскихъ  государства  перестали 
существовать  Но,  если  еще  можно  спорить  о  томъ,  что  выгодн-Ье 
для  Прикарпатской  Руси  съ  точки  зр'Ьн1Я  будущей  нащональной 
Россш.то  аннекс1я  Чех1и,несмотря  на  недоброй  памяти  ея  легюнеровъ, 
все-таки  не  отв-Ьчаетъ  интересамъ  Росс1и. 


НЕМЕЗИДА 

Изъ  газетъ:  „Бенешъ  телеграфи- 
руетъ  изъ  Чикаго  Чемберлену,  Руз- 
вельту, Литвинову,  Даладье  и  Пап-Ь"  ... 
Кто  изъ  пяти  будетъ  полыценъ  сооб- 
шествомъ  четырехъ  другихъ  ? 

М1ръ  подчиненъ  странному  закону,  что  за  все  въ  жизни  пло- 
тится; даже  за  фикц1и,  за  парт1йную  узкость,  за  сл-Ьпое  доктринер- 
ство, которые  разсЬиваются,  какъ  дымъ,  передъ  лицомъ  безпощад- 
ной  д-Ьйствительности. 

Стало  привычнымъ  повторять,  что  мы  живемъ  въ  в-Ькъ  гру- 
бой силы,  но  почему- то  р-Ьдко  хотятъ  признать,  что  онъ  ещебол-Ье 
в-Ькъ  неуде^жимаго  стремлен1Я  къ  осуществлен1ю  живого  и  жизнен- 
наго  идеала.  И  в-Ьроятно  только  лишь  въ  этой  безпред-Ьльной 
устремленности  къ  намеченному  и  глубоко  воспринятому  идеалу  и 
кроется  весь  секретъ  неожиданнаго  прим-Ьра  перекройки  всей 
карты  Европы  безъ  единаго  пушечнаго  выстр-Ьла,  можно  сказать, 
безъ  единой  кайли  крови. 

Отбрасывая  на  мгновен1е  всякую  личную  идеолопю  и  всяк1я 
политичесюя  ор1ентащи  въ  попытк-Ь  безпристрастной  оц-Ьнки  собы- 
Т1Й,  мы  вынуждены  вид-Ьть  въ  нихъ  необычайнаго  размаха  про- 
цессъ  возстановлен1я  исторической  справедливости. 

Победа  Франц1и  съ  ея  союзниками  въ  м1ровую  войну  оказа- 
лась плодомъ  не  только  талантливой  и  дальновидной  дипломатиче- 
ской подготовки,  создавшей  заблаговременно  соответствующее 
„созвезд1е"  державъ;  она  явилась  также  плодомъ  неоспоримой  во- 
енной доблести  и,  не  разъ,  героизма  самой  Франщи  и  ея  союзни- 
ковъ.  Зато,  посл-Ьдовавшш  зат^мъ  миръ,  нарушивш1й  всЬ  Боже- 
ск1е  и  челов'Ьческ1е  законы,  явился  прежде  всего  предательствомъ 
той  же  Франщи  политнко- сектантами,  ведшими  М1ръ  къ  подчинен1Ю 
интернац1оналу. 

Вотъ  почему  миръ  Версаля  и  его  окрестностей,  построенный 
на  неслыханной  лжи  и  обман-Ь,  и  скрепленный  безприм-Ьрнымъ  не- 
вежествомъ,  легъ  не  только  невыносимымъ   ярмсмъ  и  унижен1емъ 


на  плечи  поб-Ьжденныхъ,  но  и  непоправимо  вычеркнулъ  со  стра- 
ницъ  „прихода"  Франщи  всЬ  результаты,  ею  достигнутые  на  по- 
ляхъ  брани,  Вотъ  почему  все,  происходящее  нын-Ь,  было  вписано 
въ  книгу  будущаго  текстами  версальскаго  и  прочихъ  договоровъ, 
на  страницахъ  коихъ  не  нашлось  м-Ьста  ни  одному  вел'Ьн1ю  спра- 
ведливости, ни  одному  уроку  исторш,  ни  одному  требован1ю  логики. 

Не  наша  роль  предпринимать  зд^сь  обзоръ'того,  что  стало 
отнын-Ь  предметомъ  курса  современной  исторш.  Но  все  же  отм%- 
тимъ  б'Ьгло  безнравственность  принудительнаго  введен1я  въ  Герма- 
нш  сощалистической  еврейской  республики,  въ  то  время  какъ  Рос- 
с1я  ввергалась  во  власть  Синедрюна  подъ  предлогомъ  невм-Ьша- 
тельства;  безсмысленность  расчленен1я  Австр1и,  вопреки  вскмъ  уро- 
камъ  истор1И,  просто  ради  упразднен1я  монарх1и  и  замены  ея  искус- 
ственной и  не  мен'Ье  „лоскутной",  но  зато  крайне  л'Ьвой  и  лишен- 
ной историческаго  авторитета,  Чехословак1ей;  безчелов-Ьчный  раз- 
■д-Ьлъ  Венгрш,  въ  отместку  за  ея  доблесть  на  поляхъ  брани  й  в'Ьр- 
ность  традищямъ;  анекдотично  абсурдное  увеличен1е  Румынш,  въ 
награду  за  ея  участ1е  въ  войн-Ь,  въ  которой  она  сум-Ьла  не  принять 
ни  одного  боя;  невыполнен1е  договорныхъ  об-Ьщанш  даже  въ  отно- 
шен1и  союзной  Итал1и;  полный  в-Ьроломства  отв-Ьтъ  на  всЪ  жертвы 
Росс1и,.. 

Многов-Ьковой  укладъ  европейской  жизни,  выкристаллизованный 
изъ  бол-Ье  ч-Ьмъ  тысячел'Ьт1я  истор1и,  изъ  борьбы  и  взаимнаго  при- 
способлен1я  народовъ.согласно  безконечной  ц-Ьпи  духовныхъ,  этниче- 
скихъ,  экономическихъ  и  иныхъ  требовашй,  —  былъ  упраздненъ 
и  подм-Ьненъ  несуразнымъ  нагроможден1емъ  анти  государственныхъ 
границъ  и  образован1Й.  Однако,  абсурдъ  воздвигнутаго  чудовища 
отнюдь  не  являлся  случайной  нел-Ьпостью,  но  былъ  создан1емъ  за- 
кулисныхъ  вдохновителей,  прекрасно  вид-Ьвшихъ  пресл-Ьдуемую  ими 
ц-Ьль.  Но,  какъ  преступникъ  неизм-Ьнно  упускаетъ  изт^внду  какую 
нибудь  опасную  для  его  безнаказанности  подробность,  такъ  и  тай- 
ные авторы  мирныхъ  договоровъ  ужъ  слишкомъ  твердо  расчиты- 
вали на  непоправимое  нравственное  разложен1е  обезкровленныхъ 
ими  народовъ,  и,  въ  частности,  „поб^жденныхъ"  странъ. 

Можно  ли  удивляться  поэтому,  что  какъ  только  начался  про- 
цессъ  оздоровлен1я.  то  стали  сначала  разбиваться  парализующ1е 
кандалы,  а  зат-Ьмъ  посл-Ьдовало  и  постепенное  возстаноален1е,  — 
ну,  хотя  бы,  только  физическаго  равнов'Ьс1я,  чтобы  не  говорить  о 
другомъ? 

Въ  ген1альномъ  творчеств-Ь  Гитлера  совершенно  ошибочно 
усматривать  счастливую  зв-Ьзду,  импровизащю  или  злоупотреблеше 
грубой  силой.  Гораздо  справедлнв-Ье  вид-Ьть  въ  немъ,  какъ  онъ  и 
самъ  о  томъ  выражается,  логическое  сл-Ьдованхе  вел-Ьшямъ  тысячи 

л-Ьтъ  ИСТ0р1И.., 

„Если  бы  не  было  Австрш,  то  ее  надо  было  бы  придумать", 
было  ходячей  фразой  среди  дипломатовъ  XIX  в-Ька,  и  мы  повто- 
римъ  еще  разъ,  что  при  всей  своей, лоскутности",  Австр1йская  Им- 
пер1я  являла  собою  гармоническш  синтезъ  свыше  десяти  в-Ьковъ 
христ1анской  цивилизащи  и  терп-Ьливаго  государственнаго  строитель- 
ства. И  приговоромъ  надъ  ней  является  не  то,  что,  будучи    разру- 


шенной  вандалами  версальской  политики,  она  не  могла  бол^е  быть 
возстановленной,*)  какъ  не  можетъ  быть  склеенъ  разбитый  богем- 
ск1й  хрусталь,  —  но  то,  что  намъ  всЬмъ  дано  присутствовать  при 
возсоздаши  на  ея  развалинахъ  новой  Священной  Римской  Импер1и... 
Ибо  никак1я  кабинетныя  р-Ьшешя  и  декреты  конференц1й  не  м-Ьня- 
ютъ  нуждъ  населен1я,  которое  остается  на  м^стахъ  и  стремится 
жить  прежней  жизнью.  А  вся  совокупность  условш  прежней  ав- 
стршской  территор1и  настоятельно  требовала,  для  блага  ея  же  соб- 
ственнаго  населен1я  прежде  всего,  возвращен1я  его  въ  лоно  вели- 
кодержавности, —  со  всЬмъ,  что  это  подразум-Ьваетъ.  Ясно,  что 
отнын-Ь  эта  роль  не  могла  бол-Ье  принадлежать  никому,  кром-Ь  Гер- 
манш,  и  мы  глубоко  уб-Ьждены,  что  граждане  всЬхъ  нащонально- 
стей,  входящихъ  въ  составь  Великой  Германской  Импер1и,  будутъ 
жить  и  чувствовать  себя  счастливее,  нежели  жители  осирот-Ьлой  и 
умиравшей  ВЬны,  пасынки  сектантской  Праги  или  висящ1е  въ  про- 
странств-Ь  обитатели  Мемеля  и  проч.  Это  германское  „собиран1е" 
двадцатаго  в-Ька  представляется  намъ  гораздо  бол-Ье  въ  св-Ьт-Ь 
естественнаго  явлен1Я  притяжен1я  новаго  центра  равнов-Ьсхя,  засту- 
пившаго  м-Ьсто  В-Ьны,  нежели  чисто  динамическаго  овлад'Ьн1я.  И 
насъ  поэтому  не  удивитъ,  если  недалекое  будущее  сд-Ьлаетъ  насъ 
свид-Ьтелями  еще  новыхъ  безкровныхъ  поб-Ьдъ  Гитлера  надъ  тер- 
ритор1ями  и  народностями,,  лишенными  глубокихъ  историческихъ 
корней  или  отъ  таковыхъ  оторванныхъ. 

Высказанныя  нами  прописныя  истины  и  вытекающ1е  изъ  нихъ 
выводы  отв-Ьчаютъ  самой  элементарной  критической  оц-Ьик-Ь  собы- 
Т1Й  и  подлежать  тому  же  осв'Ьщен1ю  въ  центрахъ  любой  полити- 
ческой окраски.Поэтому  было  бы  позволительно  съ  полнымъ  спокойст- 
В1емъ  ожидать  будущаго..., не  будь  налицо  разделен1я  М1ра  на  два  ид е- 
ологическихъ  лагеря,  неудержимо  увлекаемыхъ  къ  в-Ьроятному  ко- 
нечному столкновен1ю.  Это  обстоятельство  и  требуетъ,  для  пра- 
вильной оц-Ьнки  обстановки,  нашего  изучен1я  й  другой  стороны  ме- 
дали. 

Съ  одной  стороны  мы  видимъ  необычайное  возрожден1е  и  изу- 
мительный динамизмъ  германскаго  народа;  собьгая  посл-Ьднихъ  дней 
позволяютъ  судить  о  совершенно  исключительной  организащи,  вы- 
держк-Ь,  даже  способности  молчать  и  сохранять  тайну,  эгой  нацш, 
на  пути  къ  осуществен1ю  полноты  своего  историческаго  предназна- 
чен1я.  Никто  не  забываетъ  также  новаго  военнаго  и  идейнаго  по- 
тенщала  фашистской  Итал1и,  ни  громаднаго  значен1я  японской 
экспанс1и  на  Дальнемъ  Восток-Ь.  Мощь  и  идейное  одухотворен1е 
анти-коммунистическаго  фронта  могли  бы  разсматриваться,  какъ 
дополнительное  об'Ьщан1е  сохранен1я  мира.,  какъ  иные  говорятъ 
именно  въ  виду  чрезм-^рной  разницы  силъ  одного  и  другого  лагеря. 

Но  съ  другой  стороны  мы  наблюдаемъ,  что  со  времени  „Мюн- 
хена" фронтъ  такъ  называемыхъ  демократ1й,  испытавъ  опасность 
своей  неподготовленности,  принялся  не  только  за  возстановлен1е 
своей  военной  мощи,  но,  еще  бол-Ье,  за  мобилизащю  всЬхъ  своихъ 
финансовыхъ  и  экономическихъ  рессурсовъ  и  за   установлен1е     со- 


")  по  вин-Ь  т-Ьхъ  же     принцип1альныхъ  ьенавистниковь     мснарх1'и. 
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гласованости  дЪйств1Й  и  политики.  Въ  этомъ  направлён1и  пройденъ 
очень  большой  путь,  о  которомъ  легко  судить  хотя  бы  по  совер- 
шенно новой  категоричности  британской  солидарности  съ  Франц1ей 
или  по  шумнымъ  выступлен1ямъ  Рузвельта  объ  „американскихъ 
границахъ  на  Рейн-Ь." 

Не  мен-Ье  многозначительными  являются  для  знакомыхъ  съ 
каголическимъ  Римомъ,  выборы  новаго  Папы  и  назначен1е  статсъ- 
секретаремъ  кардинала  Мал1онэ.  Совершенно  не  касаясь  исключи- 
тельныхъ  достоинствъ  кардинала  Пачелли,  предназначавшихъ  его 
къ  занят1Ю  кафедры  св.  Петра,  мы,  т^мъ  не  мен-Ье,  можемъ  утвер 
ждать,  что  присутств1е  этихъ  двухъ  лицъ  во  глав-Ь  католической  церкви 
чрезвычайно  обостритъ  ея  столкновен1е  сътоталитарныл'И  странами. 
Можно  см-Ьло  предвид'Ьть,  что  политик-Ь  П1я  XII  суждено  углу- 
бить и  расширить  иделогическое  разд'Ьлен1е  м1ра  и  что,  вступая  на 
Римск1й  Престолъ  съ  призывами  о  мир-Ь,  новый  папа.  в-Ьроятно,  при 
детъ  къ  т-Ьмъ  большей  непримиримости  сторонъ,  что,  страннымъ 
образомъ,  Ватиканъ  им-^лъ  слабость  не  остаться  самъ  выше  и  вн^ 
сторонъ.*) 

И  если  блокъ,  им'Ьющ1й  своимъ  центромъ  Герман1ю,  осуш,е- 
шествляетъ  поступательиымъ  движен1емъ  свою  историческ}ю  мис- 
с1ю,  то  противный  блокъ  тоже  уже  перешелъ  къ  Д'15Йств1ямъ,  быть 
можетъ  мен-Ье  явнымъ,  но  неоспоримо  бол-Ье  враждебнымъ,  Ибо 
въ  итог-Ь  мы  можемъ  сказать:  съ  одной  стороны  бурная  .потреб- 
ность экспанс1и,  быть  можетъ  безцеремонное  ея  осуществлён1е, 
съ  нескрываемымъ  чувствомъ  превосходства,  но  т-Ьмъ  самымъ  безъ 
осадка  глубокой  злобы,  съ  другой  стороны  чрезвычайное  накопле- 
Н1е  нервной  напряженности,  переходящей  въ  чувство  ненависти, 
искусственно  разжигаемое  и  поддерживаемое  методическими  уси- 
Л1ЯМИ  тайныхъ  силъ  въ  лиц^,  преимущественно,  еврейскаго  йнтер- 
нацюнала. 

Очевидно,  что  въ  такихъ  услов1яхъ  мирный  выходъ  изъ  идео 
логическихъ  расхожден1й  опирается  на  довольно  жидк1е  шансы. 

Но  каковой  же  можетъ  быть,  въ  указанной  обстановк-Ь,  наша 
русская  П03ИЦ1Я?  Пожалуй,  вопросъ  излишн1Й,  ибо,  в-Ьдь,  каждому 
ясно,  что  она  можетъ  быгь  только  нащональной  и  анти  коммунисти- 
ческой. Личныя  симпатш  каждаго  изъ  насъ  не  представляютъ  и  т-Ь- 
ни  интереса,  при  услов1и,  чтобы  он^  не  препятствовали  твердо  вы- 
раженной формул-^:  мы  отдаемъ  себя  въ  распоряжеи1е  т%хъ,  кто 
ускоритъ  изгнан1е  интернацюнала  изъ  Москвы  и  лояльно  помо- 
жетъ  намъ  возстановть  подлинно  нацюнальную  Росс1Ю. 

Мы  можемъ  добавить  не  наше  уб-Ьжден1е,  но  неоспоримую 
истину,  а  именно,  что  ключъ  къ  разр'Ьшен1ю  вс4хъ  европейскихъ  и 
м1ровыхъ  нроблемъ  лежитъ  именно  въ  Россш  и  что  онъ  можетъ 
попасть  въ  руки  лишь  т-^хъ,  кто  ихъ  къ  ней  протянетъ  по-братски, 


Мы  укажемъ  въ  сл^дующемъ  №  иочему  онъ  могъ  оказаться  бли- 
же къ  безбожнымъ  сов-Ьтамъ,  нежели  къ  католической  Итал1и,  или  къ 
антикатолическому  масонству  Франши,  нежели  къ  французскимъ  пла- 
меннымъ  католикамъ  въ  рядахъ  монархической  партии  ,Акс10нъ  Фран- 
еезъ," 


а  не  съ  разбойничьими  замыслами  или  со  см-Ьшнымъ  иредположе- 
Н1емъ  о  возможности  пр1обр^тен1я  русскихъ  рессурсовъ  и  сотруд- 
ничества путемъ  поддержан1я  сов-Ьтовъ  и  заключения  дсговорныхъ 
соглашен1й   съ  ними. 


Ав1ац{я  на  службе  Артиллер1и 

...  артиллер1я  не  будетъ  полностью 

использована,  если  она  не    будетъ  по- 

сгавлена  въ  услов1я     возможности    на- 

блюден1я  стр-Ьльбы  и  розыска     ц-Ьлей... 

Маршалъ  Петэнъ 

Роль  артиллер1и  въ  современныхъ  сражен1яхъ  настолько  ве- 
лика, что  усп'Ьхъ  операц1и  зависитт-.  почти  исключительно  отъ  пра- 
вильнаго  разр'Ьшен1я  вопроса  артиллер1Йскаго  наблюдения.  Какъ 
сл'Ьдств1е  этого  положения,  современныя  п'Ьхотныя  позищ^  являют- 
ся какъ  бы  прикрьтемъ  для  сЬти  наблюдательныхъ  пунктовъ  ар- 
тиллер1и. 

Однако  задачи  управлен1я  огнемъ  при  помощи  однихъ  назем- 
ныхъ  наблюдательныхъ  пунктовъ  въ  современныхъ  услов1Яхъ  бое- 
выхъ  д'Ьйств1Й  не  всегда  могутъ  быть  успешно  разр'Ьшены,  т.  к. 
на  выборъ  посл-Ьднихъ  вл1яетъ  рельефъ  м1зстности,  не  всегда  для 
этого  благопр1ятный.  Кром%  того,  пр-къ,  занимая  закрытыя  пози- 
Ц1И,  д-Ьлается  часто  совершенно  недоступенъ  наземному  наблюден1ю. 

Обнаружен1е  такихъ  ц-Ьлей  оказывается  по  силамъ  лишь  на- 
блюдателю, обладающему  способностью  проникать  взоромъ  за  за- 
крыт1е,  даваемое  рельефомъ  м-Ьстности.  Эта  же  задача  по  силамъ 
лишь  воздушному  наблюдателю. 

Изъ  двухъ  средствъ  воздушнаго  паблюдешя:  ~  привязныхъ 
шаровъ  (такъ  наз  „колбасъ  )  и  самолетовъ,  лишь  второе  въ  со- 
СТ0ЯН1И  полностью  справиться  съ  задачей.  Иользованхе  „колбасой", 
хотя  и  расширяетъ  поле  зр^н1я  до  20  клм.  и  позволяетъ  разли- 
чать разрывы  снарядовъ  легкой  артиллер1и  до  8 — 10  клм.,  но  и 
для  нихъ  въ  значительной  степени  сохраняются  недостатки  назем- 
наго  наблюден1я— перспективность  на  дальн1я  дистанцш  (какъ  разъ 
особенно  важныя  для  артиллерш)  со  всЬки  вытекающими  изъ  этого 
отрицательными  посл'ёдств1ями.  Малая  же  подвижноссь  и,  особенно, 
легкая  уязвимость  отъ  воздушныхъ  силъ  пр-ка,  д-Ьлаетъ  прим-Ь- 
нен1е  „колбасъ'  въ  современныхъ  войнахъ  мало   в-Ьроятнымъ. 

При  использован1и  самолетовъ  всЬ  вышеуказанные  недостатки' 
отпадаютъ.  Летчикъ  можетъ  наблюдать  ц-Ьль  съ  любой  дистанц1и 
и  даже  пролетать  надъ  самой  ц-клью,  что  позволяетъ  наблюдать 
посл-Ьдию  въ  план-Ь  и,  что  особенно  важно,  точно  опред'Ьлятъ  ук- 
лоне ше  разрывовъ: 
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Французск1й  уставъ  „'п51:г.  §иг  Гетр1о1  с1г5  дгапс15  ип11:ёз"1935 
-такъ  характоризуетъ  роль  воздушнаго  наблюдешя  въ  артиллер1и: 
„Въ  виду  того  что  пр-къ  будетъ  употреблять  все  бол-Ье  д-Ьйстви- 
тельныя  средства,  чтобы  скрыть  свои  войска  отъ  наземнаго  наблю- 
дешя, обнаружеше  ц-Ьлей  и  управлеше  стр-Ьльбой  артиллер1и  не 
можетъ  быть  усп-Ьшно  осуществлено  иначе  какъ  съ  активной  и 
интенсивной  помощью  ав1ацш.  Безъ  этой  помощи  артиллер1я  оста- 
нется час1Ично  сл-Ьпой". 

Возможности  воздушнаго  наблюдешя  учитываются  войсками, 
что  вызываетъ  широкое  прим-Ьнеше  маскировочныхъ  м-Ьръ,  но  въ 
большинств-Ь  случаевъ  глазу  опытнаго  наблюдателя  и  особенно  фо- 
тографическому аппарату  удается  обнаружить  даже  маскируемую 
ц-^лъ.  Если  же  ц-Ьль  обнаружена  не  будетъ,  то  одно  присутств1е 
въ  данномъ  м-Ьст-Ь  воздушнаго  наблюдателя,  заставить  пр-ка  пре- 
кратить активную  д'Ьятельность. 

Роль  артиллер1йскаго  самолета  не  ограничивается  однимъ  ро- 
зыскомъ  ц-Ьлей.  Дая  ликвидащи  обнаруженныхъ  ц-Ьлей  необходи- 
мо производство  по  нимъ  стрельбы.  Стр'Ьльба  же  будетъ  т-Ьмъ 
эффектн'Ье,  ч%мъ  лучше  наблюдеше  за  ея  результатами,  что  опять 
таки  требуетъ  глаза  воздушнаго  наблюдателя.  И  наконецъ,  выяс- 
нен1е  результатовъ  стр-Ьльбы  вновь  заставляетъ  обращаться  къ 
ав1ацш. 

Огромная  роль  ав1ащи,  обслуживающей  артиллер1ю  въ  совре- 
менныхъ  сражен1яхъ,  требуетъ  со  стороны  артиллер1йскихъ  на- 
чальниковъ  всесторонняго  знакомства  съ  прим-Ьнешемъ,  свойствами 
и  возможностями  ав1ащи.  Совместная  работа  артиллер1и  съ  ав1а- 
ц1ей  настолько  деликатна,  что  и  артиллер1я  и  ав1ащя  должны  быть 
детально  съ  ней  знакойы.  Усп-Ьхъ  работы  зависитъ  отъ  т'Ьсной  со- 
гласованности работы  всЬхъ  инстанц1й  —  и  отъ  воздушнаго  на- 
блюдателя, и  отъ  пилота,  и  отъ  органовъ  связи,  и  отъ  начальника 
группы  и  наконецъ  отъ  ком.  батареи.  Но  въ  этой  взаимной  работ-Ь 
роль  воздушнаго  наблюдателя,  его  знан1я  и  опытъ  играютъ  р'Ьшаю- 
щее  значен1е.  Поэтому  становятся  понятнымъ  т-Ь  стропя  требова- 
Н1Я,  которыя  къ  нимъ  предьявляются.  Французск1й  уставъ„1п51:г.  дё- 
пёга1е  зиг  1е  Иг  ^'аг1111ег1е"  1935,  предвидитъ  что:  „техническ1Й  про- 
грессъ  позволитъ,  быть  можетъ,  осуществить  командоваше  огнемъ 
самими  воздушными  наблюдателями",  а  это  превратитъ  ихъ  въ 
своего  рода  летающихъ  командировъ  батарей,  что  еще  бол-Ье  по- 
выситъ  требован1я,  предъявляемыя  къ  возд.  наблюдателямъ.  Н'Ьмцы 
■считаютъ  что  это  время  уже  наступило  и  что  современныя  услов1Я 
предъявляютъ  къ  воздушнымъ  наблюдателямъ  требован1я  не  толь- 
ко умЬть  разв-Ьдать  ц-Ьль  и  наблюдать  стр-Ьльбу,  но  и  быть  спо- 
собнымъ  оц-Ьнить  обстановку,  ея  изм'Ьяен1я,  степень  важности  по- 
являющихся новыхъ  ц-Ьлей  и  требовать  открыпя  огня  по  т-Ьмъ 
ц-Ьлямъ,  которыя  они  признаютъ  наибол-Ье  важными  въ  данный  мо- 
ментъ,  А  эти  услов1я  вызываетъ  необходимость  налич1я  въ  качест- 
ве возд.  набл.  офицеровъ  знающихъ,  опытныхъ  и  способныхъ  раз- 
бираться въ  обстановк-Ь,  что  по  силамъ  лишь  офицерамъ,  съ  усп-Ь- 
хомъ  командовзвшимъ   батареей. 
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Специфическ1я  требован1я,  предъявляемый  къ  арт.  самолету, 
вызываютъ  необходимость  создан1я  особаго  типа  аппарата,  отлич- 
наго  не  только  ©тъ  обычнаго  разведчика,  но  и  представляющаго 
собой  въ  н-Ькоторомъ  отношен1и  особую  разновидность  самолета 
дивизюнной   войсковой   ав1ащи. 

Самолетъ  артиллер1йскаго  наблюден1я  долженъ  : 

1.  Обладать  максимальнымъ  обзоромъ  земли  и  воздуха. 

2.  Быть  прочнымъ  и  неприхотливымъ,  дабы  им-Ьть  возмож- 
ность работать    въ  полевыхъ  услов1яхъ. 

3.  Им-Ьть  достаточно  оборонительнаго   вооружен1я. 

4.  Быть  скороподъемнымъ. 

5.  Им-Ьть  возможно  короче  разб^гъ  при  подъем-Ь  и  малую  по- 
садочную скорость,  дабы  им-Ьть  возможность  пользоваться  площад- 
ками малаго  разм-Ьра. 

6.  Быть  2-хъ,  а  еще  лучше   3  хъ  м-Ьстнымъ. 

Этотъ  посл'Ьдн1Й  пунктъ  представляется  для  артиллер1Йскаго 
самолета  особенно  важнымъ.  Если  требован1я  общаго  характера, 
предъявляемыя  къ  матерьялной  части  самолетовъ  войсковой  ав1а- 
ши,  работающей  съ  различными  родами  войскъ,  не  сильно  разнятся, 
то  въ  смысл'Ь  числа  м'Ьстъ  артиллер1йск1й  самолетъ  предъявлястъ 
особыя  требован1я.  Въ  идею  артиллер1йскаго  самолета  заложено 
требован1е  необходимости  обезпечен1я  непрерывности  работы  на- 
блюдателя-корректировщика. Работа  посл-Ьдняго:  отыскаше  ц^ли, 
корректировка  огня,  рад1о  передача,  пр1емъ  сигналовъ  съ  земли  и 
т.  д.  настолько  поглащаетъ  вниман1е,  что  не  остается  времени  для 
наблюден1я  за  воздухомъ  и  самолетъ  либо  теряетъ  способность 
самообороны,  либо  не  можетъ  справиться  съ  возложенной  на  него 
задачей.  Отсюда  вытекаетъ  требоваше  создан1я  трехм-Ьстнаго  са- 
молета со  спещальнымъ  пулеметчикомъ  для  ц-Ьлей  самообороны. 

*  * 

Спещализащя  въ  смысл-Ь  работы,  сложность  ея  и  необходи- 
мость поддержашя  самаго  т-Ьснаго  контакта  съ  артиллер1Йскими 
начальниками,  подсказываютъ  необходимость  подчинен1я  ав1ац1И  по- 
сл^днимъ.  Черезвычайно  показательно  мн'Ьн1е  по  этому  вопросу 
такого  авторитета,  какъ  генералъ  французской  службы  Эст1енъ, 
авторъ  моогочисленныхъ  трудовъ.  посвященныхъ  артиллер1и.  Въ 
одной  изъ  своихъ  статей,  касаясь  вышезатронутаго  вопроса,  онъ 
пишетъ:  „Не  тяжелыя  пушки,  но  легк1я  самолеты  мы  просимъ  кри- 
комъ  сл-Ьпого,  самолеты,  намъ  принадлежащ1е  подобно  нашимъ  гла- 
замъ  или  нашимъ  биноклямъ. .  Я  не  колеблюсь  утверждать  это,  т.  к. 
случай  позволилъ  мн-Ь  им-Ьть  самолеты,  которые  меня  сопровожда- 
ли повсюду  —  ночью  и  днемъ,  вн-Ь  зависимости  отъ  в-Ьтра,  дождя 
и  т)'мана.  Я  им-Ьлъ  возможность  оц-Ьнить  ихъ  несравненныя  услуги. 
Въ  войн-Ь  маневренной  одинъ  самолетъ  стоитъ  больше  ч^мъ  де- 
сять пушекъ  и  я  сожал-Ью,  что  спещальной  ав1ащи  полевой  артил- 
лерш  сегодня  такъ  же  не  существуетъ  какъ  и  въ  1914  году". 

Сожален1е  Ген.  Эст1ена— вполн-Ь  основательное—  им-Ьетъ 
свое  объяснен1е.  В-Ьчный  недостатокъ  ав1ащи,  расходъ  которой  уве- 
личивается все  бол^е  и  бол*е,вынуждаетъ  идти  въ  отношен1и  спе- 
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щализащи  самолетовъ  на  некоторый  компромисъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь, 
въ  отношенш  ав1ащи,  работающей  съ  нисшими  войсковыми  соеди- 
нешями.  Это  положен1е  сохраняется  и  въ  отношен1и  ав1ащи  диви- 
зюнной  и  корпусной  артиллер1И.  Ав1ац1я,  обслуживающая  эти  виды 
.артиллер1и,  лишь  частично  спещализируется  (напр.  I  звено  въ  от- 
ряд-Ь),  не  подчиняя  ее  арт.  начальникамъ,  а  придавая  лишь  въ  слу- 
ча-Ь  надобности  и  только  на  время  выполнен1я  задан1я.  Въ  бол-Ье 
крупныхъ  войсковыхъ  соединешяхъ  (напр.  арм1яхъ)  для  обслужи- 
вашя  артиллер1и  посл-Ьдней,  возможно  создаше  спецгальной  ав1ащи 
съ  подчинен1емъ  въ  командномъ  отношешиарт,  начальникамъ 

На  первый  взглядъ,  столь  незам-Ьнимое  и,  казалось  бы,  безот- 
казное средство  арт.  разв-Ьдки  и  наблюден1я,  каковымъ  представ- 
ляется ав1ац1я,  л'Ьлаетъ  излишнимъ  друпе  виды  разведки,  но  на 
самомъ  д-Ьл-Ь  ц-Ьлый  рядъ  причинъ  вл1яютъ  на  усп-Ьшность  работы 
ав1аши,  изъ  коихъ  основныя: 

1)  Необходимость  хотя  бы  временнаго  господства  въвоздух'Ь, 
что  не  всегда  осуш,ествимо. 

2)  Сравнительно  малая  продължительность  пребыван1я  въ  воз- 
дух-Ь,  позволяющая  откорректировать  не  свыше  3—4  ц-Ьлей. 

3)  Зависимость  отъ  атмосферныхъ  услов1й,  могущихъ  сильно 
затруднить  или  даже  совсЬмъ  исключить  возможность  использова- 
Н1Я  ав1ащи. 

Поэтому  воздушная  разв-Ьдка  не  можетъ  исключить  другихъ 
видовъ  арт.  разв-Ьдки  и  является  лишь  одной  изъ  составныхъ  час- 
тей всей  системы  организацш  артиллершской  разведки  и  наблю- 
ден1я. 

Если  же  къ  этому  добавить  сложность  и  трудность  работы, 
дороговизну-  средства  воздушнаго  наблюден1я,  трудность  подготовки 
опытныхъ  наблюдателей  и  постоянную  нехватку  воздушныхъ  сред- 
ствъ,  то  ав1ащя  артиллер1и  явится  средствомъ,  требующимъ  эко- 
номнаго  использован1я.  А  изъ  этого  вытекаетъ  необходимость  за^ 
м-Ьны  ав1ац1и  другими,  находящимися  въ  рукахъ  самой  артиллер1и, 
средствами  наблюден1я  во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  къ  этому  пред- 
ставляется возможность. 

А.  Осиповъ 


Памяти  ген.-лейт.  Д.  С.  Лукоискаго. 

25  февраля  с.  г.  въ  Париж-Ь  на  71-мъ  году  жизни  скончался 
ген.  штаба  ген.  лейт.  Александръ  Серг-Ьевичъ  Лукомсюй. 

Его  военно-оргннизаторскимъ  талантамъ  обязана  была  Русская 
арм1я  прекрасно  подготовленной  и  проведенной  общей  мобилиза- 
щи  въ  1914  г.,  что  и  было  отм-Ьчено  пожалован1емъ  ему  особой 
Высочайшей  награды  —  ордена  св.  Владим1ра  4  й  степени  на  Геор- 
г1евской  лент-Ь. 

Свои  выдающ1яся  организаторск1я  способности  ген.  Лукомск1й 
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еыявилъ  еще  въ  бытность  начальникомъ  мобилизац  отд'Ьлен1я  шта- 
ба Юевскаго  военнаго  округа,  откуда  онъ  былъ  назначенъ  на  бо- 
л-Ье  отв-Ьтственную  должность  начальника  Мобилизац.  Огд-кла  Во- 
ен. Министерства,  зат-Ьмъ  помощника  нач  ка  канц.  Воен.  Министер- 
ства, а  посл'Ь  объявлен1я  войны  и  нач  ка  канцеляр1и  этого  Мини- 
стерства. 

Въ  1915  г.  покойный  назначается  пом.  Воен.  министра,  съ  воз- 
л'ожешемъ  на  него  отв-Ьтственн^йшей  задачи— наладить  дававшее 
перебои  снабжен1е  арм1и  боевыми  нрипасами. 

Въ  1916  г.  ген.  Лукомск1Й  просится  на  фронтъ  и  получаетъ 
въ  командован1е  32-ю  п-Ьх.  дивиз1Ю 
на  Ю.-Зап.  фронт-Ь.  Принимая  со 
своей  дивиз1ей  участ1е  въ  знамени- 
томъ  „Брусиловскомъ  прорыв-Ь",  онъ 
показалъ  себя  и  выдающимся  стро- 
евымъ    начальникомъ. 

Въ  этомъ  же  году  ген.  Луком- 
ск1й  былъ  назначенъ  по  представ- 
лен1ю  нач-ка  Штаба  Верх.  Главно- 
командующаго  ген.  Алексеева  ген. 
квартирмейстеромъ  этого  Штаба.  И, 
если  русская  арм1я  къ  весн%  1917 
г.  была  технически  и  матер1ально 
готова  и  можетъ  быть  и  къ  посл-Ьд- 
нему,  но  р'Ьшительному  наступлен1ю, 
чему  пом'Ьшала  револющя,  то  тако- 
вая готовность,  во  многомъ.является 
результатомъ  воен.-   организаторска- 

го  таланта  покойнаго. 

Посл'Ь  революции  и  отречен1я  Государя,  ген.  Лукомск1й  идетъ 
въ  строй,  командуетъ  1  арм.  корпусомъ,  а  л-Ьтомъ  1917  г,  прини- 
маетъ  должность  нач  ка  Штаба  Верховнаго  Главнокомандующаго, 
участвуетъ  въ  борьбЪ  ген.  Корнилова  съ  Керенскимъза  возстанов- 
лен1е  боеспособностя  арм1и  и  разд-Ьляетъ  съ  ген.  Корниловымъ  Бы- 
ховское  заключен1е. 

Посл^Ь  большевицкаго  переворота  ген.  Лукомскш  вм-Ьст-Ь  съ 
другими  быховскими  узниками  б-Ьжитъ  на  Донъ  въ  Добровольче- 
скую арм1ю  и  съ  этого  времени  его  дальиМшая  судьба  т'Ьсно  свя- 
зана съ  Б-Ьлымъ   Движен1емъ. 

Онъ  занимаетъ  должности  нач-ка  Воен.  Упр.  (Воен.  Мин.),  а 
зат-Ьмъ,  съ  отъ-Ьздомъ-ген.  Драгомирова,  и  предсЬдат.  Особаго  Со 
щан1я  (правительства)  Восруж.  Силъ  Юга  Росс1и  до  увольнения  его 
въ  отставку  ген.  Деникинымъ. 

При  ген.  Врангел-Ь,  ген.  Лукомскш  несетъ  обязанности  его 
Представителя  въ  Константинопол-Ь.  а  во  время  оставлен1я  Русской 
арм1ей  Крыма  въ  1920  г.  в-Ьдаетъ  эвакуащей  войскъ  и  мирнаго  на- 
селен1я  въ   Константинополь. 

Уйдя  въ  эмиграц1ю,  покойный  проживалъ  н-Ькоторое  время  въ 
Б'Ьлград'Ь,  зат-Ьмъ  въ  С.  Америк'Ь  и  наконецъ  въ    Париж-Ь.     Зд-Ьсь 
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онъ  состоялъ  однимъ  изъ  помощниковъ  Великаго    Князя    Николая 
Николаевича,  выполняя  отв-Ьтственныя  поручен1я. 

Посл-Ь  смерти  Вел.  Князя  ген.  Лукомск1й  отошелъ  отъ  всякой 
активной  д-Ьятельности. 

Еще  проживая  въ  Б-клирад-Ь,  онъ  издалъ  въ  1922  г.  свои  крат- 
к1я  „Воспоминан1я"  въ  2-хъ  томахъ.  Кром-Ь  того,  имъ  написаны 
большого  интереса  и  историческаго  значен1я  мемуары,  которыя  хра-, 
нятся  въ  Пражскомъ  архив-Ь. 

Вдали  отъ  Родины  окончилъ  свой  жизненный  путь  еще  одинъ 
изъ  талантливыхъ  и  выдающихся  офицеровъ  русскаго  ген.  штаба, 
создававшихъ  мощь  Русской  арм1и  и  велич1е  Росс1и. 

(Р.Г.)  В.  Пронинъ 


Объявлен1е 

по  Русскому  Обще-Воинскому  Союзу 

г.  Брюссель  15  марта  1939  г, 

№   1. 
Въ  дополнен1е  къ  объявлен1ю  отъ  20  августа    прошлаго  года 
и  приказу  Русскому  Обще  Воинскому  Союзу  1938  года  №  23,    со- 
общаю, что  Г.  г.  офицерамъ,  желающимъ  обновить    и    усовершен- 
ствовать свои  военный  знан1я,  рекомендуется  выписывать: 

1.  Газету  „Русск|й  Инвалидъ",  въ  которой  печатаются  „Пись- 
ма по  военному  самообразован1ю"  Ген.  Головина.  Для  всЬхъ,  жела- 
ющихъ  выполнить  работу  по  самообразовашю,  используя  руковод- 
ство Генерала  Головина,  эти  письма  должны  служить  инструкц1ями. 
Адресъ  конторы  „Русскаго  Инвалида":  Мг,  Оои^зе!^^  З-Ыя,  гие 
Ас1о1рЬе  СНёгюих.  155у-1е5  МоиИпейих  (5е1пе).  Ргапде.  Стоимость 
подписки  на  годъ:  изъ  Англш  —  5  шилл.,  Бельпи  —  45  б.  фр.  Бол- 
гар1и  —  100  лева,  Герман1и  —  5  мар.,  Грец1и  —  150  драхмъ,  Ита- 
л1и  —  20  лиръ,  Польши  11   злот.,    Румын1и  —  150  лей,    Финляндш 

—  60  мар.,  Францш  —  30  фр.,  Чехословак1и  —  45  кронъ,  Югосла- 
В1и  —  60  дин.,  Америки  и  проч.  —  1  дол.  50  ц.  Газета  выходитъ 
два  раза  въ  м^Ьсяцъ.  Во  всЬхъ  странахъ  подписка  принимается  че- 
резъ  м-Ьстные  Союзы  Русск.  Воен.  Инвалидовъ. 

2.  Журналъ  „Арм1я  и  Флотъ",  въ  которомъ  печатаются  лек- 
щи  читаемыя  на  ..спещальныхъ"  Парижскихъ  курсахъ.  Занят1я  на 
этихъ  курсахъ  ведутся  подъ  непосредственнымъ  руководствомъ 
Ген.  Головина,  а  лекцш  печатаются  подъ  его  же  редакщей.  Ц-Ьна 
каждаго  номера  журнала  съ  пересылкой:  Франщя,  Бельг1я  и  Люк- 
сембургъ  —  5  фр.  фр.,  Англ1я  —  1  шил.,  С.  А.  С.  Ш,  —  25  ц. 
Герман1я  —  50  пф.,  Польша  —  1  зл.,  Югослав1я  —  772  Д*^"-  Бол- 
гар1я  —  12  лева,  Румын1я  —  28  лей,  Чехословак1я  ~  6  кр.,  Фин- 
ЛЯНД1Я  —  8  ф.  мар.  проч1я  страны  —  25  амер.  центовъ.  Для  странъ, 
гд-Ь  вывозъ  валюты  воспрещенъ,  подписную  плату  и  разсчетъ  мож- 
но производить  новыми  почтовыми  ав1ащонными  марками,  целыми 
сер1ями,  начиная  съ  мелкихъ  достоинствъ.  дла  остальныхъ    странъ 

—  денежными  переводами.  Кореспонденщю  и  денежные    переводы 
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направлять  на  имя:     Мг.  Е.  Кгау^сНепко.     81,  гие  с1е  1а     Ра15апс1ег1е. 
Раг15  1Ь**.  Ргапде. 

3.  По  м-Ьр-Ь  выхода  изъ  печати  отд-Ьльные  выпуски  „Тактики 
въ  задачахъ",  составляющ1еся  и  печатающ1еся  подъ  руководствомъ 
и  редакшей  Ген.  Головина  (ц-Ьна  10  фр.  выпускъ).  Адресъ:  Мг.  Оз- 
81ро1^1'.  Опюп  ОаШроИ,  81,  гие  с\е  1а  Ра1запс1епе.  Рапз  16°. 

4.  Издаваемыя  въ  Б'Ьлград'Ь  „Спещальными"  Б-Ьлградскими 
курсами  лекцш  и  задачи,  составляемыя  и  издаваемыя  подъ  руко- 
водствомъ Генерала  Шуберскаго,  Ц-Ьна  —  10  динаръ,  Адресъ:  Ге- 
нералъ  А.  Н.  Шуберск1Й.  Улица  Господар  1ованова,  45.  Београдъ. 
Югослав1я, 

Генералъ-Лейтенантъ  Архангельск1й. 


Письма,  адресованныя  Генералу  Абрамову, 

ПОМЪЩАЕМЫЯ  ВЪ  „Г.В  "  ПО  ПРОСЬБЪ  АВТОРОВЪ. 

Ваше  Превосходительство, 

Глубокоуважаемый  Федоръ  Федоровичъ! 

Представляя  свое  коллективное  обращен1е,  мы  понимаемъ,  что 
по  нашимъ  представлен1ямъ  о  воинской  дисциплин'Ь  и  подчиненно- 
сти, —  мы  этого  д-Ьлать  не  могли,  но  во  имя  желан1я  сказать  свое 
откровенное  слово  въ  столь  ответственное  для  всЬхъ  насъ  время, 
—  намъ  приходится  сознательно  нарушить  это,  укоренившееся  въ 
насъ,  представлен1е  о  подчиненности  и  воинской  дисциплин-^. 

Мы,  генералы  Войска  Донского,  а  также  Начальники  частей 
Донского  Корпуса,  проживающ1е  въ  Болгархи,  просимъ  принять 
наши  чувства  глубокаго  уважен1я,  преданности  и  дов'Ьр1я,  которыми 
Вы  всегда  пользовались  со  стороны  своихъ  подчиненныхъ,  несмот- 
ря на  предъявлен1е  къ  нимъ  строгихъ,  но  законныхъ,  требовашй  по 
вьшолнен1Ю  своего  воинскаго  долга,  чему  Вы,  Ваше  Превосходи- 
тельство, всегдо  сами  были  прим-Ьромъ. 

Никакая  газетная  травля  и  распускан1е  сплетенъ  и  злостныхъ 
слуховъ  изъ  лагеря  нашихъ  враговъ  и  ихъ  еознательныхъ  и  не- 
сознательныхъ  сторонниковъ  не  въ  состоян1и  оторвать  насъ  отъ 
Васъ  и  вырвать  изъ  нашего  сердца  то  дов'Ьр1е  и  уважен1е,  коими 
Вы  по  заслугамъ  всегда  пользовались. 

Въ  своихъ  заявлен1яхъ  мы  опираемся  на  честное  казачество, 
съ  коимъ  мы  им'Ьемъ  постоянное  общен1е  и  открыто  заявляемъ, 
что  для  насъ  не  надо  никакихъ  словъ,  уб'Ьжден1Й  и  дсказательствъ 
в'ь  виновности  или  невинности  Вашего  сына,  считая  это  отцовскимъ, 
личнымъ  горемъ,  которое  мы  съ  Вами  разд-^ляемъ.  Мы  знаемъ  Васъ 
бол-Ье  двадцати  л-Ьтъ  по  Великой  и  гражданской  войнамъ  и  по  пре- 
быван1ю  въ  эмигращи;  мы  д-Ьлили  съ  Вами  радости  поб'Ьдъ  и  го- 
речи неудачъ  во  время  борьбы  за  честь  Родины  на  Дону,  юг-Ь  Рос- 
сш  и  въ  Крыму;  мы  Васъ  понимаемъ,  ц-Ьнимъ  и  уважаемъ  и  на- 
шихъ чувствъ  никто  отъ  насъ  не  вырветъ.  Просимъ  в-Ьрить,  Ваше 
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Превосходительство,  что  мы  съ  Вами  и  сейчасъ,  безъ  всякихъ  ко- 

лебан1Й   и  СОМН-ЬН!!!. 

Мы  не  ум-Ьемъ  словами  высказать  нашихъ  чувствъ  безгранич- 
ной преданности  и  дов'Ьр1я  и  ут-Ьшаемся  мыслью,  что  въ  искрен- 
ности отношен1Й  къ  Вамъ  Вашихъ  соратниковъ  Вы  не  сомн-Ьва- 
етесь. 

Мы  живемъ  въ  подлое  время,  когда  клевета,  подкупъ  и  пре- 
дательство пустили  так1е  глубок1е  корни,  но  и  на  этомъ  темномъ- 
горизонт-Ь  им'Ьются  для  насъ  авторитеты,  которыхъ  грязь  и  чело- 
в-Ьческая  подлость  не  въ  состоян1и  замарать,  ибо  мы  слишкомъ 
близко  и  хорошо  ихъ  знаемъ. 

И  такимъ  авторитетомъ  для  строевого  казачества  (а  казачест- 
во фактически  все  строевое)  являетесь  Вы,  Ваше  Превосходитель- 
ство, о  чемъ  им-Ьемъ  право  опред-Ьленно  сказать,  не  учитывая  по- 
явившихся, къ  сожал'Ьн1ю,  въ  казачьей  средЪ  крайнихъ  элементовъ,. 
очень  кригсливыхъ,  но  къ  счастью  немногочисленныхъ. 

Вы  спасли  честь  казачества  въ  Крыму,  принявъ  Донской 
Отд-Ьльный  Корпусъ  въ  трудную  минуту  и,  благодаря  этому,  казаки 
боролись  до  конца  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  за  честь  Родины  ря- 
домь  съ  Русской  Арм1ей.  И  въ  эмигращи.возглавляя  Донской  Кор- 
пусъ, Вы  связываете  казачество  черезъ  Русск1Й  Обще- Воинский 
Союзъ  съ  Нащональной  Росс1ей  и  этимъ  подчеркиваете  обшнссть 
нашихъ  интересовъ  и  нашу  неразрывную  связь  съ  Росс1ей,  для 
возрожден1я  коей  и  нашихъ  родныхъ  казачьихъ  областей  мы  готовы 
нести  век  трудности  эмигрантской  жизни  и,  когда  потребуется, 
отдать  и  свою  жизнь  по  первому  Вашему  зову, 

В-Ьрьте,  Ваше  Превосходительство,  что  мы  пойдемъ  съ  Вами 
и  за  Вами  до  конца,  не  требуя  для  себя  ничего,  а  только  желая 
Вамъ  сейчасъ  въ  это  трудное  время  заявить,  что  Ваши  горести 
являются  нашими  и  горе  разд-Ьленное  пополамъ  уже  полъ  горя,  а 
Ваше  семейное  горе  разделяется  всЬмъ  казачествомъ. 

Коп1ю  настоящаго  обращен1я  мы  представляемъ  по  казачьей 
ЛИН1И  Донскому  Атаману  и  по  лин1и  армейской  Начальнику  Русска- 
го  Обще  Воинскаго  Союза,  дабы  и  до  нихъ,  живущихъ  вн-Ь  Болга- 
р1и  и  не  знаюшихъ  такъ  близко  казаковъ,  зд-Ьсь  проживаюшихъ, — 
докатился  бы  нашъ  казачш  голосъ  изъ  Болгар1и  и  они  также  мог- 
ли бы  не  сомн-Ьваться,  что  генералъ  Абрамовъ  для  казачества  яв- 
ляется эмблемой  неразрывной  связи  казачества  и  Россш  и  наше 
къ  нему  уважен1е  и  дов'Ьр1е,  посл-Ь  всего  зд-Ьсь  случившагося,  еще 
бол'Ье  возросло,  какъ  уже  выразился  зд^сь  въ  Соф1и  по  желан1Ю 
Начальниковъ  группъ  и  частей  РОВС'а  одинъ  изъ  старшихъ  воз- 
главителей,  ибо  мы,  поняли  и  лишн1й  разъ  убедились,  что  для  Ко- 
манд1^ра  Донского  Корпуса  долгъ,  служба  и  инте- 
ресы    Родины     выше  личныхъ,  семейныхъ  чувствъ. 

Просимъ  принять  ув-Ьрен1е  въ  искреннемъ  нашемъ  къ  Вамъ^ 
уваженш  и  преданности  и  извинить,  что  наши  добрыя  побужден!» 
заставили  насъ  обратиться  къ  Вамъ  коллективно  и  въ  такой  непри- 
вычной для  подчиненныхъ  форм'Ь  изложен1я,  уважаюш1е  Вэсъ 

ГенералъЛейтенантъ  Грековъ  (н-Ьн-Ь  Станичный  Атаманъ  Бур- 

гасской  Казачьей  Станицы) 
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Генералъ-Майоръ  Лобовъ 
Генералъ  Маюръ  Морозовъ 


Командиръ  3-го  Донского  Ата- 
ман. Каледина  и  Назарова  П  ка 
Начальникъ  Донского  Офицер- 
скаго  Резерва 

Генералъ- Ма1оръ  Рубашкинъ 

Донской  Артиллер1и  Генералъ-Ма1оръ  Ретивовъ 

Генералъ  Маюръ  Лазаревъ      (быв.  Предскд.  Корпуснсго  Суда) 

Генералъ- Маюръ  Никулинъ 

Генералъ-Ма1оръ  Леонтьевъ 

Генералъ-Ма10ръ  Клевцовъ 

Генералъ-Маюръ  Псляковъ  (Командиръ  Донской  Офицер- 
ской Батареи  и  ПредсЬд.  Союзам 
Донскихъ  Артилл.  въ   Болгар1И 

Генерэлъ-Ма10ръ  Дроновъ 

Генералъ-Маюръ  Голубинцевъ 

Генералъ-Ма1оръ  Александровъ 

Генералъ-Ма10ръ  Е.  Г.  Поповъ  (Начальникъ  Армейской  и  Дон- 
ской Корпусной  Группы  въ 
гор.  Сливенъ) 

Свяшенникъ  (бывш1й  Генералъ  Ма1оръ  Войска  Донского) 
1оаннъ  Саломатинъ 

Полковникъ  Шмелевъ 


Полковникъ     Фолометовъ 
Полковникъ    Плетневъ 


Полковникъ    Милашевичъ 


Полковникъ  Цугул1евъ 


(Командиръ  5  го  Донского  Ка- 
зачьяго  Атамана  Платова  Полка 
—  Хасково) 

(Командиръ  Донского  Казачьяго 
Георпевскаго  Гундоровск,  П-ка 
Начальникъ  Группы  Атаманскаго 
Воен.  Училища  въ  Болгав1и 
(Представитель  Кубанск.  Ата- 
мана и  Начальн.  Группы  Кубан. 
имени  Генерала  Алексеева  Воен. 
Училища  въ  Болгар1и) 
(Командующш  Терско-Астрахан- 
ским  ь  •  Полкомъ). 


Общее  собран1е  офицеровъ  Лейбъ-Гвардш  Казачьяго  Е.  В, 
полка  и  Лейбъ-Гвардш  Донской  Казачьей  Е.  В.  Батареи,  собрав- 
шись 20  го  сего  марта,  въ  пом-^щенш  офицерскаго  собрания  въ  Кур- 
бевуа,  ознакомившись  подробно  съ  д'Ьломъ  запсдозр'Ьннаго  въ  сно- 
шен1яхъ  съ  большевикам  Николая  Абрамова,  и  съ  клеветнической 
кампанией,  поднятой,  въ  связи  съ  этимъ  д-Ьломъ,  противъ  Началь^ 
ника  III  го  Отд-Ьла  Р.  О.  В,  Союза  и  К  ра  Донского  Корпуса,  заслу- 
женнаго  генерала  Федора  Федоровича  Абрамова  и,  заслушавъ  от- 
зывы однополчанъ,  проживающихъ  въ  другихъ  странахъ,  едино- 
гласно    постановило: 

1.  Выразить  генералу  Ф.  Ф.  Абрамову,  нашему  доблест- 
ному боевому  начальнику,  д-Ьлившему  съ  нами  радость  по- 
б'Ьдъ  и  тяжесть  зарубежнаго  быт1я,  наше    чувство     глубочай- 
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шаго  уважен1я  и  преклонен^  передъ  проявленнымъ    имъ,     въ 
интересахъ  нашего  общаго  д-Ьла,  отцовскимъсамоотвержен1емъ. 

2,  Выразить  свое  негодованхе  по  поводу  недостойныхъ 
клеветническихъ  статей  въ  н-Ькоторыхъ  органахъ  б-Ьженской 
прессы,  предвзято  и  несоотв-Ьтственно  д-Ьйствительности  изла- 
гающихъ  дЪло,  съ  ц-Ьлью  вызвать  отставку  доблестнаго  и  не- 
зам-Ьнимаго  военачальника,  непоколебленный  авторитетъ  ко- 
его для  насъ  создался  хорошо  намъ  знакомой,  всей  его  бе- 
зупречной и  жертвенной,  въ  течен1е  50  л-Ьтъ,  подлинно  офицер- 
ской службой. 

3,  Означенное  постановлен1е  направить  генералу  Абра- 
мову, а  коп1и  разослать:  Начальнику  Р.  О.  В.  Союза,  Началь- 
никамъ  Отд^ловъ  Р.  О.  В,  Союза,  редакц1ямъ  газетъ, 

4,  По  уполномоч1ю  собрашя  настоящее  постановлен1е 
подписали: 

Генералъ-ма1оръ  Оприцъ 

Полковникъ  Коньковъ 

Есаулъ  Авиловъ 

Галлиполшская  жизнь. 

Процессъ  собиран1я  духовныхъ  силъ,  одинаково  мыслящихъ, 
постепенно  усиливается  въ  нашей  сред-Ь.  Постепенно  усиливають 
свою  жизненность,  одно  время  заглохш1я  Галлипол1йск1я  организа- 
Ц1И,  образуются  всюду  по  странамъ  Областныя  Правлен1я,  откры- 
ваются новыя  м-Ьстныя  отд'Ьлен1я  въ  различныхъ  пунктахъ,  прово- 
дятся съ-Ьзды,  происходитъ  тотъ  здоровый  процессъ  упорной  рабо- 
ты молекулярныхъ  нац10нальныхъ  силъ,  при  которомъ  каждый  же- 
лаюш1й  и  могущ1Й  работать  можетъ  найти  себ-Ь  прим'Ьнен1е. 

Возникла  и  своя  собственная  печать  въ  вид^  областныхъ  ин- 
формацш  галлипол1йскихъ  отд-Ьловъ  въ  4  странахъ,  выпускаемыхъ 
съ  пунктальной  аккуратность  каждый  м-Ьсяцъ.  Эти  информащи,  раз- 
сылаемыя  не  только  въ  той  стране,  гд-Ь  он-Ь  выпускаются,  но  ими 
обм-Ьниваются  въ  разныхъ  странахъ,  и  идутъ  и  туда,  въ  наши  ма- 
лыя  группировки,  гд-Ь  эти  информащи  не  подъ  силу  издавать. 

Помимо  св-Ьд-Ьихй  о  жизни  въ  данномъ  Отд'Ьл'Ь,  въ  этихъ  ин- 
формащяхъ  можно  найти  и  данныя,  интересующ1я  всЬхъ  галлипо- 
Л1Йцевъ,и  которыя  не  могутъ  быть  помещены  въ  „Галлипол1йскомъ 
В-Ьстник-Ь"  или  за  недостаткомъ  м-Ьста,  или  потому,  что  „Г.  В  "  не 
суживаетъ  свои  рамки  одной  галлипол1йской   жизнью. 

Приводимъ  выдержки  изъ  мартовскихъ  галлнпол1йскихъ  ин- 
формащи: 

Фрапцузск1й  Отд'Ьлъ.  „Для  иныхъ  Общество  Галлипол1йцевъ, 
что  б-Ьльмо  на  глазу.  Среди  такихъ  „иныхъ"  мы  найдемъ  и  бывшихъ 
.Галлипол1йцевъ  и  членовъ  организащй,  которыя,  какъ  и  наше  Обществе, 
—  входятъ  въ  РОВСозъ.  И  эти  отд-кльвыя  лица  стараютяя  протолк- 
нуть, какъ  общее  мн'Ьн1е,  принцип1альное  утвержденТе  о  ненужности 
для  общаго  нащональнаго     д-Ьла  сохранен1я  Галлипол1йской  0|>г'анизащи. 

Приходится  яамъ  сЛьйиать:  „Галлип6Л1йск^я=ка^Ш' }^  *аты^^ 

■  пдА  .,Ф  .Ф  ^абцаиу!  а^^^ей^^^В  Л 
мэшакр.й-д  <'^кн<я1в?'ЕП  »{моа5ос  ^{мон 
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или:  „страница  Галлиполи  уже  прочитана,  ее  надо  перевернуть  и  все 
построить  на  ячейкахъ  старой  Арм1и". 

Что  галлиполШская  „карта"  не  выгодная,  не  сулящая  никакихъ 
карьерныхъ  и  матер1альныхъ  благъ  —  мы,*  Галлипол1йцы,  сами  хорошо 
знаемъ.  Выполнен1е  своихъ  обязанностей  мы  не  разсматриваемъ,  какъ 
в-Ьрные  и  выгодные  вклады,  которые  истор1я  намъ  будетъ  оплачивать 
сторицей.  Съ  каждымъ  годомъ  становится  все  тяжел-Ье  и  тяжелЬе  не- 
сти бремя  обязанностей,  и  съ  каждымъ  годомъ  остается  все  меньше  и 
меньше  выгодъ,  связанныхъ  съ  пребыван1емъ  въ  Обществ-Ь.  Вотъ  по- 
этому-то, можетъ  быть,  мног1е  изъ  бывшихъ  Галлипол1йцевъ  считаютъ 
—  „галлипол1йскую  карту  отыгранной".  Но  вм-Ьсто  нихъ  къ  намъ  всту- 
паютъ  новые  члены,  они  не  ищутъ  различныхъ  благъ,  они  для  насъ 
родные  по  духу.  Но  все  же  одну  выгоду  отъ  Общества  имЬемъ — это 
выгода  моральнаго  порядка.  Хорошо  им-Ьть  у  себя  за  спиной  организа- 
шю,  объединяющую  по  всЬмъ  странамъ  тысячи  д'Ьйствптельныхъ,  а  не 
дутыхъ,  членовъ;  обладающую  крупными  оборотными  средствами,  соби- 
раемыми со  своихъ  же  членовъ,  а  не  получаемыми  откуда-то  со  сторо- 
ны и,  значитъ,  въ  обм-Ьнъ  за  как1я-то  услуги;  организашю,  идущую 
ув-Ьренно  по  избранному  идеологическому  пути. 

Эта  моральная  выгодность  „быть  Галлипол1йцемъ"  ссблазняетъ  не- 
р-Ьдко  и  т-Ьхъ,  которые  уже  открыли  какую  то  „иную"  карту  или  хо- 
тятъ  развернуть  новую  „страницу".  Имъ  сл-Ьдуетъ  только  напомнить, 
что  мы  считаемъ  р-Ьшающимъ  признакомъ  не  справку  о  пребыван1и  въ 
Галлиполи,  ЛемносЬ  и  т.  д.,  а  д-Ьйствительное  участие  въ  жизни  Об- 
щества въ  данный  моментъ. 

Но,  можетъ  быть,  мы  „карта ".дМствительно,  „отыгранная",  быть 
можетъ  мы  страница  уже  „перевернутая".,.  И  не  лучше  ли  намъ  рас- 
пуститься... свернуться.,,  закрыться... 

Если  бы  мы  это  сд-клали,  то  поднесли  бы  величайш1й  подарокъ 
Сталину  и  прежде  всего  ему.  И  поэтому  не  сл-Ьдуетъ  забывать,  на  чью 
мельницу  льется  вода  проэктовъ,  съ  зачеркиван1емъ  галлипол1йской 
страницы  и  открыван1емъ  за  ея  счетъ  новыхъ. 

Наше  Общество  —  организэщя  антикоммунистическая  и  не  за- 
стывшая въ  какой  нибудь  опред-Ьденной  форм-Ь  этой  активности.  Воору- 
женная борьба?  —  отлично,  мы  были  и  будемъ  участниками  въ  ней^ 
Кутеповск1е  пути  работы  —  прекрасно:  мы  были  и  есть  кутеповцы. 
Общая  политическая  д-Ьятельность? —  и  это  хорошо:  мы  включили  ее 
въ  рамки  своихъ  задачъ.  Можетъ  быть,  обстоятельства  сложатся  такъ, 
что  станетъ  необходимой  какая-то  еще  иная  тактика,  —  мы  ее  при- 
мемъ,  но  при  УСЛ0В1И,  что  она  будетъ  носить  печать  активной  борьбы 
съ  большевиками. 

Вообще,  мы  реально  существуемъ,  живая,  сильная  числомъ  и  ду- 
хомъ  организащя  и  самораспуститься  не  им-Ьемъ  права... 

Мы  должны  ум-Ьть  трезво  разбираться  въ  сути  вещей,  спрятан- 
ныхъ  за  словами  и  фразами,  почти  священными. 

Наше  правило  по  отношен1ю  къ  другимъ  организащямъ  остается- 
и  впредь  неизм-Ьннымъ:  мы  не  покушаемся  на  ихъ  ц-Ьлость,  относимся 
къ  нимъ  съ  полнымъ  доброжелательствомъ,  но  требуемъ  и  насъ  оста- 
вить въ  поко-Ь," 

Чех1я  и  Словак1я.  „Событ1я  м-Ьняются  съ  такой  быстротой,     что 
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сейчасъ  не  представляется  возможнымъ,  дзже  приблизительно,  предви- 
д-Ьть  ходъ  дальн'Ьйшаго  ихъ  развит1я.  Ко  дню  выхода  информащи, 
20.  III,  обстановка  складывается  такимъ  образомъ:  Чехословак1я,  какъ 
самостоятельное  государство,  перестала  существовать,  Чех1я  и  Морав1я 
включены  въ  составъ  Герман1и,  Словак1я  стала  самостоятельнымъ  госу- 
дарствомъ,  находящимся  подъ  охраной  Гермаши  и  Подкарпатская  Русь 
вошла  въ  составъ  Венгр1и.  Последнее  обстоятельство  заставляетъ  пред- 
полагать, что  западное  направлен1е  м1ровой  политики  остается  все  же 
въ  полной  сил-Ь.  Перем-Ьны  эти,  естественно,  нарушаютъ  нормальный 
ходъ  внутренней  жизни  и  могутъ  въ  значительной  м-Ьр-Ь  отразиться  на 
существующей  до  сихъ  поръ  спаянности  отд-Ьльныхъ  группъ  Отд-Ьла, 
попавшихъ  въ  три  разныхъ  государства,  и  значительно  расшатать  его 
относительное  матер1альное  блгополуч1е. 

Насъ  все  происходяпхее  интересуетъ,  прежде  всего,  съ  точки 
зр'Ьн1я  возможно  скор^йшаго  паден1я  или  уничтожен1Я  коммунизма  въ 
Росс1и.  Нельзя  сомн-Ьваться,  что  торжество  нащочальной  идеи  нераз- 
рывно связано  съ  гибелью  идеи  интернац10нализма.  Спонтанный  ростъ 
нащональной  идеи  во  всемъ  м1р'Ь,  не  можетъ  не  отражаться  на  духов- 
ной  жизни  русскаго  зарубежья,  которое  при  всей  своей  раздробленно- 
сти и  видимой  идейной  разобщенности,  живетъ  мыслью  о  нащональной 
сильной  Росс1и,  которой  съ  радостью  отдастъ  и  всЬ  свои  силы  и  всЬ 
свои  знан1я  Нельзя  сомн-Ьваться,  что  н  тамъ  на  Родин-Ь,  въ  тискахъ 
интернащональнаго  гнета  и  стрлишаго  террора,  рождается  одухотворен» 
ная  любовь  къ  своей  порабощенной  нащи  и  кристаллизуется  такъ  не- 
достающее намъ   единство." 

Тамъ  же  мы  находимъ  весьма  существенныя  мысли  въ  связи 
съ  изв-Ьстнымъ  д-Ьломъ  Николая  Абрамова  въ  Соф1и. 

„Самымъ  существеннымъ  въ  этомъ  д-Ьл-Ь,  являющемся  частнымъ 
въ  ряд-Ь  других-»,  это  непониман1е  многими  нашими  чинами  сл'Ьдующихъ 
основныхъ  положен1й: 

1.  Нашъ  врагъ  прилагаетъ  громадныя  усил1я  съ  ц^лью:  а)  разло- 
жешя  РОВС'а,  какъ  организащи,  для  него  опасной;  б)  им'Ьть  своихъ 
осведомителей  внутри  его;  в)  провокащи.  ДЬйствуетъ  во  всЬхъ  слу- 
чаяхъ  нав-Ьрняка:  им-ёетъ  удачнаго  осв-Ьдомителя  —  для  него  хорошо, 
осв-Ьдомитель  проваливается  —  еще  лучше,  благодаря  наступающей  у 
насъ  реакщи. 

2,  Мы  слишкомъ  впечатлительны  и  слишкомъ  много  внимашя  от- 
даемь  тому,  что  о  насъ  питутъ  и  говорятъ.  Причиной  этому  явлению 
служить  недостаточное  понимаше  сущности  и  пр^емовъ  политической 
борьбы,  въ  которой  наше  офицерство,  въ  прошломъ,  не  им-Ьло  никакого 
опыта,  Пойметъ  ли  оно  этотъ  свой  недостатокъ  и  сд'Ьлаетъ  ли  изъ 
этого  нужные  выводы  —  необходимость  выдержки  и  воздержашя  отъ 
скоросп-Ьлыхъ  р-Ьшешй,  во  многомъ  будетъ  зависать  степень  нашей  уяз- 
вимости. 

Возможность  налич1я  въ  нашей  сред-Ь  предателей  явлеше,  несом- 
н-Ннно,  печальное.  Но  оно  приноситъ  не  столь  большой  вредъ,  какъ  ре- 
акщя,  почти  всегди  направленная  извн-Ь", 

Болгарск1й  Отд'Ьлъ.  Информац1я  посвящена  главнымъ  образомъ 
описан1ю  пребывашя  генерала  Архангельскаго  въ  Волгар1и. 

Бельт1ЙСК1Й  Отд'Ьлъ.  Въ  информащи  отъ  17  февраля    находимъ: 
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Мы  начали  борьбу  противъ  коммунистической  власти  еще  въ  1917  г. 
Тогда  у  насъ  было  одно  стремлеи1е,  одна  ц-Ьль  —  освободить  нашу 
Родину  отъ  красной  нечисти  и  мы  вм-Ьст-Ь  прод-Ьлали  этотъ  тернистый 
путь  до  Галлиполи.Десятки  тысячъ  могилъ  нашихъ  братьевъ  по  оруж1ю 
остались  въ  Росс1и,  остались  могилы  и  въ  Галлиполи.  Ни  того  ни  дру. 
гого  мы  не  можемъ  и  не  им-Ьемъ  права  забыть.  Тамъ,  въ  Росс1и,  въ 
борьб-Ь  противъ  коммунистовъ  мы  закалялись  въ  бояхъ,  въ  Галлиполи 
мы  закалялись  духовно.  Этотъ  Галлипол1йсюй  закалъ  выручаетъ  насъ  и 
нын-Ь. ,. 

Въ  нашей  военной  сред-Ь  мы  сознательно  и  совершенно  добро- 
вольно хранимъ  ту  дисциплину,  основан1е  которой  заложено  въ  насъ 
еще  въ  старой  Импервторской  Арм1и,  которой  мы  гордимся.  Это  един- 
ственный случай  въ  м1ровой  военной  истор1и,  чтобы  чины  арм1и,  поки- 
нув111е  свою  страну,  не  только  не  оставили  бы  ея  рядовъ,  но  почти 
четверть  в'Ька  не  теряли  бы  съ  ней  связи  и  отдавали  на  ея  сохранен1е 
части  своихъ  скудныхъ  средствъ.  Въ  этомъ  мы  видимъ  доказательство 
ея  безсмерт1я  и  велич1е  духа  русскаго  воина. 

Храня  зав-Ьты,  традищи  Императорской  Росс1йской  Арм1и  мы  гор- 
димся и  зав-Ьтами  и  подвигами  Б-Ьлыхъ  Арм1й.  *„Мы  ничего  не  ищемъ 
для  себя   и  всЬ  силы  и  жизнь  отдаемъ  Родин-Ь." 

П  Р  И  К  А  3  Ъ 

Донскому      Корпусу      и     Представителя     Донского      Атамана 

въ  Болгарии 

№  5. 
"9"  апр-Ьля   1939  года.  гор.  Соф1я. 

Поздравляю  доблестныхъ  Донцовъ,  Кубанцевъ,  Терцевъ  и 
представителей  прочихъ  Казачьихъ  Войскъ,  въ  Болгар1и  пребываю- 
щихъ,хъ  Праздникомъ  Св^тлаго  Христова  Воскресен1я. 

Съ  этимъ  всепрощающимъ  взаимнымъ  братскимъ  прив%томъ 
обратимся  ко  вс^мъ  казакамъ,  живущимъ  в-Ьрой  и  надеждой  въ 
грядущее  Воскресенье  нашей  Великой  Родины-Росс1и  и  нашихъ 
Казачьихъ  Краевъ. 

Да  укр-Ьпятся  наши  силы  для  довершен1я  борьбы  за  сохране- 
Н1е  родного  казачества. 

Христосъ     Воскресе! 

ГенералъЛейтенантъ  Абрамовъ. 


Началнникамъ  частей,  Началникамъ  группъ  частей,  Начальни- 
камъ  армейскихъ  группъ  и  Атаманамъ  казачьихъ  станицъ. 

Срокъ  получен1я  удостов'Ьрен1я  объ  отбыт1и  военной  службы 
продленъ  до  1ЮНЯ  м-Ьсяца.  Для  того,  чтобы  не  было  сконлен1я 
просьбъ  въ  посл'Ьднш  срокъ,  что  им-Ьдо  м^сто  и  въ  1937  и  1938 
годахъ  въ  посл'Ьдн1Й  моментъ  передъ  „фатальнымъ"  числомъ,  пред- 
лагаю всЬмъ,  кто  принялъ  болгарское  подданство  и  еще  не  вы- 
бралъ  удостов'Ьрен1я  объ  отбыт1и  военной  службы  —  сд-Ьлать  это 
до  1ЮНЯ  м-Ьсяца.  Просьбы  будутъ  приниматься    въ    Управлеше     III 


Отдела  до  1го  1юня  с.  г.  Посл-Ь  этого  срока  н  и  к  а  к  1  е  заяв- 
лен1я  о  выдач-Ь  удостов-Ьрен1я  въ  экстренномъ  порядк-Ь  принимать- 
ся не  будутъ,  а  будут  проходить  въ  нормальномъ  порядк-Ь,  и  если 
произойдетъ  задержка  или  опоздан1е  въ  выдач-Ь  удостов'Ьрен1я,  та 
виновнымъ  будетъ  тотъ,  кто  до  1го  1юня    не     подастъ     заявлен1Я. 

Всю  корреспонденщю  адресовать:  О.  М.  Арнольдъ.Оборище  17. 
София  (4). 

П.  п.  Генералъ  лейтенантъ  Абрамовъ 

2  февраля  1939  года. 

г.  Соф1я. 


.Галлипоп1йск1й  В1^стникъ' 

Ц*на  каждаго  номера:  въ  венгрш  -  зо  филлер. 

Во  Франц1и  —  1,50  франка         „     Чехословак1и— 1,25  ч.  крона 
Въ  Болгар1и  —  4  лева  „    Ямерик-Ь  —   10  ам.  центовъ 

„    Югослав1и  —  2,50  динара        „    Польш-Ь  —  20  грошей. 
Въ  остальныхъ  странахъ  —  применительно  къ   10  ам,  центамъ 
„В-Ьстникъ"  можно  выписывать  черезъ   вс^    галлипо- 
Л1ЙСК1Я  организаши  или  черезъ    представителей: 
Австрал1Я  :  Мг.  Когдепеузку.  Р.  Ох^ТНадоо!  (Оиеп51апс1). 
Бельпя:  Мг.  А.  Оитап1:2е1'^  69,  гие' с1и  Моуег.  ВгихеПез. 
Болгар1я:  В.  Ангил-Ьевъ.  ул.  Врабча  16,  София. 
Венгр1я:  Н.  5р1Уакоу.  Огеги  икса,    10/ А.     Вис1аре51:  VIII. 
Герман1я:  А.  V.  ^атре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  Саг1:Ь.  11.  ВегПп  Ш  50. 
Грец1я  :  1.  Ре1го1=1=.  Ьео1^ого5  4,  №  39.  НагЛаоз.  5а1оп1яие 
Люксембургъ:  Ь.  СНаЫуко.  Лоз.  Шез^ег.  1.  ЕзсН  з/А. 
Манчжур1Я  :  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1к!11пе.  Ма*е]к1,  5.  ^^/аг52а^Vа. 
Сир1Я,  Палестина  и  Ливанъ:  М.  МетесЬа]е1^^7,  гиеКНаМ!  5агк15 

Сас]аз1:ге.  Веугои1:Ь.  5уг1е. 
С-Ьв.  Америка  :Мг.  5.  РоИако!^^.  642,  Ьех1пд1:оп  Ауёпие.  Nе^V-Vогк. 
Финлянд^я:  \А/.  К1зе1еу.  Кизка  К1иЬеп.  М1кае1зда1:ап,  4.  Не151пдЬг8 
Франщя:     Мг.  А.  51опзку.  81,    гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е.  Раг13  16. 
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БЕСЪДЫ  СЪ  ПР1ЬХаВШИМН  ИЗЪ  СССР 

Крестьянинъ,  л-Ьтъ  45,  естественно,  лучше  всего  знаетъ  по- 
ложен1е  крестьянства,  о  которомъ  больше  всего  и  говорить.  Вы'Ь- 
халъ  ИЗЪ  СССР  въ  начал%  апреля  с.  г.  легально,  какъ  им-Ьвш1Й 
иностранный  паспортъ.  Мать  и  жена  его  русск1е,  поэтому  въ  раз- 
говор-Ь  никакъ  не  отличишь  его  отъ  русскаго  крестьянина.  Знаетъ 
хорошо  югъ  Р0СС1И :  Малороссию,  Донскую  Область  и  3«»кавказье, 
гд-к  жилъ  посл-Ьцнее  время. 

Въ  бес-^д-Ь  часто  возвращается  къ  новому  трудовому  закону, 
который  называлъ  „постановлен!емъ"  (см.  „Г. В."  №  68),  изменившему 
въ  значительной  степени  жизнь  не  только  рабочихъ,  но,  какъ 
увидимъ  ниже,  и   крестьянъ. 

Онъ  утверждаетъ,  что  съ  1939  г.  жизнь  р-Ьзко  изм-Ьнилась 
къ  худшему,  такъ  какъ  исчезли  изъ  употреблен1я  мноп'е  продукты, 
какъ  напр.,  мясо,  рыба,  появились  громадныя  очереди  (хвосты).  „А 
тутъ  еще  „  Стали  нъ  на  XVIII  съ-^зд-Ь  поздравилъ  съ  коммуной, 
станетъ  еще  хуже..." 

„Первые  15  дней  по  выход-Ь  „постановлен1я"  выкидывали  ра- 
бочихъ съ  производства  даже  за  5  минутъ  опоздан1я  на  работу 
и  безъ  права  поступлен1я  на  друг1е  заводы,  причемъ  никакое 
оправдание:  опоздан1е  трамвая  или  по-Ьзда  (некоторые  пр1-Ьзжаютъ 
на  по-^здахъ),  не  принималось  во  вниман1е.  Тогда  заводы  остались 
безъ  рабочихъ,  поэтому  сд-Ьлали  новое  „постановлен1е"  :  за  опоз- 
дан1е  опять  таки  выкидывали  съ  заводовъ,  хотя  бы  рабоч1Й  и  про- 
служилъ  20  л%тъ,  но  разрешили    поступать  на  друг1я  предпр1ят1я. 

Въ  колхозахъ  теперь  так1я  строгости,  что,  если  колхозникъ 
не  выйдетъ  на  работу  два  дня,  то  его  штрафуютъ  на  5—20  тру- 
додней, въ  зависимости,  если  семья  большая  или  малая." 

Уменьшен!е    пр1усадебныхъ  участковъ 

Является  существенной  перем-Ьной  въ  жизни  крестьянства  и 
связывается,  съ  одной  стороны,  съ  переходомъ  къ  коммуне,  съ 
другой  —  съ  новымъ  закономъ. 

„До    этого    года    крестьяне    им-^ли    пр1усадебный    участокъ 


(необязательно  у  самого  двора,  иногда  и  въ  километр-Ь  стъ  дома) 
различной  величины,  доходящей  до  1—2  десятинъ.  И  этимъ  под- 
кармливались. Теперь  этотъ  участокъ  уиеньшенъ  до  0.25  г.  {^/^ц,ес.), 
причемъ  въ  эту  площадь  должны  войти  и  домъ,  и  дзоръ,  значить, 
ничего  для  огорода  и  не  остается.  Да  и  работать  теперь,  при  но- 
вомъ  постановлении,  некогда  и  некому,  все  уходить  на  работу  въ 
колхозе.  Раньше  нанимали  на  работу  въ  своихъ  участкахъ  едино* 
личниковъ,  а  теперь  они  почти  вс-]Ь  перевелись. 

А  когда  работать  на  саоемъ  участк'Ь,  когда  и  въ  выходныэ 
дни  крестьянинь  занять  то  общественной  нагрузкой,  то  пошлють 
куда   нибудь... 

Домашн1й  скоть  тачже  ограничили.  Теперь  можно  им-Ьть 
только  одну  корову,  кабана.    Домашнюю    птицу  и  ту  ограничили". 

Эти  перем-кны  значительно  ухудшили  положен1е  крестьянъ, 
которые,  какъ  изв^Ьстно,  никакъ  не  могутъ  прокормиться  т-Ьмь, 
что  имъ  дають  колхозы  въ  вид^Ь  расплаты  за  трудодни. 

Въ  ра'юнЬ,  въ  которомъ  проживалъ  разсказчикъ,  въ  1938  году 
дали  за  трудодень  по  2  7^  кгр.  зерна  и  по  I  7^  рубля  денегъ, 
большую  часть  которыхь  вс^  взяли  авансомъ.  „А  какъ  од1Ьться, 
когда  все  дорого  стоить?..  Полагаю,  что  никакь  не  должно  хва- 
тить до  новой  разверстки", 

„Крестьяне  и  рабоч1е  —  несчастные",  н-Ьскольхо  разъ  повто- 
рялъ  разсказчикъ. 

Насколько  плохо  обстоить  д%ло  съ  одеждой  и  обувью  дока- 
зываеть  то,  что  для  покупки  ихъ  надо  стоять  въ  очереди  въ 
500—1000  челов^къ,  бывзетъ,  что  въ  этихь  очередяхъ  людей  зз- 
давливаюгъ.  Въ  конц-Ь  концовъ,  покупаюгъ  не  то,  что  хотять,  а 
то,  что  есть  въ  магазинъ.  Одно  изъ  самыхъ  яркихъ  впечатлений 
по  вы^зц^Ь  заграницу  —  обил1е  мануфактуры:  „все  есть,  и  не  по- 
купатель ищеть,  а  продавець  ищеть  покупателя  и  очень  вс^ 
в-кжливы". 

Настроен1я  населен1я 

О  настроен1яхъ  разсказчикъ  отказывается  говорить,  такъ  какъ 
„всЬ  боятся  вызсказывать,  боятся.  Изъ  каждьисъ  10  челов-Ькъ,  два, 
нав'Ьрное.  секретные  сотрудники  НКВД.  Въ  нашей  компан1и  изъ 
12  челов'Ькъ  мы  знали  двухъ  доносчиковъ". 

На  вопрось  —  каково  отношение  къ  этимъ  доносчикамъ, 
посл-Ьдоваль  характерный  отв-Ьтъ:  „Разв%  они  виноваты?  Это 
власть  ихъ  сделала  такими..."*) 

Въ  доказательство  того,  что  никто  не  можеть  говорить  о 
своихъ  мысляхъ,  привель  такой  прим-Ьръ : 


*)  Ран%е  намъ  пришлось  беседовать  съ  однимъ  студентомъ  изъ  ВУЗ-а 
въ  Москве.  Онъ  разсказалъ  такой  случай.  Въ  студ.  общежит1и,  гд-Ь  въ 
кабинкахъ  живутъ  по  три  студента,  одинъ  (еврей)  сд-Ьлалъ  доносъ  на 
своего  сожителя  въ  секр.  отд'Ьлъ  (органъ  НКВД).  Доносъ  Этотъ  быль 
настолько  фантастиченъ,  что  ему  не  дали  хода.  Объ  Этомъ  узналъ  окле- 
ветанный, но  отношен!я  его  къ  доносчику  ничуть  не  изм-Ьнились.  Эго  ни- 
кого не   удивляетъ. 


„Незадолго  до  моего  вы-Ьзда  одинъ  изъ  моихъ  знакомыхъ 
<былъ  приговоренъ  къ  8  годамъ  ра10ннымъ  судомъ,  на  которомъ 
■свид'Ьтель  показа лъ,  что  обвиняемый  говорнлъ :  „Герман1я  поб^Ь- 
дитъ  въ  Испании".  Другое  обвиненхе  :  забивая  обручъ  въ  бочку 
(по  професс1и  бондарь),  сказалъ:  „въ  посл%дн1Й  разъ,  работаю  для 
Союза"...  „Быть  можетъ  онъ  этого  и  не  говорилъ" —  добавилъ 
-нашъ  собесЬдникъ— „но  достаточно  показан1я  свид-Ьтеля,  который, 
'«ав-Ьрно,  былъ  сотрудникомъ  НКВД". 

„Теперь  мало  осталось  людей,  которые  помнятъ,  что  было 
.прежде,  при  Цар^.  Живутъ,  какъ  оно  есть.  О  заграниц-Ь  ничего 
не  знаютъ,  имъ  говорятъ,  что  тамъ  еще  хуже.  Но  всЬ  помнятъ  о 
НЭП-'Ь  и  считаютъ,  что  такъ,  какъ  тогда  было  —  лучше  и  не 
надо.  Нужна  частная  собственность  и  свобода  торговле. 
Разсказчикъ  долго  говорилъ  въвосторженныхъ  тонахъ  о  первыхъ 
:годахъ  НЭП-а. 

Нацюнальный  вопросъ 

„Нащональность"  въ  выражен1яхъ  нашего  собеседника  им-^ла 
<мыслъ   „нацменьшинствъ". 

,'0  нац10нальностяхъ  говорить  нельзя.  За  это  даютъ  2  года. 
'И  за  слово  жидъ  даютъ  два  года". 

„Евреи  въ  СССР  —  ВСЕ,..",  разъяснивъ,  что  они  занимаютъ 
«сЬ  командный  должности  въ  производстве,  въ  управлент  и 
«ъ  НКВД. 

Сепаратизмовъ  ^нигд-Ь  не  зам^Ьчадъ,  ни  на  Украине,  ни  въ 
Закавказь-Ь.  Правда,  раньше  татары  не  любили  русскихъ,  считая, 
что  отъ  нихъ  пошло  все  несчастье,  но  теперь  отношен1я  выравни- 
ваются. „Все  перем'Ьшалось,  русск1е  всюду  теперь.  Въ  Баку  „на- 
■И10нальностей"  (русскихъ,  армянъ  и  грузинъ)  больше,  ч-Ьмъ  азер- 
^бейджанцевъ".  Много  русскихъ  и  въ  ТибилисЬ  (ТифлисЬ)." 

Религ1озный  вопросъ 

„Религ1я  совс-Ьмъ  не  пропала.  Въ  городахъ,  правда,  меньше 
©•Ьрующихъ,  но  и  то  во  многихъ  домахъ  есть  иконы.  Теперь  это 
не  пресл-Ьдуютъ.  Бываетъ,  что  уб-Ьждаютъ  снять  икону,  ведутъ 
лропаганду,  но  не  пресл'Ьдуютъ.  БЪда  въ  томъ,  что  не  осталось 
церквей.  Въ  селахъ  ихъ  почти  н-Ьтъ,  забрали  подъ  амбары,  либо 
подъ  тракторныя  станц!и.  Вь  городахъ  оставили  по  одной  церкви, 
•которыя  всегда  переполнены.  Въ  этомъ  году  мног1е  гов^Ьди,  въ 
томъ  числ-Ь  и  молодежь". 

Разсказываетъ,  какъ  одинъ  изъ  его  знакомыхъ  въ  этомъ 
тгоду  на  вербную  субботу  нар%залъ  два  м-Ьшка  вербовыхъ  ветвей 
и  отвезъ  въ  Баку.  Тамъ  милиция  не  позволила  ему  продавать  на 
базар^Ь  и  онъ  продавалъ  на  улиц'Ь,  на  ходу.  Раскупили  все,  н-^ко- 
торые  прятали  въ  портфель,  друг1е  такъ  несли.  Заработалъ  300 
рублей,  продавая  по  20 — 25  коп.  за  пучокъ. 

Особенно  религ1озны  черкесы.  Можно  наблюдать,  какъ,  не 
только  у  себя  въ  аулахъ,  но  и  въ  город'Ь  они,  въ  молитвенный 
*1асъ,  разстилаютъ  на  улиц-Ь  коврики  и  молятся. 


Красная  арм^я 

Ничего  о  ней  не  знаетъ.  Только  объ  одномъ  счпталъ  нуж*- 
нымъ  сказать : 

„Тамъ  говорятъ,  что,  въ  прежнее  время,  когда  забирали  въ» 
солдаты,  вс"Ь  плакали.  А  я  такъ  полагаю :  въ  прежнее  время,  чего 
ему  дома  не  хватало?  —  Всего  было  вдоволь.  Д  теперь  идетъ> 
съ  радостью,  потому  что  дома  голодно,  а  въ  арм1и  хорошо  кор- 
мятъ.  Возвращаются  со  службы— вотъ  как1е  сытые..." 

Жел-Ьзныя  дороги  переполнены.  Надо  брать  билеты  заран^е^ 
въ  городахъ  берутъ  за  7—10  дней.  Куда  -Ьдутъ?  —  Ищутъ  ра- 
боты. Работа  есть,  но  голодная. 

Какъ  же  живутъ?  —  „Мучаются,  а  дальше  еш.е  хуже  будетъ. 
Потомъ  —  всЬ  воруютъ.  Даже  черный  челов-Ькъ,  который  съ 
ломомъ  и  лопатой  работаетъ  и  тотъ  находитъ,  гд^Ь  своровать^ 
Даютъ  и  по  5,  и  по  10  л-Ьтъ,  но  все  равно  воруютъ.  Безъ  этого- 
не  проживешь". 

„Рабство?  —  Н^тъ,  хуже  рабства.  Теперь  н^тъ  т-^хъ,  кто 
при  кр-Ьпостномъ  прав-^  жилъ,  но  есть  так1е,  которые  отъ  отцовъ- 
или  д-Ьдовъ  слышали.  Тогда  крестьянинъ  им-^лъ  время  работать  и 
для  себя,  на  своемъ  участк-^,  а  теперь  этого  нельзя..." 

Таково  коспективное  изложен1е  двухъ  длинныхъ  бесЬдъ  съ- 
крестьяниномъ,  знающимъ  и  прежнюю  Росс1Ю,  пережившимъ  рево- 
ЛЮЦ1Ю,  гражданскую  войну,  НЭП,  коллективизацию  и  всЬ  прелестк 
„сов-Ьтскаго  рая".  Одновременно  пришлось  беседовать  съ  его  до- 
черью, девушкой  17  л'Ьтъ,  почти  все  подтвердившей,  что  говорилъ^ 
отецъ.  Но  сразу  бросается  въ  глаза  различ1е  въ  тон-^  ихъ  словъ. 
Въ  то  время  какъ  отецъ  говоритъ  съ  нескрываемььчъ  возмуще- 
Н1емъ  порядками  въ  СССР,  д-^вушка  —  новаго  сов.  покол%н1я  — 
говоритъ  о  томъ  же:  „ну,  да  —  это  есть",  но  въ  тон^  ея  словъ- 
можно  понять:  „ну,  такъ  что-же  изъ  этого?" 

Она  окончила  жел"Ьзноцорожно2  училиш,е,  дающее  неполное 
среднее  образован1е  и  перешла  въ  среднюю  школу,  осталось  ей 
до  получен!я  ср.  образ08ан1я  2  Уз  года.  Изъ  разговора  можно  ви- 
д-^ть,  что  школа  въ  СССР  бросила  свои  уродливые  эксперименты 
и  вернулась  къ  старой  систем^Ь.  Но  недостатокъ  знающаго,  опыт- 
наго  преподавательскаго  персонала  сказывается.  Это  видно  и  по 
нашей  собес-^дниц-Ь,  которая,  по  ея  слова мъ,  училась  хорошо,  но 
ея  знан1я,  при  б^гломъ  опросе,  показались  весьма  поверхностными. 
По  ея  словамъ,  не  редкость,  когда  ученикъ  знаетъ  больше  препо- 
давателя. Очень  ц-Ьнятся  старые  преподзватели,  но  ихъ  осталось 
очень  мало  и  держатъ  ихъ  въ  большихъ  городахъ.  Бызаютъ  слу- 
чаи, когда  н-Ькоторые  предметы  не  проходятся,  т.  к.  нЪтъ  препо- 
давателей. 

Мы,  находящееся  въ  Болгар1и,  избалованы  возможностью- 
постоянно  беседовать  съ  пр1'езжими  изъ  СССР.  Ихъ  особенно 
много  быпо  во  второй  половине  1937  г.  и  начале  38  г.,  когда 
сов.  власть  изгоняла  всЬхъ,  кто  им-Ьетъ  иностранные  паспорта» 
Теперь    этотъ    наплывъ    прекратился.    Для    того,  чтобы  получить- 


д>азр'Ьшен1е  на  вы-Ьзцъ,  требуется  бол-Ье  года  со  дня  подачи 
заявлешя. 

Очень  трудно  передать  впечатл%н1я  отъ  соприкосновен1я  съ 
людьми  съ  нашей  Родины.  Но  одно  всегда  чувствуется :  Русь 
жива,  особенно  Русь  крестьянская,  и  никогда  и  ничто  ее  не  смо- 
жетъ  уничтожить. 

Еще  что  бросается  въ  глаза:  —  р-Ьзкое  различ1е  между  тремя 
покол-кн1ями :  старымъ,  уходящимъ,  знающимъ  дореволюц10нную 
:Росс1ю;  покол-Ьн1емъ  участничовъ  революц1и,  партизанами,  участ- 
никами гражданской  войны  въ  Красной  Дрмт ;  новымъ,  подра- 
стаюлимъ.  У  всЪхъ  у  нихъ  разные  взгляды  на  жизнь. 

Ложь,  доносительство,  воровство  —  явлен1я,  вошедш1я  въ 
бытъ,  къ  нимъ  привыкли.  Какъ  м-Ьтко  выразился  нашъ  крестья- 
нинъ:  „развЪ  они  виноваты —  ихъ  влгсть  сд-Ёлала  такими".  Песси- 
мисты могутъ  сд"Ьлать  выводъ,  что  весь  народъ  безнадежно  ис- 
лорченъ.  Но  это,  однако,  совс-^мъ  нев-Ьрно  и  легко  опровергается. 
Стоитъ  только  людямъ  изъ  СССР  попасть  въ  правовое  государ- 
ство, какъ  они  становятся  самыми  лойяльными  гражданами. 

Весьма  р^дки  случаи,  чтобы  пр!'Ьхавш1е  „оттуда"  лгали  при 
разспросехъ  ихъ.  Это  было  бы  легко  зам^Ьтить,  принимая  в6  вни- 
■ман1е  большое  количество  пров-^рокъ  (черезъ  наши  руки  прошло 
боп-^е  400  опросовъ).  Какъ  правило,  лгутъ  т^,  кто  пр1Ьхалъ  изъ 
'СССР  съ  „особымъ  задан1емъ",  что,  обычно,  и  выявляется. 

Также  весьма  р'Ьдки  случаи  доносительства,  просто  потому, 
что  для  этого  н-^тъ  подходящей  почвы.  Что  же  касается  воровства, 
то  так1е  случаи  съ  пр^'Ьхавшими  изъ  СССР  намъ  неизвестны,  не- 
смотря на  то,  что  мног1е  изъ  нихъ  попали  въ  очень  тяжелое  мате- 
р1альное  положен1е. 

Можно  съ  ув-^ренностью  сказать,  что,  какъ  ни  коверкаютъ 
большевики  душу  народную,  как1е  бы  ни  д-^лали  они  эсперименты 
«ацъ  „моралью",  которая  по  ихъ  учен1ю  „видоизм-Ьняется  въ  зави- 
симости отъ  экономическихъ  взаимоотношен  й",  истинная  нравствен- 
ность лишь  покрылась  налетомъ,  который  легко  сгинетъ,  какъ 
только  въ  Росс1и  водворится  правопорядокъ. 

Несомн-Ьнно,  и  въ  этомъ  отношен1и  русская  эмиграц1я,  со- 
зсранившая  се5я  отъ  большевщкаго  вл1ян1я,    будетъ  полезна  Россш. 


•••А. 


МЕЖДУНАРОДНЫЙ  ОБЗОРЪ 

БОРЬБЯ  КО  А  ЛИ  ЩИ  ЗА  ИСХОД  НЫЯ  ПОЗИЦ1И  ВЪ  ЕВРОП-Б 

Посл-Ь  аннексии  Чех1и  и  распада  Чзхословацкаго  государства 
посл'Ьдовала  аннекс1я  Герма;ч12Й  Мемеля,  а  дв-Ь  нед-^ли  спустя — при- 
соединен1е  къ  Игал1и   Албан1и. 

Сами  по  себе  эт/1  факты,  по  сравнен1ю  съ  распадомъ  Чехо- 
словацкаго  государства,  им^ли  бы  совершенно  второстепенное  зна- 
'чен1е. 


Полудикая  Албан1я  съ  населен1емъ  едва  превышающимъ  1  мил- 
Л10нъ  или  территор1я  Мемельскаго  уЬзда  со  стотысячнымъ^ 
къ  тому  же  почти  ц'Ьликомъ  н-Ьмецкимъ,  населен^емъ,  конечно,  сам» 
по  себ4  никакой  роли  играть  не  могутъ,  да  никогда  никакой  роли 
и  не  играли.  Фактически  уже  много  л^тъ  Длбан1я  была  полностьк>- 
вовлечена  въ  итальянскую  орбиту,  а  Мемель,  хотя  и  назывался  по 
литовски  Клайпедой  .все-таки  оставался  чисто  н'Ьмецкимъ  городомъ^. 
добившимся  самаго  широкаго  самоуправления.  Присоединен1е  къ 
Итал1и  Албан1и  или  Мемеля  къ  Германии,  въ  сущности  говоря,  со- 
вершенно не  м-Ьняли  создавшегося  тамъ  положен1я.  Такова  факти- 
ческая сторона  д%ла. 

Политически,  однако,  вопросъ  стоитъ  иначе.  Въ  этомъ  смы* 
сл^Ь  значен1е  присоединен1я  Ллбан1и  и,  особенно,  Мемеля  им-кетъ- 
совершенно  другое  значен1е.  Хотя  сейчасъ  и  принято  считать  по- 
нятие „жизненнаго  пространства"  чисто  н-Ьмецкой,  нац10налъ-соша- 
листической,  выдумкой,  Мемель  какъ  разъ  является  типичнымъ^ 
прим-Ьромъ  того,  что  это  понят1е  было  придумано  не  немцами, 
а  Версальскимъ  договоромъ.  Мемельск1Й  укздъ  всегда  былъ  чи- 
сто н-Ьмецкимъ.  Отданъ  онъ  былъ  Литв-Ь  или,  вЬрн-Ье,  ею  аннек- 
сированъ  (такъ  какъ  первоначально  Мемель  получилъ  особый  меж- 
дународный статутъ)  только  потому,  что  этимъ  обезпечивалс» 
Литв%  выходъ  къ  морю  и  влад'Ьн1е  устьемъ  Н-Ьмана.  Съ  молчали^ 
ваго  соглас1я,  наблюдавшей  за  исполнен1емъ  Версальскаго  договора^ 
конференции  пословъ  въ  Париж-Ь  литовцы  нарушили  международ- 
ный статутъ  Мемельской  территории  и,  переименовавъ  его  въ  Клай- 
п-еду,  просто  его  присоединили  къ  Литв-Ь. 

Отъ  этого,  однако,  Мемель  не  сталъ  литовскимъ. 

Сейчасъ  Герман1я,  при  томъ  же  молчаливомъ  соглес1и,  на^ 
этотъ  разъ  всей  Европы,  вновь  его  присоединила  къ  Восточной'; 
Прусс1и.  Мемель,    какъ    былъ,  такъ  и  остался   н-Ьмецкимъ. 

Суть  д-Ьла,  однако,  не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  что  сейчасъ  Литва 
экономически  и  политически  ц-Ьликомъ  зависитъ  отъ  Герман1и  и,, 
хочетъ  она  этого  или  не  хочетъ  (скор'Ье  совсЬмъ  не  хочетъ)^ 
вошла  въ  орбиту  германскаго  вл1ян1я.  Герман1я  же,  занявъ  коман- 
дныя  П03ИЦ1И  въ  Литв-Ь,  стала  прочной  ногой  въ  той  новой  При- 
балтик-Ь,  которую  создалъВерсальск!й  договоръ. 

Вопросъ  этотъ  еще  осложняется  тЪмъ,  что  подобно  тому,  какъ- 
въ  свое  время  Литва  аннексировала  Мемель,  такъ  же  точно  № 
Польша  аннексировала  столицу  Литвы— Вильну. 

Литва,  какъ  изв-Ьстно,  до  весны  прошлаго  года,  не  признала^ 
этой  аннекс1и  и  прервала  всяк1я  сношен1я  съ  Польшей.  Толька 
„аншлуссъ"  далъ  возможность  Польш-^  навязать  Литв-Ь  свои  трег 
бован1я  о  возстановлен1и  съ  ней  дипломатическихъ  и  желЪзнодо- 
рожныхъ  сношен1Й.  Литовцы  вынуждены  были  на  это  пойти  I* 
вначал-Ь  казалось,  что  это  даже  отв-Ьчало  интересамъ  Герман1и, 
такъ  какъ  сл1ян1е  Польши  съ  Литвой  (при  непрем-Ьнномъ  однако 
включею'и  въ  составъ  торритор1и  Литвы  Мемеля,  какъ  единствен- 
наго  выхода  къ  морю)  давало  р'Ьшен1е  вопроса  Данцигскаго  кор-^ 
ридора.  Въ  самомъ  д'Ьл'к  при  этой  комбинац1и  Польша  взам'Ьнъ- 
Данцига  и  Гдыни  получала  бы  выходъ  къ    морю    черезъ  Мемель.. 


При  первомъ  разд-Ьл-Ь  Чехссловак1и  Польша  имъ  воспользо- 
велесь  для  того,  чтобы  присоединить  къ  себ^Ь  незначительную  по 
своей  площади,  но  очень  богатую  каменнымъ  углемъ  съ  развитей 
промышленностью  территор1Ю  Тешена.  Все  шло,  какъ  будто  бы, 
по  ЛИН1И  полнаго  согласования  внешней  политики  Польши  съ  вн-Ьш- 
ней  политикой  Германии.  Присоединен1е  же  Мемеля  въ  корн^Ь  из- 
м-Ьнило  это  псложен1е,  т-Ьмъ  бол-^е,  что  Герман1я  пр!открыла  свои 
карты,  поставивъ  Польш-Ь  требован1я,  не  оставляюш,1я  сомн'Ьн1явъ 
томъ,  что  Герман1я  сейчасъ  отказалась  отъ  идеи  обм-^на  „корри- 
дора"  на  Литву.  Эти  германская  требован1я  къ  Полыь-Ь  сводятся  въ 
основ-Ь,  къ  присоединению  Данцига  къ  Герман1и,  что  является,  по 
существу  д-Ьла,  вопросомъ  чисто  формальнымъ,  (ибо  фактически 
Данцигъ  пользуется  еще  большей  авгоном1ей  и  еще  т-^сн-Ье  свя- 
занъ  съ  Герман;ей,  ч-Ьмъ  былъ  Мемель),  связи  Восточной  Прусс1и 
черезъ  „корридоръ"  экстерритор1альной  автострадой  иисправлен1ю 
границъ  въ  Тешенской  области.  Такимъ  образомъ,  если  отбросить 
совершенно  второстепенный  вопросъ  о  Тешен-Ь,  гдЪ  р-Ьчь  идетъ 
объ  уступк-Ь  Польшей  Герман1и  лишь  Одербергскаго  (Богумин- 
сиаго)  жел-Ьзнодорожнаго  узла,  суть  д-Ьла  сводится  къ  мирному 
и,  въ  сущности,  не  нарушающему  сувернк.тета  Польши  и  ея  выхода 
къ  морю,  р-Ьшен^ю  вопроса  о  Данцигскомъ  „корридор'Ь".  И,  т-Ьмъ 
не  мен-Ье,  аннекс1я  Мемеля  и  предъявлен1е  Польш-Ь  этихъ  требова- 
н1й  вызвало  въ  Польш-Ь  чрезвычайно  крутой  поворотъ  въ  ор1ента» 
Ц1И  ея  вн-^шей  политики. 

Лежавшее  въ  ея  основ-Ь  соглашен!е  Гитлера  съ  Пильсуд- 
скимъ,  заключенное  въ  1934  году,  срокъ  котораго  истекаетъ  лишь 
черезъ  пять  л'Ьтъ,  какъ  будто  бы,  сразу  же  потеряло  въ  глазахъ 
Польши  почти  всю  свою  ц-Ьнность.  Польск1Й  министръ  иностран- 
ныхъ  д-Ьлъ  Бекъ,  бывшей  до  сихъ  поръ  главнымъ  ея  сторонникомъ 
и  проводникомъ,  былъ  вынужденъ,  если  и  не  совсЬмъ  перем-Ьнить 
свою  ор1ентиц1Ю,  то,  во  всякомъ  случа-Ь,  основательное  ее  пере- 
смотр'Ьть.  Противники  этого  соглашен1я  и,  въ  первую  очередь,  по 
своеобразной  польской  неписанной  конституц1и,  играющ1Й  въ  ней 
одну  изъ  первыхъ  ролей  главнокомандующ1й  маршалъ  Смиглый 
Рыдзь,  заставили  Бека  перестраховаться. 

Бекъ  пр1%халъ  въ  Лондонъ  и  тамъ  было,  если,  вопреки  тому, 
что  часто  теперь  говорятъ,  еще  и  не  заключено,  то,  все  таки,  прин. 
цип!ально  р-Ьшено  закгючен1е  двухсторонняго  англо-польскаго  до- 
говора о  взаимной  поддержк-Ь. 

Тас<ая  радикальная  перемена  внешней  политики  Польши,  ко- 
нечно, является  лишь  отражен1емъ  того  изм-Ьнен1я  позиц1Й  Герма- 
Н1И,  которая  получалась  въ  результате  аннекс1и  Мемеля  и  второго 
раздьла  Чехословак1и.  Правда,  что  при  этомъ  Польша  получила 
общую  границу  съ  Венгр1ей,  которой  она  такъ  добивалась  и  ко- 
торая устранила,  путемъ  присоединен1я  къ  Венгр1и  Прикарпатской 
Украины,  угрозу  создан1я  украинскаго  движен1я  въ  Польш-Ь,  кото- 
рая была  чревата  большими  внутренними  осложнениями.  Но  зато 
она  усилила  „окружен1е"  Польши  Герман1ей  на  все  протяжен1е 
бывшей  Словацкой  границы.  Сейчасъ    Герман1я     охватываетъ  кле- 
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щами  Польшу  почти  такъ  же,  какъ,  въ  свое  время  было  охвачено 
Герман1ей  и  Австро-Венгр1ей  бывшее  Царство  Польское. 

Кром'Ь  того,  не  исключена  возможность  и  другого  пр1ема  дав- 
лен1я  Герман1и  на  Польшу,  путемъ  об-Ьщан1я  Литв-^  поддержать  ея 
претенз1н  на  Вильну.  Вм"Ьст-к  съ  требованиями  ГерманЫ  о  компро- 
миссномъ  р-^шенЫ  вопроса  о  Даниигсчомъ  „корридор^Ь"  эти  опа- 
сен1я  и  вызвали  англО"ПОльск1Й  договоръ. 

Однако  стремление  поддержать  равнов15с1е  въ  ея  огношен1яхъ 
съ  двумя  ея  могущественными  соседями  —  Герман1ей  и  СССР  —  яв- 
лявшееся до  сихъ  поръ  краеугольнымъ  камнемъ  политики  пол- 
ковника Бека,  довольно  существенно  расходится  съ  т-^ми  моти- 
вами, которые  побудили  Янгл1Ю  аать  свою     гарант1ю  Польш-Ь. 

Опасность  со  стороны  СССР  расц-Ьнивается  въ  Польш-Ь  по- 
ниже, ч-^мъ  германская.  Къ  тому  же,  до  сихъ  поръ,  параллелизмъ 
польской  и  германской  лин1и  поведен1я  далъ  Польше  довольно  су- 
щественныя  выгоды  (Тешенъ,  договоръ  съ  Литвой,  и,  главное, 
устранен1е  очага  украинской  пропаганды  въ  Подкарпатской  Украи 
н-Ь).  Поэтому  совс-^мъ  не  исключена  возможность  новаго  зигзага 
польской  политики, которая  будетъ  стремиться  возстановить  нару- 
шенное сейчасъ  по-^здкой  Бека  въ  Лондонъ  равнов-Ьс1е,  поддержи- 
вавшееся до  сихъ  поръ  Польшей  между  Гермгн1ей  и  СССР. 

Во  всякомъ  случа-^,  есть  уже  рядъ  симптомозъ,  укэзываю- 
щихъ  на  то,  что  перестраховка  Польши  въ  Лондон-Ь  еще  совсЬмъ 
не  означаетъ  ея  включен1я  въ  фронтъ  западныхъ  демократ1Й  или, 
в'Ьрн'Ье,  въ  англо-французск1Й  ф;)онтъ  прэтивъ  Герман1и.  Т^мъбо- 
л-Ье,  что  ея  взаимоотношен1я  съ  Италией  носятъ  по  прежнему  бол^Ье 
ч^мъ  дружественные  характеръ.  Польша  сейчасъ  еще  колеблется 
и  расчеты  англо-французска'О  блока  на  нее  могутъ  оказаться  чре- 
ватыми сюрпризами. 

Всл-^дъ  за  Германией  и,  несомн-Ьмно,  въ  полномъ  соглас1и  съ 
нею,  б  марта  Итал1я  оккупировала  Длбан1Ю. 

Вопреки  тому,  что  писалось  въ  газетахъ  въ  первые  дни  этой 
военной  оккупацЫ,  албанцы  никакого  сопротивлен1я  не  оказали. 
Сопротивлялись  только  жандармы,  возглавляемые  англ1Йскими  ин- 
структорами. Король  Зогу  б"Ьжалъ  на  вторыя  сутки  оккупац1и,  вы- 
везя, однако,  съ  собой  тотъ  золотой  запасъ,  который  образовался 
въ  Длбан1и  изъ  итальянскихъ  субсид1Й. 

Самъ  король  Зогу,  въ  прошломъ  турецк'й  капитанъ  Ахмедъ- 
Зогу,  поддерживался  итальянцами  на  опереточномъ  албанскомъ 
трон-Ь  и  снабжался  ими   субсид'ями. 

Несомомн-Ьнно,  что  итальянцы  правы,  когда  утверждаютъ,  что 
т-Ь  субсид1и,  которыя  они  ему  давали,  шли  совсЬмъ  не  на  т^ 
нужды,  на  которыя  они  ими  предназначались,  а,  главнымъ  обра- 
зомъ,  на  его  личныя  нужды.  Бол-Ье  ч-^мъ  в-^роятно  и  то,  что  нуж- 
даясь въ  деньгахъ,  король  Зогу  сталъ  за  посл-^цнее  время  пыта- 
ться разширить  кругъ  т-Ьхъ  кредиторовъ,  которые  могли  бы  его 
снабжать  субсид1ями.  Это,  конечно,  его  и  погубило.  Влад'Ьн1е  въ 
той  или  иной  форм-Ь  и  подъ  той  или  иной  декорац1ей  Албан1ей 
является  для  Итал1И,  стратегически,  единственнымъ  закрыт ымъ  — 
Мдр1атическимъ  моремъ.  Разъ    Зогу    сталъ,    съ    точки  зр^н'я  ита- 


льянцевъ,  недостаточной  гарант1ей  этого  господства  въ  Отрант- 
скомъ  пролив-Ь  онъ  долженъ  былъ  быть  ими  устраненъ.  Что  и 
случилось. 

Сейчасъ  выходъ  изъ  Л1др1атического  моря  прочно  занятъ  Ита- 
л1ей,  и  она  стала  твердой  ногой  на  Балканахъ.  Отсюда,  естественно, 
возникла  вторая  база  борьбы  за  исходныя  позиц!и  между  обеими, 
европейскими  коалиц1ями  —  борьба  за  гегемон1ю  на  Балканахъ. 

Между  прочимъ,  тутъ  то  именно  впервые  съ  очевидностью 
сказалась  неправильность,  очень,  однако,  распространенной,  точки 
зр1эН1я  на  то,  что  австр1Йск(й  „аншлуссъ"  былъ  проигрышемъ 
всЬхъ  ПОЗИЦ1Й  Итал1и  въ  центральной  и  юго-восточной  Европ-^. 

Съ  точки  зр-Бн1я  Итал1и,  вн%  связи  съ  римскс -берлинской 
осью,  можеть  быть,  это  и  правильно.  Но  съ  точки  зр'Ьн1я  интере- 
совъ  итало-германской  коалиц1и  —  это  совсЪмъ  не  такъ.  Общая 
граница  на  Бреннер^Ь  создала  барьеръ  отъ  Балт1Йскаго  моря  до 
северной  Дфрики,  отд-Ьляю1Ц1'й  восточнуи  Европу  отъ  западной. 
Пока  существовала  ,Австр1я,  этого  не  было.  Сейчасъ  —  это  такъ. 

Если  итальянцы  и  не'  могутъ  расчитывать,  при  налич1и  англо- 
французкихъ  флотовъ,  на  господство  въ  Средиземномъ  мор'Ь,  они 
все-таки  им-^ютъ  всЬ  шансы  на  то,  что  въ  Сицил1Йскомъ  пролив^Ь 
это  господство  за  ними  было  обезпечено.  Влад-Ьн1е  островомъ. 
Пантеллар1ей  закрываетъ  тотъ  проливъ  и  р-Ьжетъ  основной  Среди- 
земноморск1Й  путь  отъ  Гибралтара  къ  Суэцу.  Въ  такихъ  услов1яхъ 
и  центральная  восточная  Европа  отр-^заны    отъ    Франц1и  и_Днгл1и. 

Правда,  что  сейчасъ  же  вслЪдъ  за  оккупацией  Ллбан1и  Вели- 
кобритан1я  гарантировала  неприкосновенность  Румын1и  и  Грец1'и 
(хотя  и  съ  рядомъ  оговорокъ,  ставящихъ  подъ  большое  сомн-Ьн1е 
автоматизмъ  британской  поддержки  этимъ  странамъ).  Но  вотъ  во- 
просъ :  какъ  эта  гарант1я  сможетъбытъ  на  практик-^  осуществлена? 

Между  т-Ьмъ  и  экономическая,  и  политическая  ;зависимость 
странъ  центральной  и  восточной  Европы  (кром^Ь  СССР  и  отчасти 
Турцш)  отъ  коалиц1И  Берлинъ — Римъ  такова,  что  въ  рукахъ  этихъ 
посл-Ьцнихъ  всЬ  средства  возд^йств1я  на  эти  страны. 

Помощь  же  имъ  Франц1и  и  Англ1и  (кром-Ь,  конечно,  денежной) 
больше,  чЪмъ  проблематична. 

Типичнымъ  показателемъ  этой  зависимости  служитъ  пове- 
ден1е  Югослав1и,  не  только  совершенно  не  реагировавшей  на 
оккупац1ю  Албан1и  Итал1ей,  но  даже  уклонившейся  отъ  англ1йской 
гарантии  неприкосновенности  ея    границъ. 

ВсЬ  страны  юго-восточной  Европы,  помимо  почти  полной  эко- 
номической ихъ  зависимости  отъ  Германж,  кром-Ь  того,  постав- 
лены сейчасъ  въ  чрезвычайно  трудное  положен!е  и  въ  смысл^Ь 
оборудован1я  военной  техникой  своихъ  вооруженныхъ  силъ. 

До  образован1я  итало-германскаго  барьера  въ  центральной 
Европ-Ь  вс-Ь  он-Ь  не  обладали  собственной  развитой  военной  про- 
мишленностью  и  въ  большей  или  меньшей  степени  базировались  на 
французскую.  Потомъ,  посл-Ь  „аншлусса",  он-Ь  почти  ц-Ьликомъ 
перешли  на  снабжен1е  ихъ  заводами  1_йкода  въ  Пильзен-Ь. 

Посл-Ь  второго  раздала  Чехоловак1и  заводы  Шкода  перешли 
въ  руки  Крупповскаго  концерна  и  практически   военное    снабжен1е 
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вс%хъ  странъ  юго-восточной  Европы  могутъ  сейчасъ  получать 
только  изъ  Герман1И.  Какъ  въ  подобныхъ  услов1яхъ  он-Ь  смогутъ 
вести  войну  съ  ней  или  Итал1ей,  представится  поэтому  бол-ке,  ч-^мъ 
загадочнымъ. 

Остается  морской  подвозъ  по  Средиземному  морю.  Но  и  онъ, 
какъ  было  уже  отмЪчено  выше,  представляется  по  меньшей  м-Ьр-Ь 
сомнительнымъ.  Ясно,  что  въ  подобныхъ  услов1яхъ  всЬ  эти  госу- 
дарства очень  туго  идутъ  на  создаН1е  того  фронта,  который  пы- 
тается организовать  Великобритан1я. 

Д"Ёло  еще  больше  осложняется  т-Ьми  притен31ями,  которыя 
выставляются  Вгнгр1ей  въ  отношен'1и  въ  первую  сч(ер'дь  Румынт, 
а  зат'Ьмъ     Югослав1ей  и  Болгар1ей  въ  отношен1и  Румын1и. 

При  этомъ  венгерск1я  притязан1я  къ  Румын1и  бол-^е  серьезны, 
ч-Ьмъ  ея  притязан1я  по  отношен1ю  къ  ЮгослэвЫ.  Что  же  касается 
до  Болгар1и,  то  ея  притязан1я  къ  Румын1и  сводятся  къ  возвра- 
щен1Ю  ей  южной  Добруджи.  Наконецъ,  глухая  непрекращающаяся 
съ  сама  го  основан1я  королевства  Сербовъ,  Хорватовъ  и  Словен- 
цевъ  борьба  между  тремя  в-Ьтеями  югославянскаго  племени,  ста- 
витъ  подъ  вопросъ  единство  Югослав1и. 

Все  это  создаетъ  и  для  Итал1и  (въ  отношеши  Югослав1и  и, 
отчасти,  Грец1и)  и  особенно  для  Герман1и  (въ  отношен1и  Румын1и  и 
той  же  Югослав1и)  роль  арбитра,  съ  которымъ  эти  страны  не  мр- 
гутъ  не  считаться. 

Сама  по  себ-Ь  Венгр1я  имъ  можетъ  быть  и  не  опасна,  но 
Венгр1я,.  поддержанная  Герман1ей  и  Итал1ей,  становится  наибол'Ье 
опаснымъ  ихъ  врагомъ.  Удержать  же  ея  могутъ  только  Итал1я  и, 
въ  первую  очередь,  Герман1я. 

Наконецъ,  отталкиван1е  Румын!и  отъ  союза  съ  СССР  не 
мен-Ье,  если  только  еще  не  бол^а  сильно,  ч^Ьмъ  въ  Польше.  По- 
мимо опасности  большевицкой  заразы,  зд-^сь  играетъ  роль  воп- 
росъ Бессараб1и. 

Ясно,  что  въ  подобныхъ  услов!яхъ  создан'1е  того  блока  въ 
Восточной  ЕвропЪ,  который  пытается  сейчасъ  организовать  Вели- 
кобритан1я,  наталкивается  на  больш1я  трен1я,  и  всЬ  государства 
юго-восточной  Европы,  да  и  то  даже  не  вс^,  хотя  бол^Ье  или 
■мен-^е  охотно  принимаютъ  англ1Йскую  гарант1ю,— сами  на  двухсто- 
ронн1Й  союзъ  съ  ней  (подобно  тому,  который  нам^Ьчается  между 
Лнгл1ей  и  Польшей),  однако,  пока  не  идутъ. 

Встр-^тивъ  эти  затрупнен1я  при  организац'ж  блока  странъ 
юго-восточной  Европы,  который,  по  мн-Ьн1Ю  Мнгл1и,  долженъ 
былъ  возродить  „восточный"  фронтъ  противъ  итало-германскаго 
блока,  Великобритан1я  вдругъ  р-Ьшила  сделать  новую  попытку, 
базируясь  на  этотъ  разъ  на  СССР  и  Турц1ю. 

Врядъ  ли  что  нибудь  толкового  изъ  этого  выйдетъ.  В-Ьроятно 
СССР  кое-что  пооб'^щаетъ.  Не  мен-^е  в-^роятно,  однако,  что 
онъ  своихъ  об'Ьщан1Й  не  сдержитъ.  Зато  привлечен1е  СССР  къ 
англо-французской  коалиц1и  поставитъ  подъ  большое  сомн-Ьн1е 
участ1е  въ  ней,  въ  какой  бы  то  ни  было  м^Ьр^з,  большинства  странъ 
юго-восточной  Европы.  То,  что  при  этомъ  Вгликобритан1я  выйграетъ 
на  СССР  и  Турщи  (а  выйгрышъ  этотъ  очень  проблематиченъ),  она 
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(Наверняка  проиграетъ  на  Польше,  Румыти  и  Югославж.  Кром% 
того,  это  даетъ  въ  руки  державъ  римско-берлинской  оси  большой 
•моральный  козырь — борьбы  съ  коалицией,  къ  которой  привлекается 
М1ровой  коммунизмъ.  Д  это  обстоятельство,  несмотря  и  на  его 
чисто  моральный  характеръ,  который  однако  сейчасъ  въ  западной 
Европ-Ь  явно  недооц'Ьнивается,  можетъ  сыграть  большую  роль  въ 
будущей  П03ИЦ1И,  наприм"Ьръ,  Испан[и,  что  можетъ  поставить  подъ 
большой  вопросъ  равнов^с1е  силъ  въ  западной  части  Средизем- 
ного моря. 

Въ  самый  разгаръ  борьбы  двухъ  коалиц1й,  когда  напряжен1е 
достигло,  особенно  благодаря  ряду  частичныхъ  мобилизац1Й  и  пе- 
редвижен1Й  флотовъ,  такого  пред-кла,  что  начали  раздаваться  го- 
;ЛОса  о  неизб-Ьжности  войны,  изъ  Ммерики  пришло  послан1е  прези- 
дента Рузвельта,  обращенное  къ  Гитлеру  и  Муссолини.  До  отв-^Ьта, 
который  на  него  дастъ  Германия  (28-го  апр-Ьля),  очень  трудно 
оценить  его  политическое  значение.  Врядъ  ли  это  послан1е  изм^- 
нитъ  позищи  Герман1и  и  Итал1и.  Несомн^ный  его  плюсъ,  однако, 
въ  томъ,  что  въ  самый  разгаръ  напряжен1я  оно  дало  возможность 
какой-то  отсрочки,  такъ,  какъ  Гитлеръ  р^Ьшилъ  на  него  отв-Ьтить 
лишь  черезъ  10  дней.  А  за  10  дней  н1е1Сколько  поулеглось  то 
напряжение,  которое  было  вызвано  событ1ями  конца  марта  и  на- 
чала апр-Ьдя. 

Во  всякомъ  случа-к  тотъ  военный  психозъ,  который  къ  тому 
же  усиленно  раздувался  ц-Ьлой  категор1ей  органовъ  печати,  за  это 
время  н^сколко  сдалъ  и  какъ  будто  бы  снова  появились  надежды 
■на  то,  что  конфликтъ  сможетъ  быть  разр-Ьшенъ    мирнымъ    путемъ. 

В-Ьдь  войны,  въ  сущности  говоря,  никто  не  хочетъ,  всЪ  ея 
■боятся,  но  почти  внушили  сзб-Ь,  что  она  нензб^Ьжиа. 

На  этомъ  фон-Ь  и  послан1е  Рузвельта,  и  отв"Ьтъ  на  него  Гит- 
лера помогутъ  разобраться  въ  томъ  положен1и,  которое  сейчасъ 
создалось,  и  этимъ  смогутъ  разв-Ьять  тотъ  военный  психозъ,  ко- 
торый представляетъ  собой  сейчасъ  наибольшую  опасность  и 
.главный  шансъ  м1ровыхъ  потрясен1Й. 

Весь  вопросъ  въ  томъ,  что  положен!е  въ  Европ-Ь  по  срав- 
нению съ  Версалемъ  въ  корн'Ь  перем'Ьнилось.  Это  нужно  признать, 
«  тогда  можно  найти  и  выходъ  изъ  того  тупика,  въ  который 
зашли  сейчасъ  об'Ь  коалиц1и. 

Разбору  послания  президента  Рузвельта  и  отв%ту  на  него  то- 
талитарныхъ  державъ  съ  этой  точки  зр'Ьн1я  будеть  поэтому 
■посвященъ  сл-Ьдующ1Й  обзоръ. 

552 


XVIII СЪЪЗДЪ  КОММУНИСТИЧЕСКОЙ  ППРТ1И  ВЪ  МОСКВ-Ь 

Этотъ  съ-Ьздъ  парт1и,  не  собиравш1Йся  съ  1934  года,  в-^рн-Ье 
(всего  можно  охарактеризовать,  какъ  —  „спускъ  на  тормозахъ"  и 
,„про  славлен1е  Сталина". 
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Посл-^днее  настолько  уже  вошло  въ  сов-Ьтсю'й  обиходъ,  гдЪ- 
даже  выработался  особый  церемон1алъ  „овац1Й"  „вождю"  и  его 
приближеннымъ,  что  на  этомъ  не  стоило  бы  даже  останавливаться. 
Интересно  только  то,  что  на  основан1И  этого  церемон]ала  модно 
судить  о  томъ,  кто  сейчасъ  является  ближайшими  сотрудниками» 
Сталина  и  ихъ,  такъ  сказать,  относительномъ  уд-Ьльномъ  в-Ьс^. 

Такъ,  10  марта,  при  открыт1и  съ-^зда,  Сталинъ  былъ  встр-^ченъ 
„бурной  овац1ей" — век  встаютъ,  возгласы  „ура".  Да  здравствуетъ 
вождь  парт1и  тов.  Сталинъ.  „Хай  живе  тов.  Сталинъ"  и  „долго  на 
всЬхъ  языкахъ  раздаются  въ  зал'Ь  прив'Ьтств1я  въ  честь  тов. 
Сталина". 

Это  церемон1алъ  прив'Ьтств]я,  такъ  сказать,  по  первому  разр>яду 

По  второму  разряду  чествовали  Ворошилова  и  Молотова. 
(бурная  овац1я,  возгласы  ура,  залъ  стоя  прив-Ьтствуетъ,  раздаются» 
возгласы — да  здравствуетъ  товарищъ  Ворошиловъ    или  Молотовъ). 

Кагановича  (Лазаря),  Калинина  залъ  тоже  прив%тствовалъ  бур- 
ными аплодисментами,  возгласаии  „ура"  и  хотя  безъ  выкликовъ 
„да  здравствуетъ  тов.  Кагановичъ",  но  зато  ихъ  „залъ"  прив-Ьт- 
ствовалъ  „стоя".  Жданова,  Андреева,  Микояна  и  остальныхъ  чле- 
новъ  политбюро  прив-Ьтствуютъ  тоже  бурными  или  продолжитель-^ 
ными  аплодисментами  и  кликами  „ура",  но  вместо  формулы  „залъ 
стоя  прив-Ътствуетъ  тов.  Калинина" — тутъ  просто  сказано,  „всЬ^ 
встаютъ".  Дальше  овац1и  были  еще  бол-^е  скупы.  Такъ  новага- 
главу  „чеки"  Бер1ю  приветствовали  лишь  „продолжительными 
аплодисментами  и  возгласами  „ура",  а  Буденнаго  только  продол- 
жительными аплодисментами.  Наибол-^е  мелкихъ  членовъ  прези- 
Д1ума  съ-^зда,  какъ  командармовъ  Тимошенку  и  Штерна,  прив-Ьство- 
вали  просто  „аплодисментами". 

Во  всякомъ  случа'Ь  23  марта  были  опубликованы  списки  выс- 
шихъ  парт1Йныхъ  „вельможъ".  Въ  политбюро  включенъ  кандида- 
томъ  Бер1я  и  „выведенъ"  изъ  него  Ежовъ.  Остальные  осталисъ 
на  м^стахъ.  Въ  секретар1атъ  парт1и  вм-^сто  Кагановича  назначенъ 
Маленковъ,  который  введенъ  и  въ  оргбюро,  наряду  съ  новымъ 
предс-Ьдателемъ  Московскаго  обкома  Щербаковымъ. 

Въ  общемъ  одновременно  въ  политбюро  и  въ  оргбюро  и  въ 
секретар^ат-Ь  ЦК  партш  остались  только  Сталинъ,  Ждановъ  и  Ан- 
дреевъ,  Кагановичъ  изъ  секретар1ата  —  выбылъ. 

То-есть  по  существу  д-Ьла  ничего  не  изменилось.  Все  т-Ь  же 
и  на  т-Ьхъ  же  м-Ьстахъ. 

По  написанной  советской  же  табели  о  рангахъ  после  Сталина 
сейчасъ  стоятъ  Молотовъ  и  Ворошиловъ,  затЪмъ  Кагановичъ  И' 
Калининъ  и  потомъ  уже  Андреевъ,  Ждановъ,  Микоянъ  и  украин- 
СК1Й  наместникъ  Сталина — Хрущевъ  и  лишь  после  нихъ  Бер|'я. 

Гораздо  интереснее  чемъ  эти  назначен1я  те  признан1я,  кото- 
рыя  впервые  появились  въ  печати,  какъ  результатъ  опубликован- 
ныхъ  въ  ней  речей  на  съезде. 

Во-первыхъ,  оказалось,  что  знаменитый  „Сталинск1й  урожай 
въ  7  милл1ардовъ  пудовъ"  хлеба  оказался  сплошной  выдумкой.  Самъ 
же  Сталинъ  въ  своемъ  отчетномъ  докладе  сознался,  что  въ  сред- 
немъ  за  последн1я  пять  летъ  урожай  не  превысилъ    5.7    милл1ар-» 
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даовъ  пудовъ.  Вь  частности,  именно  таковъ  былъ  сборъ  урожая 
лъ  истекшгмъ  1938  году,  понизившись  по  сравнен1ю  съ  предыду- 
щимъ   1937  годомъ  на  1  съ  пол.  милл1арда  пудовъ... 

Между  т-Ьмъ  сколько  было  поднято  шума  и  какъ  рекламиро- 
вались „достижен1я"  въ  смысл-Ь  перевода  сельскаго  хозяйства  на 
трактора  и  комбайны.  Все  это  въ  сов-^тскихъ  услов1яхъ  оказалось 
впустую.  Урожай  не  увеличился,  а  уменьшился,  несмотря  на  трак- 
торы и  комбайны. 

Впервые  на  этомъ  съ'Ьзд'Ь  пришлось  сдавать  на  тормазахъ  и 
.достижения  въ  промышленности.  Правда,  по  слова мъ  Сталина, 
СССР  удалось  „догнать  и  перегнать"  самыя  передовые  капистали- 
стическГя  страны.  Однако  выплавка  чугуна  въ  СССР  даже  по  рас- 
четамъ  Сталина,  все  таки  отстаетъ  еще  и  отъ  Герман1и,  и  отъ 
Америки. 

Но  главное  признан1е  заключалось  въ  томъ,  что,  наряду  съ 
ростомъ  темповъ,  промышленность  СССР,  однако,  отстаетъ  въ 
„экономическомъ  отношен! и",  то  есть  въ  отношен1и  разм^ровъ 
производства  на  душу  населешя. 

Это  признан1е  приходится  слышать  впервые,  но  именно  оно 
даетъ  д-кйствительно  правильное  представлен1е  о  промышленной 
■мощи  СССР, 

Сталинъ,  котораго,  конечно,  трудно  заподозрить  въ  пристра- 
•ст1и  къ  капитализму,  все  таки  признался,  что  „экономически"  СССР 
не  толлко  отстаетъ  отъ  Днгл1и  и  Герман1и,  но  что  для  того,  чтобы 
икъ  догнать  въ  этомъ  отношен1и,  нужно  было  бы  повысить  вы- 
плавку чугуна  съ  15  миллюновъ  тоннъ  до  40-45  милл10новъ. 

Та  же  совершенно  картина  и  въ^  отношении  производства 
■стали  и  электроэнерг1и. 

Любопытнымъ  было  признание  Сталина  и  въ  смысл^Ь  паден1я, 
по  сравнению  съ  1937  годомъ,  въ  1938  мъ  грузооборота  на  р-Ьч- 
номъ  и  морскомъ  транспорт-Ь  съ  70  милл1ардовъ  тонно-километ- 
ровъ  до  бб-ти.  Правда,  что  всл^дъ  за  этимъ  признан1емъ  оконча- 
тельно былъ  устраненъ  со  вс^хъ  своихъ  пестовъ  Ежовъ,  которому 
весной  1938  года  поручено,  было  именно  привести  въ  порядокъ  р-Ьч 
ной  и  морской  транспортъ. 

Между  т-Ьмъ,  по  признан!ю  того  же  Сталина,  , невозможно  въ 
'2-3  года  перегнать  экономически  главныя  капиталистическ1я  страны. 
Н-Ькоторые  работники  Госплана  стараго  состава  предполагали  при 
составлеши  второго  пятил-^тняго  плана  запланировать  производ- 
ство чугуна  къ  концу  второй  пятил'Ьтки  въ  разм-Ьр-Ь  60  милл1он- 
гновъ  тоннъ.  Это  значитъ,  что  они  исходили  изъ  возможности 
среднегодового  прироста  выплавки  чугуна  въ  разм^р-Ь  10  милл1о- 
-новъ  тоннъ.  Это  была,  конечно,  фантастика,  если  не  хуже". 

Та  же  картина  и  въ  отношен1И  прироста  населен1я.  „Впро- 
•чемъ"  заявилъ  Сталинъ  „эти  же  товариш,и  ударялись  въ  фанта- 
стику не  только  въ  области  производства  чугуна.  Они  считали,  на- 
.прим-Ьръ,  что  въ  течен1е  второй  пятил'Ьтки  ежегодный  приростъ 
«аселешя  СССР  долженъ  составить  три-четыре  милл10на  челов'Ькъ 
мпи  даже  больше  этого.  Это  тоже  была  фантастика,  если  не 
зсуже".  Эти  сталинск1я  полупризнашя,    сознающ1яся     въ    томъ,  что 
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сов'Ьтск!е  планы  на  практик-Ь  всегда  отстаютъ  отъ  теоретическихъ. 
расчетовъ,  показываютъ  на  то,  что  врать  въ  СССР  и  хвастаться^ 
своими  достижен1ями  становится  все  трудн-Ье,  и  вождямъ  прихо- 
дится кое  въ  ч-Ьмъ  уже  признаваться. 

Правда,  что  нехватка  въ  урожаяхъ  въ  р-Ьчи  Сталина  компен- 
сируется довольно  туманной  картиной  повышен1и  „товарности" 
зерна  своего  производства,  то  есть,  въ  увеличен1я  количества  зерна, 
выпущеннаго  на  рынокъ.  Но  отъ  этого,  в-Ьдь,  зерна  больше  не  ста- 
новится.  Точно,  также,  какъ  и  въ  вопросЬ  производства  стали,  чу- 
гун) и  электроэнерг1и  Сталинъ,  подчеркивая  „экономическую"  отста- 
лость СССР,  все  таки  пускаетъ  пыль  въ  глаза  членамъ  съезда,, 
утверждая,  что  „по  техник-^  производства  (?)  и  темпамъ  роста  на- 
шей промышлленности  мы  уже  догнали  и  перегнали  главныя  ка*- 
питалистическ1я  страны". 

Но  даже  и  эти  полупризнан1я  все  таки  очень  характерны.  На» 
прежнихъ  съ-Ьздахъ  такихъ  признан1й  д-Ьлать  не  приходилось.. 
Тогда  еще  в-Ьрили  во  всемогущество  пятил%токъ.  Теперь  поняли, 
что  это  не  совсЬмъ  такъ. 

Не  мен-Ье  типичны  признан1я  и  Молотова  въ  наиболъе  бо- 
л'Ьзненно  воспринимающемся  населен1емъ  СССР,  вопросе  о  сниже- 
Н1и  ц-кнъ  на  предметы  потреблен1я.  „Намъ  не  удалось",  заявилт^ 
Молотовъ,  „выполнить  задачу  второй  пятилетки  по  снижен1Ю  роз- 
ничныхъ  ц-Ьнъ  на  предметы  широкого  потреблен1я". 

То  есть,  жизнь  въ  СССР  —  дорожаетъ,  и  этого  нельзя  уже- 
скрыть.  Не  мен-Ье  характерны  признан1я  Молотова  и  о  „соц1али- 
стическомъ  энтуз1азм-Ь"  рабочихъ  и  крестьянъ.  „Но  и  среди  рабо- 
чихъ,  не  говоря  уже  о  служащихъ,  весьма  живучи  мелкобуржуазны» 
привычки.  Еще  не  мало  такихъ,  которые  готовы  урвать  для  себя  у 
государства  побольше,  а  тамъ  хоть  трава  не  расти.  Среди  кресть- 
янъ тоже  не  мало  такихъ,  которымъ  н-Ьтъ  д'Ьла  не  только  до  ин- 
тересовъ  государства,  но  и  до  интересовъ  своего  колхоза,  кото- 
рые думаютъ  только  о  томъ,  чтобы  урвать  для  себя  побольше  и. 
у  государствъ,  и  у  колхоза". 

Судя  по  признан1ямъ  Молотова,  въ  этомъ  посл-Ьднемъ  вопро- 
се, несмотря  на  то,  что  по  заявлен1ю  Сталина  сейчасъ  въ  колхо- 
захъ  объединено  93,5  проц.  крестьянскихъ  дворовъ,  это  обстоитъ 
особенно  неблагополучно. 

Такъ,  изъ  доклада  Молотова  видно,  что  „интересы  своего 
подсобнаго  хозяйства  (то-есть  ихъ  личной  собственности)  колхоз- 
ники въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  стали  противопоставлять  интере- 
самъ  колхоза.  „Насколько  нормально  такое  положен1е",  восклицаетъ 
Молотовъ, „когда  въ  колхозахъ  немало  такихъ  „колхозниковъ"  по 
назван1Ю,  у  которыхъ  за  весь  годъ  не  набирается  ни  одного  тру- 
додня или  же  какихъ  нибудь  20-30  трудодней,  такъ  сказать,  „для 
близиру". 

Этотъ  процессъ  эмансипац1и  крестьянъ  отъ  колхозной  лямки 
видимо  пр1обр%лъ  СТИХ1ЙНЫЙ  характеръ.  „Нужно",  заявилъ  Моло- 
товъ, „ввести  въ  норму  пр1усадебиыя  земли  и  индивидуальны» 
скотъ  колхозниковъ  и  поставить  на  первое  м-Ьсто  заботу  объ  кол- 
хозной собственности". 
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Не  нужно,  конечно,  д'Ьлать  себ-Ь  иллюз1Й  вътомъ,  что  Сталинъ 
и  его  сотрудники  признали  свои  ошибки  и  р-^шили  ихъ  исправить. 
Объ  этомъ  не  можетъ  быть  и  рЪчи.  Это  видно  хотя  бы  изъ  за- 
ключен1я  Молотова  о  борьб-Ь  съ  частной  собственностью  колхоз- 
никовъ.  Просто,  есть  вещи,  которыя  уже  скрывать  нельзя  и  въ 
которыхъ  приходится  сознаваться  даже  на  съ-Ьзд-^  коммунистиче- 
ской парт1и,  он-Ь  стали  настолько  очевидны  для  населен1я  СССР, 
что  съ  этимъ  приходится  уже  считаться  и  Сталину. 


По  просьб-Ь  Председателя  Особой  Комисс1и  при  111  Отд%л-Ь 
РОВС  проводимъ  письмо,  посланное  имъ  въ  редакц1Ю  газеты  „Воз- 
рожден1е"  и  по  неизв'Ьстнымъ  причинамъ  названной  газетой  не  по- 
м^Ьщенное: 

Милостивые  Государь,  Господинъ  Редакторъ, 

Въ  №  4175  газеты  „Возрожден1е''  отъ  17  сего  марта,  въ 
стать-Ь  подъ  заголовкомъ  —  „Какъ  былъ  изобличенъ  Николай 
Лбрамовъ"  —  посл%  изложен!я  св-Ьд%н1й  изъ  информащи  Началь- 
ника I  Огд-Ьла  РОВС  ген.-лейт.  Витковскаго,  авторомъ  статьи  И.К.О. 
повторно  даются  нев^рныя  и  частью  совершенно  вымышленныя 
„новыя  данныя"  по  д'Ьлу  Н.  Абрамова,  въ  опровержен1е  которыхъ 
прошу  не  отказать  напечатать  въ  ближайшемъ  номере  Вашей  га- 
зеты нижеследующее: 

1.  Ни  м-Ьстныя  власти,  ни  Особая  Комисс1я,  производившая 
разследован1е  по  д-Ьлу  Н.  Абрамова,  до  сего  времени  не  распола- 
гаютъ  неопровержимыми  доказательствами  связи  Н.  А.  съ  боль- 
шевиками. Какъ  и  раньше,  въ  отношен1"и  названнаго  лица  сущест- 
вуютъ  серьезныя  подозр'Ьн!я,  но  и  только. 

2.  Данныхъ  о  непосредственныхъ,  якобы,  встр-Ьчахъ  Н.  А. 
„съ  резидентомъ  ГПУ  и  съ  проживающими  въ  Соф1и  другими  че- 
кистами" ни  у  Комисс!и,  ни  у  властей  никогда  не  было  и  н^тъ. 

3.  Ни  въ  тюрьме,  ни,  вообще,  подъ  арестомъ  Н.  А.  за  все 
время  своего  пребыванхя  въ  Болгар1и  —  не  былъ. 

4.  Повинной,  какъ  указано  въ  статье  И.  К.  О  ,  Н.  А.  никому 
не  приносилъ  и  въ  службе  у  большевиковъ  никогда  не  призна- 
вался. 

Прошу  Васъ,  Господинъ  Рецакторъ,  принять  уверен1е  въ  со- 
вершенномъ  уважен1н. 

Соф1я,  30  марта    1939  г. 

Председатель  Особой  Комисс!и  при  III  Отделе  РОВС. 

Полковникъ  Петриченко 


изъ  ПИСЕМЪ 


Последн1я  выступлен1я  Ив.  Солоневича,  какъ  видно,  перепол- 
нили чашу  терпен1я  широкихъ  круговъ  эмиграц1и.  Глубокое  воз- 
мущение вызсказывается  на  сграницахъ  русскихъ  газетъ  разныхъ 
направлен1Й,  въ  постановлен1яхъ  представителей  воинскихъ  органи- 
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зац1й  ц-Ьлыхъ  отдЪловъ  РОВС-а,  пом"Ьщаемыхъ  въ  газетахъ  (1-го 
Отд-^ла  въ  „Возрон<ден1и",  ПЬго  —  въ  „Гал.  В^стн."  IV  —  въ  „Рус- 
скомъ  Голосе",  05л.  Отд-Ьла  0-ства  г-цевъ  въ  ЧСР  еще  въ  прош- 
ломъ  году  въ  „Г.  В.",  группы  въ  Сир1и,  въ  Люксембург-Ь  и  др.), 
въ  письмахъ  въ  редакщю,  въ  присылаемыхъ  статьяхъ.  Редакц1я 
лишена  возможности  вс-Ь  ихъ  поместить,  ограничиваясь  лишь 
н-Ькоторыми  : 

о  НОСНТЕЛЯХЪ  ВОЕННЫХЪ  ЗНДН1Й 

—  „Русскихъ  людей  Зарубежья  обманываютъ  генералы: 
только  васъ  и  ждутъ  для  командныхъ  постовъ.  Это  вранье.  Ждутъ 
культурныхъ  нацюнально  и  политически  подготовленыхъ  русскихъ 
людей.  Ждутъ  священниковъ,  педагоговъ,  земскихъ  начальниковъ 
и  полицмейстеровъ,  юристовъ  и  землем-Ьровъ,  инженеровъ  и  агро- 
номовъ,  но  не  ждутъ  никакихъ  офицеровъ." 

Такъ  в-Ьщаетъ  въ  №  26  „Нашей  Газеты"  Ив.  Солоневичъ.  И 
дал1эе: 

—  „Въ  тотъ  моментъ,  когда  Барбовичи  и  Витковск^е,  Ярхан- 
гельск1'е  и  Ябрамовы  честно  признаются  въ  томъ,  что  они  уста- 
рели, что  они  командовать  не  могутъ,  —  куда  имъ  останется 
итти,  что  имъ  останется  делать...  Нич-^мъ  эти  люди  командовать 
не  будутъ.  Никто  ихъ  къ  команднымъ  постамъ  не  пуститъ." 

Подобныя  р-Ьчи  насъ  нисколько  не  удивляютъ.  Он^  пол- 
ностью, такъ  сказать  на  сто  процентовъ,  согласованы  съ  гене- 
ральной лин!ей  названной  выше  газеты.  Но  да  позволено  намъ 
будетъ  привести  и  еш,е  одну  выдержку,  тоже  изъ  газеты  г.  Соло- 
невича,  но  только  номеровъ  этакъ  на  сорокъ  раньше    указаннаго: 

—  „Я  не  собираюсь  заниматься  демагог}ей,  но  все  же  про- 
должаю утверждать,  чго  эмиграц1я  займетъ  тамъ,  въ  Росс1и,  н-^к1я 
командныя  высоты". 

Да  не  подумаетъ  читатель,  что  и  въ  данномъ  случа'Ь  р'Ьчь 
идетъ  только  о  священникахъ  и  педагогахъ.  Ничуть  не  бывало. 
Въ  томъ  же  номер-Ь  г.  Солоневичъ  говоритъ  достаточно  ясно: 

—  „Едва  ли  есть  какхя  бы  то  ни  было  основан1я  предпола- 
гать, что  генералы  Головинъ,  Абрамовъ,  Деникинъ  —  съ  ихъ  бо- 
евымъ  и  административнЫ|^1ъ  опытомъ  —  такъ  ужъ  вовсе  не  по- 
надобятся какой  бы  то  ни  было  посл-^большевицкой  Росс1и.  Былъ 
Егоровъ  —  застр-^лился.  Былъ  Тухачевск1Й  —  застр-^лянъ.  А  на 
однихъ  буденовскихъ  усахъ  далёко  не  уЪдешь." 

Сказано  хорошо.  Но  вотъ  только  какой  возникаетъ  вопросъ: 
кто  же,  собственно,  обманыааетъ  русскихъ  людей  Зарубежья,  — 
генералы,  которые  никому,  ясное  д'Ьло,  не  сулятъ  никакихъ  по- 
стовъ, а  лишь  призываютъ  готовиться  къ  продолжен1Ю  жертвен- 
наго  служен  1я  Росс1и,  или  г.  Солоневичъ  съ  такими  вотъ,  мягко 
выражаясь,  зигзагами? 

Но  въ  одномъ  г.  Солоневичъ  все  таки  правъ'     наша    Родина 
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чрезвычайно  б-^дна  интеллигентными  силами,  а  безъ  интеллиген- 
Д1И  могутъ  обходиться  разв^Ь  что  только  готтентоты.  Въ  частно- 
сти, нев-Ъроятно  низк1й  уровень  развит1я  команднаго  состава  Кр. 
Лрм1И  ни  для  кого  не  секреть.  Доказательствъ  никакихъ  приво- 
дить не  нужно,  —  ихъ  можно  найти  въ  любомъ  номер'Ь  „Красной 
Зз-Ьзды"  и  другихъ  органахъ  сов-Ьтской  печати. 

Какъ  разъ  недавно  въ  оффиц1оз-Ь  РКК/\  появилась  статья, 
восхваляющая  некоего  Цирульникова,  въ  прошломъ  пастуха,  а 
•нын-Ь  комбрига.  Военно-образовательный  цензъ  этого  краснаго  ге- 
нерала ограничивается  прохожден1емъ  трехм-Ьсячныхъ  курсовъ 
«раскомовъ,  что,  однако,  не  м1Ьшаетъ  газет'Ь  именовать  его  „все* 
-сторонне  развитымъ  челов^Ькомь".  По  вечерамъ,  какъ  мы  съ  удов- 
летворен1емъ  узнаемъ,  названный  комбригъ  читаетъ  „Войну  и 
=Миръ"  или  „Капитанскую  Дочку",  смотритъ  оперу  и  даже  ходитъ 
-въ  кино.  Къ  эгимъ  достижен1ямъ  въ  области  общаго  развит1я  сл%- 
дуетъ  однако  добавить  и  иные  показатели,  бол^е,  такъ  сказать, 
<-пец1альнаго  характера.  Въ  качестве  такихъ  показателей  газета 
.приводить  сл'Ьдующ1я  данныя:  въ  прошломъ  Цирульниковъ  до- 
блестно водилъ  своихъ  бойцовъ  въ  разведку  и  атаки  на  б^лопо- 
ляковъ  и  иныхъ  враговъ  сов-^тской  власти,  а  въ  самое  последнее 
время  шутя  освоилъ  водолазное  аЬпо,  просид'Ьвъ  какъ-то  подъ 
йодой  ц-Ьлыхъ  пятнадцать  минутъ. 

Если  такого  военспеца  оказалось  возможнымъ  рекламировать, 
то  спрашивается:  какова  же  масса  красныхъ  командировъ?  И  не 
ошибается  ли  г.  Солоневичъ,  утверждая,  что  для  громаднаго  боль- 
шинства людей  русскаго  Зарубежья  служба  будущей  Росс1и  на 
военномъ  поприщ'Ь  отрезана    начисто? 

В-^дь  не  о  „предложенш  своей  военной  карьеры"  и  не  о  ко- 
мандныхъ  постахъ  мы,  разум-Ьется,  мечтаемъ,  а  именно  только  о 
жертвенномъ  слу«ен]и  Родин^>  на  любыхъ  постахъ,  но  въ  той 
■области,  въ  которой  им-^емъ  н^которыя  основан1я  считать  себя 
<:пец1алистами.  Пусть  не  такими  большими,  какъ  сов'Ьтск1е^  допри- 
зывники, осоав1ахимовцы  и  демобилизованные  красноармейцы,  ко- 
торые „стр-Ьляли  изъ  настоящей  винтовки",  но  все  же,  благодаря 
«^сколько  бол'Ье  высокому  уровню  развит1я,  боевому  опыту  и  кое- 
какой  рабэт-Ь  въ  эмиграции,  —  пусть  только  по  теории  военнаго 
д-Ьла,  способными  быстро  наверстать  проб-Ьлы  въ  парашютной  и 
танковой  практик-Ь.  И,  главное,  стойкими  борцами  за  т%  идеи  на- 
!ц1ональнаго  государства,  развит1е  которыхь  г.  Солоневичъ  давно 
намъ  об-Ьщаеть  дать  въ  своей  книг-Ь  о  Б"Ьлой  Импер1и.  Выхода 
этой  книги  мы,  кстати,  жцемъ  съ  большимъ  интересомъ  и  ужъ, 
конечно,  используемъ  ее  основательно. 

Насъ  пугають  двумястами  тысячь  спешалистовъ  военнаго 
д-Ьла  —  красныхъ  офицерозь,  по  сра8нен1ю  сь  которыми  наша 
пусть  только  тысяча  —  „чапуха".  Ну,  что  же,  мы  къ  пропорции 
одинь  на  двести  привыкли  ещр5  со  времзнъ  гражданской  войны, 
когда  этими  или  близкими  къ  утимь  цифрами  изм-Ьряпись  наши 
силы  по  сравнен1Ю  съ  красными.  Но  тогда  были  враги,  а  теперь 
д-Ьло  придется  им-Ьтъ  съ  единомышленниками  и  друзьями,  т.  к. 
«сЬ  красные  офицеры,  по  мановению     волшебной  палочки  г.  Соло- 
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невича,  должны  будутъ  сразу  обратиться  въ  офицеровъ  „просто 
русскихъ." 

Допустимо  все  это,  хоть  и  очень  близкое  къ  млацоросскому 
пониман:ю  вещей.  Не  сл-Ьдуетъ  упускать  изъ  вида,  что  въ  комсс' 
став-Ь  Кр.  Мрм1и  до  90  проц.  членовъ  парт1и  и  комсомола  и  что 
не  всЬ  эти  люди  красные  только  снаружи.  И  вс-к  ли  дв-^сти  ты- 
сячъ  краскомовъ  останутся  на  службе  въ  нац10нальной  арм1и? 
Сможетъ  ли,  наприм-Ьръ,  сохранить  свой  постъ  комбригъ  Цируль- 
никовъ?  А  если  н-^тъ,  то  согласится  ли  онъ  перейти  на  бол^Ье 
приличествующую  ему  должность  водолазнаго  боцмана?  И  не  в-^р- 
н%е  ли  будетъ  считать,  что  возрождеше  нашей  Родины  будетъ 
сопровождаться  распадомъ  Кр.  Лрм1и,  распадомъ  общимъ  или- 
только  частичнымъ? 

Никому  не  ведомы  т-Ь  пути,  по  которымъ  совершится  воскре- 
шен1е  Росс1и.  Объ  этихъ  путяхъ  можно  только  гадать.  Но  мы  не 
особенно  в-Ьримъ  въ  то,  что  передача  власти  въ  нащональныя 
руки  произойдетъ  посредствомъ  дипломатическаго  церемон1эла  и^^ 
что  мы  вернемся  на  Родину  въ  салонъ-вагонахъ.  Потрясен1я  и  по- 
трясен1я  немалыя,  по  нашему  скромному  разум-Ьн^ю,  неизб'Ьжьы. 
Будетъ  ли  то  вн-Ьшняя  война,  междуособица  или  только  судороги^ 
красной  власти  въ  отд-^льныхъ  районахъ  Импер1и  —  неважно.  Для- 
насъ  въ  настояш1й  моментъ  взжно  то,  что  въ  критическ1Й  пер1одъ 
каждый  б^Ьлый  офицеръ,  каждый  унтеръ  офицеръ,  пусть  толькО' 
прошедш1Й  зарубежные  курсы,  —  Росс1и  понадобится  и  понадо' 
бится  именно  какъ  элементъ  вн"Ьшне  и  внутренне-дисциплиниро- 
ванной и  просв-ёщенной  силы,  а  не  какъ  шкрабъ.  В-^дь  понадо- 
бился же  Герман1и  въ  1914  году  престар-]Ьлый  Гинденбургъ,  про- 
ведш1й  въ  отставк"Ь  достаточное  время  и  потому,  несомн^Ьино,  от- 
ставш1й  отъ  техники  военнаго  д-Ьла  того  времени. 

Когда  же  критичестй  пер10дъ  пройдетъ  и  начнется  созида- 
тельная работа  по  возстеновлен1Ю  нормальной  жизни,  вотъ  тогда- 
то  и  произойдетъ  распред'^лен1е  бывшихъ  эмигрантовъ  по  сенов- 
нымъ  или  благопр1обр'4теннымъ  спец1альнсстямъ:  кто  станетъ  ин- 
женеромъ,  кто  педагогомъ,  кто  земскимъ  начальникомъ,  кто  ре- 
дакторомъ  „Новаго  Времени".  Но,  нессмн-Ьнно,  будутъ  и  так1е,. 
которые  найдутъ  себ%  м^сто  и  въ  арм1и:  молодежь  —  на  строе- 
выхъ  должностяхъ,  старш1е  возрасты  —  по  военно  административ- 
ной, военно-учебной  и  прочимъ  военно-тыповымъ  лин!ямъ,  коихъ 
для  обслуживан1я  современной  большой  арм1и  существуетъ  вели- 
кое   множество. 

Вотъ,  сейчасъ,  одинъ  изъ  офицеровъ  старой  Русской  Дрмш, 
челов'Ькъ  немолодой,  не  признающей  „Нашей  Газеты"  и  т-Ьмъ  са- 
мымъ  принадлежашш  къ  категор1и  лицъ,  коихъ  г.  Солоневичъ  со- 
бирается упрятать  въ  инвалидный  домъ,.  додумался  до  одного 
весьма  важнаго  изобр'ЬтенЕя  въ  области  артиллер1Йскаго  д-Ьла  и 
ведетъ  переговоры  о  прюдаж-к  этого  изобр'Ьн1я  въ  иностранныя' 
руки.  Такъ  неужели  такой  чеяовъкъ  не  сможетъ  быть  полезбнъ- 
будущей  Росс1и  въ  роли  члена  какого-нибудь  спец1альнаго  воен- 
наго учрежден1я? 

Естественно,  будутъ  и  так1е,  которые  по    своему    возрасту  » 
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полной  непригодности  должны  будутъ  отказаться  отъ  всякой 
службы.  Но  это  уже  явится  д-Ьломъ  правительственной  власти 
определить,  кто  годенъ,  а  кто  долженъ  уйти  на  покой.  Ни  про- 
фесс1ональнымъ  футболистамъ,  ни  журналистамъ,  даже  изъ  числа 
игравшихъ  самую  значительную  роль  въ  эмиграции,  этимъ  д-Ьломъ 
заниматься  врядъ  ли  будетъ  позволено. 

Коротко  говоря,  мы,  офицеры  старой  Ярм1и,  и  молодежь,  по- 
а^Ьрившая  и  примкнувшая  къ  намъ,  отнюдь  не  считаем-ь  себя  та- 
кимъ  пропащимъ  элементомъ,  который  ни  на  что  не  способенъ  и 
долженъ  быть  скинутъ  со  счетовъ.  Мы  отлично  знаемъ  себ-Ь  ц-Ь- 
ну,  какъ,  впрочемъ,  признаемъ  и  свои  недостатки,  стараясь  ихъ 
по  м-Ьр-Ь  силъ  выправить.  Занимаемся  и  работаемъ  много  —  и  во- 
еннымъ  самообразован1емъ  и  политическимъ.  И  отъ  усовершен- 
ствован1я  своихъ  военныхъ  знан1Й  въ  моментъ,  когда  весь  м1ръ 
становится  на  военную  ногу  и  когда,  надо  над-Ьяться,  р-Ьшится 
судьба  и  нашего  Отечества,  —  ни  за  что  не  откажемся.  Въ  этомъ 
вопросе  мы  р-Ьшительно  посл-Ьдуемъ  сов-Ьтамъ  генерала  Головина, 
а  отнюдь  не  г.  Солоневича,  который  съ  военнЫмъ  д-Ьломъ  не  зна* 
комъ,  почему  и  считаетъ,  что  оно  не  даетъ  возможности  „разсуж- 
дать",  сравнивать  и  „оц^Ьнивать",  т.  е.  прозводить  т-Ь  д'Ьйств1'я,  ко- 
торыя  онъ  самъ  такъ  излишне  см^Ьло  монополизируетъ.  А  говоря 
о  возможностяхъ,  явно  кривитъ  душой.  Угодно  ли  ему  вид-Ьтьг 
списокъ  хотя  бы  только  пер10дическихъ  издан1Й,  не  говоря  о  по- 
соб1яхъ  и  руководствахъ,  военныхъ  и  политико-экономическихъ, 
на  русскомъ  и  всЬхъ  доступныхъ  иностранныхъ  языкахъ,  которыя 
нами  выписываются  и  которыми  широко  снабжаются  нгшиучебныя 
группы  и  отд-Ьльные  спец1алисты?  Мы  не  приводимъ  этого  списка 
только  потому,  что  это  заняло  бы  слишкомъ  много  м^ста. 

Надо  полагать,  что  о  нашихъ  учебныхъ  группахъ  г.  Солоне- 
вичъ  не  знаетъ  ничего,  а  если  и  знаетъ,  то  сознательно  обма- 
нываетъ  своихъ  читателей,  утверждая,  что  „возможности,  которыя 
имеются  у  насъхотябы  въ  области  теоретическаго  изучен1я  военнаго 
д'Ьла,  используются  едва  ли  на  одинъ  процентъ".  В-Ьдь  не  можетъ 
же  онъ,  умный  челов-Ькъ,  думать,  что  мы  пополняемъ  свои  воен- 
ныя  знан1я  по  „Часовому"  или  по  адресъ-календарямъ.  Впрочемъ, 
и  „Часовой"  выполняетъ  въ  нашей  жизни  свою  почетную  роль, 
которой  г.  Солоневичу  никогда  не  понять,  какъ  не  понять  ему  во- 
еннаго м'фа    вообще. 

О  своихъ  достижен1яхъ  мы  никогда  не  кричимъ  и  даже  ги- 
потетически себя  будущими  командирами  корпусовъ  не  мнимъ.  А 
вотъ  будущему  „неплохому"  редактору  „Новаго  Времени"  очень 
сов-Ьтуемъ  использовать  остающееся  до  возвращен1я  на  Родину 
время  для  тщательнаго  изучен1я,  по  лучшимъ  иностраннымъ  об- 
разцамъ,  газетнаго  д-Ьла  въ  его  современномъ  аспект-^,  и  техни- 
ческомъ,  и  этическомъ.  В^дь  нельзя  же  будетъ,  въ  самомъ  д^л-^^ 
„Новое  Время"  издавать  по  образу  и  подоб!Ю  „Нашей  Газеты"! 

Или  вотъ  еще  чймъ  можно  было  бы  ему  заняться:  переставь 
считать  кумушекъ,  —  на  себя  оборотиться  —  прекратить  замалчи* 
ван1е  и  поведать  русскому  Зарубежью  о  причинахъ  происшедшаго 
между  двумя  братьями  раскола,  Я  то    какъ  то     негладко     получа- 
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ется:  одинъ  братъ    зачисляется  въ     организацию,    а  другой  —  эту 
.организац1ю  „раздракониваетъ". 

И^  ужъ,  конечно,  отказаться  отъ  слишкомъ  горячихъ  „выска- 
зыаан1й"  при  повышенной  темпеоатур-Ь.  И  неуб'Ьдительно  получа- 
ется, да  и  сердце  можетъ  не  выдержать.  Д  виноватой  опять  ока- 
жется   „ВН.  ЛИН1Я"... 

Ю.  П. 


СТАВКА  НА  РАЕШНИКЪ 

Никто  отрицать  не  будетъ  что,  въ  области  журналистики,  въ 
яркости  и  выпуклости  статей,  въ  „хлесткости"  слова  И.  Л.  Соло- 
невичъ,  что  называется,  —  „съ-^лъ  собаку".  На  этомъ  поприщ-^, 
вступая  съ  нимъ  въ  взаимную  схватку,  не  всяк1й  сможетъ,  выра- 
жаясь языкомъ  борцовъ,  сд-Ьлать  ему  какое-либо  красивое  »тур- 
де-бра"  или  эффектное,     „тур-де-тет".. 

И  не  одинъ  изъ  пишущей  брапи  зд-Ьсь,  въ  эмиграц1и,  любо- 
вался, а  можетъ  быгь  и  завидовалъ  публицистическому  таланту 
Солоневича,  его  м-Ьткому,  кр-Ьпкому  слову,  какъ  въ  свое  время, 
тамъ,  на  родинЪ,  восхищались  и  завидовали  мастерамъ  слова,  ко- 
ролямъ  фельетона  —  Дорошевичу  и  Амфитеатрову... 

Остроумное  и  хлесткое  слово,  ядовитая  сатира,  бичующая  т-Ь 
ипи  друг1я  отрицательныя  стороны  общественной  жизни,  или  жизни 
отд'Ьльной  организащи  —  всегда  вызывали  усп-Ьхъ  у  читающей 
публики,  ихъ  авторы  пр1обр'Ьтали  изв-Ьстную  популярность,  а 
среди  молодежи  даже  заслуженную  любовь  и  преклонен1е. 

Такъ,  или  почти  такъ,  было  въ  начал-^  и  съ  И.  Л.  Солоневи- 
чемъ,  когда  онъ  впервые  выступилъ  на  эмигрантскую  арену  со 
своимъ  печатнымъ  органомъ. 

Сейчасъ  можно  сказать  съ  ув-Ьренностью,  что  „ароматъ"  пи- 
сан/й  Солоневича,  ореолъ,  каковымъ  онъ  былъ  окруженъ  въ  на- 
чал-Ь  своей  газетной  д-^ятельности  въ  эмигращи,  —  постепенно 
угасаетъ. 

Моментъ  начала  этого  угасан1я  опред^Ьпить  не  трудно  —  на- 
ступилъ  онъ  съ  того  самого  времени,  когда  Солоневичъ  всю  силу 
своего  оруж1я  —  пера  и  слова  —  направилъ  въ  ст">рону  личныхъ 
счетовъ  съ  той  или  другой  эмигрантской  организац1ей,  когда  ввя- 
зался во  взаимную  эмигрантскую  грызню,  причемъ,  приступилъ  къ 
этому  д%лусътакимъ  увлеченьемъ,  съ  такимъ  азартомъ,  что  самъ, 
в-Ьроятно,  не  зам-Ьтилъ,  какъ  перешелъ  всяк1я  границы,  какъ,  рас- 
лоясавшись,  расходившейся  рукой  началъ,  по  м-Ьткому  выражен1Ю 
„Возрожден1я",  сшибать  золотыя  маковки  съ  ни  въ  чемъ  неповин- 
иыхъ  русскихъ  святынь... 

Такъ  -Ьдкая  сатира,  сильное  слово  постепенно  перешло  въ 
-площадную  брань. 

Сейчасъ,  что  ни  новый  номеръ  газеты  Солоневича,  то  очеред- 
/ная  ругань,  очередное  изд-^вательство    надъ    другими,     очередное 
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ляган1е,  „разв'Ьньчиван1е"  т%хъ  или  другихъ  авторитетовъ  въ  эми- 
грац1И,  очередное...  (мы  все  же  принуждены  сказать  это  слово)  — 
хамство. 

Усп-Ьхъ,  въ  особенности  посл-Ьднихъ  №№  „Нашей  Газеты"  — 
усп-Ьхъ,  мы  бы  сказали— не  здоровый— онъ  обязанъ  исключительно 
т%мъ  статьямъ  Ив.  Солоневича,  которыя  какъ  бы  нарочито  расчи- 
таны  на  эмигрантскж  раешникъ... 

Большой,  талантливый  артистъ  всегда  жалокъ,  когда  онъ  въ 
угоду  посетителей  галерки  пускаетъ  въ  публику  плоскую  шутку,, 
либо  отсебятину.  Знаменитый  Дуровъ,  непревзойденный  дресиров- 
щикъ  животныхъ  любилъ  выступать  и  на  клоунскомъ  поприщ-Ь. 
Его,  въ  общемъ,  всегда  остроумные  номера  иногда  грешили  угод- 
ничествомъ  райку  и  выходили  тогда  либо  плоскими,  либо  перехо- 
дили въ  подлинное  хамство  (Вспомните  его  номеръ  съ  верчен1емъ 
серебрянаго  рубля  съ  изображен1емъ  царствующего  Императора: 
на  вопросъ  своего  соучастника  въ  номер-Ь:  „что  ты  д-Ьлаешь"  — 
классически  отв'Ьтъ  Дурова  —  „валяю  дурака".  Правда,  Дурова 
за  это  наказывали,  штрафовали,  но  №,  приводивш1й  въ  восторгъ 
галерку,  все-же  повторялся  въ  разныхъ  городахъ  Росс)йской 
Импер1и). 

Въ  эмиграц1и  вс-Ь  эти  или  подобные  номера  проходятъ  без- 
наказанно... 

Намъ  кажется,  что  за  последнее  время  печатный  органъ  Со- 
лоневича постепенно  снижается  до  какой-то  листовки  эмигрантскаго 
раешника...  Прим-Ьромъ  тому  —  появлен1е  въ  пасхальномъ  номер-]Ь- 
„Нашей  Газеты"  фотограф1и  банкета,  устроеннаго  русскимъ  зару- 
бежнымъ  воинствомъ  и  русской  общественностью  въ  Соф1и  въ 
честь  начальника  РОВОа  ген.  Архангельскаго— съ  сопровождающей 
ее  „остроумной"  подписью —„вместо  каррикатуры".  Этстъ  очеред- 
ной выпадъ  мало  ч%мъ  отличается  отъ  неудачнаго  дуровскаго  но- 
мера. 

Эта  выходка  редакц1и  „Н.  Г."  безусловно  расчитана  на  усп-^хъ- 
среди  эмигрантской  галерки  и  не  можетъ  быть  названа  иначе,, 
какъ...  ну,  по  меньшей  м"Ьр-Ь  —  газетиымъ  хулиганствомъ... 

Вал.  Сос^довъ. 

Политическое  самообразован1е  и  политическое  самовоспитан1е 

Искреннее  и  жертвенное  служеше  Родин-Ь  обязываетъ  насъ 
искать  способы,  которыми,  въ  данное  время,  мы  можемъ  съ  наи- 
большей пользой  ей  служить,  Порабощен1е  нашего  народа  комму- 
нистическимъ  учен1емъ  и  отсутств1е  у  народа  возможности  охва- 
тить широко  и  использовать  для  д^ла  построен1я  своего  государ- 
ства громадный  опытъ  другихъ  народовъ  заставЛяютъ  насъ,  нахо- 
дящихся въ  самыхъ  благопр1ятныхъ  для  того  услов1яхъ,  изучить, 
какъ  построена  жизнь  народовъ,  что  нужно  сд-Ьлать  для  того, 
чтобы  наша  Родина  опять  стала  могучей,  цв-Ьтущей  и  свободной' 
страной. 
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Эта  задача,  этотъ  нашъ  долгъ  передъ  Родиной,  въ  данное 
время,  можетъ  быть  выполненъ  работой  надъ  нашимъ  политиче- 
скимъ  образовашзмъ.  Услов1я  жизни  д-Ьлаютъ  такъ,  что  мы  сами 
на  м^стахъ  должны  заняться  своимъ  политическимъ  образован1емъ. 
Мы  должны  ум-кть  формулировать  свое  м1ровоззр'Ьш2,  выработать 
свой  собственный  взглядъ  на  вс-Ь  явлен1я  государственной  и  обще- 
ственной жизни,  ум'Ьть  отстоять  свою  точку  зр'Ьн1я. 

Въ  какомъ  бы  ни  оказались  мы  положен1и  въ  будущей,  какъ 
мы  в^римъ,  нац!ональной  Росс1и,  несомн-Ьино  мы  будемъ  окружены 
людьми,  мозги  которыхъ  засорены  въ  корню  ложнымъ  учен1емъ  и 
все  сознатэ  которыхъ  искусно  окутано  туманомъ  этого  учен1я. 
Люди  эти  потребуютъ  отъ  насъ  разъяснен1Й,  указан!Й  и  мы  обя- 
заны будемъ  ум"Ьть  руководить  построен1емъ  жизни  въ  стран'Ь, 
возможно  въразм-Ьрахъ  для  насъ  совершенно  неожиданныхъ.  Чтобы 
не  оказаться  неподготовленными  къ  этому,  чтобы  не  проклинать 
самихъ  себя  за  напрасно  упущенное  время  и  не  чувствовать  себя 
преступниками  передъ  Родиной,  мы  должны  въ  настоящее  время 
использовать  вс-Ь  возможности  для  достижен1я  максимальныхъ  ре- 
зультатовъ  въ  д^Ьл-Ь  политическаго  'самообразован!я.  Это  не  ново, 
это  н-Ькоторыми  из  насъ  было  понято  уже  давно,  еще  въ  первые 
годы  жизни  на  чужбине,  когда  приходилъ  самъ  собой  вопросъ  :  а 
почему  же  все  это  произошло?  Этого  не  всЬ  понимаюгъ,  но  необхо- 
димо объ  этомъ  повторять,  пока  это  не  сд^клается  понятно  всЬмъ. 

Подобно  тому,  какъ  въ  военномъ  д-Ьл^Ь  недостаточно  только 
знать,  что  нужно  сд-Ьлать  для  выполнения  задачи,  а  нужно  еще 
ум-^ть  ее  выполнить,  нуя^но  им^Ьть  достаточно  воли,  чтобы  заста- 
вить себя  и  другихъ  выполнить  задачу,  —  такъ  и  въ  политик-^: 
нужно  ум'Ьть  отстаивать  свою  точку  зр-Ьн1я,  нужно  умЪть  доби- 
ваться проведен1я  въ  жизнь  своего  плана,  несмотря  ни  на  кач1я 
этому  противустоящ1я  пом'Ьхи.  Вотъ  тутъ  то  и  нужно  политиче- 
ское самовоспитан1е,  нужны  политическ1е  навыки.  И  зъ  этомъ 
отношен1и  зам'Ьтенъ  у  насъ  особенно  сильный  недочетъ.  Мы  на- 
ходимся въ  услов1яхъ,  когда  на  насъ  могугъ  вл1ять  самыя  разно- 
образныя  политическ1я  силы.  Казалось  бы,  что  въ  услов]яхъ  поли- 
тическихъ  свободъ,  которыми  большинство  изъ  насъ  пользуется, 
положен1е  складывается  благопр1'ятно  для  нашего  политиче- 
скаго самовоспитан1я,  особенно  для  т-Ьхъ,  кто  достаточно  полити- 
чески образованъ.  Къ  сожал%н1ю,  однако,  въ  массЪ  своей  мы  не 
подготовлены,  мы  не  ум-Ьемъ  отбивать  атаки  посторонныхъ  силъ  и 
воль,  мы  не  умЪемъ  защищаться  и  защищать  того,  кого,  съ  нашей 
точки  зр%н1я,  мы  должны  были  бы  защитить.  Давно  ли  былъ  слу- 
чай, когда  одного  изъ  нашихъ  начальниковъ  затравили  до  конца  и 
разв-Ь  мы  сд-Ьлали  все,  что  могли,  для  отстранетя  этой  травли? 

Теперь  травятъ  другихъ,  и  разв-Ь  мы  защищаемъ  ихъ  такъ, 
какъ  сл-Ьдуетъ?  Мы  позволяемъ  внушать  себ^Ь  самыя  нал-Ьпы  я  на- 
строен1я  и  мысли.  Почему,  наприм%ръ.  мы  соглашаемся  съ  т-Ьмъ, 
что  внутренняя  жизнь  нашихъ  организащй  контролируется  и  пов-Ь- 
ряется  к-Ьмъ  то  со  стороны?  Что  вьмграютъ  нащональная  эмигра- 
ц1я  и  наши  организац1и  отъ  того,  что  как1е  то  бойк1е  журналисты 
будутъ  устраивать  за  насъ  наши  д-Ьла? 
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И,  какую  пользу  общему  дЬлу  могутъ  принести  фантастиче- 
•СК1Я  раздуван1я  сенсащй  и  искажен^.  Я  мы?  Разв-^  мы  достаточно 
отражаемъ  эти  атаки  печатнаго  слова?  Намъ  навязызаютъ  въ  вож- 
ди личность,  преступную  въ  моральномъ  отношен1и  и  одаренную 
только  фи310логичес«имъ  безразлич1емъ  ко  всему,  что  не  касается 
его  собственной  персоны.  Я  мы?  Разв%  мы  достатошо  энергично 
отталкиваемся  отъ  этой  личности?  И  тутъ  на  насъ  давитъ  чужая 
воля.  И  тутъ  у  насъ  еще  не  достаточно  политическаго  воспитан1я. 
Смъшиваютъ  въ  кучу  преступниковъ  и  людей,  раскрызшихъ  этихъ 
преступниковъ,  а  мы  поддакиваемъ.  Подхватываютъ  неизбежные 
въ  д%лЪ  ошибки,  ихъ  раздуваютъ,а  мы,  какъ  будто,  соглашаемся 
и  молча  страдаемъ... 

Это  всего  быть  не  должно. 

Въ  будущей  нац1ональной  Росс1и  многимъ  изъ  насъ  придется 
переносить  еще  бол-^е  сильныя  вл1ян1я  и  давлен1я,  и  мы  должны 
теперь  же  воспитать  въ  себ-Ь  волю,  чтобы  парировать  чуж1я  и 
вредныя  ВЛ1ЯН1Я  и  давлен1я.  Намъ  нужно  пр1учагъ  себя  къ  выслу- 
шиван1ю  самыхъ  противоположныхъ  взглядовъ. 

Намъ  нужно  пр1учиться  къ  чтению  литературы  самыхъ  разно* 
■образныхъ  направлен1Й.  И  въ  процессе  такого  воспр1ят1я  чужихъ  и 
чужцыхъ  мн'Ьн1и  намъ  нужно  укр-Ьплять  свое  м!ровозр'Ьн1е.  Намъ 
нужно  воспитать  въ  себ4  волю  спокойно  относиться  къ  самымъ 
Р"Ьзкимъ  натадкамъ  на  насъ  и  спокойно  же  на  нихъ  отв^Ьчать  и 
отвечать  такъ,  чтобы  отъ  этихъ     напацокъ    ничего  не  оставалось. 

Намъ  нужно  выработать  въ  себ-Ь  стойкость  противъ  ударовъ 
■настойчивыхъ  и  продолжительныхъ.  Какой  нибудь  разбитной  жур- 
'налистикъ,  хлестко  пишущ!й  самыя  нел'Ьпыя  вещи,  только  посм'Ь- 
ется  надъ  нами,  если  подъ  вл1ян1емъ  его  нападокъ  мы  спадимъи 
даже  будемъ  способствовать  устранен1Ю  того  лица,  на  которое  онъ 
Р'йшилъ  напасть.  Посмеется  журналистикъ  и  уже  съ  презр-ен1емъ 
къ  намъ  и  съ  еще  большей  бгзцеремонностью  поведетъ  новыя 
энергичныя  атаки. 

Займемся  же  теперь  же  работой  по  политическому  самообра- 
зован1ю  и  политическому  самовоспитан1Ю,  и  только  тогда  мы  не 
уронить  достоинства,  основаннаго  на  нашемъ  прошломъ. 

Капитанъ  Войтеховичъ. 


*..;  .4." 

Памяти  генерала  А.  А.  Боровскаго 

27  декабря  минувшаго  года  въ  Скопле  безвременно  скончался 
<выдающ1Йся  генералъ  Великой  и  Гражданской  войны  генерелъ- 
лейтенантъ  Ялександръ  Ллександровичъ  Боровск1й. 

Покойный  родился  въ  1877  году.  Окончилъ  Павловское  Воен. 
училище  и  вышелъ  Л.-Гв.  въ  Литовс1Й  полкъ.  Въ  1903  г.  окон- 
чилъ Николаевскую  Военную  Якадем1Ю.  Въ  1907  г*  назначенъ  пре- 
подавателемъ  въ  Павловское  воен.  училище,  въ  1914  г.  выступилъ 
на  Вел.  войну  командиропъ  б  сибир.  стр.  полка,  въ  1916  г.  произ- 
шеденъ  въ  ген.  маюры  съ  назначен1емъ  ком.    бриг.  2  сиб.   стр.  ди- 
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ВИ31И.  Посл%  революцЫ  однимъ  изъ  первыхъ  вступилъ  въ  Добр^^ 
Арм1Ю,  гд-Ь  командовалъ  въ  дни  Перваго  Кубанскаго  Похода  сту- 
денческимъ  батал1ономъ,  а  погомъ  1  офицерскимъ  полкомъ,  а  по 
окончан1и  похода  дивиз1ей,  Крымско-Азовской  арм1ей  и  арм1ей  За- 
касп1Йской  области. 

Им-Ьлъ  за  Великую  войну  Ордена  Св.  Георг1я  4  ст.  Георг1ев- 
сксе  оруж1е  и  всЬ  боевыя  награды  до  Св.  Станислава  1  ст.,  съ  ме- 
чами. Трижды  раненъ. 

Имя  ген.  Боровскаго  широко  изв-Ьстно  всЬмъ  участкикамъ 
гражданской  войны.  Кто  не  помнитъ  т^^хъ  легендарныхъ  воспоми- 
нан!й,  которыми  былъ  окруженъ  студенческ1й  батал1онъ  —  „Д'Ьти 
ген.  Боровскаго",  какъ  ихъ  называли. 

Твердый  начальникъ,  высоко-образованный  офицеръ,  в-^рный- 
до  конца  своихъ  дней  Б-Ьлой  иде-^,  онъ  и  въ  эмиграц1и,  не  покла- 
дая рукъ,  работалъ  надъ  создан1емъ  нацюнальныхъ  кардровъ  для 
будущей  Росс1и,  отдавая  всего  себя  этой  работ-Ь.  Живя  бол-^е 
ц-^мъ  скромно,  Ялександръ  Ллександровичъ  находилъ  время  и  воз- 
можности работать  въ  нашихъ  нац10нальныхъ  и  всенныхъ  органи- 
зац1яхъ. 

Судьба  не  судила  ему  вернуться  на  родную  землю,  которую 
онъ  такъ  любилъ.  Братская  земля  Югослав1и  у  юкоила  арахъ 
одного  изъ  лучшихъ  сыновъ  нашей  Родины. 

Сохранимъ  же  память  о  доблестномъ  ген.  Ялександр-Ь  Алек- 
сандровиче Боровскомъ  и,  вспоминая  его  подвиги,  поставимъ  его- 
въ  прим-^ръ  грядущему  за  нами  покол'Ьн1ю. 

Подполк.  Николаевъ 

,      („р.  г.") 

Генераль-мд10ръ  11орфир1й  Дим11тр'18внчъ  ЧЕРНОГЛАЗОВЬ 

16  с.  апр"Ьля  въ  больниц-Ь  болгарскаго  Краснаго  Креста  въ- 
Соф!и  посл-Ь  продолжительной  бол-Ьзчи,  какъ  сл-Ьдств1е  гриппа,, 
скончался  долгол-ктн1Й  Предс-^датель  Областного  Правлен1я  Обще- 
ства Галлипол1Йцевъ,  Председатель  Общества  Георг1евскихъ  Кава- 
леровъ,  Почетный  Председатель  Зарубежнаго  05ъединен1я  К!евлянъ 
Константиновцевъ,  состоящ1Й  въ  кадр^Ь  эгого  училища,  генералъ- 
ма1оръ  П.  Д.  Черноглазовъ. 

Покойный  родился  7  сент.  1856  г.,  происходилъ  изъ  военной 
семьи.  По  окончан1и  К1евскаго  юнкерскаго  училища  30  1Юля  1877  г. 
произведенъ  въ  прапорщики  въ  125  Курск1Й  п-^х.  полкъ,  съ  кото- 
рымъ  прибылъ  на  театръ  военныхъ  д'ейств1Й  и  провелъ  всю  войну 
1877—78  г,  г,  въ  составе  отряда  Цесаревича.  9  сент  въ  бою  у  д. 
Черковица  контуженъ  въ  грудь. 

По  окончант  русско  турецкой  войны  П.  Д.  продолжаетъ 
службу  въ  своемъ  полку,  а  зат-Ьмъ— старшимъ  адъютантомъ  штаба; 
ДИВИ31И.  Издаетъ  „Руководство  для  зав4дывающихъ  хозяйствомъ",. 
которое  дЪлаетъ  его  изв-Ьстнымъ  всей  арм1и. 
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Въ  1911  году  назначается  командиромъ  35  пЪх.  Брянскаго 
лолка,  съ  которымъ  принимаетъ  участ1е  въ  великой  войн'Ь,  вплоть 
цо  1916  года,  когда  назначается  начальникомъ  36  запасной 
бригады. 

На  этой  должности  его  застаетъ  револющя.  Расформировавъ 
бригаду,  ген.-м.  Черноглазовъ  "Ьдеть  со  своими  сыновьями  въ 
Добровольческую  Арм1ю,  гд-Ь  получаетъ  назначен1е  Предсёдателемъ 
«аградной  комисс1и,  въ  которой  производилась  пров-Ьрка  послуж- 
«ыхъ  списковъ  всЬхъ  чиновъ  арм1и,  подлежащихъ  производству 
за  выслугу  л"Ьтъ.  Сыновья  его  поступили  въ    строй. 

Посл-^  эвакуаши  изъ  Крыма,  покойный  поселился  въ  Болгар1и, 
гд'Ь  принималъ  д-Ьятельное    учасг1е    въ    жизни  1!1  Отд-Ьпа  РОВС-а. 

Им-Ьлъ  ордена  до  св.  Анны  I  ст.  съ  мечами,  георг1евское, 
оруж1е  и  болгарск1г  „за  храбрость"  (равноц-^нные  нашему  ордену 
св.  Георг!я)  IV  и  III  степени,  пожалованные  Царемъ  Борисомъ 
болгарскимъ,  какъ  участнику  Освободительной  войны  1877-78  г.  г. 
Какъ  ветеранъ  этой  войны,  былъ  обезпеченъ  пенс1ей  и  почетомъ 
въ  болгарскомъ  обществ-^.  Т-Ьмъ  не  мен-Ьэ  онъ  не  отошелъ  отъ 
интересовъ  русскаго  воинства,  которому  (по  его  выражен1ю  „хочу 
быть  полезнымъ,  ч-Ьмъ  могу"),  принесъ,  въ  особенности  Обществу 
•галлиполжцевъ  (въ  Галлиполи    онъ    не  быпъ),  неоц-Ьнимыя  услуги. 

Помимо  хлопотъ  для  организац1Й,  П.  Д.,  благодаря  своему 
исключительно  доброму  сердцу,  ходилъ  хлопотать  за  вс%хъ,  кто 
попадалъ  въ  нужду. 

Похороненъ  на  соф1Йскомъ  кладбищ-Ь  18  апр"Ьпя  при  стече- 
«1и  большого  числа  русскихъ  и  болгаръ,  пришедшихъ  отдать 
последнее  прости  этому  чудному  русскому  офицеру. 

При  погребен1и  быпи  отданы  почести  нарядомъ  войскъ  дру- 
жины {батал10на)  при  оркестр-Ь  музыки.  Т-Ьло  было  опущено  подъ 
залпы  п-Ьхоты. 

Въ  наши  дни,  когда  мног1е  ушпи  въ  свою  личную  жизнь, 
особенно  ярко  выц-йляегсл  образъ  сгараго  русскаго  офицера, 
отдающаго  свои  посл-Ьдн1я  сипы  для  служен1я  своему  ближнему, 
продолжен1я  служен1я  Росс1И,  которое  онъ  вид-Ьлъ  въ  д^л-Ь  Рус- 
скаго Обще  Воинскаго  Союза,  которому  онъ  былъ  всей  душой 
преданъ. 

Вечная  и  благодарная  память  в-Ьрному  спугЬ  трехъ  Императо- 
:ровъ,  Росс1И  И  ея    Воинства. 

ПИСЬМО   въ   РЕДЯКЦ1Ю 

М.  г.  Господинъ  Редакторъ! 
Благоволите  черезъ  издаваемый  Вами  „Галлип.  в-Ьстникъ"  передать 
признательность  нашей  семьи  вс'Ьмъ  лицамъ  и  организащямъ,  принявшимъ 
участ1е  въ  погребен1и  и  поднесшимъ  вЬнки,  особенно:  Ген.  Абрамову,  Н-ку 
.III  О.  Р.  О.  В.  С,  лично  Вамъ,  Ваше  Превосходительство,  ГаллиполШскому 
Обществу,  Союзу  Георг.  Кавалеровъ,  Объединенхю  „К1евлянъ- Константинов- 
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цевъ",  Русскимъ  Соколамъ,  Нац1ональному  Союзу  Русскихъ  Студентов V. 
рот-Ь  ген.  Кутепова,  а  также  всЬмъ,  отдавшимь  посл-Ьдн1й  дслгъ  нашему 
дорогому  покойнику. 

Примите  ув-Ьрен1е  въ  глубокомъ    нашемъ  уважен1и  и  признательност»^ 
Полковникъ  Борисъ  Черноглазовъ. 

Полковникъ  В.  С-  Шпейеръ 

11  апр-Ьля  с.  г.  въ  Париж^Ь  скончался  полковникъ  Владимиръ 
Серг-Ьевичъ  Шпейеръ.  Сынъ  офицера,  окончилъ  Владимирск1Й  Юев- 
СК1Й  кадетск1Й  корпусъ  въ  1900  году,  Константиновское  артилле- 
р1йское  училище  и  Михайловскую  артиллер1йскую  академ1Ю.  Во 
время  Великой  войны  спец1альностью  его  была  боевая  хим!я.  Въ 
Галлиполи  состоялъ  въ  УправленЫ  артиллер1йской  бригады  Гене- 
рала Фока.  Зат^Ьмъ  мытарства  по  пр1искан1Ю  работы  —  сначала  въ- 
Болгар1и,  а  потомъ  во  Франции,  гд%,  наконецъ,  нашелъ  себ'Ь 
службу  по  спец1альности— химика. 

Миръ  твоему  праху,  дорогой  однокашникъ. 

М.   3. 


Русшй  военно-научный  институтъ  въ  Ш\т\ 

Спеи.1альные  курсы  1938/39  года 

(Инструкц|я  г.  г.  Руководителям  ь    Отд-Ьлен1'й  №  4) 
I 

Изъ  переписки  съ  г.  г.  Руководителями  за  время  работы  Спе- 
шальныхъ  Курсовъ,  приходится  установить,  что  работа  не  во  вс%хъ 
отд'Ьлен1яхъ  идетъ  съ  одинаковымъ  усп^хомъ. 

Въ  н-Ькоторыхъ  Отд-Ьлен1яхъ  до  сихъ  поръ  не  налаживается 
семинарный  методъ  веден1я  занятой,  превращаясь  часто  въ  безси- 
стемную  болтовню,  воспоминан1е  слушателей  изъ  своего  опыта  ■ 
и  отклонение  отъ  обсуждаемаго  предмета. 

Конечно,  нужно  признать,  что  семинарный  способъ  для  руко- 
водителя несравненно  трудн-Ье,  ч-Ьмъ  лекционный.  Но  польза  для 
д'Ьла,  которая  постигается  семинарнымъ  методомъ,  настолько  ве- 
лика, что  сейчасъ  во  всЬхъ  учебныхъ  38веден1'яхъ  вс%хъ  госу- 
дарствъ  таковой  начинаетъ  вытеснять  лекц10нный. 

При  семинарномъ  метод'Ь,  слушатель  активно  участвуетъ  въ^ 
работ-Ь,  обязанъ  къ  таковому  подготовиться  и  при  проведен1№ 
его  напрягать  свое  мышлен1е  —  въ  результате  чего  и  вырабаты- 
вается самостоятельность  мышлен1Я,  являюшаяся  главной. 

Этотъ  методъ,  крсм-Ь  непосредственнаго  прюбр-Ьтен1я  знан!Й,.. 
воспитываетъ  людей,  вырабатываетъ  дисциплину  мышлен1я  и  пр1уча- 
етъ  терп^кливо  относиться  къ  чужимъ  мн'ен1ямъ. 

Но  для  того,  чтобы  изъ  этого  метода  извлечь  наибсльшую^- 
пользу,  нужно  его  вести  небольшими  группами  въ  10-15  челов-^къ... 

Если  при  обсужден1и  руководитель  обнаружитъ  непонимание 
какого-либо  вопроса,    то,  остановивъ  обсужден1е,  короткой  лекц1ей; 
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поясняетъ  этотъ  вопросъ,  и  зат^мъ  вновь  продолжить  обсужден1е.. 

На  семинарахъ  одновременно  пов-Ьряются  и  знан1я  слушателей.. 

Семинарный  методъ  полезенъ  не  только  для  прохожден1я 
теор1и,  но  и  для  р'Ьшен1я  задачъ.  Въ  этомъ  посл-Ьднемъ  случае 
руководитель  показываетъ  пр1емы  работы,  что  весьма  важно. 

Въ  конц-Ь  каждаго  занят1я  руководитель  обязанъ  дать  свое 
заключен1е  по  обсуждающемуся  вопросу.  Это  составляетъ  самую 
ц-Ьнную  часть  работы. 

^Въ  результате,  работа  въ  семинар-Ь  должна  пр1учить  слуша- 
телей разбираться  во  всякомъ  новомъ  вопросе.  Параллельно  пр1у- 
чая  слушателей  пользоваться  источниками,  главные  изъ  которыхъ 
изучаются,  а  дополнительные  лишь  просматриваются. 

Въ  виду  всего  этого,  я  очень  прошу  г.  г.  руководителей  не- 
терять  воли  къ  рабэт-Ь  этимъ  методомь.  И,  если  начало  не  идетъ 
такъ,  какъ  бы  это  было  желательно,  все  же  настойчиво  продол- 
жать приводить  этотъ  методъ,  добиваясь  искусства  руководить- 
имъ.  Облегчен1емъ  этому  служитъ  внимательная  подготовка  и  со- 
ставлете  программы  работы  каждаго  отд-Ьльнаго  занят1я.  Отъ  со- 
ставленной программы  не  допускать   уклоненШ. 

Требовать,  чтобы  и  слушатели  приходили  хорошо  подготов- 
ленными. 

При  выполнен1и  этихъ  требо8ан!й  семинарный  способъ  на- 
столько привьется,  что  и  сами  слушатели  не  захотятъ  переходить 
на  лекц10нный. 

*      * 

Вторымъ  вопросомъ,  смуш,ающимъ  н-Ькоторыхъ  руководите- 
лей —  занят1я  съ  лицами,  раньше  не  служившими  въ  всйскахъ. 

Н-Ькоторые  руководители  полагаютъ,  что  съ  этими  лицами 
нужно  вести  занят1я  другими  способами,  ч-^мъ  съ  т-Ьми,  кто  рань- 
ше былъ  на  службе. 

Между  т-Ьмъ  сейчасъ  во  всЬхъ  государствахъ  ведется  широ- 
кая военная  подготовка  учаш^ейся  молодежи,  какъ  допризывная.  И 
ведется  эта  подготовка  совершенно  аналогичными  методами,  какъ 
это  предложено  на  нашихъ  курсахъ. 

Такъ  что  и  въ  этомъ  случа-Ь  препятств1емъ  является  прежняя 
привычка,  отъ  которой  не  легко  освобождаются. 

Конечно,  веден1е  семинаровъ  съ  такими  лицами  полезн1зе  ве- 
сти отд-Ьльно,  выд-Ьливъ  ихъ,  если  это  возможно,  въ  отдельную 
группу.  Тогда  они  не  будутъ  ст-^сняться  спрашивать,  что  имъ  не- 
понятно. 

Для  этихъ  лицъ  составляется  дополнительное  руководство  па 
вс-Ьмъ  элементагнымъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  но  таковое    еще  не    окончено, 

II 

Въ  настоящее  время  вышла  изъ  печати  изданная  Институ- 
томъ  —  Тактика  п-Ьхоты,  которая  и  разослана  въ  Отд-Ьлен1я  со- 
гласно поступмвшимъ  требован1ямъ. 

Поэто^^1у  сейчасъ  надлежитъ  перейти  къ  изучешю  тактики' 
родовъ  войскъ,  начавъ  съ  пехоты. 

При  этомъ  надо  амгьть  въ  виду,  что  знаше  тактики  пгъ- 
хоты  является  обязателънымъ  для  всгъхъ  г.  г.  слушателей,    не- 
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зависимо  отъ  того,  по  какому  роду  войскъ  они  хотгъли  бы  себя 
подготавливать. 

Изучен1е  тактики  родовъ  войскъ  нужно  вести  т'Ьмъ  же  семи- 
нарнымъ  способомъ.  Проходить  тактику  п-Ьхоты  по  указанной 
книг-Ь  надлежитъ  по  главамъ,  назначая  заран-^е,  качую  главу  и 
кто  изъ  слушателей  долженъ  доложить. 

Доклады  подлежащаго  обсуждению  матер1ала  лучше  возлэ» 
гать  по  очереди  на  слушателей,  не  принимая  руководителямъ  этой 
работы  на  себя.  Руководитель  долженъ  вести  все  занят1е,  придер- 
живаться заранее  составленной  программы,  вызывая  слушателей 
на  обсужден1е,  но  не  позволяя  уклонен1Й  отъ  предмета  изучен1я  и 
обсужден1я.  Каждое  занят1е  должно  дать  изучен12  одного,  какого 
либо,  вопроса. 

Проходя  такимъ  путемъ  тактику  пехоты,  нужно  все  время 
им-^ть  въ  рукахъ  п-^хотный  уставъ.  Ввиду  малаго  знан1я  г.  г.  слу- 
шателей иностранныхъ  языковъ,  наиболее  правильнымъ  будетъ 
пользоваться  Уставами  Красней  Дрм1и. 

Работа  должна  проводиться  въ  сопоставлен1и  тактики  п"Ьхоты 
съ  уставомъ.  Параллельно  нужно  вспомнить,  что  было  изложено 
въ  изученной  книг-^  проф.  Головина  „/^ы:ли  объ  устройств-^  бу- 
дущей Росс1Йской  вооруженной  силы". 

При  эгомъ  прошу  г.  г.  Руководителей  обратить  вниман1е 
г.  г.  слушателей,  что  мы  сейчасъ  живемъ  во  времена  быстро  раз- 
вивающейся техники,  а  потому  военная  книга,  написанная  несколь- 
ко л^Ьтъ  тому  назадъ,  уже  устарела  и  требуетъ  осв-Ьжен1я  соот- 
ветственно новымъ  изобр-Ьтен1ямъ  въ  вооружен1и  и  новымъ 
идеямъ. 

Такъ,  изученная  книга  проф.  Головина  написана  была  въ  1924 
году  и  потому  и  къ  ней  понадобились  изменен1я.  Эти  изм'Ьнен1я 
издаются  сейчасъ  проф.  Головинымъ  и  будутъ  при  издан1и  Инсти- 
тутомъ  тактикъ  родовъ  войс<ъ  сообщаться  въ  вид-^  приложен1Й 
къ  этимъ  книгамъ.  Такъ  это  сделано  и  въ  отношен  и  только  вы- 
шедшей тактики  пехоты,  гд-Ь  въ  приложен1и  и  изложена  органи- 
зац1я  п-Ьхоты  проф.  Головина  съ  соответствующими     изменен1ями. 

Важно  сравнить  эту  организацш  съ  организащей  Красной  ар- 
М1И  и  установить,  что  у  нихъ  общаго,  а  что  различное  и  сделать 
имъ    оц-Ьнку. 

Въ  результате  изучен1я  тактики  пехоты  нужно  определенно 
добиться  чтобы  всемъ  слушателямъ  стало  совершенно  ясно,  что 
представляетъ  современная  пехота,  ея  роль  въ  бою,  въ  чемъ  глав- 
ная разница  ведения  боя  сейчасъ  въ  сравнен1и  съ  прежнимъ,  осо- 
бенно обративъ  вниман1е  на  мелк*1я  ея  соединен1я  (отделение  и 
взводъ),  которые  по  существу  и  ведутъ  бой,  а  все  остальньныя 
соединен1я,  начиная  отъ  роты  и  выше  (багальонъ  и  полкъ),  лишь 
руководятъ  боемъ  этихъ  мелкихъ  единицъ. 

Съ  целью  проверки  этого  пониман'я,  по  окончан1и  прора- 
ботки указаннымъ  выше  методомъ  тактики  пехоты,  надлежитъ 
предложить  г.  г.  слушателямъ  дать  ответъ  на  следующее  два  во 
.лроса: 
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1)  Почему  современная  п"Ьхота,  оставшись  главнымъ  ро- 
домъ  войскъ,  численно  уменьшена? 

2)  Почему  современная  тактика  п'Ьхоты  называется  „группо- 
вой?" 

Огв-^тъ  на  каждый  изъ  этихъ  вопросовъ  долженъ  быть  на- 
писанъ  не  бол-^е,  какъ  на  одной  страниц-^,  и  представленъ  Инсти- 
туту. 

По  пров-Ьрк-Ь  этихъ  работъ  и  возвращению  ихъ  съ  указан! я- 
ми,  слушателямъ  будетъ  предложено  для  р-Ьшен1я  задача  по  пгь- 
хот/ь  на  конкурсъ. 

Лучшее  р-Ьшен1е  будетъ  награждено  прем1ей  и  р-^шенте  его 
будетъ  напечатано  съ  обозначен1емъ  фамил1и  р^вшившаго  въ  оче- 
редномъ  номере  журнала  Института  „Осв-Ьдомитель". 

Объ  изложенномъ  желательно  уже  теперь  сообш,ить  г.  г.  слу- 
шателямъ, 
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Съ  ц%лью  бол-Ье  широкаго  распространен1я  журнала  Инсти- 
тута —  „Осв'Ьдомитель"  и  т-^мъ  со.здан1я  возможности  чаще  его 
выпускать,  я  прошу  г.  г.  Руководителей  помочь  распространен1Ю 
этого  журнала  не  только  среди  слушателей  Спешальныхъ  Кур- 
совъ,  но  и  среди  русской  колон1и  у  себя,  являясь  какъ  бы  пред- 
ставителями этого  журнала.  Въ  этомъ  случа-Ь  журналъ  могъ  бы 
явиться  и  органомъ  связи  между  Институтомъ  и  Огд'Ьлен1ями. 

*   "    * 

Работа  на  Спец1альныхъ  Курсахъ  не  идетъ  тЬмъ  темпсмъ, 
какъ  это  предполагалось.  Но  это  не  должно  смущать  ни  г.г.  Руко- 
водителей, ни  г.  г.  слушателей.  Начало  всегда  трудно.  Поэтому 
надлежитъ,  не  теряя  в-^ры  въ  усп-Ьхъ  этого  д%ла,  продолжать  на- 
стойчиво дальше  работу,  не  остывая.  Лучше  немного  дольше,  но 
зато  основательно  сд-^лать,  ч^мъ  скоро,  а  непрочно. 
30  марта  1939  г.  Заместитель  Предс-^дателя  Института 

Адресъ:  Господара  Иованова  45,  Београд.     ген.  Шуберск1й 

С..У..О 

ПИСЬМО  изъ  ПАРАГВАЯ 

„...Пишу  Вашему  Превосходительству  впервые,  повинуясь  голосу 
моей  офицерской  совести.  Наглыя  нападки  сумасшедшего  Солоне- 
вича,  перенесшаго  свою  ненависть  съ  большевиковъ  на  предста- 
вителей Русскаго  ОощеВоинскаго  Союза,  заставляютъ  меня  обра- 
титься къ  Вамъ  со  словомъ  прив'Ьта,  почтения,  уважен1я  и  благо- 
дарности за  Вашу  непоколюбимую  стойкость.  Знайте,  что,  даже  въ 
парагвайскихъ  „берлогахъ"  къ  Солоневичу  отношен1е  р^Ьзко  отри- 
цательное: кром-Ь  обиднаго  и  горьчайшаго  разочарован1я,  эта  лич- 
ность ничего  другого  не  вызываетъ.  На  будемъ  оспаривать,  что 
русское  офицерство  на  чужбин-^  не  на  высотъ  современныхъ  по 
знак1Й,  но  зти  „отсталые"  вызвали  всеобщее  восхищен1е  всей  Ю. 
Америки  и  любовь  Парагвайскаго  народа  за  свою  деятельность  въ 
рядахъ  парагвайской  арм1и  противъ    Болив1и  и  ея  арм1и,     руково- 
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ДИМОЙ  очень  современными  немецкими,  чил1Йскими  и  чехословац- 
кими офицерами  Генеральнаго  Штаба.  Не  „отсталость"  насъ  стра- 
шить и  порой  убиваетъ,  а  физическая  невозможность  применить 
•себя  по  прямому  назначен1ю,  вотъ,  какъ  въ  род%  запрещен1я  въ 
<:вященнослужен1и . . ." 


ПО  ЭМИГРДНТСКОИ  ПЕЧАТИ 

„Возро«ден1е"  отъ  21  апр-Ьля  с.  г.  пишетъ  сл-Ьдующее: 
Подрывъ  авторитетовъ 

Ив.  Сопоневичъ  самъ  называетъ  такъ  свою  статью  въ  по- 
сл"Ьднемъ  номер-Ь  „Нашей  Газеты".  Полемическая,  такъ  сказать, 
„отрицательная"  часть  статьи  на  этотъ  разъ  мен^Ье  любопытна, 
ч-Ьмъ  ея  часть  „положительная".  Въ  этой  „положительной  части" 
у  И.  Солоневича  есть  н-Ькоторыя  „утвержден1я",  которыя,  пожалуй, 
вполн-Ь  оправдываютъ  откровенное  назван1е  —  „подрывъ  авторите- 
товъ". О  дореволюц10нной,  объ  Императорской  Росс1Йской  Лрм1и, 
Ив.  Солоневичъ  заявляетъ  безъ  обиняковъ: 

„О  томъ,  чтобы  вносить  въ  будущую  русскую  арм1ю  органи- 
зац10нные  принципы  старой  арм1и,  не  можетъ  быть  и  р%чи". 

Тутъ  же,  впрочемъ,  некоторой  скороговоркой  Ив.  Солоне- 
вичъ пытается  какъ  бы  замять  свое  поразительное  утвержден1е: 

„Но  оставимъ  пока  этотъ  вопросъ,  который  можетъ  показаться 
спорнымъ"... 

Зач-Ьмъ  же  оставлять?  Желательно  было  бы  получить  отъ 
Из.  Солоневича  именно  на  этотъ  вопросъ  тотъ  прямой  отв'Ьтъ, 
,  которыми  онъ  обычно  такъ  щеголяетъ. 

—  Итакъ,  по  Ив.  Солоневичу,  о  возстановлен1и  принциповъ 
дореволюц10нной  Императорской  Арм1и  въ  освобожденной  Росс1и, 
„не  можетъ  быть  и  р-Ьчи?" 

Любопытно  еще  одно  утвержден1е.  Оказывается,  въ  СССР 
красные  офицеры,  —  „двести  тысячъ"  красныхъ  офицеровъ,  — 
„работаютъ  и  учатся  въ  услов1яхъ  самой  современной  организац1и 
и  самой  современной  техники  военнаго  д'Ьла". 

—  Итакъ,  по  Ив.  Солоневичу,  оказывается  что  „сов-Ьтск1Й 
рай"  все-таки  существуетъ:  въ  красной  арм1и,  гд'Ь  наилучш1я,  „са- 
мыя  современныя"  услов1я  для  подготовки  краснаго  командован1я? 

А  вотъ  и  еще  утвержден1е:  „Весь  нын-Ьшнш  РОВС  живетъ  и 
питается  музейной  чепухой",..  Добро  бы  только  РОВС — но,  в-Ьдь, 
н'Ьтъ  такого  русскаго  офицера  или  солдата  въ  эмиграц1и,  который 
свое  челов-Ьческое  и  нацюнальное  достоинство  не  сохранялъ  бы  и 
не  поддерживалъ  бы  именно  только  благодаря  боевымъ  тради- 
шямъ,  полковому  товариществу  и  памяти  о  подвиг-^  и  слав^Ь  той 
россшской  арм1и,  о  которой,  по  Ив.  Солоневичу,— „не  можетъ  быть 
и  р-Ьчи"...  Старую  Императорскую  арм1ю  Ив.  Солоневичъ  явно  и 
съ  восторгомъ  стираетъ  въ  порошокъ  передъ  красной  арм1ей, 

Итакъ,  боевыя  традиц1и  Росс1Йской  арм1и,    полковое    товари- 
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щество  и  память  о  подвиг-Ь  крови  и  долга,  этотъ  испытанный  тру- 
бадуръ  штабсъ  капитановъ  изволить  съ  полнымъ  презр^н1емъ  на- 
зывать „музейной  чепухой"? 

Но,  г.г.  шгабсъ-капитаны,  н-Ьтъ-ли  въ  этомъ  и  полнаго  пре- 
-зр-^шя  къ  Вамъ  самимъ?  Т-Ьмь  бол^е,  что  самъ  то  Ив.  Солоне- 
вичъ,  неим'Ью1Ц1Й  никакихъ  традиц1Й  армейскихъ,  никогда  не  отка- 
зывается за  то  и  вспомянуть,  и  подчеркнуть  свои,  такъ  сказать, 
традищи...  „профессхональнаго  футболиста",  о  чемъ  снова  упоми- 
наетъ  и  въ  этой  своей  весьма  занятной  стать-Ь. 

...и  новый  авторитетъ 

На  м^Ьст-Ь  всЬхъ  уже  существующихъ  авторитетовъ,  Ив,  Со- 
лоневичъ  воздвигаетъ,  на  подоб1е  высокой  башни,  свой  собствен, 
ный,  солоневическ1Й  авторитетъ.  Онъ  пишетъ: 

„И  тамъ  (т.  е.  въ  Росс1и)  уже  я,  посколько  это  отъ  меня 
будетъ  зависать, — никакихъ  РОВС-овъ  разводить  не  позволю". 

Или:  „Я  не  л-Ьзу  въ  вожди,  ибо  я  монархистъ.  Но  я  гово- 
рилъ  и  я  еще  разъ  говорю,  что  въ  будущей  Росс1и  я  собираюсь 
играть  какую-то  руководящую  роль.  Если  эту  роль  я  играю  сей- 
часъ  —  и  въ  эмиграц1и,  въ  которой  я  все-таки  „подсов'Ьтск1Й  чу- 
жакъ",  то  тамъ  я  буду  среди  своихъ  людей". 

И  еще:  „Съ  Барбовичами,  Витковскими,  Архангельскими 
Абрамовыми  я  работать  не  буду.  Если  останется  время,  что  мало 
вероятно,  то  я  ихъ  работу  ликвидирую  уже  здЪсь...  я  приму  вс-Ь 
отъ  меня  зависящ1я  м-Ьры,  чтобы  этимъ  осколкамъ  былыхъ  пора- 
жен1Й  и  зародышамъ  поражен1Й  будущихъ  никакого  хода  въ  Рос- 
С1И  не  дать". 

Что  къ  этому  добавить?  „Громь  не  изъ  тучи",..  Двъобщемъ 
все  это  было  бы  см-Ьшно,  когда  бы  не  было  таг<ъ  грустно. 

Надо  над-Ьяться,  что  здоровый  пэлигичесюй  смыслъ  эмигра- 
Ц1И,  одол^вш1Й  младороссовъ,  евраз1Йцевъ,  воззраденцевъ  и  вся- 
кихъ  другихъ— Дкацатовыхъ,  справится  съ  нездоровой  демагог1ей 
Солоневича. 


г.  г.  Офицерамъ  и  солдатамъ  п.  Переволоченскаго  полка. 

Доводится  до  св']Ьд-Ьшя  всЪхъ  переволоченцевъ,  что  работы 
по  организацш  полкового  ядра  заканчиваются.  Въ  апр-^л-Ь  м^сяц-^ 
с.  г.,  посл-Ь  праздника  св.  Пасхи,  Командиромъ  полка  Генераломъ 
Пожарскимъ  будетъ  отданъ  приказъ  о  присоединены  полкового 
^дра  къ  Р.  О.  В.  Союзу,  въ  каковомъ  приказ-^  будетъ  указанъ  и 
путь,  по  которому  пойдетъ  работа  организац1И. 

Ввиду  того,  что  въ  „ГаллиполШскомъ  В-Ьстник-Ь"  иногда  бу- 
дутъ  помещаться  св-Ьд-Ьн1я  о  чинах ь  полка  и  краткие  отчеты  о 
ход-Ь  работы,  то  крайне  необходимо  каждому  записаться  на  этотъ 
«ашъ  военный  органъ,  какокой,  по  своей  низкой  ц-Ьн-Ь,  доступенъ 
каждому  (2,50  дин.  въ  м-Ьсяцъ). 
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Одновременно  покорн-^йшая  прось- 
ба ко  вс-Ьмъ  лицам  ъ,  что  либо  знаю- 
щи м  ъ  о.  Б.  С.  Чернивецкомъ,  П.  П.  Смирнове,  Я.  О.  Комарове, 
Матющин-^  и  Андрусскомъ  — офицерамъ  Переволоченцамъ, —  сооб- 
щить имъ  настоящее  обращен1е  и  адресъ  внизу,  по  которому  они 
смогутъ  заявить  о  своем  ь  присоединен1и  къ  ядру  родного  полка. 
По  приказан1ю  Командира  полка  передаю  всЬмъ  переволочинцамъ 
его  сер;(ечный  прив'Ьтъ. 

„Галлипол1Йскому  В-^стнику"  и  „Возрожден1ю",  давшимъ  намъ, 
разсЬяннымъ  по  св%ту  воинамъ,  возможность  переклички,  глубокая 
благодарность. 

Адресъ:  ^идо51аV^^а.  Вг1П5ка  Ьзпоу1па.  Ьо2П1са  (Лозница)  Па- 
шева,  20.  Антонъ  И.  Каретниковъ. 

Газеты.  сочувствующ1я  д-Ьлу  Русской  Дрм1и,  просимъ  пере- 
печатать. 


Группа  Дроздовцевъ  въ  Рущук/ъ,  снята  при 
обыъздп}  Полковнакомъ  Коньковымъ 


Поступило  въ  „Фондъ  Галипол1йскаго   В-Ьстника" 

Огъ  Г.  Шереметова  —  93  лв. 

Полк.  Корженевскаго   (Явстрзл1я)  —  6  междун.  куп. 
„      Капит.  Нем-^шаева  (Сир1я)  —  48  фр. 
„      Полк.  Старчика  —  16  лв. 
„      Ген.-Лейт.  Св-^чина  —  20  фр. 
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1.  Международный  обзоръ.  Итало-Германскхй  союзъ. 

2.  Хозяйственныя  достижен1я  большевиковъ  — 

Инж.  Г.  Александровскш 

3.  Нащя.  Происхожден1е,    основан1е  и  сущность — П.  Б. 

4.  Давно  пора!  —  Полк.  Плесцовъ 

5.  Письмо  въ  редакц1ю   командира  Корниловскаго  полка 

6.  Хроника,  библ10граф1я 


/  1юня  1939  года. 

За  время  своего  существован1'я  съ  1922  года  и  до  настоящаго 
РОВС-ъ  былъ  объектомъ  нападен1Й  со  стороны  ГПУ,  какъ  органи- 
зац1я  наибол'Ье  опасная  для  сов-Ьтскаго  правительства,  ибо  въ  этой 
организацш  велась  и  ведется  работа  на  РосС1Ю  во  всЬхъ  ея  много- 
образныхъ  формахъ. 

Перем-Ьнивъ,  по  выражен1Ю  ген.  Врангеля,  винтовки  на  кирки 
и  лопаты,  „б-Ьлогвардейцы"  не  перестали  считать  себя  членами  об- 
щей воинской  семьи,  воспитанной  на  традиц1яхъ  русской  Импера- 
торской Арм1и.  Это  именно  т^Ь  традиши,  которыя  воспитывали  в4р- 
ность  своему  долгу  Родин-Ь  до  конца,  создавали  дружныя  товари- 
щеск1я  полковыя  семьи,  не  щадивш1е  своихъ  жизней  за  В-Ьру,  Царя 
и  Отечество. 

Эти  полковыя  семьи  сохранились  и  въ  Добровольческой  ар- 
м1и,  поддерживаютъ  живую  связь  своихъ  членовъ  и  за  рубежомъ 
— въ  РОВС.-Ь.  Съ  другой  стороны,  эти  же  семьи  помогли  и  помо- 
гаютъ  спаять  въ  одно  ц-Ьлое  б-Ьлое  воинство  зарубея'ья,  которое 
по  духу  своему  неразрывно  связано  съ  белыми  силами,  кр-Ьпнущими 
въ  советской  Р0СС1И. 

Эту  борьбу  одухотворяетъ  одна  и  та  же  Б-Ьлая  Идея  — 
идея  освобожден1я  Росс1и.  РазсЬявшись  по  всему  М1ру,  члены  РОВС-а 
д-Ьлаютъ  большое  русское  нац10нальное  д-Ьло. 


Читаются  доклады  по  международному  положен1Ю,  изъ  исто- 
р1И  Русской  Лрм1и,  о  красной  арм1и  и  пр.;  на  курсахъ,  въ  группахъ 
и  по  одиночк-^  мног1е  совершенствуютъ  свои  военныя  познан1я 
(Высш1е  научные  курсы  ген.  Головина  и  ихъ  отд'^лен1е  въ  Б-Ьл- 
град-Ь,  военные  курсы  на  м^Ьстахъ);  въ  группахъ  и  по  сЬти  одино- 
чекъ  Ицетъ  нащонально  политическая  подготовка  (конспекты,  вы- 
работанные отд-Ьльными  группами,  конспекты  НТСНП,  фашистовъ), 
изучен1е  жизни  въ  сов-^тской  Росс1и  (сов-Ьтсшя  газеты,  конспекты... 
В.  М.  Левитскаго,  опросъ  пргЬзжающихъ  изъ  сов-^тской  Росс1и),  ве- 
дется работа  съ  молодежью:  во  многнхъ  странахъ  созданы  унтеръ- 
офицерск1е  курсы,     стр-Ьлковыя  школы,     спортивный  общества. 

Молодежь  эта — въ  подавляющемъ  большинств-^  учащееся  сред- 
нихъ  учебныхъ  заведен1Й  и  студенты,  становясь  со  временемъ 
инженерами,  докторами,  агрономами,  учителями,  не  теряетъ  связь 
съ  РОВС-омъ  и  продолжаетъ  состоять  въ  его  ряцахъ,  какъ  и  офи- 
церская молодежь,  закончившая  высшее  образоваше  уже  зд-Ьсь, 
заграницей,  —  активно  работэетъ  въ  рядахъ  РОВС  а.  Достаточно 
указать,  что  есть  много  отд^лен1Й  Галлипол1Йскаго  О-ва,  состоя- 
щихъ  сплошь  изъ  окончившихъ  ВЫСШ1Я  учебныя  заведен1я. 

Ни  прямые  удары  ГПУ  по  возглавлен1ю  РОВС-а,  ни  различ* 
наго  рода  провокаши  и  провокацюнныя  печатныя  кампан1и  не  по- 
колебали силы  РОВС  а,  какъ  организац1и,  олицетворяющей  собой 
борьбу  за  Б'Ьлую  Идею.  РОВС-ъ  въ  своей  масс^  представляетъ 
собой  огромную  потенц1альную  силу,  спаянную  жертвенностью  и 
кровью,  силу,  которая  единственно  реально  отстаивала 
честь  и  достоинство  национальной  Росс1И  на  родныхъ 
поляхъ  и  продолжаетъ  внушать  страхъ  большевикамъ  за  рубежомъ. 
Ибо  это  единственная  сила  дисциплины  и  порядка,  активъ 
которой  можетъ  сыграть  огромную  роль  не  только  въ  процессе 
грядущаго  переворота,  но  и  въ  процессъ  возрождешя  Россш. 

Этой  же  силой  пользуется  и  нац1ональное  зарубежье— весьма 
мног12  члены  РОВС-а  состоятъ  членами  ц-Ьлаго  ряда  другихъ  нац1о- 
нальныхъ  организац1й,  какъ,  напр.  „Соколъ",  разведчики,  НГСНП, 
фашисты  и  др.  Это  показываетъ,  что  РОВС-ъ  никогда  не  стре- 
мился охватить  полностью  работу  всего  зарубежья,  а,  наоборотъ, 
всегда  шелъ  по  пути  поддержки  т-Ьхъ,  кто  работаетъ  на  Росс1ю 
и  для  Росс1и,  укр-^пляя  тЪмъ  самымъ  общ1Й  фронтъ  нацюналь- 
ныхъ  организац1Й,  хотя  бы  и  съ  разными  программами  и  метода- 
ми борьбы. 

..Н-Ьтъ  ничего  катастрофическаго,  говоритъ  проф.  Тимашевъ, 
въ  томъ,  что  программа  получится  не  единой:  в-^дь  и  на  родин-Ь 
будущее  р'Ьшен1е  будетъ,  несомн-Ьнно,  принято  не  въ  порядк^Ь  оза- 
рен1я  всЬхъ  однимъ  и  т%мъ  же  идеаломъ,  а  въ  порядк^Ь  нахожде- 
Н1Я  равнод-Ьйствующей  между  различными  устремлешями.  Пусть 
программъ  будетъ  н^Ьсколько.  Пусть  каждая  изъ  нихъ  проталки- 
вается въ  Росс1Ю.  Пусть  каждая  изъ  нихъ  послужитъ  ферментомъ 
брожен1я  среди  т-^хъ,  кому  именно  она  придется  по  вкусу"...  Въ 
сов-^тской  Росс1и  „много  горючаго  матерьяла,  много  разрозненныхъ, 
идей,  огромная  воспрЫмчивость  къ  готовымъ  лозунгамъ.  Но  совер- 
шенно  немыслима  та  обработка  и  увязка  мыслей,    которая  превра- 


ацаетъ  импульсивныя  стремлен1я  отд-Ьльныхъ  личностей  въ  стреми- 
тельные  потоки,  массовыя  движен1я". 

Задача  РОВС-а — сохранить  и  укр^Ьпить  волю  къ  бсрьб-Ь,  ко- 
торая была  начата  на  Юг^  Росс1и. 

Эта  воля,  в%ра  и  в-Ьрность  до  конца  и  заставляютъ  всЬхъ 
•членовъ  РОВС-а  держаться  спаянными  рядами,  сохраняя  свое  чело- 
^в-Ьческое  и  нац10нальное  достоинстью. 

РОВС-ъ  ни  съ  к'15мъ  не  споритъ.  никого  насильно  въ  своихъ 
рядахъ  не  держитъ,  никога  въ  свои  ряды  не  зазываегъ  и  никому 
ничего  не  об-кщаетъ.  Въ  немъ  состоятъ  такъ  же  добровольно, 
какъ  въ  Добровольческой  арм1и,  и  къ  нему  примыкаютъ  всЬ  тЬ, 
кто  жилъ  и  живетъ  Б^лой  Идеей.  И  нужно  честно  и  откровенно 
признать,  что  всякш  членъ  РОВС-а — буде  онъ  станетъ  въ  Нац1о- 
нальной  Росс1и  офицеромъ,  администраторомъ,  инженеромъ  или 
«валифицированнымъ  рабочимъ  —  послужитъ  своей  родинЪ  такъ, 
какъ  ум-1Ьли  служить  только  тЬ,  кто  не  боялся  см-Ьло  смотр-Ьть  въ 
глаза  смерти.  Л  если  нужно  будетъ  биться  за  Нац10нальную 
Россию  —  такъ  члены  РОЗС  а  будутъ  биться,  какъ  бились  и  на 
поляхъ  Р0СС1И. 

Единственно  чего  не  сможетъ  сд-Ьлать  ни  РОВС-ъ  въ  ц-Ьломъ, 
ни  кто-либо  изъ  его  членовъ— это  возвратиться  къ  17.му  году  съ 
его  демагогией,  сов-^тами  депутатовъ  и  предательствомъ. 


^^> 


НЕЖДУНАРОДНЫЙ     ОБЗОРЪ 

ИТАЛО-ГЕРМАНСК1Й  СОЮЗЪ 

Въ  своей  р^чи  28  апр-Ьля,  въ  отв-Ьтъ  на  послан1е  Рузвельта, 
Гитлеръ  объявилъ  о  расторжен1и  и  англо-германскаго  морскаго 
соглашешя,  и  договора  о  ненападен1и  между  Герман1ей  и  Польшей. 

Конечно,  отв-Ьтъ  Польши  на  германск1я  притязан1я  въ  Дан- 
циге и  „корридор-Ь"  и,  заключенный  всл-Ьдъ  за  этимъ,англо-поль- 
СК1Й  договоръ  о  взаимной  защит-Ь  давалъ  уже  основашя  предви- 
д-Ьть  такую  реакц1Ю  Герман1и.  Однако,  несмотря  на  то,  что  боль- 
шинство западно-европгйской  печати  стремилось  умалить  значен1е 
этихъ  фактовъ,  ихъ  роли  не  сл^дуетъ  преуменьшать.  Между  про- 
чимъ,  очень  типично,  что  черезъ  дв^Ь  нед-^ли  послЪ  р^чи  Гитлера 
во  всЬхъ  сов-^тскихъ  газетахъ  появилась  инспирированная  передо- 
вая, озаглавленная  -^  „Къ  международному  положен1ю"  („Правда" 
отъ  11  мая  1939  г.),  которая  подчеркнула  совершенно  иную  рас- 
ц-Ьнку  этихъ  событ1Й  въ  СССР. 

„За  посл'Ьдн1я  нед-^ли,  гласитъ  эта  статья,  произошли  н-Ько- 
торыя  событ1я,  существенно  изм-Ьнивш1я  положение  въ  Европ15. 
Мы  имЪемъ  въ  виду,  во  первыхъ,  посл-^днюю  р-Ьчь  Гитлера  въ 
рейхстаг-^  (р%чь  28  апр-Ьля)  и,  во  вторыхъ,  заключен1е  военно-по- 
Лйтическаго  союза  между  Итал1ей  и  Герман1ей.  ПолитичёскГе   д-Ья- 


тели  западныхъ  державъ  обычно  указываютъ,  что  эти    два    собы^'- 
Т1Я  не  внесли  никакихъ  изм'Ьнен1й  въ  положеше  въ  Европ^Ь. 

Это,  конечно,  нев^Ьрио.  Бол^Ье  того  это  —  ложь.  Ибо  такое- 
указан1е  им-Ьетъ  своей  ц-Ьлью  обмануть  общественное  мк-Ьн1е.  На 
самомъ  д-Ьл^  эти  два  событ1'я  создали  поворотъ  къ  худшему  вс 
всей  политической  обстановке. 

Благодаря  выступлению  Гитлера  въ  рейхстаг-^  исчезли  два^ 
серьезнЬйшихъ  договора,  регулировавш1е  до  сего  времени  отно- 
шен1я  между  Англ1ей  и  Герман1ей,  съ  одной  стороны,  и  между  Гер- 
манией и  Польшей,  съ  другой  стороны.  Былъ  морской  договоръ 
между  Лнгл1ей  и  Герман1ей.  Посл%  выступления  Гитлера  не  стала 
этого  договора.  Былъ  договоръ  о  ненапэден1и  между  Польшей  и 
Германией.  Посл-Ь  выступлен1я  Гитлера  не  стало  этого  договора.- 
Какъ  же  можно  утверждать,  что  внезапное  уничтожение  двухъ^ 
важн-Ьйшихъ  договоровъ  не  внесло  никакихъ  изм-Ьнен1й  въ  между- 
народное положен1е!" 

Несомненно,  передовая  „Правды"  отражаетъ  ту  тревогу,, 
которая  была  вызвана  въ  СССР  этими  двумя  фактами. 

При  этомъ  еще  нужно  им^ть  въ  виду,  что  П  мая,  когда  по- 
явилась эта  статья,  итало-германск1й  договоръ  только  еще  нам%' 
чался  и  притомъ  расц^Бнивался  скорее  лишь,  какъ  политическ1Й,  а 
не  какъ  военно-политическ1Й  союзъ. 

Безспорно,  позиц1я  Герман1и  вызвала  тревогу  и  въ  Днгл1'и  И" 
именно  этимъ  и  были  вызваны  англо-турецк1е  переговоры,  при- 
ведш1е  къ  соглашен1ю,  намечающему  будущ1й  договоръ  о  взаим- 
ной поддержке  въ  случае  осложнен1Й  въ  бассейне  Средиземнаго- 
моря.  Конечно,  тутъ  сыграла  роль  и  аннекс1я  Итал1ей  Длбан1И.  Но- 
для  Турц1и  решающимъ  былъ  не  столько  вопросъ  объ  Ллбан1И 
(и  конечно  не  то,  какъ  это  усиленно  раздувала  значительная  часть- 
западно-европейской  печати,  что  Длбан1я  была  мусульманской, 
страной,  потому  что  современная  Турц1я  совершение  не  претенду 
етъ  на  роль  именно  мусульманской  страны),  сколько  то  давлен1е,. 
которое  на  нее  было  оказано  СССР.  Ведь,  заключен1Ю  англо-ту- 
рецкаго  соглашен1я  предшествовала  совершено  неожиданная  от- 
ставка Литвинова  и  замена  его  Молотовымъ  —  Потемкинымъ.  По- 
ездка Потемкина,  какъ  разъ  въ  дни  опалы  Литвинова,  въ  Анкару 
преследовала  цель  обезпечить  проливы,  то  есть  обезопасить  себя^ 
со  стороны  Чернаго  моря.  Турц1я  на  это  пошла  несомненно  толька- 
подъ  нажимомъ  Потемкина. 

Однако,  борьба  обеихъ  коалиций  за  последнее  два  месяца< 
все  более  и  более  напоминаетъ  сцеплен1е  зубчатыхъ  колесъ,  при 
которомъ  одни  событ1я  неизбежно  вызываютъ  ответъ  въ  еще  бо- 
лее крупномъ  масштабе.  Такъ,  англо-турецкое  соглашен1е  уско- 
рило заключение  между  Итал1ей  и  Герман1ей  военно-политическаго- 
союза.  12  мая  Чемберлэнъ  въ  палате  Общинъ  объявилъ  о  заклю- 
чежи  соглашен1е  съ  Турц1ей,  а  22  мая  былъ  уже  подписанъ  в^» 
Берлине  военный  союзъ  Итал1и  и  Герман1и. 

Конечно,  итало  германский  союзный  договоръ  какъ  будто  бь^ 
по  первому  взгляду,  лишь  зафиксировалъ  существующее  положе- 
Н1е  вещей.  Но,  по  существу  дела,  это  совсемъ  не  такъ. 


„Римско-берлинская  ось"  представляла  собой  согласован1е 
«н'Ьшней  политики  Герман1и  и  Итал1и,  причемъ  об"Ь  стороны  со- 
храняли за  собой  полную  свободу  д'Ьйств1Й.  Сейчасъ  согласова- 
н1е  ихъ  политики  основывается  не  на  соглашен1яхъ  и  не  на  общ- 
ности интересовъ,  а  на  жесткихъ  обязательствахъ,  которыя  точно 
лредусматриваютъ  не  только  общность  ихъ  внешней  политики,  но 
м  методы  ея  проведен1я,  вплоть  до  обязательной  военной  под- 
.держки  вс-^ми  вооруженными  силами  въ  случаЬ  вовлечешя  въ 
военныя  д-Ьйств1я  одной  изъ  сгоронъ, 

Вс'Ь  надежды  (а  эти  надежды  питались  до  самого  посл^Ьдияро 
времени)  отколоть  Итал1ю  отъ  Герман1и  теперь  разсЬялись.  {\  это 
сильно  м-^няетъ  положен1е  д-^лъ  и  въ  Средиземномъ,  мор^  и  въ 
Ланциг-Ь  и  неизб-^жно  вызызаетъ  отвлечен1е  Герман1и  отъ  ея  эк- 
спано'и  на  востокъ  въ  сторону  СССР,  заостряя  политику  ита- 
ло-германскаго  союза  въ  сторону  западныхъ  демократа.  В^дь  ни 
въ  текст-Ь  союзнаго  договора,  ни  въ  комментировавшихъ  его  р^- 
•чахъ  графа  Чьяно  и  фонъ  Риббентропа  н-^тъ  ни  слова  о  СССР, 
«о  зато  (особенно  Риббентропъ)  ясно  подчеркнуто,  что  превраще- 
>н1е  „оси"  въ  военный  союзъ  направлено  противъ  порядка  вещей, 
установленнаго  Версальскимъ  договоромъ  и  противъ  т'Ьхъ  дер- 
жавъ,  которыя  являются  главной  его  опорой.  Объ  антикоминтерн% 
въ  этомъ  союзномъ  договор-^  н^тъ  ни  слова.  Къ  тому  же  въ  немъ 
не  участвуетъ     и  Япон1я... 

Политика  оси,  до  сихъ  поръ  базировавшаяся  на  идеологиче- 
скихъ  прецпосылкахъ  „антикоминтерна",  сейчасъ,  хотя  объ  этомъ 
-и  не  говорится,  явно  м-^няетъ  свои  методы. 

М-Ьсто  коминтерна  сейчасъ,  какъ  будто  бы,  начинаетъ  зани- 
1^ать  Версаль. 

Только  учитывая  эту  перемену  (по  существу  д-Ьла  можетъ  быть 
•не  столько  основан1н,  сколько  методовъ)  политики  Итал1и  и  Герма- 
ши,  становятся  понятными  т^  трен1я,  съ  которыми  связаны  англо- 
<:ов-^тск1е  переговоры.  Они  длятся  уже  два  м-^сяца,  но  до  сихъ 
лоръ  (24  мая)  р-^шительно  ни  къ  чему,  кром-в  обм1Бна  мн-Ьнш,  еще 
не    привели. 

В^ць  еще  въ  март-Ь,  на  XVIII  съ-Ьзд-Ь  коммунистической  парт1и, 
Сталинъ  („Изв'Ьст1я"  отъ  II  марта  1939),  говоря  объ  Янгл1и  и  Фран- 
!Ц1и,  подчеркивалъ,  что  въ  ихъ  „политик-^  невмешательства  скво- 
зитъ  желан1е  не  мешать  агрессорамъ  творить  свое  черное  дЪло. 
Не  мешать,  скажемъ,  Японш  впутаться  въ  войну  съ  Китаемъ,  а 
еще  лучше  съ  Сов-Ьтскимъ  Союзомъ,  не  м-Ьшать,  скажемъ,  Герма- 
нии увязнуть  въ  европейскихъ  д^лахъ,  впутаться  въ  войну  съ  Со- 
вЪтскимъ  Союзомъ,  дать  всЬмъ  участникамъ  войны  увязнуть 
глубоко  въ  тину  войны,  поощрять  ихъ.  въ  этомъ  втихомолку,  дать 
имъ  ослабить  и  истощить  другъ  друга,  а  потомъ,  когда  они  доста- 
точно ослабнутъ  —  выступить  на  сцену  со  св-^жими  силами,  вы- 
ступить, конечно,  вь  „интересахъ  мира"  и  продиктовать  ослабЪв- 
шимъ  участникамъ  войны  свои  услов1я". 

Бззспорно,  что  эти  слова  Сталина  очень  в-^рно  огражаютъ 
существо  сов-Ьтской  вн-Ьшней  политики.  Нужно  только  вместо  Ан- 
глии и  Франц1и    подставить  СССР,   а    на  его    м-Ьсто,  въ  этой  р"Ьчи, 


западныя  демократ1И.  Вся  суть  сов-Ьтской  вн-^шней  политики  такъ^ 
какъ  ее  сейчасъ  велетъ  Сталинъ,  заключается  въ  томъ,  чтобы  втра- 
вить Лнгл1ю  и  Франц1Ю  въ  войну  съ  Герман1ей  и  Итал1ей  и  ока- 
заться въ  П03ИЦ1И  „третьяго    радующагося". 

„Характеренъ  шумъ,  сказалъ  дальше  въ  этой  своей  р^чи* 
Сталинъ,  который  подняла  англо  французская  и  с-Ьверо-амери- 
канская  пресса  по  поводу  Сов-Ьтской  Украины....  Похоже  на  то, 
что  этотъ  подозрительный  шумъ  им-Ьлъ  своей  ц-Ьлью  поднять 
ярость  Сов-^тского  Союза  противъ  Герман1и,  отравить  атмосферу 
и  спровоцировать  конфликтъ  съ  Германией  безъ  видимыхъ  на  то 
оснований". 

Дальше,  говоря  о  Герман!и,  Сталинъ  очень  осторожно  по- 
дошелъ  къ  этому  вопросу.  „Конечно,  вполн-Ь  возможно,  сказалъ^ 
онъ,  что  въ  Герман!и  им-Ьются  сумасшедш1е. . .  Но  если  отбросить 
прочь  сумасшедшихъ  и  обратиться  къ  нормальнымъ  людямъ,  та 
разв-Ь  не  ясно,  что  см^Ьшно  и  глупо  говорить  о  присоединен1и  Со- 
ветской Украины  къ,  такъ     называемой,  Карпатской  Украине". 

Сталинъ  выступалъ  за  три  дня  до  аннекс1и  Герман1ей  Чех1и  и,. 
какъ  сл%дств1"е  этого,  ликвидац1и  Карпатской  Украины,  Съ  точки 
зр-Ьн!я  сталинской  политики  этотъ  фактъ  устранилъ  непосред- 
ственную угрозу  Германии  Сов-Ьтской  Украин-Ь. 

„Два  мёсаца  спустя,  въ  цитированной  выше  передовой  „Прав» 
ды  (отъ  II  мая)  уже  прямо  говорится,  что  посл^Ь  заключен1я  итало- 
германскаго  союза  „Европа  будетъ  им-^ть  д-Ьло  съ  единой  общей 
военной  политикой,  германско-итальянской  политикой,  направленной 
своимъ  остр1емъ,  какъ  говорятъ  сами  авторы  договора, —  противъ- 
Янгл1и  и  Франц1и".  „Сов'Ьтск1е  люди,  гласитъ  дальше  эта  статья,, 
не  разъ  утверждали,  что  антикоминтерновск1Й  пактъ,  объединя- 
юшдй  Герман1ю,  Итал'ю,  Японию  есть  маска,  скрывающая  блокъ 
агрессивныхъ  государствъ  противъ  Днгл1и  и  Франц1и.  Сов-Ьтскимъ- 
людямъ  не  в-Ьрили  и  высм-Ьивали  ихъ.  Теперь,  однако,  ясно  для» 
вс%хъ,  что  превращен1е  антикоминтерновскаго  пакта  Герман1и  и 
Италш  въ  военно-политическ1й  союзъ  государствъ  противъ  Англ11^ 
и  Франши  —    есть  несомн-Ьнный  фактъ". 

Вс-Ь  эти  цитаты  почему  то,  однако,  умышленно  опускаются 
за  посл'Ьдн1е  дни  большей  частью  западно-европейской  печати, 
предвзято  считающей  СССР  „великой  демократ1ей",  интересы  ко- 
торой совпадаютъ  съ  интересами  западно-европейскихъ  демокра- 
Т1Й.  Между  т-Ьмъ,  изъ  этихъ  цитатъ  видно,  что  эти  интересы  сов- 
с-Ьмъ  не  совпадаютъ,  какъ  только  СССР  считаетъ  или  даже  только 
предполагаетъ,  что  германская  угроза  отклоняется  отъ  СССР  и  на- 
правляется въ  другую  сторону,  даже,  хотя  бы  противъ  Польши» 
Только  учитывая  это  и  можно  объяснить  почему  СССР  такъ  вяло 
поддается  на  англ1Йск1я  предложен1я  и  всячески  старается  запутать 
переговоры  и  ихъ  оттянуть. 

Какъ  изв-Ьстно,  зас-]Ьдан1е  Сов-Ьта  Лиги  Нац1Й  было  отложена 
на  н-Ьсколько  дней  для  того,  чтобы  дать  возможность  присутство- 
вать на  немъ,  какъ  вначале  на д-Ьялись,  Молотову,  а  потомъ,  хотя 
бы.  Потемкину,  посл-Ь  его  возвращен1е  изъ  объЪзда  балканскихъ 
столицъ.  Зас'Ьдан1я  отложили,  но  ни  Потемкинъ,  ни,  т-Ьмъ     бол-Ье^ 


Молотовъ  въ  Женев-Ь  не  появились  и  туда  послали  все  того-же 
Майскаго,  который  и  безъ  того,  будучи  полпредомъ  въ  Лондон-Ь, 
велъ  вс%  переговоры  съ  лордомъ  Галифаксомъ. 

Не  даромъ,  конечно,  «Правда"  въ  своей  передовой  отъ  11  мая 
такъ  р-Ьзко  и  даже  грубо  обрушилась  на  „зарубежныхъ  полити- 
ковъ  и  д-Ьятелей  прессы,  пускающихъ  клеветничесн1е  слухи  о  по- 
зиции СССР  въ  переговорахъ  между  Англ1ей,  Франц1ей  и  СССР, 
приписывая  ему  требован1я  заключен1я  прямого  военнаго  договора 
съ  Англ1ей  и  Франц1ей.  Н-к,тъ  необходимости  доказывать,  что  эта 
нед-^пица  не  им-Ьетъ  ничего  общаго  съ  позиц1ей  СССР,  которы 
считалъ  и  продолжаетъ  считать,  что,  если  Франц1Я  и  Лнгл1я  хо- 
тятъ  въ  самомъ  д%л%  создать  барьеръ  противъ  агресс1и  въ  Евро- 
п-Ь,  то  для  этого  долженъ  быть  созданъ  единый  фронтъ  взаимо- 
помощи прежде  всего  между  четырьмя  главными  державами  въ 
Европ-Ь  —  Янгл1ей,  Франц1ей,  СССР,  Польшей  или,  по  крайней  м^- 
р-Ь,  между  тремя  державами  —  Лнгл1ей,  Франц1ей,  СССР". 

Дальше  эта  же  передовая  „Правды"  считаетъ,  что:  „Англ';я  въ 
своихъ  предложен1яхъ  .обходитъ  вопросъ  о  пакт'Ь  взаимопомош,и 
между  Франц!ей,  Англ1ей  и  СССР  и  считаетъ,  что  Советское  пра- 
вительство должно  оказать  немедленную  помощь  Англ1и  и  Фран- 
ц1и  въ  случа-^  вовлечения  этихъ  посл-Ьднихъ  въ  военныя  д-Ьйств1я 
при  испслнен1и  ими  принятыхъ  на  себя  обязательствъ  по  гаранти- 
рован1Ю  Польши  и  Румын1и,  но  при  этомъ  Днгл1я  умалчиваетъ  о 
помощи,  которую  долженъ  былъ  бы  естественно  получить  СССР, 
исходя  изъ  принципа  взаимности  отъ  Франц1и  и  Англ1и." 

Эта  точка  зр-Ьн1я  СССР  безспорно  основана  на  томъ,  что  онъ 
правильно  или  неправильно,  это,  конечно,  покажетъ  только  буду- 
щее, считаетъ,  что  степень  германской  угрозы  въ  отношен1и  не^ 
го,  сейчасъ  уменьшилась,  по  сравнен1'ю  съ  осенью  и  зимой 
1938  39  г.  г.  Д  въ  подобныхъ  услов1яхъ  онъ  очень  туго  идетъ  на 
вовлечен1е  его  въ  группировку,  направкечную  противъ  Герман1и,  и, 
сл'Ьдовательно,  могущую  степень  этой  угрозы  для  него  вновь  уси- 
лить. Къ  тому  же  СССР  учитываетъ,  что,  въ  сгуча-Ь  осложнен1й 
въ  восточной  Европе,  какъ  это  и  подчеркиваетъ  передовая  „Прав- 
ды", интересн'Ьйш1Й  вопросъ  о  фактическомъ  отпор-Ь  агресс1и  и 
срокъ  начала  такого  отпора  при  этой  комбинац1и  предоставляется 
на  разр%шен1е  одной  лишь  Днгл1и  или  ФранцЫ.  хотя  тяжесть  от- 
пора должна  лечь,  главнымъ  образомъ,  на  плечи  СССР,  въ  силу 
его  географическаго  положен1я". 

Боязнь  Герман1и  еще  очень  сильна  въ  СССР,  несмотря  на 
создан1е  за  посл-^дн1е  два  м-Ьсяца  Великобри7ан1ей  противогерман- 
ской  коалиц1и.  Поэтому-то  центръ  тяжести  англосов4тскихъ  пере- 
говоровъ  СССР  и  перенэситъ  на  гарант1и  совсЬмъ  не  Польш-^  и 
Рум  Н1И,  въ  которыхъ  заинтересованы  Великобритан1я  ч  Франц1я, 
а  на  прибалт1йск1я  государства,  въ  гаран71и,  которыми  заинтересо- 
ваны не  он-Ь,  а,  какъ  разъ,  СССР.  Помочь  Днгл1и1  и  Франции  ни 
Эстон1я,  ни  Латв1я,  ни,  т^мъ  бол-^е,  Литва,  конечно,  нич-Ьмъ  не  мо- 
гутъ,  но  зато  угроза  имъ  со  стороны  Герман1и— непосредственно- 
грозитъ  и  СССР. 
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Интересы  СССР,  какъ  ихъ  понимаетъ  сталинская  политика, 
далеко  не  сходятся  сейчасъ  съ  интересами  Великобритан1и. 

Съ  другой  стороны,  и  интересы  Валикобритан!и  далеко  не 
идентичны  иктересамъ  СССР.  Ея  мировая  роль  заставляетъ  ее  счи 
таться  съ  возможнымъ  отражен1емъ  англо  сов-Ьтскаго  союза  на 
другихъ  ея  интересахъ.  Ясно,  что  подобный  союзъ  сразу  же  пере- 
водитъ  соревнован1е  англо-японскихъ  интересовъ  на  Дальнемъ 
Восток-Ь  въ  планъ  открытой  вражды  даже  при  услов1и,  что  Англ1я 
и  не  гарантируетъ  СССР  его  (дальневосточныя)  влад-Ьн1я. 

Идеологически,  подобный  союзъ  претитъ  и  Португал1и,  и  Ис- 
пан1и.  И  этой  посл"Ьдней  особенно,  такъ  какъ  тамъ  еще  очень 
живы  воспоминан1я  о  роли,  сыгранной  СССР  во  время  междоусоб- 
ной испанской  войны.  И  выходъ  Испан1и  изъ  Лиги  Нзц'й,  и  всту- 
плен1е  ея  въ    антикоминтерновск1Й  пактъ  ясно  на  это  указываютъ. 

Между  т-Ьмъ,  положен1е  Аг!гл1и  особенно  трудно  именно  въ 
западномъ  бассейн-к  Средиземнаго  моря.  Все  это  заставляетъ  и 
англичанъ,  несмотря  на  поднятую  м1ровой  печатью  вс^хъ  демэ- 
крат1Й  кампан1Ю  за  заключен1е  союза  съ  СССР,  не  такъ  то  ужъ 
сл^Ьпо  идти  по  этому  пути.  05"Ь  стороны  въ  этихъ  переговорахъ 
стараются  выторговать  возможно  больше  для  себя  и  дать  другой 
сторон-^  возможно  меньше.  Переговоры  затягиваются  и  Герман1я 
выжидаетъ. 

Въ  Данциг-^  неспокойно,  но  Герман1и  важно  прежде  всего 
выяснить  истинныя  нам-Ьрен1я  СССР.  Къ  тому  же  носятся  слухи, 
(которые  можетъ  быть  такъ  слухами  и  останутся)  о  какихъ  то  пе- 
реговорахъ за  кулисами  между  Герман1ей  и  СССР.  По  многимъ  со- 
ображен1ямъ  подобные  переговоры  маловероятны,  но  все  таки  они 
не  изключены!  Вероятно,  что  это  только  слухи,  но  в%аь  можетъ 
быть  и  не  только  слухи? 

Конечно,  въ  случа-Ь  желан1я  СССР  идти  въ  своей  поддержке 
Польш-Ь  до  конца,  П03ИЦ1И  Гермаши  въ  вопросе  Данцигскаго  корри- 
дора  явно  ослабляются.  Но  насколько  такая  поддержка  Польш-^ 
входитъ  въ  расчеты  СССР? 

Между  т^Ьмъ,  несмотря  на  безспорное  превосходство  въ  силахъ 
англо  французской  коалиц1и,  къ  тому-же  могущей  расчитывать  въ 
какой  то  м-^р-^  и  на  косвенную  поддержку  С-Ьверо-Американскихъ 
Соединеныхъ  Штатовъ,  она  не  монолитна. 

Политическ1е  режимы  и  Турц1и,  и  Румынг^,  и  Польши,  и  Греши 
очень  далеки  отъ  идеаловъ  западныхъ  демократ1Й  и  гораздо  ближе 
къ  Герман1и  и  Итал1и. 

Польск1Йи  румынсюй,  тл'Ьющ1Й  въ  этихъ  странахъ,  давнж  анти- 
семигизмъ  совсёмъ  не  отв-Ьчаетъ  интересамъ  той  м1ровой  печати 
и  т^хъ  финансовыхъ  круговъ,  которые  являются  душой  заключен1я 
англо-франко-сов-Ьтскаго   союза. 

Все  это  приводитъ  къ  тому,  что  въ  основ^Ь  создан1я,  руково- 
димой Великобритан1ей,  коалиц1и  лежатъ  соображен1я  главнымъ 
образомъ  географ1и,  а  совсЬмъ  не  идеологическая  близость  ея 
участниковъ. 

Въ  итало-же  германскомъ  блок-Ь  идетъ  р*Ьчь  не  столько  о 
географ1и,  сколько  о  жизненныхъ  интересахъ  фашизма  и  нац10налъ- 
соц1ализма.     Итало-германск1Й     союзъ     прежде     всего   защищаетъ 


интересы  режимовъ  об-Ьихъ  этихъ  странъ.  Эго  для  нихъ  вопросъ 
жизни  или  смерти. 

Поэтому  то  положен15  такъ  и  обостряется... 

Единственный  шансъ  на  то,  что  эти,  какъ  будто  бы,  неприми- 
римые интересы  все-таки  удастся  примирить  только  въ  томъ,  что 
европейская  война  (и  притомъ,  конечно,  безъ  его  непосредственнаго 
учас11я)  выгодна  только  СССР  и  безусловно  левыгодна  вс-^мъ  безъ 
исключен1я  остальнымъ  государствамъ  Европы.  Это  единственный, 
но  зато  очень  серьезный  шансъ. 

ХОЗЯЙСТВЕННЫЯ  Д0СТШЕН1Л  БОЛЫИЕВИКОВЪ 

Давно  прошло  время,  когда  усп-Ьхи  большевицкой  пропаганды 
были  основаны  на  негативныхъ  лозунгахъ  разд-кла  чужого  добра. 
Спустя  десять  л-Ьтъ  большевицкаго  хозяйничан1я,  все,  в-Ьками  накоп- 
ленное  русскимъ  народомъ,  добро  было  отобрано  у  вс-Ьхъ  клас- 
совъ  населен1я.  Было  достигнуто  подлинное  равенство  всего  на- 
рода... въ  нищет-ё.  Большевики  были  вынуждены  изм-^нить  направ- 
лен1е  своей  пропаганды,  начавъ  давать  об-Ьщан1я  за  счетъ  буду* 
щаго,  т.  е.  за  счетъ  того  изобил1я  продуктовъ,  которое  создаетъ 
освобожденный  большевиками  трудъ.  Въ  течен1е  дальн-^йшихъ 
10  л^тъ  кормч1'е  сов-Ьтскаго  корабля  постепенно  выбрасывали  за 
бортъ  всЬ  привиллепи  свободнаго  труда  и  путемъ  возврата  къ 
самымъ  жестокимъ  формамъ  эксплоатащи  труда  достигли  кое-ка- 
кихъ  хозяйственныхъ  усп-Ьховъ.  Большевицкая  пропаганда  ловко 
использовала  эти  усп-кхи  для  создан1я  мифа  о  творческихъ  спо- 
собностяхъ  коммунизма. 

„Смотрите,  говорятъ  большевики,  за  дв-Ь  пятилетки  мы  уве- 
личили добычу: 

въ  1913  г.:  въ  1937  г.: 

угля  съ  36     мил.  т.  на  126  мил.  т.  т.  е.  въ  372  раза 

нефти  „      9.7     „     „  „      27.9  „       „  „      „     3 

чугуна  „      43     „     „  „      14.5  „       „  „      „     372     „ 

м-Ьди  „      34.000     т.  „    101.000      т.  „      „     3 

а  машиностроительная  промышленность  выросла, якобы,  въ  30  разъ". 

„Мы  признаемъ,  что  для  того,  чтобы  достигнуть  этихъ  ре- 
зультатовъ,  намъ  вс-^мъ  пришлось  подтянуть  на  желудк^Ь  поясъ  и 
отказаться  отъ  многихъ  необходимыхъ  вещей  и  удобствъ.  Но, 
вотъ,  только  мы  закончимъ  строительство  нашей  тяжелой  про- 
мышленности, то  тогда  излишекъ  нашихъ  средствъ  мы  вложимъ 
въ  легкую  промышленность  и  достигнемъ  такого  избытка  продук- 
товъ широкаго  потреблен1я,  что  сможемъ  перейти  отъ  соц1алисти- 
ческаго  общества  къ  коммунистическому,  т.  е.  отъ  принципа  на- 
гражден1я  по  труду  —  по  девизу:  „каждому  по  его  потребно- 
стямъ". 

Къ  сожал'Ьн1Ю,  эта  пропаганда  д'Ьйствуетъ  не  только  на  не- 
св-Ьдущихъ  иностранцевъ,  простодушныхъ  эмигрантовъ  и  на  зеле- 
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ную  сов'Ьтскую  молодежь.  Достойнаго  и  в-Ьскаго  отпора  этой  про- 
паганд-Ь  въ  эмиграц1И  въ  досгаточномъ  количеств-Ь  не  им-Ьется. 
Наши  авторитеты  по  экономик-^  и  соц1олог1и  не*  торопятся  дать 
уничтожающую  критику  этимъ  утвержден1ямъ.  Приходится  за  эту 
работу  браться  не  спешалистамъ,  какимъ  является  '  авторъ  этихъ 
строкъ. 

Да,  большевики  подняли  добычу  угля,  нефти,  выплавку  чу- 
гуна, стали  и  м-Ьди,  но  разв^Ь  и  въ  другихъ  странахъ  н  ;  происхо- 
дить роста  продукц1и?  Возьмемъ,  наприм-Ьръ,  нефть  Въ  Росс1и 
добыча  нефти  поднялась  по  сравнен1Ю  съ  дозоеннымъ  уроанемъ 
въ  нец'Ьлыхъ  3  раза,  а  въ  Соедин.  Штатахъ,  въ  Голл.  Инд1и,  *въ 
Румын1и  она  за  это  время  поднялась  въ  4  раза,  а  въ  Венецуэл^, 
наприм'Ьръ,  въ  20  разъ.  То  же  самое  происходитъ  съ  аллюмин1емъ: 
въ  Соед.  Штатахъ  продукц1я  выросла  въ  10  разъ,  а  въ  Герман1и 
даже  въ  95  рззъ.  То  же  съ  каучукомъ,  производство  котораго 
посл'Ь  войны  поднялось  въ  10  разъ.  Изготовлен1е  автомобилей  по 
сравнен1ю  съ  1913  г.  поднялось  въ  СШД  въ  10  разъ,  а  въ  Днгл1и 
въ  15  разъ  и  т.  д.  Эго  знэчитъ,  что  всюду,  гд-^  есть  спросъ.темпъ 
роста  капиталистическаго  производства  безъ  труда  перегоняетъ 
сов-Ьтск1я  достижен1я.  Но  не  надо  забывать,  что,  если  въ  СССР 
потреблен1е  жел^Ьза  на  душу  населен1я  отстаетъ  въ  3  и  даже  въ 
5  разъ  отъ  продукц1и  на  душу  населен1я  въ  Англ1и,  въ  Герман'ж 
и  въ  СШД,  то  э^отъ  нехватокъ  металла  создаетъ  благопр1ятныя 
услов1я  для  развит1я  въ  стран-Ь  тяжелой  промышленности.  Вотъ, 
когда  большевики  догонятъ  и  въ  потреблении  нормы  западно-евро- 
пейскихъ  народовъ,  то  тогда  уменьшится  спросъ  на  металлъ,  и  у 
нихъ  и  дальн'Ьй1]1й  ростъ  черной  металлург1и  замедлится. 

Всяк1Й  ростъ,  будь-то  ростъ  населен1я  страны  ростъ  длины 
жел-Ьзныхъ  дорогъ,  ростъ  выплавки  чугуна  и  стали  —  всЬ  эти 
явлен1я  подчиняются  одному  и  тому  же  закону,  выраженному  кри- 
вой, подымаюш,ейся  сначала  медленно,  потомъ  р-Ьз:<о  устремляю- 
щейся ввысь  и  зат'Ьмъ  постепенно  прекращающей  сзой  ростъ. 
Изд'Ьл1я  только  что  изобр^гено,  оно  медленно  проникаетъ  въ 
м1ръ  и  становится  изв'Ьстнымъ.  Но  вотъ,  когда  оно  стало  изв-Ьст- 
нымъ,  настаетъ  бурный  ростъ  его  потргблен1я  и  изготовлен1я,  пока 
постепенно  М1ръ  имъ  не  насытится.  Кривая  роста  все  бол"Ье  и  бо- 
л'Ье  замедляется,  пока  всякш  ростъ  не  прекратится.  Такъ,  вотъ, 
большевики  въ  отношен1и  угля,  чугуна,  стали,  м-^ди  находится  еще 
въ  зародыш-^  своего  насыщен1я,  тогда  какъ  капиталистическ1я 
страны  въ  зените  своего  насыщен1я.  Въ  отношен1и  нефти  всЬ 
страны  посл-^  войны  были  въ  начальной  сгад1и  своего  насыщен1я 
— потому  произошелъ  незадержимый  никакими  кризисами  ростъ 
добычи  нефти  во  вс^хъ  м%сторожден1яхъ  нефти,  а  вотъ  въ  отно- 
шен1и  чугуна  и  стали  вс^  западно-европ.  страны  и  СШД  находятся 
на  пред'Ьл'Ь  своего  нась!щен1я,  ч^мъ  объясняется  и  застой  въ  чер- 
ной металлург1и  этихъ  сгранъ.  Когда  до  этого  предала  насыщен1я 
доберутся  большевики,  то  и  у  нихъ  остановится  ростъ  тяжелой 
промышленности. 

Но  в'Ьдь  уголь,  нефть,  чугунъ,  сталь  и  м^дь  не  охватываютъ 
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всей  промышленности  Россш.  Посмотримъ,  какъ  же  обстоять  д^ла 
у  большевиковъ  въ  другихъ  отрасляхъ  народнаго  хозяйства. 

Намъ  изв-^стно,  довоенная  Росс1я  была  страной  преимущест- 
венно землед'Ьльческой.  Уд-^льный  в-Ьсь  промышленности  въ  вало- 
■вой  продукц1и  страны  въ  1913  г.  составлялъ  42.4%,  а  въ  СССР, 
,какъ  хвастаются  большевики,  индустр1ализац1я  государства  до- 
стигла въ  1937  г.  —  77.4%.  При  этомъ  почетное  м^сто  въ  про- 
,дукц1и  довоенной  промышленности  занимало  производство  продук- 
товъ  широкаго  потреблен1я  и  между  ними  текстильныхъ  изд'Ьл1Й. 
1Въ  СССР  въ  1937  г.  61^  продукцш  приходятся  на  изготоален!е 
юруд1й  производства,  а  только  39%  на  приготовлен1е  средствъ  по- 
ггреблен1я.  Какую  часть  этихъ  39^  составляетъ  производство  тек- 
стильныхъ изд']Ьл1Й— большевики  не  пишугъ,  но  можемъ  сравнить 
1нижесл%дуюш,1е  цифры: 

Въ  1913  г.  Росс1я  располагала  безъ  Польши  9.112.000  ткац- 
кихъ  взретенъ  и  213.200  механическихъ  ткацкихъ  становъ.  Въ 
СССР  въ  1935  г.  было  9.800.000  веретенъ  и  250.000  механич.  ста- 
новъ, а  такъ  какъ  трудъ  у  большевиковъ  организованъ  хаотиче- 
•ски,  то  можемъ  считать,  что  мощность  сов-Ьтской  текстильной  про- 
мышленности за  посл'^дн1е  20  л-Ьтъ  не  выросла  и  равняется  по- 
ловинной мощности  чехословацкой  текстильной  промышленности 
(3.600.000  веретенъ  и  125.000  механ.  становъ).  За  то  же  время  въ 
:Япон1и  текстильная  промышленность  выросла  въ  14  разъ,  въ  Ки- 
та^  въ  8  разъ,  во  Францж  и  въ  Бельг1и  въ  2  раза. 

Теперь  обратимся  къ  цифрамъ  потреблен1я  хлопка  въ  Росс1и 
<и  въ  СССР.  До  1911  г.  въ  Росс1и  съ  484.000  десятинъ  было  со- 
брано 425.000  т.  хлопка,  а  въ  1936  г.  въ  СССР  съ  2.100.000  гекта- 
ровъ  было  собрано  только  530.000  т.  хлопка.  Кром-Ь  того,  Росс1я 
«возила  192,000  т.  хлопка  и  общее  потреблен1е  хлопка  въ  России 
достигало  617.000  т.,  а  въ  СССР  было  въ  1935  г.  ввезено  17.000  т., 
а  общее  потреблен1е  хлопка  составило  только  547.000  т.,  т.  е.  на 
70.000  т.  меньше,  ч-Ьмъ  въ  старой  Росс1и. 

Между  т-кмъ,  согласно  недавно  заключенному  польско-сов^Ьт- 
скому  торговому  договору,  большевики  собираются  еще  вывозить 
хлопокъ  въ  Польшу.  Что  это  значитъ?  Это  значить,  что  сов%т- 
<:кая  текстильная  промышленность  не  можетъ  сработать  и  умень- 
шенное по  сравнен1ю  со  старой  Росс1ей  количество  хлопка  и  при- 
,нуждено  закупать  готовыя  матер1и  и  въ  Польш-к,  и  въ  Днгл!и. 

Росс1я,  обладая  р^Ьзкимь  континентальнымъ  климатомъ,  нуж- 
дается въ  еще  большемъ  количеств-^  шерстяныхъ  изд'Ьл1Й,  ч-Ьмъ 
Западная  Европа  со  своимъ  умЪреннымъ  климатомъ.  Старая  Рос- 
С1Я  производила  145.000  т.  шерсти  и,  кром-Ь  того,  ввозила  48.000  т. 
Итого  шерстяная  промышленность  срабатывала  193.000  т.  шерсти. 
Въ  СССР  количество  поголовья  скота  уменьшилось  въ  2  раза,  а 
производство  шерсти  упало  на  64.000  т.  при  уменьшены  импорта 
«а  25.000  т.  Такимъ  образомъ  шерстяная  промышленность  СССР 
располагаетъ  бол-^е,  ч4мъ  вдвое,  уменьшившимся  количествомъ 
сырья. 

Большевики  раструбили  на  весь  м1ръ  о  своихъ  огромныхъ 
усп-Ьхахъ  въ  льняной  промышленности.  Площадь    пос-Ьвовъ     льна 
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была  увеличена  съ  1.295.000  га  даже  на  3.155.000  га  въ  1932- 
году,  а  сборъ  льна  съ  510.000  т.  упалъ  въ  1932  г.  на  500.000  т. 
и  въ  1934  году  поднялся  на  530.000  т.,  т.  е.  практически  не  изм-Ь- 
нился. 

Росс1я  безъ  Польши  производила  1.650.000  т.  сахару,  а  съ 
Польшей  2.300.000  т.  Сов-Ьтская  Росс1я  еш,е  въ  1935  г.  произво- 
дила только  1.440.0С0  т.,  т.  е.  почти  столько,  сколько  маленькая 
Чехословак1я  въ  докризисные  годы,  и  только  въ  прошломъ  году 
догнала  старую  Росс1Ю,  произведя  2.315.000  т.,  при  этомъ  пос-Ьвна»- 
площадь  сахарной  свеклы  была  увеличена  съ  600.000  на  1.200.000^ 
гектаровъ, 

Такимъ  образомъ  урожайность  сов^тскихъ  полей  какъ  по 
хлопку,  такъ  по  льну  и  по  сахарной  свекл-Ь  по  сравнению  съ  ста- 
рой  Росс1ей,  несмотря  на  вс-Ь  тракторы  и  химическ1е  комбинатьи 
упало  въ  2  и  даже  въ  3  раза. 

Св'Ьд'Ьн1Й  объ  обувной  промышленности  въ  старой  Росс'1и  у  ав- 
тора н-^тъ,  но  въ  СССР  въ  1937  г.  было  изготовлено  164  мил. 
паръ  коженой  обуви,  т.  е.  даже  и  ни  по  одной  пар-Ь  на  сов-Ьтскаго- 
гражданина  въ  годъ. 

Большевики  также  сильно  хвастались  своими  усп^Ьхами  въ 
л'Ьсной  промышленности,  используя  для  этой  цЪли  рабск1й  трудъ 
заключенныхъ  концетрац10ннычъ  лагерей.  Въ  д-Ьйствительности 
же  Росс1я  въ  1913  году,  безъ  помощи  ссыльныхъ,  вывозила  1.455.000 
стандартовъ  пиленаго  л^Ьса,  а  самый  больш1Й  вывозъ  СССР  въ 
1935  г.  былъ  —  1.070.000  стандартовъ,  а  въ  посл-Ьдующ1е  годы 
онъ  упалъ  на  960,000  стандартовъ.  Въ  1938  г.  продукц1я  не  только 
не  увеличилась,  согласно  плана,  на  10%,  но  по  сравнен1ю  съ  1937 
годомъ  упала  на  4%.  Причина  этого  отставания — хищническое  истре- 
6лен1е  л-^совъ  за  время  об-^ихъ  пятил'Ьтокъ,  какъ  это  красочно 
описываетъ  бывш1Й  н-Ьмецк1Й  коммунистъ  Яльбрехтъ.  Между  т-Ьмъ 
въ  учебной  экономической  географ1и  Баракскаго  для  сов-Ьтскихъ 
среднихъ  школъ  написано,  что  „л'Ьсная  промышленность  царской 
Росс1и  была  очень  отсталой  и  велась  хищнически.  Для  освоен1Я' 
бол^Ье  богатыхъ  л^Ьсомъ,  но  и  бол'Ье  отдаленныхъ  районовъ  ни- 
чего не  делалось,  зато  въ  районахъ  бол-^е  близкихъ,  лежащихъ 
„подъ  рукой" — л-Ьсъ  сводился  начисто".  Классическ)й  прим1връ  без* 
заст-Ьнчивой  лжи  большевиковъ,  такъ  какъ  продукц1я  старой  Рос- 
с1и  безпрерывно  росла,  а  л-Ьсные  заготовки  большевиковъ,  не  до- 
стигнувъ  разм-Ьровъ  добычи  старой  Росс1и,  выдохлись  спустя 
одинъ  десятокъ  л^Ьтъ. 

Урожай  6  злаковъ  въ  старой  России  въ  современныхъ  грани- 
цахъ  былъ  въ  среднемъ  65  мил.  тоннъ,  а  въ  1909  г.  и  81  мил.  т,,. 
а  въ  сов-Ьтской  Россш  въ  1932  г.  было  собрано  62  мил.  т.,  а  въ 
1934  г.  80  мил.  т.,  т.  е.  за  эти  год  э!  остался  на  томъ  же  уровне,  не- 
смотря на  то,  что  площадь  пос'Ьвовъ  выросла  съ  90  мил.  га  на 
100  мил.  га,  при  налич!и  двухъ  сотенъ  тысячъ  тракторовъ,  и  добыли 
3  мил.  т.  апатитовъ  и  фосфоритовъ,  изъ  которыхъ  было  изготов- 
лено 1  мил.  т.  суперфосфата. 

ВсЬ  мы  были  свидетелями  изобил1я  и  дешевизны  сельскохо- 
зяйственныхъ  продуктовъ  въ  старой  Росс1и.  Эго  изобил!е  д-Ьйство- 
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йвало  ошеломляюще    на  иностранцевъ.  А  при  этомъ  дореволюцюн- 
1«ая  Росс1я  еще  вывозила   ежегодно: 

14  мил.  т.  хл-Ьба  стоимостью  въ  750  мил.  золот.   рублей 

68.000  т.  масла 

207.0:0  т.  яицъ 

266.000  т.  сахару 

283.000  т.  льна 

137.000  т.  льняного  семени  и  т.  д, 
■а  большевики  вывозятъ: 

наибольш1Й  вывозъ  хл-Ьба  былъ  въ  1931  г.  —  5  мил.  т.,  а  въ 
1935  г.  уже  только  1.6  мил.  т.,  тоестъ  VI ,  вывоза  старей  Росс1и, 
Ф1асло  вывозится  30.000  т.,  т.  е.  Уг  довоеннаго  вывоза,  яицъ  не  вы- 
-возится  никакихъ,  сахаръ  только  въ  1936  г.  началъ  вывозиться  въ 
разм-^р-Ь  163.000,  т.  е.  75  стараго  вывоза,  льна  —  только  59.000  т„ 
т.  е.  75  дореволющоннаго  экспорта,  льняное  сЬмя  не  вывозится 
^вовс-Ь.  При  этомъ  никакого  изобил1я  продуктовъ  въ  СССР  н-Ьтъ, 
«аоборотъ — живущимъ  далеко  не  въ  дсстатк-Ь  эмигрантамъ  прихо- 
дится подкармливать  и  пр10Д'Ьвать  своихъ  родственниковъ  въ 
^счастливой  соц1алистической  стран-Ь". 

Ч-Ьмъ  же  это  объяснить?  Во  первыхъ — населеше  возросло  на 
.30  миллЬновъ  челов^къ,  во  вторыхъ  —  уменьшилось  количество 
скота,  стало  меньше  молока,  не  хватаетъ  жировъ,  за  счетъ  кото- 
рыхъ  увеличилось  потреблен1е  хл^ба,  въ  третьихъ  —  при  сов-Ьт- 
ской  систем-Ь  хозяйничан1я  масса  продуктовъ  пропадаетъ  зря,  сгни- 
ваетъ,  портится,  расхищается. 

Такимъ  образомъ,  за  исключетемъ  увеличен1я  добычи  угля, 
нефти,  чугуна,  стали,  мвди  и  машиностроен1я,  нич'Ьмъ  большевики 
больше  похвастаться  не  могутъ.  При  всякомъ  иномъ  режим-Ь  эти 
результаты  можно  было  достигнуть  безъ  потрясен1я  до  основъ 
жизни  государства,  безъ  ограблен1я  всего  народе,  безъ  миллюновъ 
загубленныхъ  жизней.  Большевикамъ  же  для  этихъ  достиженш  по- 
надобилась организац1я  двухъ  пятил-^токъ,  основанныхъ  на  небы- 
валомъ  во  всей  истор1и  м1ра  эксплоатац!и  челов^ческаго 
труда. 

И  по  окончан1и  об-Ьихъ  пятил-Ьтокъ  Сталину  пришлось  пого* 
ловно  перебить  строителей  этихъ  пятил'Ьтокъ,  повЪрившихъ  со- 
в-Ьтской  пропаганд-^  и  за  сов^тск1я  побрякушки,  оказавш1яся  стек- 
ляшками, отдавшихъ  десять  л-Ьтъ  своей  жизни,  здоровья,  силъ  и 
энерг1и.  Сталину  пришлось  списать  въ  расходъ  покол-Ьихе  износив- 
шихся людей,  своимъ  потомъ  и  горбомъ  ссуществлявшихъ  его 
«фантастические  планы,  такъ  какъ  устар-Ьвшхе  лозунги  советской 
пропаганды  могли  вызвать  на  ихъ  лицахъ  ироническую  усм-^шку, 
-способную  омрачить  наивный  пафосъ  новой  зеленой  сов^Ьтской 
поросли.  Ихъ  горькая  усм^Ьшка  могла  бы  напомнить,  что  т^  же 
самыя  слова  и  об'Ьщашя  давались  10  л%тъ  тому  назадъ,  когда 
начиналась  первая  пятилетка,  но  прошла  одна  пятилетка,  другая, 
проходить  и  третья  пятил^Ьтка,  а  об-Ьщаннаго  рая  и  въ  помин-Ь 
мЬуъ.  Инж,  г.  Ялександровск>й 

Р.  5.  Большинство  цифровыхъ  данныхъ  взято  изъ  сов-^тскаго 
^Статистическаго  справочника  по  экономической  географ1и  капита- 
листическаго  М1ра"  М.  Б.  Вольфа  и  В.  С.  Клупта,  изд.  1937  г. 
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Происхожден1е,  основан1е  и  сущность. 
Докладъ,  прочитанный  П.  Б.  въ  Галл.  Собран1и  20-27  апр.  с.  г^ 

Легкость  въ  обращенш  со  словами  и  выра- 
жен1ями,  пренебрежен1е  мелочной  точностью 
не  являются,  вообще  говоря,  признакомъ 
неблагородства;  скор-Ье  обратное  свойственно 
рабской  душ-Ь.  Но  въ  н-Ькоторыхъ  случа 
яхь  это  вызывается  необходимостью,  какъ, 
напр.,  въ  настоящемъ... 

Платонъ. 

Этотъ  эпиграфъ  беретъ  къ  своей  прекрасной  стать-Ь  „Нащя? 
и  народъ"  проф.  П.  М.  Бицилли  („Совр.  Зап."  37.  1928.)  и  гово- 
ритъ:  —  „я  не  знаю,  когда  бз!  это  „рабское"  обращение  съ  ходя- 
чей терминолог1ей  было  бол^Ье  необходимо,  нежели  въ  данноР4ъ 
случа-Ь,  Есть  идеи  и  понят1я,  —  „свободное"  обращен1е  съ  кото- 
рыми служитъ  источникомъ  не  только  теоретическихъ  заблужде- 
ний, но  и  величайшихъ  житейскихъ  опасностей  и  б-Ьдств1й.  Къ  чи- 
слу такихъ  ПОНЯТ1Й  принадлежитъ  понят1е  „нац1и".  Особенно  въ 
наше  время..." 

Этимъ  же  эпиграфомъ  и  этими  же  зам-Ьчан1ями  можемъ  вос- 
пользоваться и  мы,  приступая  къ  нашему  изложен1Ю.  Намъ,  поста- 
вившимъ  на  своемъ  знамени  и  „нац1ональное"  движен1е,  и  „на- 
Ц10нальное  возрожден1е  Родины",  особенно  важно,  просто  не- 
обходимо, точно  и  ясно  установить  понят1е  нац1и. 

Опред'Ьлен1й  понят1я  „нац1я"  существуетъ  множество.  Вольно- 
и  невольно,  сознательно  и  безсознательно,  понят1е  это  часто  из- 
вращаегся.  Въ  основу  этого  понят1я  кладутся  разные  признаки  и 
разное  количество  ихъ.  Вотъ,  напр.,  одно  изъ  распространенныхъ 
опред%лен1Й  нащи,  съ  которымъ  согласиться  вполн-Ь  я  не  могу:  — 
„нац1я  есть  духовно-соц1альный  сплавъ  народовъ,  объединенныхъ 
общностью  интересовъ  и  историческимъ  прошлымъ,  утверждаю- 
щихъ  имперскую  идею  и  творящихъ  обш,ую  культуру".  Оно  до- 
статочно выразительно,  по  существу  затронутыхъ  сторонъ,  в%рно^ 

но    не    полно.    Проф.    ПиТИрИМЪ    СорОКИНЪ,    ВИДН-ЬЙШ1Й  руССК1Й  С0Ц10- 

логъ  нашего  времени,  говоритъ; — „то,  что  обычно  называютъ  на- 
ц1ональностью,  представляетъ  чаще. всего  группу  лииъ,  говорящихъ 
однимъ  языкомъ  и  составляющихъ  одно  государство".  Опред-Ьлен1е 
слишкомъ  недостаточное. 

И  дал'Ье  онъ  продолжаетъ:  —  „государства,  составленныя  изъ 
разноязычныхъ  народовъ,  распадаются;  обратно:  населен1е,  говоря- 
щее однимъ  языкомъ,  но  разорванное  по  государственной  принад- 
лежности на  части,  соединяются  въ  одно  ц-Ьлое  и  образуютъ  свое 
нацюнальное  государство ..  Государственная  карта  М1ра  перекраи- 
вается по  принципу  языковаго  (курсивъ  мой)  разслоен1я"  (напи- 
сано въ  19  г.  въ  Петроград-Ь).  Это  и  в-Ьрно,  и  нев-Ьрно.  В-Ьрно, 
что  языковая  общность  одна  изъ  могущественн'Ьйшихъ  общностей,. 
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но  положить  въ  основу  опред'Ьлен1я  понят1я  нащи  только  одинъ 
этотъ  признакъ  —  слишкомъ  недостаточно.  Это  значить  — сузить 
понят1е  нацш  до  народности. 

Однимъ  изъ  лучшихъ  опред%лен1й  нац1и  считается  опред-Ьле- 
н1е  Эрн.  Ренана  —  „Чго  такое  нашя".  По  его  мн-Ьн1Ю,  дв-Ь  вещи 
составляютъ  основное  единство  нащональнаго  принципа  —  воспо- 
]У1Инан1е  о  прошломъ  и  желан1е  пользоваться  сообща  достав- 
шимся отъ  прошлаго  насл-Ьд^емъ.— „Нац1я,  какъ  и  индивиду- 
умы, это  результатъ  продолжительныхъ  усил1й,  жертзъ  и  самоот- 
речен1я.  Культъ  предковъ  —  самый  законный  изъ  всЬхъ.  Предки 
сд'Ьлали  насъ  такими,  какими  мы  являемся  до  настоящаго  времени. 
Им%ть  общую  славу  въ  прошломъ,  общее  желан1е  въ  будущемъ, 
совершать  вм1бст%  велик1я  д'Ьян1я,  жаждать  ихъ  въ  будущемъ  — 
вотъ  главный  услов1я  для  того,  чтобы  быть  народомъ.  Итакъ,  на 
ц1я  —  это  великая  солидарность,  устанавливаемая  чувствомъ 
жертвъ  уже  сд'Ьланныхъ  и  которыя  хотятъ  сд-^лать  въ  будущемъ". 

Не  спорю,  опред^лен1е  выразительное,  красивое  и,^если  можно 
такъ  выразиться,  будящее  и  зовущее,  но  снова,  по-моему,  слиш- 
комъ недостаточное.  Я  останавливаюсь  на  опред^лен1и  одного 
русскаго  профессора,  какъ  наибол-Ье  полномъ,  точномъ,  ясномъ, 
объективномъ  и  научномъ. 

На  основаши  общепризнаннаго  научнаго  мн%н1'я,  нац»я  или 
народъ"') -это  великШ  комплексъ,  т.  е.  единство  людей,  происхо- 
дящихъ  изъ  одной,  а  чаще  н-Ьсколькихъ  народностей,  для  ко- 
торего  характерны  сл-Ьдующ12  шесть  моментовъ    или  признаковъ: 

1.  —  Общность  территор1и, 

2.  —  „  языка, 

3.  —  „  ПСИХ0Л0Г1И  (т.  е.  общность  духовныхъ  чертъ) 

Н.  Б.  Наша  русская  нащя  строилась  подъ  знакомъ  христи- 
анской ПСИХ0Л0Г1И,  подъ  знакомъ  обш,ихъ  духов- 
но-христ1анскихъ  чертъ,  о  чемъ  ясно  и  опреде- 
ленно говорятъ  мног1е  наши  ученые,  писатели,  фи- 
лософы. Я  сошлюсь  зд-Ьсь  только  на  двухъ  боль- 
шихъ  людей  нашего  времени  —  проф.  В.  О.  Клю- 
чевскаго  и  Митрополита  Днтон1'я  (и  то  вкратц'Ь). 
Митр.  ЯНТОН1Й:  —  „Было  время,  когда  духовная 
жизнь  русскаго  народа  или  жизнь  Церкви  Христо- 
вой были  для  нашихъ  предковъ  д-Ьломъ  общимъ 
и  самымъ  первымъ,  когда  все,  не  входящее  въ 
эту  церковную  жизнь,  представлялось  народу  ма- 
лоц-Ьннымъ...  Нашъ    народъ,    не  отрекшШся    отъ 


*)  Даже  еще  и  теперь  говорятъ:  французская  наи1я  и  французскШ 
чародъ,  русская  нац1я  и  русск1й  народъ,  но,  строго  говоря,  народъ  — 
формащя,  предшествовшая  современно11  нац1и.  Въ  народ'Ь  имеются 
вначал-Ь  всЬ  т-Ь  элементы,  которые  составляютъ  нац1ю  и,  вм-Ьст-Ь  сът-Ьмъ, 
проявляется  еще  сильно  элементъ  кровнаго  родства,  т.  е.  элементъ 
народности,  а  въ  нац1и  этотъ  элементъ  уже  не  играетъ  такой  ролк 
—не  является  самымъ  важнымъ  и  характернымъ. 
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древне- русской,  лучше  сказать,  —  отъ  хриспан- 
ской  культуры... 

„Русская  духовная  природа,  русскШ  быгъ  —  эта 
идея  Царств1я  Бэж1я,  эта  природа  —  стремленге 
къ  святости"... 

Позвольте  также  напомнить  проникновенные  слова 
проф.  Ключевскагог...  „Русская  земля  буаетъ  сто- 
ять, пока  не  погаснуть  ломпады  у  ракле  п.ре- 
подобнаго  Серия"...  (цитирую  по  памяти,  сохра- 
няя лишь  точный  смыслъ,  который,  над-Ьюсь,  из- 
в^стенъ  очень  многимъ). 
4.  —  Общность  культуры,  т.  е.  общность  экономической  жизни,  съ 
экономическимъ  единствомъ  у  общества,  выражен- 
номъ  въ  наличности  народнага  хозяйства;  об- 
щность правовыхъ  Институтовъ  и  правъ;  общность 
духовной  жизни,  т.  е.  общность  литературы,  искус- 
ства, нравовъ,  обычаевъ;  общность  вкусовъ  (до 
покроя  платья  и  кухни  включительно). 
5. — Общность  культурной  истор1и,  т.  е.  общгя    культурный    пере- 

живан1я  и  общая  историческая  судьба. 
6.  —  Общность  единой  государственной  организации'-') 

Въ  этомъ  смыслъ  „нац1я"  является  продуктомъ  новаго  вре- 
мени, особенно  19  в^ка. 

Въ  средн1е  еще  в^ка  современной  цивилизац1и,  до  самаго 
конца  15  в%ка,  въ  Европ-Ь  не  было  никакихъ  нац1Й,  существо- 
вали лишь  народности  (не  было  и  народа). 

Для  народности,  какъ  опред-Ьленнаго,  прочнаго  единства 
людей,  им-^ются  также  характерные  моменты.  Ихъ  всего  4: 

1.  —  Обще  происхожден1е  и    кровное    родство    людей,,    хотя    бы 

очень   отдаленное. 

2.  —  Общ1й  „языкъ",  хотя  бы  и  разделенные  на    н%скольчо    м%- 

стныхъ  нар'Ьч1Й,  иногда  чрезвычайно  сильно  отличаю- 
щихся другъ  отъ  друга. 

3.  —  Общая  религ»я. 

4.  —  Общая  территория. 

Нзродностямъ  среднев^Ьковой  Европы  недоставало,  однако, 
общности  культурной  (экономической  и  правовой)  и  государствен- 
но-политической, всл-^дств1е  существоватя  децентрализованныхъ 
феодальныхъ  государствъ,  на  которыя  были  разъединены  отд'Ьль- 
ныя  народности,  съ  одной  стороны,  а  съ  другой  —  всл15цств1е 
существозан1я  феодально-1ерархичгской  государственной  организа- 
Ц1И,  которая  какъ  бы  обнимала  въ  большой  кр/гъ  концентриче- 
ские круги  различныхъ  народностей.  Вотъ    почему  и  является     не- 


*)  Мног1е  авторы  характеризуютъ  народъ  всего  тремя  при- 
знаками: языкъ,  кровь,  территорхя.  Мног1е  сводятъ  его  да- 
же до  двухъ:  кровь  и  языкъ,  см-Ьшивая,  очевидно,  поняг1я 
„народъ"  и  „народность".  Это  упрощен1е  не  можетъ  считаться 
достаточнымъ  и  основательнымъ. 
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сбходимымъ  строго  разграничивать  понят1я:  народность,  нац!я 
и  народъ. 

Нацш  являются  боп-Ье  позднимъ  продуктомъ  новаго  времени 
современной  европейской  цивилизац1И.  Въ  античныхъ  цивилиза- 
Ц1яхъ  нац!и  создавались  въ  результат-^  подобной  же  культурно- 
общественной  и  политической  эволюц1и,  какъ  и  у  европейскихъ 
народовъ  съ  началомъ  новаго  времени,  т.  е.  съ  началомъ  16  в. 
Въ  среднев-кковой  Европ-Ь  существовало  много  народностей,  но 
эти  народности  не  быпи  еще  связаны  никакой  культурной  общ- 
ностью —  ни  духовной,  ни  экономической,  ни  языковой. 

Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  не  было : 

1.  —  Общности  языка  между  различными  народностям^!  въ 
«среднев^коныхъ  государствахъ  и  импер1яхъ.  Наоборотъ  —  харак- 
терны были  мЬстыэ  Д1алекты  и  нар%Ч1я  съ  чрезвычайно  боль- 
шими различ1ями.  Не  понимали,  или  плохо  понимали  другъ  друга 
не  только  отд-^льныя  нарэдности,  но  и  принадлежащте  къ  одной 
и  той  же  народности,  но  проживающ1е  въ  различныхъ  мЪстно- 
-стяхъ.  Происходило  это  всл^дст81е  большой  диффэренц1ац1и  мЬ- 
стныхъ  д1алектовъ  среднев-Ьковаго  общества^  которое  представляло 
картину  множества  замкнутыхъ  и  обособленныхъ  одна  отъ 
другой  культурно-соц1альныхъ  общностей.  Въ    Герман1и    саксонцы 

не  понимали  баварцевъ;  въ  Янгл1и  шотландцы  —  англичанъ; 
во  Франц1и  —  скажемъ,  провансальцы  —  братонцевъ;  въ 
Росс1и  —  почти  каждая  теперешняя  губерн1я  (очень  часто  также  и 
с^верныя  и  южныя  части  одной  и  той  же  губерн1и)  говорила  на 
своемъ  д1алект'Ь...  Словомъ,  въ  одномъ  и  томъ  же  государств'Ь 
господствовала  языковая  неразбериха  въ  средн1е  вЪка.  Иными  ело- 
вам1^,^тогда  еще  не  было  того,  что  теперь  называется  языкомъ 
англ1Йскимъ,  французскимъ,  н-Ьмецкимъ,  русскимъ  и  т.  п.  Не  было 
нац1ональныхъ  языковъ,  а  были  лишь  различные  язьки  различ- 
ныхъ народностей  и  м-Ьстные  д1алекты,  непонятны 2  жителямъ  бо- 
л-Ье  отдаленныкъ  местностей.  Оэщимъ  литературнымъ  языкомъ 
въ  Европ-Ь  служилъ  язькъ  латинск1Й,  а  у  насъ  и  болгаръ— древне- 
славянск1й. 

2.  — ^Не  было  и  общности  психолопи  у  людей  различныхъ 
м-Ьстностей  и  культурныхъ  областей,  особенно  у  людей  различ- 
ныхъ народностей,  всл-Ьдств1е  разд-Ьльности  жизни  и  отсутств1я 
культурнаго  и  духовнаго  общен1я  у  людей  этихъ  областей  и  м-Ьст- 
ностей.  Характернымъ  дпя  той  эпохи  являлась  культурная  и  хо- 
зяйственная (экономическая)  замкнутость  и  обособленность 
отдъльныхъ  автономныхъ  областей  —  фзодальныхъ  влад^нт  и 
горэдовъ  Д  въ  силу  этого  господствовала  полная  отчужденность 
жителей  различныхъ  городовъ,  феодально-дворянскихъ  и  церков- 
ныхъ  влэдЪн1Й.  Въ  политическомъ  отношен1и  господствовала  дажа 
вражда,  часто  вспыхивали  войны,  какъ,  напр..  между  итальянскими 
и  германскими  городами  —  торговыми  республиками,  или  даже 
между  различными  феодальными  влад-Ьтелями. 

Въ  среднев-Ьковомъ  обществ-Ь-государств-Ь,  внутренне  рас- 
члененномъ  и  разъединенномъ,  существовала  только  общность 
основныхъ  психологическяхъ  чертъ  одной     народности,  но 
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не  было  еще  у  него  (общества)  многихъ  обще-культурных-ь 
психологическихъ  чертъ,  которыя  мы  находимъ  лишь  въ  высо- 
ко-культурномъ  обществ-^. 

3.  —  Не  было  и  общности  культуры  различныхъ  областей 
и  местностей,  даже  у  различныхъ  частей  одной  и  той  же  народ- 
ности, вследств1е  специфическаго  областного  и  м^стнаго  замкну- 
таго  характера  средневековой  цивилизац1и. 

4.  —  Не  было  и  тесной  обще-государственной  организа- 
Ц1*и,  которая  бы  объединяла  ц-^лую  народность,  или  н-^сколько 
народностей,  въ  одно  политическое  ц4лое,  и  распространялась 
бы  на  опред-кленную  территор1ю,  что  мы  видимъ  въ  нашу 
культурную  зпочу  (съ  развитой  и  оживленной  политической  жизнью 
гражданъ;  парламенты,  выборы,  политическ1я  собран1И1,  парт1и,  по- 
литическая печать  и  пр.,  и  пр.)  Не  было  такой  обще-государствен- 
ной организащи,  не  было  и  политическаго  единства  по  причин-^ 
децентрализоааннаго  и  автономнаго  характера  государственной 
власти,  т.  е.  всл"Ьдств1е  политической  авгономн  многочисленныхъ 
городскихъ,  феодально-дворянскихъ,  феодально-церковныхъ  и  мо- 
настырскихъ  территор1Й  —  влад-Ьн1й.  Тамъ  же,  гд-к  существовала 
центральная  политическая  власть, — она  была  чисто  номинальной 
какъ,  напр.,  власть  императора  въ  германской  импер!и. 

Коротко  говоря,  въ  среднев"Ьковой  цивилизац1и  отсутствовали 
основные  элементы  современныхъ  нац1йнародовъ,  почему  и 
житель,  напр  ,  Герман1и  чувствовалъ  себя  не  германцемъ,  а  ба- 
варцемъ,  саксонцемъ  и  т.  д.  Больше  того,  онъ  чувствовалъ  себя 
очень  дальнимъ  родственникомъ  другихъ  баварцевъ,  саксонцевъ  и 
т.  д.  Чувство  сознан1я  принадлежности  къ  опред-]Ьленкому  народу 
было  развито  гораздо  слабее,  ч'Ьмъ  теперь  чувство  сознания  пря- 
надлежности  къ  опрец'Ьленной  нацш  у  современнаго  культурнаго 
челов'Ька.  Въ  то  время  отдельный  индивидъ  чувсгзовалъ  себя  го- 
раздо больше  членомъ  своего  т-Ьснаго,  непосредственно  возлъ- 
него  находящагося,  общества,  ч%мъ  членомъ  своей  народности.. 
Онъ  чувствовалъ  себя  гражданиномъ  своего  города,  своего  мона- 
стыря, им-кн1я,  влад-Ьн!я.  Все  остальное  для  него  ^Ъ1Л0  чужой 
землей,  было  чуждо  ему,  часто  даже  враждебно  его  общин-к  и 
ему  самому  (колокольный  патр10тизмъ). 

Гражданинъ  среднев-Ьковой  цивилизац1И  чувствовалъ  и  раз- 
суждалъ,  какъ  нашъ  крестьянинъ  какого-либо  забытаго  людьми  и 
Богомъ  уголка,  для  котораго:  „ничего  выше  нашей  колокольни 
н'Ьту,  дальше  нашего  города  н-Ьту,  б-Ьл^й  нашей  поповны  н-Ьту^ 
ЗЛ-1БЙ  нашего  бугая     н'Ьту"... 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что  нац1И  —  это  прежде  всего 
продуктъ  политическаго,  общественнаго,  матер1ально-куль- 
турнаго  И  духовно-культурнаго  развит1я  европейскаго  обще- 
ства на  протяжен1и    16,  17,    18  и  особеннаго  19  в-Ькобъ. 


Въ  образован1и  нац!й  какъ  въ  античны  къ  цивилизац'яхъ^ 
такъ  и  въ  современной  европей:кой  за  посл-Ьдн1е  4  в^ка  участво- 
вали сл'Ьдующ1е  разнообразные  факторы: 
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1.  —  Политическое  объединение  городскихъ  и  феодально- 
автономныхъ  территорШ  подъ  одной  центральной  государствен' 
ной  властью,  т  е.  образован1е  единаго  государственнаго 
организма  (государства)  съ  централизованной  монархической 
властью,  съ  ея  1ерархической  бюрократ1ей. 

У  европейскихъ  народовъ  этотъ  прсцессъ  начинается  съ  конца 
15  в-Ька.  Тотъ  же  процессъ  наблюдается  и  у  насъ  въ  Росс1и,  и  то- 
же съ  конца  15  в^Ька,  а  именно — съ  1462  года,  когда  на  Москов- 
СК1Й  столъ  сЬлъ  Иванъ  III.  Конечно,  эту  дату  нужно  принимать  и 
понимать  условно.  Нельзя,  въ  самомъ  Д'^л'Ь,  думать,  что  русск1Й 
народъ  именно  съ  1462  г.  начинаетъ  национально  сознавать 
себя,  т.  е.  выделять  себя,  какъ  единое  ц-Ьлое,  изъ  общей  массы 
народовъ  и  противополагать  ихъ  себ%.  Процессъ  этотъ  начался 
давно— еще  съ  К1евскаго  пер10да  (Х1-Х11  в.  в.)  Потомъ  онъ  замеръ 
на  н-Ькоторое  время.  Но  только  замеръ,  а  не  умеръ.  Притухъ,  а  не 
лотухъ.  Разгораться  онъ  началъ  въ  пер1одъ  Московской  Руси  или 
Великорусскаго  государства,  когда,  какъ  я  уже  сказалъ,  на  велико- 
княжеск1Й  столъ  с%лъ  Иванъ  III,  что  произошло  въ  1462  г.  До 
этого  время  вся  Русская  земля  распадалась  на  множество  мелкихъ 
и  крупныхъ  политическихъ  м1ровъ.  Раздробленная  внутри  Русская 
земля  распадалась  еще  на  дв-Ь  половины  по  своему  вн-^шнему 
политическому  положен1ю:  юго-западная  половина  была  подъ 
властью  Польши  и  Литвы,  а  сЬверо  восточная  платила  дань 
хану  Золодой  Орды.  Иными  словами,  Русь  была  политически 
порабощена  извн%  и  раздроблена  внутри  (Ключевск!й  *).  Въ 
таксмъ  положенж  ее  засталъ  Иванъ  III.  Но  еще  до  него,  на  про- 
тяжен1и  полутора  в^ковъ  наблюдалось  два  параллельныхъ  про- 
цесса:—собиран1е  земли  и  сосредоточен1е  власти,  постепенное 
территор1альное  расширен!е  вотчины  московскихъ  князей  (одной 
изъ  самыхъ  захудалыхъ).  Иванъ  III  продолжалъ  это  д'Ьло  расши' 
рен1я,  но  уже  не  по  старому  (путемъ  частно-хозяйственныхъ  сд^Ь- 
локъ  и  захватовъ),  когда  м-^стныя  общества  еще  не  принимали 
зам-Ьтнаго  д-Ьятельнаго  участ1я  въ  этомъ  территор1апьномъ  объе- 
динен1и  Руси,  а  по  новому — уже  съ  половины  15  в%ка  становится 
зам-Ьтнымъ  прямое  вм-^шательство  самихъ  м^стныхъ  обществъвъ 
это  д-Ьло.  Въ  разныхъ  м-Ьстахъ  разные  классы  обнаруживаютъ 
открытое  тягот-Ьн1е  въ  Москве.  Въ  Новгород-^,  напр.,  просто- 
народье тянетъ  къ  Москве,  къ  княжеской  Руси,  въ  другихъ  м-^- 
стахъ,  напротивъ,  тянутъ  къ  ней  высш!е  служилые  классы, 
Такъ,  тверичане,  напр.,  задолго  до  посл'^цняго  удара  Москвы  пар- 
Т1ЯМИ  переходятъ  на  службу  къ  Московскому  князю.  Тоже  самое 
мы  видимъ  и  въ  Рязани.  Къ.15  же  в-^ку  обнаруживается  силь- 
н-Ьйшее  тягот-^ше  къ  МосквЪ  и  Западной  Руси  (Литвы).  Вотъ 
тутъ-то  и  даетъ  сильно  себя  чувствовать  религюзное,  именно 
христ1анское,  чувство  народа.    Эготъ  религ1озный  факторъ  объе^- 


*)  Вся  эта'  часть  (историческая)  доклада  построена  гл.  обр.  по  плану 
и  трудамъ  проф.  Ключевскаго,  но  т.  к.  у  докладчика  подъ  руками  н-Ьт-ь 
этихъ  трудовъ,  то  ему  приходится  цитировать  его,  какъ  и  выше,  по  памяти* 
Прошу  это  им-Ьть  въ  виду  и  не  ожидать  точныхъ  ссылокъ. 
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динен!я  народа  стих1йно  превращается  въ  факторъ  перв%йш'1й  и 
.тлавн'Ьйш1Й-  Онъ  не  только  окрашиваетъ  въ  изв-Ьстные  тона  все 
движен1е  и  даетъ  ему  опред^Ьпенный  колоритъ,  но  онъ  опред'Ь- 
ляетъ  дальн-Ьйшую  судьбу  ц^лаго  народа,  а  зат-Ьмъ  и  госу- 
дарства и  империи— Святой  Руси,  православнаго  государства, 
христ1анской  импер1и,  короче — Ш-го  Рима. 

Князья  присоединялись  со  своими  влад'Ьн1ями  къ  Москв^Ь, 
■становясь  постоянными  и  подчиненными  союзниками  Московскаго 
государя.  М-^тныя  общества  начинаютъ  всюду  открыто  обращаться 
къ  Москве,  увлекая  и  свои  правительства,  или  сами  увлекаются 
ими,  Изъ  д-Ьла  захвата  или  частнаго  соглашения  собиран1е  Руси 
^начинаетъ  пр1обр'Ьтать,  а  зат-Ьмъ  пр1обр-ктаетъ  и  пр1обр4ло 
опред'Ьленно  характеръ  нац'юнально-религ'юзнаго  движен1я. 
Русское  нац10нальное  сознан1е  выросло  на  почво  религ1ознэй,  на 
основ-Ь  единства  „русской  в-Ьры"  (православной)  — вс-^  тверичи, 
куряне,  москвичи,  полочане,  черниговцы,  киевляне...  осознали  себя 
единымъ  русскимъ  народомъ  прежде  всего  потому,  что  вс^ 
.они  испов-Ьцывали  „единую"  „русскую  в^ру"  (Кг1ючезск1й). 

Въ  Западной  Европ-Ь  религ103ный  элементъ  не  игралъ  такой 
роли,  ибо  католичество  было  международной  религ1ей,  господ- 
ствующей еще  съ  ранняго  среднев^кковья  во  вс-^хъ  странахъ  зап. 
Европы. 

Проф.  Ключевск1Й  говоритъ,  что  въ  уд-Ьльные  вЪка,  путемъ 
«олонизащи,  въ  центральной  и  сЬверной  Руси  сложилось  новое 
племя  въ  состав-Ь  русскаго  населен1я,  образовалась  новая  на- 
родность —  великорусская.  До  половины  15  в-Ьча  эта  народ- 
ность оставалась  лишь  фактомъ  этнографическимъ,  безъ  полити- 
ческаго  значен1я:  она  была  разбита  на  н-Ьсколько  са[^остоятель- 
ныхъ  и  разнообразно  устроенныхъ  политическихъ  частей. 
■Единство  наи,10нальное  еще  не  выражалось  въ  единств-^  госу- 
дарственномъ.  Во  второй  же  половине  15  в^ка  эта  народность 
соединяется  подъ  одной  государственной  властью,  вся  покры- 
вается одной  политической  формой.  Это  обстоятельство  сооб- 
щаетъ  новый  характеръ  Московскому  княжеству.  До  сихъ  поръ 
Московское  княжество  было  всего  лишь  однимъ  изъ  н-Ьсколь- 
кихъ  великихъ  княжествъ  скверной  Руси  (самымъ  малымъ  при- 
томъ);  теперь  оно  остается  зд-Ьсь  единственнымъ  и  потому  ста- 
новится нащональнымъ.  Коротко  можно  сказать  такъ:  заверше- 
ние территор1альнаго  собирания  северо-восточной  Руси  Мо- 
сковской превратило  московское  княжество  въ  националь- 
ное великорусское  государство,  а  великому  князю  Москов- 
скому сообщило  значен1е  нац10нальнаго  великорусскаго 
государя. 

Всл%дств1е  этого,  вопервыхъ,  изм-Ьнилось  вн-Ьшнее положе- 
н1е  Московскаго  княжества.  До  сихъ  поръ  оно  было  прикрыто 
почти  со  всЬхъ  сторонъ  отъ  вн%шнихъ  враговъ  русскими  же  кня- 
жествами, а  съ  половины  15  в-Ька  всЬ  эти  вн-Ьшн1я  прикрыт1я  па- 
дагатъ  и  Московское  княжество  становится  съ  глазу  на  глазъ  съ 
иноземными  государствами,  не  принадлежащими  къ  семь%  рус- 
скихъ  княжествъ.  Это  мЪняетъ  внешнюю  политику  Московскихъ 
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князей.  И  съ  Ивана  III  московская  политика  выходитъ  на  бол-Ье 
широкую  дорогу:  —  Москва  начинаетъ  заводить  сложныя  дипло- 
матическ1я  сношен1я  съ  иноземными  западно-европейскими  госу- 
дарствами. Съ  расширен1емъ  же  сцены  меняется  и  программа 
вн-Ьшней  политики.  И  эта  перем-Ьна  т  -Ь  с  н  о  связана  съ  идеей,, 
пробуждающейся  въ  московсксмъ  обществ-^,  —  идеей  н  а  ц  I  о- 
нальнаго    государства. 

Повторяю,  сознан1е  или,  скор-Ье,  чувство  народнагэ 
единства  Русской  земли  —  не  новый  фактъ  15«1б  в.  в.  Зта 
д-^ло  еще  Киевской  Руси  11-12  в-^ковъ,  но  тамъ  оно  выражалось 
не  столько  въ  сознан1и  характера  и  историческаго  значен1я  народа, 
сколько  въ  мысли  о  русской  земл4  —  объ  общемъ  оте- 
честв^Ь.  И  эта  мысль,  какъ  упомянуто  выше,  все  время  тл%лз 
въ  сознан1и  русскаго  народа,  питаемая  релипозными  чувствами  и- 
другими  связями.  Въ  Московской  же  Руси  искра  эта  пробивается 
уже  пламенемъ  въ  вид%  идеи  нац10нальнаго  государ- 
ства, въ  стремлен1и  къ  политическому  единству  на  народной 
основ-к.  Эта  идея  возникаетъ  и  усиленно  разрабатывается  прежде 
всего  въ  московской  правительственной  сред^Ь.  Она  вырабатывается 
подъ  давлен1емъ  изменившихся  вн'Ьшнихъ  сношен1Й  Московскага 
Великаго  Князя.  Первой  ея  предв-Ьстницей  является  дипломат  1я 
Иванова  времени  и  уже  отсюда,  изъ  государева  дворца,  она  про- 
никаетъ  въ  московское  общество, 

Прежде  боролась  Москва  съ  Тверью,  Рязанью...  Теперь  бо- 
рется Русь  съ  Польшей,  Швец1ей  и  т.  д.  Прежде  борьба  м-Ьст- 
ныхъ  интересовъ  —  теперь  борьба  народов  ъ.  Эта  борьба 
невольно  родитъ  мысль  о  томъ,  что  Москва  —  о  б  щ  1  й  сторо- 
жевой постъ,  откуда  сл^дятъ  за  общими  интересами  и  опас- 
ностями, одинаково  близкими  и  для  москвича,  и  для  тверича,  к 
для  всякаго  русскаго.  Эга  борьба  уже  не  разъединяетъ,  а  сбли- 
жает ъ     м-Ьстныя  части. 

Вн-Ьшн1я  д-Ьла  Москвы  усиленно  вызываютъ  мысль  о  на- 
родности, о  народномъ  государств-!!.  И  велик1е  князь» 
теперь  уже  принуждены  действовать  во  имя  народ- 
наго  интереса.  Московск!й  государь  начинаетъ  заявлять  требо- 
ван1я,  что  все  части  русской  земли  должны  войт» 
въ  составъ  московской  вотчины. 

Объединявшаяся  Великоросс1я  рождала  идею 
народнаго  государства,  но  не  ставила  ему  пределовъ, 
которые  въ  каждый  данный  моментъ  были  случайностью,  раздви- 
гаясь съ  успехомъ  московскаго  оруж1я  и  съ  колонизацзоннымъ 
движен1емъ  всликорусскаго   народа. 

2.  —  Въ  связи  съ  политическимъ  объединен! емъ,  развивается 
и  общность  экономической  жизни,  т.  е.  экономическое 
единство  гражданъ,  объединенныхъ  въ  одно  государство. 
Начинаетъ  развиваться  народно  -  нац10нальное  хозяй- 
ство на  капиталистическихъ  началахъ  на  целой,  политически 
объединенной,  территор1и  съ  широкимъ  разделен1емъ  труда  и  об- 
меномъ  благъ  между  многочисленными  хозяйствестными  органи- 
зац1ями  и  всеми  месностями     одного     государства.     Это,  въ  свок> 
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очередь,  вызываетъ  оживленный  экономическ1я  сношен1я  и  обще- 
Н1Я  людей  различныхъ  м-Ьстностей,  областей  и  сопровождается 
развит1емъ  другихъ  культуры ыхъ  общешй  между  ними. 
Почта,  телеграфъ,  телефонъ,  клубы,  газеты,  жел.  дороги-,  конгрес- 
сы, съ-Ьзды,  парт1И,  политическ1я  группировки..  Важнымъ  объеди- 
няющимъ  моментомъ  гражданъ  является  всенародное  поли- 
тическое представительств  о — парламентъ.  Появляется 
всеобщая  воинская  повинность,  общегосударственныя 
деньги,  таможенные  тарифы,  правовые  институты... 

Въ  соц1ологическомъ  смысл-Ь  это  значить  —  создате  раз- 
норо  д  н -Ь  й  ш  и  хъ  общей!  й  между  людьми,  ран^е  заключен- 
ными и  замкнутыми  въ  сослов1я,  классы.  Теперь  все  движется, 
все  волнуется,  все  м^Ьняеть  м-Ьсто,  все  ищетъ  лучшихъ  условий 
для  прим'Ьнен1я  своихъ  силъ  и  талантовъ.  Этому  много  способ- 
•ствуетъ  развит1е  быстрыхъ  транспортныхъ  средствъ  и  способовъ 
сообщен!я. 

Благодаря  разнообразному  и  частому  общенш,  постепенно 
создается  о6щ1Й  нац1ональный  языкъ,  общая  нац10- 
«ально  культурная  психолог!  я.  Какъ  иза-^стно,  общая 
на  цл  опальная  психолог1я  вырабатывается  на  основан1и 
законовъ  подражан1я  и  приспособлен1я.  Значить,  создается 
постоянное  несознательное  приспособлен1е  и  подражание 
между  людьми,  вырабатывается  одинь  общ1Й  нац1онально- 
психологическ1й  типь.  Вь  д-Ьл"Ь  создан1я  общей  нац1о- 
нальной  психолог1и  большое  и  важное  значен1е  играеть  н  а  ц  1  о- 
«альная    литература  —  искусство  вообще. 

Такь  постепенно  складывались  вь  новое  время  нац1и,  какъ 
,в"елик!е  комплексы -единства  людей  сь  общностью  языка, 
<:ъ  развитой  общностью  психолог!  и,  культурнаго  быта, 
территор!и     и    государственной       организац1и. 

На  основан!и  этого,  мы  можемь  сказать,  что,  напр.,  евреи, 
армяне,  цыгане  —  не  нац!и  въ  вышеприведенномь  смысл-Ь,  а 
народности,  разсЬянныя  по  рэзнымъ  культурнымь  нац!ямъ. 
Русск1е  евреи  —  это  часть  русской  нац!и,  французск!е  —  француз- 
ской и  т.  д... 

Само  собой  понятно,  что  изъ  этого  общаго  правила  им-^ются 
и  исключешя  (чргзвычайно  р-Ьдк!я).  У  н-Ькоторь:хъ  нац!й  отсут- 
ствуеть  тоть  или  иной  элементь  изъ  вышеуказанныхь  б  элемен- 
товъ,  которые  всегда  образують  нац!ональный  ком- 
плекс ь,  т.  е.  н  а  ц  !  ю — н  а  р  о  д  ь.  Напр.,  швейцарцы — это  одно 
государство  и  н  а  ц  !  я,  съ  общей  культурой,  съ  общей  территор1ей, 
съ  общимь  хозяйствомь,  съ  общимъ  государственнымь  устрой- 
ствомъ,  но  съ  тремя  языками.  Въ  Швейцар!и  отсутствуетъ 
языковая  общность.  Всеобщность  языка  и  тамъ  есть,  но 
только  въ  томъ  смысле,  что  большинство  культурныхъ  швейцар- 
цевъ  влад'Ьетъ  одинаково  французскимь  и  н-Ьмецкимь  языками;  эти 
же  языки  являются  оффиц!альными  языками  въ  государственныхъ 
•учрежден!яхъ'.  Строго  говоря,  законь  общности  языка  тамъ  не  те- 
ряется, а  лишь  видоизм'Ьняется. 

Въ  старой  Австр1йск6й  Импер1и  было    фактически    н^Ьсколько 
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«нац1й,  объециненныхъ  въ  бол'Ье  или  мен^Ье  автономныкъ  полити- 
ческихъ  культурныхъ  единствахъ,  подчиненныхъ  единой  централь- 
ной императорской  власти  (насл-Ьд1е  среднев-Ьковаго  политическаго 
строя,  своего  рода— анахронизмъ).  И  только  потому,  что  тамъ  не 
было  одной  нащи  —  Австрьйской  —  австр1Йская  импер1я  такъ 
легко  и  распапась  на  свои  составныя  части,  быстро  выд-Ьливъ 
отд-^льныя  нац1ональныя  государства,  а  зат-^мъ,  при  весьма 
легкомъ  нажиме  извн'Ь,  и  совершенно  прекратила  свое  существо- 
ааше. 

(Окончание  сл'Ьдуетъ) 

:"0^  •": 


ДЯВНО     ПОРЯ 


Вглич1е  Росс1йской  Императорской  Лрм1и  и  Флота,  основанное 
ада  героическихъ  подвигахъ  и  заслугахъ  нашихъ  предковъ,  нын-Ь 
лреемственно  остается  неприкоснэвеннымъ  „святое  святыхъ"  въ 
.рукахъ  историческаго  ея  хранителя— Русскаго  Обще-Воинскаго  Сою- 
за, являющегося  авангардомъ  всего  Русскаго  зарубежья.  Всяк1Й 
посягающ1Й  на  клевету,  злобу  и  его  осквернен1я  —  является  госу- 
дарственнымъ  преступннкомъ.  Вь  настоящее  время  единственнымъ 
для  насъ  юридическимъ  лицомъ  является  русская  нац10нальная 
общественность.  На  ея  сов-Ьсти  и  лежитъ  справедливый  приговоръ. 
Л  посему  вся  русская  нац10нальная  пресса  своимъ  единодушнымъ 
согласован1емъ  обязана  заклеймить,  зачернить  и  исключить  изъ 
среды  русскаго  зарубежья  этихъ  преступниковъ,  имена  коихъ  въ 
самой  категорической  и  опред-Ьленной  форм-Ь  должны  быть  внесены 
на  „черную  доску"  презр-Ьнныхъ... 

Вынесенный  приговоръ  не  явится  гарант1ей  прекращен[я  даль- 
«^%й^иxъ  пасквилей,  но  солидарность  прессы  своимъ  игнориро  а- 
Н1емъ  и  молчан1емъ  окончательно  заклеймитъ  презр-Ьнныхъ. 

Чины  Р.  О,  В.  С,  спаянные  строгой  субординац1ей  и  стоящ1е  на 
страж^Ь  воинской  дисциплины,  во  всемъ  строго  и  безприкословно 
■подчинены  саоимъ  законамъ.  Блюстителю  Импер.  Престола,  вож- 
дямъ  и  руководителямъ.  Никто  и  ничто  не  смогутъ  направить  ихъ 
ло  иному  пути,  нарушить  свои  в-Ьковыя  традиц1И. 

Слабовольные  и  отуманенные  чарами  непризнанныхъ  самозван- 
цевъ-вождей— сами  оставятъ  или  будутъ  немедленно  исключены 
изъ  ряцовъ  Р.  О.  В.  С. 

Каждый  чинъ  Р.  О.  В.  С.  проникчутъ  сознан  1емъ  своего  вели- 
каго  долга  передъ  данной  имъ  присягой  служен1я  Великой  Росс1и  и 
далекъ  отъ  претенз1и  на  как1я  бы  то  ни  было  высок1я  должности. 

Свой  опытъ,  свои  силы,  свои  познан1я,  свою  жизнь  отдастъ 
каждый,  не  взирая  на  свой  возрастъ,  по  своей  спец1альности,  по 
своему  разум-Ьн1Ю,  по  своему  назначен1ю  на  общее  благо  въ  тя- 
желой работ-Ь  создан1я  будущей  Великой  Могучей  Росс1И. 

Въ  реальной  согласованности  своей  мысли  мы  будетъ  крепки 
ие  на  словахъ,  а  на  д-Ьл-Ь.  Давно  пора  ! . . . 

Полковникъ  Плесцовъ 
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Письма  въ  редакц1Ю 

м.  г.    • 

Не  въ  ц-Ьляхъ  полемики,  а  исключительно  ради  возстанО' 
влен1я  истины,  прошу  не  отказвать  пом-Ьстить  настоящее  письмо 
на  страницахъ  Вашего  уважаемаго  органа. 

Въ  недавно  вышедшей  книг%  И.  П.  Якобш  —  „  Импера- 
торъ  Николай  II  и  революц1я",  изд.  1938  г.,  ав- 
торъ  пом'Ьщаетъ  нижесл%дующ1я     данныя: 

На  стр.  198  —  „  ,  .  .  Пока  Вр.  Правительство  распространяла 
слухи  о  скоромъ  отъ^зд-Ь  Царской  Семьи  заграницу,  оно,  въ  то 
же  время,  д-^ятельно  готовилось  къ  аресту  Государя  и  Импе- 
ратрицы. Но  надо  было  найти  подходящихъ  людей  для  этого  пре- 
ступнаго  д-Ьла  и  3  марта  генералъ  Корниловъ  былъ  назначенъ 
командующимъ  войсками  Петроградскаго  военнаго  округа.  На  не- 
го и  возлагалась  обязанность  арестовать  Императрицу  среди  Ея 
больныхъ  Д^тей.  Этотъ  генералъ,  прославивш1Йся  б-^гствомъ  изъ- 
австр1Йской  кр-Ьпости  во  время  войны,  страдалъ  бол-Ьзненнымъ  са- 
молюб1емъ:  оно  его  и  бросило  въ  объят1я  революц1И.  Какъ  только 
поб-Ьдилъ  мятежъ,  генералъ  Корниловъ  восторженно  прив-Ьтство- 
валъ  новый  режимъ,  хвалясь  при  этомъ  своимъ  крестьянскимъ 
происхожден1емъ.  Впосл%дств1и  онъ  далъ  еще  доказательство 
своей  в-Ьрности  революц1И,  собственноручно  приколовъ  Георг;евск1Й 
Крестъ  къ  груди  унтеръ  офицера  л.  гв.  Волынскаго  полка  Кирпич- 
никова,  убившаго  27  февраля  прямого  своего  начальника  —  зав-Ь- 
дующаго  учебной  командой  того-же  полка  капитана  Лашкевича... 
(В.  Н,  Воейковъ  — „Съ  Царемъ  и  безъ  Царя",  стр.  280)..." 

Тамъ-же  на  стр.  235  мы  читаемъ  —  „  .  •  .  5  марта  около 
полуночи,  ко  Дворцу  подъ^Ьхалъ  автомобиль,  изъ  котооаго  вышли 
несколько  военныхъ  и  бородатый  нахмуренный  шгатск1Й.  На  вс-^хъ^ 
быпи  огромны?  банты  изъ  красныхъ  лентъ,  признакъ  революц1он- 
ной  благонадежности.  Бородатый  человЪкъ  объявилъ,  что  онъ  но» 
вый  военный  министръ  Гучковъ;  генералъ,  сопровождавш1Й  его^ 
представился,  какъ  новый  Главнокомандующ1Й  Войсками  Петро- 
градскаго    округа    Корниловъ"  ...    И  дальше  — Три    дня 

спустя,  снова  появился  генералъ  Корниловъ,  на  этотъ  разъ,  безъ 
Гучкова.  Пр1%халъ  онъ  8  марта,  въ  четверть  одиннадцаго  утра 
съ  пятью  офицерами  и  военнымъ  комендантомъ  Царского  Села  и 
приказалъ  о  себ-Ь  доложить  Императрице.  Императрица  приняла 
генерала  съ  его  свитой  на  верху,  въ  д^тскихъ  комнатахъ,  стоя^ 
Вся  эта  револющонная  ватага  казалась  весьма  смущенной  передъ- 
одинокой  женщиной,  въ  платье  сестры  милосерд1я,  только  что  на- 
клонявшейся надъ  кроватью  Своихъ  больныхъ  Д%тей.  Черное,  по- 
стыдное д-Ьло,  которое  они  совершали,  быть  можетъ,  на  мгнове- 
Н1е  смутило  ихъ  сердца.  У  н-Ькоторыхъ  изъ  этихъ  офицеровъ  по- 
кезались  слезы  стыда  на  глазахъ,  а  самъ  герой  австр1йскаго  пл%- 
на,  растерянный,  взволнованный,  сказалъ  прерывающимся  голо- 
сомъ..."  и  т.  д.  Зат-Ьмъ, .     „Генералъ  Корниловъ,  какъ  и    вс^  при- 


служники  революц1и,  обманывалъ:  въ  это  время,  какъ  мы  уже  го- 
ворили, готовили  сл'Ьдств1е  и  судъ  надъ  Монархами". 

Итакъ,  г.  И.  Яко61й  съ  ирон1ей  отзывается  о  ген.  Корнилове, 
какъ  о  „геро^^  австр^йскаго  пл'Ьна",  и  считаетъ  его  челов^комъ  — 
„подходящимъ  для  преступнаго  д-Ьла".  Остается  только  пожал-^ть, 
что  г.  Якобш  и  до  сего  времени  не  научился  ценить  своихъ  на- 
Ц10нальныхъ  героевъ,  каковымъ  въ  тк  времена  былъ  (и  остался!) 
ген.  Корниловъ,  награжденный  за  свой  легендарный  поб-^гъ  Орде- 
«омъ  Св.  Великомученика  Георг1я  3  ст.  Повидимому,  Двгуст-Ьшая 
Мученица  бол-Ье  чутко  отнеслась  къ  душевной  трагед1и  ген.  Кор. 
нилова,  вынужденнаго  выполнить  постановление  Сов-^та  Мини- 
■стровъ  объ  арест'Ь  Императрицы,  ибо  въ  очеркахъ  Русской  Смуты 
ген.  Деникина  мы  читаемъ  (Т.  1-й,  вып.  1-й,  гл.  IV,  стр,  57):...  „Вы- 
полнен1е  постановлен1я  Вр.  Правительства  возложено  было  на  ге- 
нерала Корнилова,  что  въ  посл%дств5и  не  могли  ему  простить  ор- 
тодоксальные монархисты.  Какъ  странно:  Александра  Феодоровна, 
лосл-Ь  объявлен1я  Ей  объ  Ея  арест-Ь,  вызсказала  уновлетворен1е, 
что  это  было  сд-Ьлано  славнымъ  генераломъ  Корниловымъ,  а  не 
к'Ьмъ  либо  изъ  членовъ  новаго  Правительства..."  Да,  г.  Якобж! 
Бегство  Корнилова  изъ  австр1Йскаго  пл-^на,  равно  какъ  и  пред- 
шествующая ему  служба  въ  мирное  и  военное  время,  сд-Ьлало  его 
„славнымъ  генераломъ",  что  и  было  достойно  оценено  Русскими 
Монархами! 

Обстановка  ареста  Императрицы  „революц10нной  ватагой", 
д-^лавшей  „свзе  черное,  постыдное  д-^ло".  въ  описан1и  Н.  Соко- 
лова выглядитъ  несколько  иначе.  Въ  своей  книг-Ь — „Убтство  Цар- 
ской Семьи"  (изд.  „Слово"  1925  г.)  на  стр.  10-й  онъ  пишетъ: 
„...  При  этомъ  арест-Ь  присутствовало  только  одно  лицо  — 
«овый  начальникъ  Царскосельскаго  караула  полковникъ  Кобылин- 
СК1Й.  Государыня  приняла  ихъ  въ  одной  изъ  комнатъ  д-Ьтской  по- 
ловины. Корниловъ  сказалъ  Ей:  „Ваше  Величество,  на  меня  выпала 
тяжелая  задача  объявить  Вамъ  постановлен1е  Сов-Ьта  Министровъ, 
что  Вы  съ  сего  часа  считаетесь  арестованной.  Посл'Ь  этихъ  крат- 
кихъ  словъ  Корниловъ  представилъ  Государын-Ь  Кобылинскаго. 
Зат-Ьмъ  онъ  приказалъ  ему  удалиться  и  оставался  наедин-Ь  съ 
Ней  около  5  минутъ.  Свид-йтели,  осв-Ьдомленные  объ  этомъ  отъ 
Государыни  и  Д-Ьтей,  показали,  что,  оставшись  съ  Императрицей 
«аедин^,  Корниловъ  старался  успокоить  Ее  и  уб-Ьждалъ,  что  семьЪ 
не  грозитъ  ничего  худого."  Г.  Якоб1Й  увЪряетъ,  что,  успокаивая 
Государыню,  „Корниловъ,  какъ  и  век  прислужники  революц1И,  об- 
манывалъ". Мы  утверждаемъ,  что  ген,  Корниловъ,  этотъ  прямой  и 
честный  солдатъ,  ни  при  какихъ  обстоятельствахъ  не  пошелъ  бы 
на  обдуманный  обманъ  и  зав-Ьдомую  ложь.  И  если  онъ  успокаи- 
валъ  Государыню,  то  только  лишь  потому,  что  самъ  былъ  ув-Ь- 
рзнъ,  что  Императорской  Семь^Ь  не  грозитъ  никакая  опасность. 
Над-Ьемся,  что  г.  ЯкобШ  помнитъ,  что  переговоры  съ  англшскимъ 
правительствомъ  о  пр1ем-Ь  Царской  Семьи,  действительно,  велись. 
Характ  ристика  Корнилова,  какъ  генерала,  страдавшаго  „бол'Ьзне- 
«ымъ  самолюб1емъ",  въ  результат-^  коего  онъ  и  „бросился  въ 
объят1я  революц!и",  „восторженно  прив-Ьтствуя  новый  режимъ"  — 
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совершенно  не  отв^чаетъ  нравственному  облику  этого  суроваго 
воина,  д'Ьйствительно,  крестьянскаго  происхожден1я,  но  безм^Ьрио- 
любившаго  свою  Родину.  Не  знаемъ,  носили  ли  г.  Гучковъ  и  друг1е 
банты,  что  же  касается  ген.  Корнилова,  то  онъ  никогда  и  ни  въ 
какихъ  случаяхъ  сего  знака  „революц1онной  благонадежносги"  н& 
од^валъ,  даже  и  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  онъ  по  т'Ьмъ  временами 
подвергалъ  себя  смертельной  опастности,  въ  исполнен1е  своихъ 
служебныхъ  обязанностей  появляясь  въ  казармахъ  для  приведен!» 
частей  въ  порядокъ,  —  какъ,  напр.,  въ  Финляндскомъ  гвард.  полку 
или  когда  онъ  "Ьздилъ  къ  Кронштадскимъ  матросамъ.  Приписы- 
ваемый ему  „фактъ"  награжден1я  Георг1евскимъ  Крестомъ  ун.  оф. 
Кирпичникова  является  уже  чист'Ьйтей  ложью.  Этого  уб1'йцу  на* 
граждалъ  не  ген.  Корниловъ,  а  сл'Ьдующ1Й  за  нимъ  Командующ1Й 
Войсками  Петроградскаго  Округа  —  Кузьминский. 

Генералъ  Корниловъ  активнаго  участ1я  въ  революц1и  не  при- 
нималъ  и  находился  со  своимъ  корпусомъ  на  фронт-Ь.  Съ  остав- 
лен1емъ  же  поста  Главнокоманцующаго  Петроградскаго  Военнаго 
Округа  въ  ма-Ь  м-Ьсяц-Ь  и  принявъ  8-ю  арм1ю,  съ  м-Ьста  становится 
на  путь  борьбы  съ  ВременнымъПравительствомъ,  предъявляя  ему 
ультиматумъ  за  ультиматумомъ  во  имя  сохранен1я  Лрм1и  и  для 
спасен!я  горячо  любимой   имъ  Родины. 

Свою  жертвенную  любовь  къ  Родин-Ь,  къ  каковой  онъ,  въ 
бытность  свою  Вэрховнымъ  Главнокомандующимъ,  призывалъ  весь- 
Русский  народъ  и  насъ,  офицерство,  Генералъ  Корниловъ  доказалъ 
не  писан1емъ  мемуаровъ  и  воспоминай! й,  а  своимъ  служен1емъ  Ей, 
своею,  не  разъ  пролитою  за  Нее,  кровью  и  своей  смертью. 

Безпристрастный    историкъ    отдастъ    каждому    по    заслугамъ. 
Мы  же,  носители  славнаго  и  дорогого  намъ  имени  Корнилова,  про- 
симъ  одного:     хотите     писать  о     генерал"Ь    Корнилове  —  пишите,. 
но  пишите  честно,  пишите  правду. 
Уважающ1Й  Васъ 

Полковникъ  Кондратьевъ. 


Милостивый  Государь 

Господинъ  Редакторъ. 

Въ  номер-Ь  отъ1.  V.  1939  г.  „Нашей  Газеты",  на  стр.  7-й,  въ  списк-к 
пожертвован1й  „въ  штабсъ-капитансюй  фондъ"  напечатано: 

„Огъ  шгабсъкапитановъ,  инвалидовъ  Княжевскаго  отдела  —  на 
охрану  ТОО  л." 

Просимъ  Васъ  напечатать,  что  не  вс^  инвалиды- княжевцы  „штабсъ- 
капитаны",  какъ  можно  предположить  по  редакции  , списка",  а  только  ма- 
ленькая группа  подписавшихся  жертвователей,  къ  которымъ  мы  не  при- 
надлежимъ. 

Примите  и    пр. 

Я.  Карабановъ 
Я.  Поляковъ 
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Русская  колотя  въ  г.  Бургасгъ  на  парад/ъ  въ  день  праздника 
Болгарской  армш  6-го  мая  с.  г. 

Изъ  галлиполШскихъ  информащй 

О  РЯБОТЪ  ОБЩЕСТВА.  Каждый  союзъ,  организац1я,  об- 
щество им'Ьетъ  свой  уставъ,  въ  первыхъ  параграфахъ  котсраго 
н^Ьсколькими  словами  опред^бляются  ц^кли  данной  организацш;  въ 
дальнЪйшихъ  параграфахъ— организац1онное  построен1г,  составъ  и 
средства. 

Въ  устав-Ь  общественно-политическихъ  организац1й  опред-Ь- 
лена  и  ихъ  идеологическая  база. 

И  почти  всегда  эти  немног1я  слова,  долженствующ1я  опред-Ь- 
лить  сущность  данной  организац1и,  вскрываютъ  ее  въ  ничтожной 
степени. 

Это  особенно  характерно  для  нашего  Галлипол1Йскаго  Обще- 
ства. 

Трафаретныя  слова,  опредЪляющ1я  сущность  общества,  далеко 
не  могутъ  вскрыть,  опред-Ьлить  и  объять  всю  важность  предназна- 
чен1я,  служить  которому  черезъ  свое  Общество  призваны  галлипо- 

Л1ЙЦЫ. 

Исполняя  скромную  роль  культурно-благотворительнаго  Обще- 
ства, наше  Общество  раздвигаетъ  свои  рамки  д-Ьятельности,  сооб- 
разно своему  главному  предназначен1ю,  всегда  и  всюду  служить 
Рссс1и. 

Но  въ  отлич!е  отъ  массы  русскихъ  зарубежныхъ  организащй, 
также  ставящихъ  себ-Ь  ц-Ьлью   служен1е     русскому     нащональном/ 
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д-Ьлу,  но  идущихъ  каждая  своеобразнымъ  путемъ,  по  своему  пони- 
мая свое  служен1е,  галлипол1йцы  не  ищутъ  новыхъ  путей,  не  стре- 
мятся къ  создан1ю  своей  идеологической  и  организац10нной  неза- 
висимости. 

Галлипол1йское  Общество  по  ц-Ьлямъ  своего  служен1я,  по  орга- 
низашонному  построен  ю,  по  своему  составу — часть  русской  нац10- 
нальной  силы  —  объединеннаго  въ  РОВС--Ь  зарубежнаго  русскаго 
воинства. 

Галлипол1йское  общество  вызвано  къ  жизни  т-Ьми  же  обстоя- 
тельствами, которыя  заставили  Русскую  Ярм1Ю  перестроиться  въ 
РОВС.  Уже  тогда  дальновидными  руководителями  зарубежнаго 
воинства  была  предвид-Ьна  необходимость  создан1я  организац1и, 
которая  должна  и  могла  бы  быть  полезнымъ  помощникомъ  тран- 
сформированной въ  РОВС  командной  лин1и  Русской  Арм1и.  Посл^д- 
Н1е  годы  съ  достаточной  ясностью  подтверждали  правильность 
такого  предвид%н1я.  Жизнь  возложила  и  возлагаетъ  на  Гал.  Об- 
щество не  мало  важныхъ  задачъ,  въ  связи  съ  единой  неизм-Ьнной 
задачей,  состоящей  въ  исполнен1и  зав'Ьта  ген.  Корнилова  —  «Вс^ 
свои  мысли,  чувства  и  силы  отдайте  многострадальной  Родин-Ь". 

Посл'Ьдн1е  годы  съ  достаточной  ясностью  отвергаютъ  утверж- 
ден1я  т^^хъ,  кто  говорилъ  о  дублирован1и  ком.  лин1и,  о  раздвоен1и 
силъ,  о  неминуемомъ  и  ненужномъ  перекрещиван1"и.  Надо  разъ 
навсегда  понять,  что  Галлипол1Йское  Общество  часть  единаго  ц-Ь- 
лаго  РОВС-а.  Оно  призвано  служить  помощной  организащей  глав- 
ному костяку  РОВС — командной  лин1и.  Оно  ведетъ  ту  необходимую 
работу,  каковую  не  всегда  можетъ  осуществлять  РОВС,  какъ  та- 
ковой. 

Исходя  изъ  основной  идеологической  базы  —  идеи  Б-Ьлой 
борьбы  —  галлипол1Йцы  стараются  дать  своимъ  соратникамъ  от- 
въты  на  поставленные  жизнью  вопросы,  утверждая  единомысл1е 
по  добав.  лин1ямъ  и  т^Ьмъ  укр-Ьпляя  единомысл1е  въ  основномъ. 
Работа  эта  ведется  разнообразными  путями:  в-Ьстникъ,  письма,  ин- 
формац!и,  объ-^зды,  доклады,  переписка  и  пр.  Эгими  же  путями 
«детъ  работа  на  укр-Ьплен1е  связи,  стремясь  охватить  всЬхъ  гал- 
липол1Йцевъ  и  призывая  къ  своей  работ-^  и  негаллипол1йцевъ, 
Галин.  О-во  работаетъ  на  укрЪплен1е  д-Ьйственной  монолитности 
РОВС-а,  иногда  своимъ  организац10ннымъ  построен1емъ  замещая 
командную  ЛИН1Ю,  гд-^  таковая  отсутствуетъ,  или  помогая  ей  прео- 
дол^Ьвать  трудности,  создаваемыя  специфическими  услов1ями  су- 
ществован1я  въ  странахъ  нашего  разс'Ьян1я.  Общество  даетъ 
свой  флагъ  начинан1ямъ  РОВС-а,  гд-Ь  таковой  оффиц1зльно  высту- 
пать не  можетъ,  принимая  въ  этихъ  начинан1яхъ  самое  д-Ьятельное 
участ!е,  нер-Ьдко  им-Ья  честь  иниц1ативы. 

Общество  им^Ъехъ  свои  пом%щен]"я,  которыя,  въ  сущности, 
являются  гарнизонными  собраниями  РОВС-а.  Эти  собран1я  даютъ 
возможность  проводить  необходимую  работу  по  военному  и  поли- 
тическому самообразован1Ю,  работу  съ  молодежью,  а  кром-Ь  того 
играютъ  не  малую  роль  въ  укр-Ьплен1и  связи  между  чинами  РОВС-а. 

Вотъ  главныя  лин1и  общей  (не  уставной)  работы  Галлипол1Й' 
скаго  Общества.    Объ  этомъ   неоднократно    говорилось,    къ  этому 
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приходится  снова  и  снова  возвращаться,  указывая  т-Ь  многочислен- 
ныя  направлен1я  работы,  на  которыхъ  галлипол1ецъ  и  вообще  чичъ 
РОВС-а  можетъ  приложить  свои  силы  по  исполнен1Ю  своего  долга 
передъ  Родиной. 

Галлипол1Йское  общество  (болЪе  другихъ  подразд-Ьлен1Й  Р.  О, 
В.  С-а)  даетъ  дорогу  и  предоставляетъ  возможности  тому,  изъ 
чего  складывается  большая  работа  РОВС-а,  —  самод-Ьятельности 
каждаго.  Кто  хочетъ  и  можетъ,  кто  не  завязъ  въ  б-Ьженокомъ 
болот-Ь,  чей  голосъ  долга  не  притупили  с"Ьрыя  эмигрантск1я  будни,. 
найдетъ  и  долженъ  найти  м-^сто  для  приложен1я  своихъ  силъ  въ 
многогранной  работ-Ь,  ведомой  галлипол1йцами  въ  единомысл1и  и 
въ  единоустремлен1и  нашего  незабвеннаго  галлиполшца  —  гене- 
рала А.  П.  Кутепова. 


Въ  каждой  работ-Ь,  руководимой  возвышенными  идеалами, 
есть  будничная  сторона,  важность  которой  часто  ускользаетъ  отъ 
вниман1я  даже  самыхъ  стойкихъ  нашихъсоратниковъ— матер1альная 
сторона  или  матер,  база  работы.  Для  работы  нужны  средства.  Ихъ 
должны  собрать  мы  сами.  Мы  шпаги  своей  никому  не  продали, 
намъ  средствъ  ждать  не  откуда.  Мы  ждемъ  ихъ  отъ  своихъ  членовъ. 

Легальное  существован1е  нашего  Общества  и  выполнен1е  имъ 
функц1й  благотворительной  работы,  возможность  получения  асси- 
гнований на  эти  благотворительныя  нужды  настоятельно  требуютъ 
возможно  большаго  числа  исправно  платящихъ  свои  взносы  членовъ. 
•  Каждый  долженъ  черезъ  кого  либо  изъ  членовъ  правлен1я  или 
старшего  своей  группы  вноситъ  свою  лепту  на  создан1е  матерхаль- 
ной  базы  нашей   работы. 


Правление  въ  Братиславе  сообщаетъ  объ  открыт1и  Админи- 
стративно-Политической Школы  Заочнаго  Обучен1я. 

На  приглашен1е  взять  на  себя  трудъ  по  составленш  лект'й, 
одиннадцать  ученыхъ  и  политическихъ  д-Ьятелей  уже  выразили  свое 
соглас1е.  Такимъ,  образомъ  научная  ц-кнность  намёченныхъ  къ  изда- 
Н1Ю  лекц1Й  является  обезпеченной. 

Программа  Школы  детально  разработана,  разослана  во  всЬ 
правлен1я  Общества  Галлипол1йцевъ  и  желающими  можетъ  быть 
получена  изъ  Обл.  Правлен1я  —  Братислава  (  Словак1я  ),  ул.  Поли- 
сады, №  50  П. 

Въ  настоящее  время  изданы  и  им-^ются  на  складе  сл%д. 
брошюры: 

1.  —  Я.  И.  Подгорный:  Политическ1е  обзоры  (изъ  информации). 

2.  —  Инж.  Н.  Хворинъ:  О  нащоналъ-сощализмЪ. 

3.  —  С.  С%верск1Й:  Доктрина   фашизма. 

Такъ  какъ  издаше  лекщй  потребуетъ  большихъ  затратъ,  то, 
во  изб%жан1е  излишнихъ  расходовъ.  Обл.  Правлен1е  проситъ 
вс-Ь    Правлен1я      сообщить    число    желающихъ     проходить- 
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.  этотъ  курсъ,  дабы  заблаговременно  установить  тиражъ  издавае- 
мыхъ  лекц1Й. 

Главное  Правлен1е  Общества  Галлипол1Йц,евъ  рекомендуетъ 
асъмъ  галлипол1Йцамъ  обратить  вниман1е  на  эти  курсы,  предпи- 
сывая теперь  же  сообщить  по  указанному  выше  адресу  о  числ^Ь 
экземпляровъ,  необходимыхъ  во  всЬхъ  м^Ьстахъ  галлипол1йскаго 
разс-Ьяшя. 

Переводъ  денегъ  въ  т^Ьхъ  странахъ,  гд-к  встр-Ьчаются  затруд- 
лен1я,  можетъ  быть  произведенъ  черезъ  представителей  редакц1и 
„Гал.  В-^стника",  которые  не  откажутся  оказать  эту  услугу  и  вс-Ьмъ 
подписчикамъ. 

Ц-Ьна  каждой  изъ  вышедшихъ  брошюръ  съ  пересылкой  и 
почтовыми  по  заказамъ  расходами  —  10  лева,  5  динаръ,  4  франц. 
фр.  и  белг.  франка,  172  амер.  цента. 

Обращена  БронепоЪздныхь  артиллернстовъ 

Приступая  къ  издашю  книги-памятки,  посвященной  бронепо^здамъ 
Юга-Росс1И  въ  Гражданской  войн%  и  жизни  Бронепо'Ьздного  дивиз10на  въ 
пер10дъ  „Галлипол1йскаго  сид'Ьнхя",  Редакцюнная  Комисс1я  обращается  ко 
всЬмъ  своимъ  сослуживцамъ  съ  повторной  просьбой  — помочь  ей  присылкой 
соотв-Ьтственныхъ  матер1аловъ:  —  документовъ,  личныхъ  воспоминан1й 
участниковъ,  фогографическихъ  снимковъ  и  пр. 

Изъ  обширной  переписки  съ  бронепо-Ьздниками,  разс%янными  по  всему 
м1ру,  выяснилось,  что  издан1е  такой  памятки  отв'Ьчаетъ  общему  желанию, 
т.  к.  диктуется  необходимостью  сохранить  для  современниковъ  и  для  мо- 
лодого покол'Ьн1Я  наглядное  свид1^тельство  о  боевомъ  участ1и  и  роли  бро- 
непо-Ьздовъ  Юга  Росс1и  въ  борьбЬ  за  честь  Родины  и  за  освобожден1е  ея 
отъ  большевицкаго  гнета. 

Редакиюнная  Комисс1я  обращается  также  и  къ  доблестнымъ  Донцамъ- 
бронепо'Ьздникамъ  съ  просьбой  осв-Ьтить  ихъ  бронепо'Ьздную  работу  на 
страницахъ  нашего  издан1я. 

Памятка  будетъ  выпущена  отд-Ьльной  книгой.  Усил1я  Редакшонной 
Комисс1и  направлены  нын-Ь  къ  тому,  чтобы  придать  этому  изданш  наиболее 
художественную  форму  и  возможно  полн-Ье  иллюстрировать  его  рисунками, 
фотограф1Ями  и  схемами. 

Такое  издан1е  потребуетъ  немалыхъ  затратъ,  поэтому  Редакщонная 
Комисс]я  обращается  къ  тЬмъ  изъ  своихъ  соратниковъ,  кто  въ  нын'Ьшнихъ 
услов1яхъ  обезпеченъ  лучше  лругихъ,  —  съ  горячимъ  призывомъ  поддер- 
жать общее  наше  бронепо^здное  д-Ьло,  по  возможности,  и  матер1ально,  въ 
форм%  ли  предварительной  подписки,  или  въ  вид-Ь  спещальныхъ  пожертво- 
ван1й.  Всю  корреспонденц1ю,  а  также  и  денежные  переводы,  просятъ  на. 
правлять  на  адресъ  Председателя  Комисс1и  Полковника  Михаила  Ивановича 
Лебедева     по  адресу:  М-г  ЬеЬгс1е1'1',  22,  гие  51:,  Оеп15. 

Вои1одпе  5/5е1пе  —  Ргапсе 
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ЬИБЛ10ГРАФ1Я 

ГРАНЬ.  Отклики  современной  жизни  и  мысли.  Подъ  редакц1ей  С.  В. 
1егулова  и  И.  Я.  Савича.  №  1  мартъ— май  1939  г.  Парижъ. 

Русское  зарубежье  бйдно  пер1одическими  „толстыми",  какъ 
говорили  въ  Росс1и,  журналами.  Существующ1е  два — находятся  въ 
рукахъ,  такъ  называемой,  „либерально-прогрессивной"  интеллиген- 
Д1И,  им-Ьютъ  специфическ1Й  душокъ  и  ведутъ  опредъленную  анти- 
^нац1ональную  пропаганду,  прикрываясь  „русской  культурой". 

Национальные  круги  русской  эмиграц1и  до  сего  времени  ни- 
какъ  не  боролись  съ  этимъ  печальнымъ  явлен1емъ,  то  ли  за  не- 
им'Ьн!емъ  средствъ,  то  ли  за  отсутств1емъ  силъ,  хотя  многое  гово- 
рить, что  и  то,  и  другое  можетъ  найтись,  и  выходъ  въ  св-Ьтъ  новаго 
журнала,  пресл-^дующаго  нащональные  ц-Ьли,  не  будетъ  попыткой 
•<:ъ  негодными  средствами. 

Такъ  сл-^дуетъ  смотр-Ьть  й  на  вышедш1Й  въ  Париже  №  1 
журнала  „Грань", 

Конечно,  первый  номеръ,  какъ  всяк1й  перьый  шагъ,  еще  не 
даетъ  возможности  ув-Ьренно  утверждать,  что  журналъ  будетъ 
«м-Ьть  должный  усп-^хъ.  Но  будемъ  над-Ьятся,  что  онъ  найдетъ 
•своихъ  читателей  и  не  въ  маломъ  количеств-Ь,  что  и  поможетъ 
«ему  стать  на  ноги  и  сд-Ьлаться  проводникомъ  въ  толщу  эмиграц1и 
нашихъ  нац10нальныхъ  идей  и  чаян1Й. 

Судя  по  редакторамъ,  журналъ  им-Ьетъ  близкое  отношеме  къ 
Нац1онально-Трудовому  Союзу  Новаго  Покол-Ьн1я  и  уже  потому 
заслуживаетъ  вниман1я,  какъ  выражен1е  мысли  этого  крупнаго  въ 
;эмиграц1и  политическаго  течен1я.  И  большая,  сравнительно,  статья 
И.  Я.  Савича  „Рождение  доктрины"  есть  выражен1е  идеолог1и 
Союза.  Статья  очень  интересная,  проникнутая  глубокимъ  уб'Ьжде- 
нхемъ,  что  жизнь,  сломавъ  многое  старое  и  отжившее,  выковала 
новыя  основы,  что  „въ  душахъ  отстаивается  новое  м1ровоззр'Ьн1е, 
рождается  новая  доктрина  :  росс1Йская,  имперская,  социальная,  жи- 
вые корни  которой  въ  глубин-Ь  души,  въ  ихъ  религ1озномъ  стро- 
€Н1и':  что  соц1альность  Имперскаго  Росс1йскаго  нацюнализма  — 
^,требован1е  идеалистической  нравственности,  взращенной  религ1ей. 
Сощальность  эта  —  преобладан1е  надъ  повседневной  заботой  — 
идеи  общественной  и  Божьей  Правды". 

Статья  С.  1егулова  —  „Облики  русскаго  парламентаризма. 
Интеллигенщя  начала  XX  в-Ька"— еще  не  законченная,  даетъ  очень 
ярк1й  очеркъ  предреволюц10нной  передовой  интеллигенц'ж,  винов- 
ницы исчезновен1я  не  только  старыхъ  идей  и  идеаловъ,  но  и  ц-^- 
лыхъ  государствъ— какъ  массарико-бенешевская  Чех1я,  не  говоря 
уже  о  Росс1и  ...  "" 

Этими  двумя  статьями,  да  еще  началомъ  статьи  д-ра  фил. 
Н.  Я.  к'еймерса— „  Поняг1е  а  ргюг!  у  Канта  и  Шопенгауэра"  —  и 
ограничивается  „общественно-политическая  сторона  журнала. 

Литературная  —  три  разсказа :  Б.  Алексеева  „Въ  поход-Ь", 
Р.  Редлиха  „Гравюра  на  дерев-Ь"  и  Эсвена  „На  черт-Ь"  — произве- 
ден1я  молодыхъ  неизв'Ьстныхъ  авторовъ.  Наиболее  ц-Ьнное  —  „Въ 
лоход^Ь"  Б.  Алексеева,  ^^оворящее  о  таланте  автора. 

Прекрасные  стихи  уже   покойнаго  поэта     И.  Савина.     Можно 
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пожал-Ьть,  что  въ  журнал-Ь  нашли  м-ксто  только  три  етихотворен!» 
этого,  отм'Ьченнаго  Богомъ,  таланта,  рано  ушедшаго  отъ  насъ.. . 

Въ  отд-Ьлахъ  „библ1ограф1и"  и  „зарубежной  жизни"  н^Ькото- 
рыя  зам'Ьтки  о.чень  ц-Ьнны  и  интересны, 

Какъ  мы  сказали  выше,  первый  номеръ  журнала  —  это  его- 
первый  еще  неув-^ренный  шагъ.  Вниман1г  читающаго  русскаго  за- 
рубежья поможетъ  ему  вырости  и  „пополн-Ьть",  чего  мы  ему  отъ. 
души  еще  разъ  желаемъ. 

Як.  Р. 


„ЯРМ1Я  И  ФЛОТЪ"  №  8-й.  Какъ  и  вс-Ь  предыдущ1е  номера 
представляетъ  собой  чрезвычайную  ц^^нность  для  изучающихъ  во- 
енное д-^ло.  Въ  этомъ  номер"^  пом-Ьщено  р-Ьшен1е  тактической  за- 
дачи на  батал1онъ  на  задание,  которое  было  дано  въ  предыдущему 
номер'Ь.  Совершенно  необходимо  каждому  внимательно  изучить 
эту  задачу. 

Будемъ  надеяться,  что  этотъ  прекрасный  журналъ  будетъ 
продолжать  давать  и  впредь  тактическ1я  задачи. 

Если  встр-Ьчается  затруднен1е  въ  выписк-Ь  нужной  карты,  то 
редакц1я  возьметъ  на  себя  своимъ  подписчикамъ  облегчить  воз- 
можность пр1обр-Ьтен1я  картъ.  Стоимость  указана  —  4  фр.  франка. 
При  расчете  нужно  им-Ьть  въ  виду  стоимость  пересылки. 

* 

Кром%  вышедшей  ран-Ье  „Тактики  П-Ьхоты",  т^Ьм» 
же  Высшими  Военно-Научными  Курсами  въ  В^лград-Ь  выпущена 
недавно  „Тактика  Артилер1и'',  стоимость  безъ  пере- 
сылки —  10  динаръ.  Этотъ  учебникъ  входитъ  въ  нурсъ  вс-Ьхъ- 
обучающихся  военному    Д'Ьлу. 

Въ  начал-Ь  1юня  с.  г.  выходитъ  изъ  печати  и  поступитъ  в-ь> 
продажу 

новая  книга: 

Полковникъ  Ю.  Ф.  БУЧИНСК1Й 

ЛЯННЕНБЕРГСКАЯ     КАТАСТРОФА" 

(Дневникъ     участника  боевъ     въ    Восточной  Прусс1и     въ    август-Ь 
1914  г.,  командира  2-го  батал1она    5-го  п-^х,    Калужскаго    Импера- 
тора Вильгельма  1-го  полка) 
съ  предислов1емъ  проф.  Н.  Н.  Головина 

Ц-Ьна  книги  въ  Болгар1и  20  лева,  во  Франщи  9  фр.,  другихъ 
странахъ  25  ам.  цент. 

Вся  чистая  прибыль  отъ  продажи  этого  издан1я  пойдетъ  на 
усилен1е  средстъъ  Р.  О.  В.  Союза  въ  полное  распоряжен1е  гене- 
рала Архангельскаго. 

Книгу  можно  выписывать  черезъ  „Галлипол1Йск1й  В'Ьстникъ." 

ТИП0ГРАФ1Я    „НОВЪ-ЖИВОТЪ" 


Выходить  ежем-Ьсячно 

1  1ЮШ  1939  Г. 


Ндресъ  редакции :  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 

— 1^^^м^— —————— ^иимниам  ИИ МИШИ!—— —— ^■—■— 1 

МЕЖДУНАРОДНЫЙ  ОБЗОРЪ 

АНГЛО-СОВЬТСК1Е  ПЕРЕГОВОРЫ 

31  мая  новый  комиссаръ  иностранныхъ  д^лъ  Молотовъ,  нако- 
нецъ,  оффиц1ально  опов-^стилъ  о  занятой  СССР  позиц1и  въ  англо- 
сов'Ьтскихъ  перегсворахъ.  Сделано  это  было  съ  некоторой  тор- 
жественностью, ибо  Молотовъ  выступилъ  съ  большой  р-Ьчью  на 
зас-Ьдан1и  сесс1и  Верховнаго  Сов-Ьта  СССР.  Сама  рочь  была  оза- 
главлена: „О  международномъ  положен1и  и  вн-^шней  политик-^ 
СССР**  (.Изв'Ьст1я"  отъ  I  1юня  1939  г.).  Въ  ней  Молотовъ,  наконецъ, 
пр1открылъ  ту  зав-^су  которой  до  сихъ  поръ  были  окутаны  англо- 
сов-Ьтск1е  переговоры. 

Началъ  Молотовъ  съ  сомн-Ьн1Й  въ  искренности  новой  поли- 
тики западныхъ  демократий  въ  ихъ  „борьбе  съ  агресс1ей": 

„Въ  политик-Ь  неагрессивныхъ  странъ  Европы  наметились  н-Ь- 
которыя  изм-Ьнен1я  въ  сторону  противод-Ьйств!я  агресс1и.  Насколько 
однако  они  серьезны"  —  добавилъ  къ  этому  Молотовъ,  —  „мы 
още  посмотримъ".  „Нельзя  даже  сказать"  —  продолжилъ  онъ  — 
„им'Ьется  ли  у  этихъ  странъ  серьезное  желан1е  отказаться  отъ  по- 
литики непротивлен1я  дальн^шему  развертыван1Ю  агресс1и.  Не  слу- 
чится ли  такъ,  что  имеющееся  стремлен1е  этихъ  странъ  къ  огра- 
ничен1Ю  агресс1и  въ  о  д  н  и  х  ъ  (жирнымъ  шрифтомъ  въ  подлин- 
ник-Ь  р'Ьчи)  ра1онахъ,  не  будетъ  служить  препятств1емъ  къ  раз- 
вязыванию агресс1и  въ  д  р  у  г  и  х  ъ"  (тоже  курсивъ  подлинника). 
Дабы  уточнить  эту  мысль  Молотовъ  сослался  на  Сталина,  который 
„выдвинулъ  положен1е:  соблюдать  осторожность  и  не  давать  втя- 
нуть въ  конфликты  нашу  страну  провокаторамъ  войны,  привык- 
шимъ   загребать  жаръ  чужими  руками". 

Такимъ  образомъ,  Москва  попрежнему  стоить  на  сталинской 
позии1и,  выраженной  имъ  еще  на  XVIII  съ^зд-Ь  коммунистической 
парт1и  въ  март-Ь  нын-Ьшняго  года.  Москва  уверена,  что  экспанс1я 
Герман1и  за  счетъ  советской  Украины  или  Балт1Йскаго  побережья 
входитъ  за  расчеты  западныхъ  демократШ,  которыя  этимъ,  будто 
бы,  над-^ятся  отклонить  направленное  на  нихъ  остр1е  германской 
агресс1и. 


Программа-минимумъ,  видвинутая  Молотовымъ  въ  своей  р-Ьчи, 
такова : 

„Заключеше  между  Англ!ей,  Францией  и  СССР  эффективнаго 
пакта  взаимопомощи  противъ  агресс1и,  им-Ьющаго  исключительно 
оборонительный  характеръ". 

„Гарантирован1е  со  стороны  Англ! и,  Франц1и  и  СССР  госу- 
дарствъ  центральной  и  восточной  Европы,  включая  въ  ихъ  число 
вс4  безъ  исключен1я  пограничныя  съ  СССР  европейск1я  страны 
отъ  нападения  агрессоровъ". 

„Заключен1е  конкректнаго  соглашен1я  между  Англ1ей,  Франц!ей 
и  СССР  о  формахъ  и  разм'Ьрахъ  немедленной  и  эффективной  по- 
мощи, оказываемой  другъ  другу  и  гарантируемымъ  государствамъ, 
въ  случа^Ь  нападен1я  агрессоровъ". 

Анализируя  въ  этой  своей  р-^чи  англ1йск1я  предложешя  СССР, 
Молотовъ  указалъ,  что  во  второй  ихъ  редакц1и,  Янгл1я  и  Фран- 
Ц1Я  соглашаются  на  принципъ  взаимопомощи,  въ  случа-Ь  прямого 
нападешя  агрессоровъ,  на  услов1яхъ  взаимности,  но  хотя  „это  шагъ 
впередъ.  но  онъ  обставленъ  такими  оговорками  ,  вплоть  до  ого- 
ворки насчетъ  н-Ькоторыхъ  пунктовъ  устава  Лиги  Нац1Й — что  онъ 
можетъ  оказаться  фиктивнымъ  шагомъ  впередъ".  Дал^Ье  онъ  от- 
м-Ьтилъ,  что  Англ1я  и  Франщя  все  еще  колеблятся  дать  свою  га- 
рант1Ю  тремъ  странамъ  на  сЪверозападной  границ-Ь  СССР  (то  есть 
Финлянд1и,  Эстон1и  И  Латв1и). 

Такимъ  образомъ,  какъ  будто  бы,  въ  своей  р-Ьчи  Молотовъ 
центръ  тяжести  затруднен1й  въ  переговорахъ  попрежнему  пере- 
носить на  гарант1ю  6алт1Йскихъ   государствъ. 

Вскор-Ь  посл'Ь  этой  р-^чи  Эстон1я  и  Латв1я  (7'го  1юня)  подпи- 
сали съ  Герман1ей  договоръ  о  ненападен1и  и  т^Ьмъ  совершенно 
ясно,  такъ  же  какъ  и  Финлянд1я,  дали  понять,  что  они  категори- 
чески отказываются  отъ  всякой  гарант!и,  иначе  говоря,  отъ  воз- 
можности, подъ  видомъ  этой  гарант1и,  вступлен1я  на  ихъ  террито* 
р1и  красной  арм1и. 

13  1юня  „Правда"  пом-^стила  поэтому  инспирированную  статью 
подъ  заглав1емъ:  „Вопросъ  о  защите  трехъ  балт1Йскихъ  странъ 
отъ  агресс1и".  Въ  этой  стать-Ь  говорится,  что,  „признавая  въ  прин? 
цип'Ь  правильность  изв^Ьстнаго  тезиса  т.  Молотова  о  помощи  тремъ 
прибалт1Йскимъ  странамъ,  значительная  часть  деятелей  иностран- 
ной печати  не  решаются  сд^клать  изъ  этого  соотв'Ьтствующ1Й 
практическ1Й  выводъ  о  тройственной  гарант1и  нейтралитета  этихъ 
странъ". 

Возражая  на  эти  сомн'Ьн1я  англо  французской  печати,  „Правда" 
считаетъ,  что  въ  основ-^  он-^  сводятся  къ  тремъ  пунктамъ: 

„Одни"  пишетъ  эта  статья,  „говорятъ,  что  такая  гарант1я  не 
въ  интересахъ  Эстонт,  Латв1*^  и  Финлянд1и,  что  народы  этихъ 
странъ  не  нуж;^аются  въ  помощи  извн'Ь,  что  они  сами  могутъ  съ 
усп-Ьхомъ  отстоять  свою  независимость  противъ  любой  агресс1и. 
Это,  конечно,  неправильно,  чтобы  не  сказать  больше.  Друг1е  го- 
ворятъ, что  принят1е  помощи  великихъ  державъ  тремя  прибалт1Й- 
скими  странами  означало  бы  для  нихъ  потерю  суверенитета, 
утрату  независимости.  Это  конечно  вздоръ". 


Наконецъ,  третьи  говорятъ  о  томъ,  что  „оффиц'шльные  пред- 
(ставители  трехъ  балт1Йскихъ  государствъ  отказываются  получить 
помощь  со  стороны  миролюбивыхъ  державъ,  что  они  не  хотятъ 
такой  помощи  и  что  въ  виду  этого  нельзя  навязывать  этимъ  стра- 
намъ  помощь  миролюбивыхъ  державъ.  Къ  этому  возражен1ю  при- 
.б^гаютъ,  какъ  изв-Ьстно,  также  министръ  иностранныхъ  д-^лъ  Фин- 
.'ляндж  Эркко  и  министръ  иностранныхъ  д-Ьлъ  Эстон1и  Сельтеръ. 
!Намъ,  кажется  что  мы  им'Ьемъ  зд-^сь  д^Ьло  либо  съ  недоразум-Ь- 
:н1емъ,  либо  съ  плохо  скрытымъ  желан1емъ  н-Ькоторыхъ  политиче- 
'Скихъ  д-Ьятелей  сорвать  д-Ьло  образован1я  оборонительнаго  фронта 
миролюбивыхъ  державъ  противъ  агресс1и." 

Критикуя  позищи  Эркко  и  Сельтера,  „Правда"  высказываетъ 
два  предположен! ч  о  причинахъ  этого  категорическаго  ихъ  от- 
каза отъ  навязываемой  имъ  СССР  гарант1и.  Съ  одной  стороны 
„Правда"  считаетъ,  что  зд-^сь  на  лицо  „недооц-Ьнка  угрозы  агрес- 
С1И,  съ  которой  мы  им-Ьли  д-Ьло  недавно  въ  отношен1и  Румын1и  и 
Польши,  представители  которыхъ  возражали  какъ  противъ  гарант1и 
ихъ  СССР,  такъ  и  противъ  заключен1я  пакта  взаимопомощи  между 
•Лнгл1ей,  Франц1ей  и  СССР". 

Конечно  „Правда"  зд^сь  явно  передергиваетъ.  Р-Ьчь  шла  сов- 
семъ  не  о  недооц'Ьнк-Ь  или  угрозе  агресс1И,  а  просто  объ  органи- 
ческомъ  отталкиванш  обоихъ  этихъ  государствъ  отъ  союза,  въ 
той  или  иной  форм-Ь,  съ  СССР.  Это  отталкиван1е  Польши  и  Румы- 
!Н1и,  какъ  будто  бы,  подъ  давлен1емъ  Парижа  и  Лондона  удалось 
сейчасъ  преодол"Ьть.  Но  врядъ  ли  и  Румын1я  и  Польша  пошли  на 
это  съ  легкимъ  сердцемъ.  Какъ  изв-Ьстно,  ими  въ  этомъ  вопросЬ 
былъ  выдвинутъ  ц-^лый  рядъ  оговорокъ,  съ  которыми  приходится 
считаться  и  Англ1и  и  Франщи. 

Второе  предположеше  „Правды",  несмотря  на  явное  желан1е 
■и  Днгл1и  и  Франщи  идти  сейчасъ  навстр-^чу  СССР,  вновь  однако 
возвращается  къ  чисто  сталинской  концепц1и — „двулич1я  западныхъ 
,демократ1й". 

Но  возможно,  „пишетъ  эта  статья", и  другое  объяснен1е  пове- 
ден1я  упомянутыхъ  выше  политическихъ  д^Ьятелей  Эстон1и  и  Фин- 
ляндии. Вполн-Ь  возможно  что  мы  зд-Ьсь  им-Ьемъ  д-Ьло  съ  опред-Ь- 
ленными  ВЛ1ЯН1ЯМИ  извн-Ъ,  если  не  съ  прямой  инспиращей  со  сто- 
роны т%хъ,  которые  хотятъ  пом-Ьшать  д^лу  создан1я  широкаго 
оборонительнаго  фронта  противъ  агресс1и.  Въ  настоящее  время 
трудно  сказать,  кто  именно  являются  зд'Ьсь  подлинными  вдохно- 
вителями: агрессивные  государства,  заинтересованные  въ  срыв-Ь  ан-  - 
тиагрессорскаго  фронта,  или  же  н-Ькоторые  реакщонные  круги 
демократическихъ  государствъ,  стремящ1еся  ограничить  агресс1ю 
въ  однихъ  ра10нахъ,  не  препятствуя  ея  развязыван1ю  въ  другихъ 
ра10нахъ". 

Иначе  говоря  СССР  и  на  третьемъ  м-Ьсяц-к  своихъ  перего- 
воровъ  съ  Янгл!ей  твердо  стоитъ  на  своей  позиц!и  возможности 
„натравливан1я"  западными  демократ!ями  Герман1и  на  СССР. 

Съ  другой  стороны,  однако,  и  западныя  демократ1и  съ  очень 
большой  осторожностью  идутъ  на  автоматизмъ  взаимной  под- 
держки   и    на  безусловную  гарант1ю    ими  прибалт1Йскихъ     странъ, 


опасасяь  предоставлен1я  этимъ  СССР  права  р'Ьшен]я  времени  № 
причинъ  приведен1я  въ  д'Ьйств1е  апарата  этой  автоматической- 
поддержки,  то  есть,  начала  европейской  войны. 

Къ  тому  же,  явно  желая  прошантажировать  общественное 
мн-Ьн1е  западныхъ  демократ1Й  въ  самомъ  бол^зненомъ  его  пункт^Ь,. 
Молотовъ  весьма  недвусмыслено  намекну лъ  въ  своей  р-Ьчи  на  то^ 
что,  „ведя  переговоры  съ  Янгл1ей  и  Франц1ей,  мы  вовсе  не  счи- 
таемъ  необходимымъ  отказываться  отъ  д-Ьловыхъ  связей  съ  такими 
странами  какъ  Герман1я  и  Итал1я".  Дальше  онъ  още  больше 
уточнилъ  эту  мысль,  сославшись  на  то,  что  прерванные  ,,въ  виду 
разноглас1й  въ  начале  1939  г.  экономическ1е  переговоры  съ  Гер- 
ман1ей,  судя  по  н-^которымъ  признакамъ,  могутъ  возобновиться". 
Какъ  изв'Ьстно,  большинство  политическихъ  д'Ьятелей  запад-^ 
ной  Европы,  стремясь  къ  заключен1ю  союза  съ  СССР  им']Ьютъ  при 
этомъ  въ  виду  не  столько  возможность  оказан1я  имъ  д-^йстви- 
тельной  поддержки,  сколько  стремятся  исключить  возможность 
повторен1л  Рапалло,  то  есть  соглашен1я  СССР  съ  Герман1эй,  Ясно^ 
что  Молотовъ  не  зря  привелъ  эту,  очень  къ  тому  же  слабо  за- 
вуалированную, угрозу. 

Во  всякомъ  случае  уже  14  1юня  въ  Москву  прибылъ  спешно 
туда  командированный  директоръ  департамента  центральной  Ев?- 
ропы  англ1Йскаго  министерства  иностранныхъ  д-Ьлъ  Стрзнгъ  съ 
новыми  П0ЛН0М0Ч1ЯМИ  для  того,  чтобы  ускорить  заключен1е  со-- 
глашен1я  съ  СССР. 

Однако,  Сов-Ьты  отнеслись  къ  этому  довольно  иронически.- 
„Изв^ст1я"  отъ  16  1ЮНЯ,  сообщая  о  первомъ  свиданш  англ1Йскага 
и  французскаго  пословъ  и  Стрэнга  съ  Молотовымъ,  пишутъ,  что 
„беседа  продолжалась  бол'Ье  двухъ  часовъ.  Обсуждались  основ- 
ные вопросы  разноглас1й.  Результаты  первой  бес-кды  и  ознаком- 
пен1е  съ  англо-французскими  формулировками  расц-Ьниваются  в-ь 
кругахъ  наркоминд-Ьла  какъ  не  вполн-^  благопр1ятныя". 

Второе  же  сообщен1е,  о  сл-Ьдующемъ  свидан1И  16  \юня^ 
глухо  упоминаетъ  только  о  самомъ  факт-Ь  встр-^чи  и  о  томъ,  чта 
„бесЬда  длилась     около  часа". 

Изъ  всего  этого  видно,  въ  какой  атмосфер-^  взаимныхъ  по- 
дозр-Ьн1Й,  а  со  стороны  СССР  и  плохо  скрытаго  недоброжелатель- 
ства, прэтекаютъ  зги,  длящ1еся  трет1Й  м-Ьсяцъ,  переговоры.  Не- 
вольно создается  впечатл'Ьн1е,  что  въ  этомъ  торг-Ь  одна  изъ  сто- 
ронъ,  пользуясь  угрозой  сближен1я  ея  съ  Герман1ей,  старается^ 
оттянутъ  его  заключение,  над'Ьясь,  что  ч%мъ  переговоры  будутъ 
длиться    дольше,    т%мъ  больше  она  сможетъ   выторговать. 

Къ  тому  же,  какъ  разъ  въ  день  пр1-Ьзда  Стрэнга  въ  Москву" 
Япон1я,  придравшись  къ  ничтожному  инциденту  невыдачи  англи- 
чанами четырехъ  подозр%ваемыхъ  ею  въ  участ1и  въ  уб1йств-Ь  по- 
ставленнаго  японцами  китайскаго  таможеннаго  чиновника,  объ- 
явила блокаду  англ1йской  концесс1й  въ  Тянъ-Цзин-Ь. 

Врядъ  ли  совпаден1е  этихъ  датъ  является  д^ломъ  чистаго 
случая.  В-Ьрн"Ье  предположить,  что  это  первое  предостережен1е 
Япон1и,  указывающее  на  ея  будущую  позиц1ю  въ  случае  заклю- 
чен1'я  англо-сов-Ьтскаго  пакта. 


Во  всякомъ  случаЬ  эта  угроза  еще  бол^е  усилила  позиц1ю 
(Москвы  въ  ведущихся  переговорахъ,  въ  силу  того,  что  отвлечение 
8ниман1я  Япон1и  отъ  сов'Ьтскаго  Дальняго  Востока  въ  сторону  ея 
борьбы  съ  Лнгл1ей  въ  Кита-Ь,  явно  на  руку  Сов'Ьтамъ.  Т%мъ  бол%е 
странно  читать  мн%Н1е  части,  ведущей  ожесточенную  кампан1Ю  за 
заключен1е  англо-франкосов^тскаго  пакта,  западно-европейской 
печати,  усматривающей  въ  этомъ  новый  мотивъ  для  СССР  къ 
ускоренш  его  соглашенн1и  съ  Великобритан1ей. 

Всяк1Й  актъ  Япон1и,  направленный  противъ  западно-европей- 
скихъ  интересовъ  на  Дальнемъ  Востоко,  съ  точки  зр-Ьнхя  сталин- 
ской политики  только  выгоденъ  Сов-ктамъ.  Наоборотъ,  всякое  со- 
|Глашен1е  Япон1и  съ  западно-европейскими  демократ1ями,  толкуется 
въ  Москв^Ь  какъ  актъ,  направленный  противъ  СССР.  Москва  на- 
столько боится  Япон1и  и  им'Ььтъ  на  это  реальныя  основан1я  въ  силу 
трудности  защиты  сов-Ьтскаго  Дальняго  Востока,  что  она  отлично 
отдаетъ  себ'Ь  отчетъ  въ  томъ,  что  наилучшей  для  него  гарант1ей 
лротивъ  возможной  японской  агресс1и  является  всякое  осложнен1е, 
затягивающее  войну  въ  Кита'Ь  и  всяк1й  конфликтъ  Япон1И  съ  Ан- 
гл1ей  или  Франц1ей  на  этой  почв-Ь. 

В^дь,  несмотря  на  угрозы  Молотова  въ  его  рЪчи  31  мая  по 
^адресу  Япон1и,  онъ  все  таки  вынужденъ  былъ  признать,  что  въ 
тянувшемся  м-Ьсяцами,  на  перелом'Ь  1938-39  г.  г.  спор^Ь  о  рыбо- 
ловныхъ  концесс1яхъ  между  СССР  и  Япон1ей,  Москва  вынуждена 
"была  сдать  всЬ  свои  позцт,  уступивъ  Япоши  почти  по  вс^Ьмъ 
пунктамъ,  Изъ  384  рыболовныхъ  участковъ,  которыми  пользова- 
-лись  японцы  въ  сов-Ьтскихъ  дальневосточныхъ  водахъ,  въ  ре- 
зультат'Ь  длительныхъ  переговоровъ  были  изъяты  у  японцевъ  37, 
<ио  зато  имъ  было  передано  10  новыхъ  и  д-Ьйств1е  конвенц1и  было 
продлено  еще  на  одинъ  годъ,  чего  собственно  и  добивались 
японцы. 

Сов'Ьты  отлично  отдаютъ  себ-Ь  отчетъ  въ  той  ц-Ьнности  ко- 
торая придается  общественнымъ  мн'Ьн1емъ  западныхъ  демократ1Й 
•скор'Ьйшему  заключен1ю  англо-франко-сов%тскаго  соглашен1я. 

На  этомъ  они  и  играютъ. 

Хотя,  неоднократно  выдвигаемое  германской  печатью,  предпо- 
ложеше  о  стремлен1и  СССР  навязать  Англ1и  и  Франц1и  гарант1ю  и 
дальневосточныхъ  границъ  СССР  категорически  опровергается  и 
въ  Лондон-^  и,  хотя  и  мен-Ье  категорически,  но  всетаки  отрицается 
и  Москвой,  все  же  этотъ  вопросъ  далеко  еще  нельзя  считать 
окончательно  снятымъ  съ  очереди.  Разъ  Москва  видитъ  какъ  до- 
биваются союза  съ  ней,  она  не  преминетъ  выторговать  все,  что 
только    возможно. 

Затянувш1еся  переговоры  и,  главное,  тЪ,  явно  недоброжела- 
тельные комментар1и,  которыми  они  сопровождаются  и  въ  совет- 
ской печати  и  въ  выступлен1яхъ  отв-^тственныхъ  политическихъ 
д-Ьятелей  СССР,  ясно  показываютъ,  что,  если  Англ1я  и  Франц1я 
торопятся  съ  заключен1емъ  союза,  СССР  съ  этимъ  совс-^мъ  сей- 
часъ  не  сп-Ьшитъ.  Однако,  опасен1я  западныхъ  демократ1Й  по  по- 
воду возможности  какого  то  соглашен1я  СССР  съ  Герман1ей  сей- 
*часъ  настолько  велики,  что  есть  много  данныхъ  за  то,  что  этотъ  со- 


юзъ  всетаки  будетъ  подписанъ.  Во  всякомъ  случа'Ь  будетъ,  в-Ьро-- 
ятно,  найдена  какая  то  компромиссная  формула,  которая  дастъ  воз- 
можность объявить  о  томъ,  что  СССР  примкнулъ  къ  англо'фран- 
цуской    группировк-Ь. 

Весь  вопросъ  только  въ  томъ,  что  почему  то  сейчасъ  счи- 
тается, что  основой  разноглас1й  является  лишь  вопросъ  о  гарант1№ 
балт1Йскимъ    странамъ. 

Это  не  совсЬмъ  такъ.  Надняхъ,  выступая  въ  палат-Ь  общинъ,. 
британск1Й  премьеръ  Чемберленъ,  въ  отв-Ьтъ  на  заданный  ему  во- 
просъ о  причин-Ь  заминки  въ  переговорахъ  съ  Москвой,  отв-Ьтилъ,. 
что,  помимо  разноглас1Й  въ  балтШскомъ  вопрос-Ь,  есть  и  друг1е 
противор"Ьч1я. 

Не  надо,  однако,  быть  посвященнымъ  вь[закулисную  сторону, 
ведущихся  въ  Москв-Ь    переговоровъ  для  того,  чтобы  догадаеться^. 
что,  конечно,  д-Ьло  идетъ  о  третьемъ  пункт-Ь  Молотовскоя  програм- 
мы —  минимумъ" 

Если  даже  и  удастся  придти  къ  соглашен1ю  въ  принцип-Ь,. 
СССР  немедленно  же  выдвинетъ  этотъ  трет1й  пунктъ  „о  заклю- 
чеши  конкретнаго  соглашен !я  между  Англ1ей,  Франц1ей  н  СССР  о- 
формахъ  и  разм^рахъ  немедленной  и  эффективной  помощи,  оказы- 
ваемой другъ  другу  и  гарантируемымъ  государствамъ,  въ  случа-Ь 
нападешя  агрессоровъ". 

Именно  эта  формулировка  Молотова  и  лежитъ  въ  центр-Ь 
Сов-Ьтскихъ    домогательствъ. 

Сов-Ьты  хотятъ  знать,  какъ  именно  имъ  смогутъ  помочь, 
Янгл1я  и  франц1я  и  что  именно  отъ  нихъ  самихъ  потребуете» 
въ  случа-Ь,  если  будутъ  затронуты  не  столько  интересы  СССР,., 
сколько  интересы  Англ1и  и  Франщи. 

Этотъ  вопросъ,  еще  пока  не  стоящей  на  очереди,  даетъ  Со- 
в-Ьтамъ  самое  широкое  поле  для  нсвыхъ  торговъ  съ  запросомъ. 

Поэтому,  если  в-^роятно.  что  какое  то  соглашение  и  будетъ 
подписано,  очень  сомнительно,  чтобы  оно  было  сразу  облечено  въ 
конкретную  форму,  т,  е.,  подписан1е  предварительнаго  соглашен1я 
съ  СССР  совсЬмъ  еще  не  означаетъ  что  это  соглашен1е  обра- 
тится сразу  же  въ  военный  союзъ.  Политическ1е  переговоры  въ 
этой  стад1и  обратятся  въ  новый  торгъ  между  представителями  во- 
еннаго  командован1я.  На  этой  же  почв-Ь  СССР  опять  будетъ  стре- 
миться выиграть  время,  пользуясь  этимъ  для  того,  чтобы  выгово- 
рить себ'Ь  максимумъ  уступокъ  со  стороны  Лнгл1И   и  Франц1И. 

Во  всякомъ  случае,  въ  ход^Ь  переговоровъ  СССР  добился  уже 
того,  что  Финлянд1я  И  Швец1я  не  получили  оффишальной  санкц1и 
Лиги  Нац|й,  являющейся  гарантомъ  статута  Дландек-ихъ  острововъ 
на  ихъ  укр-Ьплен1е. 

На  очередь  очень  легко  сможетъ  быть  поставленъ  вопросъ 
и  Дальняго  Востока... 

Все  это  указываетъ  на  то,  что,  несмотря  на  несомн-^нное  пре- 
восходство въ  силахъ  анти-фашистской  коалицж,  она  далеко  не 
едина  и  интересы  ея  участнтковъ  далеко  не  идентичны. 

Этимъ  только  и  можно  объяснить  создавшееся  положен1е,.. 
при  которомъ  СССР  можетъ  вести  столь  двусмысленную  игру. 


Врядь  ли  такой  образъ  д-Ьйств1Й  не  понимаютъ  т-Ь,  противъ 
которыхъ  онъ  направленъ,  или,  в-Ьрн-Ье,  для  противод-Ьйств1я  кото- 
рымъ  онъ  создается,  и  считаютъ,  что  вхождение  въ  союзъ  СССР 
усилить  коалиц1ю  настолько,  что  они  должны  будутъ  подчиниться. 
Скор'Ье  можно  предположить  обратное:  есть  много  данныхъ  за  то, 
что  колебания  СССР  въ  ход-Ь  переговоровъ  все  ясн-Ье  выявляютъ 
ту  смутную  роль,  которую  онъ  собирается  сыграть  въ  случа-Ь  воз* 
никновен1я  конфликта.  Т-кмъ  бол-Ье,  что  за  нимъ  уже  числится 
одинъ  Брестъ  Литовскъ!.. 


Финансирован1е  пятил^токъ  и  оплата  труда  въ  СССР 

За  время  первой  пятилетки  большевики  вложили  въ  промыш- 
ленность 25  милл1ардовъ  сов-Ьтскихъ  рублей:  въ  сельское  хозяй- 
ство —   10,  а  въ  транспортъ  9  мр.  р*). 

Во  второй  пятил-^тк^  предполагалось  инвестировать  въ  про- 
мышленность 70  мр.,  а  удалось  для  этой  ц-Ьли  освободить  58  мр.: 
въ  сельское  хозяйство—  15  мр.,  а  въ  транспортъ  по  плану  26  мр., 
а  вложено  въ  действительности  21  мр. 

Обш,ая  сумма  вложен1Й  въ  первую  пятил^Ьтку  безъ  расходовъ 
на  оборонные  объекты  —  44  мр.,  въ  вторую  пятил-^тку,  включая 
разходы  на  оборону  —  115  мр,  а  въ  третью  пятил-Ьтку  предпола- 
гается вложить  180  мйлл1ардовъ  сов-Ьтскихъ  рублей,  то  есть,  боль- 
ше, ч-Ьмъ  за  дв-Ь  первыя  пятил-ет1я,  вм-Ьст^Ь  взятыя. 

Откуда  у  большевиковъ  берутся  на  это  средства?  Иностран- 
ные займы  они  не  получаютъ.  Кредитомъ  они  пользуются  только 
краткосрочнымъ.  Народъ  ограбленъ  до  нитки  и  ничего  больше 
дать  не  можетъ. 

Остаются  только  голы  я  мозолисты  я  руки 
русскихъ  людей  и,  безжалостно  эксплу- 
атируя трудъ  народа,  сов-Ьтская  власть 
выколачиваетъ  изъ  страны  деньги  на 
финансирован!  е     пятил'Ьтокъ. 

Механика  этого  финансирован1я  довольно  проста. 

Разберемъ  для  прим^Ьра  государственный  сов'Ьтск1й  бюджетъ 
на    1938  годъ. 

Валовая  продукц1я  всего  сов-1Ьтскаго  хозяйства  въ  1938  году 
должна  была  быть  по  плану  875  милл1ард.  рублей  (фактически 
была  на  10  мр.  меньше),  а  товарооборотъ  нам^Ьчался  на  сумму 
140"5  мр.,  то  есть  на  53  мр.  больше,  ч-^мъ  было  произведено  про- 
дуктовъ.  Эти  53  мр.  составляютъ  часть  прибыли  государства  или 
его  налогъ  на  оборотъ.  Фактически  этотъ  налогъ  составляетъ 
83  мр>  Эти  значитъ  что  30  мр.  продукц1и  промышленности  въ  то- 
варооборотъ не  посту паютъ,  а  направляются,  очевидно,  государ - 
ствомъ  безъ  насчитыван1я  налоговъ  на  нужды  обороны,  которые 
на  1938  г.  были  опред-^лены   цифрой  въ  27  мр.  рублей,  а  продук- 


^)  „мр."  сокращен1е  милл1ардъ. 
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щю  на  3  мр.  государство  получаетъ  даромъ  въ    порядк-Ь  снижен1я 
собственности. 

Этимъ  способомъ  достигается  искуственное  уменьшен1е 
цифръ  затратъ  на  военныя  нужды  и  пр1о6р-Ьтается  крупный  ко- 
зырь для  пропаганды.  „Смотрите",  говорятъ  большевики  —  »изъ 
нашего  бюджета  въ  132'мр.  мы  тратимъ  на  оборону  только  27  мр. 
то  есть  20%,  въ  то  время  какъ  въ  Герман!и  расходы  составляютъ 
67%  бюджета,  а  въ  Япон1и  —  1^%,  Разв-Ь  это  не  доказательство 
сов-Ьтскаго  миролюб1я?"  И  находится  много  на  св-Ьт^  простаковъ, 
которые  на  эту'  сов-Ьтскую  удочку  ловятся.  Въ  д1Ьйствительности 
же,  если  мы  обременимъ  военную  продукц1Ю  т-Ьмъ  же  налогомъ, 
каковое  государство  накладываетъ  на  мирныя  изд-Ьл}я,  то  полу- 
чимъ,  что  на  оборону  тратится  47'^  о  всего  бюджета  или  63^  со- 
юзнаго  бюджета.  Я  такъ  какъ  сов%тск1Й  бюджетъ  складывается  изъ 
нормальнаго  бюджета  буржуазнаго  государства  и  доходовъ  съ  капи- 
тала, то  есть  отъ  доходовъ  съ  капитала  сов'Ьтск1Й  бюджетъ  раздутъ, 
то  д-Ьйствительные  затраты  на  оборону  у  большевиковъ  ничуть 
не  меньше,  ч-^мъ  у  н-Ьмцевъ  или  у  японцевъ. 

Общ1й  доходъ  сов-Ьтскаго  государства  по  вс%мъ  бюджетамъ 
(союзному,  республиканскимъ  и  м-Ьстнымъ)  составляютъ  132*5  мр. 
сов-Ьт.  рублей: 

70%  этихъ  доходовъ  даетъ  налогъ  съ  оборота      83  милл'тр. 
прибыли  съ  совЬтскихъ  предпр1ят1Й  даютъ  10         „ 

налогъ  съ  населен1я,  въ  томъ  числ^Ь    обложен1я 

едноличниковъ  и   подходный  налогъ  5         „ 

займы  отъ  населен1я,  сберегательныхъ  кассъ  8         „ 

предполагаемое  снижен1е  себ-^стои мости  3         „ 

взносы  на  соц1зльное  страхован1е  7         „ 

квартирная  плата  и  остальное  16-5 

Итого  приходъ  132'5  „ 
Кто  эти  деньги  даетъ?  Фондъ  заработной  платы  насе- 
лен1я  СССР  составляетъ  94  мр.  или  нец'Ьлыхъ  8  мр.  въ  м"Ьсяцъ. 
Изъ  этой  заработной  платы  населен1е  платитъ  ежегодно  7з  м-Ь- 
сячнаго  содержан1я  на  подоходный  налогъ,  месячный  окладъ  даетъ 
на  займы,  а  трет1Й  м-Ьсячный  окладъ  —  на  сощальное  страхован1е. 
Всего  20  мр.  Изъ  остающихся  74  мр.  платитъ  за  квартиру  и 
инымъ  статьямъ  —  16  5  мр.  На  долю  удовлетворения  собствек- 
ныхъ  потребностей  населен1Ю  остается  57-5  мр.,  изъ  нихъ  только 
одна  треть — 19'5  мр.  составляетъ  д-^йствительная  стоимость  поку- 
паемыхъ  продуктовъ,  а  дв-^  трети — 38  мр.  является  начислен1ями 
государства  (налогъ  съ  оборота  и  прибыль    предпр1ят1й). 

Такимъ  образомъ,  государство  платитъ  населен1ю  жалован1е 
на  сумму  94  мр.,  но  потомъ  эти  деньги  у  населе1ня  отбираетъ,  да- 
вая взам-Ьнъ  продукты  стоимостью  19*5  мр.,  то  есть,  на  одну  пятую 
величины  ихъ  заработка. 

Остающуюся  сумму  своихъ  доходовъ  государство  получаетъ 
въ  вид-Ь  налога  съ  оборота  со  вложен1Й  въ  промышленность  и  съ 
обложен1я  культурно-соц1альныхъ  затратъ  и  управленческихъ  раз- 
ходовъ. 


Расходы  государства  составляютъ: 

расходы  на  оборону  27  милл1ард. 

финансирован!  е  пятил'Ьтокъ  47         „ 

културно  соц1альныя  затраты  и  расходы  по 

страхован1ю                                                               39         „ 
управленческ1е  расходы  и  проч1е  1 9'5 


Итого  расходъ  132*5 
При  этомъ  опять  же  съ  агитащонной  ц-Ьлью  расходы  на  фи- 
нансирование народнаго  хозяйства  (пятил^Ьтонъ)  и  на  затраты  куль- 
турно-соц1альныя  въ  противоположность  военному  бюджету  раз- 
дуты о  налоги  государства.  Фактически  затрачивается  лишь  одна 
треть  приведенныхъ  цыфръ,  а  дв^Ь  трети  составляютъ  доходы  го- 
сударственной промышленности  и  налогъ  съ  оборота. 

Такимъ  путемъ  получается,  что  съ  продажной  цЪны  продук- 
товъ  государство  сразу  отбираетъ  67%,  что  составляется  200^ 
обложен!е  на  стоимость  продуктовъ.Такъ  какъ  стоимость  продукта 
за  вычетомъ  доходовъ  сов-Ьтскихъ  предпр1ят1й  состоитъ  изъ  опла- 
ты труда,  а  съ  оплаты  труда  советское  государство  отбираетъ 
дальн-Ьйшихъ  38%  (подходный  налогъ,  зеймы,  страховка  и  т.  д.), 
то  получается,  что  население  Росс)и  платить  за  продукты  ц-Ьну  въ 
5  разъ  дороже  д-Ьйствительной  оплаты  труда  по  ихъ  изготовлешю 
или  иными  словами  советское  населен!  е,  участву- 
ющее въ  соц1алистическомъ  хозяйств 'Ь, 
за  свой  трудъ  получаетъ  лишь  20%  или 
^и  изготовленныхъ  имъ  же  изд'Ьл1Й,  оста  л  ь- 
ные  */&  съ15даются  правительственны  мъ 
аппаратом  ъ,  ар  м1  ей  и  финансирован1емъ 
пятилеток  ъ. 


советских! 

ФИНАНСОВ! 

[пл«нг  бК1вн»гт»  н*  1938  г] 


ТОВ»ТОбг '  19  5 НР . 'Л ЗАЩе.ПЛДТЪ! 


ОБОРОНА  г7нл 


к7ЛЬГУРКО-С0Ц!АПЬН0Е 
к,ЮБСЛ':/ЖИВЯН1Е  39  м» 
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Для  лучшего  пониман1я  кругооборота  сов'Ьтскихъ  финансовъ 
авторомъ  составлена  прилагаемая  схема.  Въ  ней  чернымъ  тономъ 
обозначена  д-^йствительная  стоимость  продукцш,  состоящая,  со- 
гласно сов^Ьтскому  толкован1Ю  экономики,  изъ  оплаты  труда.  Со- 
гласно капиталистическимъ  воззр'Ьн1ямъ  на  экономику  къ  стоимости 
труда  сл^Ьдуеть  еще  присчитать  разходы  по  аммортизац1и  затрачен- 
ныхъ  средствъ.  Большевики  аммортизац1ю  полностью  отвергаютъ, 
въ  чемъ  заключается  одна  изъ  основыыхъ  ошибокъ  марксизма  и 
одна  изъ  главныхъ  причинъ  неудачь  сов-Ьтскаго  хозяйства.  Штри- 
ховкой показано  участ1е  въ  кругооборот-^  сов-Ьтскаго  хозяйства 
оплаты  труда.  Б-Ьлое  поле  соотв'Ьтствуетъ  приходнымъ  и  расход- 
нымъ  статьямъ  сов^Ьтскаго  бюджета.  Въ  л^Ьвой  нижней  сторон-Ь 
схемы  сб-^гаются  отд%льныя  статьи  сов-Ьтскаго  прихода,  а  въ  пра- 
вой нижней  стороне  сов-Ьтск1Й  расходъ  разб-Ьгается  по  отд-Ьль- 
нымъ  отраслямъ.  Вся  нижняя  незаштрихованная  часть  схемы  явля- 
ется паразитической  на  народномъ  хозяйств-^  и  она  можетъ  быть 
сжата  или  раздута  по  манов-]Ьн1ю  руки  наркома  финансовъ.  Поэто- 
му ц-Ьнность  сов^Ьтскаго  рубля  иллюзорна  —  она  м-Ьняется  въ  за- 
висимости отъ  того,  какую  „прибавочную  стоимость"  насчитаетъ 
на  сов'Ьтск1е  продукты  финансовый  аппаратъ. 

Верхняя  часть  схемы  характеризуетъ  ц-Ьиность  труда  въ 
СССР.  Большой  заштрихованонй  струЬ  заработной  платы  въ  94  мр. 
на  л-Ьвой  стороне  схемы  соотв-Ьтствуетъ  на  правой  сторон-Ь  узкая 
черная  струйка  действительной  стоимость  товаровъ  ц-^ной  въ 
19'5  мр.,  каковые  сов-^тское  населен1е  можетъ  купить  за  все  по» 
лучаемое  имъ  желованье.  Черная  струя  продукщи  является  самой 
широкой  и  занимаетъ  всю  площадь  расхода  на  оборону,  тогда 
какъ  въ  остальныхъ  бол-^е  объемистыхъ  расходныхъ  статьяхъ  зани- 
маетъ лишь  тонкую  третью  часть.  Для  упрощен1я  схемы  авторъ 
отнесъ  заработную  плату  всего  не  занятаго  въ  хозяйстве  населе- 
Н1я  въ  категор1ю  управленческихъ  расходовъ,  а  вс-Ь  матер1альныя 
расходы  правительства  —  въ  категор!Ю  культурно  сощальнаго  об- 
служиван1я  населен1я.  Въ  д-Нйствительности,  эти  расходы  между 
собой  переплетаются,  не  изм-Ьняя,  однако,  указанныхъ  въ  схеме 
конечныхъ  цифръ. 

Однако,  всЬ  приведенныя  цифры  и  разсчеты  относятся  только 
къ  городскому  или  в-Ьрн^е  къ  занятому  въ  соц1алистическомъ  хо- 
зяйств-Ь  населен1ю,  которое,  согласно  исчислен1Ю  Молотова  въ 
1938  году  составляло  34*7^  всего  населен1я  сов-Ьтскаго  союза. 
Если  мы  примемъ  населен1е  СССР  за  170  милл.,  то  это  даетъ  ци- 
фру въ  59  милл.  людей,  занятыхъ  въ  соц1алистическомъ  хозяй- 
ств-Ь.  Сл-^дующее  А'2%  или  7  милл.  составляютъ  арм1ю,  учащихся 
и  пенс10неровъ.  Остальныхъ  5'б%  или  9  милл.  въ  СССР  оставшееся 
единоличники  и  некооперированные  кустари  и,  наконецъ, 
5Ъ'Ъ%  или  95  миллюновъ  приходятся  на  долю  колхозниковъ  и  ко- 
оперированныхъ  кустарей, 

Какъ  же  оплачивается  трудъ  этой  104  милл1онной  массы  лю- 
дей, составляющихъ  дв-Ь  посл'Ьдн1я  категор1и?  Въ  то  время,  какъ 
трудъ  59  милл1оновъ  населения,  занятаго  въ  соц1алистическомъ 
хозяйств-^,  Молотовъ  опред-Ьлилъ  въ  76    милл1ардовъ     сов-Ьтскихъ 
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^эублей,  то  трудъ  104  милл.  сельской  массы  Молотовъ  оц'Ьнилъ 
®ъ  198  милл1ард.  рублей. 

Изъ  этихъ  19.8  мр,  государство  заплатило  за  купленные  отъ 
«олхозовъ  продукты  около  2  милл1ард.  рублей.  На  совхозы,  кото- 
рые располагаютъ  9%  посевной  площади  страны  приходится  до- 
ходъ  въ  1*8  мр.  р.  Фактически  больше,  такъ  какъ  совхозы  спец1а- 
лизируются  главнымъ  образомъ  на  выращивании  техническихъ 
«ультуръ.  Итакъ  на  долю  колхозовъ  остаются  16  милл1ард.,  кото- 
рые составляютъ  стоимость  отобраннаго  государствомъ  натураль- 
«аго  налога  и  стоимость  злаковъ,  оставленныхъ  колхозникомъ  на 
лрокормлен1е  себя,  скота  и  птицы. 

Мы  опред-Ьлили  въ  прошлой  стать^Ь  („Галл.  В-Ьстникъ"  Х2  72) 
урожай  зерновыхъ  культуръ  въ  1934  г,  въ  80  милл.  тоннъ.  По 
даннымъ  Маслова  („Знамя  Росс1и"  №  110-111)  изъ  этого  урожая 
^государство  отобрало  28*5  милл.  т.  или  36%,  что  отв'Ьчаетъ  по 
сов-Ьтской  расц-Ьнк-Ь  стоимости  приблизительно  б  мр.  р.  Это  зна- 
читъ,  что  на  долю  колхозовъ  остается  сборъ  зерна  въ  50  милл.  т. 
стоимостью  въ  10  мр.  р.  Такъ  какъ  государство  отбираетъ  глав- 
«ымъ  образомъ  пшеницу,  рожь  и  кукурузу,  оставляя  ячмень  и 
овесъ  для  прокормлен1я  колхозного  скота,  то  на  пропиташе  сель- 
скаго  нас^лен!я  приходится  приблизительно  23  милл.  т.  пшеницы 
и  ржи  стоимостью  въ  4  мр.  р.  или  225  кг.  зерна  въ  годъ  на  че- 
лов-^ка.  Въ  старой  Росс1я  въ  деревн-Ь  потреблялось  въ  годъ  278  кг. 
зерна  на  челов-^ка  при  обил1И  иныхъ  продуктовъ.  Теперь  этого 
юбил1я  нътъ  и  деревня  явно  кедо-Ьдаетъ,  но  в"Ьдь  1934  г.  былъ 
содомъ  урожайнымъ,  а  въ  1933  г.  по  признан1Ю  самихъ  больше- 
(виковъ  было  распред-Ьлено  между  колхозниками  только  204  кг,,  а 
въ  1932  г.  —  лишь  115  кг.  (Длтайск1й.  „Доходы,  накоплен1я  и  фи- 
нансовое хозяйство  въ  колхозахъ").  Коллективизированнымъ  кре- 
•стьянамъ  ничего  не  остается,  какъ  питаться  картфелемъ  съ  пр1у- 
<адебныхъ  участковъ. 

Изъ  остающихся  30  милл.  т.  кормовыхъ  культуръ  стоимостью 
€  мр.  р.  на  долю  колхозниковъ  приходится  не  бол-ке  половины, 
*1бо  по  советскому  изчислен1ю  въ  личномъ  влад-Ьн1и  находится 
около  60%  рогатаго  скота,  свиней  и  овецъ,  а  такъ  какъ  лошади 
полностью  обобществлены,  то  получается,  что  колхозники  влад-Ь- 
ютъ  около  50^^  всего  поголовья    скота. 

Ну,  а  каковы  же  денежные  доходы  колхозниковъ?  Изъ  2 
милл1ард.  денежныхъ  доходовъ  колхозовъ  можемъ  считать,  что 
колхозники  получаютъ  на  руки  приблизительно  40^  т.  е.  80  милл. 
рублей  или  8  рублей  по  1  душу  сельскаго  населен1я  или  стои- 
мость 2  кгр.  сахару  въ  годъ.  Цифра  ничтожная. 

Такимъ  образомъ,  общ1Й  доходъ  1  души  сельскаго  населен1я 
по  совЪтск1Й  расц-^нк-Ь  соотв'Ьтствуетъ  4  милл1ард.  въ  хл-^бовыхъ 
культурахъ  и  3  мр.  въ  кормовыхъ  культурахъ,  разд-^ленныхъ  на 
104  милл.  населен1я,  то  есть,  по  70  рублей  въ  зерн%  и  въ  корм-Ь 
и  8  рублей  наличными. 

Въ  то  же  время  мы  знаемъ,  что  заработная  плата  остальнаго 
населен1я  страны  составляетъ  94  мр.  р.  или  1400  рублей  на  1  че* 
лов-Ька  въ  годъ,  а  такъ  какъ  мы    знаемъ,  что  и  это    населен1е  не 
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живетъ  въ  излишеств-Ь,  то  на  Д^  ихъ  дохода  прокормить  себя;^ 
скотъ  и  птицу  невозможно.  Безспорно  большевики  оц'Ьнку  про- 
дуктовъ  сельскаго  хозяйства  преднам-Ьренно  снизили.  И 
сд'Ьланс  это  ими  съ  двойной  ц%лью.  Во  первыхъ,  получая  даромъ 
или  за  безц'Ьнокъ  продукты  сельскаго  хозяйства,  большевики  за 
счетъ  сельскаго  населен1я  баснословно  наживаются  и  покрываютъ 
дефицитъ  своей  соц1алистической  промышленности,  а  во  вторыхъ, 
это  даетъ  имъ  фальшивый  козырь  для  коммунистической  пропа- 
ганды: „Смотрите,  молъ,  въ  царской  Росс1и  продукц1я  промышлен- 
ности составляла  Л2%  валовой  продукц1и  страны,  а  у  насъ  почти 
80%.  Иначе  говоря,  мы  милевыми  шагами  идемъ  отъ  отсталой 
страны  къ  сверхъ-индустр1ализованному  государству,  гд-Ь,  согласно 
учен1ю  Маркса,  станетъ  возможнымъ  осуществлеше  коммунистиче- 
скаго  общества." 

Насколько  же  большевики  понизили  расц-Ьнку  продукции 
сельскаго  хозяйства?  Въ  1911  году  царская  Росс1я  вывезла  14 
милл,  тоннъ  зерна  въ  цЪн-Ь  750  милл,  золот.  рублей  или  55  р.  за 
1  т.  Исходя  изъ  этой  экспортной  ц^ны  сов-Ьтск1Й  урожай  1934  г,. 
въ  80  милл.  т.  зерновыхъ  стоилъ  бы  4*4  милл1арда  золот.  рублей. 
Скромно  считая  золотой  рубль  15  сов-Ьтскимъ  рублямъ,  это  даетъ 
сумму  въ  66  мр.  сов.  р.  Если  мы  присчитаемъ  къ  этой  сумм-^  сто- 
имость собраннаго  урожая  хлопка,  льна,  картофеля,  сах.  свеклы,, 
табаку,  винограда  и  т.  д.,  то  увидимъ,  что  большевики  понизили  сто- 
имость продукц1и  сельскаго  хозяйства  не  мен-^е  4,  а  то  и  въ  Ь 
разъ.  Иньми  словами,  соотношен1е  продукций  сов-Ьтскаго  сельскаго^ 
хозяйства  и  промышленности  недалеко  ушло  отъ  соотношен1я  въ 
старой  Росс1и  и  до  осуществлен1я  предпосылокъ  для  существовав 
Н1Я  коммунистическаго  общества,  большевики  такъ  же  далеки,  какъ 
и  20  л-Ьтъ  тому  назадъ. 

Такимъ  образомъ,  доходъ,  приходящ1йся  на  1  душу  сельскага 
населения  не  будетъ  уже  78  р.,  а  300-350  р.,  то  есть  7^-71  часть 
дохода  населен1я,  занятаго  въ  промышленности. 

Ну,  а  теперь  сравнимъ  обильные  доходы  счастливыхъ  хозя- 
евъ  соц1алистическаго  отечества  съ  жалкими  подачками  эксплуо-^ 
тируемаго    капиталомъ  населен1я    въ  буржуазныхъ     государствахъ. 

Возьмемъ  наибол'Ье  выраженную  капиталистическую  страну — 
Соединенные  Штаты,  гд^Ь  „несчастный"  пролетар^атъ  долженъ  бы- 
быть  всего  сильное  прит-^сняемъ.  Народный  доходъ  въ  США,  т.  е. 
стоимость  произведенныхъ  товаровъ  и  оказанныхъ  услугъ  за  вы- 
четомъ  сырья  и  аммортизац1и  въ  1929  г.  составляла  635  д.  на  1 
человека,  а  налоговной  прессъ  53'5  д.  т.  е.  3'5%.  Даже  въ  кри- 
зисномъ  1935  г.  налоговые  обложен1е  поднялось  только  на  16^. 
Въ  Англ1и  приходится  народнаго  дохода  на  1  чедо-^ка  460  д.  а 
налоговый  прессъ  102  д.  т.  е.  22%.  Въ  бывшей  Чехословак1и  нар, 
доходъ  соотв-Ьтствуетъ  4700  кронъ  или  160  д.,  а  налоговое  обло- 
жен1е  —  675  кронъ  или  24  д.  и  15^. 

Я  въ  СССР  валовая  продукц1я  промышленности  безъ  вычета 
аммортизац1онныхъ  расходовъ,  т.  е.,  увеличенная  на  10^,  оц-Ьнена. 
въ  76  милл1ард.  р.,  а  д-Ьйствительнзя  стоимость  сельско-хозяй- 
ственной  продукц1и  примерно  80    милл1ард.  р.,  что    при  170  милл.. 
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ф<аселен1иТсоставляетъ  народный  доходъ  на  1  чел.  —  920  сов^Ьт. 
рублей.  Налоговое  обложен1е  безъ  соц1альнаго  страховашя  равно 
125  милл1ард.  т.  е.  740  р.  на  1  чел.  или  80%  т.е.  въ  5  разъ  боль- 
•ше,  чЪмъ  во  времена  кризиса  въ  Ямерик^Ь  и  въ  Чехословаюи  и 
въ  10  разъ  больше,  ч-Ьмъ  въ  Ямерик-Ь  во  время  конъюктуры  при 
народномъ  доход'Ь  въ  20  разъ  меньшемъ,  если  мы  возьмемъ,  что 
амер.  долларъ  равенъ  28  сов^Ьт.  рублемъ. 

„Но",  возразягъ  правов-^рные  коммунисты  —  „а  доходы  ка- 
питала? Вы  отсчитайте  отъ  народнаго  дохода  капиталистическихъ 
•странъ,  доходы  капитала  и  Вы  увидите,  что  при  соц1альномъ  не- 
равенств-Ь  въ  этихъ  странахъ,  какъ  мало  дохода  останется  на  до- 
-лю  прет-Ьсняемаго  пролетар1ата." 

„Ну,  что-же,  давайте  подсчитаемъ.  Вотъ  вы,  коммунисты", 
<:кажемъ  мы:  —  „берете  статистическ1е  подсчеты  изв-Ьстнаго  ан- 
гл1Йскаго  экономиста  Клэрка  и  посл-Ь  коммунистической  обработки 
этихъ  данныхъ  въ  тр1умф-Ь  сообщаете,  что  въ  Англ1и  въ  1929  г. 
на  2,320  милл.  ф.  ст.  трудовыхъ  доходовъ  приходился  1.686  милл. 
ф.  ст.  нетрудовыхъ  доходовъ  капитала  и  торговли  т.  е.  38%,  что 
вм-Ьст-Ь  съ  обложен1емъ  государства  (22^:2)  составляетъ  около 
50^  всего  народнаго  дохода.  Но  вы  въ  сумму  нетрудовыхъ  дохо- 
довъ зачисляется  287  милл.  доходовъ  англ1Йскаго  капитала  изъ-зэ 
|Границы  —  эти  доходы  къ  Янгл1и  не  относятся.  Зат-Ьмъ  30^  на- 
селения въ  Янгл1и  живетъ  торговлей;  изъ  нихъ  половина  собствен- 
«иковъ.  Они  управляютъ  своей  торговлей,  они  трудятся  не  меньше 
своихъ  служащихъ;  они  тоже  хотятъ  и  им^ютъ  право  на  зарабо- 
токъ  хотя  бы  въ  разм'Ьр'Ь  доходовъ  остального  населен1я.  Тогда 
■соотношен1е  трудовыхъ  доходовъ  къ  нетрудовымъ  будетъ  2*8  мил- 
-л1арда  къ  0*9  милл1арда  ф.  ст.  доходовъ  капитала  и  къ  68  мр.  до- 
:ходовъ  государства,  то  есть  каселен1е  Янгл1и  располагаетъ  пло- 
дами 62%  своего  труда,  а  у  Васъ  въ  СССР  весь  рабоче-крестьян- 
СК1Й  народъ  и,  какъ  Вы  заявляете,  полновластный  и  свободный  хо- 
зяинъ  7б  земной  суши  им^еть  право  только  на  20%  изд-Ьл1й  свое- 
го труда  т.  е.  въ  3  раза  меньше,  ч^Ьмъ  въ  прогнившей,  рабовла- 
дельческой и  корыстной     капиталистической  Янгл1и." 

Въ  этомъ,  въЗ  раза  низшем  ъ,  прав-Ь  на  опла- 
ту труда  и  заключается  самое  грозное  осуж- 
ден1я  коммунистической  системы  и  неопровержимое 
доказательство  нашего  утвержден1я,  что  сов%тск1я  пятид-Ьтки  осно- 
ваны  на  небывалой  въ  исторж  челов-^чествз  эксплуатащи  люд- 
ского труда. 

Инж.  Г.  Ялександровск1й 

Ннига  И.  П.  Якоб1я;  „ИМПЕРДТОРЪ  НИКОЛИЙ II И  РЕВОЛЮЩВ" 
и  генералъ  Корниловъ. 

Появившаяся  недавно  въ  русскомъ  переводе  книга  И.  П.  Яко- 
«б1я:  „Императоръ  Николай  II  и  революц1я"  рису- 
•етъ  въ  необыкновенно  трогательныхъ  и  яркихъ     тонахъ     св-Ьтлый 
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обликъ  Государя  Императора  и  Его  Явгуст-Ьйшег* 
Семьи  и,  свид-Ьтельствуя  о  чрезвычайной  преданности  Госу- 
даря Императора  Росс1и,  о  Его  в-Ьрности  до  конца,  не  ща- 
дя  ни  себя,  ни  своей  Семьи,  Своему  долгу,  и  о  чисто  христ1ан- 
скихъ  кротости  и  терп'Ьн1и,  съ  которыми  Онъ  и  Его  Семья  пере- 
носили выпавш1я  на  Ихъ  долю  страдан1я,  —  является  настоящимъ 
памятникомъ  Царственнымъ  Мученикамъ. 

Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ,  эта  книга  р-Ьзко  бичуетъ  всЬхъ  т-Ьхъ,  кто,- 
по  мн'Ьн1ю  автора,  виновенъ  въ  подготовк-Ь  и  возникновеши  рево- 
ЛЮЦ1И,  въ  сод'Ьйств1и  и  служен1И  посл^Ьдией, 

Подверглись  порицан1ю  автора  и  награждены  обидными  эпи- 
тетами, въ  числ-Ь  другихъ,  и  лица,  прюбр'Ьвш1я  нын-Ь  славу  нац1о- 
нальныхъ  героевъ,  и  кои,  поднявъ  первыми  знамя  борьбы  противъ. 
большевистской  власти,  создали  Б-Ьлое  Движете,  и  т-Ьмъ  спасли- 
честь  Росс1и,  а  иные  изъ  нихъ  запечатл'Ьли  при  этомъ  предан- 
ность Родин-Ь  и  своей  жизнью. 

Въ  числ^Ь  опороченныхъ  оказался  и  генералъ   Корниловъ. 

Генералъ  Корниловъ,  какъ  и  друг1Я  лица,  вошелъ  въ  исто- 
р1Ю,  и  каждый  можетъ  им^ть  о  немъ  то  или  иное  сужден^е^ 

Но  Зарубежное  Русское  Воинство  вправе  ожидать  отъ  рус- 
скихъ  людей  бол-Ье  бережное  отношен1е  къ  нашимъ  героямъ,  въ 
числ'Ь  коихъ  генерал ь  Корниловъ  по  праву  стоитъ  на  первомъ  м-Ь- 
ст-Ь,  и  не  можетъ  не  протестовать,  когда  эти  сужден1я,  основан- 
ныя,  быть  можетъ,  на  недостаточно  точныхъ  данныхъ,  нев-Ьрно 
изображаютъ  нравственный  обликъ  даннаго  лица. 

Хорошо  зная  генерала  Корнилова  и  лично,  съ  младшихъ  офи- 
церскихъ  чиновъ  (я  его  однокурсникъ  по  Академ1И  генеральнаго 
Штаба),  и  въ  силу  своего  бывшаго  служебнаго  положен1я,  какъ^^ 
Дежурный  Генералъ  Главнаго  Штаба,  считаю  долгомъ  внести  н-Ь- 
которыя  поправки  въ  характеристику  генерала  Корнилова,  данную 
ему  г.  Якоб1я,  и  пояснить,  какъ  и  почему  онъ  былъ  назначенъ 
Главнокомандующимъ  войсками  Петроградскаго    военнаго    округа. 

1)  Г.  Якоб1й  обвиняетъ  ген.  Корнилова  въ  томъ,  что,  говоря 
Государын-Ь  Императрице,  что  Ее  и  всю  Семью  увезутъ  въ  Дн* 
ГЛ1Ю,  —  онъ — „обманывалъ  Государыню,  какъ  и  вс-Ь  прислужник» 
революц1и". 

Никакихъ  доказательствъ  того,  что  ген.  Корниловъ  обманы- 
вал-Ь  или  не  обманывалъ  Государыню,  н-^тъ  и  быть  не  можетъ,. 
ибо  никто  не  обладаетъ  даромъ  читать  въ  сердцахъ,  а  докумен- 
товъ,  подверждающихъ  то  или  иное  предположен1е,  н-'бтъ. 

Но  мы  всЬ  знаемъ,  что  ген.  Корниловъ  былъ  прямой  и  чест- 
ный солдатъ,  съ  независимымъ,  активнымъ  характеромъ,  и  всегда 
высказывался  р-Ьзко  и  опред-Ьленно.  не  заботясь  о  производимомъ 
имъ  впечатлении.  Ко  лжи  или  къ  простымъ  дипломатическимъ 
уверткамъ  онъ  былъ  совершенно  неспособенъ.  Вся  его  служба* 
подтверждаетъ  это.  Поэтому  всЬ,  лично  знавш1е  ген.  Корнилова  и 
его  прямоту,  отлично  отдаютъ  себе  отчетъ,  что  по  свойству  сво- 
его характера  ген.  Корниловъ  никакъ  не  смогъ  бы  солгать 
Государыне,  и,  если  онъ  сказалъ  Ей  о  предстоящемъ  увозе  Цар^ 
ской  Семьи,  то  только  потому,  что  самъ  этому  верилъ. 
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Нельзя  забывать,  что  въ  это  время  —  8  марта  —  върило  въ 
это  и  большинство  членовъ  Временнаго  Правительства. 

2)  Комментар1и  г.  Якоб1я  къ  сцен'Ь,  когда  ген.  Корниловъ 
объявилъ  Государын-Ь  Императриц-Ь  постановление  Врем.  Прави- 
тельства объ  арест-Ь,  оставляетъ  тягостное  и  невыгодное  для  ген. 
Корнилова  впечатл-Ьн^е. 

Но,  если  эти  комментар1И  откинуть,  а  взять  описан1е  г.  Яко- 
б1я  только  фактической  стороны  д^Ьла,  то  нельзя  не  признать,  что 
ген.  Корниловъ  выполнилъ  возложенную  на  него  обязанность  и 
съ  тяжелымъ  сердцемъ,  и  въ  весьма  почтительныхъ  тонахъ,  безъ 
какихъ  либо  обидныхъ  для  Ея  Величества  выходокъ  или 
словъ. 

Конечно,  можно  допустить,  что,  будь  на  м-Ьст-Ь  ген.  Корни- 
лова другое  лицо,  бол-Ье  искушенное  въ  придворномъ  этикет"Ь,  то 
оно,  быть  можетъ,  нашло  бы  и  друг1я,  бол4е  мягк1я,  слова,  но 
ген.  Корниловъ  былъ  не  царедворецъ,  а  только  прямой  и  честный 
солдатъ. 

Необходимо  отм-Ьтить,  что  Государыня  Императрица  Сама 
оц'Ьнила  ген.  Корнилова,  сум-^вшаго  смягчить,  насколько  онъ  могъ, 
тягостный  ударъ,  и  оказала  ему:  „Я  рада,  что  именно  вы,  гене- 
ралъ,  объявили  мн-Ь  объ  арест-Ь,  такъ  какъ  сами  вы  испытали 
весь  ужасъ  лишен1я  свободы"  (см.  статью  Графа  П.  Н.  Апраксина, 
„Новое  Время",  17  марта  1922  г.  №  268). 

Эти  слова  показываютъ,  что  Государыня  Императрица  ни- 
сколько не  винила  ген.  Корнилова  въ  томъ,  что  на  его  долю  вы- 
пала столь  тяжелая  обязанность  и  что  Она  верила,  что  Корниловъ 
сд'^лаетъ  все  для  смягчен1я  „ужаса  лишен1я  свободы". 

Генералъ  Корниловъ  лично  мн^Ь  говорилъ  въ  апр'Ьл'Ь  или  ма-Ь 
1917  г.,  какъ  ему  была  тягостна  выпавшая  на  его  долю  обязан- 
ность объявить  Государын'Ь  Императриц-^  объ  арест-Ь,  и  что,  если 
бы  онъ  могъ  предвид-Ьть,  что  ему  придется  это  д-клать,  то  онъ 
не  согласился  бы  на  назначен1е  Главнокомандуюш,имъ  войсками 
Петроградскаго  военнаго  округа. 

Съ  сожал-Ьн1емъ  говорилъ  онъ  мн-^  и  о  томъ,  что  онъ  не  въ 
силахъ  былъ,  въ  виду  общей  обстановки  и  давлен1я,  производи- 
маго  на  Временное  Правительство  Сов-Ьтомъ  Раб.  и  Солд.  Депута- 
товъ,  организовать  охрану  Царской  Семьи  лучше,  ч-^мъ  ему  это 
удалось. 

Нельзя,  однако,  не  признать,  что  онъ  сд'Ьлалъ  все  отъ  него 
самого  зависящее,  чтобы  облегчить  положен1е  Царской  Семьи. 
Это,  между  прочимъ,  доказывается  выборомъ  лицъ.  назначенныхъ 
въ  Цзрское  Село  —  полковника  Кобылинскаго  и  ротмистра  Коцебу. 
И.  П.  Якоб1й  самъ  свид'Ьтельствуетъ  о  томъ,  какъ  много  эти  лица 
сд-^лали  для  облегчен1я  положен1я  Царственныхъ    Узниковъ. 

Назначен1е  это  могло  быть  сд-^лано  только  при  ближайшемъ 
участ!и  генерала  Корнилова. 

3)  Г.  Якоб1Й  говоритъ,  что,  распространяя  слухи  о  скоромъ 
отъ-^зд-^  Царской  Семьи,  Временное  Правительство  д-Ьятельно  го- 
товилось къ  Ея  аресту,  и  что  ген.  Корниловъ  былъ  назначенъ 
3  марта  на  должность  Главнокомандующаго    войсками    Петроград- 
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скаго  военнаго  округа  потому,  что  „надо  было  найти  подходящихъ 
людей  для  преступнаго  д-Ьла  ареста  Государя  и  Императрицы". 

Выборъ  ген.  Корнилова  на  должность  Главнокомандующаго 
войсками  Петроградскаго  воен.  округа  состоялся  еще  2  марта, 
д  о  отр2чен1я  Государя  Императора  и  до  образовашя  Врем.  Пра- 
вительства —  уже  одно  это  свид^тельствуетъ  о5ъ  ошибочности 
Быводовъ  г.  Якоб1я  О  причинахъ  назначен1я     генерала    Корнилова. 

Съ  своей  стороны,  я,  какъ  занимавш1й  тогда  должность  Де- 
журнаго  Генерала  Главнаго  Штаба,  съ  полной  категоричностью  за- 
являю, что  ген.  Корниловъ  былъ  указанъ  Главнымъ  Шгабомъдля 
этого  назначен1я  исключительно  какъ  лицо,  которое  по  сво- 
ему характеру,  твердой  вол^  и  по  своей  тогда  уже  популярности 
въ  арм1и,  могло  усп-Ьшн-Ье  другихъ  справиться  съ  разнуздавшимся 
гарнизономъ  Петрограда,  командовать  которымъ  посл-Ь  преслову- 
таго  Приказа  №  1  было  особенно  трудно. 

Считая  ген.  Корнилова  соотв-Ьтствующимъ  для  такого  назнз- 
чен1я.  Главный  Штабъ  руководствовался  т-^мъ.  что  ген.  Корниловъ 
въ  течен1е  своей  службы  неоднократно  показалъ  находчивость, 
см-^лость  и  р-^шительность,  а  именно: 

1.  во  время  своей  командировки  въ  Инд1ю  черезъ  Афгани- 
станъ,  которая,  при  услов1и,  что  афганцы  не  допускали  появлен1я 
въ  стране  европейцевъ,  требовала  необыкновенной  смелости,  вы- 
держки и  находчивости, 

2.  во  время  Русско-Японской  войны,  когда  онъ,  посл'Ь  боя 
подъ  Мукденомъ,  собралъ  около  себя  отступавшихъ  въ  безпорядк% 
и  панике  солдатъ  различныхъ  частей  и.  образовавъ  изъ  нихъ 
отрядъ,  вынесъ  и  спасъ  знамена  н-Ьсколькихъ  полковъ,  ч-^мъ  по- 
казалъ ум-^н1е  овладевать  массами  въ  самыхъ  неблагопр1ятныхъ 
услов1яхъ  и  приводить  ихъ  въ  порядокъ, 

3.  въ  тяжеломъ  арр1ергардномъ  бою  весной  1915  года  на 
стык-Ь  отступавшей  после  Горлицкаго  прорыва  3  арм1И  и  8  арМ1и, 
за  который  онъ,  несмотря  на  то,  что  былъ  взятъ  въ  пл-^нъ,  былъ 
награжденъ  по  Высочайшему  повел'^н1ю  орденомъ  Св.  Геор- 
пя  3  ст.  (обычно  всЬ  вопросы  о  награжден1и  лицъ,  попавшихъ  въ 
пл'Ьнъ,  откладывались  до  окончан1я  войны),  и,  наконецъ, 

4.  въ  своемъ  легендарномъ  поб-Ьг-Ь  изъ  пл%на  въ  австр1'йской 
кр-Ьпости,  во  время  котораго,  помимо  высокаго  патрюгизма,  онъ 
проявилъ  и  организаторск1я  способности,  и  выдержку,  и  см-Ьлость; 
поб-Ьгъ  этотъ  произвелъ  на  в-ю  Росс1ю  огромное  впечатл'Ьте.  Го- 
сударь Императоръ  тогда  особо  наградилъ  ген.  Корнилова  и  при- 
казалъ  дать  ему  корпусъ.  Этотъ  поб^гъ,  въ  связи  съ  предыду- 
щей его  боевой  д-^ятельностью,  создалъ  ген.  Корнилову  славу  не 
„героя  австр1Йскаго  пл-Ьна",  какъ  иронически  называетъ  егог. Яко- 
61Й,  а  подлинную  славу  и  д-Ьйствительный  ореолъ  героя  —  имя 
ген.  Корнилова  было  тогда  у  всЬхъ  на  устахъ. 

Все  эти  данныя  дали  Главному  Штабу  не  только  право  вы- 
двинуть ген.  Корнилова  въ  т^  исключительно  тяжелые  дни  на 
должность  Главнокомандующаго  войсками  Петроградскаго  воен. 
округа,  но  и  обязанность  это  сд-Ьлать.  У  Начальника  Глав- 
наго Штаба  и  Дежурнаго  Генерала  были  только  сомнен1я  вътомъ. 
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•что  ген.  Корниловъ  согласится  см'Ънить  свою  боевую  службу  на 
фронт-Ь  на,  все-же,  тыловую  должность,  но  патр10тизмъ  ген.  Корни- 
лова взялъ  верхъ  и  свое  назначен1е  онъ  принялъ  какъ  выполнен1е 
служебнаго  долга  —  возстановить  порядокъ  въ  Петрограде. 

Необходимо  упомянуть,  что  Сов^тъ  Раб.  и  Солд.  депутатовъ 
встр-Ьтилъ  назначен1е  ген.  Корнилова  очень  враждебно,  считая  его 
контръ-революц1онеромъ  и  опасаясь  его    р-^шительныхъ    д-Ьйств1Й. 

Прибызъ  въ  Петроградъ,  ген.  Корниловъ  попалъ  въ  несвой- 
ственную ему,  прямому,  суровому  и  честному  солдату,  обстановку,  и, 
съ  его  словъ,  я  знаю,  какъ  онъ  тяготился  ею  и  какъ  ему  было  труд- 
но работать,  особенно  въ  виду  неизбежности  для  Временнаго  Пра- 
вительства, а,  значитъ,  и  для  него,  такъ  или  иначе  считаться  съ 
Соз^томъ  Раб.  и  Солд.  Депутатовъ.  Нежелаше  и  невозможность 
для  него  подчинять  свои  приказан1я  контролю  Совета  Раб.  и  Солд. 
Депутатовъ  и  заставили  его  покинуть  свой  постъ. 

Но  и  въ  трудной  обстановке  революц10ннаго  брожен1я  въ 
Петрограде  ген.  Корниловъ  показалъ  себя  смелымъ  и  решитель- 
«ымъ  генераломъ,  умевшимъ  при  личномъ  общен1и  подчинять 
массы  своему  вл1ян1ю,  но,  увы,  это  вл1ян1е,  въ  силу  целаго  ряда 
причинъ,  не  могло  оставаться  продолжительнымъ,  почему  дея- 
тельность ген.  Корнилова  не  могла  дать,  въ  конце,  концовъ,  техъ 
результатовъ,  на  которые  разсчитывали  выдвигавш1я    его  лица. 

4.  Г.  Якоб1Й  говоритъ,  что  ген.  Корниловъ  „бросился  въ 
объят!я  революц1и  и  былъ  ея  прислужникомъ".  На  это  можно  ука- 
зать, что  все  дальнейшее  поведен1е  ген.  Корнилова,  его  борьба  съ 
Временнымъ  Правительством-ь,а  затемъ  съ  большевиками,  ясно  по- 
казало, что  генералъ  Корниловъ  былъ  преданъ  не  делу  револю- 
Ц1И,  а  Росс1и  и  только  Р0СС1И. 

Конечно,  ему,  какъ  и  всемъ  служившимъ  тогда  въ  арм1и, 
приходилось,  особенно  имея  въ  виду  продолжавшуюся  войну,  счи- 
таться съ  фактомъ  революц{и  —  „пр1ять  революц1ю",  какъ  при- 
нято говорить,  но  онъ  .,пр1ялъ  ее"  не  во  имя  самой  революц1и,  не 
«акъ  „ея  прислужникъ",  а  лишь  для  того,  чтобы  успешнее  бо- 
роться за  Росс1Ю  —  все  его  действхя,  поступки  определялись 
именно  этой  целью. 

Нельзя  забывать,  что  имя  генерала  Корнилова  ни  въ  какихъ 
запискахъ,  воспоминан1яхъ,  докуменгахъ  и  пр.  не  встречается 
среди  лицъ,  подготовлявшихъ  революшю. 

Генералъ-Лейтенатъ  Ярхангельсюй 


Изложенное  генераломъ  Ярхангельскимъ  и  вносящее  факти- 
ческ1я  поправки  къ  содержан1Ю  книги  Якоб1я,  въ  которой  поро- 
чатся святыя  для  насъ  имена  Основоположниковъ  Белаго  Движе- 
н1я,  представляетъ  собой  большую  ценность,  и,  самое  главное,  ав- 
торитетность. Едва  ли  сама  по  себе  книга  Якоб1я  и  источники, 
которыми  онъ  пользуется,  заслужили  подобнаго  вниман1я... 

Но  это  выступление  генерала  Ярхангельскаго,  естественно,  за- 
ключаетъ  въ  себе  и  известное  осужден1е  действ1я  Комитета, 
принявшаго  доходъ  отъ  издан1я  этой  книги  для  прекрасной    цели 
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—  ув-Ьков-Ьчен1я  памяти  Государя  и  всЬхъ  погибшихъ  и  замучен^ 
ныхъ  въ  смут^Ь,  въ  числ^  которыхъ  находятся  и  генералы  Алек- 
сЬевъ  и  Корнилсвъ,  къ  которыхъ,  какъ  пишетъ  генералъ  Архан- 
гельск1й": 

„Зарубежное  Русское  Воинство  вправ-Ь  ожидать  отъ  русскихъ 
людей  бол-^е  бережнаго  отношен1я"... 

Будемъ  над-Ьяться,  что  названный  Комитетъ  (зас'Ьдан1е  кото- 
раго,  какъ  мн-Ь  известно,  задерживается  изъ  за  отсутств1я  въ 
Брюссел-Ь  председателя  его)  пересмотритъ  свое  отношен1е  къ 
книг-Ь  г.  Якоб1я. 

Отношен1е  же  генерала  Ярхангельскаго  къ  Б-Ьлому  Движе- 
Н1Ю  и  къ  его  ВождямъЦ  благогов-Ьйную  память  къ  которымъ  ге- 
нералъ всегда  подчеркивалъ,  чинамъ  Р.  О.  В.  Союза  достаточно 
хороше  известны  и  не  нуждаются  ни  въ  подтвержден1и  ни  въ 
чьей  либо  защит-Ь. 

Книгу  г.  Якоб1я  я  не  читалъ  и  читать  не  буду.  Для  меня,  какъ 
и  для  вс-Ьхъ  т-Ьхъ,  кто  шелъ  за  генералами  ДлексЬевымъ  и  Корни- 
ловымъ  въ  Добровольческую  Арм1ю,  память  о  нихъ  не  только 
воспоминан1е  о  н-Ькоторомъ  этап-Ь  нашей  жизни,  отошедшемъ  въ 
прошлое,  а  напоминаше  о  неоконченности  борьбы  съ  большеви- 
ками, начатой  этими  двумя  чистыми  русскими  патр10тами.  Оно 
является  идейнымъ  содержан1емъ  всей  нашей  жизни. 

Генералъ  ДлексЬевъ— зажегш1Й  св-Ьточъ,  въ  начал-Ь  1918  г, 
который  и  донын-Ь  намъ  служитъ  путеводной  зв-^здой,  среди  охва- 
тившей тогда  Росс1ю  тьмы.  Генералъ  Корнилсвъ  —  поведш1й  въ 
неравную  борьбу  съ  революц1онной  стих1ей  горсть  добровольцевъ,. 
разросшуюся,  впосл'кдств1и  въ  громадное  Движен1е,  которое,  мы 
ув'Ьрены,  въ  конц-Ь  концовъ,  поб-Ьдитъ. 

Для  насъ  —  это  все. 

Книга  г.  Якоб1я  въ  той  части,  которая  касается  описан1я  д'Ья- 
тельности  и  характеристикъ  генераловъ  Алексеева  и  Корниловз^ 
въ  эпоху  революц1и,  глубоко  возмутительна,  что  и  ощущается 
всЬми,  для  которыхъ  Б'Ьлое  Движен1е  не  пустой  звукъ.  Это  воз- 
мущен1е  испытываю  и  я,  какъ  им-^ющ1й  честь  носить  имя  алек- 
сЬевца  и,  преемственно,  возглавяющаго  части,  сформированны» 
основоположниками  Движешя, 

Не  въ  первый  и  не  въ  последн1Й  разъ  идутъ  нападки  на 
Б-Ьлое  Движен1е  и  его  вождей. 

ЛАы  знаемъ  нашу  Правду  и  служимъ  ей.  Нашихъ  святыны  не 
оскорбить  выходками,  подобными  т-Ьмъ,  о  которыхъ    идетъ    р-Ьчь, 

Наше  отношен1е  выявилось  въ  сред-Ь  галлипол1Йцевъ  доста- 
точно ясно. 

Желающихъ  ознакомиться  съ  направлен1емъ  книги  г.  Якоб!» 
отсылаю  къ  подробному  разбору  ея,  пом-Ьщенному  въ  !Юньской: 
информат'и  областного  правлен1я  общества  галлиполжцевъ  ва 
Франц1и. 

Г.  м.  Зинкевичъ 
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НАЦЕЯ 

Происхожден1е,  основан1е  и  сущность 

(См.  №  72) 
(Окончанге) 

Кром-Ь  этихъ,  чисто  общественно-культурны  ХЪ; 
факторовъ  въ  образованы  и  развит1и  нац!й,  которые  повл1яли  и 
на  образован1е  нац1ональнаго  характера  и  нащональныхъ  особенно- 
стей, участвовали  и  участвуютъ  еще  также  б  1  о- 
логическ1е  и  климато-географическ1е  факторы  (мо- 
менты, силы). 

Безусловно,  —  культурно-общественные  моменты  преобла- 
даю т  ъ  значително  въ  образованГи  н  а  ц  1  и,  но  и  первичные 
факторы,  т.  е.  физико-географическ1е  и  б10логическ1е  сохраняютъ 
и  до  сихъ  поръ  свое  вл1ян1е  и  свое  определяющее    значение. 

1.— Въ  нац10нальной  физик-Ь  и  психике  людей  отражены,  на 
основаши  закона  насл^Ьдственности  и  скрещиван1Я,  расовыя  и 
н  а  ро  д'ностн  ы  я  черты  и  качества, —  т.  е,  им'Ьетъ  значен1е  мо- 
ментъ  общаго  б10логическаго  происхожден1я.  Въ 
нац10нальномъ  характер-Ь и нацюнальныхъ  особенностяхъ  отражены,, 
прежде  всего,  различныя  народности  ы  я  (этническ1я)  психи- 
ческ1я  черты  народностей,  вошедшихъ  въ  нац1Ю,  а  за- 
т-Ьмъ  и  ихъ  расовыя  черты  и  особенности. У  насъ,  напр.,  сме- 
шаны и  проявлены  черты  и  особенности  славянск1я,  фин- 
СК1Я,  татарск!я;  у  бол  га  ръ — славянск1я  и  туранск1я, 
и  т.  д.  Доказано  существованхе  значительнаго  вл1ян1я  этихъ  расо- 
выхъ  и  народностныхъ  особенностей  на  ц-^лый  культурный  бытъ 
народовъ  и  на  народную  психолог1ю,  т.  е.  на  характеръ  н  а- 
ц  1  и.  Иными  словами,  особенности  культурнаго  быта  народовъ 
въ  различн-Ьйшихъ  проявлен1яхъ,  а  равно  и  нац10нальный  харак= 
теръ,  въ  сильной  степени  обусловлены  этими  расовыми,  народно- 
стными  психическими  качествами.  Лебонъ  подробна 
просл'Ьдилъ  („Психологическ1е  законы  развит1я  народовъ")  вл1ян1е 
расовой  ПСИХ0Л0Г1И  народовъ  на  ихъ  культурное  разви71е  и,  даже, 
на  ихъ  историческую  судьбу,  указавъ,  что  культура  каждаго  от- 
д-Ьльнаго  народа  обусловлена  въ  сильной  степени  особенными  ра- 
совыми чертами  въ  его    психолог1и 

2. — Обнаруживается  также  существенное  вл1ян1е  климато- 
географическихъ  (физико-географических  ъ)  фак- 
торовъ на  нац10нальныя  физическ1я  и  психическхя  качества,  кото- 
рыя  обуславливаютъ  изв-Ьстныя  нац10нальныя  особенности.  Приро- 
да, в-^дь,  остается  в-Ьчной  и  неизм^Ьниой  силой,  вл1яющей  и  д'Ьй- 
ствующей  одинаково  —  какъ  на  примитивнаго,  такъ  и  на  высоко- 
культурнаго   челов-Ька. 

Национальный  характеръ  и  нац10нальная  психолог1я,  какъ  это  ■ 
доказалъ  впервые  Бокль,     обусловлены  во  многихъ     отношен1яхъ 
климато-географическими     услов1ями,    въ    которыхъ    живетъ    не- 
лов-^къ. 
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Кром'Ь  существеннаго  различ1я  въ  психологии  с^верныхъ  и 
южныхъ  народовъ,  необходимо  указать  и  на  характерный  особен- 
ности отд%льныхъ  нацШ-народовъ,  образовавш1яся  подъ  д-Ьйств1емъ 
климато  географическихъ  услов1Й.  Доказана,  напр,,  зависимость 
англ'йскаго  нац10нальнаго  характера  отъ  островного  положен1я 
Англ1и,  со  скудной  благами  природой.  Островное  положен1е  заста- 
вило англичанъ  сд'Ьлаться  мореплавателями.  Развился  духъ  пред- 
пр1имчивости,  смелости,  стремления  къ  путешеств1ямъ  по  вс%мъ 
морямъ  м1ра.  къ  покоренш  колон1альныхъ  народовъ.  Культурная 
истор1я  Янгл1и  въ  новое  время  всец^кло  обусловлена  экспансив- 
ными стремлен!ями  англичанъ  во  вс-Ьхъ  направлен1яхъ.  Изв'Ьстно 
также,  что  у  внутренно-територ1альныхъ  народовъ  подобныя  стре- 

'млен1я  отсутствуютъ. 

Подобную  связь  между  особенностями  климато-географиче- 
скихъ  услов1й  и  специфическихъ  психологическихъ  чертъ  мы  на- 
блюдаемъ  и  у  древнихъ  грековъ,  и  у  финик1Йцевъ,  финляндцевъ, 
японцевъ,  китайцевъ,  и  т.  д.,  и  т.  д.,  т.  е.  везд-^  и  всюду  —  въ 
ц-Ьломъ  м1р'Ь  и  на  протяжении  всей  челов-Ьческой  истор1и.  И    такъ 

.«е  только  было,  но  такъ  есть  и,  несомненно,  будетъ. 

Такъ,  напр.,  хотя  японцы  весьма  родственны  китайцамъ  по  ра- 

-^совому  происхожден1Ю,  однако,  они  больше  похожи  на  англи- 
чанъ, ч-^мъ  на  китайцевъ.  Зд-^сь  безусловно  д-Ьйствуетъ  б10ло- 
гическ1й  законъ  приспособлен1я  (аккомодац1и)  челов-^ческаго  обще- 
ства, его  психолог1и  къ  окружающимъ  физико-географическимъ 
услов1ямъ,  формирующимъ  особенныя  черты  въ  нац10нальной  пси- 
хологе. 

Н  а  ц  1  И  въ  нашей  исторической  эпох-Ь  представляются 
■  весьма  устойчивыми,  стремящимися  сохранить  культур- 
но-общественныя  и  б10логическ1я  единства, 
которыя  весьма  упорно  сопротивляются  и  политическому 
и  культурному  разъединен!ю,  происходящему  часто  въ  результате 
мирныхъ  договоровъ  посл-к  войнъ.  Скажу  больше  —  сохраняютъ 
свой  нац10нальный  бытъ  даже  посл%  политическаго  порабощен1я, 
какъ,  напр.,  это  было  съ  поляками,  чехами,  болгарами  и  др.  на- 
родами. 

Этимъ  же  инстинктомъ  нац10нальнаго  самосо- 
хранения объясняются  упорныя  освободительныя  стремлен1я 
такъ  наз.  меньшинствг,  насильственно  отд-Ьпенныхъ  отъ 
своихъ  нащональныхъ  комплексовъ;  упорная  борьба  за  свою 
языковую,  культурную  и  политическую 
общность. 

Растворен1е  этихъ  меньшинствъ  едва  ли  теперь  возможно  въ 
скорое  время,  особенно  принимая  во  вниман1е  глубок1я  различ1я 
между  одними  и  другими,  т.  е.,  принимая  во  вниман1е  указанные 
выше  б  моментовъ,  характеризуюш1е  существенный  различ1я  и  а- 
ц  1Й-народовъ  нашей  культурно  исторической  эпохи.  До- 
статочно сохранения  5-ти  указанныхъ  элементовъ,  чтобы  н  а  ц  1  и 
могли  быть  вполн-Ь  спокойны  за  свою  судьбу  въ  случа-Ь  насиль- 
ственнаго  отторжен1я  отъ  своего  народа,  отъ  своей  матери-родины. 
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Истор1я  насъ  учитъ,  что  вс-Ь  подобныя  сохранивш1яся  нац10- 
нальныя  меньшинства,  рано  или  поздно,  но  всегда  освобож- 
даются отъ  чуждаго  владычества  и  снова  соединяются  со  своимъ- 
народомъ  и  роднымъ  государствомъ.  Примеры :  поляки,  сербьи 
чехи,  словенцы,  хорваты  —  въ  Лвстр1и;  болгары  —  въ  Турц1и,  Ру- 
мыны —  въ  Трансильван1и. 

ВсЬ  эти  малыя  и  порабощенныя,  „онеправданные",  какъ  гово- 
рятъ  болгары,  народы  сум-Ьли     сохранить    себя. 

И  не  только  н  а  ц  1  и  въ  ц-Ьломъ,  но  и  отд-Ьльные  инди- 
виды также  упорно  борятся  противъ  насильственнаго  или  вынуж- 
деннаго  отд'Ьлен1я  отъ  нацюнальнаго  комплекса  и  отъ  своего  куль- 
турно-нац1ональнаго  быта.  На  протяжен1и  всей  челов-^ческой  исто- 
р1и,  у  всЬхъ  народовъ  всЬхъ  эпохъ  не  было,  нЪтъ  и  не  будетъ 
бол%е  тяжкаго  наказан1я,  ч-Ьмъ  изгнан1е  —  древнее:  „лишен1е 
воды  и  огня".  Не  только  челов-^къ,  но  и  зв^Ьри  не  выносятъ  его. 
Больш1я  стадные  животные  —  бизоны,  слоны,  напр.,  изгнанные  изъ 
стада,  д-Ьлаются  „свир-^пыми".  Встр-Ьча  съ  такимъ  изгнанникомъ 
страшна  для  всего  живого. 

Примерами  вольнаго  и  невольнаго  эмигрирования  полна  вся 
наша  истор1я.  Да  и  что  намъ  далеко  ходить  за  прим-Ьрами?  По 
литературе  —  достаточно  вспомнить  Герцена  —  невольнаго  эми- 
гранта, и  Тургенева  —  эмигранта  вольнаго.  Вспомнимъ,  кк.  тоско- 
вали они  въ  эмиграц1и,  кк.  рвались  на  Родину,  как1я  проникно- 
венныя  слова  срывались  у  нихъ  въ  тоск-Ь  по  ней,  А  въ  жизни  — 
посмотрите  только  на  себя  самихъ.  Легко  вамъ  дается  эмиграц1я? 
Не  тоскуете  вы  о  „родномъ  кра-Ь"?  „родномъ  воздух-Ь"?  Можете 
вы  отказаться  отъ  своего  языка?  Не  сохраняете  ли  вы  на  чужби- 
н-^  „родные  обычаи"?  Перестали  вы  сознавать  себя  неотд-Ьлим-^й- - 
шей  частью  своего  народа,  своей,  русской  нац1и?  —  Нужны 
вамъ  еще  прим-кры?  Такъ,  вотъ  они.  Когда  пассажиры  „запломби- 
рованнаго  вагона",  интернац1оналисты,  лишенные  чувства  всяческихъ 
предразсудковъ  будущ1е  мучители  своего  народа,  ступили  на  рус- 
скую землю,  то  н-Ёкоторые  изъ  нихъ,  бросились  на  кол'Ьни  и  со 
слезами  ц-кловали  ее.  Свою,  родную  землю! 

Говорю  это  со  словъ  одной  иностранки,  случайно  прибывшей 
въ  Росс1Ю  одновременно  съ  этими  эмигрантами. 

Въ  древности,  юноша,  вступая  въ  кадръ  гражданъ,  клялся  : 
—  „Буду  оборонять  святилища  и  священные  обряды  и  почитать 
святыни  моей    родин  ы". 

Цицеронъ  говори лъ:  —  „Зд-Ьсь  моя  в-Ьра,  зд-Ьсь  мой  родъ^ 
зд-Ьсь  сл^дъ  моихъ  отцовъ;  я  не  могу  выговорить,  какой  во- 
сторгъ  охватываетъ  мое  сердце  и  мое  чувство". 

Чтобы  не  утомлять  вашего  вниман1я,  я  остановлюсь  лишь  на 
словахъ  нашего  нац1ональнаго  поэта  —  великаго  граж- 
данина нашей  родины  —  Пушкина:  —  „Гор- 
диться славою  с^воихъ  предковъ  не  только  можно,  но  и  д  о  л  ж  н  ог 
не  уважать  оной  есть  постыдное  малодуш1е".  И  еще.*  —  „Клянусь 
вамъ  моей  честью,  что  я  ни  за  что  на  св-Ьт-Ь  не  согласился  бы  ни 
перем-Ьнить  Родину,  ни  им-Ьть  другую  истор1Ю,  ч-Ьмъ  истор1Ю  на- 
шихъ  предковъ,  какую  намъ  послалъ  Господь". 
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Я  кому  неизв'Ьстны  проникновенныя  слова  „украинца"  Гоголя: 
„Что  зоветъ  и  рыдаетъ  и  хватаетъ  за  сердце? 
Как1е  звуки  болезненно  лобзаютъ  и  стремятся    въ  душу 
и  вьются  около  моего  сердца? 
Русь!  Чего  же  ты  хочешь  отъ  меня? 
Какая  непостижимая  связь  таится  между  нами?"... 

Собственно,  на  этомъ  я  могъ  бы  и  кончить,  но,  заговоривъ  о 
кЯ  а  ц  1  и,  мнЪ  хочется  сказать  н-Ьсколко  словъ,  и  о  нац10на- 
.л  и  3  м  -Ь,    прим^Ьнительно  къ  нашему  тепершнему  состоян1ю. 

Мы  вступили  въ  пер10дъ  напряженной  экономической  борь- 
бы нацюнальностей,  подъ  знакомь  которой  развиваются  всЬ  круп- 
ныя  столкновен!я  между  народами  въ  наше  время. 

Сейчасъ  происходить  страшная  борьба  между  н  а  ц1онализ- 
момъ  и  интернац1онализмомъ.  Выдвигается  ста- 
рое понят1е  сверхнац1онализма.  Исходъ  этой  борьбы 
для  меня  бол^Ье,  ч"Ьмъ  ясенъ.  Я  въ  немъ  не  сомн^Ьваюсь. 

Интернацюнализмъ  отрицаетъ  родину  и  нацюнальную  куль- 
туру и,  конечно,  самый  нацюнализмъ.  Интернацюнализмъ,  будучи 
духовно  н  и  к  -Ь  м  ъ,  желаетъ  сразу  стать  всечелов-^че- 
с  т  в  о  м  ъ.  Интернац10налистъ  живетъ  въ  „низинах  ъ",  въ  жи- 
вотныхъ  низинахъ. 

Нац10нализмъ  —  духовен  ъ.  Настоящ1Й  патр1отъ  и  нац1- 
оналистъ  не  можетъ  ненавид-Ьть  и  презирать  друг1е  народы.  Дру- 
гими словами:  любить  свою  родину  можетъ  и  ум%етъ 
только  тотъ,  кто  не  склоненъ  презирать  друг1е  народы. 

Нац'оналистъ  не  только  любитъ  Родину,  но  и  и  с  п  о  в  -Ь- 
дуетъ  ее,  т.  е.  соединяетъ  свою  жизнь  съ  ея  жизнью,  свою 
-судьбу  съ  ея  судьбой  —  сливается  съ  ней  и  за  нее  готовъ  съ 
радостью  отдать  даже  свою  жизнь.  Нац10налистъ  не  забываетъ, 
что  „народъ",  по  словамъ  д-ра  Годжа,  въ  его  прекрасной  стать'Ь  о 
,^,Современномъ  нащонализм^"  („Зн.  Россж",  №  1 — 36  г.),  —  жи- 
ветъ не  въ  одной  генерац1и,  но  во  всЬхъ  ихъ,  и  культурно-твор- 
ческ1я  достижен1я  ихъ  не  см'Ьетъ  ни  забывать,  ни  приносить  чему 
бы  то  ни  было  въ  жертву".  Нз  фундамент-Ь  своего  прош- 
лаго  должно  строиться  настоящее  и  будущее". 

Мног1е  русск1е  авторы,  говоря  о  будущемъ  Росс1И,  говорятъ: 
—  „если  росс1йская  нац1я  не  утратила  творческихъ  силъ,  то  она 
сброситъ  чужеродную  власть." 

Поблагодаримъ  ихъ  за  такое  дов'Ьр1е  къ  русскому  народу, 
но  скажемъ  твердо  и  ув-Ьренно: — „Н-Ьтъ,  не  утратила  Росс1я  твор- 
ческихъ своихъ  силъ  и  не  утратитъ".  Объ  этомъ  уб-Ьдительно  го- 
ворить и  за  это  твердо  ручается  происходящее  въ  Росс1и  (не  го- 
ворю въ  СССР,  а,  именно,  вь  Росс1и).  Русск1Й  народъ  Интернащ- 
онала  не  пр1ялъ  и,  по  всему  видно,  не  пр1еметъ  его.  Рано  или 
поздно,  несмотря  на  все  окаянное  „везенье"  большевикамь,  не- 
смотря на  явное  и  тайное  пособничество  сов.  правительству  со 
стороны  великихъ  демократическихъ     державь'-'),    русск1Й   народъ 


*)  Снова  и  снова  большевики  въ  критическ1я  для  нихъ  минуты  по- 
лучаютъ  помощь  и  поддержку  со  стороны  (событ1я  посл-Ьднихъ  дней);  снова 
ги  снова  русск1й  народъ  приносится    въ  жертву  алчнымъ    интересамъ. 
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разправитъ  свои  могуч1я  плечи  и  сброситъ  обл-Ьпившую  его  не- 
чисть. И  тогда-то  онъ  скажетъ  свое  в-Ьское  слово.  А  намъ,  нахо- 
дящимся зд^Ьсь,  надлежитъ  сейчасъ  внимательно  сл^Ьдить  за  про- 
исходящимъ  утамъ",  зорко  присматриваться  и  чутко  прислуши- 
ваться къ  подземнымъ  и  глухимъ,  пока,  раскатамъ  гн^Ьва  народ- 
«аго  и  вс-Ьми  силами  стараться  не  мешать  русскому  народу  сво- 
ими распрями  и  разноглас1ями,  часто  превосходящими  всяческую 
м%ру  дозволеннаго  и  недозволеннаго,  а  сплотиться  и  набраться 
■силъ  и  знан1Й  для  предстоящей  тяжелой  борьбы,  для  „посл^дняго 
и  р-Ьшительнаго  боя";  продолжать  начатую  нами  съ  первыхъ  же 
дней  большевизма  борьбу,  не  щадя  въ  этой  борьб-Ь  ни  силъ  сво- 
1икъ,  ни  жизней.  „Тамъ"  же,  когда  мы  вступимъ  на  родную  зе- 
тлю,  въ  чемъ  не  можетъ  сомн-Ьваться  ни  одинъ  борецъ,  вс^Ьми 
силами,  всЬми  знан1ями  и  опытомъ  помочь  поддержать  и  завер* 
шить  борьбу,  а  зат-Ьмъ,  по  заверше'н1И  борьбы,  помочь  въ  устро- 
<ен1и  государства.  Словомъ  —  всего  себя  отдать  РодинЪ  и  за  Ро- 
дину. Тамъ  пригодится  каждая  культурная  сила  —  отъ  простого 
и  скромнаго  спец1алиста  въ  различныхъ  областяхъ  до  выдающа- 
гося  ученаго,  блестящаго  оратора,  поэта,  художника,  политика, 
полководца  .  .  .  Возродится  Россия.  Объ  этомъ  надо  почаще  на- 
поминать и  друзьямъ  и  недругамъ  ея;  йудить  этимъ  кличемъ  рав- 
яодушныхъ  и  засыпающихъ.  Звать  на  борьбу  вс^Ьхъ  т^Ьхъ,  кто  еще 
не  заснулъ  безпробуднымъ  сномъ.  Шевелить,  будить.  .  .  Каждая 
сила  должна  быть  на  счету.  .  .  Каждое  усил1е  цЬнно.  Помнить, 
что  между  нами  и  д-Ьломъ  уничтожен1я  большевизма  не  должно 
быть  ничего.  Для  насъ  можетъ  существовать  только  одно  ут^ше- 
н1е,  только  одно  удовлетворен1е,  только  одна  награда  —  усп-Ьхъ 
возрожден1я  нашей  Родины.  Ночью  и  днемъ  должны  мы 
быть  проникнуты  только  одной  мыслью,  только  одной  ц-Ьлью  — 
свержен1я  большевизма.  И,  если,  мы  продолжаемъ  жить,  то  только 
для  того,  чтобы  возможно  скор-Ье  уничтожить  его.  .  .  Не  забы- 
вать самимъ  и  напоминать  другимъ,  что  —  „Карфагенъ  долженъ 
быть  разрушенъ";  что,  если  Росс1я,  по  м-^ткому  слову  поэта:  и 
„убогая",  то  она  же  и  „нарядная",  если  и  „безсильная",  то  и  „мо- 
гучая", а  главное  —  что  это    наш  а — М  а  т  у  ш  к  а  Р  у  с  ь  ! 

Ошибаются  мног1е  авторы,  говоря:  —  „для  насъ  это  вопросъ 
жизни  и  смерти  Росс1Йской  нащи."  Для  насъ  вопроса  о  смерти  на- 
Д1И,  о  смерти  русскаго  народа,  не  было,  н-Ьтъ  и  не  будетъ.  И 
быть  даже  не  можетъ.  Мы  больше  ч-Ьмъ  ув-Ьрены,  что  д'Ьло  идетъ 
лишь  о  тяжкой,  но  отнюдь  не  смертельной  бол-Ьзни.  Какъ  пожаръ 
/Лосквы,  сердца  Росс1и,  въ  свое  время  способствовалъ  ея  украше- 
«1ю,  такъ  и  пожаръ  въ  настоящее  время  всей  Росс1и  будетъ 
способствовать  только  ея  возвеличен1ю.  Встанетъ  Русь  на  ноги  и 
посл^  этой  бол-Ьзни,  какъ  прекрасная  царевна  въ  сказк'Ь,  обнов- 
ленная и  еще  бол^Ье  прекрасная.  Безъ  этой  в-Ьры  мы  жить  не 
можемъ. 

Жива  Росс1я  и  живъ  русскш  народъ.  20  л^тъ  большевики 
ведутъ  безпощадную  борьбу  съ  нимъ,  но  поб^Ьдить  его  не  могутъ. 
Загнать  въ  колхозы  почти  все  крестьянство,  сгноить  въ  тюрьмахъ 
и  концлагеряхъ  лучшихъ  его  представителей,  уничтожить  интелли- 
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генц1ю,  разрушить  церкви  и  монастыри,  издаваться  надъ  в^Ьрой  и> 
в'Ьрующими  —  еще  на  значить  сломить  народъ  и  убить  его  жи- 
вую душу.  Борьба  за  нее  идетъ  страшная  —  терроромъ  и  посу- 
лами. Душу  народа  большевикамъ  не  только  убить,  но  и  привлечь 
на  свою  сторону  не  удается.  Не  ловится  она  ни  на  как!я  удочки, 
не  помогаютъ  никак1е  трюки  —  ни  фильмы  о  Петр'Ь  Великомъ^ 
объ  Ялександр-Ь  Невскомъ,  о  Куликовомъ  пол-Ь;  ни  прославлен1е 
великихъ  русскихъ  патр10товъ  и  нащоналистовъ;  ни  вынужденные 
призывы  къ  „сов-Ьтскому"  нац10нализму  и  патр10тизму  съ  похваль- 
бой не  уступать  „ни  пяди  сов^Ьтской  земли"...  Народъ  инстин- 
ктивно чувствуетъ,  съ  какимъ  великимъ  трудомъ,  ц-Ьною  какой, 
крови  онъ  раздвинулъ  до  настоящихъ  рубежей  (къ  слову  сказать,, 
часть  коихъ  большевики  успели  уже  своевременно  разбазарить)^ 
свою  Родину  и  на  ней  построилъ  и  создалъ  свою  н  а  ц  1  ю.  Онъ~ 
понимаетъ,  что  осл^Ьпленный  и  отравленный  большевицкимъ  ядомъ 
онъ  чуть  не  потерялъ  ее  и  теперь  упорно  ее  ищетъ.  Вотъ  что 
пишетъ,  напр.,  недавно  б%жавш1Й  изъ  сов.  -чонцлагеря  студентъ 
Андрей  Русиновъ  въ  недавно  выпущенной  на  н-Ьмецкомъ  язык-Ь- 
книг-Ь  „Въ  поискахъ  Росс1и":  „  ..тамъ...одичан1е  опустошение 
д  у^ш  и."  Но,  —  онъ  много  броцилъ  по  Росс1и,  ум-кетъ  смотр-^ть 
и  вид'Ьть,  —  „подъ  большевицкой  „пургой",  живъ  въ  народ^Ь.. 
здоровый  нац1ональный  дух  ъ"...„Соберетъ  Росс1% 
снова  в^крныхъ  сыновъ  своихъ,  кровью  и  муками  искупившихъ- 
вольные  и  невольные  передъ  нею  гр-Ьхи..."  „О  какомъ  примирен!» 
съ  сатанинской  властью  можетъ  быть  р'Ьчь,  когда  есть  на  Руси;, 
люди,  которые  за  приверженность  къ  коммунизму,  какъ  Тарасъ. 
Бульба,  убиваютъ  своихъ  д-^тей". 

Не  сов^Ьтскую  Росс1К?,  не  сощ'алистическое  государство,  за- 
щищать будетъ  русск1й  народъ,  а  великую  Росс1ю  и 
свою  родину.  Въ  этой  борьб-Ь  мы  должны,  мы  обязаны  ему 
помочь.  Моральныя  и  духовныя  силы  наши  не  сломлены.  Кром-к 
того,  у  насъ  есть,  и  она  идетъ  за  нами,  наша  см'Ьна,  наши  мо- 
лодыя  и  здоровыя  силы,  наша  молодежь.  Если  не  мы,  то  они  то 
донесутъ  наше  знамя  до  Родной  Земли  и  подъ  нимъ,  вм^Ьст-Ь  съ^ 
изстрадавшимися  братьями  „тамъ,"  будутъ  биться  до  полной  по- 
б-^ды.  Н-Ьтъ,  за  Росс1ю  я  не  боюсь.  Ни  Русск1й  Народъ,  ни  Рус- 
ская Нац1я  не  погибли  и  не  погибнутъ,  несмотря  на  то,  что  для 
нея  готовится  и  еще  одно  страдан1е,  ей  предстоитъ,  быть  можетъ. 
и  еще  одно  кровавое  испытан1е.  Надъ  ея  живымъ  т^Ьломъ  замы- 
шляютъ  проделать  еще   одинъ    экспериментъ.  " 

Это  злое  д-Ьло  творится  на  нашихъ  глазахъ.  При  нашемъ- 
вольномъ  и  невольномъ  попустительств-Ь.  Пользуясь  бол'Ьзнью» 
организма,  поползли  и  тамъ  и  здЪсь  паразиты ..  Свои  и  чуж1е... 

Если  бы  вообще  можно  было  бы  создавать  нац1и,  то  я  ска- 
залъ  бы,  что  на  нашихъ  глазахъ  пытаются  именно  создать  „но- 
выя  наши".  О  „казак1и"  я  не  говорю.  Это  совсЬмъ  безнадежное» 
см-^шное  д-Ьло.  Гораздо  серьезн-^е,  остр-Ье  и  тяжел-^е  стоить  во- 
прось  о  такь  наз.  „Великой  Украйн-^".  За  д-Ьло  это  берутся  рук» 
и  нечистыя  и  чуж1я.  У  населен1я  никто  ничего  не  спрашиваете 
ибо  знаютъ,  свои  и  чуж1е,  что  населеше-то    ихъ   не    поддержить^ 
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Оно  даже  не  помышляетъ  о  такомъ  создан1и.  А  ужъ  чего  бы 
естественн'Ье  ожидать  именно  огъ  населен1я,  изстрадавшагося  подъ 
игомъ  чужеродной  страшной  власти,  хотя  бы  этой  ц-Ьной,  ц-Ьной 
отд-Ьлен1я  отъ  Матери- Родины,  освободиться  отъ  невыносимаго 
ярма.  Н'Ьтъ.  Въ  Росс1и,  насколько  мы  можемъ  судить  по  пров-Ь- 
реннымъ  св'Ьд-Ьн1ямъ  безпристрастныхъ  наблюдателей,  сепарати- 
<:тическихъ  тенденц1Й  н'Ьтъ.  Оно  и  понятно,  на  м-Ьст-Ь  н'Ьтъ  не- 
обходимыхъ  для  создан1я  нац1и  элементовъ,  а  искусственно  ихъ 
создать  нельзя.  Нац1и  созцэются  в-Ьками,  въ  результате  чрезвы- 
,  чайно  длительнаго  историческаго  процесса,  въ  результате  непре- 
рывной живой  связи  не  только  между  живыми  и  мертвыми,  но  даже 
и  неродившимися;  въ  результат-Ь  создавшейся  коллективной  нац10- 
нальной  традиц1и.  И  народъ  это  понимаетъ  нуромъ.  Понимаетъ, 
что  отд-Ьлеже  —  зто  дроблен1е  живыхъ  силъ  живого  народа,  жи- 
вой единой  нац1и.  Его  не  собьешь  софизмомъ:  „цробимъ  ц-Ьлое  на 
части,  чтобы  зат-Ьмъ  снова  крепко  соединить  его". 

Здоровый  нацюнализмъ  населен1я  Малороссии,  нын'Ь  назы- 
ваемой „Украиной",  неоднократно  подсказызалъ  ему,  что  Украина 
и  Росс1Я  являются  едины  мъ  неразрывны  мъ  ц'Ьлымъ, 
что  и  засвид'Ьтельствовано  не  только  украинскимъ  историкомъ 
■Кулишемъ,  но  и  ц-^лымъ  ряцомъ  лицъ  более  радикально  настроен- 
ныхъ  въ  прошломъ  и  настоящемъ.  Даже  въ  разгаръ  вакханал1и 
•всяческихъ  свободъ,  когда  говорили  и  д^Ьйствовали  всевозможныя 
•'безотв'Ьтственныя  лица.  Центральная  Рада  (1917  18  г.  г.)  неодно- 
кратно вызсказызалась  въ  своихъ  Универсалахъ  о  неотд'Ьле- 
!Н  1  и  Украины  отъ  Росс1и.  Такъ,  нзпр.  II  Универ.  отъ  3.  VII.  17  г. 
говорить:  —  „Мы,  Центральная  Рада,  всегда  стояли!  за  то,  чтобы 
«е  отд-Ьлять  Украйку  отъ  Росс1и,  чтобы  соединиться  со  вс-Ь- 
1МИ  народами  работая  надъ  развит1емъ  благосостоян1я  всей  Росс1и 
и  единства  ея  демократическихъ  силъ..."  Население  Украй* 
«ы,  даже  опьяненное  „свободами",  даже  подъ  водите  л  ьствомъ 
такихъ  ярыхъ  и  сткрытыхъ  враговъ  Росс1и,  какъ  проф.  Грушев- 
•СК1Й  и  Винниченко,  ясно  понимало,  что  разд'Ьлен1е  Росс1и 
—  смерть  для  вс-^хъ  ея  сосгавныхъ  частей.  И  на  отд-Ьлен1е 
отъ  Росс1И  не  пошло  и  не  идетъ.  Не  идетъ  даже  при 
^ольшевикахъ!  Даже  ради  спасен1я  отъ  большевицкаго  гнета, 
«предпочитая    страдать  вм-Ьст-Ь  съ  остальными  своими  братьями. 

Такое  населен1е,  так1е  в^^рные  сыны  Родины  безусловно  до- 
стойны участ1я  въ  будущемъ  строительств-^  обще-росс1Й- 
<кой     Государственности. 

Населен1е,  конечно,  никогда  не  откажется,  кром^  того,  отъ 
права  пользован1я  неистощимой  сокровищницей 
о  б  щ  е-р  ОСС1ЙСКОЙ  духовной  культуры.  Въ 
частности,  оно  никогда  не  откажется  и  отъ  обще.росс1Йскаго 
^зыка,  ибо  отказъ  отъ  него  для  него  значилъ  бы  отказъ  отъ  всей 
духовной  культуры.  Такой  расточительности,  такого  осл-Ьплен1я  ни 
одинъ  народъ  позволить  себ"Ь  не  можетъ. 

Т-Ь,    кто  работаетъ  на  отд-елен1е     Украины    отъ    Росс1и,     кто 
^1врритъ  это  злое  д^ло,  должны  помнить,  что  они  берутъ  на  свою 
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душу  большой  гр-Ьхъ    передъ     Родиной,     передъ     н  а  ц  I  е  и.     И- 
пусть  они  также  не  забываютъ,  что     ни    одно     злое    д'Ьло     н  и- 
когда    не  было  доводимо  до  усп-Ьшнаго  конца. 
Живъ  народъ  русск1й,  жива  русская  н  а  ц  I  я. 

П.  Б. 

Административно-Политическая  Школа  Заочнаго  Обучен1я. 

(Планъ,  организация,  программа), 

Союзъ  Русскихъ  Воинскихъ  Организац1Й,  бывшм  VI  Отд-Ьлъ 
Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  (Чех1я  и  Словак1я)  приступилъ 
къ  организац1и  Ядм.-Пол.  Школы,  которая  начнетъ  функциониро- 
вать, съ  1.  IX,  а  систематически  разсылать  лекц1и,  съ  1-го  октября 
с.  г.  Запись  въ  Школу  должна  быть  произведена  до  1.  X.  с.  г. 

Уже  въ  течен1е  ряда  л-Ьтъ  въ  разныхъ  Отд-^лахъ  РОВС-а 
многократно  организовывались  различные  Курсы  и  читались  от- 
д-Ьльн  .  я  лекц1и,  им1звш1я  ц-Ьлью  политическое  образоваше  и  осв^Ь- 
домлен1е  чиновъ  РОВС-а.  Темы  этихъ  лекц1Й  и  докладовъ  и  даже 
ц-Ьлыхъ  цикловъ  лекц1Й  были  весьма  разнообразны:  прошлое  Рос- 
с1и,  положен1е  въ  СССР,  окружающ1й  насъ  иностранный  М1ръ,  во- 
просы идеологическ1е  и  тактическ1е  и  т.  д.  и  т.  д.;  РОВС-омъ  бы- 
ло издано  и  несколько  книгъ  на  т'Ь  же  темы;  кромЪ  того  въ  те- 
чен1е  ряда  л^Ьтъ  систематически  выпускался  „Информацюнный  Бю- 
летень",  посвященный  положен1Ю  въ  СССР  и  международному  по- 
ложен1ю,  составлявш1Йся  видными  спещалистами;  при  помощи 
РОВС-а  было  издано  множество  брошюръ  и  т.  д.  и  т.  д..  Нако- 
нецъ,  въ  т"Ьхъ  же  ц-Ьляхъ  —  политическаго  образован1я  и  осв-^- 
домлен1я  постоянно  использовались  различныя  издан!я  другихъ 
организащ'й  и  отд-Ьльныхъ  лицъ.  Однако,  многол-Ьтн1й  опытъ 
устройства  такихъ  лекц1й  и  издан!я  брошюръ  уб-Ьдилъ  организа- 
торовъ  Лдм.  пол.  Школы  въ  необходимости:  во-первыхъ,  придать 
всей  этой  работ-Ь,  поставивъ  ей  бол-Ье  определенную  ц%ль,  новыя 
организац1'оныя  формы,  —  формы  именно  Школы;  вовторыхъ,  си- 
стематизировать программу  и,  наконецъ,  въ  третьихъ,  предпослать 
всему  предполагаемому  матерьялу  общ1й  теоретическ1Й  Отд^лъ  — 
Права  и  Экономики. 

Начнемъ  съ  организац10ннаго  вопроса  —  т.  е.  вопроса  о 
Школ-Ь.  Можно  над-Ьяться,  что  эта  идея  —  идея  организац1и 
именно  школы  (въ  отлич1е  отъ  разнаго  рода  разнообразныхъ  лек- 
ШЙ,  курсовъ  и  пр.)  со  вс-^мъ  т-Ьмъ,  что  изъ  этого  понят1я  выте- 
каетъ,  то  есть  съ  серьезными  занят1ями,  знакомствомъ  не  только 
съ  лекц1ями,  но  и  съ  рекомендуемыми  пособ1ями,  экзаменами  и 
выдачей  соотв-Ьтствующихъ  удостов%рен1Й  объ  окончан1и,  —  не 
требуетъ  пространнаго  объяснен1я.  Русское  зарубежье  знало  и 
знаетъ  много  начинан1й,  ц^ликомъ  основанныхъ  на  уверенности, 
что  намъ  удастся  поработать  въ  Росс1и.  Такимъ  былъ,  наприм^ръ, 
Русск]й  Юридическ1й  Факультетъ  въ  Праг%.  Такой  является  и  та 
Военная  Школа,  которая  въ  разныхъ  формахъ  ведется    въ     Зару- 
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бежь-Ь,  при  общемъ  признан1и,  проф.  ген.  Н.  Н.  Головинымъ.  Уча- 
щ1еся  въ  этихъ  Военныхъ  Школахъ  не  могутъ  над-Ьятся  прим-Ь- 
нить  полученныя  ими  знан1я  заграницей.  Въ  этомъ  отношени  Адм. 
пол.  Школа  отличается  отъ  Школы  Военныхъ  Знан1Й  не  только  своей 
иной  программой,  въ  сотв-Ьтств1и  съ  иной  ц%лью,  —  а  именно  под- 
готовкой къ  административной  работ'Ь  въ  освобожденной  Росс1и, 
но  и  ближайшей  ц-Ьлью.  Этой  ближайшей  ц'Ьлью  является :  „со- 
д'Ьйств1е  самостоятельному  и,  въ  точномъ  смысл-Ь  слова  критиче- 
скому подходу  и  отношен1Ю  ко  всему  происходящаму  въ  СССР, 
въ  окружающемъ  насъ  иностранномъ  м1р-Ь  и  въ  сред-Ь  русской 
эмиграцш".  (§  1,) 

Обратимся  теперь  къ  вопросамъ  организащоннымъ  и  учебнымъ, 
отм-Ьтивъ  все  то,  что  необходимо  знать  всЪмъ,  кто  пожелаетъ  за- 
писаться слушателемъ  въ  Школу.  Проиитируемъ  соотв-Ьтствующ1я 
м"Ьста    организащоннаго  и  учебнаго  плана: 

„Им-Ья  опред-Ьленную,  чисто  практическую  (прикладную)  ц-кль, 
Школа,  при  соблюден1я  полной  научной  объективности  въ  отно- 
шен1и  преподаван1я  теоретическихъ  предметовъ  курса  и  при  от- 
сутств1и  какой  либо  узко  парт1Йной  трактовки  въ  отношен1и  дру- 
гихъ  предметовъ,  —  все  же  должна  представлять  н-^кую  единую 
систему,  являясь  Школой  политической.  Задачей  соотв'Ьтствуюш1ихъ 
органовъ  зав-Ьдован1я  Школой  является  устранение  невязокъ  меж- 
ду отд-Ьльными  курсами  и  предметами,  устранен1е  всего,  что  могло 
бы  превратить  Школу  въ  н-Ькую  „свободную  трибуну",  или  сде- 
лать ее  м-Ьстомъ  фактической  дискусс1и  между  разномысленными 
лекторами.  Это  должно  достигаться  прежде  всего  приглашен1емъ 
соотв-ктствующихъ  лекторовъ,  взаимнымъ  ознакомлен1емъ  ихъ  съ 
курсами  другъ  друга  и  перепиской,  а  также  и  работой  органовъ 
зав-Ьдован1я  Школой". 

„Школа  организуется  VI  Отд-^ломъ  Русскаго  Обще-Воинскагр 
Союза.  Начальникъ  VI  Отц-^па  является  главой  всего  начинан1я". 
Имъ  назначены  Директоръ  Школы  и  Секретарь  НаучноПедагоги- 
ческой  Части. 

„Поименная  запись  слушателей  Школы  производится  черезъ 
представителей  Школы  въ  разныхъ  странахъ,  черезъ  нихъ  же  ве- 
дется переписка  со  слушателями,  переводъ  денегъ,  выдаются  удо- 
стов'Ьрен1я  и  пр.  Въ  отд-Ьльныхъ  случаяхъ  возможна  индивидуаль- 
ная запись  и  сношен1я  слушателей  съ  Администрашей  Школы, 
особенно  изъ  странъ,  гд-Ь  не  будетъ  установлено  представитель- 
ства   Школы". 

„Школа  учреждается  прежде  всего  для  чиновъ  Русскаго  05- 
ще-Воинскаго  Союза,  но  въ  нее  могутъ  приниматься  и  посторонн!» 
лица,  какъ  мужчины,  такъ  и  женщины.  Печатныя  лекц1и  Школы 
могутъ  пр1обр'Ьтаться  всЬми  желающими.  Перепечатка  ихъ  воспре- 
щается". 

„За  прослушан1е  годового  курса  Школы  каждый  слушатель 
уплачиваетъ  200  кронъ.  100  кронъ  вносится  при  записи  впередъ, 
остальныг  по  25  кронъ  каждые  2  м-Ьсяца,  Слушатели  изъ  другихъ 
странъ  вносятъ  8  американскихъ  доларовъ  на  т^Ьхъ  же  услов1*яхъ. 
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■Не  записавш1еся  въ  Школу,  но  желающ1е  пр!обр'Ьсти  лекц1и  пла- 
тятъ  за  каждую  лакц1Ю  по  3  кроны    или  0"10  ам.  долара". 

„Списки  чиновъ  РОВС-а,  окончившихъ  Школу  будутъ  пред- 
ставляться Начальнику  Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза  для  учета 
квалифицированныхъ  кандидатовъ  на  занят1я  той  или  другой  дол- 
жности". 

„По  каждому  предмету  программы  Школы  соотв'Ьтствующ1Й 
.лекторъ  даетъ  отъ  5  до  10  лекц1Й  (разм-^ръ.  одной  лекц1и  —  10 
печатныхъ  страницъ  ротатора,  то  есть  приблизительно  40.000  пе- 
чатныхъ    знаковъ)". 

„Лекторъ  по  каждому  предмету  рекомендуетъ  несколько  пс- 
соб1Й  на  выборъ;  на  русскомъ,  французскомъ,  н-Ьмеикомъ,  англ1Й- 
скомъ,  итальянскомъ.  испанскомъ,  чешкомъ,  словацкомъ,  сербскомъ 
иди  болгарскомъ  языкахъ". 

„Программа  Школы  составлена  такимъ  образомъ,  чтобы  за- 
НЯТ1Я  могли  быть  дополняемы  и  расширяемы  дальн-Ьйшими  курса- 
ми. Однако,  программа  перваго  курса  является  совершенно  само- 
стоятельной и  законченной". 

„Лица  прошедш1е  весь  курсъ  Школы,  то  есть  выписавш  е 
вс-Ь  лекц1и  и  внесш1е  полагающуюся  плату,  для  получен1я  удосто. 
,в-Ьрен1я  объ  окончан1и  Школы  должны  сдать  соотв-Ьтствующ1й 
экзаменъ".  „Экзаменъ  заключается  въ  представлен1и  3  хъ  сомосто- 
ятельныхъ  работъ  по  3-мъ  разнымъ  предметамъ,  по  одному  изъ 
каждаго  Отд"Ьла.  Эти  самостоятельныя  работы  должны  быть  со- 
ставлены не  только  на  основан1и  прочитанныхъ  лекц1Й,  но  и  реко- 
мендованныхъ  пособ1й,  свид^Ьтельствуя  о  серьезномъ  знакомств-^ 
■съ  предметомъ.  Разм-^ръ  работы  назначается  Шконой,  третья  из- 
бирается самимъ    слушателемъ". 

Наконецъ  вопросы  программы  Школы.  Программа  перваго 
года  обучен1я  такова: 

Программа  школы  (1-й  годъ) 

1.     Отд-клъ     юридическ1Й. 

1.  Энциклопед1я  права  10  лекщй. 
(Основныя  понятая  по  уголовному,  гражданскому  и  между- 
народному праву. 

Основные  принципы  судоустройства  и  судопроизводства  въ 
правовыхъ  государствахъ). 

2.  Истор1я  философ1и  права  10  лекц1Й. 
(Кром-Ь  изложен1я  основныхъ  искаН1Й  политическаго  идеала 
съ  древн-Ьйшихъ  временъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь  3  лекц1и  ц-Ь- 
ликомъ  должны  быть  посвящены  критике  соц1ализма  во- 
обще   и  теор1и  марксизма  въ  частности). 

3.  Государственное  право  10  лекцш. 
Соотношен1е  общей  части  Государственнаго  Права  и  Рус- 
скаго Государственнаго  Права  (до  революц1и  1917  года) 
определяются  содержанхемъ  лекщй  по  Истор1и  Русскаго 
Права). 

4.  Административное  Право  Ю  лекцш 
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(5  лекц1й  по  общей  теор1и  и  3  по  Русскому  дореволюц1он- 
ному  Административному  Праву  и  2-по  современному  Ев- 
ропейскому Административному  Праву). 
5.  Политическая  Эконом1я  и  Экономическая  Политика  10  лекц1й. 
(Догматическое  изложен1е  основныхъ  понят1Й  и  теороти- 
ческая  критика  соц1ализма,  какъ    экономической    системы). 

Итого  5  предметовъ,  т.  е.  500  страницъ. 

Этотъ  важн'Ьйш1Й  Отд-Ьлъ  1-го  года  долженъ  представлять 
собой  какъ  бы  новый  краткий  учебникъ  Законов'Ьд'Ьн1я,  по  воз- 
можности не  оторванный  отъ  современной  политической  ;д-Ьйстви- 
тельности.  Ц-^ль-  этого  отд-^ла  —  дать  изв^Ьстный  фундаментъ  и» 
подготовку  слушателей  къ  должной  самостоятельной  оц-Ьнк-Ь- 
всего  окружающего. 

II.  Отд-Ьлъ    историческ1Й. 

1.  Истор!я  Русскаго  Права  5  лекц1Й 
3  лек. — до  начала  XX  в^ка  и  2 — пер1одъ  Конституц10нный. 

2.  Характерные  моменты  особенности  истор1и  Росс1и  5  лекщй. 

3.  Внешнее  и  внутренное  положен1е  Россш  между  2-мя  ре- 
В0ЛЮЦ1ЯМИ  5  лекц1Й^ 

4.  Идейныя  течен1я  и  политическ1я  парт1и  въ  дореволюц10нной 
Р0СС1И  5  лекц1Й^ 

5.  Причини  происшедшей  катастрофы  5  лекщй^ 

Итого  5,  предметовъ,  т.  е.  250  страницъ 

III.  Отд'Ьлъ    политическ1й. 

1.  Государства  съ  парламентскодемократическимъ  строемъ- 
Причины  ихъ  силы  и  слабости  5  лекц1Й, 

2.  Политическ1Й  строй  Финлянд1и,  Польши,  Румын1и,  Венгр1иу. 
Югославш,  Болгар1И,  Турции  и  Япон1и.  Общая  характе- 
ристика 5  лекщй, 

3.  Итальянск1й  фашизмъ.  Его  идеи,  государственный  социаль- 
ный и  экономическ1Й  опытъ  5  лекц!й. 

4.  Н%мецк1Й  нац|оналъ-соц1ализмъ.  Его  идеи,  государствен- 
ный, соц1альный  и  экономческш  опытъ  5  лекщй. 

5.  Опыты  Салаззра,  Рузвельта  и  Ванъ  Зеланда  5  лекщй. 

Итого  5  предметовъ,  т.  е.  250  страницъ  " 


А  всего  15  предметовъ,  100  лекц1Й,  т.е.  1000  страницъ 
Первоначально  предполагалось  включить  въ  программу  пер- 
ваго  года  обучения  не  3,  а  б  Отд-Ьловъ:  1)  Права  и  Экономикс. 
2)  Историческ1Й,^  3)  Политически,  4)  Сов-Ьтск1Й,  5)  Эмигращя  и 
6)  Идеологическш.  Но  прн  самомъ  максимальномъ  сжат1и  курсовъ 
все  таки  получалось  около  2000  страницъ  лекц1Й,  что  въ  одинъ 
годъ  никакъ  не  могло  быть  основательно  усвоено,  поскольку 
большинствомъ  слушателей  должны  явиться  люди  почти  ц-Ьлый 
день  находящ1еся  на  служб-Ь.  Поэтому  пришлось  для  перваго  года 
оставить  только  3     первыхъ     Отд-Ьла,  изъ    которыхъ  1-ый  и  2-ой 
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являются  по  мн^шю  организаторовъ  Школы  вообще  совершенно 
необходимыми  и  какъ  разъ  восполняющими  тотъ  проб-Ьлъ,  кото- 
рый имелся  во  вс-Ьхъ  другихъ  курсахъ,  лекц1яхъ  и  пр.  до  сихъ 
поръ,  а  трет1й  отв-Ьчаетъ  самой  живой  и  насущной  потребности 
получить  отв-^тъ  на  все  то,  что  насъ  сейчасъ  окружаетч,  и  что 
надо  не  только  знать,  но  и  серьезно  осмыслить.  (Планъ  второго 
года  обучен1я  почти  уже  выработанъ,  но  сейчасъ  о  немъ  можно 
не  говорить).  Организаторамъ  Школы  можетъ  быть  поставленъ 
вопросъ:  почему  сов^тск1Й  Отд-Ьлъ  перенесенъ  во  второй  годъ 
обучен1я?  Во  первыхъ,  какъ  уже  говорилось  выше,  по  причинамъ 
разм-^ра  курса  перваго  года,  а  во  вторыхъ  потому,  что  на  тему  о 
сов-Ьтской  Росс1и  —  о  ея  строЬ  и  особенно  о  текущей  д-^йстви- 
тельности  эмигращя  располагаетъ  необозримымъ  матерьяломъ, 
книгъ,  брошюръ,  статей  и  пр.  При  этихъ  услов1яхъ  приходилось 
д-Ьй:твовать  по  правилу  —  лучшее  есть  врагъ  хорошаго,  и  вклю- 
чить въ  первый  годъ  то,  что  рядовому  эмигранту  и  особенно  жи- 
вущему не  въ  крупныхъ  центрахъ,  а  въ  провинц1и  было  гораздо 
трудн'Ье,  если  и  просто  не  невозможно  найти  самому.  Въ  третьихъ, 
наконецъ,  потому,  что  Огд-Ьлы:  Права  и  Экономики  и  Историче- 
ски въ  отношенш  сов^тскаго  Отд-Ьла  должны  логически  ему 
предшествовать.  Нормальный  строй,  порядокъ,  система  управ- 
лен1я  требуютъ  знан1я  нормы,  дабы  отрицан1е  анормальнаго  не 
было  только  эмоц10нальнымъ.  Конечно,  интуитивная  непримири- 
миримость  къ  „сов-Ьтчин-Ь"  —  самое  важное  и  самое  прочное.  Но 
нужно  и  осмысленное  аргументацюнное  вооружен1е.  И  для  .этого 
совершенно  необходимо,  какъ  историческо  знан1е  того,  ч-^мъ  была 
подлинная  Нац10нальная  Росс1я,  то  есть  Росс1я  до  1917  года,  такъ 
и  въ  широкомъ  смысл-Ь  слова  знан!е  того,  что  такое  Право  и  что 
такое  Государство. 

Кром"^  того  1.Й  Отд^Ьдъ— Права  и  Экономики, — въ  которомъ 
въ  сжатомъ  изложен1и  будутъ  даны  5  предметовъ  изъ  21-го  пред- 
мета нормальнаго  Юридическаго  Факультета  не  говоря  уже  о  его 
теоретической  ц-кнности,  практически  необходимыя  для  Школы  и 
самъ  по  себ-Ь  и  какъ  вводный,  для  подлиннаго  не  только  знан1я,  но 
и  серьезнаго,  съ  должной  исторической  и  теоретической  перспек- 
тивой пониман1я  всЬхъ  т-Ьхь  курсовъ,  которыя  даны  въ  Ш-мъ  От- 
д'Ьл'Ь.  Чтобы  по  настоящаму  понять  и  оценить  так1я  новыя  явле- 
ния, какъ  „Политическ1й  строй  Финляндш,  Польши,  Румын1и"  и  т.  д. 
(см.  §  2  II!  -го  Отд-Ьла)  а  еще  бод-Ье.  какъ  фашизмъ|или  нац10налъ- 
соц1ализмъ,  чрезвычайно  важенъ,  если  не  просто  необходим^, 
курсъ  Истор1и  Философ1и  Права  (Истор1и  Политичдскихъ,'!Учен1Й)  и 
ознакомлен1е  съ  основами  Политической  Эконом1и.  Посл-кднее  по- 
тому, что  соц1альный  моментъ  въ  этихъ  новыхъ  движен1яхъ  игра* 
етъ  огромную  роль.  Въ  частности,  посл-Ьдн1й  курсъ  въ  3  мъ  От- 
д-Ьл^Ь  ц-Ьликомъ  посвященъ  вопросамъ  соц1ально-экономическимъ, 
надъ  которыми  всегда,  а  въ  посл'Ьднее  время  особенно,  напря- 
женно работатаетъ  челов^Ьческая  мысль. 

По  техническимъ  причинамъ  отд-Ьльныя  лекц1И  будутъ  полу- 
чаться слушателяти  параллельно  изъ  разныхъ    курсовъ.    Но  поня- 
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тно,    что    порядокъ    ознакомления  съ  ними    будетъ  зевис^Ьть  уже 
•отъ  самихъ    слушателей. 

Организаторы  Школы  съ  чувствомъ  большого  удовлетво- 
рен1я  могутъ  сообщить  вс^мъ  заинтересованнымъ  въ  Школ'Ь  ли- 
!цамъ,  что  на  ихъ  просьбу  о  помощи  откликнулись  уже  мног1е  ви- 
дные ученые  и  политическ1е  д-Ьятели,  давъ  при  этомъ  лестную 
оц-^нку  выработанной  организаторами  Школы  программы-  Полный 
списокъ  лекторовъ  будетъ  опубликованъ  по  окончан1и  ведущихся 
переписки  и  переговоровъ.  Во  всякомъ  случае  уже  сейчасъ  можно 
сказать,  что  силами  ученыхъ,  т-Ьсно  связанныхъ  съ  Б-Ьлымъ  Дви- 
жен1емъ  и  его  участниками,  Школа  будетъ  обезпечена  первоклас- 
снымъ  соотв-^тствующимъ  матерьяломъ.  Организаторы  Школы  счи- 
тали своей  первой  обязанностью  передъ  слушателями  избавить 
ихъ  отъ  всего,  что  носило  бы  характеръ  любительскихъ  импро- 
визац1Й. 

По  вс-кмъ  вопросамъ  какъ  организац1оннаго,  такъ  и  учеб- 
наго  характера,  за  вс-Ьми  справками  сл-Ьдуетъ  обращаться  къ  Ди- 
ректору Школы  К.  Г.  Б^лоусову  (Ра115ас1у  50  Вга1:151ауа  51оуаяи1е) 
и  Секретарю  Школы  Н.  А,  Цурикову  (2уоп1ска,  23,  РгаЬа  XIX.  Рго- 
1:ек1:ога1:  ВбЬтеп   ипс1    МоНгеп), 

Для  сокращен1я  почтовыхъ  расходовъ  запросы  могутъ  напра- 
вляться въ  одномъ  письм^Ь  по  одному  изъ  указанныхъ  адресовъ 
•откуда  они  будутъ  направляться  по  назначен1ю, 

Н.  Цуриковъ. 

Быть  Представителемъ  Административныхъ  курсовъ  въ  Бол- 
гар1и  предложено  полк.  А.  Петренко.  Записываться  на  курсы  въ 
Соф1и  надлежитъ  у  негоже,  а  въ  провинц1и  у  нковъ  группъ.  Бо- 
л^Ье  подробный  планъ  работы  и  инструкц1я  будутъ  изложены  въ 
сл-Ьдующемъ  №  информацш  О-ва  Галлипол1йцевъ. 


БИБЛ10ГРАФ1Я. 

Въ  №  425  отъ  28  мая  „Русскаго  Голоса"  (Б-Ьлградъ)  пом-Ь- 
щена  статья  А.  Драгомирова  —  „Вс-Ьмъ  в^рнымъ  чинамъ  Рус- 
скаго Обще  Воинскаго  Союза  и  его    искреннимъ  друзьямъ". 

Четкое  и  искреннее  изложен1е,  присущее  маститому  автору, 
также  какъ  и  имя  самого  автора  заставляютъ  особенно  рекомен- 
довать эту  статью- обращеше  т-Ьмъ,  къ  кому  она  адресована  въ 
своемъ    заголовк-Ь. 

Редакщя  „Г.  В,"  им-Ьетъ  небольшое  количество  экз.  номе- 
ровъ  ЭТОЙ  газеты,  которые  могутъ  быть  высланы  нашимъ  под- 
писчикамъ, 

Н.  ЦУРИКОВЪ.  „Го  с  под  инь  Солоневичъ  и  |его 
„работа"  в  ъ  э  м  и  г.'р  а  ц  !  и  ",  Эта  броююра  (60  стр.)  пред- 
ставляетъ  собой  блестящ1й  по  построен1Ю  и  по  изложен1Ю  ана- 
лизъ,  столь  нашум-Ьвшей  одно  время,  журналистической  д-^ятель- 
ности  И.  Солоневича.  Въ  начал-Ь  своего    очерка  Н.  Цуриковъ  пре- 
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дупреждаетъ.  что  своей  ц-Ьлью  онъ  отнюдь  не  ставить  полемику 
съ  г.  Счемъ,  а  что  его  трудъ  ,предназначенъ  для  т'Ьхъ:  „остат- 
ковъ  поклонниковъ,  которые  не  им-Ьютъ  еще  мужества  признать 
свое  увлечен1е  ошибкой.  „Забол-Ьван1е  Солоневичемъ",  пишетъ. 
авторъ  — „требуетъ  самого  пристальнаго  и  тщательнаго  вниман!» 
и  изсл'Ьдован1я,  ибо  оно  касается  идейнаго,  моральнаго  и  полити- 
ческаго  здоровья  Русскаго  Зарубежья." 

Брошюра  эта  настолько  насыщена  содержэн1емъ,  настолько» 
уб-Ьдительна,  что  ее  необходимо  не  только  прочесть,  но  и  внима- 
тельно прочесть,  особенно  остановившись  на  заключенш,  въ  ко- 
торомъ  авторъ  совершенно  справедливо  указываетъ,  что  „мы  дол- 
жны тщательно  продумать"  „опытъ  Солоневича"  „и  извлечь  изъ^ 
него  необходимое  назидан1е".  Въ  этомъ,  съ  нашей  точки  зр-Ьн1Я4, 
и  является  большая  ц-Ьнность  труда  Н.  Цурикова. 


„ГЯЛЛИП0Л1ЙСК1Й  В-БСТНИКЪ" 

„В-Ьстникъ"  можно  выпись1вать  черезъ  вс-Ь  галли- 
ПОЛ1ЙСК1Я  организащи  или  черезъ  представителей: 

Явстрал1я:  М-г  Кодепеузку  Р.  О.   ТНадоо!  (^иеп51апс^). 
Бельг1я:  Мг.  Л.  Оитап1:2е^1'.  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеИез. 
Болгар1я:  В.  Янгил-Ьевъ,  ул.  Врабча  16,  София, 
Венгр1'я:  Н.  5р1уакоу.  Огеги  и1:са,  10/Л.  Вис1аре51:  VIII. 
Герм1ан1я:  Я.  V.  Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  ОагШ.  II,  ВегИп  \Д/  50 
Греи,1я;  I.  Ре1:гоГ1'.  Ьео^огоз  4,  №  39.  НагЛаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  иоз.  Шез^ег,  2.  ЕзсЬ  з/А. 
Манчжур!я:  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1кШпе.  Ма1:е]к1,  5,  \Д/аг52а\уа, 
Сир1я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  НетесНа]е1'1'.  7  гие,   КНаИ! 

5агк13  Сас^а51:ге.  Веугои1:Н.  5уг1е. 
С'Ьв.-Ямерика:  Мг.  5.  РоНако!^^.  642,  Ьехтд1:оп  Ауепие  Ме\у-Уогк 
Финлянд1я:  XV.  К1зе1еу.  Кизка  К1иЬеп  М1кае1зда1:ап,  4.  Не1з1пд1'ог5 
Франщя:  Мг.  Д.  51опзку,  81,  гие  бе  1а  Ра1запс1ег1е,  Раг1з  16. 
Чехословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Землячествъ 

въ  Праг-Ь,  Брно,  и  Братислав-Ь. 
Южн.  Ямерика:  5г.  А.  Е^гето?^  Сазегоз  2745-С. 

Виепо5-А1ге5,  ЯгдепИпа. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франкопанова  бр.  16 

„  (сутеренъ)    Правд.  Галлипол.    Отд.  Ген.  Врангеля 

Союза  Русскихъ  Воен.    Инвалидовъ.     Пошт.  шта- 

диснице  бр.  56807 
Эстон1я:  Vепе  Каата1:  (Киззказа  кп1да),  Vапа  РозН  8    ТаИш. 
„  Въ  газетномъ  к1оск'Ь  Балт1Йскаго  вокзала  ТаШп. 


№  74 
Выходитъ  ежем-Ьсячно 

1  АВГУСТА  1939  Г. 


Адресъ  редакции:  ул.  Оборище,  17,  Соф!я 

П  Р  И  К  Л  3  ъ 

Русскому   Обще-Воинскому  Союзу. 

№  21 
Брюссель.  19  1юля— 1  августа  1939  года. 

Двадцать  пять  д-Ьтъ  тому  назадъ  Росс1я,  возвысивъ  свой  го- 
лосъ  въ  защиту  братскаго  народа,  вступила  въ  навязанную  Ей  Мг- 
ровую  войну. 

Война  была  принята  нашей  Родиной  съ  большимъ  воодушев- 
лен1емъ,  въ  полномъ  единен1и  Царя  съ  народомъ. 

Съ  первыхъ  дней  боевыхъ  д-Ьйств1Й,  Россия,  рыцарски- в-Ьрная 
своимъ  союзническимъ  обязательствамъ  и  по  Суворовскому  зав-^ту: 
„Самъ  погибай,  а  товарища  выручай",  поставила  на  первое  м'Ьсто 
общ1е  интересы  и  не  разъ  жертвовала  собой,  подготовляя  общую 
поб-Ьду. 

Русск1й  офицеръ  и  солдатъ  еще  разъ  показали  всему  м'ру 
свою  доблесть  и  на  что  способна  Русская  арм1я  даже  въ  самыхъ 
тяжкихъ  услов1яхъ  недостатка  въ  вооруженш  и  снаряжен1и.  Под- 
виги ихъ  признаны  и  союзниками  и  врагами. 

Росс1Йск1е  Императорск1е  Ярм1я  и  Флотъ  вписали  новыя 
блестящая  страницы  въ  славную  истор1ю    оруж1я  Росс1Йскаго. 

Бззм^рны  и  неисчислимы  жертвы,  понесенныя  Русскимъ  На- 
родомъ въ  этой  Великой  Войн^Ь. 

Но  всЬ  жертвы,  пролитая  кровь  русскихъ  сыновъ  и  героиче- 
ск1е  подвиги  Арм1и  и  Флота  не  дали,  по  вол'Ь  судьбы,  Росс1и  то, 
на  что  она  им-Ьла  право.  .  . 

Обманомь  и  изменой,  а  не  въ  честномъ  бою,  была  сломлена 
Ея  мощь  и  сила.  .  .  Съ  отречен'1емъ  Государя  Императора 
Росс1я  лишилась  своихъ  историческихъ  духовныхъ  основъ.  .  .  и 
вышла  изъ  войны  позорнымъ  Брестъ-Литовскимъ  миромъ.  .  . 

Русск!е  воины  Императорскихъ  Лрм1Й  и  Флота,  не  по- 
винные въ  великомъ  крушен1и  могущества  Росс1и,  не  могли  при- 
мириться съ  Ея  позоромъ  и  въ  Кубанскихъ   степяхъ  великими  Рус- 


скими  патр10тами  былъ  зажженъ  „Св^точъ",  разгор-Ьвш1Йся  яркимъ 
пламенемъ  Б-Ьлой  Борьбы,  спасшей  честь  Родины. 

Господь  не  судилъ  имъ  поб-Ьды  и  Русск1е  Воины,  пройдя  свой 
тернистый  и  крестный  путь,  покинули  пред-^лы  Родной  Земли.  Свои 
идеалы  безкорыстнаго  служен1я  Родин-Ь  они  вынесли  незапятнанными 
и  въ  изгнан1и,  сохранивъ  ихъ  какъ  зеницу  ока,  не  сложили  оруж1я... 
Въ  день  25-ти  л'Ьт1я  начала  Великой  Войны  наши  взоры  об- 
ращаются къ  понесеннымъ  Русскимъ  Народомъ  великимъ  жерт- 
вамъ,  къ  героическимъ  подвигамъ  Русскихъ  Арм1й  и  Флота,  къ 
страдан1ямъ  нашихъ  инвалидовъ  и  мы  преклоняемся  передъ  ними 
и  въ  нихъ  почерпаемъ  силу  для  продолжен1я  борьбы  за  Росс1ю. 
Мы  в-^римъ,  что  эти  жертвы  и  подвиги  и  Великой  и  Граж- 
данской войнъ  не  напрасны  и  что  въ  новой  борьб^Ь  всЬ  живыя 
силы  нашей  Родины  сольются  во  едино  и  победа  ув-Ьнчаетъ  усп-Ь- 
хомъ  наше  правое  д'Ьло.  .  . 

Прибли  жается    часъ,    въ  который    должна   будетъ   р-Ьшаться 
судьба  Отечества  нашего.  .  . 

Будемъ  жэ  готовы  къ    нему,  дабы  не  посрамить    Земли    Рус- 
ской, какъ  не  посрамили    Ее  наши     отцы  и  братья    въ    борьб-Ь    за 

есть,  славу  и  единство    Росс1и. 
^  Я  Великая  Росс1я  не  забудетъ    подвиговъ  и  жертвъ    сыновъ 

Своихъ. 

Генералъ-Лейтенантъ  Архангельске. 

БЕСЬДЫ  СЪ  ПР1ЪХаВШИМИ  ИЗЪ  СССР 

Въ  №  71  нашего  журнала  была  пом^Ьщена  бесЬда  съ  кресть- 
яниномъ,  пр1'Ьхавшимъ  изъ  СССР  въ  апр-вл-Ь  с.  г. 

Въ  нашемъ  изложен1Й  было  извлечено  изъ  этой  беседы  только 
то,  что  въ  полной  м-Ьр-Ь  совпадало  съ  показан1ями  другихъ  кре- 
стьянъ,  прибывшихъ  изъ  разныхъ  м-Ьстъ  СССР  и  опрошенныхъ  или 
въ  рецакщи  или  же  галлипол1Йцами  въ  разныхъ  странахъ.  Такимъ 
образомъ,  эта  „беседа"  является  типичной,  какъ  показан1е  поло- 
жен1я  и  настроен1я  крестьянства  на  нашей    Родин^Ь. 

Въ  томъ  изложен1и,  однако,  былъ  допущенъ  существенный 
пропускъ,  который  мы  сейчасъ  восполняемъ.  Почти  всЬ  (толко  не- 
мног1е  уклонялись  отъ  прямого  ответа)  на  вопросъ .  „а  какъ  же 
можетъ  изм-^ниться  описываемое  Вами  невыносимое  положение?" 
—  отв-Ьчали  въ  однихъ  и  т%хъ  же  выражен! яхъ:  —  „Если  будетъ 
война,  призовутъ  запасныхъ,  дадутъ  оруж1е,  это  оруж1е  будетъ 
направлено  противъ  власти  и  будетъ  переворотъ".  Дал'Ье:  —  „Безъ 
войны  на  возсташе  никакихъ  надеждъ  н-Ьтъ". 

Какъ  увидимъ  ниже,  это  мн-^н1е,  вызсказываемое  съ  большой 
категоричностью,  не  ограничивается  средой  крестьянства. 

Предлагаемая  ниже  читателю  очередная  беседа  съ  рабочимъ 
(пожилой,  прожилъ  въ  Росс1И  47  л'Ьтъ,  перем^нилъ  рядъ    профес- 


С1Й,  много  перевидалъ  и  пережилъ)  не  является  столь  типичной, 
шъ  томъ  смысле,  какъ  это  касалось  предыдущей.  Мы  и  приводимъ 
ее  съ  этой  оговоркой,  Съ  другой  же  стороны,  многое,  что  онъ  го- 
ворить совпадаетъ  съ  показан1ями  другихъ  опрошенныхъ,  самыхъ 
,разнообразныхъ  професс1Й,  людей. 

Мы  были  бы  очень  благодарны  нашимъ  читателямъ,  если  бы 
юни  помогли  бы  намъ  разобраться  въ  изложенныхъ  ниже  положе- 
Н1яхъ,  подтверцивъ  или  опровергнувъ  ихъ,  но  исключительно  на 
основан1и  свид'Ьтельскихъ  показан1Й  людей,  прибывшихъ  изъ  СССР, 
и  прибывшихъ  въ  течен1е  этого  года. 

„Живется  тамъ  очень  плохо",  —  началъ  онъ,  —  „всего  не 
хватаетъ.  Живутъ  впроголодь,  многаго  и  совсЬмъ  достать  нельзя, 
Прошелъ  день,  набилъ  кое  какъ  брюхо,  ну  и  слава  Богу.  Только 
о  томъ  вс-Ь  и  думаютъ,  какъ  бы  чего  достать,  особенно,  чтобы  не 
умереть  съ  голода.  Люди  стали,  какъ  автоматы:  все,  что  власть 
хочетъ,  то  и  д-^лаетъ  съ  ними.  Поставить  —  будетъ  стоять,  поло- 
^китъ  —  будетъ  лежать.  Т'^хъ,  кто  съ  волей,  кто  хот'Ьлъ  сопро- 
тивляться —  или  убиваютъ  въ  ГПУ,  или  отправляютъ  туда,  откуда 
;и  не  возвращаются.  .  . 

А  что  завтра  ждетъ?  Никто  не  ув-Ьренъ,  что  его  завтра  не 
заберутъ  на  л-Ьсозаготовки  или  на  как1я  нибудь  государственныя 
постройки,  или  по  доносу  снимутъ  съ  работы.  А  снимутъ  съ  ра- 
.-боты,  такъ  и  съ  голоду  пропадешь  и  съ  квартиры  гонятъ. 

Теперь  большая  постройки  д^лаютъ  принудительнымъ  трудомъ. 
Тамъ  даютъ  только  600  граммъ  хл-Ьба  и  кипятокъ.  Не  будешь  вы- 
полнять нормы,  такъ  и  того  пайка  лишаютъ,  а  то  и  пристр-^лятъ, 
.какъ  собаку.  Кончили  Б-Ьломорсшй  каналъ,  Московскж  каналъ,  те- 
перь пишуть,  что  будутъ  соединять  Волгу  съ  Дономъ. 

А  рабочихъ  набираютъ  такъ.  По  плану  разверстываютъ  число 
рабочихъ  по  областямъ,  въ  областяхъ  по  ра10намъ.  тамъ  —  по 
колхозамъ  и  фабрикамъ.  Дать  такое-то  количество  рабочихъ 
на  стройку.  Не  исполнить  нельзя.  Составляютъ  въ  м^Ьстномь  ГПУ 
списки  и  по  этимъ  спискамъ  забираютъ  людей,  сажаютъ  на  по-Ьздъ 
и  отправляютъ.  Спрашиваетъ  —  за  что,  какая  за  мной  вина?  Есть 
вина,  отв-Ьчаютъ,  разберемся  и  вамъ  сообщимъ.  А  какой  можетъ 
быть  разборъ,  когда  я  очутился  тамъ,  гд-Ь  не  всегда  и  близк1е 
люди  могутъ  найти  мои  сл"Ьды.  Одинъ  знакомый  инженеръ  разска- 
зывалъ,  какъ  его  забрали.  Привезли  на  каналъ  и  говорятъ  — 
„вы  спещалистъ  и  будете  работать,  какъ  инженеръ".  Онъ  гово- 
рить —  „я  не  могу  одинъ  работать,  нужны  еще  спец1алисты,  по- 
мощники". — „А  вы  знаете  такихъ?  Мы  вамъ  ихъ  доставимь".  При- 
нудили меня  назвать  н'Ьсколькихъ  и,  д-Ьйствительно,  ихъ  прислали 
такимъ  же  порядкомъ,  какъ  и  меня.  Черезь  годь  мн-Ь  позволили 
выписать  свою  семью,  д  зат-Ьмъ,  по  окончании  работы,  отпустили. 
Обвинешя  же  мн-Ь  такъ  и  не  предъявили,  за  что  меня  отправили 
на  принудительный  работЯ". 

Мног1е  понимають,  что  такъ  жить  нельзя,  знають  почему  та- 
кая жизнь  создалась,  ненавидятъ  сов-Ьтскую  власть;  но  ничего  не  мо- 
?тутъ  под%лать." 


Сов'ктскШ   спрутъ» 

„Вы  не  можете    себ-Ь    представить,     какая  злоба  развилась  у;* 
сов^тскихъ  гражданъ.  Злоба  не  только  къ  власти,  но  и  другъ  про- 
тивъ  друга.  Это  и    есть    сов'Ьтская     выдумка,     которой     держится:- 
власть. 

Вс^хъ  натравливаютъ  другъ  на  друга,  вс%  боятся  другъ  друга^ 
не  донесеть  ли.  не  служить  ли  шп10номъ  у  ГПУ?  В-Ьдь  никто  н& 
знаетъ,  кто  у  нихъ  служитъ.  Если  кого  завербуютъ,  то  объ  этомъ 
сексотъ  говорить  не  можетъ,  за  это  его  сейчасъ  же  ликвидируютъг^ 
да  и  стыдно  сознаться.  А  отказываться  быть  сексотомъ  тоже  нельзя 
по  закону  каждый  гражданинъ  долженъ  помогать  власти,  долженъ'' 
исполнять  век  поручения  ГПУ,  долженъ  выявлять  „враговъ  народа"- 
Да  и  попробуй    отказаться,  тебя  со  свЪта    сживутъ". 

Разсказчикъ  привелъ  многочисленные  и  разнообразные  при- 
м^кры  прим%нен1я  этой,  поистине  дьявольской  системы.  Приведемъ 
лишь  образчики  изъ  различной  среды. 

„Сос-]одъ  сосуду  не  дов-^ряетъ.  Вызываютъ  одного  и  допра- 
шиваютъ:  „а  гд%  вы  были  такого-то  числа  вечеромъ?" —  ,Какъ 
гд-Ь?  —  До  4  час.  на  работе,  зат-Ьмъ  пришелъ  домой,  пооб-^далъ,, 
къ  б  часамъ  пошелъ  на  политическ1я  занят1я  и  тамъ  пробылъ  до 
9  часовъ,  пришелъ  домой  и  легъ  спать".  —  „Д  на  васъ  сос-^дъ 
показалъ,  что  вы  не  тамъ  были.  .  .  Такъ  вотъ,  что.  Вы  должны- 
будете  сообщать  намъ  о  всемъ,  что  зам-Ьтите  у  вашего  сос-^да: 
когда  уходитъ,  когда  приходитъ,  кто  у  него  бываетъ,  съ  к-^мъ 
онъ  видится,  о  чемъ  говорить.  Вы  знаете,  товарищъ,  что  это  вашъ 
гражданск1Й  долгъ  и  вы  его  будете  исполнять.  Знаете  также,  что 
никто  не  долженъ  знать  объ  этомъ". 

Встъ  Вамъ  уже  сос"Ьди  стали  врагами.  Это  практикуется  и  въ^ 
город'Ь  и,  въ  меньшей  степени,     въ     деревн-Ь. 

Возьмемъ  фабрику.  Вызываютъ  меня  въ  секретный  отд^лъ  И' 
говорятъ:  „Товарищъ,  у  васъ  въ  группе  не  ладно,  кто  то  вреди- 
тельствуетъ.  Присмотрите  и  намъ  сообщите." 

Надо  сказать,  что  все  производство  вредителское,  сплошной^> 
бракъ.  Это  потому,  что  по  тамошней  систем"Ь,  каждый  работаетъ 
по  норм-Ь,  долженъ  сдать  по  норм^Ь  количество  продукц1и,  иначе 
ему  или  не  засчитаютъ  совсЬмъ  рабочей  день,  или  же  не  дадутъ 
полной  зарплаты.  Количество  важно  не  только  для  рабочаго,  но  и 
для  вс-Ьхъ  должностныхъ  лицъ,  особенно  для  директора;  чтобы 
выполнить  годовой  планъ.  И  только  явный  бракъ  отбрасывается, 
но  прятать  его  рабоч1Й  не  им^Ьеть  права,  это  вредительство. 

Такъ  вотъ.  вызываютъ  изъ  моей  группы  рабочаго,  скажемъ,. 
Иванова  и  говорятъ,  что  на  тебя  Петровъ  донесъ,  что  ты  пря- 
чешь бракъ.  Ивановъ  возмущается  и  говоритъ:  „Петровъ  на  меня 
донесъ?  Да  онъ  еще  больше  меня  бракуетъ  и  прячеть  въ  такое 
то  м^Ьсто.  .  .**  Сексотъ  завербованъ,  вей  это  чувствуютъ,  но  не 
знаютъ  кто.  .  . 

Возьемъ  село.  Въ  порядк'Ь  выдвиженчества  выбираютъ  сам»' 
же  крестьяне  хорошаго  крестьянина  въ  председатели  райсов-Ьта, 
Этотъ  то  ужъ  будетъ  нашъ  заступникъ.  И  что-же,  не  прохо-- 
дитъ  и  двухъ-трехъ    нед-^ль,    какъ  въ  этомъ    колхоз'к   начинаютъ- 


-уб-Ьждаться,  что  ихъ  избранникъ  выдалъ  всЬ  ихъ  неэаконныя  д^ла. 
'ЗСотя  бы  такую  мелочь:  если  выдадутъ  20  гвоздей,  то  изъ  нихъ 
«епрем'Ьнно  пять  будетъ  украдено.  (Не  подумайте,  прибавилъ  раз- 
казчикъ,  что  народъ  такъ  испорченъ.  Н-Ьтъ,  тамъ  жизнь  такая,  что 
'безъ  этого  прожить  нельзя,  всЬ  воруютъ'-').  1Вотъ  и  начинаютъ  счи- 
тать, сколько  гвоздей  вбито.  А  кило  гвоздей  стоить  7  рублей,  они 
•  нужны  въ  хозяйстве  и  ихъ  негд%  купить,  какъ  только  не  воро- 
ванные. 

Почему  этотъ  ихъ  в-Ьрный  и  уважаемый  челов-Ькъ  сталъ  пре- 
дателемъ?  Его  обработали  въ  ра1он-Ь  то-ли  страхомъ,  то  ли  об-^- 
щатями  выдвижен1я,  а  больше  всего  т-^мъ,  что  онъ  уже  не  хо- 
чегъ  вернуться  въ  колхозъ  на  голодное  существован1е.  Зд-^сь  онъ 
баринъ,  од-Ьтъ  не  въ  рваное  а  въ  городское,  ему  и  костюмъ  и 
сапоги  выдали  изъ  особаго  распред-Ьлителя  и  живетъ  онъ  не  въ 
полуразрушенной  изб^Ь  и  -Ьстъ  вдоволь.  Не  проявить  себя  —  про- 
гонятъ  опять  въ  колхозъ,  а  тамъ  каково  ему  будетъ? 

Крестьянъ  и  рабочихъ  натравливаютъ  другъ  на  друга  такъ; 
^Крестьянину  говорятъ:  это  рабоч1й  виноватъ,  что  у  тебя  ни  сапогъ, 
ни  керосину  ни  одежды  н-Ьтъ.  А  рабочему  говорятъ:  хл-Ьбъ  потому 
такъ  дорогъ,  что  колхозникъ  саботируетъ.  ' 

Ярм1я  ненавидитъ  войска  НКВД  потому,  что  тамъ  лучше  кор* 
мятъ  и  од-Ьваютъ  и  эти  войска,  въ  случаяхъ  неповиновен1я  въ 
арм!и.  усмиряютъ  ее.  А  арм1я  усмиряетъ  НКВД,  вотъ  и  разд'Ьлен^е. 

Арм1я  и  населен1е  разд-^лены  настолько,  что,  сидя,  напр.,  въ 
•вагон-^.  штатскШ  и  военный  боятся  говорить  другъ  съ  другомъ. 
1Больше  того,  если  идетъ  какая  нибудь  часть  по  улиц-Ь,  то  боится 
остановиться  и  смотр-Ьть  на  нее.  А  вдругъ  подойдутъ  и  заберутъ: 
1Ъ\  чего  смотр-Ьлъ,  не  шп10нъ  ли?  Особенно  опасно  распрашивать 
^назваже  и  номеръ  части.  Былъ  случай,  когда  въ  Сочи,  гд-Ь  есть 
дв-Ь  санатор'ш  —  гражданская  и  военная,  одна  машинистка  моло- 
дая девушка  знакомилась  съ  военными  и  записала  ихъ  адреса  и 
-части.  Объ  этомъ  было  написано  въ  газетахъ,  какая,  молъ,  неосто- 
фожность  говорить  адреса  своихъ  частей.  Военные  боятся,  чтобы 
ихъ  не  обвинили  въ  выдач^^  тайнъ,  штатск1е  боятся  обвинения  въ 
шнюнаж-Ь, 

Вотъ  такъ  и  живутъ  всЬ:  Не  знаютъ,  кто  ихъ  предастъ  и 
какое  обвинен1е  предъявятъ.  Тюрьмы  сейчасъ  н'Ьтъ,  отправляютъ 
>на  принудительныя  работы,  а  то  и  по  „высшей  М'Ьр'Ь" — пуля  въ 
затылокъ. 

Изъ  этого  положен1я  разсказчикъ  уверенно  д-Ьлаетъ  выводы 

1.  Посл-Ь  переворота  будетъ  срашная  р-Ьзня.  Будутъ  уничто- 
5кены  вс-Ь,  стоящ1е  у  управлен1я,  такъ  какъ  ихъ  ьаселеше  ненави- 
дитъ, ибо  отъ  нихъ  идутъ  всЬ  несчастья,  независимо  отъ  того,  ка- 
кую должность  они  занимаютъ  (каждый  устраиваетъ  свое  благо- 
С10луч1е  за  счетъ   массы). 


Этотъ  мотивъ  съ  поразительной  точностью  передается  во  всЬхъ   слу- 
«чаяхъ  и  у  всЬхъ  опрашиваемыхъ. 


2.  Будутъ  р-Ьзать  другъ  друга,  сводя  личные  счеты,  настолько 
накопилось  ненависти. 

3.  Будутъ  до  тла  уничтожены  колхозы,  какъ  уничтожали 
раньше  помещичьи  усадьбы.  Чтобы  никогда  колхозы  не  возобно- 
вились. 

4.  Выр-Ьзаны  вс^  евреи,  ибо  они  занимаютъ  высш1я  м-Ьста  у 
власти. 

5.  Нужны  будутъ  люди  „извн-Ь",  благородные,  не  участво* 
вавш1е  въ  сов.  власти,  не  строивш1е  свое  благополуч1е  на  несча- 
стьи  народа,  а  отдающ1е  себя  на  службу  народа.  Этихъ  людей,- 
им-Ьетъ  эмиграц!я,  особенно,  б'Ьлыхъ  офицеровъ  но  есть  и  внутри*. 
Росс1и  изъ  бывшихъ  людей,  которыхъ,  какъ  ни  заманиваетъ  власть, 
на  службу  ей  не  идутъ.  Такихъ  людей,  разсказчикъ  встр"Ьчалъ  V*! 
удостов-Ьряетъ,  какое  глубокое  уважен1е  къ  нимъ  питаеття  насе- 
лен1емъ.  Такъ  напр,  онъ  говоритъ  объ  умершемъ  въ  глубокой  ста* 
рости  генералъ  лейтенант-Ь  Райнгардтъ  (въ  1930  г,),  бывшемъ  на- 
чальник-Ь  области;  кн.  Ширвашидзе  (ум.  въ  1931  г.  81  года)  и  др, 
еще  живущихъ.  Только  къ  пом-^щйкамъ  осталась  полная  неприми- 
римость. „Это  абсолютно  непр1емлемо  и  Вамъ  теперь  же  надо  го- 
ворить о  томъ,  что  Вы  не  стоите  за  возвращен1е  пом-Ьщичьихъ^ 
земель.  .  ." 

Чего  же  хочетъ    народъ? 

Крестьянинъ  совершенно  не  интересуется  политической  сто- 
роной, политику  ненавидитъ,  отъ  нея  видитъ  вс-Ь  несчастья.  Хо- 
четъ —  землю  въ  собственность  и  собственную  хату^ 
При  этомъ  должно  быть  создано  такое  законодательство,  чтобы  у 
крестьянина  не  могла  бы  быть  отобрана  земля  изъ  за  нецоимокъ 
или  неурожая  или  по  другимъ  причинамь,  отъ  него  независя- 
щимъ. 

Рабоч1е  больше  разбираются  въ  политическихъ  вопросахъ. 
Ихъ  идеалъ  —  кр1впкая,  справедливая  власть,  пекущаяся  о  благ^Ь^ 
народа.  Ненавидятъ  советское  чиновничество,  почему  предпочли> 
бы  им-^ть  фабрикантовъ,  но  ограниченныхъ  въ  прибыляхъ  государ- 
ствомъ,  что  заставило  бы  ихъ  быть  заинтересованными  въ  благо- 
получ1и  рабочихъ.'-') 

Специфически-рабоч1я  требован1я  сводятся  къ  тому,  чтобы  ра— 
боч1й  зарабатывалъ  столько,  чтобы  можно  было  бы  жить;  уничто- 
жен]е  сд-Ьльщины,  характерной  для  сов.  нормированной  работы,, 
свобода  выбора  труда,  свобода  въ  выбор^Ь  жилища,  имущества  и  пр*- 

Страхован1е  рабочихъ,  но  не  въ  томъ  привиллегированномъ 
вид-Ь,  въ  какомъ  оно  находится  въ  настоящее  время,  при  которомъ 
благами  пользуются  только  избранные.  Такъ,  только  иностранцевъ 
можно  обмануть  всякими  домами  отдыха,  курортами,  въ  которые- 
попадаютъ  только  коммунисты,  стахановцы,  выдвиженцы.  Страхо- 
ван1е  старости,  о  которомъ  такъ  много  пишутъ,   поставлено    такъ^. 


*)  Интересно,  что,  развивая  эту  теор1Ю,  разсказчикъ  не  им-Ьлъ  пред.- 
ставлен1Я  о  Нац.-со1иализм'Ь. 


что  мног1е  стараются  скрывать  свои  года,  чтобы  не  попасть  на 
голодную  пенс1ю  —  50%  „нищенской"  зарплаты  безъ  права  по- 
ступлен1я  на  работу  для  мужчинъ  въ  60  л-Ьтъ,  для  женщинъ — 50  л. 

Молодежь. 

Частнично  захвачена  сов.  настроен1ями  потому,  что  ей  доказы- 
ваютъ  что  на  нее  д-Ьлается  ставка,  что  она  им-Ьетъ  возможность 
выдвинуться  и  занять  высш)я  м-^ста. По  завету  Ленина  „кухарка  мо- 
жетъ  управлять  государствомъ"  —  вотъ  каждый  мечтаетъ  бытъ 
этой  „кухаркой".  При  царскомъ  режим'Ь,  молъ,  это  не  было  воз- 
можнымъ,  даже  образован1е  не  давали. 

Контръ  револющя. 

Фактически-же  только  м.  б.  Ъ%  выбивается  въ  люди,  осталь- 
ные же  горько  разочаровываются  и  изъ  этихъ  разочаровавшихся 
къ  25 — 30  годамъ  и  создается  кацръ  новой  контръ-революц1и.  Къ 
этому  кадру  надо  причислить  и  ушедшихъ  въ  запасъ  красноармей- 
цевъ,  которые  въ  настоящее  время  не  пользуются  т-^ми  привилле- 
Г1ЯМИ,  какъ  раньше.  Наоборотъ:  на  предпр1ЯТ1яхъ,  куда  они  посту- 
паютъ  на  работу,  ихъ  ставятъ  умышленно  въ  тяжелыя  положен1я, 
такъ  какъ  въ  нихъ  видятъ  враговъ  (зап.  красноармеецъ  обязанъ 
доносить  обо  всемъ  своему  бывшему  полковому  комиссару). 

За  посл%дн1Й  годъ  значительно  увеличилось  количество  сверх- 
срочныхъ?военно-служащихъ,  ч-Ьмъ  уменьшилось  количество  ушед- 
шихъ въ  запасъ. 

Путь  интеллигенц1и 

Въ  пер1одъ  военнаго  коммунизма  и  уравниловки  рабоч1е  сво- 
дили свои  счеты  съ  интеллигенц1ей.  Галстукъ,  шляпа,  ботинки,  и 
просто  интеллигентный  типъ  были  ненавистны  рабочимъ,  которые 
глумились  надъ  ними,  заставляли  инт.  прятаться  или  скрывать  свою 
принадлежность  къ  этому  классу.  Одновременно  уравниловка  за- 
ставляла также  инт.  людей  избирать  самыя  простыя  професс1и,  на 
которыхъ  они  были  мен-ке  зам^Ьтны  и    не    несли    отв-Ьтственности. 

Съ  1923  года  власть  стала  выискивать  спецовъ  и  ставить  ихъ 
на  м-^ста  по  спец1альностямъ.  Но  ра6оч1е  продолжали,  съ  попусти- 
тельства власти,  издаваться  надъ  „классовымъ  врагомъ".  Естествен- 
но,  что  инт.  не  стремились  занимать  должности.  Съ  течен1емъ  вре- 
мени власть,  нуждаясь  въ  спецахъ,  поставила  ихъ  въ  бол'Ье  привил- 
легированное  положен1е  и  въ  смысле  зар.  платы  и  положен1я.  Если 
раньше  каждый  рабочей  им^Ьлъ  право  входить  въ  любую  канцеля- 
Р1Ю  и  требовать,  не  ст^Ьсняясь  въ  в  ыражен1яхъ,  то  теперь  везд-Ь  над- 
писи: „безъ  д-Ьла  не  входить"  и,  если  кто  ворвется  безъ  доклада, 
то  его  могутъ  и  вывести.  Получилось  то,  что  теперь  инт.,  какъ 
бы,  сводитъ  счеты  за  прежн1я  изд-^вательства. 

Разум^Ьется,  сов.  власть  очень  бы  хотела  избавиться  отъ  ста- 
рой интеллигенц1и,  но  никакъ  этого  не  можетъ,  такъ  какъ  создан- 
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ная  ими  своя  ничего  не  стоитъ  въ  отношении  знанШ.  Новые  инже- 
неры, врачи,  агрономы,  учителя,  все  эю  неучи,  шкурники,  в  удви- 
женцы.  .  . 

Но  и  среди  части  старой  интеллигенши  выросъ  особый  типъ 
активиста,  этого  истиннаго  несчастья  народа.  Пользуясь  своимъ 
образован1емъ,  ради  шкурныхъ  интересовъ  и  совершенно  не  забо- 
тясь о  благ-Ь  народа,  втираются  къ  какому  нибудь  знатному  комму- 
нисту, занимающему  видный  постъ,  но  не  имеющему  образован1я, 
даютъ  ему  проэкты,  обычно  въ  дух-Ь  генеральной  лин1и  парт1и, 
ущемляющей  народъ,  разрабатываютъ  планы,  готовятъ  доклады, 
которыми  парт1ецъ  щеголяетъ  передъ  высшей  инстан- 
Ц1ей,  даже,  рЬчи  передъ  собран1ями.  Прим-^ръ:  при  изв-Ьстномъ 
Муравьев'Ь,  посл^  усмирен1Я  возстан1я  на  Украин-Ь  занимавшемъ 
постъ  предс15дателя  с^в.  зап.  конторы  Центросоюза  въ  Ленинград-Ь, 
состоялъ  Б.  Канельск1й,  (евреи,  въ  прошломъ  сотрудникъ  Пр1азовска- 
го  Края").  Муравьевъ  мастеръ  паркетнаго  д^Ьла,  полуграмотный  и 
безъ  этого  Канельскаго  давно  былъ  бы  снягъ  съ  работы  или  см'Ь- 
щенъ  на  нисш1я  должности.  Между  тЬмъ,  благодаря  Капель- 
скому, Муравьевъ  получилъ  еще  бол'Ье  отв-Ьтственную  должность 
въ  Туркестан-^,  увезя,  естественно,  съ  собой  и  своего    помощника. 

Люди  этого  сорта  обычно  кончаютъ  свою  карьеру  въ  конц- 
лагер-Ь,  срываясь  на  какомъ  либо  дутомъ  проэкт%  (воздухе,  какъ 
говорятъ  въ  СССР). 

Этотъ  типъ  приспособившихся  интеллигентовъ  ненавистенъ 
населен1ю  не  м^н-Ье  самихъ  комунисговъ,  въ  то  время,  какъ  по 
отношен1Ю  къ  другимъ,  несущимъ  тяжелую  трудовую  работу  и  не 
вредящимъ  народу,  отношен1е  самое  хорошее.  Такихъ  —  добав- 
ляетъ  разсказчикъ  —  и  ждетъ  народъ  изъ  эмиграц1и. 

Отношен1е  къ  войн-Ь. 

Несмотря  на  то,  что  главная  масса  населешя  —  крестьяне  и 
рабоч1е  нанавидятъ  сов.  власть,  о  возстан1и  внутри  Росс1и  при  те- 
перешнемъ  положен1и  не  можетъ  быть  и  р-Ьчи.  Слишкомъ  кр-Ьпко 
держить  власть  той  системой  взаимнаго  недов'Ьр^я,  о  которой  го- 
ворилось выше.  Да  и  оруж1я  никакого  н-^тъ.  Даже  охотничьихъ 
ружей  н-^ть,  такъ  какъ  для  того,  чтобы  это  ружье  '  им'Ьть,  нужно 
записаться  въ  охотничье  общество,  но,  главное,  чтобы  получить 
порохъ  и  дробь,  нужно  сдавать  пушнину  (заячж  м-Ьхъ  не  берутъ 
—  давай  лисицу,  медв-Ьця  или  что  нибудь  въ  этоъъ   род%). 

Но,  если  будетъ  война,  то  никакого  сомн-Ьн1я,  населен1е,  по- 
яучивъ  оруж1е  въ  вид-Ь  запасныхъ,  обратитъ  это  оруж1е  противъ 
власти. 

Кадровые  солдаты  будутъ  драться,  въ  этомъ  не  сл^дуетъ  До- 
лать  ошибочныхъ  мн-Ьн1й,  но  запасные  —   это  другое  д%ло. 

Внешняя  политика  сов-Ьтовъ. 

На  политическихъ  занят1яхъ,  которые  разсказчикъ  по  своему 
положению  не  могъ  пропускать,  совершенно  ясно  говорилось,  что 
СССР    не    будетъ    ввязываться    въ  войну,  никакихъ  договоровъ  по 


этому  поводу  не  подпишетъ,  а  будетъ  ждать,  когда  передерутся 
буржуазный  страны,  чтобы  потомъ  использовать  Красную  Ярм1ю 
для  м1ровой  революц1и. 

Внутренняя  политика  сов-Ьтовъ  на  будущее. 

Въ  СССР,  задолго  передъ  введен1емъ  каждаго  новаго  поста- 
новлен1я  высшими  органами  управлен1я  (года  за  два),  предполагае- 
мыя  изм'Ьнен1я  прорабатываются  на  политическихъ  занят1яхъ.  По- 
этому для  подсов-Ьтскихъ  людей  впередъ  изв^Ьстно,  что  будетъ 
дальше. 

Переходъ  отъ  соц1ализма  къ  коммуне  настойчиво  прорабаты- 
вается въ  течение  посл-^дняго  ряда  л-^тъ.  Доказываютъ,  что  для 
прокормлен1я  и  удовлетворен1я  вс-Ьхъ  потребностей  населен1я  до- 
статочно каждому  работать  по  два  часа  въ  день.  Вотъ  какой  рай 
будетъ  въ  СССР!  Но  почему  сейчасъ  на  это  нельзя  перейти?  — 
М-Ьшаетъ  капиталистическое  окружен1е  и  много  средствъ  тратится 
(это  не  скрываютъ)  на  поддержан1е  пролетариата  въ  другихъ  стра- 
нахъ,  какъ  напр.  на  борьбу  въ  Испан1и,  Кита-к  и  пр. 

Черезъ  три  года  предполагается  ввести  м^стныя  деньги, 
им'Ьющ1я  оборотъ  или  въ  данномъ  город'Ь  или  въ  республик-Ь,  а 
всесоюзныя  будутъ  даваться  только  при  пере-Ьздахъ  или  команди- 
ровкахъ.  Это  очередной  зажимъ,  при  которомъ  челов'Ькъ  не  смо- 
жетъ  перем"Ьнять  местожительства.  Еще  черезъ  три  года,  когда 
будетъ  установлена  коммуна,  деньги  совсЬмъ  будутъ  уничтожены. 
Въ  это  время  и  будетъ  происходить  „работа  по  способностямъ, 
удовлетворен1е  по  потребностямъ",  во  что  никто  не  в-Ьритъ.  При 
коммун-^  каждаго  будутъ  заставлять  работать  въ  той  области,  куда 
направитъ  власть.  Д-Ьти  будутъ  отниматься  отъ  родителей  для  во- 
спитан1я  ихъ  государствомъ.  Это  посл-Ьднее  меропр1ят1е  задержи- 
вается лишь  изъ  за  сопротивлен1я  населения,  гл.  образомъ,  женщинъ. 

Религ1я. 

Религ1я  вовсе  не  пропала,  и,  что  особенно  важно,  есть  в%рую- 
ш,1е  и  среди  молодежи.  И  это  несмотря  на  то,  что  церквей  и  свя- 
щенниковъ  почти  не  осталось. 

МЕЖДУНАРОДНЫЙ  ОБЗОРЪ 

Д  А  Н  Ц  и  г  Ъ. 

Прошло  больше  четырахъ  мс%яцевъ  съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ 
Германией  бьшъ  поднятъ  вопросъ  о  Данциг'Ь.  Зопросъ  этотъ,  од- 
нако, не  рЪшенъ  и  по  С1Ю  пору. 

Н'Ьмеи,к1я  претенз1и  на  присоединете  Данцига  къ  Герман1и  и 
обезпечеже  сообщен1Й  съ  Восточной  Прусс1ей  по  экстерритор1аль- 
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ной  автострад-Ь,  какъ  известно,  были  отвергнуты  Польшей.  Это  и 
привело  къ  расторжен1Ю  польско-германскаго  договора,  къ  гаран- 
тии Польши  Великобриташей  и,  въ  конечномъ  счет^Ь,  къ  англо-со- 
в-Ьтскимь  переговорамъ.  Конечно,  нельзя  серьезно  считать,  что 
д-Ьло  д-Ьйствительно  только  въ  томъ,  кому  будетъ  принадлежать 
Данцигъ.  По  существу  д'Ьла,  Данцигъ  —  городъ  чисто  н%мецк1Й, 
его  правительство  —  нац10налъ-соц1алисгическое.  Притязан1я  на 
него  Польши  носятъ  только  экономическ1Й  и  историческ1й  хара- 
ктеръ.  Но  даже  и  съ  этой  посл'Ьдней  точки  зр-Ьн1я  эти  притязан1я 
относятся  къ  1793  году.  Съ  т-кхъ  поръ,  за  исключен1емъ  кратко- 
временной оккупац1И  его  французами,  онъ  въ  течен1и  свыше 
125  л'Ьтъ  входилъ  въ  составъ  сперва  Пруссш,  а  зат'Ьмъ  Герман- 
ской Импер1и. 

Версальсюй  договоръ  сд^Ьлалъ  его  вольнымъ  городомъ  подъ 
суверенитетомъ  Польши  и  Лиги  Нац1й.  Статутъ  этотъ  очень  запу- 
танный, всл%дств1е  того,  что  Версальск1й  договоръ  по  настоян1ямъ 
Англж  стремился  нейтрализировать  въ  Данциг-Ь  и  германское  и 
польское  вл1ян1е.  Отсюда  и  получилась  та  неразбериха,  при  кото- 
рой Данцигъ,  входя  въ  таможенныя  границы  Польши,  на  которую 
возложено  и  вн-Ьшнее  его  представительство,  въ  то  же  время  съ 
точки  зр"Ьн1я  своего  внутренне-политическаго  режима,  точно  сл^Ь- 
довалъ  посл'Ьвоеонной  эволюции  всей  остальной  Герман1и. 

Экономическая  непрочность  положен1я  Польши  въ  Данциге 
привела  въ  свое  время  къ  создашю  ею  конкурирующего  съ  нимъ 
(за  посл'Ьдн1е  годы  притомъ  довольно  усп-^шно)  чисто  польскаго 
порта  въ  томъ  же  „Данцигскомъ  корридор%"  —  Гдыни.  Такимъ 
образомъ,  и  Польша  какъ  будто  бы  учитывала  слабость  своихъ 
позиц1й  въ  Данциг-^  и  стремилась  его  дублировать  устройствомъ 
чисто  польской  гавани,  При  этомъ,  когда  говорятъ,  что  захватъ 
Гермашей  Данцига  отр-Ьзываетъ  Польшу  отъ  единственнаго  ея 
выхода  къ  морю,  д-^лаютъ  ош>^бку.  Выходъ  къ  морю  для  Польши 
остается  —  въ  Гдын%. 

Кром-Ь  того,  часто  утверждаютъ,  что  аннекс1я  Герман1ей 
Данцига  ставитъ  подъ  вопросъ  обладан1е  Польшей  „корридоромъ" 
съ  выходомъ  къ  морю.  Это  тоже  невърно,  ибо  положен1е  поль- 
скаго „корридора",  зажатаго  въ  тиски  между  Померан1ей  и  Во- 
сточной Прусс1ей,  вообще  безнадежно. 

Обладая  Данцигомъ  юридически  или  господствуя  въ  немъ 
лишь  фактически,  Герман1я  въ  обоихъ  случаяхъ  занимаетъ  по  от- 
ношетю  къ  польскому  „корридору"  чрезвычайно  выигрышную 
стратегическую  позищю.  Защита  этого  „корридора"  —  задача  для 
Польши  явно  непосильная,  если  только  не  невозможная. 

Такимъ  образомъ,  казалось  бы,  что  споръ  о  Данциг'Ь  явля- 
ется совершенно  второстепеннымъ.  Между  т-Ьмъ  Польша  опред-Ь- 
ленно,  устами  маршала  Рыдзя-Смиглаго  и,  бол-Ье  завуалированно, 
устами  своего  президента  Мосцицкаго  и  министра  внутреннихъ 
д-^лъ  Бека,  дала  понять,  чго  аннексия  Данцига  будетъ  разсматри- 
ваться  ею  какъ  поводъ  къ  войн-Ь  („казусъ  белли"). 

Въ  отв'Ьтъ  на  германск1я  притязашя  Польша  съ  апр-Ьля  дер- 
житъ  подъ  ружьемъ  не  мен-Ье  750.000,  т.  е.  фактически  утрои- 
ла мирную  численность  своей  арм1и. 
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ПоЪздка  польскаго  министра  иностранныхъ  д-клъ  въ  Лондонъ 
ял  будущаго,  въ  случае  войны,  британскаго  главнокомандующаго 
■генерала  сэра  Эдмонда  Яйронсайда  въ  Польшу,  наряду  съ  предо- 
'Ставлешемъ  Великобритан1ей  Польш-Ь  военныхъ  кредитовъ,  какъ 
будто  бы,  еще  бол'Ье  скр-Ьпили  английскую  гаронт1ю  придти  на 
помощь  Польш-Ь:  „въ  случа-Ь  явной  угрозы  ея  независимости,  ког- 
да она  сочла  бы  жизненной  для  себя  необходимостью  противо- 
<:тать  эгой  угроз-Ь  при  посредств-^  вс^хъ  силъ  нац1и."  (Текстъ  ан- 
ТЛ1ЙСКОЙ  гарант1и,  данной  Польш-Ь  31   марта  1939  г.) 

Сл-Ьдующимъ  этапомъ  была  попытка  (помимо  Франц1и,  уже 
связанной  СЪ  Польшей  военнымъ  союзомъ,  правда,  въ  течен1и  пяти 
лЬтъ,  пока  д-Ьйствовалъ  германо  польск1Й  договоръ,  пребывавшт 
зъ  состоян1и  летарг1и)  гарантировать  независимость  Польши  и  со 
стороны  СССР  и  Румын1и.  Вопросъ  этотъ  осложняется  однако 
и  т-Ьмъ,  что  польско-румынск1Й  союзъ  до  сихъ  поръ  былъ  на- 
правленъ  не  противъ  Герман1и,  а  только  противъ  СССР.  Къ  тому- 
же  всЪмъ  еще  памятно,  что  польско-французск1й  военный  союзъ 
не  пом-Ьшалъ  Польш^Ь  въ  сентябр'Ь  прошлаго  года  принять  участ1е 
въ  д-Ьлеж-Ь  добычи  за  счетъ  другой  союзницы  Франц1и  —  Чехо- 
словак1И.  Наслаиваясь  другъ  на  друга,  все  это  привело  къ  тому 
положен1Ю,  что  мног1е  совершенно  серьезно  начели  говорить  о 
войн-Ь  изъ  за  Данцига  или  о  войк-Ь  за  Данцигъ. 

Врядъ  ли,  однако,  на  самомъ  д-Ьл-Ь  вопросъ  обстоитъ  такъ. 
В-Ьдь,  если  стать  на  эту  точку  зр-Ьн1я,  все  сводится  къ  тому  при- 
митивному толкован1ю,  которое  привело  къ  „Мюнхену"  въ  про- 
шломъ  году.  Тогда  тоже  требоважя  Гитлера  въ  ма^  вызвали  мо- 
билизац1Ю  Чехословаюи  и,  казалось,  что  это  заставило  Германию 
отступить.  В-Ьдь  Чехословак1и  тоже  тогда  даны  были  гаранли 
всЬми  ея  союзниками. 

Однако,  несмотря  на  все  это,  мирный  выходъ  изъ  положения 
былъ  всетаки  найденъ.  Ц-Ьной,  правда,  капитулящи  передъ  Гер- 
ман1ей. 

Сейчасъ  этотъ  выходъ  кажется  бол-Ье  труднымъ.  Тогда  оста- 
ется —  война.  Но  в-Ьдь  вызвать  войну  можетъ  только  Герман1я. 
Поэтому  весь  вопросъ  въ  томъ,  хочетъ  ли  она  этой  войны  и 
стоитъ  ли  съ  ея  точки  зр-Ьн1я  Данцигъ  войны? 

Съ  конца  марта  вызванное  этимъ  напряжен1е  въ  Европ^Ь  все 
нарастало  и  какъ  будто  бы  достигло  своего  кульминашоннаго 
пункта  къ  1ЮЛЮ  нын-Ьшняго  года.  Война  всЬмъ  стала  казаться 
неизб-Ьжной  и  создан1е  единаго  антигерманскаго  фронта  —  реаль- 
ностью. 

Герман1я,  однако,  заняла  чисто  выжидательную  позиц1Ю.  Кро- 
м^  ряда  ничтожныхъ  пограничныхъ  инцидентовъ  въ  Данциг-Ь,  она 
до  сихъ  поръ  ничего  не  предприняла.  Гитлеръ  воздержался  даже 
отъ  своей  р-Ьчи  1  1юля  при  спуск^Ь  на  воду  новаго  германскаго 
тяжелаго  крейсера  „Люцовъ."  Вн-Ьшне  какъ  будто  бы  Герман1я 
капитулировала.  Такъ  ли  это  на  самомъ  д-Ьл^Ь?  Можно  ли  счвтать, 
что  вопросъ  Данцига  это  вопросъ  престижа  для  об-Ьихъ  коалиций? 

ВсЬ  данныя  за  то,  что  это  не  совс%мъ  такъ.  Помимо  прести- 
.жа  зд-ёсь  играютъ  куда  бол-Ье  важную  роль  соображения  и  друго- 
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го,  гораздо  бол'Ье  реальнаго,  порядка.  Судьба  Данцига  може-^ъ- 
р-Ьшиться  и  не  только  путемъ  м1ровой  бойни.  Есть  ц%лый  ряд'ь 
и  другихъ  выходовъ.  В'Ьдь  Даниигъ  для  Герман1и  им^еть  неср  в- 
ненно  меньшее  значен1е,  ч-Ьмъ  уничтожен1е  Чехословак1и.  И  поли- 
тически и  стратегически  аннексия  Данцига  въ  сущности  р-Ьшитель- 
но  ничего  кром-Ь  некоего  моральнаго  удовлетворен1я  Германии  не 
даетъ.  Иначе  обстояло  д'Ьло  съ  Чехословацкимъ  фронтомъ.  Поэто- 
му, собственно  говоря,  н-Ьтъ  реальныхъ  данныхъ  для  того,  чтобьь 
считать,  что  Герман1я  только  и  думаетъ  о  томъ  какъ  бы  аннексиро- 
вать Данцигъ  и  что  на  этомъ  пути  ее  удерживаетъ  лишь  создаи1е 
той  коалищи,  которая  съ  такимъ  трудомъ  организуется  въ  течен11* 
посл'Ьднихъ  четырехъ  м-^сяцевъ.  Споръ  о  Данциге  лишь  новая 
фаза  взаимной  оц'Ьнки  снлъ  об'Ьихъ  коалиц1й. 

Когда  говорятъ,  что  взаимоотношен1е  ихъ  силъ  значительно 
изм-^нилось  съ  сентября  прошлаго  года,  обычно  упускаютъ  изъ 
виду,  что,  наряду  съ  вооружен1ями  Франц1и  и  Великобритан1Иу 
продолжали  свои  вооружен1я  и  Германия  и  Итал1Я, 

Взам^нъ  полусоюзной  Польши,  Герман1я  сейчасъ  получила 
новый  —  „восточный  фронтъ."  Но  в-Ьдь  за  то  отпалъ  куда  6ол-1Ье 
опасный  для  Герман1и  юго-восточный  —  чехословацкш  фронтъ, 
отд-Ьлявш1Й  ее  отъ  источниковъ  ея  сырья  —  центральной  Европы 
и  Балканъ. 

Воевать  изъ  за  Данцига,  кром%  р5зв%  Польши,  врядъ  ли  кта 
нибудь  серьезно  хочетъ.  Врядъ  ли  на  зто  пойдетъ  и  Герман1я. 
ВсЬ  по  существу  д'Ьла  заинтересованы  въ  томъ,  чтобы  этотъ  во- 
просъ  былъ  р-^шенъ  мирнымъ  путемъ,  т.  е.  путемъ  какого-то  ком- 
промисса. При  зтомъ  компромиссъ  этотъ  невольно  долженъ  све- 
стись къ  какимъ  то  уступкамъ  со  стороны  Польши.  Это  неизб'^ж- 
но.  Потому  всЬ,  если  объ  зтомъ  и  не  говорятъ,  этого  хотятъ.  Не 
отказывается  совс-^мъ  отъ  нихъ  и  Польша.  Въ  своей  р-Ьчи  5  ]'юля 
Чемберлэнъ,  подтвердивъ  гарант1Ю  Мнгл1и,  однако  сд^лалъ  это 
въ  н-Ьсколько  бол'Ье  осторожной  форм-Ь,  касаясь  Данцига.  Разби- 
рая возможность  аннекс1и  Данцига  и  выступлен!я  всл"^дъ  за  этимъ 
Польши,  онъ  вызсказалъ,  что  это  „немедленно  возбудило  бы  бо- 
л1ве  серьезные  вопросы,  затрагивсюш1е  национальное  существова- 
Н1е  и  независимость  Польши." 

Т.  е.  т-Ь  вопросы  которыя  приводятъ  въ  д-^йств1е  гарант!Ю 
Польш-к  Великобритании.  Сопоставляя  ее  съ  приведеннымъ  выше 
подлиннымъ  текстомъ  английской  гарант!и,  видно,  что  въ  новой 
р'Ьчи  Чемберлэна  есть  какой-то,  хотя  и  трудно  уловимый,  но  все- 
таки  оттЪнокъ  —  въ  расц"ЬнкЪ  обязательствъ  Англ1и  по  отноше- 
н1ю  къ  Польше  въ  зтомъ  случае.  Англ1я  гарантировала  нац!Ональ- 
ное  существован1е  и  независимость  Польши.  Но  Данцигъ  —  не 
Польша,  а  только  возможный  позодъ  для  того,  чтобы  стали  на 
очередь  ть  вопросы,  въ  которыхъ  гарант1я  Англ1и  Польше  обгз- 
печена.  Т-Ьмъ  бол-^е,  что  въ  заключительныхъ  словахъ  своей  р-^чи 
Чемберлэнъ,  ссылаясь  между  прочимъ  и  на  р^Ьчь  Бека,  опять  под- 
твердилъ  желательность  р-Ьшен^я  этого  вопроса  путемъ  перегово- 
ровъ.  Правда,  что  несмотря  на  рядъ  оговорскъ,  все  таки,  въ  ко- 
нечнокъ    счет-Ь,    Чемберленъ,    англ1Йскую    гаранлю    подтвердилъ.- 


Весь  вопросъ,  однако,  именно  въ  этихъ  отт-Ьнкахъ. 

Несколько  затягиваются  и  переговоры  объ  англ1йскихъ  суб- 
сид1яхъ  Польш-Ь.  Какъ  изв-^стно,  Велико6ритан1я  р-Ьшила  предо- 
ставить Польш-Ь  8  милл10новъ  фунтовъ  (на  старыя  русская  деньги 
около  42  милл1оновъ  золотыхъ  рублей)  въ  вид-Ь  кредитоаъ  для 
•польскихъ  военныхъ  заказовъ  въ  Янгл1и.  Кром^Ь  того  Великобри- 
тан1я  согласна  предоставить  Польш-Ь  еще  и  въ  вид-Ь  займа  5  мил- 
л1оновъ  фунтовъ  съ  т-Ьмъ,  чтобы  и  эти  деньги  были  истрачены 
на  закупки  въ  Англ1И  Польшей  военнаго  снаряжен1я.  Польская  ре- 
гац'1я,  ведущая  эти  переговоры  въ  Лондон'^,  однако  требуетъ  пре- 
доставлен1я  ей  этого  займа  безъ  какихъ  бы  то  ни  было  ограниче- 
н1й,  т.  е.  съ  правомъ  закупки  нужныхъ  ей  военныхъ  матерьяловъ 
по  свободному  выбору  Польши  и,  сл^Ьдовательно,  и  не  только  въ 
.Янгл]и.  Лондонъ  на  это  не  соглашается  и  переговоры  тянутся 
уже  шестую  неделю.  Несмотря  на  попытки  главы  польской  де- 
легаши  Кока  найти  какой-то  компромиссъ,  англичане  на  это  не 
ядутъ  и  какъ  будто  бы  Кокъ  покидаетъ  Лондонъ,  такъ  и  не  до- 
говорившись объ  этихъ  пяти  милл!онахъ  фунтовъ. 

Все  это  конечно  только  отт-Ьнки.  Д^Ьдать  на  основан1и  ихъ 
«аюе  бы  то  ни  было  выводы  еще  преждевременно,  но  все  таки 
это  указываетъ  на  то,  что  позиц1я  Днгл1и  въ  этомъ  вопрос-^  не 
такъ  ужъ  прямолинейна  и  безоговорочна  какъ  это  казалось  посл'Ь 
предоставлешя  ею  гарарт1и  Польше.  Т'Ьмъ  бол-Ье,  что  вопросъ 
субсидий,  въ  силу  географическаго  положен1я  Польши  по  отноше- 
тю  къ  Великобритан1и,  является  центральнымъ  въ  вопросе  ан- 
(ГЛ1ЙСК0Й  гарант1и. 

Несомн-Ьнно,  что  на  все  это  все  больше  и  больше  вл!яютъ 
т^  переговоры  съ  Москвой,  которые  тянутся  уже  четвертый  М'Ь- 
ксяцъ  и  все  еще  не  привели  ни  къ  какому  результату. 

Къ  тому  же  еще  въ  чисто  польскомъ  вопросе  переговоры 
"ЭТИ  осложнились  новыми  притязан1ями  СССР,  какъ  будто  бы  выд- 
винувшимъ  требован1я  не  только  гарант1и  имъ  Польш'Ь,  но  и  та- 
1<ой  ^не  Гйрант1и  Польши  въ  отношен1и  и  самого  СССР. 

Переговоры  эти,  несмотря  на  явное  желание  и  Янгл1'и  и  Фран- 
щ1и  поскор'Ъе  подписать  какой  бы  то  ни  было  пактъ,  все  больше 
и  больше  заходйтъ  въ  тупикъ.  Гарант!я  прибалт1Йскимъ  государст- 
вамъ  сейчасъ  толкуется  СССР  уже  распространительно.  Сов-Ьты 
требуютъ  этой  гарант1и  не  только  противъ  прямой,  но  и  противъ 
„непрямой"  агресс1и  по  отношен1ю  къ  этимъ  странамъ.  Т,  о.  р-Ьчь 
тдетъ  уже  о  прав-Ь  вмешательства  СССР  и  во  внутреннюю  жизнь 
эт*гхъ  государствъ  и  объ  автоматической  поддёржк-Ь  подобнаго 
вмешательства  со  стороны  и  Франц1и  и  Великобритан1и. 

Какъ  въ  этихъ  обзорахъ  уже  отмечалось  и  въ  самомъ  нача- 
ле этихъ  переговоровъ,  когда  по  первому  взгляду  казалось,  что 
они  быстро  приведутъ  къ  вхожден1Ю  СССР  въ  орбиту  западныхъ 
демократе,  позиц1я  СССР  продолжаетъ  оставаться  совсемъ  другой, 
чемъ  это  представляли  себе  сторонники  союза  съ  Совётами- 
-СССР  явно  не  хочетъ  (это,  впрочемъ,  более  чемъ  цинично  отме- 
тилъ  въ  своей  статье  въ  „Правде"  отъ  29  1юня  ближайш1Й  со- 
^рудникъ   Сталина  —  Ждановъ)    лишать    себя    свободы    действ1Й, 
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позволяющей  ему  оставаться  лишь  зрителемъ  борьбы  об-Ьихъ  коа- 
ЛИЦ1Й  съ  т^^мъ,  чтобы  выступить  только  тогда,  когда  это  будетъ. 
ему  выгодно.  Ждановъ  совершенно  недвусмысленно  подчеркива- 
етъ  т%  непреодолимыя,  съ  его  точки  зр'Ьн1я,  противор-Ьч1я.  кото- 
рыя  существуютъ  между  об-Ьими  „капиталлистическими"  коалиц1я- 
ми  и  интернац10нальной  политикой  СССР.  Если  СССР  пойдетъ  на 
подписан1е  этого  пакта,  то  только  въ  случа-Ь,  если  ему  за  это  за- 
платятъ  и  заплатятъ  дорого.  Ввязываться  въ  войну  на  своей  за- 
падной границ-Ь  при  отсутств1и  гарантж  на  Дальнемъ  Восток-^- 
противъ  Японш,  СССР  и  совсЬмъ  не  хочетъ...  Гарантия  противъ- 
Герман1и,  которую  ему  можетъ  дать  англо-французская  коалиц1я, 
расц'Ьнивается  имъ  лишь  какъ  одна  изъ  данныхъ  проблеммъ  обо- 
роны СССР  на  два  фронта.  Я  если  Герман1я  сможетъ  дать  ему 
эту  же  гарант1Ю  плюсъ  возд'Ьйств1е  на  Япон1ю  ? 

Въ  Кремл-Ь  явно  колеблются  передъ  т-Ьмъ,  чтобы  р-Ьшить 
что  выгодн-^е.  Къ  тому  же  всякая  война  въ  Европ'Ь.  отвлекая 
Гермашю,  позволяетъ  СССР  все  свое  внимание  обратить  на  Даль- 
нШ  Востокъ. 

Событ1я  въ  Тяньнзин-Ь  и  на  монголо-маньчжурской  границ'^' 
оказываютъ  самое  реальное  вл1ян1е  на  ходъ  всЬхъ  этихъ  перего- 
воровъ.  Янгл1я  на  Дальнемъ  Восток-Ь  сейчасъ  определенно  стре- 
мится договориться  съ  Япон1ей,  что  для  нея  съ  точки  зр-^н^я  еяб1 
не  только  европейскихъ,  но  и  общеимперскихъ  интересовъ  мо- 
жетъ быть  важн'Ье  ч^Ьмъ  борьба  за     „статусъ-кво"       въ    Данциг-^. 

Стравить  Лнгл1ю  съ  Япон1ей  —  съ  точки  зр'Ьн1я  СССС  — 
лучшая  защита  его  дальневосточныхъ  влад-Ьн!й.  Но,  если  Англ1» 
съ  Япон1ей  договорится  —  СССР  теряетъ  век  свои  позицш  въ> 
Кита-Ь.  Еще  хуже  для  СССР  если  об-Ьимъ  коалиц!ямъ  удастся  до» 
говориться  и  въ  Европ-Ь.  Отсюда  желан1е,  во  что  бы  то  ни  стало^ 
изб-Ьжать  второго  „Мюнхена"  при  которомъ  СССР  былъ  бы  вы* 
ключенъ  съ  орбиты  общеевропейскихъ  интересовъ: 

Переговоры  въ  Москв-Ь  ведутся  и  Англ>ей  и  Франц!ей  съ. 
ц-Ьлью  такого  усилен1я  коалиц1и,  которая  предотвратила  бы  евро- 
пейскую войну.  СССР  ведетъ  ихъ  съ  нам-Ьрен1емъ  исключить  эту' 
возможность  и  вызвать  эту  войну,  не  принимая  въ  ней  участ1я 
или  во  всякомъ  случа-Ь  это  свое  въ  ней  участ1е  только  „обозначая.'* 

Въ  этомъ  то  и  лежитъ  основная  причина  безконечной  ихъ. 
затяжки. 

Война  въ  Европе  —  при  услов1и  въ  нее  не  ввязываться  — - 
лучш1й  способъ  защиты  своего  Дальняго  Востока  для  СССР, 

Война  въ  Европ-Ь  для  англо-французской  коалиции  —  в-Ьрнай 
потеря  ими  вс-ЬХъ  ихъ  позицШ  въ  Восточной  Аз1и. 

Есть  и  еще  одна  очень  важная  данвая  во  всей  этой  проблем»- 
м'Ь  единоборства  коалиц1Й  • —  позищя  Америки. 

Несмотря  на  явныя  ея  симпат1и  къ  западнымъ  демократтямъ». 
Ямерииа,  однако,  р-Ьшительно  отказалаьс  стать  на  путь  изм-^нен!» 
закона  о  нейтралитет-^.  Поставлять  воюющимъ  оруж1е  Америка 
категорически  отказывается,  независимо  отъ  того,  кто  будетъ 
признанъ  „агрессоромъ."  Поставлять  его,  несмотря  на  вс^Ь  попытки^ 
правительства  Рузвельта,  американск1й  сенатъ    отказался.     Все  это 
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конечно,  ослабляетъ  позиц1ю  англо-французской  коалиц1и  съ  то- 
чки зр-]Ьн!я  создания  такой  угрозы,  которая  исключила  бы  возмож- 
ность агресс1и  итало-германскаго  блока.  Но  зато  это  указываетъ 
на  желательность  договориться  въ  Европ'Ь  и  этимъ  избежать,  оди- 
наково роковой  для  всЬхъ  ея  участниковъ,  европейской  войны. 
Вотъ  этого-то  и  не  хочетъ  СССР  и  лавируя  въ  переговорахъ,  стре- 
мится путемъ  этой  войны  обезпечить  себя  и  на  Дальнемъ  Восто- 
к-Ь  и,  въ  конечномъ  итог-Ь,  поживиться  за  счетъ  европейской 
катастрофы. 

•::1':к^:':.' 

ПРИБАЛТИКА  и  СОЮЗЪ  АНГЛ1И  СЪ  С!СР. 

Ведущ1еся  въ  Москв"Ь  переговоры  о  пакт15  Лнгл1я  —  Франщя 
—  СССР,  вызываютъ  серьезную  тревогу  вь  Балт1Йскихъ   странахъ. 

Финляндия  вм-Ьст-Ь  съ  Швец1ей,  Норвег1ей  и  Дан1ей  состав- 
ляютъ  блокъ  Сканцинавскихъ  странъ,  который  въ  свое  время  зая- 
вилъ  о  нейтралитет-^  и  отказался  отъ  всякихъ  гарант1й  большихъ 
странъ.  Теперь  этотъ  блокъ  находится  подъ  ударомъ,  если  Фин- 
'ланд1я  попадетъ  въ  число  „гарантированныхъ",  какъ  на  этомъ  на- 
стаиваетъ  Москва,  странъ. 

Скандинавск1я  страны  толкуютъ  этотъ  пактъ  въ  томъ  смысл"^, 
что  участь  Финлянд1и,  Эстон!и  и  Латв1и  предр-Ьшена  къ  оккупащи 
ихъ  сов-Ьтскими  войсками,  въ  первую  очередь  портовъ  и  Яланд- 
скихъ  острововъ.  Эти  посл-Ьдн1е  им^ютъ  большое  значен1е,  такъ 
какъ  лежатъ  въ  водномъ  бассейн-^,  между  Герман1ей  и  Швец1ей, 
снабжен1я  шведской  жел-Ьзной  рудой  Герман{и.  Аландск.  острова 
им-Ьютъ  такъ  же  большое  значен1е,  какъ  база  для  подводныхъ  ло- 
докъ. 

Играютъ  роль  и  Гельсингфорсъ,  Либава,  Ревель,  Усть  Дви- 
нскъ,  какъ  военные  порты  и  крепости. 

Хотя  Финлянц1я  и  находится  въ  матер1элной  зависимости 
отъ  Англ1И,  но  политика  посл-Ьдней  сильно  раздражаетъ  финовъ  и 
склоняетъ  симпат1и  ихъ  на  сторону  Герман1и.  Это  зам-Ьтно  не 
только  въ  отношенж  правыхъ,  бывшихъ  и  ран-^е  германофилами, 
но  и  сощалистическая  печать  выступаетъ  открыто  противъ  Янгл1и 
и  борется  съ  создавшимся  положен1емъ.  Это  очень  симптоматично, 
такъ  какъ  въ  Финлянд1и  правительственное  большинство  въ  Сейм-Ь 
составлено  изъ  коалищи,  въ  которой  громадное  большинство 
составляютъ  соц1алисты. 

Правда,  эти  сощалисты  въ  своемъ  большинств-Ь  не  испов-Ь- 
дуютъ  интернац1онала  и  настроены  сильно  наи,1оналистически,  хотя 
въ  ихъ  сред-Ь  и  есть  н-Ькоторое  количество,  по  своимъ  уб-Ьжде- 
тямъ  близкихъ  къ  коммунистамъ. 

Судя  по  тону  печати,  финны  готовы  бороться  съ  нашеств1емъ 
красной  арм1И  до  посл^дняго,  хорошо  помня  терроръ  и  разорен}е 
1917—18  годовъ.  И  теперъ  ихъ  взоры  опять  обращаются  къ  Гер- 
ман1И,  которая  тогда  помогла  финамъ  справиться  съ  красными. 
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Так1я  же  настроен1я^  можно  набярадзть  и  въ  Зсгоши.  Такъ- 
газ.  „Раеуа1еЬ1:"  отъ  14  1юля  пишетъ: 

„Каковы  отношешя  между  Зстон1ей  Балтики  и  Росс1ей,  Ан- 
глия не  им-^етъ  понят1я.  Лнглгя,  в-Ьроятно,  забыла,  что  такое  окку- 
пац1я,  потому  что  она  пережи^ла  такое  со6ыт{е  тысячу  л'Ьтъ  тому 
назадъ.  Мы  же  пережили  это  гораздо  позже.  .  . 

Съ  оккупац|'ей  Эстон1и  Россией  придетъ  Г.  П.  У.  и,  конечно 
Г.  П.  У.  приметь  свои  м-Ьры  противъ  эстонскаго  народа.  Комму- 
низмъ  нужно  пережить  или  им%ть  передъ  глазами,  чтобы  знать, 
что  онъ  несетъ  для  свободнаго  народа.  Если  оккупанты  и  уйдутъ 
или  будутъ  прогнаны,  то  все  равно  потери  и  нарушен1я  свободы 
не  поправить  и  не  возстановить. 

Янгл1я,  повидимому,  не  предполагаетъ,  что  балт1Йск1я  страны 
не  отдадутъ  добровольно  то,  что  они  завоевали  20  л-Ьтъ  тому  на- 
задъ. .  ." 

Эстонск1Й  правительственный  органъ  „Уоз  Ее51{"  пишетъ  въ 
томъ  же  дух^Ь: 

„Черезъ  наши  головы  и  головы  другихъ  балт1Йскихъ  странъ 
хотятъ  безъ  нашего  соглас1я  заключить  пактъ,  который  дастъ  пра- 
во оккупац1И  и  марша  черезъ  балт1Йск1я  страны  и  это  во  имя,,  якобы, 
нашей  защиты  и  помощи.  Мы  въ  Балтик-Ь  знаемъ  лучше,  ч^Ьмъ  въ 
Лондоне,  что  значитъ  эта  помощь  и  защита.  .  . 

Но,  если  этотъ  пактъ  состоится  и  изв^Ьстная  большая  страна 
нападетъ  на  нашу  самостоятельность,  то  мы  встр-^тимъ  силу  силой, 
что  мы  сд-Ьлали  вр  время  освободительной  войны.  .  ." 


Ж? 


ТРЕТЬЯ  ПЯТИЛЬТКА. 

Хотя  отъ  объявлен! я  плана  третьей  пятил-^тки  прошло  уже 
полъ  года,  разборе  основныхъ  положенШ  этого  плана  не  поте- 
рялъ  злободневности.  Съ  планомъ  третьей  пятил-^тки  связаны  ши- 
рок1я  об'Ьщан1я  сов-^тскаго  правительства  и  затаенныя  надежды 
населен1Я  страны.  Попробуемъ  разобраться,  сколь  серьезными  яв- 
ляются  обильные  посулы  большевицкаго  возглэвлен1я  и  сколь  ос- 
новательными —  упован1я  населен1я  на  облегчен1е  условш  жизни 
посл-Ь  выполнеН1я  работъ  третьей  пятил'Ьтки. 

Согласно  плану  третья  пятил-^тка  должна  осуществить  пере- 
ходъ  отъ  сощалистическаго  государства  къ  коммунистическому 
обществу.  Но  уже  сейчасъ  сов-Ьтск^е  агитаторы  уб-Ьждаютъ  насе- 
лен1е,  что  осуществлен1е  идеальнаго  коммунистическаго  общества 
еще  праждевременно,  что  отмирание  государственной  власти  не- 
произойдетъ,  а  удовлетворен1е  потребности  населенся  въ  продук- 
тахъ  широкаго  потреблен1я  увеличится  лишь  на  50  процентовъ. 
Эти  50  проц.  при  высокомъ  стандарт-^  жизни  могутъ  означать 
много,  но  при  современномъ  низкомъ  уровне  жизни  сов-^тскаго 
гражданина  является  жалкой  подачкой. 
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Исходя  изъ  разбора  сов-Ьтскаго  бюджета  („Галл.  В-Ьстникъ" 
№  73)  мы  пришли  къ  заключена,  что  сов-ЬтскШ  гражпанинъ  им-Ь- 
етъ  въ  3  раза  меньшее  право  на  продукты  своего  труда,  ч-^мъ  въ 
капиталлистическихъ  государствахъ.  Это  значитъ,  что  при  народ- 
номъ  доход'Ь  сов-Ьтскаго  гражданина  въ  16  разъ  меньшемъ,  ч-]Ьмъ 
въ  СШД,  въ  11  разъ  меныиемъ,  ч-Ьмъ  въ  Англ1и  и  въ  4  раза 
меньшемъ,  ч%мъ  въ  ЧехЫ,  д-Ьйствительная  величина  получаемаго 
сов-Ьтскимъ  подданымъ  вознагражден1Я  : 

въ  48  разъ  меньше,  ч-Ьмъ  въ  Соед.  Штатахъ, 
въ  35     „  „  „       въ  Янгл1и  и 

въ  12     „  „  „       въ  Чех1и. 

Если  мы  будемъ  разсматривать  доходы  сов^Ьтскаго  рабочего 
и  крестьянина  въ  отдельности,  то  уровень  жизни  рабочего  хуже, 
ч^мъ  въ  Чех1и  въ  7  разъ,  а  крестьянина  въ  30  разъ. 

Переаъ  войной  народный  доходъ  на  1  человека  въ  Росс1И 
былъ  в-Ь  б  разъ  меньше.  ч-Ьмъ  въ  США,  въ  4.5  раза  меньше, 
ч%мъ  въ  Англ1и,  въ  3  раза  мрньше.  ч-Ьмъ  въ  Герман1и  и  въ  4 
раза  больше,  ч-^мъ  въ  Инп'ж.  Нын-Ьшняя  же  сов-Ьтская  Росс1я  упа- 
ла на  ступень  въ  2  раза  нисшую,  ч-Ьмъ  Инп1я  Изв-Ьстный  въ  эми- 
грац1и  своими  изсл-Ьдован1ями  сов-Ьтскаго  хозяйства  инж.  Макш^евъ 
также  прихоцитъ  къ  заключен1ю,  что  станцартъ  жизни  въ  СССР 
по  сравнен1Ю  съ  довоеннымъ  временемъ  упалъ  въ  8  разъ. 

Такимъ  образомъ,  об-Ьшанное  улучшен1е  жизни  сов%тскихъ 
гражданъ  по  истечен1И  третьей  пятилетки  на  50  проц.  означаетъ 
повышен1е  оплаты  труда  сов-Ьтскаго  гражаанина  съ  712'0Й  части 
на  78  часть  оплаты  труда  въ  Чех1и.  И  нужны  еще  аесятки  пяти- 
л-Ьтокъ,  чтобы  достигнуть  стандарта  жизни  въ  Англ1и  или  въ 
Лмерик-Ь,  а  об-^щаннаго  „коммунистическнго  рая",  даже  исходя 
изъ  радужныхъ  плановыхъ  цифръ,  не  дождутся  и  внуки  нын-Ьш- 
нихъ  строителей  коммунистическаго  общества. 

Ускорить  улучшен!^  экономическаго  положен1я  своихъ  со- 
гражаанъ  сов-Ьтская  власть  можетъ  только  за  счетъ  снижен1я 
разм-Ьровъ  вложен! й  въ  промышленность,  вырабатывающую  сред- 
ства производства  и  работающей  на  оборону.  Но  недавно  опубли- 
кованные тезисы  доклапа  Молотова  о  третьей  пятил-Ьтк-Ь  не 
оставляютъ  никакого  сомн'Ьн1я,  что  и  въ  третьей  пятил-Ьтк'Ь  упоръ 
на  промышленность,  вырабатывающей  средства  производства,  не  бу- 
детъ  ослабленъ. 

Третья  пятил^Ьтка  предусматриваетъ  общ1й  объемъ  капиталь- 
ныхъ  работъ  на  180  милл1араовъ  рублей,  изъ  нихъ: 
103.3  милл1арда  въ  промышленность,  на  75^  больше,  чЪмъ  во  2.ю 

пятил^Ьтку 

10.6  „  въ  сельское  хозяйство,  на  5  мр.    меньше         „ 

35.8  „  въ  транспортъ,  на  75%  больше,  „       и 

30  0  „  в-Ьроятно  на  спец1альныя  военныя  сооружен1я,  ко- 

торыя  нельзя  отнести    ни  къ  промышленности,    ни  къ  транспорту. 

'■  (пограничныя  укр-Ьплен^я). 

Но  изъ  103.3  мр.,  которые  предположено  вложить  въ  про- 
мышленность, 86.8  мр.     предназначаются  опять    же    для     промы- 
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тленности,  вырабатывающей  средства  производства,  а  только  16.5 
гмр.  на  промышленность,  изготовляющую  средства  потреблешя. 

Изъ  сопоСтавлен1я  этихъ  цифръ— 86.8  и  16.5  мы  видимъ,  что 
третья  пятил'Ьтка  вовсе  не  имЪетъ  ц-^лью  осуществлен1'я  коммуни- 
стическаго  идеала  —  изобил1е  продуктовъ  широкаго  потреблен1я, 
что  рекламируютъ  большевики.  Вся  забота  большевиковъ  въ  д-Ьй- 
ствительности  направлена  на  военную  подготовку  страны  къ  пред- 
стоящей  м1ровой  войн-Ь  и  въ  результат-Ь,  ассигновки  на  военныя 
укр-Ьплен1я,  въ  2  раза  превышаютъ  ассигновки  на  промышленность, 
изготовляющую  продукты  потреблен1я,  а  въ  ассигновкахъ  на  за* 
воды,  вырабатывающ1я  средства  производства,  безусловно  включе* 
ны  кредиты  и  на  постройку    чисто   военныхъ     заводовъ. 

Другой  причиной,  заставляющей  большевиковъ  подавляющую 
массу  средствъ,  выколачиваемую  ими  изъ  русскаго  народа,  вкла- 
дывать въ  промышленность,  вырабатывающую  средства  производ- 
ства, являются  зэводы-гиганты,  начатые  постройкой  въ  первую  пя- 
тил^Ьтку  и  не  законченные  имч  ни  въ  первую,  ни  во  вторую  и  ко- 
торые, в-Ьроятно,  не  буаутъ  закончены  и  въ  третью  пятилетку.  Эти 
заводы  поглощаютъ  массу  средствъ  сверхъ  всякихъ  плановъ(да  и 
плановъ  стойкихъ  н-Ьтъ)  они  все  время  изъ-за  советской  че- 
харды въ  руководителяхъ  меняются  и  не  видно  конца-края  ассиг- 
новкамъ,  настолько  заводы  широко  задуманы.  Въ  сов-Ьтскомъ  учеб- 
ник-Ь  экономической  географии  Баранскгго  читаемъ  следующую 
похвалбу— стр.  14: 

„Сошалистическое  строительство  въ  промышленности  отличается 
исключительно  крупными  разм+рами.  Никакихъ  ограничен1Й,  наклады 
вземыхъ  на  промышленное  строительство  частной  собственностью  у 
насъ  не  сушествуетъ.  Сокращать  разм-Ьры  вновь  стрсюшагося  завода 
изъ  за  нехватки  средствъ  у  хозяина  или  изъ-за  боязни  того,  что 
спросъ  на  товаръ  окажется  недостаточнымъ  изъ  за  налич1я  конкурен- 
ши  у  насъ  не  приходится.  Въ  то  же  время  крупные  размеры  пред- 
пр1ят1й  благопр1ятствуютъ  механизац]и  производства,  сокрашаютъ  нак- 
ладные разходы,  облегчаютъ  утилизашю  отбросовъ  и  отходовъ  про- 
изводства." 

По  поводу  Дн-Ьпростроя  тотъ  же  учебникъ  пишетъ— стр.  287 
„Дн-Ьпровск1й  комбинатъ  по  своей  мощности,  сложности  и  тех- 
ническому совершенству  не  им-Ьетъ  себ-Ь  равнаго  въ  м!р'Ь.  На  немъ 
въ  полной  м1^р-Ь  выявляются  выгоды  комбинированнаго  строительства 
недоступнаго  капиталлистическому  обществу ;  создать  такой  комбинатъ 
могла  только  сошалистическая  страна." 

Но  что  же  оказывается?  Во  первыхъ,  Дн-Ьпрострой  до  сихъ 
поръ  еще  не  оконченъ,  во  вторыхъ  энерг1и  Дн-Ьпростроя  д-Ьвать 
некуда  —  чтобы  ее  использовать  надо  вести  бокситы  съ  Невы  и 
металлическ1я  руды  съ  Мурмана  и  изъ  Сибири  и  еще  остаются 
запасы  энерг1и,  за  счетъ  которой  решено  электрофицировать  окру- 
жающее сельское  хозяйство  (электрическ1е  плуги  и  т.  д.).  Такимъ 
образомъ  получается,  что  въ  однихъ  районахъ,  какъ  наприм-Ьръ 
въ  Воронеж-Ь,  въ  Харькове  изъ-за  нехватки  энерг1и  приходится 
останавливать  тракторные  и  даже  военные  заводы,  а  въ  другихъ 
для  энерг1и  н-Ьтъ  прим-Ьнен1я.  Въ  третьихъ,вс'Ь  эти  перевозки  бок- 


1^ 

ситовъ,  хромовыхъ  и  никеллевыхъ  рудъ  изъ  Сибири  и  съ  С-Ьвера 
персгружаютъ  транспортъ  и  способствуютъ  износу  транспортныхъ 
средствъ.  Въ  результат-^,  въ  теор1и  высчитываются  эфемерныя  эко* 
ном1и  отъ  концентрац1и  производствъ,  а  на  практик"Ь  получается, 
что  огромныя  затраченныя  средства  лежать  годами  даромъ,  пока 
спустя  десятокъ  лЪтъ  такой  комбинатъ  качнетъ  работать  и  на- 
росш1е  проценты  въ  капиталистическихъ  услов1яхъ  загрузили  бы 
продукщю  крупной  аморитазац1ей,  а  невозможность  использовать 
полностью  оборудован1е  сводить  на  н-^тъ  эконом1Ю  отъ  центра- 
лизацш  производствъ,  одновременно  перенапрягая  и  изнашивая 
транспортъ. 

Поэтому  въ  проэкт-Ь  третьей  пятил-Ьтки  Молотовъ  счелъ  нуж- 
нымъ  обрушится  на  гигантоман1ю,  Онъ    требуетъ: 

„осудить,  какъ  неправильное  и  вредное  для  нароцнаго  хозяй* 
ства  увлечение  крупными  электростанщями  въ  ущербъ  небольшимъ  и 
среднимъ,..  Нужна  р-Ьшительная  борьба  съ  гигантоман1ей  въ  строи- 
тельств-Ь  и  широк1й  переходъ  къ  постройк-Ь  среднихъ  и  небольшихъ 
предпр1ят1й  во  всЬхъ  отрасляхъ  народнаго  хозяйства  въ  СССР." 
Разсмотримъ  какой  ростъ  продукц1и  промышленности  преду- 
сматривается планомъ  третьей  пятил'^тки.  Темпъ  роста  продукц1И 
по  плану  можно  разбить  на  2  группы; 

Первая  группа  объединяетъ  отрасли,  которыя  должны  уве- 
личить производство  приблизительно  въ  Р/г  раза.  Это  промыш- 
ленности: обувная — на  143%,  хлопчатобумажная  и  шерстяная — 142%, 
сахарная — на  144%,  л-ксопильная — на  156%  и  т.  д.  Въ  обш,емъ, 
почти  вся  промышленность,  изготовляющая  предметы  широкого 
потргблен1я. 

Вторая  группа  объединяетъ  отрасли,  гд^  продукц1я  должна 
быть  увеличена  въ  2  раза.  Эта  промышленность  средствъ  произ- 
водства вообш,е— на  203%,  изъ  нихъ,  въ  частности,  машинострое- 
н!е— на  22Ъ%,  электроэнерг1я— на  206%,  качественный  прокатъ  — 
199%,  химическая— 227,  грузовые  автомобили— 200,  цементъ - 
18з  и  консервная  промышленность — 206,  т.  е.  какъ  разъ  всЬ 
отрасли  промышленности,  которыя  нужны  для  усилен1я  военной 
подготовки  страны. 

Военное  значсн1е  третьей  пятил^Ьтки  явствуетъ  и  изъ  сопо- 
ставлен1я  цифръ  ассигновокъ  на  транспортъ  и  цифръ  роста  про- 
дукц1и  паровозной  и  вагонной  промыленности.  Ассигновки  на  тран- 
спортъ съ  20  мр.  увеличиваются  на  36  мр.  р.  т.  е.  бол-Ье  ч-Ьмъ  на 
75.  а  увеличен1е  изготовлен1я  паровозовъ  колеблется  лишь  на 
32%,  а  вагоновъ  на  23%.  Сл-Ьдовательно,  большая  часть  новыхъ 
ассигновокъ  будетъ  обраш,ена  на  постройку  новыхъ  путей  сооб- 
щен1я  и  въ  первую  очередь  военнаго  значен1я. 

Одновременно  черезъ  весь  планъ  третьей  пятилетки  прово- 
дится идея  облегчен1я  транспорта  отъ  излишнихъ  перевозокъ  пу- 
темъ  развит1я  м-Ьстной  промышленности,  которая  и  должна  все- 
сторонне  обслуживать  м-Ьстное  населен1е.  Молотовъ  требуетъ: 

„создать  новыя  базы  добычи  м^стныхъ  углей  во  вс-Ьхъ  райо- 
нахъ  страны,  гд-Ь  им'Ьюгся  хотя  бы  небольш1я  м'Ьсторожден^я  и  пе- 
ревести всЬ  предпр1ят1я,  школы,  больницы  и   учрежден1я  съ    дальне- 
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привознаго  на  м'Ьстное  топлиВо.,.  перевести  на  газогенераторы  вс^ 
машины  на  л'Ьсозаготовкахъ  и  значительную  часть  транспортнаго 
парка  сельскаго  хозяйства...  ликвидировать  вредительскую  спец1али- 
зац1ю  прокатныхъ  становъ,  приводящую  къ  встр-Ьчнымъ  и  дальнимъ 
перевозкамъ  металла  и  обезпечить  на  основныхъ  маталлургическихъ 
базахъ  прокаты  всЬхъ  ходовыхъ  сортовъ  металла...  важн-Ьйшей  за- 
дачей  транспорта  является  сокращен! е  дальнихъ,  встр'Ьчныхъ  и  не- 
рацюнальныхъ  перезозокъ"  и  т.  д. 

Въ  этихъ  словахъ  Молотова  слышится  опять  забота  о  под- 
готовк-Ь  страны  къ  войн-Ь,  когда  обремененный  военными  перевоз- 
ками транспортъ  не  будетъ  въ  состоян1и    обслуживать     населен1е. 

На  этомъ  фон-Ь  лихорадочной  подготовки  къ  войн^Ь  кажутся 
жалкими  всЬ  слова  большевицкаго  возглавлен1я  о  будущемъ  изо- 
бил1и  продуктовъ  въ  коммунистическомъ  обществ-^.  Возьмемъ  къ 
прим-^ру,  сельско-хохяйственную  продукцию.  Этой  продукции  на 
современную  Росс1ю  опред^^ленно  не  хватаетъ,  Какъ  только  раз- 
ражается засуха  —  часть  Росс1и  голодаетъ.  Следовательно,  пер- 
в-Ьйшей  заботой  власти  должно  было  бы  быть  обезпечен1е  устой- 
чивости урожаевъ.  Лучшее  средство  для  борьбы  съ  засухой  это — 
кскуственное  орошен1е.  И  вотъ  среди  180  мр.,  вкладыва- 
емыхъ  большевиками  въ  третью  пятил'Ьтку,  на  долю  мел1орац1н 
приходится  только  1  милл^ардъ.  Но  в-Ьдь  мел1оращонные  работы 
не  исчерпываются  только  м'Ьропр1ят1ями  по  искуственному  оро- 
шению» 

Наконецъ,  исходя  изъ  опыта  2-й  пятил'Ьтки,  когда  было  за* 
проэктировано  поднять  производство  шерстяныхъ  матер1Й  на  270^ 
милл.  метровъ,  а  по  окончан1и  2-ой  пятилетки  была  достигнута 
продукщя  въ  105  милл.  м„  мы  можемъ  съ  полнымъ  основашемъ 
предполагать,  что  и  т-Ё  худосочныя  цифры  роста  легкой  промыш- 
ленности, которыя  предусмотр-Ьны  планомъ  третьей  пятил-Ьтки,  не 
будутъ  осуш,ествлены.  Во  всякихъ  планахъ  цифры  опти- 
мистичн-Ье  ц-Ьй^твительности.  При  проведеши  плановъ  въ  жизнь 
всегда  приходится  ч'^мъ  то  поступаться  и  что  то  сокращать,  и  н-Ьтъ 
сомн'Ьн1я,  что  и  при  осуществлен1и  плана  третьей  пятил'Ьтки  боль- 
шевики не  сократятъ  военные  расходы,  а  уменьшатъ  расходы 
именно  по  увеличен1ю  продукц1и  предметовъ  широкаго  потребле- 
Н1Я,  то  есть  жизнь  сов^тскихъ  гражданъ  по  истечен1и  срока  тре- 
тьей пятил-Ётки  не  станетъ  лучше  и  сытн-^е. 

Въ  то  же  время  для  осуществлен1я  всЬхъ  военныхъ  мЪро- 
пр1ят1Й  въ  третьей  пятил-Ьтк^  нужны  огромныя  средства.  Откуда 
ихъ  взять?  Въ  разобранномъ  нами  бюджет-Ь  на  1938  г.  („Галл. 
В-Ьстникъ"  №  73)  была  указана  на  капитальное  строительство 
3-ей  пятил-Ьтки  сумма  въ  47  милл1арда  р.  Но  въ  этихъ  47  мр, 
дв-Ь  трети  предоставляютъ  собой  кругооборотъ  государственныхъ 
денегъ,  а  только  одна  треть — 17  мр.  приходятся  на  затрату  про- 
дуктивнаго  труда.  При  ежегодномъ  рост-Ь  продукцЫ  на  10^  это 
дастъ  за  время  3-ей  пятилетки  сумму  въ  105  мр,  р.,  а  75  мр.  не 
хэатаетъ.  Гд-Ь  ихъ  взять?  И  большевики  находятъ  выходъ  въ  под- 
НЯТ1И  производительности  труда. 
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Если  въ  1938  г.  все  городское  и  сельское  сов-Ьтское  хозяй- 
ство произвело  товаровъ  на  сумуу  35.5  мр„  то  по  окончан1и  З-ей 
пятил^Ьтки  она  должна  дать  продуки,1Ю  уже  на  180  мр.,  т.  е.  на 
84.5  мр.  больше.  Этотъ  приростъ,  согласно  заявлен1ю  Моло^^ова, 
62  мр.  или  1Ъ%  долженъ  быть  полученъ  за  счетъ  увеличения  про- 
изводительности труда. 

Такъ  какъ  производительность  сов-Ьтскаго  рабочего  и  кре* 
стьянина  очень  низка,  то  путемъ  возстановлен1я  частной  соб- 
ственности было  бы  легко  эту  производительность  поднять.  Но 
разр-Ьшен1е  частной  собственности  заставило  бы  государство  кон- 
курировать съ  частными  прэдпринимателями  въ  оплат-Ь  труда,  что 
означало  бы  собой  конецъ  безсов-Ьстной  эксплоатац1и  труда  сов-Ьт- 
скихъ  подневольныхъ  людей  и  прекращен1е  притока  средствъ  на 
финансирован1е  пятил^Ьтки. 

Поэтому  большевики,  пока  они  не  отказались  отъ  идеи  ин- 
дустр1ац1и  государства,  разр-кшить  частную  собствееность  не  мо- 
гутъ  и  имъ  не  остается  ничего  иного,  какъ  итти  по  прямо-проти- 
воположному пути  дальн-Ьйшаго  усилен1я  экспуатац1И  труда  въ 
СССР. 

Такимъ  образомъ,  планъ  третьей  пятил^Ьтки  продиктовалъ 
большевикамъ  необходимость  издашя  ряда  декретовъ  съ  конца 
1938  г.  и  съ  начала  1939  г.  по  поднятш  трудовой  дисциплины, 
прекращающихъ  вольницу  рабочаго  сословия  въ  СССР  и  зажима- 
ющихъ  рабочихъ  кр^Ьиче  и  жесточе,  ч-Ьмъ  въ  капиталистиче- 
скихъ  странахъ.  Къ  этимъ  декретамъ  присоединяются  теперь  но- 
вые—ограничивающ1е  приусадебные  участки  колхозниковъ,  уни- 
чтожающ1е  хуторское  разселен1е  крестьянъ  и  выгоняющ1е  кресть- 
янъ  на  новую  барщину  въ  Сибирь  и  на  Дальн1й  Востокъ. 

Въ  итог-Ь  по  истеченж  третьей  пятил^Ьтки  сов-Ьтсюй  народъ 
не  только  не  улучшитъ  свое  матер1альное  положен1е,  но  попа- 
детъ  въ  еще  большую  кабалу,  принуждающую  его  работать  ин- 
тенсивн-Ье  при  томъ  же  нищенскомъ  содержан1и,  Изъ  всЬхъ  пред- 
посылокъ,  характеризующихъ  собой  переходъ  къ  коммунистиче- 
скому обществу,  будетъ  выполнено  только  одно — полная  ликвида- 
ц1я  всякой  собственности  и  полусобственности  и  посл-Ьднихъ  при- 
виллег1Й  свободнаго  труда,  а  вм-Ьсго  об^щаннаго  коммунистиче- 
скаго  царства  изобил1я  настанетъ  сталинское  царство  всеобщего  и 
совершеннаго  рабства. 

Инж.  Г.  Александровский. 

Р*  $,  Въ  предыдущемъ  очерк-Ь  „Финансирован1е  пятилЪтокъ 
и  оплата  труда  въ  СССР",  вкрались  нижесл-Ьдующ1я  опечатки:  на 
стр.  11,  строка  11-ая  снизу  вместо  80  милл.  сл-Ьдуетъ  читать  800 
милл.,  а  на  стр.  13,  строка  28  ая  сверху  вм^Ьсто  6.8  мр,  —  0.8  мил- 
Л1арда. 
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ПЕРЕПИСЬ  НАСЕЛЕНт  СССР 


Какъ  изв-Ьстно,  произведенная  въ  1937  году,  препись  населе- 
Н1Я  СССР  была  признана  властью  „вредительской",  такъ  какъ  итоги 
ея  не  удовлетворили  парт1Йную  верхушку.  Повидимому,  посл-кдняя 
сд'Ьлала  промахъ,  не  указавъ  руководителямъ  своего  „задан1я", 
почему  и  пришлось  результаты  переписи  забраковать  и  назначить 
новую,  проведеную   17  января  этого  года, 

Задолго  еще  до  самой  переписи  въ  сов'Ьтской  прессЬ  появи- 
лась новая  цифра  общаго  населен1я  всего  СССР —  170  милл1оновъ, 
явившаяся,  очевидно,  такимъ  „задан1емъ",  почему  н-^тъ  ничего  уди- 
вительнаго  въ  томъ,  что  на  этотъ  разъ  итоги  новой  переписи  дали 
именно  эту  цифру  (170.467.186),  за  что  всЬ  работавш1е  на  переписи 
удостоились  особой  благодарности  Кремля,  объявленной  въ  газё- 
тахъ,  одновременно  съ  краткими  данными  переписи. 

Считая  общ1и  итогъ  сов.  переписи  въ  какой  то  степени  пре 
увеличеннымъ,  т'Ьмъ  не  мен-^е,  попробуемъ  сд^Ьлать  изъ  него  н-к- 
которые  выводы. 

Прежде  всего  обратимся  къ  известной  книгЪ  проф.  Менде- 
леева „Къ  познан1ю  Росс1и",  изъ  которй  беремъ  основную  цифру- 
переписи  1897  года,  указывающую  129.293  тыс.  жителей  въ  Росс1и. 
Дал^е,  проф.  Мендел'Ьевъ  даетъ  таблицу  предполагаемаго  коли- 
чества народонаселен1я  въ  Росс1и  въ  посл-4^дуюш1е  годы.  При  ис- 
числешяхъ  онъ  руководствуется  приростомъ  населен1я  въ  15  чел. 
въ  1  годъ  на  1000  жителей  по  всей  Росс1И.  Въ  этой  таблиц-Ь  мы 
находимъ,  что  въ  1910  году  въ  Росс1и  населен1е  должно  было  со- 
ставлять 155,6  милл10новъ.  Идя  дальше  по  методу  Мендел'Ьева, 
можно  сосчитать,  что  въ  1918  году  (году  захвата  власти  больше, 
виками)  Росс1я  въ  пред'Ьлахъ  всей  Импер1и  должна  была  бы  им^^ть 
175  мил.  жителей.*) 

Если  принять  уменьшен1е  населен1я,  ограниченымъ  пределами 
СССР,  на  30  милл.,  отошедшихъ  въ  Польшу,  Финлянд1ю  и  друг1Я 
окраины,**)  то  въ  СССР  въ  1918  году  должно  было  быть  145  мил. 
жителей. 


*)  Фактически  приростъ  населен1я  въ  Росс1и  передъ  войной  былъ 
больше,  имъ  15  чел.  въ  годъ  на  1.000  жителей.  Поэтому  во  всЬхь  пред- 
военныхъ  издан1яхъ  численность  населен1я  Росс1и  указана  выше  исчисленой 
проф.  Мендел-Ьевымъ, 

Такъ  по  Мендел'Ьеву  только  въ  1910  г.  населен1е  Росс1и  будетъ  со- 
ставлять 155*6  мил,  а  Майеръ  Лексиконъ  устанавливаеть  цифру  населен1я 
въ  1554  мил.  уже  въ  1908  г.  и  Э.  Лесгофтъ  въ  „КурсЬ  очествов'Ьд'Ьн1я" 
для  среднихъ  учебнихъ  заведен1й  издан1я  1914  г.  по  даннымъ  Центральнаго 
статистическаго  комитета  насчитиваеть  въ  Имперш  152  мил,  уже  въ  1907  г., 
а  въ  1912  г.  —  173  мил.  Ьагоиззе  т.  VI  исчисляеть  населен1е  царской 
Росс1и,  не  указывая  года,  въ  168.592  тыс,  а  СССР  въ  1920  г,  —  147.268 
тыс,  ЮрШ  Новоселовъ  въ  „Географ1И  Росс1и"  считаеть  населен1е  Росс1и  до 
войны  въ   170    мил. 

**)  Щ  Польше  -  17,000.000 

Финляндии  —         3.369.000 
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Сов.  перепись  1920  года  дала  итогъ  жителей  въ  СССР  въ 
134,2  мил.  Не  будемъ  останавливаться  на  разниц-Ь  этой  данной,  съ 
вычисленной  на  основании  предыдущихъ  соображен1й  и  перейдемъ 
къ  итогамъ  сл-Ьдующей  переписи  —  1926  г.,  которая  указываетъ 
количество  населен1я  въ  СССС  вь  147  мил.  Сопоставляя  данныя 
об-Ьихъ  получится,  что  за  б  л^Ьтъ  народонаселен1е  СССР  увеличи- 
лось на  12,8  мил.,  причемъ  приростъ  населен1я  остался  тотъ  же, 
что  былъ  и  въ  Императорской  Росс1и,  т.  е.  15  чел,  на  1000  жите- 
лей въ  1   годъ. 

Черезъ  13  лЪтъ,  въ  этомъ  году  сов.  перепись  даетъ  разницу 
съ  19?б  годомъ  въ  23,5  мил.  Тутъ  уже  оказывается,  что  ежегод- 
ный приростъ  населен1я  упалъ  до  11  — 12  чел.  на  1000.  Это  было 
бы  весьма  показательно,  если  бы  было  вообще  возможно  въ  пол- 
ней м%р-Ь  в-^рить  сов.  статистик'Ь. 

Попытаемся  теперь  вычислить,  сколько  населен1я  должно  было 
бы  быть  въ  1939  году  въ  пред'ёлахъ  СССР  при  услов1и  нормальнаго 
(не  большевицкаго)  режима. 

Используя  для  этой  ц'Ьли  методъ  проф.  Мендел-Ьева,  получимъ 
цифру  въ  193  милл10на.  Такимъ  образомъ,  даже,  принимая  преув'Ь- 
личенную  данную  сов.  переписи,  увидимъ,  что  большевицк1Й  ре- 
жимъ  стоитъ  Росс1и  23  милл1она  челов-Ькъ ! 

Пусть  сделанные  нами  подсчеты  не  совсЬмъ  точны.  Но  также, 
несомн-Ьнно,  не  точны  и  данныя  сов.  статистики.  И,  если  принять, 
что  одно  и  другое  исчислен!я  гр-Ьшатъ  въ  сторону  преувеличен1я, 
то  общ1е  выводы  отъ  этого  не  теряютъ  своего  значен1я. 

23  мил.  челов-Ьческихъ  жизней  потеряла  Росо'и  только  отъ 
власти  большевиковъ.  Сколько  же  она  потеряла  вообще  отъ  ре- 
В0ЛЮЦ1И  1917  года?  —  Для  этого  надо  къ  указанной  цифр-Ь  при- 
бавить количество  жителей  въ  отсшедшихъ  отъ  Росс1и  частей  съ 
приростомъ  за  21  л"Ьтъ,*)  а  также,  трудно  опред-^лямое,  количе- 
ство въ  т-Ьхъ  м^стностяхъ,  которыя  должны  были  бы  быть  при- 
соединены къ  Росс1и  какъ  сл-Ьдств1е,  совершенно  не  подлежащей 
сомн'Ьн1Ю,  поб-^ды  Росс1и  ВЪ  Великую  Войну  и  именно  л-Ьтомъ 
1917  года,  если  бы  эту  победу  не  вырвала  бы  изъ  рукъ  русскаго 
народа    револющя. 

Безъ  преувеличежя  можно  предположить,  что  эта  цифра  рав- 
няется количеству  жителей  современной  Франц1и,  или,  даже,  Гер- 
ман1и,  ,  , 


ЭСТ0Н1И    — 

1.250.000 

Латв1и  — 

1.503.000 

Литв-Ь  — 

2.100.000 

Румынш  — 

2.345.000 

Турщи  — 

500.000 

итого  — 

30.067.000 

(Статист,  справочникъ  по  экономической  геогр  ф1и  капиталистическаго 
м1ра,  М.  Б.  Вольфъ  и  В.  С    Клуптъ,  изд.  1937  г. 

*)  Современное  населен1е  Россш  въ  довоеннихъ  разм-Ьрахъ  должно 
было  насчитивать  по  методу  Мендел-Ьева  —  240  мил. 
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Такова  ц-Ьна  расплаты  Росс1и  за  революц1ю  въ  одной  только 
области  —  населен1я.  .  . 

Приростъ  населен1я  въ  Росс1и  всегда  былъ  выше,  ч-^мъ  въ 
другихъ  странахъ,  оказался  онъ  выше  и  теперь,  ч-Ьмъ  особенно 
похваляются  большевики:  за  посл-Ьдн1е  12  л-Ьтъ  численность  насе- 
лен1я  СССР  возросла  на  15,9^,  въ  то  время,  какъ  за  тотъ  же  пе- 
р10дъ  времени  (по  даннымъ  сов.  печати  —  см.  московск1я  газеты 
за  2  1юня)  населен1е  СДСШ  выросло  на  П^,  Итал1и  —  на  9%, 
Герман1и  —  на  Ъ%  и  Франц1н  —  на  2,1%  процента. 

Если  къ  общему  итогу  сов.  переписи  приходится  относиться 
съ  большой  осторожностью,  принимая  во  вниман1е  стремлен1е  вла- 
сти преувеличить  этотъ  итогъ,  сдЪлаемъ  предположен1е,  что  раз- 
личный слагаемыя,  составляющ1я  обш1Й  итогъ,  показаны  съ  соблю- 
ден1емъ  д-Ьйствительнаго  соотношен1я  между  собой.  И^ънихъ  вид- 
но, прежде  всего,  насколько  сильно  изменилось  соотношен1е  межпу 
численностью  городскаго  и  сельскаго  населен1я:  по  переписи  1926 
года  въ  горопахъ  жило  17,9%  всего  населен1я,  а  по  посл^^дней 
(1939  г.)  —  32,8%,  т.  е.  увеличилось  вдвое. 

Въ  таблиц-Ь  городовъ  им-^ется  4  горопа,  которыхъ  въ  1926  г. 
совсЬмъ  не  сушествовало:  Караганда  съ  165,9  тыс.  жителей,  Маг- 
нитогорскъ  съ  145,9  тыс.  жителей.  Сталиногорскъ  —  съ  76,2  тыс.  и 
Комсомольскъ  (на  Ямур-Ь)  —  съ  70  7  тыс.  жителей. 

Чтобы  показать,  насколько  увеличился  оостъ  городовъ,  слЪ- 
дуетъ  указать,  что,  согласно  переписи,  въ  СССР  нын-Ь  имеется  174 
города  съ  населен1емъ  свыше  50  тыс.  чел.,  изъ  нихъ  83  города 
свыше  100  тыс.  и  11  гороаовъ  съ  населен1емъ  свыше  полумилл10на. 
На  первомъ  м-Ьст-Ь  стоитъ  Москва  (около  4,5  мил.).  зат-Ьмъ  ицутъ 
Ленинградъ  (3,5  мил.)  К1евъ  и  Харьковъ  (свыше  800  тыс.)  и    Баку. 

Очень  интересно  просл-Ьпить  перем'Ьщен1е  населен1я  внутри 
страны,  вызванное  какъ  ростомъ  городовъ  и  новыхъ  промышлен- 
ныхъ  районовъ,  такъ  и  другими  причинами.  Какъ  ни  странно,  но 
наибольш1й  прирость  населен1я  дали  окраинныя  републики:  Киргиз- 
ская 46%,  Армянская  —  45%,  Таджикская  —  44%,  Азербайджан- 
ская, Узбекская,  Грузинская  и  Туркменская,  въ  то  время,  какъ,  на- 
прим-Ьръ,  Б-Ьлорусская  ССР,  и,  особенно,  Украинская  ССР  им-Ьютъ, 
какъ  оказывается,  меньш1Й,  ч-^мъ  общесоюзый,  темпъ  прироста,  а, 
именно,  первая  —  12%,  а  вторая  —  лишь  7%.  Разум-Ьется,  сов-Ьт- 
ская  пресса  не  особенно  останавливается  на  причинахъ  такого  яв- 
лен1я,  объясняя  его  лишь  перехоцомъ  населен1я  Украинской  и  Бе- 
лорусской республикъ  въ  индустр1альные  центри  РСФСР. 

Нзименьш1й  приростъ  дала  Казахская  ССР  —  всего  "[%  —  надо 
полагать,  что  это  вызвано  значительнымъ  отливомъ  кочевниковъ, 
послЪ  того,  какъ  ихъ  хотели  прикрепить  къ  колхозамъ,  въ  со- 
сецн1й  КитайскШ  Туркестанъ. 

Сл^дуетъ  особо  отм-Ьтить  значительно  возросшую  числен- 
ность населешя  на  Востоке :  на  Урале,  въ  Сибири,  Дальнемъ 
Востоке.  Такъ,  напримеръ,  населен1е  Свердловской  (Свердловскъ  — 
бывш1й  Екатеринбургъ)  области  увеличилось  на  53%,  Новосибир- 
ской —  на  53^,  Читинской  —  на  73%,  Хабаровскаго  края  —  на 
136^,  Приморскагр  края  -^  на  42%. 
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Принимаемыя  нын-]Ь  м-^ры  къ  переселен1Ю  (отчасти  насильствен- 
ному) изъ  центральныхъ  губерн1й  Росс1и  на  Уралъ,  въ  Сибирь  и 
«а  Дальн1Й  Востокъ,  несомн-^нно,  еще  бол^е  увеличатъ  населен1е 
этихъ  областей. 

П.  С.  Р.- 

Административно-политическая  школа  заочнаго  обучешя 

(Задачи  Школы.  Связь  Школы  съ  военнымъ  образован1емъ. 
Практическое  и  идеологическое  значен1е  Школы). 

Въ  №  73  „Г.  В."  Н.  А.  Цуриковъ  подробно  осв-Ьтилъ  планъ, 
организац1ю  и  программу  Административно-Политической  Школы 
Заочнаго  Обучен1я  —  учрежденной  при  Союз%  Русскихъ  Воинскихъ 
Организащ'й  (бывш1Й  VI  Отд-Ьлъ  РОВСа)  — ,  которая  начнетъ  функ- 
цюнировать  съ   1  сентября  1939  г. 

Школа  ставитъ  своей  задачей : 

1)  Дать  своимъ  слушателямъ  основательную  подготовку  къ 
административной  д-Ьятельности  по  возстановлен1ю  нац10нально- 
правовой  государственности  въ  освобожденной  Росой. 

2)  Дать  своимъ  слушателямъ  основныя  понят1я  по  вопросамъ 
правовымъ,  зкономическимъ  и  политическимъ,  что  въ  современныхъ 
услов1яхъ  необходимо  и  каждому  русскому  офицеру  для  самостоя- 
тельнаго  критическаго  подхода  и  отношен1я  ко  всему  происходя- 
тему  въ  СССР,  въ  сред-Ь  русской  эмигращи  и  въ  окружающемъ 
насъ  иностранномъ  м^р-Ь. 

3)  Возобновить  въ  памяти  слушателей  характерные  моменты 
1Л  особенности  истор1и  Росс! и  и  дать  основныя  св'Ьд^5н^я  о  право- 
вомъ  и  политическомъ  прошломъ  Национальной  Росс1и. 

Въ  наше  время  экономика  и  политика  —  столь  суш,ественные 
•факторы  вь  вопрос-Ь  войны  и  мира  (и  если  войны,  то  поб-Ьды  или 
поражен1я)  что  врядъ  ли  можно  оспаривать  необходимость  изуче- 
«1я  высшимъ  руководяш1имъ  составомъ  арм1и  экономическихъ  и  по- 
литическихъ  наукъ.  Именно  съ  точки  зр-Ьн1я  высшего  чисто- 
военнаго  образовашя  и  необходимо  прохожден1е  курса  Школы, 
какъ  завершен!е  военно-научной  подготовки. 

Однако  и  рядовой  б-Ьлый  русск1Й  офицеръ  долженъ  быть  го- 
товъ  къ  тому,  что  послЪ  свержен1я  коммунизма,  при  возсоздан1и 
Нацюнальной  Росс1к  передъ  нимъ  встанутъ  задачи  не  только  воен- 
наго,  но  и  политическаго  и  административнаго  характера.  Офицеры 
раньше  и  т-Ьсн-Ье  другихъ  соприкоснутся  съ  солдатской  массой,  а 
потому  естественно,  что  именно  на  офицеровъ  ляжетъ  долгъ  про- 
пов-Ьди  Б-Ьлой  Идеи  въ  той  части  русскаго  народа,  которая  несом- 
н-Ьнно  будетъ  р-Ьшающимъ  элементомъ  при  возрожден1и  Нац10наль- 
ной  Росс1и.  Но  для  пропов-Ьди  Б-Ьлой  Идеи,  съ  Ея  основной  док- 
триной возсоздан1я  нац10нально-правовой  государственности,  необ- 
ходима систематическая    (т.  е.  школьная)    подготовка,    дающая  се- 


26 

рьезныя  административныя  и  политичесюя  знан1я,  а  не  безсодер- 
жательное  краснобайство  и  парт1Йная  натасканность,  которыя  уже- 
такъ  ненавистны  русскому  народу. 

Кромъ  того,  при  освобожден1и  Росс1и  и  на  н-Ькоторый  посл'Ь- 
ДУЮЩ1Й  пер1одъ,  неизб-Ьжна  военная  диктатура,  а  потому  на  это 
время  нащональная  власть  будетъ  вынуждена  подчинить  военному 
контролю  всю  гражданскую  администраи1ю  на  м-Ьстахъ,  дабы  из- 
бавить  населен1е  отъ  укоренившагося  въ  стране  произвола  и  твер- 
дымъ  и  разумнымъ  руководствомъ  способствовать  самод-Ьятель- 
мости  лучшихъ  силъ  русскаго  народа  по  создан1ю  новыхъ  м-Ьст- 
ныхъ  правовыхъ  органовъ  самоуправления.  Отъ  этого  руководства 
на  м-Ьстахъ  будетъ  зависать  и  дов-Ьр1е  населен1я  къ  представите- 
лямъ  власти,  безъ  чего  не  можетъ  быть  укр-^плен1я  и  самой  власти.. 
Отсюда  ясно,  сколь  необходима  для  бЪлыхъ  офицеровъ  и  подго- 
товка къ  административной  д-Ьятельности,  т.  к.  нельзя  усп'Ьшно  ру- 
ководить д-Ьятельностью  другихъ  въ  любой  области  безъ  собствен- 
ной подготовки. 

Поэтому,  признавая  справедливость  всего  сказаннаго,  мы  ло- 
гически должны  придти  къ  выводу,  что  и  рядовой  б-Ьлый  офи- 
церъ,  готовясь  къ  продолжен1Ю  службы  въ  будущей  нац1ональной 
русской  арм1и,  не  долженъ  ограничиваться  только  одной  чисто- 
военной  подготовкой  —  онъ  долженъ  пройти  и  основательную 
гражданскую  подготовку, т. е, иначе  говоря,  идеальной  подготовкой: 
для    него    надо    считать    подготовку     военно-гражданскую. 

Вотъ  т-Ь  доводы,  которые  даютъ  право  считать,  что  задачи  и 
программа  Школы  т'^сно  связаны  съ  военной  подготовкой,  ибо,  какъ 
и  посл-^дняя,  ведутъ  къ  той  же  общей  ц-^ли  —  вооружить  б-клаго 
офицера  в  с  "Ь  м  и  знан1ями,  которыя  помогутъ  ему,  вернувшись 
въ  ряды  русской    арм1и,    принести    максимальную    пользу    Родин-Ь. . 

Необходимость  широкой  политической  подготовки  для  чиновъ 
РОВС  его  Возглавлен1е  осознало  уже  давно.  Центръ  Союза  въ  те- 
чен1е  ряда  л%тъ  издалъ  множество  брошюръ,  а  во  многихъ  От- 
яЬпахъ  на  м^стахъ  организовывались  курсы  и  читались  доклады 
и  лекщи  по  различнымъ  политическимъ  вопросамъ. 

Однако,  такая  политическая  подготовка  не  встретила  долж- 
наго  отклика  среди  широкихъ  массъ  РОВС.  Причинъ  можно  ука- 
зать несколько.  Такъ,  т-^  офицеры,  которые  старались  поддер- 
живать и  совершенствов  ть  свое  военное  образование,  если  и  соз- 
навали  необходимость  политической  подготовки,  то  все  же  счи- 
тали ее  д-Ьломъ  втсростепеннымъ,  несущественнымъ  дополне- 
Н1емъ  къ  основной  попготовк-Ь  военной,  которой  поэтому  и  уд"Ь- 
ляли  наибольшую  часть  свего  вниман1я  и  времени.  Главная  же 
масса  офицеровъ,  разсчитывающая  еще  служить  въ  арм1и,  но> 
слабо  приходившая  и  военную  подготовку,  естественно,  мало  ин- 
тересовалась т^Ьмъ,  что  разсматривалось,  какъ  маловажное  допол- 
нен1е.  Та  же,  съ  каждымъ  годомъ  возраставшая,  часть  офицеровъ,. 
которая,  по  различнымъ  причинамъ,  не  разсчитывала  уже  продол- 
жать службу  въ  арм1и  и  потому  проявляла  мало  интереса  и  къ. 
военной  подготовк-Ь,  т-Ьмъ  бол-Ье  считала  для  себя  безц-Ьлнымъ. 
заниматься  ея  дополнен1еиъ  —  подготовкой   политической. 
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Такимъ  образомъ,  совершенно  правильный  взглядъ,  что  ад- 
министративно-политическая подготовка  составляетъ  весьма  важ- 
ную и  завершающую  часть  военнаго  образован1я  б-Ьлаго  офи- 
цера, отнюдь  не  способствовалъ  увеличен1Ю  числа  желающихъ 
проходить  политическую  подготовку,  т.  к.  этотъ  взглядъ  офицер- 
ская масса  понимала  въ  томъ  смысл1б,  что  вн-Ь  военной  службы  эта 
подготовка  для  офицера  будетъ  безполезна. 

Основной  же  причиной,  по  которой  политическая  подготовка 
не  получила  должный  откликъ  въ  массахъ,  надо  считать  недоста- 
точную оформленность  и  потому  нереальность  ц-клей  этой  подго- 
товки, чтобы  она  была  бы  не  только  дополнен1емъ  военнаго  обра- 
зован1я,  но  и  представляла  бы  собой  совершенно  законченную  под- 
готовку для  службы  гражданской,  главнымъ  образомъ,  на  должно- 
стяхъ  административнаго  характера.  Сознан1е  всего  этого  и  при- 
вело къ  мысли  о  необходимости  Административно-Политической^ 
Школы  —  Заочнаго  обучен1я.  Впервые  эту  мысль  я  вызсказалъ  въ 
своемъ  доклад-Ь  Начальнику  РОВС-а  (отъ  10.1Х.38)  къ  Съ-^зду 
старшихъ  Начальниковъ  РОВС-а  въ  Б^Ьлград-^  сл'Ьдуюш1ими  сло- 
вами:  гЯ  полагаю,  что  главная  причина  отсутств1я  интереса  къ  по- 
литической подготовк-Ь  —  нереальность  ц-Ьли  этой  подготовки. 
Каждая  школа,  курсы  и,  даже  практическое  обучен1е  ремеслу,  только 
тогда  им-Ьютъ  усп-Ьхъ,  если  даютъ  законченный  объемъ  знашй,  ус- 
воен1е  которыхъ  даетъ  право  считать  себя  спец1алистомъ  въ  той 
или  иной  области,  подготовленнымъ  для  практической  дъятельности. 
Курсы  же  съ  неопред'Ьленными  задан1ями,  просто  для  расширен!» 
умственнаго  кругозора  слушателей,  никогда  и  нигд-Ь  не  вызывали 
къ  себ-Ь  серьезнаго,  делового  отношен1я,  даже  при  прежней,  нор- 
мальной, обстановк-Ь.  При  нын-Ьшнихъ  же,  тяжко-трудовыхъ,  усло- 
В1яхъ  нашей  жизни,  серьезнаго  отношен1я  къ  такимъ  курсамъ  можно 
ожидать  лишь  отъ  весьма  малаго  числа  лицъ.  Когда  чинъ  РОВС^. 
посл-Ь  тяжелаго  трудового  дня,  напрягаетъ  свои  силы,  чтобы  усвоить 
знан1я  по  штабъ-офицерской  программ-^  на  занят1е  должности  ба- 
тал1оннаго  командира,  онъ  над-Ьется,  что  эти  знан1я,  при  благопр1ят- 
ной  обстановк-Ь,  могутъ  принести  и  Родин-Ь  и  ему  лично  пользу. 
Этимъ  и  объясняется  относительный  усп-^хъ  курсовъ  для  военной 
подготовки.  Поэтому  необходимо,  чтобы  и  проходя  курсы  полити- 
ческой подготовки  (что  требуетъ  еш,е  большей  затраты  силъ,  т.  к. 
для  военныхъ  это  новая  область)  офицеръ  такъ  же  могъ  над-Ьяться 
прим-Ьнить  свои  новыя  знан1я  съ  пользой  Родин-к  и  себ-Ь.  Полити- 
ческое образован1е  еще  въ  большей  степени,  ч-кмъ  боевому  офи- 
церу, необходимо  администратору.  Въ  честныхъ  же  патрютахъ-ад- 
министраторахъ  Национальная  Росс1я  будетъ  нуждаться  много  бол-Ье 
ц-Ьмъ  въ  спеш'алистахъ  по  любой  отрасли,  ибо  и  въ  СССР  по  всЬмъ 
отраслямъ  подготовливаются  спещалисты,  но  изучен1е  нормальнага 
права,  которое  такъ  необходимо  административному  деятелю,  тамъ 
немыслимо.  Въ  то  же  время  въ  РОВС--^  есть  много  офицеровъ,  ко- 
торые не  пр1обр'Ьли  заграницей  никакой  новой  спец1альности  и 
уже,  по  т-Ьмъ  или  другимъ  причинамъ,  не  смогутъ  продолжать 
службу  въ  арм1и,  но  смогутъ  съ  огромной  пользой  для  возрожде- 
н1я  Росс1и,  занимать  самыя  разнообразныя  административныя  дслж' 
ности.  И,  если  бы  политическая  подготовка  ставила  бы  своей  ц^лью" 
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и  подготовку  администраторовъ  для  занят1я  въ  будущей  Росси! 
среднихъ  и  высшихъ  административныхъ  постовъ,  то  несомн-кнно, 
что  большинство  такихъ  офицеровъ  охотно  проходило  бы  курсы 
такой  подготовки,  сознавая  возможность  реальной  ея  пользы  въ 
будущемъ,  какъ  для  Родина,  такъ  для  и  себя". 

Вотъ  т-Ь,  главнымъ  образомъ,  практическ1Я  соображен1я,  кото- 
рыя  я  приводилъ  въ  упомянутомъ  доклад-^  въ  пользу  учрежден1я 
Лдминистративно-Политической  Школы. 

Изъ  этихъ  соображенш  видно,  что  эта  Школа  должна  давать 
не  только  ту  политическую  подготовку,  которая  необходима  б-Ь- 
лому  офицеру,  какъ  дополнен1е  къ  его  военной  подготовк-^,  но  и 
еще  совершенно  законченную  подготовку  административно-полити- 
ческую, необходимую  для  занят!я  среднихъ  и  высшихъ  администра- 
тивныхъ постовъ  въ  гражданской  служб-^,  какъ  общественной,  такъ 
и  государственной. 

Такимъ  образомъ,  при  помощи  этой  Школы,  самыя  широк1я 
массы  русскихъ  патрютовъ,  какъ  офицеровъ,  такъ  и  штатскихъ, 
могутъ  подготовить  себя  къ  служен1ю  Нац10нальной  Росс1и  на  са- 
мыхъ  разнообразныхъ,  почетныхъ  и  им"Ьющихъ  очень  большое 
значен1е  для  Ея  возрожден1Я  постахъ.  Этимъ  в-Ьри-Ье  всего  можетъ 
быть  достигнуто  ращональное  использовен1е  въ  дъл-^  вэзсозданхя 
Росс1И  нацюнальныхъ  русскихъ  силъ,  сохранившихся  за  рубежомъ. 

Выше  Я  разобралъ  вопросъ  о  необходимости  для  б4лаго  офи- 
цера политической  подготовки,  которую  въ  полной  м^Ьр-Ь  можетъ 
дать  Ндминистративно-Политическая  Школа,  что  и  показываетъ,  что 
эту  Школу  никакъ  нельзя  противопоставлять  Курсамъ  воен- 
ной подготовки,  ибо  и  Курсы  и  Школа  одинаково  нео'^хо- 
димы  для  получения  военно-гражданской  подготовки,  т.  е. 
идеальной  подготовки  для  т%хъ  офицеровъ,  которые  гото- 
вятъ  себя  къ  служб'Ь  въ  будущей  русской  арм1и. 

Указавъ  на  т"Ьсную  связь  и  взаимодополнен1е  /Администра- 
тивно-Политической Школы  съ  т^Ьмъ  военнымъ  образован!емъ,  ко- 
торое б-^лому  офицеру  необходимо  для  службы  въ  арм1и  будущей 
Росс1и,  разсмотримъ  теперь  съ  практической  и  идеологической 
точки  зр'Ьнхя  значен1е  административно-политической  подготовки, 
которую  даетъ  Школа,  а  также  и  т-Ь  возможности,  когорыя  эта 
/^^сдготовка  открываетъ  для  патр!отической  работы  въ  Нац10наль- 
[НОЙ  Роши, 

Т^  русск1е  эмигранты,  которые  не  пр1обр-^ли  заграницей  ни- 
какихъ  спец1альныхъ  знан1Й  и  не  могли  практически  прим-Ьнять  ста- 
рыхъ  своихъ  знан1й  по  спец1альности  (къ  такимъ  относится  огром- 
ное большинство  чиновъ  РОВС-а,какъ  молодыхъ,  такъ,  въ  особен- 
ности, старыхъ),  вернувшись  въ  Росс1Ю,  смогутъ  устроиться  на  ад- 
министративныхъ должностяхъ,  даже  и  въ  томъ  случа-Ь,  когда  эти 
должности  будутъ  выборными,  ибо  населен1е  скор-Ье  всего  будетъ 
оказывать  дов^р^е  т%мъ,  кто  никогда  не  шелъ  на  компромиссъ  съ 
большевиками.  Но  и  въ  администрац1и,  назначаемой  правительствомъ, 
вернувш1еся  б-Ьлые  эмигранты,  въ  особенности  военные,  будутъ 
желательными  людьми,  4<акъ  пров-Ьренные  патр1оты  и  антикомму- 
нисты.  Число  самыхъ  разнообразныхъ  административныхъ  должно- 
стей въ  Росс1и  очень  велико  и  потому  нужда  въ  интеллигентныхъ 
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силахъ  будетъ  огромна.  В-Ьдь  уже  даа  десятка  л-^тъ  въ  СССР 
длится  величайшая  ссц1альная  революц1я.  Въ  корн-Ь  разрушена  эко- 
номическая и  соц1альная  жизнь  страны,  а  многол'Ьтн1Я  тупоумныя 
попытки  создать  на  земл^  „соц1алистическ1Й  рай"  привели  только 
къ  тому,  что  ц'Ьлое  покол^н1е  русскихъ  людей  выросло  въ  до 
крайности  уродливыхъ  соц1альныхъ  услов1яХъ,  всл-Ьдств1е  чего 
Росс1я  по  духовно-культурно-правовому  уровню  народныхъ  массъ, 
а  въ  особенности  ихъ  руководителей,  отброшена  далеко  назадъ, 
ко  временамъ  смутнаго  времени.  Большевики  въ  своемъ  „законо- 
дательств'Ь"  (даже,  напр.,  въ  разграничен1и  правъ  команднаго  и  по- 
литическаго  состава  арм1и)  настолько  запутались,  что  около  года 
тому  назадъ  (по  признан1ю  своей  собственной  печати)  были  вынуж- 
дены по  всей  стран^Ь  собирать  старыхъ  юристовъ,  пр1ютившихся  на 
должностяхъ  счетоводовъ  въ  колхозахъ  игп.  Собравъ  всЬхъ,  кого 
было  возможно,  большевики  посадили  ихъ  за  согласован1е  и  упо- 
рядочен1е  безчисленныхъ  декретовъ  и  прочаго  своего  „законода- 
тельнаго"  творчества,  т.  к.  и  имъ  стало  невозможно  жить  по  соз- 
даннымъ  „законамъ".  главное  же,  оказалось  невозможнымъ  разгра- 
ничить права  административныхъ  деятелей  различныхъ  в'Ьдомствъ. 
По  собщен1ю  большевицкой  печати,  во  всЬхъ  десяти  вые* 
шихъ  „юридическихъ"  школахъ  СССР  состоитъ  въ  настоящее  время 
всего  1.800  студёнтовъ  (въ  томъ  чиспЬ  300  женщинъ),  т.  е.  меньше, 
ч%мъ  ихъ  было  на  юридическомъ  факультет-^  Московскаго  или 
Петербургскаго  университета  (въ  Чешко  Моравскомъ  Протекторат-^^ 
съ  населен1емъ  ск.  семи  милл.  члк.,  на  юридическомъ  факультете 
одного  только  пражскаго  Карлова  университета  въ  зимнемъ  семе- 
стр-Ь  минувшаго  академическаго  года  было  2.220  слушателей-че- 
ховъ).  Подготовка  же  выпускаемыхъ  изъ  этихъ  школъ  „юристовъ" 
столь  плоха,  что  даже  лучш1е  изъ  оканчиваюш,ихъ,  которые  обычно 
назначаются  на  м-кста  военныхъ  юристовъ,  по  признан1ю  болше- 
вицкихъ  газетъ,  далеко  не  удовлетворяютъ  своему  назначешю. 

Откуда  же  будущая  нац1ональная  Русская  Арм1я  возьметъ 
военныхъ  юристовъ?  А  в-^дь  ихъ  нужны  будутъ  тысячи.  Раньше 
ихъ  давала  Военно-Юридическая  Академ1я,  но  первые  годы,  пока 
вновь  созданная  такая  академ1я  не  подготвитъ  достаточнаго  числа 
квалифицированныхъ  военныхъ  юристовъ,  на  ихъ  м^Ьста  въ  армш 
будутъ  назначаться  строевые  офицеры,  по  своему  общему  образо- 
ван1Ю  и  развитию  наиболее  къ  тому  пригодные.  И,  естественно,  что 
б-Ьлые  офицеры,  будутъ,  въ  особенности  пройдя  курсъ  Админи- 
стративно-Политической Школы,  им-Ьть  всё  преимущества  для 
занят1я  должностей  военныхъ  юристовъ. 

Но  въ  прошлой  национальной  Росс1и  юридическ1е  факультеты 
университетовъ  вовсе  не  были  предназначены  только  для  подго- 
товки д'Ьятелей  по  судебному  ведомству.  Эти  факультеты  давали 
в^дь,  кром^Ь  чисто  юридичессаго,  и  весьма  широкое  общее  высшее 
образован1е  и  потому  окончивш1е  ихъ  занимали  самыя  рэзнообраз- 
ныя  должности  по  государственной  администрац1и,  въ  срганахъ  мЬ- 
стнаго  самоуправления,  а  также  и  вообще  те  должности  во  всЬхъ 
в-Ьдомствахъ,  на  которых ь  нужны  быпи  люди  съ  широкимъ  об- 
щимъ  образован!емъ.  Во  всЬхъ  культурныхъ  государствахъ  скелетъ 
государственной  и  общественной  администрац1И  состоитъ    изъ  лю- 
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дей,  окончившихъ  юридическ1Й  факультетъ.  Но  въ  Росс!и,  вотъ  уже 
22  года,  н-Ьтъ  нормальнаго  юридическаго  образования  и  жестоко 
пресл'Ьдуется  и  даже  истребляется  старая  интеллигенц1я,  среди  ко- 
торой только  и  были  русск/е  люди  съ  такимъ  образован1'емъ.  Со- 
вершенно  ничтожно  число  юристовъ  и  въ  эмиграц1и.  т.  к.  старыхъ 
юристовъ  въ  ней  очень  мало,  а  молодежь  почти  совсЬмъ  не  учится 
на  иностранныхъ  юридическихъ  факультетахъ,  русск1й  же  юриди- 
ческ1Й  факультетъ  въ  Праг-^  просуществовалъ  очень  недолго. 

Такимъ  образомъ,  нац10нальная  власть,  при  создан1и  админи- 
стративнаго  скелета  для  управлен1я  будущей  Росс1ей,  окажется  въ 
исключительно  тяжеломъ  положен1и,  т.  к.  ей  потребуются  сотни 
тысячъ  людей  съ  хотя  бы  элементарнымъ  юридическимъ  образо- 
ван1емъ.  Между  Т'Ьмъ,  въ  освободившейся  Росс!и  административная 
д-|ьятельность  будетъ  много  трудн-Ье,  ч-^мъ  въ  государств-^,  съ  уже 
наложенной  правовой  жизнью.  Чтобы  разбираться  въ  создавшихся 
на  м^Ьстахъ  административныхъ  нормахъ,  по  которымъ  жизнь  бу- 
детъ вынуждена  идти  и  посл'1э  переворота,  ибо  невозможно  „оста- 
новить" жизнь  до  создан1я  новаго  права,  необходима  будетъ  со- 
лидная юридическая  подготовка,  дабы  не  быть  игрушкой  въ  ру- 
кахъ  своихъ  подчиненныхъ  и  быть  авторитетомъ  для  населен1я. 
Для  этого  и  нужны  солидныя  юридическ1я  знан1я,  т.  к.  безъ  нихъ 
не  только  будетъ  страдать  государственное  д-Ьло  —  утвержден1е 
правового  строя  въ  стран-Ь,  но  и  собственные  интересы,  ибо  недо- 
статочно юридически  подготовленный  администраторъ  не  сможетъ 
удержаться  на  своемъ  м-^ст-Ь. 

Учитывая  все  это,  Ддминистративно-Политическая  Школа  въ 
своей  программ-^  и  отводитъ  такъ  много  м%ста  юридическимъ  нау- 
камъ,  ибо  этого  требуетъ  основное  практическое  назначеше 
Школы. 

Истор1я  Россш  показываетъ,  что  военные  люди  играли  огром- 
ную (а  до  шестидесятыхъ  годовъ  прошлаго  стол-Ьт1я  и  р-Ьшающую) 
роль  въ  административномъ  творчестве  и  въ  управлен1и  Росс1Й- 
ской  Импер1и.  Освободивъ  крестьянъ  отъ  кр-Ьпостной  зависимости, 
Императоръ  Александръ  Второй  обратился  съ  призывомъ  къ  офи- 
царамъ-пом'Ьш.икамъ,  желающимъ  посвятить  себя  творчеству  но- 
ваго правового  порядка  и  управлен1я  на  м-Ьстахъ,  предложивъ  имъ 
вернуться  въ  свои,  значительно  уменьшенныя,  им-Ьн^я  и  занять 
места  Мировыхъ  Посредниковъ.  Ихъ  д-Ьятельность  должна  была 
заключаться,  главнымъ  образомъ,  въ  разбор-Ь  могущихъ  возник- 
нуть недоразум'Ьн1Й,  споровъ  и  жалобъ  крестьянъ  и  въ  надзор^Ь  за 
правильностью  и  справедливостью  сд^локъ  по  над'Ьлен1ю  ихъ 
землей.  На  этотъ  призывъ  Монарха  горячо  откликнулась  преиму- 
щественно молодая  часть  офицеровъ,  именно  т%  изъ  нихъ,  кто 
въ  освобожден1и  крестьянъ  вид-Ьлъ  великое  благо  для  Росс1и  и 
русскаго  народа,  по  сравнен1ю  съ  ч^Ьмъ  земельныя  потери  пом-Ь- 
щиковъ  — ■  ничтожная  патр10тическая  жертва,  Институтъ  Мировыхъ 
Посредниковъ  въ  первые  же  годы  блестяще  себя  оправдалъ,  за- 
ложивъ  основу  правового  порядка  и  суда  среди  освобожденныхъ 
отъ  кр-^постного  рабства  массъ  русскаго  народа. 

Коммунистическое  рабство  во  много  разъ  горше  кр^Ьпостного, 
.а  потому,  освободившись  и  отъ    него,  русск1й    народъ  еще  бол^ёе 
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«будетъ  нуждаться  въ  руководителяхъ,  способныхъ  вновь  заложить 
©ъ  государств-^  основы  правового  порядка  и  суда,  безъ  чего  преж- 
^де  всего  невозможно  буаетъ  и  р-Ьшен1е  основной  проблемы  рус- 
скаго  государственнаго  устройства  —  над-Ьлен1Я  крестьянъ  землей. 
Яо  для  такихъ  руководителей  необходима  очень  серьезная  и  глу- 
бокая теоретическая  подготовка,  дать  которую  и  ставить  своей 
■основной  задачей  Административно-Политическая  Школа.  Такимъ 
образомъ,  эта  Школа  должна  дать  для  будущей  Росс1и 
д-Ьятелей,  которые  будутъ  насаждать  въ  самыхъ  глубинахъ 
народа  ПОНЯТ1Я  истиннаго  права,  свободы  и  соц1альной  справедли- 
'Вости.  Такихъ  д-Ьятелей  въ  СССР  власть  не  только  не  готовитъ, 
но  и  всемирно  уничтожаетъ,  какъ  зл^йшихъ  враговъ  коммунисти- 
ческаго  бгзправ1я  и  произвола. 

Сл^Ьдовательно,  и  т-Ьмъ  б-Ьлымъ  офицерамъ,  которые  не  рас- 
читываютъ  уже  продолжать  военную  службу  въ  будущей  Россж  и 
заграницей  не  пр1обр%ли  иныхъ  спец1альностей,  а  также  и  другимъ 
русскимъ  эмигрантамъ,  Административно-Политическая  Шко- 
ла можетъ  дать  т%  знания,  которыя  они,  вернувшись  на 
Родину,  скор'Ье  всего  смогутъ  прим-Ьнить  на  д-Ьл-Ь  и  кото- 
рыя откроютъ  имъ  широкие  и  многочисленные  пути  къ  са- 
мымъ  разнообразнымъ  почетнымъ  и  необходимымъ  для 
возрожден1я  Национальной  Росс1и  постамъ,  для  занят1я  ко- 
торыхъ  въ  большевицкой  Россш-  почти  не  осталось  ста- 
рыхъ  и  не  можетъ  быть  подготовлено  новыхъ  пригод- 
ныхъ  людей. 

Капитанъ  1го  ранга  Подгорный. 

СПИСОКЪ  Г.  Г.  ЛЕКТОРОВЪ   ШКОЛЫ. 

I.  Отд-Ьлъ  права  и  экономики. 

1.  Энциклопед1я  Права      1  Проф.    Евген1Й  Васильевичъ   Спек  тор 

2.  Государственное  Право/       с  к  1  й  (Любляны). 

3.  Истор1я  Философ1и  Права  —  Иванъ  Давидовичъ  Гриммъ  (Рига). 
•4.  Административное    Право  —  Проф.    Кириллъ    1осифовичъ    Зай- 
це в  ъ  (Харбинъ). 

5.  Политическая  Эконом1я    и  —  Проф.  Петръ  Ялександровичъ  О  с- 
Экономическая  Политика  троуховъ  (Прага). 

II.  Отд-Ьлъ  историческ1й. 

1.  Истор1я  Русскаго  Права  —  Проф.  СергЪй  Германовичъ  Пушка- 

ре въ  (Прага). 

2.  Характерные  моменты  и  осо- 
бенности истор1и  Росс1и     .     .  —  Проф.  Георг1Й    Ялександровичъ 

Острогорскгй,  Проф.  Ялек- 
сандръ  Васильевичъ  Соловь- 
ев ъ  и  Проф.  Петръ  Бернгардо- 
вичъ  Струве  (Б-Ьлградъ). 

3.  Вн"Ьшнее  и  внутреннее  поло- 
жен1е    Росс1и    между    двумя 
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революциями —  Евген1Й  Филимоновичъ  М  а  к  с  и- 

мов  и  чъ  (Прага). 

4.  Идейныя  течен1я  и  политиче- 
СК1Я  парт1и  въ  дореволюц10н- 

ной  Росс1и —  Борисъ  Ялександровичъ  Н  и  к  о- 

л  ьс  к  1  й  (Женева). 

5.  Причины    просшедшей  ката- 
строфы  —  Проф.      Петръ      Бернгардовичт> 

Струве  (Б-клградъ). 

1И.  Отд-Ьлъ  политческШ. 

1.  Государства  съ  парламентско- 

демократическимъ  строемъ    .  —  Проф.     Петръ     Бернгардович'ь 

Струве  (Б%лградъ). 

2.  Политическ1и  строй  Финлянд1и, 
Польши,  Румын1и,  Венгр1и,  Юго- 
слав1и,  Болгарш,  Турц1и  и  Япо- 

н1и  (общая  характерестика) .     .  —  Серг-Ьй  Серг-Ьевичъ  О  л  ь  д  е  н- 

бу  ргъ  (Парижъ). 

3.  Итальянск1Й  фашизмъ  ...  —  Николай  Артемьгвичъ  Е  л  е  не  в  ъ 

(Прага). 

4.  Н-Ьмецк1Й  нац10налъ-сои,1ализмъ  —  Иванъ  Давидовичъ  Г  р  и  м  м  -ь 

(Рига). 
4.  Опытъ  Салазара,  Рузвельта 

и  Ванъ-Зеланда —  Проф.  Дмитр1ЙНиколаевичъ  И  за  и- 

цовъ  (Прага). 


Фотографическая  карточка. 

Всматриваюсь  въ  снимокъ  одного  изъ  участниковъ  освобо- 
дительной войны  въ    Испан1и... 

Посл'^дн1й  номеръ  „Часового".  Письмо  изъ  Испан1и  съ  фото- 
граф1ями  н'Ькоторыхъ  чиновъ  Русскаго  отряда.  Большинство  — - 
ранены.  Хорошо  известная  фигура  доблестнаго  генерала  Н.  В. 
Шинкаренко;  другихъ  не  узнаю  ...  И  вдругъ;  знакомое  лицо,  слег- 
ка изм-Ьненное  форменнымъ  беретомъ  Испанской  арм1и,  рука  на. 
перевязи  . . .  раненъ! 

Помню  КавалерШское  училище,  нашу  Славную  Школу.  Мы 
были  разныхъ  эскадроновъ.  Но  школа  наша  была  едина,  какъ  и 
для  всей  русской  Кавалер1и  и  никогда,  никогда  на  забудется  ли- 
хое, невозвратимся  время...  „Первый  взводъ  бросаетъ  въ  жаръ 
Ворондейкъ  и  Ярошмаръ",  п-^ли  во  второмъ  эскадрон-Ь,  а  первый 
имЪлъ  свою  знаменитость,  изв-Ьстнаго  всей  Кавалер1и  ротмистра 
Яра..-  И  разносилось  по  корридорамъ,  „курилкамъ"  и  заламъ  быв- 
шего дворца  приводящее  въ  трепетъ  молодыхъ  „трепещи,  сугуб- 
ство"  и  старая  школьная  п'Ьсня:  „Пора  начать  намъ  зв'Ьр1аду"..» 
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Потомъ— полкъ.  Одинъ  изъ  стар-Ьйшихъ  полковъ  кавалерии, 
ведущ1Й  свое  старшинство  еще  отъ  сторожевыхъ  казачьихъ  пол- 
ковъ, н-Ькогда  охранявшихъ  границы  молодого  Московскаго  цар- 
ства— Новгородск1Й    драгунскШ  полкъ. 


По;омъ  — и  это  въ  скорости — „великая  и безкровная"  русская 
револющя,  росформирован1е  старыхъ  испытанныхъ  частей.  Еще 
немного  —  и  этотъ  вотъ  нын-Ьшн1Й  доброволецъ  Испанскихъ 
во^*скъ,  а  въ  прошломъ  „сугубый"  и  „корнетъ"  Славной  Школы 
—  спиной  къ  пулемету,  изъ  котораго  большевики  „вывэдили  въ 
расходъ"  росс1Йское    офицерство- 

Упалъ  подъ  ниткой  пуль,  прострочившихъ  ему  спину.  Боль- 
шевики были  уверены  —  убитъ.  Но  онъ  остался  живъ  и  скоро 
опять  сталь  въ  строй  Добровольческой  Ярм1и.  Только  спина  сде- 
лалась ужасной  даже  для  привычнаго  глаза,  только  вместо  лопат- 
ки з1яла  черная,  синеватая  пропасть  и  потомъ  внизъ,  до  поясницы 
все  было  изрыто  страшными  рубцами.  Случилось  это  съ  нимъ.  ког- 
да ему  было  л-Ьтъ  двадцать  отъ  роду.  Можетъ  быть,  не- 
много и    мгньше... 


Дальше —Б-Ьлая  борьба  со  всЬми  знакомыми  намъ  этапами, 
жел-Ьзные  строи  родного  ему  полка,  война  подъ  знаменемъ  са- 
мымъ  святымъ  и  самымъ  великимъ  на  земл^Ь  —  подъ  знаменемъ 
спасения  Родины. 

Потомъ  эмиграц1я.  Легкая  передышка,  потому  что  и  зд'Ьсь, 
въ  эмиграц1и  много  отдалъ  онъ  родному  д'Ьлу,  нац1ональной  ра- 
бот-Ъ,  много  нервовъ  и  сердца  отдалъ  опять  таки  Родин-Ь,  В-^ро- 
ятно,  какъ  и  мног1е  заблуждался,  какъ  мног1е  —  допускалъ 
ошибки,  скоросп-^лыя  решен1Я,  негодовалъ,  критиковалъ,  кому  то 
„недов%рялъ",  кого  то  „подцерживалъ"...  Но  вотъ  хватило  же  у 
него  мужества  найти  и  блестящее  р-Ьшеше  своимъ  сомн%н1ямъ  и 
отличный  выходъ  для  своихъ  силъ:  неожиданно  оказался  въ  Ис- 
панской ДрмЫ  и  .  .  .  рука  опять  на  перевязи,  но  все  то  же  чест- 
ное, сильно  исхудавшее  лицо,  все  такое  же  безстраш1э  въ  глазахъ 
„исаанскаго  добровольца  изъ  русскихъ    офицеровъ". 


Подъ  фотограф1ей  подпись:  „Д.  Д.  Трингамъ"..  Штабсъ  рот- 
мистръ  Новгородскихъ  Драгунъ  Александръ  Александровичъ 
Трингамъ... 


Пусть  не  ему  —  онъ  и  не  ждетъ    этого  —  но  светлому  зна- 
мени, которое  горитъ  въ  его  сердц'Ь  нашъ    низк!й  поклоаъ. 

Л. 
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„Бьлая  мЕчтд  и  арм1я  -  ея  носительница'^ 

...„Б-Ьлая  мечта  неугасима.., 
И  она,  эта  б-Ьлая  мечта, 
\  приведетъ  насъ  въ  Росс  ю  . . .  "" 

—  Такими  подзаглавными  словами,  принадлежащими  перу  од- 
ного изъ  идеологовъ  Б-Ьлаго  движен1я,  начну  я  настоящую  статью.., 

Мн-Ь  могутъ  сказать:  „Полно!  да  есть  ли  теперь  такая  „б'Ь- 
лая  мечта"? -да  если  и  сохранилась,  то  ей  ли,  вести  и  привести 
насъ  въ  Росс1ю? — мы  давно  уже  вступили  въ  эру  реалистическихъ. 
программъ  и  вождЪлен1Й  и  мечтами  Росс1ю  не  добудешь!..." 

Отв^Ьчу:  „Да,  есть  еще  такая  „Б"Ьлая  мечт-а",  и  едва  лиг 
не  за  ней  будетъ  р-Ьшающее  и  последнее  слово! .." 

—  Что  же  это  такое — „Б^Ьдая  мечта"?... 

„Б-клая  мечта" — это  изъ  глубины  и  отъ  чистоты  истинно- 
русскаго  сердца,  любящаго  свою  родину  и  ставящаго  Ее  превыше 
всего;  отъ  сердца  исходящ1я  стремления  и  желан1я  возстановлен1я 
правды  на  великомъ  простор^Ь  Державы  Росо'йской;  это  чаян1я 
т-Ьхъ  людей,  изъ  которыхъ  половина  ц-^ною  своей  жизни  уже  до- 
казала свою  преданность  Родин-Ь;  это  чаян1я  людей,  собою  соста- 
вивщихъ  Б-Ьлое  Движение— движен1е,  которымъ  подлинная  Росс1я,. 
Росс1я  Александра  Невскаго,  Росс1я  защитниковъ  Троице-Серг1ев- 
ской  Лавры,  Росс1я  Суворова  и  Бородинской  битвы  отв-Ьтила  меж- 
дународному заговору,  въ  которомъ  дико  переплелись  и- 
кровавыя  утоп1и  Краснаго  Интернац1онала,  подлость  и  глупость  т. 
наз.  „передовой  демократ1и",  карманные  интересы  банковскихъ- 
бубновычъ  тузовъ  и  шакальи  аппетиты  малыхъ  и  великихъ  госу- 
дарствъ  всего  М1ра, 

Въ  дикомъ  стремлен1и  заставитъ  исчезнуть  все  „старорежим- 
ное" —  „зав'Ьдомо  негодное",  —  въ  подломъ  желан1и  не  отстать 
другъ  отъ  друга,  перещеголять  въ  пресловутыхъ  „демократизме" 
и  „революшонности" — сир-Ьчь  въ  демагог1и,— возомнивш1е  себя  вож- 
дями парт1Йные  людишки,  въ  д'Ьйствительност;^  рабы  низовъ.  ва- 
лили передъ  собой  и  кругомъ  себя  все  то.  что  вызывало  въ  нихъ 
боязоь  отпора.  противод'Ьйств1я  и  даже  просто  устойчивости.  Весь 
аппаратъ  управлен1я  страной  -^  механизмъ,  налаживаемый  сотни 
л-Ьтъ,  былъ  разрушенъ  росчеркомъ  пера  или  физическимъ  наси- 
Л1емъ.  Населен1е  били  по  умамъ,  сердцамъ  и  нервамъ  декларац!- 
ями,  речами,  об'Ьщан1ями  и  лозунгами,  въ  коихъ  преобладающимъ 
элементомъ  была  приправленная  прянымъ  соусомъ    ложь. 

Съ  первыхъ  дней  .,великой  и  безкровной"  сказалось,  что  сна 
„въ  опасности":  призракъ  военнаго  контръ  переворота,  возможнаго 
въ  случа'Ь  побЪдоноснаго  окончан1я  войны,  при  поддержк^Ь  нац1о- 
нальной  общественности  страны,  былъ  в-^чнымъ  ксшмзромъ  для 
д^лающихъ  революц1Ю. 

Отсюда  ц^Ьдь:  захватъ  Ярм1и  въ  свои  руки!  способъ  —  „демо- 
кратизашя",  итоги— развалъ  Арм1и  и  гибель  Росс1и... 
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Низложили  Верховнаго  Вождя...  Плюнули  въ  душу  офицера... 
Отреклись  отъ  ц-^лей  войны...  Дрм1я  безъ  ума,  сердца,  досципли- 
ны  и  духа  перестала  быть  Арм1ей!...  Но  въ  самой  АрмЫ  нашлись 
люди,  ставш1е  на  путь  борьбы  за  нее,  кк,  сильн-^йшаго  и  ц-кнн^й* 
шаго  носителя  Государственной  идеи,  идеи  Нац10нальной  Великой 
Росс1И,  этой  самой  Арм1ей  за  сотни  лЪтъ  созданной  и  охраняв- 
шейся. Тотъ  день,  когда  въ  какомъ  то  нев-Ьдомомъ  намъ^  полку, 
среди  офицеровъ  возникла  первая  попытка  противод'Ьйств1я  — 
борьбы  за  сохранен1е  своего  полка  —  былъ  первымъ  днемъ  дви- 
жения, которое  посл%  получило  наименован1е  „В-Ьлое".  И  дни, 
когда  Верх.  Гл— Щ1Й  Ген.  Корниловъ  началъ  открытую  борьбу  съ 
Вр.  Прав— мъ,  могутъ  быть  посчитаны  оффиц1альной  датой  этого 
движен1я.  Арм1я  стала  на  путь  борьбы  съ  государственной  изменой!... 

Это,  конечно,  неточное  утвержден1е,  ибо  Ярм1я,  кк.  стройная 
и  могучая  боевая  организац1я,  перестала  уже  существовать;  Арм1я 
жила  и  пребывала  уже  лишь  въ  душахъ  однихъ  в-^рныхъ  своихъ 
борцовъ,  лишь  въ  вечной  слав%  знаменъ  и  въ  бережно  и  любов- 
но сскрытыхъ  до  лучшихъ  временъ  традиц1яхъ,  предан1яхъ  и  вос- 
поминан1яхъ.  Но  и  этого  было  достаточно,  чтобы  не  дать  прер- 
ваться   ИСТОр1И    Р.    АрМ1И— -В-^рНЫе    СОМКурЛИ    ряды!     ИЗЪ    МИЛП10Н0ВЪ 

остались  ТЫСЯЧИ — „обреченный  лег10нъ",  надъ    которымъ  гордо  и 
поб'Ьдно  разв-Ьвался  Русск1Й  Нац10нальный  флагъ! 

Не  въ  задач^Ь  настоящей  статьи  вспомнить  безчисленныя 
славныя  д-^ла,  помянуть  легендарныхъ  героевъ  и  разобраться  въ 
истор1и  Б-Ьлаго  движен1я;  скажемъ  кратко:  совершались  подвиги 
исключительные,  никакому  разум-Ьн1Ю  не  поддающ1еся,  никакихъ 
сравнен1Й  не  знаюш1е1... 

—  Почему  же?  —  что  вело  этихъ     б%лыхъ     на  подвиги  и 
смерть?  —только  ли  борьба  за  существован1е?...    ...Не  потому  Рус- 

ск1е  мальчики  шли  въ  отрядъ  Чернецова,  не  потому  офицерская 
рота  въ  7  чел.  шла  на  красные  оразы  —  они  всЬ  шли  за  Б^клой 
мечтой!  Въ  ихъ  сознан1и  Б-^лая  Арм1я  олицетворяла  Росс1Ю  и  об- 
разъ  этой  Росс1и— могучей,  прекрасной,  въ  б-Ьлыхъ  одеждахъ,  съ- 
разящимъ  мечомъ,  царилъ  въ  ихъ  сердцахъ.  Въ  ту  пору  не  было 
для  нихъ  программъ,  генеральныхъ  лин!Й  и  плановъ — одна  лишь 
„Б-Ьлая  мечта",  не  формулированная  сухими  трафаретными  словами, 
а  вся  лиш'ь  въ  сверхъ-сознательномъ  порыв-Ь  —  „спасти"! — Спасти 
свою  Родину,  чего  бы  то  не  стоило:  И  въ  этомъ  то  и  было  все 
тогдашнее  содержан1е  Б-Ьлой  мечты  и  пока  лишь  ею  жили, 
лишь  за  ней  шли— легендарныя  поб-Ьды  сопутствовали  Ярм1И  на 
ея  великомъ  страдномъ  пути;  прекрасная  мечти  создавала  сверхъ- 
героическ1Й  духъ,  которому  никто  и  ничто  не  могли  противо- 
стоять!... 

Проходили  одинъ  за  другимъ  страшные  годы  братоуб1Йствен- 
ной  войны,  Ярм1я  обр-Ьла  свой  тылъ  и  ея  Вожди  уже  стали  корм- 
чими Нац1ональнаго  Государственнзго  корабля.  Стали  нужны  слова 
и  р-Ьчи — не  для  своихъ,  а  для  другихъ:  Вожди  Б-Ьлой  Лрм1и  не 
пошли  по  пути  широков-Ьщательныхъ  декларащй  и  програмъ,  не 
отдали  прецпочтен1е  той  или  иной  парт1И,  тому  или  иному  течен1Ю 
и  лишь  въ  краткихъ  и  простыхъ  словахъ  пояснялось  —  какова* 
должна  быть  Россия,  когда  дождется  своего  освобожден1я: 


36 

...„Несемъ,  освобождение  отъ  краснаго  ига...  Конецъ  междо- 
усоб1ю!-Да  займутся  мирнымъ  трудомъ  Руссюй  крестьянинъ  на 
"Своей  земл-|Б  и  рабочш— у  станка...  Да  будутъ  истинная  свобода 
си  право  на  Святой  Руси  и  самъ  народъ  Русск1й  изберетъ  себ-Ь 
Хозяина!.,." 

Въ  нын-^шнее  время  многимъ  „см^хотворнымъ"  покажется 
^.безконкретность  недетализированной  формулировки  декларац10н- 
«ой  программы  контръ  революц1онныхъ  конгломератовъ".  Но  въ 
то  время  именно  въ  этихъ  словахъ  уложилась  „БЬлая  мечта" 
Русскихъ  бойцовъ  за  правду;  они  пронесли  ее  черезъ  кровь  и 
страдан1я,  вынесли  на  своихъ  знаменахъ  изъ  Родной  Земли  и  со- 
хранили въ  сердцахъ  своихъ. 

Пусть  большинство  изъ  нихъ  и  монархисты,  а  меньшинство 
—  иныхъ  воззр-^нШ,  но  подъ  Русскими  знаменами  н*Ьтъ  м-Ьста 
©серазлагающей  парт1йности  и  лишь  одна  „парт1я"  ими  можетъ 
^осЬняться : 

—  „русская     АРМ1  Я!..." 

Въ  эмиграц1и  этихъ  парт1Й  и  группировокъ  и  союзовъ  столь- 
■ко-же,  сколько  и  программъ  возрожден1я,  устройства  и  будущей 
жизни,  еще  ник-Ьмъ  не  освобожденной  Росс1и,  —  столько-же, 
сколько  и  претендентовъ  на  министерская  кресла,  губернаторск1е 
а  др.  посты  (—  уже  назначены!),  но  ни  одна  парт1я  не  имъетъ  за 
■собой  подавляющаго  большинства  а  даже  10"/»  ни  въ  эмиграи.1и 
.ни  въ  Русскомъ  народ-Ь,  хотя  каждая  съ  п-^ной  самомн'Ьн1я  и  са- 
моув-кренности  у  рта  ув-^ряетъ  въ  неоспоримости,  правот-Ь  и  сил^Ь 
•своихъ  утвержден1Й. 

Ярм1я,  нын^  РОВС,  не  оспариваетъ  правильности  утвержде- 
Н1Й  той  или  иной  нац.  политической  группировки :  можетъ  въ  бу- 
дущемъ  и  окажется  за  к-Ьмъ-то  правда!  Но  Ярм1я  не  уставала 
повторять:  —  „не  время  этому!",  т.  к.  ни  одна  „платформа"  не 
вм-Ьститъ  въ  себ-к  всЬхъ  разномыслящихъ  Русскихъ  людей,  ни 
одна  программа  не  удовлетворитъ  всЬхъ. 

Есть  одинъ  лишь  путь  в-Ёрный,  пр1емлемый  для  всЬхъ,  т.  к, 
не  заставляетъ  никого  отказываться  отъ  своихъ  личныхъ  уб'Ьж- 
ден1Й,  а  лишь  временно  отложитъ  ихъ  до  одной  поры,  до  умиро- 
творения Русской  земли;  такимъ  путемъ  пошло  испанское  нащо- 
нальное  освободительное  движен1е,  объединившее  въ  могучую 
массу,  управляемую  единой  волей,  фалангу  традицюналистовъ  и 
Монарху  в-крныхъ   „карлистовъ"   и  иныхъ  —  разв^Ь  вышло  плохо? 

Такой  путь  —  путь  за  „Б-^лой  мечтой",  за  которой  безъ 
лишнихъ  словъ  и  не  мудрствуя  лукаво  шли  в-Ьрные  и  лучш1е  сы- 
ны Росс! и  въ  первые  годы  страшной  борьбы: 

—  Спасти  прекрасную,  могучую,  родимую! 

—  Осовободить  Ее  отъ  кроваваго  ига  и  установить  миръ  на 
всемъ  Ея  великомъ  просторе!.. , 

Иной  путь  —  путь  громкихъ    словъ:    „активисты",    „самодЪя-  ' 
тельность",    „выработка    ген.  лин1и",   „программа  №  4711   возрож- 
.ден1я  Росс1и"  и  т.  д,  и  аморальная     гонка     надеждъ :    —     „Мы-то 
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раньше  ихъ  сядемъ  въ  министерская  кресла!...  —  Ну  тогда  имъ- 
и  покажемъ!"... 

„Разложившшся"  РОВС  им%лъ  въ  нац.  Испании  свой  малень-- 
к1й  отрядикъ.  А  „активисты"  разныхъ  мастей,  по-легоньку  черпая» 
матер,  поддержку  у  „антикоминтернцевъ",  гордо — презрительно 
заявляли:  „мы  —  Русск1е  и...  никакихъ  испанцевъ!",.. 

РОВС  не  мечтаетъ  „ран-Ье  другихъ"  вскочить  въ  Москву  „на- 
бЪломъ  кон-Ь"  —  онъ  мечтаетъ  своею  „Б-Ьлой  мечтой"  —  едине- 
Н1емъ  вс-Ьхъ  Русскихъ  нац1оналистовъ,  безъ  различ1я  парт1Й  и  сокхг 
зовъ,  повергнуть  во  прахъ  кроваваго  Хама!... 

Господа,  неужели  мы  хуже  испанцевъ?!... 

Шт.-Кап.  Варнекъ. 
НЕКРОЛОГЪ 

31  Марая  с.  г*  въ  Соф1и  скончался,  посл-Ь  мучительной  и  тяжелой  бо' 
д-Ьзни  отъ  воспален1я  легкихъ,  шт.  кап,  Михаилъ  Васильевичъ  Александровъ. 
Покойный  родился  18  октября     1897  г.  въ  гор.    Риг-Ь.    Закочиивъ    среднее 
образованк,    още  19    л-Ьтъ    поступилъ  вольно- 
опред'Ьляющимся  въ  1  полкъ  Артиллер1и  сухо* 
путиаго  фронта  Морской  кр-Ьпости  Императора 
Петра  Великаго. 

Въ  Добровольческую  Армю  М.  В.  Але- 
ксандровъ  прибылъ  въ  чин-Ь  подпоручика 
подъ  Ставрополемъ  24  Октября  1918  года. 

Всю  гражднскую  войну  М.  В.  провелъ  въ 
строю  въ  1-й  Ген,  Дроздовскаго  легк.  ба- 
таре-Ь,  причемъ  зарекомендовалъ  себя  какъ 
доблестный,  крайне  хладнокровный  въ  самыя 
тяжелыя  боевыя  минуты,  выдержанный  офи- 
церъ.  Его  скромность,  щепетильность  и 
коректность  сыскали  къ  нему  любовь  со  сто- 
роны сфицеровъ  и  солдатъ  его  батареи.  Буду- 
чи раненъ  въ  бою  подъ  Розенталемъ  вь  С'Ьв. 
Тавр1и  въ  1920  г.   шрапнельной  пулей  въ  кисть 

руки  Шт.  кап.  Александровъ  не  оставилъ  своего  поста  и  до  конца  боя  про-- 
должалъ  исполнять  возложеныя  на  него  боевыя  обязанности.  Эту  шрапнель- 
ную пулю,  какъ  знакъ  непримиримости  съ  нашимъ  врагомъ  —  большеви- 
ками. Шт.  кап.  Александровъ  унесъ  съ  собой  въ   могилт. 

Изъ  Галлиполи  М.  В.  прибылъ  въ  1921  году  въ  Болгар1Ю,  гд*  пер- 
вое время  ему  пришлось  поступить  на  тяжелую  физическую  работу  и  лишь 
впосл^дств1и  онъ  устроился  чиновникомъ  въ  застраховательномъ  Дв^  яБал- 
канъ". 

Тяжелая  жизнь  въ  эмиграши  не  отразилась  на  его  высокихъ  каче- 
ствахъ  рыцаря  и  онъ,  до  конца  своихъ  дней,  оставался  такимъ  же,  какимъ- 
мы  его  узнали  въ  самомъ  начал*  его  служен1я  наше  Б-Ьлой  Иде*. 
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Св-^тлая  память  о    немъ,     какъ  о  рыцар%  долга  и  чести,  буде'1ъ  жить 
,въ  насъ  еще  долгое  время. 

Миръ  праху  твоему  дорогой  соратникъ. 

Дроздовцы  артиллерист^!. 


Коп1н  письма  въ  редакц1ю  мНашей  Газеты" 

Милостивый  Государь, 
Г-нъ  Редакторъ. 

Въ  29  редактируемой  Вами  газеты,  въ  стать'Ь  „Гласъ  воп1ющего", 
-принадлежащей  повиднмому,  перу  И.  Солоневича,  въ  заключительной  ся  части 
им-Ьются  сл'Ьдующ!я  размышлен1Я  и  утвержден1я : 

„ВсЬ  констатащи  Н.  П.  Рыбакова  абсолютно  безспорны.  Или,  по  край- 
ней м-Ьр-Ь,  безспорны  для  людей,  ум-Ьющихъ  думать.  Въ  Америк-Ь  такихъ 
больше,  ч-Ьмъ  на  Балканахъ;  офицерск1я  организаши  Нью-1орка,  Чикаго  и 
Филадельфш  постановили  изъ  состава  РОВС  а  выйти.  .  ." 

Считаю  необходимымъ  пояснить,  что  восточная  часть  САСШ,  въ 
ра10н-Ь  которой  находятся  упомянутые  выше  города,  входитъ  во  2-ой  С^в,- 
Ам.  Отд-Ьлъ  РОВС-а,  руководство  которымъ  лежить  на  мн-Ь  уже  почти 
семь  л^тъ  и  вс^  изм-Ьнен1я  въ  личномъ  сосгав-Ь  котораго  никакъ  не  могли 
пройти  мимо  меня.  Утверждаю  въ  самой  категорической  форм1^,  что  фраза 
яОфицерск1я  организаши  Нью-1орка,  Чикаго  и  Филаделфхи  постановили  изъ 
состава  РОВС  выйти"  ни  въ  какой  м-Ьр-Ь  не  соотв-Ьтс гвуетъ  д-Ьйствитель- 
ности:  а)  офицерсюя  организаши  НьюЛорка,  состоящ1я  въ  РОВС-'Ь,  ника- 
кихъ  постановлен|й  выходить  изъ  РОВС  а  не  выносили  и  продолжаютъ  по- 
прежнему  оставаться  въ  его,  РОВС-а,  состав-Ь,  б)  что  же  касается  офицер- 
скихъ  организаши  пребывающихъ  въ  Чикаго  и  Филаделф'|И,  то  ни  одна  изъ 
ихъ  въ  РОВС  не  входила,  а  сл-Ьдовательно  не  можетъ  бытъ  и  р-Ьчи  о  вы- 
ходе изъ  состава  РОВС-а. 

Предоставляя  И.  Солоневичу  безспорное  право  оставаться  на  точк-Ь 
зр-Ьн1я  „абсолютно  безспорныхъ  констатац1й  Н.  П.  Рыбакова",  а  не  могу  не 
выразить  своего  изумлен1я  (чтобы  не  сказать  больше)  тому,  что  И.  Соло, 
невичъ,  пов'Ьривъ  своимъ  американскимъ  осв^домителямъ  и  не  потрудив- 
шись  пров-Ьрить  заокеанск1я  информаши  у  меня  какъ  лица,  отлично  изв-Ьст- 
наго  И.  Солоневичу  еще  съ  л-Ьта  1936  года.  пом-Ьстилъ  на  страницахъ 
своей  газеты  не  соответствующее  д'Ьйствительности  сообщен1е. 

Прошу  Васъ,  г-нъ  Редакторъ,  пом-Ьстить  это  письмо  на  страницахъ 
„Нашей  Газеты"  съ  т^мъ,  чтобы  лица,  введенныя  въ  заблужден1е  утверж- 
деи1ими  И.  Солоновича,  могли  ознакомиться  съ  эгимъ  вопросомъ  въ  его. 
истинномъ  осв'Ьщен|я. 

^   1юня  1939  г.  Съ  совершеннымъ  почтен1емъ  Е.  Имнадзе 

г.  Нью  1оркъ. 
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Сл-Ьва  направо:  сидятъ:  Кап.  Архипенко,  Полковн.  Марченко. 
Ген.  Докуринъ,  Ген.  Зинкевичъ,  Ген,  Ждановъ,  кръ  полка,  Кап.  Фишеръ! 
Подполк.  Чибирновъ,  Полк.  Гриневъ,  кръ  ж.-д.  роты.  Стоятъ:  Подпол- 
ков.  Смола. Смоленко,  Кап.  Покровск1й,  Сараево.  Югослав1я,  Кап.  Якимовъ, 
Вольноопр.  А.  М.  Чибирновъ,  Подполк.  Залеткинъ,  Поруч.  Каргановъ, 
Поруч.  Рейдеръ,  Подпор.  Ткалинъ,  Кап.  Лапинъ,  Поруч.  Новожиловъ. 
Марковецъ-артиллеристъ  изъ  Вратцы,  Поруч.  Краснопольск1й,  Кап.  Пав- 
ЧИНСК1Й,  Кап.  Федоринъ. 

РЯЗЫСКИВАЮТСЯ: 


Кадровый  офицеръ  152- го  п-Ьх.  Владикавказскаго  Генерала 
Ермолова  полка  Капитанъ  Михайловъ  Михаилъ  Федоровичъ; 
въ  Добрарм1и  служилъ  въ  Штаб-^  Округа  въ  г.  Одессе,  откуда  вы- 
•Ьхбалъ  24-го  января  1920  г.,  находясь  въ  составе  конвоя  Дежур- 
наго  Генерала  Штаба  Округа  В-Ьтв-Ьницкаго. 

*       * 

Святославъ  и  Олегъ  Георг1евичи  Флоровы  1би17  л-Ьтъ, 
оставшись  сиротами,  просятъ  лицъ,  знавшихъ  родителей  сообщить 
что  имъ  известно  о  служб^Ь  отца,  поручика  (части  не  помнятъ) 
Георг1я  Федоровича,  а  также  и  обстоятельствъ  смерти  отца  и 
матери  Прасковьи  Павловны.  До  1922  г.  они  были  въ  Константи- 
нопол'Ь,  д^ти  находились  въ  д-Ьтскомъ  пр1ют'^  въ  КонстаетинОпол-Ь 
откуда  были  перевезены  въ  пр1Ютъ  въ  Соф'ю.  По  слухамъ,  роди- 
тели умерли  въ  К— л^. 
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Особая  просьба  отозваться  крестную  мать  Ольгу  Владими- 
ровну Левенецъ  (сестру  милосерд1я)  и  г-на  Глазова,  крестнаго  отца. 

* 

*  * 

Кадровый  офицеръ  Кавказскаго  Мортирнаго  артиллер^йскаго^ 
дивиз10на  Капитанъ  Калищукъ  Викторъ  Игнатьевичъ;  въ 
До6рарм1и  служилъ  въ  артиллерийские  частяхъ;  24то  января 
1920  г.  выступилъ  изъ  г.  Одессы,  находясь  въ  состав-Ь  отступаю- 
щихъ  частей 

*  '■'  * 

Галина  Некрасова  проситъ  лицъ,  что  либо  знающихъ 
объ  обстоятельствахъ  гибели  ея  отца  Поручика  4  тяжелой  пози] 
ц1онной  батареи  при  эвакуацш  изъ  Крыиа,  сообщить  Полкевнику 
Горбачу  по  адресу;  21    гие  Оиу1у1ег  Раг15  7-е. 


„ГАЛЛИП0Л1ИСК1Й  ВЪСТНИКЪ" 

МОЖНО  выписывать    черезъ    вс^    галлипол1йск1я 
организац1и    или   черезъ   представителей: 

Австрал1я:  М-г  Кодепеузку  Р.  О.   ТЬадоо!   (Оиеп51апс1). 
Бельг1я:  Мг.  А.  Оитап^ге?^  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеПез. 
БолгарЫ:  В.  Ангил'Ьевъ,  ул.  Врабча  16,  София, 
Венгр1я:  Н.  5р1Уакоу.  Огеги  и1:са,   10/Д.  Вис1аре51:  VIII. 
Герман1я:  Я.у.Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  Оаг^К.  II,  Вег^^п^V  50 
Греи,1я:  I.  Ре\.го^^  Ьео1'ого5  4,  №  39.  НагЛаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СЬаЫуко.  ^05.  Ше51:ег,  2.  ЕзсН  з/А. 
Манчжур1я:  Е.  Вегеюузку.  Оа1:сНпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1кЙ1пе.  Ма1:е]к1,  5,  Шагзгаша, ' 
Сир1"я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  Ме1Т1есЬа]е1'1'.  7  гие,   КНа1П 

5агк13  Сас1а51:ге.  Веугои^Ь.  5уг1е' 
С-Ьв.-Ямерика:  Мг.  5.  РоИако!'^  642,  Ьех1пд1:оп  Дуепие  ^^е^V-Уо^к 
Финлянд1я:  XV.  Ю5е1еу.  Ризка  К1иЬеп  М1кае1зда1:ап,  4.  Не1з1пд1'огз 
Франц1я:  Мг.  А.  51опзку,  81,  гие  с1е  1а  Рб1запс1ег1е,  Раг1з  16. 
Чехословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Землячествъ 

въ  Праг%,  Брно,  и  Братислав-Ь. 
Южн.  ймерика:  5г.  А.  Е1'гето1'1'.  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз  А1ге5,  АгдепИпа. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франкопанова  6р.   16 

„  (сутёренъ)    Правл.  Галлипол.    Отд.  Ген.  Врангеля 

Союза  Русскихъ  Воен.    Инвалидовъ.     Пошт.  шта- 

дионице  бр.  56807 
Эстон1я:  Vепе  Каата*  (Ки55ка]а  кп1да),  Vапа  РозН  8    ТаПш. 
„  Въ  газетномъ  К10ск-Ь  Балт1Йскаго  вокзала  ТаШп. 


Печатиица  „Н  О  В  Ъ     Ж  И  В  О  Т  Ъ." 


№  75 
Выход  и  тъ  ежем-Ьсячно 

1  СЕНТЯБРЯ  1939  Г. 


Ядресъ  редакции:  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 


/  сентября  1939  г. 

Въ  то  время,  когда  набирается  зтотъ  номеръ  „Гал.  В^ст 
ника",  м1ръ  находится  въ  такомъ  положен1и.  при  которомъ  каж- 
дый себя  спрашиваатъ:  сегодня,  завтра  будетъ  или  н-Ьтъ  война? 
Причемъ  война,  въ  которой  примутъ  участ1е  почти  всЬ  государ- 
ства Европы  (въ  Аз1и  уже  идетъ  война).  Или  же  все  разсосется 
дипломатическимъ  путемъ?  , 

И,  д-^йствительно,  Европа  находится  въ  такомъ  положен1и,  кото- 
рое въ  конц-к  прсшлаго  и  начал-к  настоящаго  стол'Ьт1я  неминуемо 
привело  бы  къ.  войн-Ь.  В^Ьдь  раньше  считалось,  что  мобилизашя  и 
стратегическое  развертыван1е  арм1Й  автоматически  приводитъ  къ 
началу  всенныхъ  д-Ьйств1Й. 

Сейчасъ  мы  наблюдаемъ,  что  почти  во  всЬхъ  странахъ  Ев- 
ропы, (включая  и  глубоко  мирныя,  какъ  Швейцар1я,  Голланд1я,  Да- 
Н1Я  и  др.)  въ  большей  или  меньшей  степени  произведена  моби- 
лизац1я;  войска  заняли  исходныя  для  наступлен1я  или  обороны 
положения;  производятся  ускоренный  выпуски  офицеровъ;  промыш- 
ленность лихорадочно  работаетъ  для  войны;  жел-^знодорожныя  и 
морская  сообш.ен1я  между  н-^которыми  странами  прерваны;  населе- 
Н1е,  какъ  напр.  въ  Германш,  ограничено  въ  продовольствж,  въ 
Днгл!и  спешно  запасается  продуктами;  приграничныя  полосы,  также 
какъ  и  большее  города,  частично  разгружаются  отъ  нгселен!я: 
рядъ  государствъ  рекомендуетъ  своимъ  подданнымъ  покинуть  ту 
или  другую  страну  и  т.  п.  и  т.  п.  -  , 

Казалось  бы,  вотъ  вотъ  начнется  бойня,  которой  всЬ  боятся 
и  которой  спекулируютъ. 

Французск1е  военные  авторитеты  заявляютъ,  что  „только 
штатск1е  люди  не  понимаютъ,  что  война  уже  фактически  ипетъ, 
въ  особенной,  современной  форм-Ь".  „Психозъ  войны",  „война  на 
нервахъ"  —  модные  термины,  получивш1е  широкое  распространен!е... 

Мы,  б-^лые  русск1'е,  помимо  своей  воли,  вовлечены  въ  водо- 
воротъ  собьп1Й.  Достаточно  сказать,  что  кое  кто  уже  находится 
въ  казармахъ,  друг1е,  особенно  во  Франц1и  въ  возраст-Ь  до  48  л'Ьтъ, 
ожидаютъ  призыва  въ  войска. 

Въ  этомъ  номер-Ь  „Г  В",  не  пом-Ьщенъ  международный  об- 
зоръ.  Причины  и  посл-^довательный  ходъ  событ1Й,  вызвавш1е  глу- 
бочайшей кризисъ  были  подробно    изложены  въ  пред.     номерахъ. 


Каждая  нац1я  остро  переживаетъ  настоящ!й  историческ1Й  мо- 
ментъ.  Не  мен-Ье  остро  переживаемъ  его  и  мы,  зарубежная  Росс1я. 
Какъ  взоры  многихъ  иностранцевъ  обращены  къ  Сов.  Росс1и,  ко- 
торая совершенно  для  насъ  н  е  неожиданно,  заключила  изв'Ьстный 
пактъ  съ  Герман1ей,  н  этимъ,  какъ  бы,  включилась  въ  число  однихъ 
изъ  глазныхъ  д'Ьйствующихъ  персонажей  на  м1ровой  арен-^,  такъ 
и  наши  взоры  обращены  къ  Росс1и,  но  Росс1и  подлинной. 

Но  мы,  русская  б-Ьлая  эмиграц1я,  им-^емъ  свою,  неизм'Ьнно 
оправдывающуюся,  точку  зр'кн1я.  Насъ  не  обманутъ,  какъ  это  слу- 
чалось не  разъ  съ  иностранцами,  случилось  и  столь  введшее  въ 
негодоваже  англичанъ  и  французовъ,  по  ихъ  выражен1ю,  „веро- 
ломство", „предательство". . . 

Пусть  каждая  нац1я  по  разному  О'Д'Ьниваетъ  роль  СССР.  Пусть 
н-Ькэторые  д'Ьлаютъ  знакъ  равенства  между  СССР  и  Росс1ей,  го- 
воря, что  имъ  н-Ьтъ  никакого  д-Ьла  до  режима,  тамъ  господству- 
ющаго.  Для  насъ,  б-Ьлыхъ,  этотъ  режимъ — это  то,  съ  чЪмъ  мы 
никогда  не  согласимся,  ибо  знаемъ,  что  онъ  принесъ  и  кесетъ 
народамъ,  населяющимъ  Росс1Ю.  Не  обманетъ  насъ  также  и  вы- 
пускаемое властью  настроен!^  патрхотизма,  явная  уступка  предво- 
енному времени,  являющееся  органическимъ  для  всякаго  народа- 
нащи,  основой  каждаго  государствеонаго  строя,  кром-к  СССС,  Въ 
1920  году,  во  время  войны  съ  Польшей,  мы  сльшлали  т-Ь  же  р-кчи. 

Разбросанные  всюду,  мы  всетаки  едины.  Наша  связь  дикту- 
ется т-Ьми  словами,  которыя  находимъ  въ  письмахъ  галлипол1й- 
цевъ  въ  эти  тревожныя    времена: 

„Встр'^чаемъ  событ1я  бодро,  терять  намъ  уже  нечего,  но  в-Ь- 
римъ    что  Росс1я  была  и  будетъ  великой.  Ей  всё  наши  помыслы.,." 


„НТО  ГОВОРИТЬ  имя  ГЕН.  МАРКОВА  СЕРДЦАМЪ  ДОБРОВОЛЬ- 
ЦЕВЪ  И  КЪ  ЧЕМУ  ОНО  ИХЪ  ЗОВЕТЪ  ВЪ  НАСТОЯЩЕМЪ." 

Къ  моему  великому  сожал'Ьн1Ю,  я  не  былъ  въ  Корчилов- 
скомъ  поход-е  и  я  не  „марковецъ"  и  не  служилъ  ни  въ  одной  изъ 
героияескихъ  частей,  среди  безчисленныхъ  боевъ  окрещенныхъ 
славными  именами  первыхъ  Вождей  добровольчества;  я  никогда 
въ  жизна  не  видёлъ  ген.  Маркова  и  до  1918  года  ничего  о  немъ 
не  слышалъ.  .  . 

Но  разв%  надо  лично  знать  Героя,  чтобы  его  любить  и 
почитать?  —  Обязательно-ли  было  лично  вид-Ьть  на  ЛАзлаховомъ 
Кургане  Адм.  Нахимова,  чтобы  запечатл-]=.ть  на  в^ки  его  сутулова- 
тую фигуру,  съ  подзорной  трубой  въ  рук^Ь?  —  05язателы1-о-ли 
было  лЪзть  въ  Кутузовской  колонн-Ь  на  валы  Измаила  и  съ  Ми- 
лорадовичемъ  на  кручи  Сен-Готарда,  чтобы  быть  поксреннымъ 
славой  сказочно-поб'Ьдоноснаго  старика  Суворова?  —  Н+^,тъ,  не 
нужно,  ибо  Суворовская  слава  и  до  нашихъ  дней  ос-^няла  Русскую 
Лрм1ю  и  ея  воиновъ!... 

Такъ  и  у  насъ,  дсбровольцевъ:    можно  было  не  бросаться  за 


Марковымъ  вбродъ  въ  студеную  р-Ьку  и  не  л-Ьзть  почти  съ  голы- 
!ми  руками  на  бронированную  смерть,  но  все  же  преклоняться 
передъ  его  памятью,  чтить  его  имя  и  любить  отъ  всей  чистоты 
истиннаго  сердца  добровольческаго  образъ  Героя-Рыцаря!... 

Кому  в-Ьдомо  колыхан1е  трехцв'Ьтныхъ  добровольческихъ 
знаменъ  по  дорогамъ  среди  высокой  пшеницы,  въ  чьемъ  серд- 
ц-Ь  никогде  не  замрутъ  звуки  пЪсни  „За  Русь  Святую,"  на 
чьихъ  глазахъ  горсть  офицеровъ  шла  въ  ростъ  и  безъ  выстр-Ьла 
на  матроск1я  ц-Ьпи  —  т-Ьмъ  близокъ,  понятенъ  и  дорогъ  образъ 
Ген.  Маркова,  ведущаго  за  собою  первыхъ  добровольцевъ... 

Разв-Ь  можетъ  не  импонировать  сердцамъ  добровольческимъ 
лоющимъ  п-всню  горячей,  безкорыстной  любви  къ  своей  Родин-Ь, 
сопоставление  двухъ  обликовъ  ген.  Маркова?  —  Вотъ  сидитъ  мо- 
лодой изящный  генералъ,  составивш1Й  уже  имя  въ  Академ1и  и 
стяжавшт  славу  въ  рядахъ  „жел-Ьзныхъ"  стр-Ьлковъ  —  блестя- 
Щ1Й  „генштабистъ"  въ  тиши  и  уют^к  штабного  кабинета.  . . 

И  вотъ  онъ  же  ~  въ  огромной  папах']Ь,  съ  нагайкой  въ  рукЪ, 
съ  кр-Ьпкимъ  словомъ  на  устахъ,  съ  отчаяной  удалью  бросается 
на  безсчетнаго  врага  —  зач-Ьмъ  ему  счетъ?  —  что  ему  пули?  — 
онъ  —  Марковъ,  сынъ  своей  Родины,  онъ  —  Русской  Арм1и  чест- 
н^Ьйш^й  офицеръ!... 

Онъ  весь  —  порывъ,  онъ  весь  —  огонь  и  невидимыя  нити, 
по  коимъ  струится  токъ  безстраш1я,  идегъ  отъ  него  къ  сердцамъ 
€го  траурныхъ  воиновъ... 

Гд-Ь  самый  ужасъ,  гд-Ь  все  смертью  дышетъ  —  тамъ  Мар- 
ковъ; и  гд-Ь  Марковъ  —  тамъ  все  смертью  дышетъ!  —  Можно  ли 
не  преклоняться?,  можно-ли  не  любить?  и  можно- ли  не  обращать 
-въ  безсмертныя  легенды  воспоминатя  объ  эпическомъ  Геро^Ь? 

.  .  .„Прошлое  обязываетъ".  .  .  Таковы  слова,  когда-то  пом^Ь- 
щенные  въ  „Галл.  В-к-Ь,"  скажемъ  еще  и  иначе:  герои  обязыва- 
ютъ!  Ибо  нельзя  имЪть  въ  своей  сред-Ь  героевъ,  идущихъ  на 
смерть  съ  п-Ьснями,  а  самимъ  прятаться  въ  кусты!  Нельзя,  им-Ьвъ 
Героя  Вождя,  всл-Ьдъ  за  к-Ьмъ  бросались  въ  огонь  и  воду,  похо- 
ронить въ  одинъ  ужасный  день  вм^ст-Ь  съ  нимъ  свою  доблесть, 
в-кру,  надежду  и  долгъ!... 

.  .  .  Марковъ  отдалъ  свое  имя  офицерамъ  —  развЪ  могутъ 
эти  офицеры  не  идти  по  его  стопамъ?  Его  путь  былъ  путь  долга 
и  чести,  во  имя  неизм-Ьримой  любви  къ  родин^Ь  —  разв%  у  Мар- 
ковцевъ  можетъ  быть  путь  иной?  —  Разв-^  все  офицерство  до- 
бровольческое можетъ  забыть  Офицера- Рыцаря  безъ  страха  и 
упрека  и  съ  нимъ  все,  къ  чему  обязываетъ  долгъ? 

—  Встряхнитесь,  добровольцы!  Н-^тъ  съ  нами  Маркова,  но 
духъ  его  всегда  среди  насъ!  И  неужели  мы  допустимъ,  чтобы  онъ 
покинулъ  насъ?,  потому  что  не  м-Ьсто  кипучему  Маркову  среди 
„остывшихъ,"  „охлад-Ьвшихъ,"  привыкшихъ  лишь  къ  покою  и 
безц-Ьльной  болтовн-Ь. 

Онъ  весь  —  порывъ,  онъ  весь  —  огонь!  Онъ  —  честн'Ьйш1Й 
офицеръ,  в-Ьрн-Ьйш1Й  сынъ  Родины  своей,  герой,  безстрашный 
Вождь! 


я  мы?  —  не  офицеры  разв-Ь  мы?  —  не  добровольцы?  —  не^ 
марковцы  душой? 

—  Такъ  за  Марковымъ!  —  за  честь  и  право,  во  имя  долга  ^5> 

Шт.-Кап.  Варнекъ. 
С:У..О 

П   Р   И   К   Я    3   Ъ 
Русскому  Обще-Воинскому  Союзу. 

г.  Брюссель.  №  23  19  Августа  1939  г. 

Согласно  съ  постановлен1емъ  Общаго  Собран1и  членовъ  Сою- 
за, участниковъ  1-го  Кубанскаго  Генерала  КОРНИЛОВА  похода,, 
состсявшагося  въ  Б^лград-Ь   16  1юля  с.  г.,  приказываю: 

Дабы  сохранить  на  в'Ьчныя  времена  въ  назид«н1е  гютомству 
память  о  I  мъ  Кубанскомъ  похсд-Ъ,  распространить  право  ношен1я 
знака  0ТЛИЧ1Я  этого  похода  1  и  2  степени,  пссл-^  смерти  награж- 
деннего  знакомъ,  на  старшаго  изъ  его  прямых ь  потомковъ,  со- 
гласно особому  положению,  причемъ,  дабы  оградить  достоинство 
знака  отъ  всевозможныхъ  случайностей,  это  право  предоставлять. 
не  автоматичесии.  а  каждый  разъ  по  особому  постановлен!ю  Глав- 
наго  Правлен1я  Союза,  утверждаемому  Начальнякомъ  Русскага 
Обще-Боинскаго  Союза. 

Главному  Правлен1Ю  Сюза  участниковъ  1-го  Кубанскаго  Гене- 
рала КОРНИЛОВА  похода  нын4  же  выработать  положен1е,  уста- 
навливающее порядокъ  передачи  права  ношен1я  знака  по  наслед- 
ству и,  по  его  составлении,  представить  на  утвержцен1е  мн15. 

Генералъ-Лейтенантъ  Архангельский. 


п.  Б. 

Изъ  истор  сот'альныхъ  ученШ  и  движемй. 

(Циклъ  докладовъ,  прочитанныхъ  въ  Галлипол1Йскомъ 
Собран1и  въ  Соф1и). 

„Блаженъ,    кто  пос-)бтилъ  сей  К1ръ^ 
Въ  его  минуты  роковыя  : 
Его  избрали  всеблаг1е, 
Какъ  собеседника  на   пиръ...^" 

Кому  изъ  русскихъ  эмиграктовъ  неизвестенъ  этотъ  отрывокъ 
изъ  ст.  Тютчева  (Цицеронъ),  кто  не  злоупотреблялъ  имъ,  особен- 
но въ  первые  годы  эмиграи1и?  А  очень  мног1е,  ьъ  душевней  про-. 
стотЬ  и  умилительномъ  невецен!  и,  съ  глубокой  убежденностью  и 
наивностью  всецело  относятъ  его  къ  себе,  горько  сожелея.  что 
оони-то  именно  и  есть  эти  „счастливые  приглашенные."   Къ  утеше- 


ЙН1Ю  ихъ  нужно  сказать,  что  это  „блаженство"  выпало  не  только 
^на  нашу  долю.  Так1я  „роковыя"  минуты  челов-Ьчество  переживало 
безчисленное  количество  разъ,  съ  первыхъ  же  шаговъ  своего 
«ультурнаго  шеств1я  „въ  сей  М1ръ."  Соц1альныя  движен1я  и  потря- 
<ен1я  сопровождаютъ  челов-Ьчество  съ  глубокой  древности.  И,  не- 
смотря на  это,  челов-Ьчество  и  до  сихъ  поръ  не  научилось  не 
только  предотвращать  ихъ,  но  и  преодол-Ьвать  и  ослаблять  силу 
ихъ  цЫсгв'ш,  А  происходитъ  это  потому,  что  мы  никакъ  не  хо- 
тимъ  воспользоваться  другой  великой  силой  —  силой  знан1я,  и 
именно  —  знан1я  |истор1^.  Мы  никакъ  не  уясняемъ  себ-Ь  великое 
значеже  афоризма  создатеяя  соцюлог1и  —  Конта:  „5ауо1г  роиг  рге- 
'7У01Г,  ргеуо1г  роиг  роиУ01г." 

Сощальныя  движен1я  —  это  выражен1е  глубокаго  недоволь- 
ства народныхъ  массъ.  Причины  ихъ  кроются  въ  общественныхъ 
лротивор^Ьчгяхъ  :  имущественномъ  неравенстве,  неравном-^рномъ 
распред-Ьлен1и  благъ,  рабскомъ,  кр-Ьпостномъ  или  подчиненномъ 
положеши  рабочихъ  массъ...  Словомъ,  корень  ихъ,  гл  обр.,  ле- 
житъ  въ  хозяйственнО'Экономическихъ  отношешяхъ  Поэтому  весь- 
ма полезно  обратиться  къ  хозяйственно-экономическимъ  отношен»- 
ямъ  челов-Ьчества,  т.  е.  къ  истор1и  планом-Ьрной  и  ц-Ьлесооб- 
разной  д-Ьятельности  человека  для  создан1я  матер1аль- 
ныхъ  благъ  съ  ц^лью  удовлетворен'я  жизненныхъ  матер!- 
альныхъ  потребностей  и  обезпечен1я  жизни  въ  будущемъ. 
Вопросы  эти  относятся  къ  наук%  „политической  эконом1и."  И,  хотя 
наука  эта  возникаетъ  лишь  въ  конц-Ь  XVIII  в,  но  экономическое 
мышлеше  возникло,  можно  сказать,  еще  на  самой  зар-Ь  челов-Ьче- 
•ской  культуры,  т.  к.  во  ВС-&  времена  челов-Ьчество  нуждалось  въ 
лучшемъ  удовлетворен1и  эгихъ  потребностей.  Но,  какъ  ни  инте- 
ресна и  важна  сама  по  себЪ  эта  истор1я,  мы  не  можемъ  сейчасъ 
слишкомъ  углубляться  въ  глубь  в-Ьковъ,  а  начнемъ  съ  античной 
греко-римской  хозяйственной  культурной  эпохи. 

^реческая  и  римская  хоз.  культуры  настолько  сродны  между 
собой,  что  мы  съ  усп-Ьхомъ  можемъ  разсматривать  ихъ  парал- 
лельно. 

Основной  чертой  греческой  хозяйственной  эпохи  I  цикла  (отъ 
3.000  г.  до  900  г.  до  Р.  X.),  такъ  наз.  „критско-микенской  культу- 
ры," явл^1ется  абсолютная  власть  царя.  Царь  обладаетъ  абсо- 
лютной политической  властью.  Онъ  только  „выслушиваетъ" 
мн-Ьн1е  „стар-Ьйшинъ  —  представителей  дворянскихъ  родовъ.  Сель- 
ское населен1е  всец-Ьло  подчинено  царю,  что  выражается  въ  про- 
изводств-Ь  имъ  всевозможныхъ  работъ  для  государства  и  царя  и 
во  внесен1и  налоговъ.  Царю  подчиненъ  также  и  д8орянск1Й  классъ 
на  положен1и  фгодаловъ,  получая  отъ  царя  области  въ  управ- 
лен1е  (ср.  наше  „кормлен1е").  Населеше  же  областей  остается  аъ 
прямомъ  и  непосрепственномъ  подчинети  царю  въ  хозяйствен, 
номъ  отношети,  Населеме  выплачиваетъ  феодалу  только  часть 
налоговъ,  отдавая  остальное  непосредственно  царю.  Царь  облада- 
йетъ  также  и  личнымъ  огромнымъ  хозяйствомъ. 


Земельная  собственность  въ  эту  эпоху  носитъ  семейно-ко/г- 
лективный,  патр1архальный,  родовой  характеръ. 

Второй  циклъ  греческой  античной  хоз.  культуры  начинается 
со  времени  вторжен1я  въ  Пелопонесъ  горныхъ  скотоводческихъ  и 
землед'Ьльческихъ  и  дор1Йскихъ  племенъ  (прим-Ьрно  въ  900  л.. 
до  Р.  X.)  въ  поискахъ  свободныхъ  земель.  Подъ  ихъ  напоромъ 
падаютъ  далеко  опередивш1я  ихъ  въ  культурномъ  отношен1и  „ми- 
кенск1я"  государства,  подобно  тому,  какъ  въ  свое  время  пала  « 
Римская  великая  импер1я  подъ  напоромъ  „варварскихъ  народовъ." 
Однако,  въ  греческомъ  случа-Ь,  высокая  культура  побЪжденныхъ 
„микенцевъ"  поб-Ьждаетъ  дикихъ  завоевателей  дорШцевъ.  Дор1Й- 
ск1я  родовыя  группы  начинаютъ  копировать  соц1ально-по- 
литичесюй  строй  поб'Ьжденныхъ,  создавая  государственный  строй 
со  вс-Ьми  его  аттрибутами  и  кладя  въ  основу  его  идею:  „ВСЕ 
ЧЕРЕЗЪ  ГОСУДДРСТВО  И  ВСЕ  ДЛЯ  ГОСУДАРСТВА." 

Самымъ  полнымъ  и  яснымъ  выражен1емъ  этого  порядка  яв- 
ляется Спартанское  государство,  созданное  однимъ  дор1Йскимъ 
племенемъ  на  микенскихъ  развалинахъ. 

Основныя  черты  Спарты:  земля  —  собственность  государства. 
Она  дается  ВО  ВЛАДЪНИЕ  прецставителямъ  господствующаго» 
класса  спартанцамъ  —  поб-Ьдителей,  дворянъ.  Обрабатывается  же. 
она  крепостными  крестьянами.  Влад-Ьльцы  не  им-^ютъ  права  ни 
д-Ьлить  ни  отчуждать  своихъ  участковъ.  Каждый  участокъ  обя- 
занъ  доставить  госупарству  изв-Ьстное  количество  продуктовъ  для 
организац1и  т.  н.  „сисит1Й"  —  коммунистическихъ  общихъ  тра- 
пезъ.  Государство  им-^етъ  право  въ  любой  моментъ  произвесткг 
новый  передёлъ  участковъ  земли. 

Кр-Ьпостной  крестьянинъ  привязанъ  къ  господскому  хозяйст- 
ву въ  форм-Ь  выполнения  изв-Ьстнаго  труда  для  господина,  и  къ 
государству  —  въ  форм-Ь  общественныхъ  работъ  и  службы.  Го- 
сподинъ  земельнаго  участка  также  связанъ  съ  государствомъ  въ- 
форм"Ь  изв-Ьстныхъ  обязательствъ:  не  покидать  страны  и  местожи- 
тельства, регулярно  вносить  гос-ву  продукты,  участвовать  въ  об- 
щихъ трапезахъ  („сисит1яхъ"),  играхъ,  военныхъ  упражнен1яхъ^ 
отдавать  д-Ьтей  въ  государственныя  воспитательныя  заведен!я,.. 
избегать  РОСКОШИ  И  ЛЪНОСТИ,  пользоваться  въ  личной  жизни 
ТОЛЬКО  САМЫМЪ  НЕОБХОДИМЫМЪ  (спартанская  простота 
жизни)  и  БЕЗПРЕКОСЛОВНО  выполнять  все  государственны» 
распоряжен1я. 

Подобно  тому,  какъ  кр-Ьпостной  крестьянинъ  разсматривается^ 
рабомъ  государства,  котораго  спартанецъ  не  им^етъ  права  ни 
убить,  ни  продать  въ  рабство,  ни  освободить,  а  является  лишь 
его  правителемъ  и  начальникомъ.  такъ  и  господииъ  есть  оруд1е  и 
собственность  государства. 

Какъ  видимъ,  эта  организац1я  —  хозяйственная  и  обществен- 
ная, руководящая  ВСЕЮ  жизнью  человека,  сплачиваетъ  ьс-Ьхъ 
гражданъ  въ  одно  ц^лое,  представляетъ,  такъ  сказать,  АРИСТО- 
КРАТИЧЕСКИ СОЩАЛИЗМЪ. 

Въ  критско-дор1Йскомъ  государстве  централизмъ  проведенъ- 
еще  глубже  и  полнее.    Здесь  все      населен1е    СОДЕРЖИТСЯ  НЛ. 


СЧЕТЪ  ГОС-ВД.  Доходы  же  г-ва  создаются  изъ  натуральныхъ 
продуктовъ  съ  государственныхъ  земель,  налоговъ  покорен  наго 
населен1я,  большей  части  доходовъ  кр-Ьпостныхъ  господствующа  го 
класса,  которые,  однако,  считаются  ГОСУДАРСТВЕННЫМИ  кр-Ь- 
постными. 

Подобный  же  строй,  съ  некоторыми  видоизм-Ьнен1ями  и  от- 
клонен1ями,  воспринимается  и  другими  мелкими  государствами 
Грец1и.  Воспринимается  также  и  институтъ  царской  власти,  посте- 
пенно, впрочемъ,  выродившШся  въ  дворянскую  олигархш.  Царская 
власть  сохранилась  лишь  въ  Спарт'Ь. 

Циклъ  этотъ  несомн-Ьнно  свид-Ьтельстзуетъ  о  прогресс-^  въ 
хоз.-зкономическомъ  развитш.  Это  время  признается  ВТОРЫМЪ 
цикломъ  экономической  культуры  (М.  Веберъ,  Пельманъ  и  др,). 

В-Ьроятно  (мы  не  располагаемъ  въ  этомъ  вопросе  такими  же 
достов-Ьрными  источниками,  какъ  въ  вопрос-^  греческой  культуры), 
и  Римъ  пережилъ  свой  „микенск1й"  пер10дъ.  Это  —  время  царей, 
власть  которыхъ  точно  также  распространялась  на  всю  хозяйст- 
венную жнзнь  страны.  Цари  того  времени  отличались  широкимъ 
соц1ально- экономическимъ  законодательствомъ,  особенно  Серв1Й 
Тул1й,  издавш1Й  обширные  аграрные  законы.  И  въ  Рим^  царская 
власть  сменяется  олигарх1сй,  подобной  дор1йской:  господствую- 
щимъ  ^центромъ  является  ГОРОДЪ  —  государство  (Римъ),  насе- 
ленный дворянскими  родами  —  землевладельцами.  Сельское  насе- 
лен1е  подчинено  дворянамъ,  работаетъ  на  нихъ  и  имъ  платитъ  на- 
логи въ  натур-Ь;  хозяйство  крестьянъ  приспособлено  къ  государ- 
ственнымъ  нуждамъ. 

Такъ  какъ  развит1е  хозяйственной  греческой  культуры  вто- 
рого цикла  начинается  приблизительно  съ  900  г.  до  Р.  Хр.,  т.  е. 
со  вторжен1емъ  въ  Пелопонесъ  дорШскихъ  племенъ,  то  намъ  не- 
обходимо разсмотр-^ть  первобытныя  хозяйственныя  формы  дор1Й- 
цевъ  (см.  Гомеръ,  Д1одоръ,  Пл^тонъ  и  особенно  Аристотель). 

Дор1йцы,  обосновавшись  въ  Пелопонес^,  и  на  новыхъ  м%стахъ 
организовываются  еще  на  РОДОВЫХЪ  НЯЧДЛАХЪ.  Замкнутой 
соц1альной  группой  является  большое  семейство  въ  40-50  душъ  во 
главе  котораго  стоитъ  ПАТР1ДРХЪ  (старш1Й  верховный  руководи- 
тель). Это  большое  семейство  влад-Ьетъ  землей,  распределяя  ее 
для  обработки  между  взрослыми  мужчинами  съ  ихъ  семьями. 
Верховное  руководство  работами,  однако,  находится  въ  рукахъ 
патр1арха. 

Э,  Майеръ  говоритъ,  что  налич1е  участковъ  которые  община 
раздаетъ  перюдически  по  жреб1ю  своимъ  членамъ,  свид-Ьтельствуеть, 
что  община  является  СОБСТВЕННИЦЕЙ  земли.  Точно  также  и  Ари- 
стотель въ  „Политик-Ь"  указываетъ  на  много  случаевъ  аграрно-кол- 
лективнаго  хозяйства  у  первобытныхъ  народовъ).  Отдельный  членъ 
большого  семейства  (рада,  задруга)  можетъ  только  ПОЛЬЗОВАТЬСЯ 
даннымъ  ему  участкомъ  земли,  но  не  им-Ьетъ  права  ни  продать  его, 
ни  УВЕЛИЧИТЬ.  Вь  работахъ,  которыя  онъ  не  можетъ  выполнить 
самъ,  онъ  обращается  за  помощью  къ  сосЬдямъ,  т.  к.  ни  рабовъ,  ни 
другой  подсобной  рабочей  силы  въ  то  время  еще  не  существовало 
(см.  Гомера).  Въ  виду  повсем-Ьстной  „черезполосицы,"  всЬ  отд-Ьльные 
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хозяева  вынуждены  всяк!я  полевыя  работы  производить  одновремен. 
но,  что  создаетъ  большую  взаимную  связь  между  отд'Ьльными  хозяе- 
вами и  общиной. 

Полученныя  хозяиномъ  продукты  передаются  патр1арху,  а 
посл%дн1Й  въ  качеств-^  представителя  родового  хозяйства  рас- 
пред^ляетъ  ихъ  между  членами  общины. 

(Мнопе  писатели  указываюгъ,  что  общинное  хозяйство  зд-Ьсь 
покоится  на  родовомъ  союз-Ь  и  констатируютъ  коллективное  земле- 
влад'Ьн1е  у  грековъ,  итал1йцевъ  и  германцевъ.  Аристотель  въ  „Поли- 
тик-Ь"  говоритъ,  что  ^основной  челов-Ьческой  соц!альной  ячейкой  яв- 
ляется патр1архальное  семейство  съ  ОБЩЕЙ  работой  и  потреблен1емъ. 
Сл-Ьдующей  соц|альной  организац1ей,  которая  впосл%дств1и  ц-Ьлесооб- 
разно  образуется  изъ  н-Ьсколькихъ  семействъ,  является  СЕЛЬСКАЯ 
ОБЩИНА  —  К0Л0Н1Я  семействъ...  Всякое  семейство  управляется 
стар^йшимъ  членомъ,  точно  также  и  сельск1я  колон1и  (сельсюя  общи- 
ны) своимъ  старейшиной.  Момзенъ  заключаетъ,  что  патр1архальная 
родовая  задруга  и  сельская  община  у  примитивныхъ  грековъ  и  рим- 
лянъ  идентичны). 

Если  земля  распределяется  между  отд'Ьльными  членами  за- 
други, то  л-Ьса,  луга,  пастбища  и  ВСЕ  скотоводство  являются  соб- 
ственностью всей  родовой  общины.  Стадо  пасется  на  общин- 
скихъ  участкахъ  и  община  выбираетъ  смотрителя  стада,  зав-Ьдую- 
щаго  скотоводствомъ, 

Къ  хозяйственной  связи  индивида  съ  обшиной  присоединяет- 
ся также  и  связь  сощальная  въ  патр1архальной  организации.  Во 
всЬхъ  буквально  отношен1яхъ  (обычаи,  нравы  и  т.  д.)  съ  общиной 
и  иностранцами  (чужаками),  (не  совс-Ьмъ  точное  выражен1е,  у  бол- 
гаръ  есть  бол^^е  подходящее  въ  данномъ  случа-Ь  слово  „чужден- 
цы"),  индивидъ  подчиненъ  решен1ямъ  родового  стар'Ьйииины  — 
патр1арха. 

05щ1е  религ10зныэ  обряды  всего  рода,  жертвоприношен1я, 
о5щ1я  трапезы,  общ1е  походы  для  похищен1я  женъ.  общ1я  охоты 
—  все  это  создаетъ  у  отд-Ьльнаго  индивида  КОЛЛЕКТИВНУЮ 
ПСИХОЛОГ1Ю,  что  м-кшаетъ  развит1Ю  психолзг1и  индивидуальной  Го- 
сподство общины  надъ  индивидомъ  простирается  до  того,  что  она 
напр.  вм-Ьшивается  въ  семейныя  отношен1я  и  принудительно  ра- 
сторгаетъ  безплодные  браки:  роду  требуются  насл-Ьцники  и  инди- 
видъ въ.  брак-Ь  долженъ  служить  именно  этой  ц^Ьли.  Спустя  много 
в^ковъ  посл"Ь  распаден1я  патр1архальной  организац1и  у  дворян- 
скихъ  родовъ  остаются  еще  отзвуки  этой  организащи  въ  видй 
многихъ  обычаевъ,  какъ  наприм'Ьръ,  торжественныхъ  трапезъ  въ 
.„ф;5атр1яхъ"  (братствахъ).  И  Майеръ  указызаетъ,  что  спартанск1я 
сисит1и  —  остатокъ  коллективно-общественной  жизни  и  хозяйства 
-первобытныхъ  временъ. 

И  въ  остальныхъ  малокультурныхъ  и  незаселенныхъ  м'Ьгтахъ, 
куда  проникали  дор1Йцы,  постепенно  образуются  маленьк1я  грече- 
ск1я  государства.  Огд-Ьльные  роды  соединяются  (Дристотель,  „По- 
литика") въ  государства  для  защиты  отъ  непр1ятеля  или,  наобо- 
ротъ,  для  нападен1я  и  овлад'Ьн1я  чужими  землями.  Т.  обр.,  и  зд"Ьсь 
образуются    дворянско-родовыя    государства    подъ    управлен1змъ 


стар^йшинъ  отъ  вс-^хъ  родовъ,  во  главЪ  съ  избраннымъ  царемъ. 
(Гомеръ  поворитъ  такимъ  же  образомъ  о  возникновен1и  госу- 
дарствъ).  Въ  это  время  (прибл.  9-7  в.  до  Р.Хр.)  появляется  и  раб- 
ство изъ  подчиненныкъ  чужихъ  родовъ  и  военнопл^нныхъ.  Появ- 
ляются и  колонисты,  бЬн<авш!я  изъ  другихъ  странъ.  Земля  имъ 
дается  въ  аренду  съ  выллатой  ея  въ  натур-Ь.  Это  ведетъ  къ  осво- 
*божден1ю  дворянскихъ  родовъ  отъ  личной  обработки  земли  и  ве- 
ден1я  хозяйства.  Даорянск1е  роды  начинаютъ  сосредотнчиваться 
въ  большихъ  городахъ  (Спарта,  Афины,  Фивы...)  и  оттуда  уже 
управляю  гъ  всей  страной.  Но  старая  задружная  система  соц1аль- 
ной  жизни  остается  и  въ  город-Ь  и  еще  бол-Ье  усиливается  при 
помощи  военно-задружной  организащи.  Военно-задружная  оргачи- 
зац1я  охватываетъ  жизнь  дворянскаго  класса  всюду,  что  особенно 
'ЯСНО  видно  на  жизни  о.  Липара,  гд-Ь  граждане  д-Ьлятся  на  дв-Ь  ча- 
сти, которыя  по  очереди  то  воюютъ  противъ  разбойчиковъ,  то 
обрабатызаютъ  землю,  которая  является  зд-Ьсь  ОБЩЕЙ  собствен- 
ностью. Вся  жизнь  построена  на  коллективныхъ  (коммунистиче- 
скихъ)  началахъ:  коммунистическое  потреблен1е  (сисит1и),  общ1е 
походы  за  добычей,  братск1и  коммунизмъ  во  всемъ,  вплоть  до  то- 
го, что  присвоен1е  чужой  собственности  НЕ  наказывается,  ревность 
ВОСПРЕЩАЕТСЯ. 

Вотъ  черты,  характеризующ1я  сощальную  жизнь  дворянства 
8ъ  посл'15дн1е  годы^его  господства,  особенно  въ  Спарт-Ь.  Отд-Ьль- 
ный  индивидъ  ДЕЙСТВИТЕЛЬНО  принадлежитъ  со  всЬмъ  своимъ 
имуществомъ  и  личностью  государству  (городской  общине). 

Этотъ  сощальный  строй  господствуетъ  въ  Грещи  всюду  въ 
течен1е  9-7  в.  до  Р.  Хр.  Онъ  является  см-Ьсью  первобытнаго  се- 
мейнаго  коммунизма  и  изв^Ьстнаго  политическаго  и  хозяйственнаго 
централизма.  Это  пер1одъ  так.  наз.  феодальной  эпохи  греческой 
*1Стор1и.  Зд-Ьсь:  1)  население  снабжено  землей  отъ  государства, 
2)  всЬ  продукты,  за  исключен^емъ  самаго  необходимаго,  поступа- 
ютъ  въ  пользу  гос-ва,  3)  гос-во  предоставляетъ  ихъ  чиновникамъ 
м  воинамъ  —  господствующему  классу,  4)  земля  принацлежигь 
г-ву  и  гос-вомъ  распред^Ьляется  между  гражданами,  которые  яв- 
ляются правителями  въ  предоставленныхъ  имъ  хозяйствахъ,  5)  кре- 
стьяне являются  государственными  рабочими,  выполняющими  ра- 
боты для  государства. 

Этотъ  примитивно-семейный  коллективизмъ  у  спартаниевъ  и 
другихъ  народовъ  переходитъ  непосредственно  въ  государственно- 
коллективный  всл^дств1е  политическихъ  переворотовъ,  сохраняя 
однако,  основныя  черты  семейчо-коллективной  стад1и,  ибо,  строго 
говоря,  спартанско  критск]я  гос-ва  являются  большими  домашними 
хозяйствами  съ  патр1архально-государственнымъ  укладомъ  (см., 
напр.,  описаме  дворца  Пр1ама  у  Гомера). 

Порядокъ  этотъ,  само  собою  разум-^ется,  долго  продолжать- 
ся не  могъ.  Жизнь  начинаетъ  брать  свое.  Появляются  новыя  про- 
изводительныя  и  потребительныя  силы.  Прогрессирующее  челов'Ь- 
чество  начинаетъ  искать  новыя  сощально-хозяйственныя  формы. 
Начинается  разрушен1е  семейно-государственнаго  коллективизма, 
который  является  т-Ьснымъ  для  новыхъ  наростающихъ  хозяйствен- 
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ныхъ  силъ.  Развит1е  начинзетъ  идти  по  пути  выработки  новых-ь 
ИНДИВИДУАЛЬНЫХЪ  формъ  хозяйства. 

У  итал1Йскихъ  первобытныхъ  племенъ  и  спец1ально  у  рим- 
лянъ,  мы  видимъ  т-Ь  же  формы  родовой  коллективной  собственно- 
сти. Земля  обрабатывается  коллективно  отд-Ьльными  родовыми  со- 
юзами, продукты  д-Ьлятся  между  отд'Ьльными  семейными  хозяй- 
ствами, принадлежащими  къ  родовой  групп-к.  Сельская  община  и 
родовая  организащя  зд-Ьсь  совпадаютъ  вполн-Ь;  он-^  являются  осно- 
вой ВСЕГО  ЗЕМЛЕВЛДД'ВН1Я  страны,  выявляя  и  зд-Ьсь  черты  СЕ- 
МЕИНДГО  коммунизма,  И  зд-|сь,  какъ  и  въ  Грец1и  въ  9-7  в. в., 
происходить  та  же  соц1альная  эволюц1я:  первобытно-патр1архаль- 
ные  роды  землевлад'Ьльцевъ  и  землед'Ьльцевъ  постепенно  прео* 
бразуются  въ  ДВ0РЯНСК1Л  —  го:подствующ1Й  и  городской  классъ 
по  м^Ьр-Ь  того,  какъ  страна  постепенно  зас'^ляется  новыми  земле-^ 
д-^льцами,  подчиненными  дворянскому  классу.  Римъ  (СгЬз — городъ)' 
представляетъ  резиденц1Ю  военно-политическаго  организованнага 
дворянства  феодальнаго  характера,  которое  господствуетъ  надъ- 
всей  страной.  Недворйнское  населен1е  подчиняется  посл-^днему  въ- 
форм-Ь  т.  н.  „клиентуры"  (сИеп1:е1а).  Патронъ  даетъ  „кл1енту"  зем- 
лю и  регулярный  кредитъ,  а  кл1ентъ  обязуется  выплачивать  пода* 
ти  въ  натур-4. 

Индивидуальная  земельная  собственность,  какъ  признаютъ 
мног1е  знатоки,  въ  томъ  числ1>  и  Веберъ,  вначал-Ь  отсутствуетъ  » 
въ  римской  культур-Ь. 

(Продолжен1е  слъдуетъ.) 


ПРИМЪЧАНШ  РЕДАКЩИ.  Докладчикъ,  поставивъ  главной  темой 
цикла  своихъ  докладовъ  „Сощальныя  учен1я  и  движен1Я,"  сознательно 
вначал-Ь  отклонился  въ  сторону  развит1Я  эконом ическаго  учешя,  дабы 
дать  своей  аудитор1и,  мало  знакомой  съ  истор1ей  экономическихт-  ученШ^ 
основу  для  дальн-Ьйшаго  воспр1ят1я  соц!альныхъ  ученШ.  Докладчикъ,  не 
претендуя  на  самостоятельное  научное  творчество,  заявляетъ,  что  его  трудъ 
только  компилятивная  работа,  предпринятая  имъ  съ  единственной  ц-Ьльку 
ознакомлен1я  родной  ему  аудитор1и  въ  д-Ьл-Ь  политическаго  образован!» 
(и  больше  —  воспитан1я).  Докладчикъ  —  мл.  фейерверкеръ  одной  изъ 
Дроздовскихъ  батарей,  со  дня  вступленхя  въ  которую,  прод'Ьлавъ  съ  ней  и 
славный  и  крестный  путь  служешя  Родин Ь,  считаетъ  Русскую  Арм1ю  сво- 
ей семьей  и  желаетъ  быть  ей,  а  т-^мъ  и  Нац.  Росс1и  полезнымъ  по  м-Ьр-Ь. 
своихъ  силъ  и  возможностей  и  въ  настоящее  время.  Онъ  съ  самаго  начала 
эмигращи  не  переставалъ  утверждать,  что  Арм1я  должна  научиться  вла- 
д-Ьть  новымъ,  непривычнымъ  для  нея  оружхемъ  —  ПОЛИТИЧЕСКИМИ 
ЗНАН1ЕМЪ,  и  влад-Ьть  имъ  также  хорошо,  какъ  она  влад-Ьла  привычнымъ 
ей  оруж1емъ.  Редакц1я  вполн-Ь  разд'Ьляетъ  его  мн'Ьн!е  и  съ  этого  Х!гра  на- 
чинаетъ  печатать  циклъ  его  докладовъ,  соглашаясь  также  и  съ  его  вынуж- 
деннымъ  отступлен1емъ  отъ  нам-Ьченной  имъ  темы. 

............ 

••••  Л  ••' 


ЛОЛИТРДБОТД  НА  ШТАБНЫХЪ  УЧЕНШЪ. 

Подъ  такимъ  заглав1емъ  въ  „Красной  Зв-Ьзд-Ь"  отъ  4  августа 
с.  г.  появилась  статья  члена  Военнаго  Сов^Ьта  Орловскаго  военна- 
го  Округа,  корпуснаго  комиссара  Ф.  Семеновскаго,  —  статья  весь- 
ма интересная  во  многихъ  отношен1яхъ.  Къ  сожал%н1Ю,  по  недо- 
статку м-Ьста,  мы  не  можемъ  привести  ее  полностью  и  вынуждены 
ограничиться  лишь  некоторыми  извлечен1ями. 

Какъ  известно,  уродство  организац1и  Красной  арм1и  заклю- 
чается въ  налич1и  двухъ  несовм'Ьстимыхъ,  враждующихъ,  м'Ьшаю- 
щихъ  другъ  другу  работать  аппаратовъ  —  строевого,  команднаго 
и  политическаго,  комиссарскаго.  Первый  вопросъ,  который  вновь 
быль  выдвянутъ  полевой  по^^здкой  штаба  Орловскаго  военнаго 
округа,  касался  роли  политоргановъ  въ  боевой  обстановк-Ь  : 

„Подлая  гамарнико-булинская  банда  фашистскихъ  шп10новъ 
всячески  стремилась  оторвать  политработниковъ  отъ  подготовки  къ 
работе  въ  военное  время,  превратить  наши  боевые  политорганы 
въ  оруд1е  только  мирнаго  времени." 

„Н^Ькоторые  политорганы  планъ  своей  работы  на  занят1яхъ 
назвали  „планомъ  обезпечен1я  тактическаго  учен1я  штаба,"  но  „эта 
принцип1ально  вредная  установка"  была  въ  первый  же  день  отбро- 
шена и  было  разъяснено,  что  „политорганъ  долженъ  выйти  въ 
поле  не  для  того,  чтобы  обезпечить  работу  штаба,  а  для  того, 
чтобы  учиться  вм-^ст-Ь  со  штабомъ  искусству  организовать  бой  и 
обезпечить  усп-Ьхъ  боя." 

Второй  вопросъ  возникъ  о  томъ, 

„Когда  должна  придти  въ  войска  директива  политоргана? 
Одновременно  съ  боевымъ  приказомъ,  никакъ  не  поздн-Ье.  Соблю- 
ден1е  этого  правила  особенно  важно  потому,  что  каждый  коман- 
диръ,  получивъ  боевой  приказъ,  обязанъ  принимать  р-Ьшен1е,  не 
только  учитывая  политихо-моральныя  данныя  своей  части,  но  и  съ 
обязательнымъ  учетомъ  указан1й  вышестоящаго  политоргана.  До- 
пусгимъ,  что  боевой  приказъ  полученъ,  а  директива  политоргана 
запоздала  (такъ  и  было  на  нашемъ  учен1и)." 

Отсюда  авторъ  д-Ьлаетъ  естественный  для  него  выводъ  —  о 
необходимости  поступлен1я  директивы  политоргана  одновременно 
съ  боевымъ  приказомъ,  а  мы  сд%лаемъ  свой  выводъ:  начальники, 
не  им'Ьюш,1е  гражданскаго  мужества,  а  таковыхъ  именно  и  воспи- 
тываетъ  Красная  арм1я,  побоятся  не  подождать  пресловутой  дире- 
ктивы политоргана,  и,  сл-Ьдовательно,  боевой  приказъ  станетъ 
запаздывать. 

ДалЪе  разсужден1я  автора  статьи  становятся  для  насъ  инте- 
ресными съ  точки  зр-кн1я  взаимоотношенШ  начальниковъ  соедине- 
Н1Й  и  ихъ  начальниковъ  штаба: 

„Чтобы  изб'Ьжать  задержекъ  (въ  отдач-Ь  директивъ  политор- 
гановъ) сл-Ьдуетъ  установить  такой  порядокъ:  начальникъ  штаба,, 
получивъ  приказъ  вышестоящаго  командован1я,  знакомитъ  съ  нимъ 
начальника  политоргана  и,  пока  штабъ  разбирается  въ  обстановк-Ь^ 
и  готовитъ  предложен1я  командиру,  политорганъ  набрасываетъ 
общую  часть  своихъ  указан1Й"... 
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Врядъ  ли  мы  ошибемся,  если  изъ  этого  абзаца  выведемъ  за- 
ключен1е  о  первгнствующей  роли  начальниковъ  штабовъ,  которые 
а  „получаютъ  приказы  вышестоящаго  командован1я"  и  „знакомятъ 
'СЪ  ними  политорганы"  и  „готовятъ  предложен1я  командиру"  — 
шосл^Ьди^я  слова  особенно  характерны  и  показызаютъ,  что  въ  Кр. 
;арм1И  роль  командировъ  въ  достаточной  степени  по  т-Ьмъ  или 
инымъ  причинамъ,  ограничена,  и  спецами  оперативной  части  явля- 
ются начальники  штабовъ. 

Опуская  дальн-Ьйш1я    раз:ужден1я  и  выводы  автора  статьи  - 
о  разстановк'Ь  силъ  политоргана    въ    пер!одъ  боя,  печатной  агита- 
ц1и,  взаимод'Ьйств1и    штаба    и    политоргана,    приведемъ    самый,  по 
нашему    мн-Ьн1ю,    интересный    и    хара»<терный   абзацъ,  касаюид1й:я 
РОЛИ  И  МЪСТА  КОМИССАРА  ШТАБА  (курсивъ  статьи): 

„У  насъ  комиссаръ  штаба  очень  упрош,енно  понялъ  свои 
обязанности  по  отношен1Ю  къ  штабу,  уяснилъ  лишь  одно  —  „гд-Ь 
начальникъ  штаба,  тамъ  долженъ  быть  и  я."  Сл^Ьдуя  этому  пра- 
вилу, онъ  въ  самый  тяжелый  и  отв'Ьтственный  для  штаба  моментъ 
уЬхалъ  СЪ  начальникомъ  на  рекогносцировку.  Въ  это  вргмя  от- 
сутствовали командующей,  членъ  Военнаго  совета,  начальникъ  по- 
литуправлен1я,  вс-Ь  его  работники  —  они  были  въ  войскахъ.  Въ 
течен1е  многихъ  часовъ  штабъ  былъ  предоставленъ  самому  себ-Ь. 
Комиссаръ  штаба  долженъ  помнить,  что  передъ  нимъ  съ  гораздо 
большей  остротой.  ч^Ьмъ  передъ  всякммъ  другимъ  военкомомъ, 
стоитъ  задача  БОРЬБЫ  СЪ  ИЗМЪНОИ,  ПРЕДАТЕЛЬСТВОМЪ  И 
ШПЮНАЖЕМЪ  (курсивъ  нашъ).  Врагъ  хитеръ  и  коваренъ  и,  ко- 
нечно, штабы,  особенно  крупныэ,  будутъ  объектомъ  его  непре- 
рывнаго  вниман1я,  онъ  будетъ  всем-^рно  пытаться  проникнуть  ту- 
да. Отсюда  неизб-Ьжно  сл^дуетъ,  что  м-Ьсто  комиссара  штаба  — 
только  въ  штаб-Ь." 

Комментар1и,  какъ  говорится,  излишни  —  въ  штабахъ  будетъ 
параллельно  сь  оперативной  работой  идти  „борьба  съ  изм-Ьной, 
лредательствомъ  и  шп1онажемъ"...  А.  С. 

Сов^тскяя  военная  литература  указываетъ,  что  въ  настоящее 
(Время  въ  составъ  Сов^тскаго  Стр-Ьлковаго  батальона  входитъ 
^,Рота  Батальоной  Артиллер1и"  (вм-Ьсто  им-Ьвшагося  взвода). 

Эта  „рота  БА"  им-^етъ  два  взвода— одинъ  въ  дв-Ь  против©- 
танковыя  пушки  въ  45  мм,  и  другой  —  минометный  —  два  мино- 
мета типа  Стоксъ-Брандъ  въ  82  мм. 

Такимъ  образомъ  современный  Сов-Ьтск:й  батальонъ  им'Ьетъ 
5  ротъ:  3  стр^лковыхъ,  пулеметная  и  батальонной  артиллер1и. 


5§Э 
*{•  Генералъ-отъ-кавалер1и  И.  Е.  Эрдели 

Въ  ночь  на  30  1юля  с.  г.  въ  Париже  посл^  продолжитель- 
.-ной  и  тяжелой  бол-^зни  скончался  на  70  г.  отъ  роду  ген,-отъ- 
кавалер1и  Иванъ  Егоровичъ  Эрдели. 

Покойный  окончилъ  Николаевское  кавал.  училише  въ  1890 
г.  и  вышелъ  въ  Л.-Гусарск1Й  Его     Величества     полкъ.     Въ  1897  г. 
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окончилъ  Дкадем1Ю  Ген.  Штаба;  незадолго  до  В.  войны  занималъ 
должность  Ген.'Квартирмейстера  войскъ  гвард1и    и  Петербургскаго  ■ 
воен.  округа,  а  зат-кмъ  командовалъ  Л.  Гв.    Драгунскимъ  полкомъ. 

На  В.  войну  выступилъ  во  глав-Ь   14  кав.  диви31и.     Въ     даль-- 
н-Ьйшемъ  ксмандовэлъ  2  гвард.  кав.  дивиз1ей,  корпусомъ,  а  передъ 
революцией  получил'^  Особую  арм1Ю. 

Въ  дни  корниловскаго  выступлен1я  былъ  арестованъ,  сид'Ьлъ. 
въ  Выховской  тюрьм-Ь,  зат-Ьмъ  б'^жалъ  на  Донъ,  принималъ  уча- 
ст1е  въ  борьб-Ь  Добрарм1и,  первомъ  походЪ,  командуя  конницей,  а 
по  очищен1и  Кавказа  отъ  красныхъ  состоялъ  главноначальствую- 
щимъ  войскъ  С'Ьв.  Кавказа. 

Посл-Ь  эвакуац1и,  пробывъ  н-Ькоторое  время  въ  В-Ьлград-Ь,  ген. 
Эрдели  пере'Ьхалъ  въ  Парижъ  на  постоянное  жительство. 

Зд-Ьсь  онъ  первое  время  зарабатывапъ  себ-Ь  средства  къ 
жизни  игрой  на  рояли  въ  русскомъ  ресторан-^,  а  зат-Ьмъ,  когда 
пальцы  отказались  служить,  перешелъ  на  тяжелый  для  его 
возраста  трудъ  —  шофера    такси. 

Состоя  членомъ  РОВС  онъ  вообще  не  занииалъ  отв%тствен- 
ныхъ  должностей  и  только,  короткое  время,  въ  1934—1935  г.  со- 
стоялъ начальникомъ  I  отд-Ьла  РОВС.  а  посл-Ь  похищен1я  ген. 
Миллера  былъ  предсЬдателемъ  комисс1и  по  д-^лу  Скобпина. 

Н-Ьсколько  м-Ьсяцевъ  тому  назадъ,  пытаясь  столкнуть  пле- 
чемъ  испортивш1йся  автомобиль,  ген.  Эрдели  сильно  надорвался. 
Осложнилась  сердечная  бол-Ьзнь,  которой  онъ  страдалъ  уже  н-Ь- 
сколько  лЪтъ;  зат'Ьмъ  образовался  злокачественный  въ  горпЬ  на- 
рывъ.  . .  и  генералъ  слегъ,  чтобы  уже  больше  никогда  не  встать... 

Средствъ  на  лечен1е  у  покойнаго  не  было  и  ему  помогали 
друзья,  знакомые,  быв.  подчиненные  и  н-Ькоторыя  воинск1я  орга- 
низации. Какъ  челов-Ькъ  исключительной  порядочности  и  честно- 
сти генералъ  Эрдели  пользовался  большимъ  уважен1емъ  »  лю- 
бовью всей  русской  КОЛОН1И  Парижа. 

Миръ  его  душ-^.  В. 

С*7ч'0 

БИБЛ10ГРАФ1Я  ■*"'■*' 

Трудами  Словакскаго  отдела  общества  галлипол1Йцевъ  изданы 
дв-к  брошюры:  „Наш'оналъ  Соц1ализмъ"  инж.  Н.  Хворикова  и 
„Итальянск1й  Фашизмъ"  инж.  3,  А.  Веселовскаго. 

^Авторы  дали  строго  научное,  сжатое  изложен1е,  вводя  чита- 
телей въ  сущность  изсл-Ьдуемыхъ  вопросовъ. 

Жертвенность  галлипол1Йцевъ  и  зд-Ьсь  сказалась,  благодаря 
чему  стоимость  этихъ  брошюръ  снижена  до  3  кронъ  (10  лева,  4 
франка,  5  динаръ,  10  ам.  центовъ). 

Выписывать  можно  черезъ  галлипол1Йск1я  организац1и  и  ред. 
„Гал.  В-^стника"  съ  надбавкой,  въ  случа^Ь  пересылки  въ  друг1я 
страны,  на  почтовые  расходы. 

* 
Главный  Комитетъ  Фонда    Имени    Вел.    Князя  Николая  Нико- 
лаевича вновь  обратился  съ  циркуляромъ     за  подписью  Председа- 
теля Комитета  Генерала  Архлнгельскбго  съ  просьбой  къ  жертвова- 
телямъ  усилить  поступлен1я  въ  этотъ  фондъ. 
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Н%тъ  никакого  сомн-Ьн1я,  что  переживаемыя  времена  требу- 
ютъ  особенно  энергичной  работы  въ  томъ  секторе,  который  об- 
служивается этимъ  Фондомъ.  Редакц1я  обращается  къ  своимъ  под- 
писчикамъ  съ  просьбой  обратить  вниман1е  на  это  воззваше,  рас- 
пространяемое по  организац1ямъ  Фонда. 

Если  кто  нибудь  изъ  подписчиковъ  найдетъ  для  себя  практи- 
чески бол1ое  удобнымъ  д-Ьлать  переводы  денегъ  черезъ  редакц1Ю, 
то  посл^Ьдняя  предоставляетъ  свой  аппаратъ  къ  ихъ  услугамъ. 
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СОКРЯЩЕН1Я, 

часто  встр^чаюш.1яся  въ  советской  военной  литератур  -Ь 


АА 

АБТ 

АГ 

АДД 

АДД4 

АИР 

АМП 

АПК 

АПП 

АР 

АРГК 

АСП 

БА 
ВЗР 

вкп 

БНП 

БО 

БОР 

БПМ 

БПП 

БТР 

БУА 

БУК 

БУП 

ВБП 

ВВ 

ВВП 

ВВС 

ВЗДХ 

ВЗР 

ВМФ 

ВНОС 

ВОВ 

ВОД 


Армейская  артиллер1я. 

Авто-Броне-Танковое. 

Ав1ац10нпая  группа. 

Артиллер1я  Дальняго  Д'Ьйств1я. 

Группа  Арт.  Дальн,  Д'Ьйств1я  4  й  Дивиз1и. 
Артиллер1йскля  инструментальная  разв-Ьдка. 
Артиллер1йск1й  Метеорологическ1й  постъ. 
Артиллер1я  поддержки  конницы. 
Артиллер1я  поддержки  п-Ьхоты. 
Артиллер1я  разрушен1я. 
Артиллер1я  Резерва  Главнаго  Командованхя. 
Ав10  Сианальный  постъ. 

Батальонная  Артиллер1я. 

Батарея  звуковой  разв-Ьдки. 

Батарейный    Командный    пунктъ 

Боковой  наблюдательный  пунктъ. 

Боковой  отрядъ. 

Батарея  оптической  разв-Ьдки. 

Батальооный  пунктъ  медицинской  помощи. 
Батальонный  патронный  пунктъ. 
Батарея  топографической  разв-Ьдки. 
•    Боевой  уставъ  артиллер1и. 
Боевой  уставъ  ка15алер1и. 
Боевой  уставъ  п-Ьхоты. 

Взводъ  боевого  питан1я. 

Взрывчатое  вещество. 

Военно  подготовительные  курсы. 

Военно  воздушныя  силы. 

Взрыватель  замедленнаго  п.Шств1я,  ХимическШ. 

Взводъ  звуковой  разв-Ьдки. 

Военно  морской  флотъ. 

Воздушное  наблюдение,  опов-Ьщенхе,  связь. 

Вычислительное  отд-Ьленхе  батареи. 

Вычислительное  ■од'Ьлен1е  дивиз10на. 
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'ВПП  Взводный  патронный  пунктъ. 
век  Взводъ  связи  съ  кавалер1ей. 

ВСП  Взводъ  связи  съ   п-Ьхотой. 

ВТР  Взводъ  топографической  разв-Ьдки. 

ВТС  Военно  топографическая  служба. 

ВХС  Военно  хозяйственное  снабжен1е. 

Га  Гектаръ. 

Гап  Гаубичный  артиллер1йсюй  полкъ. 

ГАС  Головной  артиллер1йск1й  складъ, 

ГДО  Головное  дозорное  отд'Ьлен1е. 

ГС  Головной  отрядъ. 

ГПЗ  Головная  походная  застава. 

ГТО  Готовъ  къ  труду  и  оборон-Ь  (значекъ). 

Д  Дальность. 

ДА  Дивизюнная  артилер1я. 

ДАРМ  Дивнз10нная  Артил.  Ремонтная  мастерская. 

Дб  Дальность  отъ  батареи  до  цФли. 

ДВВ  Дробящее  взрывчатое  вещество. 

Дк  Дальность  отъ  набл.  пункта  к-ра  до  ц-Ьли. 

ДКА  Домъ  красной  арм1и, 

ДКП  Пунктъ  К-ра  Дивизюна 

ДОН  Дальнее  огневое  нападен!е. 

ДОП  Дивиз10нныи  обм-Ьнный  пунктъ  (снабжение). 

Дегазац10нный  пунктъ. 

ДП  Дальнобойный  пулеметъ. 

Дальном-Ьръ   п-Ьхоты. 

ДС  Дежурный  связи. 

ЗА  Зенитная  артиллер1я, 

ЗНП  Запасный  наблюд.  пунктъ. 

КА  Корпусная  артиллер1я. 

КАО  Корпусаый  ав1ац1онный  отрядъ. 

КАП  Корпусный  артил.  полкъ. 

КНП  Командирский  набл.  пунктъ, 

КО  Командиръ  оруд1я. 

КОП  Корпусный  обм-Ьнный  пунктъ  (снабжен1е). 

КОП  38  Курсъ  огневой  подготовки  38  г.  (наставлен1е). 

КП  Командный  пунктъ. 

Ку  Коэфищентъ  удал'Ьн1я  (при  стр-Ьльб-Ь). 

Мб  Уголъ    м-Ьста    (м-Ьстности)  батареи  отъ  наб.  пун. 

МВВ  Метательное  взрывчатое  вещество. 

МЗП  Малозам-Ьтное  препятств1е  (саперное  д-Ьло). 

МР  Механизированный  разъ-Ьздъ, 

Мц  Уголъ  м-Ьста    (м-Ьстности)  ц-Ьли  отъ  набл.  пункта. 

НАД  Начальникъ  Артилл.  Днвизш.  Начартдивъ. 

НАК  Начальникъ  Артилл.  Корпуса.  Начарткоръ. 
■НЗО  Неподвижоый  заградительный  огонь. 
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НИС  Начальникъ  инженерной  службы. 

НКО  Народный  комнссар1'атъ  обороны. 

НКП  Наблюд.  Корректировочный  пунктъ  зен.  арт, 

ННС  Началиникъ  направления  связи. 

ННС  2/7  СП.         Нач,  напр.  связи,  идущей  ко  2.му  бат.  7  сп. 

НОВ  Нестойюя  отравляющ1я  вещества. 

„    ~~^  Начальникъ  5- го  отд-Ьлен1я  штаба. 
п  —  о 

НП  Наблюдательный  пунктъ. 

НПРБ  38  Наставлен1е  по  подготовке  къ  рукопаш.  бою  изд.  38г. 

НТ  Начальная  точка  (въ  топограф1и). 

НФП  38  Наставлен1е  по  физической  подготовк^Ь. 

НШ  Начальникъ  штаба. 

НХД  Начальникъ  химической  службы  Дивиз1и. 


(Окончан1е  сл'Ьдуетъ)  В.  К. 

'1^— ■^'ДММёГ'и^ПТДДН 1М110ВГ1тт1МИВЙЙЯИЯИМШИМЯИИШ 

„ГЯЛЛИПОЛ1ЙСК1Й  ВЪСТНИКЪ" 


можно  выписывать    черезъ    всЬ    галлипол1йск1я 
организацш    или   черезъ   представителей: 

Австрал1я:  М- г  Кодепеузку  Р.  О.   ТНадоо!   (Оиеп51апс1). 
Бельг1я:  Мг.  А.  Оитап^ге^'^  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеИез. 
Болгар1я:  В.  Янгил'Ьевъ,  ул.  Врабча  16,  София, 
Венгр1я:  Н.  5р1уакоу.  Огеш  и1:са,  10/Д.  Вис1аре51:  VIII. 
Герман1я:  Д.  V.  Ьатре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  Оаг1:Н.  И,  ВегИп  \Д/  50 
Грец1я:  I.  Ре^го!^!".  Ьео1'огоз  4,  №  39.  НагИаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  Ь.  СЬаЫуко.  иоз.  \Д/е51:ег,  2.  ЕзсЬ  з/А. 
Манчжурия:  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1к111пе.  Ма1;е]к1,  5,  Шагзгахуа, 
Сир1я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  МетесНазе?!".  7  гиэ,   КЬаП} 

5агк15  Сас1а51:ге.  Веугои^Ь.  5уг1е. 
С-Ьв.-Ямерика:  Мг.  5.  РоИако!'^  642,  Ьех1пд1:оп  Дуепие  Меш-Уогк 
Финлянд1я:  Ш.  К15е1еу.  Ризка  К1иЬеп  М1кае1зда1:ап,  4.  Не1з1пд{'ог5 
Франи.1я:  Мг.  А.  51оп5ку,  81,  гие  с1е  1а  Ра1запс1ег1е.  Раг1з  16. 
Чехословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Землячествъ 

въ  Прзг-к,  Брно,  и  Братислав%. 
Южн.  Лмерика:  5г.  А.  Е^тето^^  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз  А1гез,  АгдепИпа. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Креля  Милана,  12,  Београп. 

П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франкопанова  бр.  16 

„  Галлипол1Йск1Й  отд-^лъ  союза  русскихъ  воеьЧыхъ 

„  инвалидовъ     имени     генерала     Врангеля     Пошт. 

штадионице  бр.  56807 
Эстон1я:  Уепе  Каата1  (Ки55ка]а  кп1да),  Уапа  Роз!!  8    ТаИш. 
„  Въ  газетномъ  к10ск'Ь  Балт!Йскаго  вокзала  ТаШп. 


№  76 
Выходитъ  ежем1^сячно 

1  ОКТЯБРЯ  1939  г. 


Лдресъ  редакции :  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 


/  Октября  1939  года. 

Сентябрь  м-Ьсяцъ  ознаменовался  событ1ями  огромнаго  мас- 
штаба. Такъ,  по  крайней  м-Ьр^,  это  ощущается  непосредственнымъ 
воспр!ят1емъ  и  безъ  учета  дальн-]Ьйшаго  развит1я  этихъ  событий, 
скрытаго  отъ  насъ  мракомъ  неизв-Ьстности. 

Молменосный  разгромъ  Польши. 

Занят1е  войсками  красной  арм1и  по  соглашен1ю  съ  Германией 
двухъ  третей  площади  Польши,  ограниченной  на  запад-Ь  лин1ями 
р-^къ :  Писа,  вытекающей  изъ  Вост.  Прусс1и  и  впадающей  въ  На- 
ревъ  въ  20  клм.  западн-Ье  Ломжи;  дал^е,  по  течен1ю  р%ки  Наревъ 
до  впаден1я  ея  въ  Бугъ,  зат'Ьмъ  по  Буго-Нареву  до  впадения  въ 
Вислу  у  Модлина  (бывш.  крепость  Новогеорг1евскъ),  зат-Ьмъ  по 
Висл'Ь,  (причемъ  предм-Ьстье  Варшавы  —  Прага,  лежащее  на  зап. 
берегу  Вислы,  какъ  будто  попадаетъ  подъ  оккупац1Ю  кр.  арм1и) 
до  Санцомира,  гд-^  въ  Вислу  впадаетъ  р.  Санъ,  и  дал-Ье  по  р-Ьк-Ь. 
Санъ  вплоть  до  ея  верховьевъ  въ  Карпатахъ. 

Съ  3  сент.  Днгл1я  и  Франц1я  находятся  въ  состоянхи  войны 
съ  Герман1ей,  ограничиваясь  лишь  блокадой  и  мелкими  стычками 
между  ЛИН1ЯМИ  Мажино  и  Зигфрида,  явно  изб-^гая  крупныхъ  во- 
енныхъ  д-Ьйств1Й  какъ  на  земл'Ь,  такъ  и  на  воздухе. 

Япон1я  и  СССР  заключили  договоръ,  разр4шивш1Й  напряже- 
ние на  Дальнемъ  Восток-Ь  и  освобождающ1Й  значительныя  воен- 
ныя  силы  об'Ьихъ  странъ,  ран-Ье  прикованныя  къ  гранииамъ 
СССР,  Манчжур1и  и  Монгол1и. 

Нажимъ  СССР  въ  сторону  Прибалтики. 

Выявлен1е  нейтралитета  ряда  странъ,  представляющихъ,  йм-Ь- 
ст-Ь  взятыя,  значительную  силу,  правда,  еще  не  оформившуюся  въ 
блокъ. 

20  сент.  главнокомандующий  германскими  вооруж.  силами 
ген.  фонъ  Браухичъ  заявилъ,  что  операции  въ  Польш-Ь  закончены. 
Съ  16  сент,  началось  движен1е  кр.  арм1и  въ  Польшу  въ  западныя 
Б'Ьлорусс1ю  и  Украину.а  зат-Ьмъ  и  для  занят1яостальной  части  Поль- 
ши, до  указанной  выше  демаркац10нной  лин1и,  разграничивающей  ок- 
купац1ю  Польши  между  германскими  и  сов^Ьтскими  войсками.  Такимъ 
образомъ,  Герман1я  освобождается  отъ  необходимости  держать  въ» 


Пэльш^   значительныя    силы,  которыя  могли  уже  съ  20  сентября, 
особенно  ав'1ац1я,  начать  переброску  на  западъ. 

Разгромъ  Польши  не  изм-Ьнилъ  рйшен1я  Англ1и  и  ФранцЫ 
продолжать  войну  съ  Герман1ей. 

20  сент.  Чемберленъ  въ  Палате  Общинъ  заявилъ:  „Днгл1я  и 
Франц1я,  не  будучи  зъ  состоян1и  воспрепятствовать  поражетю 
польскихъ  войскъ,  заа-Ьрили  варшавское  правительство'-'),  что  не 
забыли  свои  обязательства  по  отношен1*ю  къ  нему  и  не  отказы 
ваются    отъ  своего  р-Ьшен1я  продолжать  борьбу." 

Въ  этой  же  своей  р-Ьчи  Чемберленъ  подтвердилъ,  что  р-Ь- 
шен12  продолжать  войну  не  поколеблено  вторжен1емъ  въ  Польшу 
совЪтскихъ   войскъ. 

Дал^е  онъ  указываетъ,  что  Днгл1я  готовится  къ  продолжи- 
тельной войн%,  приведя  въ  д-Ьйств1я  всЬ  силы  Имперж  въ  еще 
большемъ  разм^р-Ь,  чЪмъ  въ  прошлую  войну. 

„Въ  теперешнемъ  этап-Ь  войны,  —  говоритъ  премьеръ  ми- 
нистръ  Англ1И— я  бы  не  пускался  въ  фангастическ1я  предсказан1я 
о  часЬ,  въ  который  мы  сможемъ  сосредоточить  всЬ  наши  силы, 
могущ1я  привести  къ  решающему  моменту,  также  какъ  и  пред- 
сказать вамъ  когда  этотъ  моментъ  наступитъ-  Разм-Ьръ  нашихъ 
приготовлен!й  и  известное  уже  заявлен1е,  что  эти  приготовлен1я 
основаны  на  предположен1и,  что  война  продолжится  не  мен-Ье 
3  л-Ьтъ,  служатъ  достаточной  гарант1ей  того,  что  наши  силы  не 
перестанутъ  увеличиваться,  чтобы  быть  на  высоте  задачъ,  съ  ко- 
торыми мы  могли  бы  справиться." 

Франи,1я,  устами  Даладье,  также  подтвердила,  что  она  про- 
должаетъ  войну  съ  Гермашей. 

Необходимо  отм-Ьтить,  что  ни  Англ1я,  ни  Франц1я  не  объяви- 
ли вэйны  СССР,  несмотря  на  то,  что  поводъ  для  такого  объявле- 
н1я  совершенно  логично,  какъ  это  отмЬчаетъ  итальянскШ  „Пополо 
д'Игал1я,"  вытекаетъ  изъ  сходства  повода  для  объявлен1я  войны 
Герман1и,  т.  е.  вторжен1я  въ  Польшу. 

Заканчивая  краткое  перечислен1е  главн-Ьйшихъ  собыг1Й  за 
истекш1Й  м^сяцъ,  приходится  констатировать,  что  вс-^  эти  события 
несмотря  на  ихъ  грандюзность,  не  дали  и  даже  еще  не  нам-Ьтили 
окончательнаго  р%шен1я  главнаго  вопроса,  отъ  котораго  будетъ 
зависать  окон'^ательная  перекройка  карты  Европы:  ч"Ьмъ  кончит- 
ся борьба  между  Англ1ей  и  Франц!  ей  противъ  Гермажи? 

Несомненно,  разгромъ  военной  мощи  Польши,  союзницы 
блока  демократическихъ  дгржавъ,  им-Ьвшей  миллионную  арм1Ю, 
въ  дднномъ  этап-Ь  войны  значительно  улучшилъ  положен1е  Гер- 
ман!и.  Возможность  получешя  продовольств1я  и  сырья:  нефти, 
опова,  цинка  и  каменнаго  угля  изъ  южныхъ  и  югозападныхъ  об- 
ластей Польши,  оказавшихся  въ  рукахъ  германцевъ,  а  также  и 
изъ  СССР,  улучшили  трудный  вопросъ  съ  продовольств1емъ  и 
сырьемъ  въ  Гермажи.  Но  истекш1Й  м-Ьсяцъ,    какъ  и  каждый  буду- 


*)  Кстати  сказать  въ  то  время  пере-Ьхавшее  въ  Румышю. 


5щ1^,  даетъ  выигрышъ  Великобритан1и  цля  медленнаго  выполнения 
«мобилизац!и  вс^хъ  силъ  и  средствъ  огромной  Имиер1и,  о  чемъ 
(^говорилъ  Чемберленъ. 


П  Р  И  К  Л  3  ъ 

Русскому  Обще-Воинскому  Союзу. 

№  25 
г.  Брюссель.  1  Сентября  1939  г. 

1  Сентября  1924  года  ГЛвнокомандую1Ц1Й  Русской  Ярм1ей, 
'•Генералъ  Врангель,  отв^Ьчая  стремлен1ямъ  Зарубежнаго  Русска- 
го  Воинства  къ  объединешю  и  считая  необходимымъ  въ  новыхъ 
'формахъ  быг1я  Арм1и  связать  возможно  т-Ьсн-Ье  всЬхъ.  кто  чис- 
литъ  себя  въ  ея  рядахъ,  образовалъ  Русск1Й  ОбщеВои  нск1Й 
Союзъ.  Пятнадцатил-Ьтн1Й  опытъ  существован1я  посл'Ьдняго  до- 
казалъ  правильность  основъ  созданной  Генераломъ  Врангелемъ 
организафи  и  ея  жизнеспособность. 

Несмотря  на  то,  что  Русск1й  Обще-Воинск1Й  Союзъ  потерялъ 
въ  течен1е  этихъ  л-Ьтъ  своего  незабвеннаго  Основателя,  двухъ  тра- 
гически погибшихъ  въ  борьб'Ь  за  Росс1ю  своихъ  начальниковъ  — 
генераловъ  Кутепова  и  Миллера  —  и  самъ  многократно 
(Подвергался  разнаго  рода  испытан1ямъ  и  нападкамъ,  онъ  т-^мъ  не 
мен-Ье  сохранилъ  и  свою  идеолог1ю,  и  свою  стойкость,  и  свое 
единство.  Чины  его  попрежнему  в-Ьрны  зав-Ьтамъ  и  основоположе- 
н1ямъ  своихъ  Вождей  и  Б-Ьлой  Иде^Ь,  свято  хранятъ  лучш1я  тра- 
диции Росс1йской  Императорской  Арм1и  и  готовы  отдать  всЬ  свои 
силы  цля  борьбы  за  освэбожден1е  и  возстановлен1е  Великой  Россш. 

Будемъ  же  и  впредь  бодры  духомъ  и,  сохраняя  вс-Ь  основы 
Русскаго  Обще-Воинскаго  Союза,  неустанно  работать  надъ  собой, 
дабы  когда  пробьетъ  желанный  часъ,  встретить  его  во  всеоруж1и 
знан1Й  и  опыта,  съ  непоколебимыми  воинскими  добродетелями, 
какъ  надлежитъ  честнымъ,  до  самозабзешя  жертвенно  предан- 
нымъ  РодинЪ  сынамъ  Ея.  Памятуя,  что  въ  единен1И  сила,  призы- 
ваю воинскихъ  чиновъ,  временно  отошедшихъ  отъ  Русскаго  Обще- 
Воинскаго  Союза  всл'Ьдств1е  какихъ  либо  недоразум'Ьн1й  или 
случайной  потери  связи,  но  оставшихся  верными  РодинЪ  и  своему 
долгу,  теперь  же  возвратиться  въ  родные  ряды  и  приказываю 
упростить  и  облегчить  возвращен! э  такихъ  лицъ  въ  свои  части  и 
организац1и. 

Генералъ-Лейтенантъ  Архангельсшй. 


СОКРАЩЕН!  я, 

часто  встр-Ьчающ1яся  .  въ  советской  военной  литературе 

(Продолжен1е) 


ОВ  Отравляющее  вещество. 

ОД  Оперативный  дежурный  (въ  штаб-Ь). 

ОДП  Обмывочно  дегазац10нныы  пунктъ. 

ОМС  Отд'Ьлен1е  Метеорологической  службы. 

ОП  Огневая  позиц1Я. 

Обм-Ьнный  пунктъ  (КОП  и  ДОП). 

ОСК  Отд'Ьлен1е  связи  съ  конницей. 

ОСП  Отд^лен1е  связи  съ  п-Ьхотой. 

ОТ  Огневая  точка. 

ПА  Полковая  артиллер1я. 

ПБ  Передовой  батальонъ. 

ПВП  Противо  воздушная  оборона- 

ПВС  Постъ  воздушной  связи. 

ПВХО  Проти  воздушная  и  хим.  оборона  (значекъ), 

ИЗО  Подвижный  заградительный  огонь. 

ПК  Поддержка  конницы. 

ПМ  Пунктъ  медицинской  помощи. 

ПН  Постъ  наблюден|я. 

Подвижныя  Наолюдательный  постъ. 

ПИП  Передовой  наблюдателнный  пунктъ. 

ПО  Передовой  прикрывающ1й  отрядъ. 

ПП  Поддержка  п-Ьхоты 

ПП45— 2/7ап.     Поддержка  45  полка  — 2.й  див.  7го  арт.  полка^ 
ППВ  Полковой  пунктъ  ветеринарно  помощи' 

ППМ  Полковой  пунктъ  медицинской   помощи. 

ППП  Полковой  патронныйпункт!,. 

пр  Пулеметная  рота. 

ПРП  П-Ьшая  разв^Ьдывательная  парт1я  (конница). 

ПС  Пунктъ  сбора  и  отправки  донесенШ 

Поправка  на  см-Ьщен1е  (стр-Ьльба). 
пел  Пунктъ  сбора  легко  раненыхъ. 

ПТО  Проти  танковая  оборона- 

ПТОЗ  Проти  танковое  огневое  загражден1ё. 

ПТР  Проти  танковый  райоиъ. 

ПТ45  Проти  танковая  пушка  калрбра  45  м/м. 

ПУ36  Полевой  Уставъ  36  г. 

ПХЗ  Проти  химическая  зашита. 

ПХО  Проти  химическая  оборона. 

Р  Разъ-Ьздъ. 

РАД  Разв-Ьдывательный  артилл.  дивизюнъ. 

РБ  Разв-Ьдывательный  батальонъ. 


РД  Разведывательный  дозоръ. 

РККА  Рабоче  крестьянслая  красная  арм1я. 

ПО  Разведывательный  отрядъ. 

РПП  Ротный  патронный  пунктъ. 

С  См-Ьщен1е  (стрельба). 

СД  Стр^ЛКОВИЯ    ДИВИ31Я. 

СНБ  Сопряженное  наблюдете  батареи. 

(Окончан1е  сл-Ьдуетъ) 

В.  К. 


Планы  сторонъ  въ  войнЪ  въ  Польше 

■(По  даннымъ  германскаго  военнаго  командован1я,  пом^Ьщеннымъ 
въ  болгарском  газзт-Ь  „Зора"  отъ  24-1Х.) 

БЕРЛИНЪ,  23-1Х.  (ГТА). 

„Верховное  командо8ан1е  сообщаетъ.  Кампан1я  въ  Польш'Ь 
«ончена.  Въ  ряд^Ь  сокрушительныхъ  боевъ,  изъ  которыхъ  самымъ 
большимъ  и  р-Ьшающимъ  былъ  бой  при  изгиб'Ь  р.  Вислы  (у  Вар- 
шавы), польская  арм1я,  состоявшая  изъ  милл10на  бойцовъ,  была 
разбита,  взята  въ  пл^нъ  или  уничтожена.  Ни  одна  изъ  ея  диви- 
31Й  или  резервовъ,  ни  одна  изъ  отд-Ьльныхъ  бригадъ,  не  могли 
изб-Ьжать  этой  участи.  Только  часть  н-Ькоторыхъ  отрядовъ,  скрыв- 
шихся въ  болотахъ  восточной  Польши,  избежали  уничтожешя. 
Отъ  всей  польской  арм1и  осталась  только  изв-Ьстная  часть  въ 
Варшаве,  Модлин-Ь  (Новогеорг1евскъ,  при  сл1ян1и  Нарева  съ  Вис- 
лой въ  50  клм.  къ  с.  3.  отъ  Варшавы)  и  на  полуостров-Ь  Хела  (къ 
•  с.  отъ  Данцига),  но  безъ  надежды  на  усп-Ьхъ.  Сопротивлен1е 
этихъ  частей  стало  возможнымъ  только  потому,  что  мы  щадимъ 
наши  войска  и  гражданское  населен1е. 

Когда  весною  1939  г.  усилились  признаки  того,  что  Польша, 
обезпеченная  об^щашемъ  помощи  нзвн-Ь,  не  остановится  передъ 
войной  съ  Рейхомъ,  были  приняты  м%ры  для  обстоятельнаго 
изучения  в-^роятныхъ  способовъ  д'Ьйствм  Польши.  Изучая  поль- 
скую литературу  и  газеты,  стали  изв-Ьстны  военныя  м'Ьропр1ят1я 
польскаго  командован1я  и  получено  представлен1е  о  нам'Ьрен1яхъ 
кпольскихъ  военначальниковъ. 

Въ  н^сколькихъ  бес-Ьдахъ  съ  начальниками  сухопутныхъ, 
морскихъ  и  воздушныхъ  силъ  и  съ  главнокомандующимъ  герман- 
скими вооруженными  силами,  и  съ  ихъ  штабами  Фюреръ  обсуж- 
далъ  предстоящ1я  германск1я  военныя  д-Ьйствхя.  Сл-Ьдя  за  поль- 
ской литературой,  можно  было  установить  направлен1е  развит1я 
польскаго  государства,  на  которое  его  толкалъ  польск1Й  шови- 
лнизмъ.  Требован1я  повседневной  печати.  ,  такъ-же  какъ  и  р^Ьчи 
«юльскихъ  военныхъ  укр-Ьпили  эти  влечатл'Ьн1я.  Группировка  поль- 


ской  арм1и  посл-Ь  мобилизации  окончательно  подтвердила  им"Ьвш1я— 
ся  у  насъ  впечатл'Ьн1я  о  нам"Ьренш  поляковъ.  Командован1е  поль- 
ской арм1и  недооц"Ьнивало  германскую  военную  мощь  и  сжилось 
съ  мыслью,  что  Герман1я  должна  будетъ  уд-клить  больш1я  силы 
на  запад-Ь,  что  облегчить  полякамъ  сломить  сопротивление  н-Ьмцевъ. 

Основная  идея  военныхъ  д%йств1Й  Польши  заключалась  въ 
захват-Ь  свободнаго  города  Данцига,  чтобы  зат-Ьмъ  напасть  съ 
трехъ  сторонъ  на  Восточную  Прусс1ю  и  завлад-Ьть  ею,  какъ 
островомъ  оторваннымъ  отъ  Рейха. 

Для  достижен1я  этой  ц-Ьли  польская  арм1я  была  группирована 
сл-Ьд.  образомъ:  одна  польская  арм1я,  сосредоточенная  къ  сЬверу 
отъ  Варшавы,  им-Ьла  задачей:  съ  одной  стороны  —  оказать  со- 
противлен1е  возможному  наступленю  германскихъ  войскъ  изъ 
Вост.  Прусс1и  противъ  Варшавы,  съ  другой  —  быть  достаточно 
сильной,  чтобы  произвести  наступлен1е  противъ  Вост.  Прусс1И^ 
совм-Ьстно  съ  арм1ей,  наступающей  туда  же  съ  запада. 

Другая  арм1я,  находившаяся  въ  корридор'Ь  должна  была  зах- 
ватить Данцигъ  и  двинуться  на  Вост.  Прусс1Ю  съ  запада. 

Арм1я  въ  Познани  бол^е  сильнаго  состава  им-Ьла  ц-Ьлью 
обезпечить  д-Ьйств1я  польскихъ  арм1Й  ударами  во  флангъ  какъ  на 
С'Ьвер'Ь,  такъ  и  на  юг-Ь  противъ  германцевъ,  которые  могли  на- 
ступать и  въ  Померан1и  въ  направлен1и  на  корридоръ,  такъ  и  на 
юг-Ь,  въ  Силез1и. 

Южная  арм1я  —  въ  ра10н%  Кракова  и  Львова  по  оц%нк-Ь 
польскаго  генеральнаго  штаба  была  достаточно  сильна,  чтобы 
предохранить  индустр1альную  область  отъ  всякихъ  неожиданно- 
стей, Кром^Ь  того,  эта  арм1я  могла  оказать  помощь  и  на  другихъ 
фронтахъ. 

Германская  же  стратег1я  поставила  себ-Ь  ц-Ьлью,  наступая  въ- 
направлен1и  на  вислинскую  дугу,  уничтожить  сосредоточенныя  у 
Варшавы  крупныя  польск1я  силы. 

Для  достижения  этой  ц-Ьли  Главнокомандующимъ  генераломъ 
ф.  Браухичъ  и  его  начальникомъ  штаба  были  образованы  дв^^ 
группы  арм1Й: 

Южная,  изъ  трехъ  арм1Й,  въ  число  которыхъ  входили  арм1И 
генерала  отъ  арт.  ф.  Райхенау  и  ген.  отъ  инфантер1и  Бласковицъ,. 
и  с-Ьверная,  включающая  арм1и  ген.  отъ  артиллер1и  ф.  Клюка 
и  ф.  Кюхлера.  Задача  южной  группы  арм|й:  наступлен1е  отъ 
Крейцберга  (городъ  на  границе  къ  востоку  отъ  Бреслау)  на  Вис» 
лу  въ  скверо-восточномъ  направлен1и.*) 

Для  обезпечен1я  праваго  фланга  этой  операц1и  часть  герман- 
скихъ войскъ  движен1емъ  изъ  Словак1и  должна  была  сковать 
боемъ  польск1я  войска  и  постараться  движен1емъ  на  востокъ  от- 
резать ихъ  отступлен1е  въ  этомъ  направлен1и. 

Для  обезпечен1я  же  л-Ьваго  фланга  со  стороны  познанской 
группы  польскихъ  войскъ  предназначена  арм1я  ген.  Бласковицъ 
съ  одновременнымъ  задан1емъ  двигаться  на  Варшаву. 

*)  Повидимому  выполнен1е  этой  задачи  было  возложено  главнымъ 
образомъ  на  центральную  изъ  трехъ — арм1ю  ф.  Райхенау. 


С-Ьверной  групп-Ь  эрм1й  поставлена  задача:  возможно  быст- 
ра мъ  движен1емъ  въ  направлен1и  на  Бромбергъ  и  Грауденцъ 
установить  связь  съ  восточно  прусской  арм1ей,  идущей  навстр-^чу 
къ  Грауценцу,  чтобы  зат^мъ  присоединиться  къ  южной  групп-к 
армш.  Другой  арм1и  ген.  ф.  Бокъ  поставлена  вадача  наступать 
изъ  Воет,  Прусс]и  восточн-Ье  Вислы,  перейти  Наревъ  и  Бугъ  и 
соединиться  съ  арм1ями  южной  группы,  им-Ьющими  ц-Ьлью  отр-Ь- 
зать  Варшаву  съ  востока." 

Какъ  показало  разаит1е  военныхъ  д-Ьйств1Й,  польская  арм1'я 
не  смогла  выполнить  ни  одной  изъ  задуманныхъ  ею  операц1Й.  На- 
ступлен!е  въ  Вост.  Прусс1Ю  съ  трехъ  сторонъ  сразу  стало  невоз- 
можнымъ,  благодаря  быстрому  изолирован1Ю  польской  группы  у 
Гд  ни  и  энергичному  наступлен1ю  н-Ьмцевъ  съ  с-Ьвера  на  Млаву. 
Лишь  въ  ра10н-^  Мазурскихъ  острововъ  польская  конныя  части 
.  проявили  н-ккоторую  д-Ьятельность. 

Крупная  польская  арм1я  у  Познани,  задача  которой  была 
д^Ьиствовать  во  флангъ  наступающимъ  съ  с-^вера  и  юга  герм,  ар- 
М1ямъ.  совершенно  не  выполнили  своего  назначен1я,  будучи  ско- 
ванной германцами  и  оказалась  отрезанной. 

Германская  же  ару1я  выполнила  решительно  всЪ  задачи,  вы- 
полнила съ  поражающей  быстротой  и  точностью. 

^  О  причинахъ  столь  быстрой  победы  Герман1и  надъ  Поль. 
шеи  поговоримъ  въ  сл-Ьдующемъ  номере. 

^  Св-Ьден1я  о  положен1и  въ  занятыхъ  германцами  и  красней  ар- 
М1еи  частяхъ  Польши  къ  настоящему  времени  весьма  скудны  и 
ограничиваются  данными,  получаемыми  по  рад1о  изъ  Берлина  и 
Москвы,  передаваемыми  на  страницахъ  местной  печати. 

Въ  оккупированной  Герман1ей  части  Польши  принимаются 
м-Ьры  къ  возстг4новлен1ю  дорогъ,  мостовъ,  здан1Й.  для  чего  созда- 
ны многочисленные  рабоч]е  бригады  изъ  м-Ьстныхъ  жителей.  Бо- 
гат-Ёишш  промышленный  районъ,  богатый  рудой  и  камменнымъ 
^•^Т'т1^'^  "^"огочисленными  фабриками  у  Катовицъ,  (верхи.  Силе- 
31я;.  1-Ьшена  и  столь  необходимые  для  Герман1и  нефтяныя  м^сто- 
нахождетя  вдоль  предгорьевъ  Карпатъ  съ  нефтеочистительными 
заводами,  дающими  бензинъ,  громадный  расходъ  котораго  на 
ав1ац1ю  и  моторизованныя  части  чуть  было  ке  поставилъ  въ 
трудное  положен1е  быстро  наступавш1я  германеюя  чаои,  находят- 
ся въ  неповрежденномъ  вид-Ь.  Принимаются  м-Ьры  къ  отправке 
раОочихъ  псляковъ,  бывшихъ  и  ран^е  въ  Германии  на  работахъ. 

Въ  раионахъ,  занятыхъ  кр.  арм1?й,  уже  по  рад1о  изъ  Москвы 
отъ  1  МЛ  (начало  движен1я  на  западъ)  говорилось  о  раздаче  зе- 
мель пом-Ьщиковъ  крестьянамъ.  Упоминалось  и  о  кулакахъ.  Въ 
р-Бчи  Болотова,  переданной  по  радю  говорится,  что  ц-Ьлью  двк- 
жен1я  красной  арм1и    является    „освсбожден1е  братскихъ  б^лсрус- 
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скаго  и  украинскаго  нарэдовъ."  Соф1йс№а»  газ.  „Дкесъ"'  отъ  18^ IX' 
подъ  заголовкомъ  „Сов-Ьты  на  Украине  и  Б%лорусс1Й"  пмшетъ  : 

Москва,  18  сент.  (Радю  „Днесъ-).  —  Согласно  р^шен! я  яравитель- 
ства  СССР,  освобожденные  б^лорусск1е-  и  украинск1е  районы  не  бу дутъ 
управляться  кр  армией,  а  создадутъ  вой  сов*ты1  Комиссариат^;  внутрен- 
нихъ  д-Ьлъ  пришлетъ  организаторовъ,  чтобы;  получше  установить  админи- 
стращю. 

Та  же  газета  отъ  19  IX,  ссылаясь  на  рад10  изъ  Москвы  со*" 
общаетъ,  что^  „въ  освобожденномъ  соз.  войсками  город-Ь  Тарно" 
пол'Ь  состоялся  митингъ,  на  которомъ-  выступалъ  команд1лръ  Му— 
катеевъ.  Онъ  далъ  н-Ьчоторыя  первыя1  указ.ан!я  о  новомъ  порядк'Ь 
который  будетъ  установленъ.  Подчеркнулъ,  что  теперь  псяоженъ 
конецъ  собственности  пом-Ьщиковъ,  которая  скоро  будет-ь  под-Ь- 
лена  между  крестьянами.  Вс^  пом^Ьщики  задержаны  и  виновные 
изъ  нихъ  будутъ  судимы  народными  судами."  Э'ги  св-Ьд-^шя  под- 
тверждаетъ  и  газета  „Утро"  отъ  20-1Х.. 

Газета  „Зора"  отъ  23-1Х,  ссылаясь  также  на  радзо  изъ 
Москвы,  подъ  заголовкомъ:  „Какъ  русск1е  организуютъ  эанятыя 
ими  въ  Польше  земли,"  пишетъ:  (пр^водимъ  выдержки) ) 

Сообщаютъ  изъ  Вильно,  что  тамъ  назначено  временное  городское 
управлен1е.  Фабрики  начали  работать.  Создана  Рабочая  Гбардгя  (кур- 
сивь ред.  „Г.  В  ").  Сегодня  вышелъ  первый  номеръ  газ.  „Внленская  Правда." 

Изъ  Барановичей  сообщаютъ  о  создан1и  крестьянскихъ  комитетовъ 
для  охраны  конфискованнаго  у  пом^щиковъ  имущества"  Сов^Ьты  I  рабочихъ 
создаютъ  общественный  контроль  надъ  государственными  и  частнмыи 
предпр1ят1ямн  и  фабриками.  Создана  Рабочая  Гвард1я. 

Въ  Вильно  убитъ  глава  старообрядцевъ  Пименовъ,  Въ  од- 
номъ  изъ  передачъ  по  рад1о  изъ  Москвы  указано,  что  вт».  район-Ь 
Сарны  кр.  арм1я  очищаетъ  местность  отъ  „офицерскихъ  отрядовъ." 

Воскресная  газ.  „Поел.  Поща"  отъ  25  IX,  сообщая-  о  взя-т1и 
Львова  германскими  войсками  и  о  передач-^  города  кр.  арм1и,  пи» 
шетъ.  что  „въ  это  время  н"Ьсколько  десятковъ  тысячъ  гражданъ 
всЬхъ  нац1ональностей  отошли  вм-Ьсть  съ  германскими  войсками-,, 
неся  съ  собой,  что  могли  забрать,  изъ  страха  передъ^  сов-Ьтской 
системой  управлен1я." 

БЪлый  офицеръ 

Въ  этой  стать-Ь  я  хочу  вспомнить  тотъ  пер10дъ  изъ  жизни 
Русскаго  офицерства,  когда  на  см^Ьну  в-Ьр-к,  долгу  и  чести  повы- 
ползли  трусость,  предательство  и  низость  и  когда  Русской  кровью- 
оби  льно  полились  поля  и  л-Ьса  нашей  Родины;  Из^ъ  этихъ  мрач- 
ныхъ  страницъ  Русской  истор1И  выэеремъ  лишь  т-Ь,  что  непо- 
средственно говоря гъ  о  насъ,  офицерах ъ;  перед,ъ  ч^мъ.  было  по- 
-ставлено  Р.  офицерство  Мартовской  рев>лк>цгей^  191Т  г.,     его     по- 


веден1е,  пути  передъ  нимъ,  его    р-Ьшен1я  и  д-Ьян1я— отъ  революц1И 
и  до  конца, 

Прежде.  ч-Ьмъ  тревожить  историю  этихъ  л'Ьгъ,  зададимся  же- 
лан1емъ  вспомнить— что  представляло  изъ  себя  Р.  офицерство  къ 
моменту  революц1и?  Можетъ  быть  это  внесетъ  соотв-Ьтствующ1я 
поправки  въ  наши  сужден1я,  т.  к.  нельзя  къ  офицерству  1917  г. 
подходить  съ  требован1ями,  уместными  въ  отношен1и  офицерства 
1913  г. 

Несправедливо  считать  офицерство  въ  былой  Росс1и  какой 
то  особой  кастой  или  выд-Ьлять  его  изъ  всей  массы  Р.  народа,  въ 
ширэкомъ  смысл-Ь  слова,  въ  лучшую  или  худшую  отъ  этого  на- 
рода сторону,  Р.  офицерство  пополнялось  представителями  всЬхъ 
сослов1й  и  вс-Ьхъ  народностей  Импер1и  (кром-Ь  евреевъ)  и  несло 
съ  собой  все  то  хорошее  и  плохое  ч-Ьмъ  богатъ  быль  Р.  народъ 
и  лишь  опред"Ьленнаго  направлен1я  литература,  шедшая  походомъ 
противъ  всякой  „военщины",  да  близорук1е  или  просто  нечисто- 
плотные политиканы  и  парлйцы  валили  на  пдзчи  Р.  офицерства 
будто  только  ему  одному  изъ  всего  Р.  народа  присущ1я  „подлыя" 
качества  и  особенности. 

Наоборотъ,  военная  школа,  в-Ьковыя  традиц1и  и  слава  давали 
Р.  офицеру  то,  что  не  хватало  ^/10  всего  Р.  народа  и  если— ибо  въ 
семь-Ь  не  безъ  урода  —  на  50  тыс.  офицеровъ  мирчаго  времени 
приходилось  1-2.%  съ  признаками  такого  „уродства",  то  офицер- 
ство въ  его  ц-Ьломъ  не  могло  за  нихъ  нести  полную  ответствен- 
ность ни  ран-Ье,  ни  съ  нами  сейчасъ  вспоминаемые  годы,  гд-Ь  это 
„уродство"  особо  проявилось. 

Ненужно  и  вредно  д'Ьлен1е  на  кадетъ  и  иныхъ,  на  кадро- 
©ыхъ  и  некадровыхъ:  если  Абрамъ  Крыленко  сталъ  Иродомъ  Р. 
Лрм1И,  то  и  Царской  милостью  заласканный     Ген.  ад.     Брусиловъ 

процалъ    свои     погоны И,    если     Проф.     Ген.    Шг.  Ген. 

Марковъ  им-^лъ  право  зваться  героемъ  Добровольческой  Арм1и, 
то  и  Горный  Инженеръ  П.  Н  Врангель  покрыгъ,  неменьшей 
славой. 

Н-Ьтъ  кадровыхъ  и  некадровыхъ  на  службе  у  Родины —  есть 
лишь  Руссюе  офицеры!.. 

Но  при  подходе  къ  вопросу  съ  иной  стороны,  —  статистики, 
что-ли,  и  анализа — надо  признать,  что  кадровое  офицерство  было 
однородн-Ье  по  совокупности  своихъ  положительныхъ  данныхъ, 
что  ясно  и  для  насъ,  не  кадровыхъ.  Важн-Ьйшими  причинами  этого 
является  то,  что  офицерство  военнаго  времени  въ  массЬ  своей  не 
получало  той  долгол-Ьтней  „отд-Ьлки"  и  то,  что  въ  офицерскую 
среду  на  ряду  съ  элементами  ей  по  духу  и  воспитан1ю  просто 
чуждыми  просачивались  и  элементы  этой  сред-Ь,  всей  Армж,  Го- 
сударю, даже  В^р-Ь  и  самой  Нацюнальной  Россш  явно  или  тайно 
враждебные.  И  наряду  съ  молодыми  и  старыми  прапорщиками  — 
вчерашними  гимназистами,  студентами,  учителями  и  т.  д.  погибав- 
шими на  фронт-Ь  за  честь  Родины  бокъ«о-бокъ  съ  т-^ми,  кто  вчера 
имъ  былъ  чуждъ  совершенно  и  съ  к-кмъ  ихъ  соединили  любовь 
къ  Родин-Ь  и  долгъ— наряду  съ  этими  „святыми"  въ  ближайшемъ 
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и  глубокомъ  тылу  ютилась  нечисть,  пропитанная  революц10ннымъ. 
ядомъ,  воспитанная  на  пред-революц10нной  литературе  и  лишь  по 
недоразум-Ьн1Ю,  въ  силу  необходимости,  попавшая  подъ  сфицер- 
СК1Й  погонъ.  И  „когда  грянулъ  громъ",  то  съ  того  дня  офицер- 
ство разд-Ьлилось  на  два  „моральныхъ"  лагеря:  на  одномъ  была 
скромная  надпись— „Родина",  а  на  лругомъ  тысячами  яркихъ  огней 
сверкала  кричащая  и  размалеванная  выв-Ьска  —  „Свобода"...  Л 
если  было  поплевать  на  нее,  да  потер-^ть  рукавомъ,  то  выступали 
слова:  —  „Шкурничество  и  демагогия"... 

Отречен1е  Государя  Императора,  Царя  изъ  ЗОО-л-Ьтней  Ди- 
наст1и,  В^нценоснаго  Вождя  Русскихъ  Арм1и  и  Флота,  было  т-^мъ^ 
что  разорвало  всЬ  узы,  кр-Ьпивш1я  землю  и  народъ  Русск1й  въ 
величайшую  Импер1Ю  —  все  рухнуло  въ  разъ!...  И  если  кто-то 
ч%мъ-то  еще  обманывался  или  обольщался  хоть  немного,  то  зато 
Р.  славное,  кровью  уже  истекавшее  офицерство  поникло  сразу 
главой...  —  Пусть  н-^которые  рвали  со  своихъ  погонъ  Царск1е: 
вензеля  и  самые  погоны  и  сп-Ьшно  л^зли  на  бсчки  —  „эти"  не  въ 
счетъ!...  —  Но  тамъ,  на  кровавомъ  фронт^Ь,  между  пулями  н-^м- 
цевъ  и  своихъ,  въ  выбор'Ь  между  долгомъ  и  геройской  смертью 
съ  одной  стороны  и  смертью  „собачьей"  отъ  „товарищеской"  ру- 
ки съ  другой,  среди  мрачнаго  отчаян1я  и  безнадежности  —  тамъ 
жило  еще,  мучилось  и  умирало  настоящее  Р.  офицерство:  и  с-к- 
доусые  полковники  и  мальчики-прапорщики.  И  въ  тылу,  среди 
распропагандированной  солдатчины,  тонули  какъ  песчинки  въ  мо- 
ре все  т^-же  верные  долгу,  любяш1е  Родину... 

Теперь,  заднимъ  числомъ,  кому  хочется,  легко  говорить,  что 
офицерство  въ  1917  г.  не  выполнило  свой  долгъ  —  н-Ьтъ,  оно 
его  выполнило  и  не  его  вина,  что  вьполнен1е  долга  не  повело 
къ  желаннымъ  для  него  результатамъ.  Десятки  л^тъ  Р.  офицер-^ 
ство  воспитывалось  на  безпрекословномъ  и  безъ  разсужцен1я  по- 
виновен1и  своимъ  Монархамъ  и  какъ  жда-^ь  того,  что  въ  боль- 
шинстве своемъ  совершенно  чуждое  тыловой  политической  скло- 
ке и  совершенно  ее  не  понимавшее  Р.  офицерство,  помыслы  ко- 
тораго  были  совсемъ  не  о  томъ,  вдруъ  сразу,  убитое  морально 
отречен1емъ  своего  Государя,  уходомъ  своего  привычнаго  Верхов- 
наго  Вождя,  ззвещавшаго  ему  повиновен1е  Его  згместителямъ,. 
вдругъ  сразу  „схватится  за  умъ"  и  во  время  жесточайшей  внеш- 
ней войны  начнетъ  и  внутреннюю?...  То,  что  было  возможно 
для  небольшихъ  группъ,  поднят  ыхъ  более  волевыми  и  более  се- 
бе отдающими  въ  происходящемъ  отчетъ  соратниками,  то  невоз- 
можно было  на  всемъ  тысячеверстномъ  фронте.  И  вовсе  не  въ 
этотъ  моментъ  Р.  офицерство  после  оеволюц1и  держало  свой  эк- 
заменъ  на  выполнен1е  долга  передъ  Родиной... 

—  Позоромъ  для  Росс1и  кончилась  м{ровая  война...  Но  этотъ 
позоръ  былъ  воспринятъ  весьма  различно :  отъ  горя  и  стыда  од- 
нихъ,  черезъ  безразлич1е  другихъ,  до  радости  и  даже  торжества 
третьихъ.  —  Какъ-же  это  было  воспринято  Р.  офицерствомъ?  — 
тоже  весьма  различно :  одни,  для  коихъ  безмерно  дорога  была 
вековая  слава  Росс1Йскихъ  знаменъ,  морально  были  убиты;  друг1е 
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гонимые,  забитые,  придавленные  всЬми  ужасами  и  подлостями 
происшецшаго,  сп-Ьшили  какъ-нибудь  выскользнуть  изъ  кошмара, 
добраться  до  дому,  до  семьи  и  передохнуть  отъ  пережитаго;  — 
третьи  сп'Ьшили  вернуться  къ  т"Ьмъ  занят1ямъ,  отъ  которыхъ  ихъ 
оторвала  война,  надевшая  имъ  офицерск1е  погоны;  —  четвертые., 
продались!... 

Но  если  намъ,  не  знающимъ  точныхъ  данныхъ,  но  самимъ 
все  вид'Ьвшимъ  и  испытавшимъ,  мысленно  прикинуть  на  в^Ьсвхъ 
Божьей  правды,  то  мы  скажемъ,  что  въ  массЬ  своей  Р.  офицер- 
ство переживало  не  только  кровавую  7рзгед1ю  своего  физическа- 
го  быт1я,  но  и  небывалую  моральную  трагед1ю,  ибо  даже  искав- 
Ш1е  укрыться  отъ  выполнения  долга,  уничтоживш1е  свои  офицер- 
ск1е  погоны  и  даже  „случайные"  офицеры,  по  натур1Ь  своей  глу- 
боко штатск1е  люди  —  даже  и  так1е,  въ  большинств-Ь  своемъ,  не 
могли  отр-Ьшиться  совершенно  отъ  того  неосязаемаго,  что  внесла 
въ  ихъ  сердца  служба  офицера,  ибо  они  пр1общились  духомъ  къ 
Русскому  офицерству.  И  переживая  свою  неописуемую  трагед1Ю, 
офицерство  могло  принять  революц1ю  и  ея  посл'Ьдств1я  лишь 
какъ  великШ  бунтъ,  ибо  у  него  не  могло  быть  иного  имени  тому 
жесточайшему,  безсмысленному,  зверскому  и  дико-варварскому, 
что  д-Ьлалось  на  Руси.  Изуверская  ненависть  черни,  разжигаемая 
знавшими  свое  д-Ьло  людьми,  окончательно  уравняла  между  собой 
всЬхъ,  им-Ьвшихъ  честь  и  счастье  носить  офицерск!й  погонъ : 
рвали  на  клочья,  выр-Ьзали  ремни,  вбивали  по  числу  зв-Ьздочекъ 
погона  гвозди,  бросали  въ  судовую  топку... —  кадровыхъ  и  не- 
кадровыхъ,  титулованныхъ  гварцейцевъ  и  вчерашнихъ  солдатъ. 
Какъ  во  времена  Нерона  достаточно  было  зваться  христ1аниномъ, 
чтобы  попасть  на  арену,  такъ  во  время  „великой  и  безкровной" — 
офицеромъ... 

И  вотъ  тогда  то,  когда  уже  исчезло  Вр.  Пр-во,  уже  подпи- 
санъ  былъ  „похабный"  миръ;  когда  не  было  никакого  сомн-Ьшя 
въ  томъ,  что  исчезаетъ  съ  лица  земного  Росс1йская  Импер1я,  тогда 
то  и  наступили  дни  посл-^революц1оннаго  экзамена  для  Р.  офи- 
церства—экзамена по  долгу,..  Вожди  Лрм1и,  люди  со  всерссс1й' 
скимъ  именемъ,  невиданной  духовной  силы,  со  славнымъ  прош- 
лымъ,  подняли  Нац.  Знамя,  призывая  подъ  него  все  честнее  и 
смелое,  офицерство  въ  первую  голову. — Вс'Ь-ли  пошли? — н-Ьтъ,  не 
вс%!.. — Почему-же?— Оставимъ  въ  сторон-^  не  в-Ьдавшихъ  и  в^Ь- 
ДЕВшихъ,  да  не  могшихъ  пробраться  туда,  куда  ихъ  звалъ  не 
только  долгъ,  но  и  своя  личная  безопасность;  займемся  т-Ьми, 
кто  „и  зналъ  и  могъ". 

— Пр1ютиЕшись  по  разнымъ  теплымъ  м-Ьстечкамъ,  держась  за 
женскую  юбку,  спекулируя  ч-Ьмъ-либо,  а  то  и  съ  салфеткой  под- 
мышкой— такъ  прятались  отъ  выполнен1я  долга  передъ  Родиной 
т-Ь,  кто  при  случа-Ь  б1я  себя  въ  грудь  готовъ  былъ  говорить  о 
чести  мундира  и  т.  д...  Гетманская  регистраи1я  дала  чуть-ли  не 
120  тыс.  офицеровъ — вс%  ли  они  были  въ  Добр.  Ярм1и?— А  „Ос- 
ваги,"  МИСС1И  и  К0МИСС1И?— на  одного  назначеннаго  по  незам-Ьни- 
мости  и  по  уму  падало  десять  словчившихся... 
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Въ  моемъ  мн%н1и  вопросъ  о5ъ  офицер-Ь  и  его  долг-Ь  реша- 
ется по  указк-Ь  народной  мудрости:  „назвался  груздемъ  —  пол-Ьзай 
въ  кузовъ" — если  ты  считаешь,  что  сталъ  офицеромъ  по  случай- 
ности и  „духовно"  выходишь  въ  отставку — замолкни  навсегда  и  не 
подавай  голосъ,  что  ты  офицеръ,  ибо  быть  офицеромъ  великая 
честь,  но  и  великое  бремя,  т.  к.  Р.  офицеръ  не  можетъ  валяться 
«а  постели,  когда  Родина  зоветъ  . . . 

Итакъ,  будто  выхоцитъ,  что  , экзамена"  въ  1918  г.  офицер- 
ство не  выдержало. — ^Означаетъ-ли  это,  что  оно  покрыло  себя 
позоромъ? — Н-Ьтъ!..  ибо  въ  то  время,  какъ  одни  забыли  о  своемъ 
долге,  друг1е,  оборванные,  голодные,  полузамерзш1е,  безъ  патро- 
новъ  въ  сумке,  съ  солдатской  винтовкой  въ  рукахъ,  спускались 
въ  ледяную  воду,  чтобы  выбить  засевшихъ  на  другомъ  берегу 
красныхъ,— друг1е  безъ  выстрела,  но  съ  песнями  шли  въ  атаку  не 
считая  враговъ,— друг1е  совершали  подвиги  невиданные,  оказывали 
чудеса  храбрости  неслыханной..  Для  этихъ  „цругихъ"  суш.ество- 
вали  лишь  Родина  и  долгъ  и  ихъ  вели  Вожди,  изъ  ихъ-же  среды 
вышедш1е  —  цв^тъ  Русскаго  офицерства,  легендарные  по  д^ламъ 
своимъ.,. 

—  Все  смываетъ  горячая  кровь...  И  пролитая  за  Родину,  она 
увенчала  Р.  офицерство  такимъ  венцомъ  подвижничества,  героиз- 
ма и  славы,  какой  не  въ  силахъ  добыть  офицерство  никакой  дру- 
гой Дрм1и  въ  м1ре,  —  Чго  съ  того,  что  въ  этомъ  венце  были 
терн1и  и  шипы?  —  Разве  въ  Божьемъ  М1ре  не  наиболее  чгимъ 
тотъ  венецъ,  подъ  какимъ  страдалъ  Искупитель? 

Шт.-Кап.  Варнекъ. 


ХРОНИКА  ГАЛЛИП0Л1ЙЦЕВЪ 

Въ  редачщю  поступаюгъ  письма  галлипол1Йцевъ  изъ  разныхъ 
■странъ,  описывающихъ  положен1е  русскихъ  и  съ  неизменной  прось- 
бой  осветить  положен1е  галлипол1"йцевъ  въ  другихъ  странахъ,  пе- 
редавъ  имъ  приветъ  отъ  соратниковъ.  По  мере  возможности  мы 
это  выполняемъ  въ  виде  выписокъ  изъ  писемъ. 

Изъ  Франц1и  пишутъ: 

„05ъя8лен1е  войны  не  бы  по  для  насъ  неожиданностью,  такъ 
какъ  предыцущ1я  событ1я  насъ  къ  этому  подготовили.  Все  наши 
приняли  это  спокойно  и  выполняютъ  свои  обязанности  передъ 
приютившей  насъ  страной.  Мног1е  русск1е  уже  призваны  подъ  зна- 
мена, друг1е  —  въ  возрасте  до  48  летъ  должны  пройти  черезъ 
регистрац1ю.  Но  это  не  будетъ  формирован1е  отдельныхъ  русскихъ 
частей.  Жизнь  въ  Париже  течетъ  почти  нормально  за  исключе- 
«1емъ  ограничен!»    въ   осзещенж    и  сообщен1яхъ.  Столица  ^вакуи- 
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ровала  большое  число  жителей,  не  им-Ьющихъ  въ  ней  работы  и 
д-Ьлъ,  поэтому  въ  течение  нед-^ли  шофферы  хорошо  заработали. 

Мы  р-Ьшили  остаться  въ  Париж-^,  гд-Ь  прожили  столько  л-Ьтъ, 
им^емъ  работу  для  пропитан1я  и  разд-Влимъ  участь  этого  города. 
Просьба  —  писать  по  французски  и  на  открыткахъ..." 

Повидимому  случаи  выявлен1я  непр1язненнаго  отношен1я  къ 
русскимъ  со  стороны  французовъ,  описанные  въ  „Возрожден)и" 
отъ  1  сент.,  не  являются  характерными,  или  же  французы  со  свой- 
ственной имъ  способностью  разбираться  въ  политическихъ  вопро- 
сахъ,  поняли,  насколько  нел-Ьпо  путать  б-^лыхъ  русскихъ  съ  крас- 
ными. Въ  письмакъ  галлипол1Йцевъ  объ  этихъ  явлен1яхъ  не  упо- 
минается. 


Изъ  Праги  пишутъ:  „пока  что,  въ  жизни  русскихъ  и  въ  от- 
ношен1яхъ  къ  нимъ  перем-Ьнъ  нЪтъ.  По  вечерамъ  сидимъ  въ  за* 
темненныхъ  пом-Ьщешяхъ,  но  это  ст-Ьснен1е  не  велико.  Выполня- 
емъ  эту  общую  м-Ьру  предосторожности  въ  силу  распоряжен1я, 
хотя  польскимъ  аппаратамъ  и  не  до  Праги..." 

Письма  изъ  Морав1и,  Венгрии,  Югославш,  Белы! и,  Гре- 
ц1и  не  указываютъ  на  как1я  нибудь  перем-Ьны  въ  жизни  галлипо- 
л1Йцевъ. 

Изъ  Бельг1и.  Въ  Бельг1и  жалуются  на  задержку  въ  кор- 
респонденши.  Такъ  письмо  изъ  Парижа  въ  Брюссель  шло  5  дней. 
Надо  зам-Ьтить,  что  русские  очень  ц-Ьнятъ  хорошее  отношен1е  къ 
нимъ  бельг1Йцевъ.  Настроение  спокойное. 

Письма  изъ  Герман]'и  подчеркиваютъ  исключительно  хоро- 
шее отношеше  къ  русскимъ.  „...Мы  не  терпимъ  никакихъ  ст^сне- 
н1й  и  получаемъ  все  наравн^Ь  съ  н-Ьмцами..." 

Какъ  характеристику  добрыхъ  отношен1Й  приведемъ  цвЬ 
выдержки:  „Въ  одномъ  изъ  маленькихъ  городковъ  „трое  русскихъ" 
въ  кафе  громко  говорили  на  тему  о  войн-Ь,  да  еше  и  по  русски. 
Кто-то  принялъ  ихъ  за  французовъ  и  по  телефону  сообщилъ  въ 
ПОЛИЦ1Ю.  Моментально  явился  офицеръ  съ  двумя  солдатами  к  на- 
шимъ  голубчикамъ  пришлось  бы  плохо,  если  бы  тотчасъ  не  было 
бы  установлено,  кто  они.  Улыбаясь,  офицеръ  извинился  и  доба- 
вилъ:  „Нашимъ  друзьямъ  —  русскимъ  никто  въ  Германж  не  при- 
чинитъ  никакихъ  ст-ЬсненШ.  Только  не  болтайте  громко  —  в^^дь 
врагъ  повсюду,  и  мы  н-^мцы  сами  молчимъ  въ  по-Ьздахъ  съ  не- 
знакомыми людьми..." 

„Въ  г.  Э.  группа  ужинавшихъ  германскихъ  офицеровъ,  уз- 
навъ  отъ  хозяйки  отеля,  что  мы  русск1е  офицеры,  пригласили 
насъ  къ  столу.  Когда  я,  во  изб-Ьжаи1е  недоразум-Ьн1я,  заявилъ,  что 
мЫ  хотя  и  русск1е,  но  противники  большевиковъ,  то  ма1оръ  толь- 
ко обнялъ  меня  и  проговорилъ:  „ТЪмъ  бол^е.  Т-Ьмъ  лучше."  и 
,у,ы  засид-Ьлись  съ  ними  до  поздней  ночи  угощая  другъ  друга 
и  п'Ьли:  мы  РУССК1Я,  а  они  н-Ьмецк1я  пЪсни." 
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Въ  выходящей  въ  Берлине  на  русскомъ  язык-Ь  газет'Ь  „Новое 
Слово"  не  видно  б-Ьлыхъ  пятенъ,  какъ  это  въ  большомъ  разм-Ьр-Ь 
зам-Ьчается    въ     парижскихъ    „Возрожден1,1"  и  „Поел.  Новостяхъ." 

Въ  Словак1и,  какъ  видно  изъ  информащи  галлипол1йскаго 
общества,  кое-кто  изъ  русскихъ  призванъ  въ  словацкую  арм1ю, 
которая,  какъ  видно  изъ  газетъ,  принимала  д-Ьятельное  участ1е 
въ  войн-Ь  съ  Польщей  вм-Ьст-Ь  съ  германскими  войсками. 

„...Собьтя  развиваются  чрезвычайно  быстрымъ  темпомъ,  по- 
степенно захватывая  въ  свой  водоворотъ  всЬхъ  нашихъ  членовъ. 
1Въ  эти  исторические  дни,  естественно,  и  мы  должны  проявлять 
максимальную  организованность,  сплоченность  и  дисциплинирован- 
ность. На  м^стахъ  должна  быть  проявлене  забота  о  семьяхъ, 
призванныхъ  въ  войска  и  сообщено,  какъ  и  ч-Ьмъ  имъ  можетъ 
оказать  помощь  Правлеше.  Мы  глубоко  убеждены,  что  всл-Ьдъ  за 
Итал1ей,  Гермашей  и  Испан1ей  настанутъ  дни  торжестра  нац1о- 
нильныхъ  идей  и  на  нашей  Родин-Ь.  Къ  этимъ  днямъ  мы  должны 
быть  готовы,  а  это  можетъ  быть  только  въ  томъ  случа^Ь,  если 
исполнительность  и  точность  сд'Ьлаются  не  обязанност ь,ю,  но 
потребностью  кеждаго  члена.  Пусть  же  руководящими  мысля- 
ми будутъ  слова  нашего  начальника:  „Желаю  вс-Ьмъ  всего  самаго 
лучшаго,  а,  главное,  бодрости  и  нашей  многол-Ьтней  стойкоэти 
духа,  не  позволяющей  намъ  терять  ни  на  минуту  твердой  в^ры 
въ  торждство  нашего  правого  д-Ьла  и  въ  возрожцен1е  нашей  вели 
кой  Родины."  „Какъ  всегда  гордые,  что  мы  Русск1г,  съ  одной 
мыслью  о  великой  Росс1и  встр-Ьтимъ  дружной  галлипол1Йской  се- 
мьей эти  грозные  часы." 

Въ  Болгар1и  жизнь  тачетъ  нормальнымъ  русломъ.  Прави- 
тельствомъ  принятъ  рядъ  м-Ьръ,  прив'Ьтствуемыхъ  населен1емъ  по 
борьб-Ь  со  спекулящей.  Приказано  все  продавать  по  ц-Ьнамъ  не 
выше  ц-Ьнъ  30-го  августа.  Запрещено  делать  запасъ  продуктовъ 
больше  обычныхъ  заготовокъ,  дЪлаемыхъ  на  зиму.  Введены  два 
постныхъ  дня  въ  нед'Ьлю  (въ  Грец1и  —  четыре),  запрещенъ  убой 
телятъ  и  поросятъ.  Прекрасный  урожай  этого  года,  особенно  въ 
огородной  зелени  и  фруктовъ,  дали  Болгар1и  изобил"|е  плодовъ 
земныхъ.  Интересно  наказан1е  противъ  спекулянтовъ:  ихъ  отправ- 
ляютъ  въ  отряды  безработныхъ,  копать  землю,  бить  щебень, 
строить  дороги.  Фамил1и  провинившихся  печатаются  аъ  газетахъ. 
Каррикатуристы  весьма  удачно  пользуются  этимъ  мотивомъ,  по- 
могая создать  настроен1е  противъ  спекулящи. 

2;йЬ 
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Доблестныхъ  марковцевъ  редакция  сердечно  позярзвля^тъ 
•съ  ихъ  праздникомъ. 

Разбросанные  по  вс%мъ  странамъ,  не  теряйте  связи.  Этого 
отъ  Васъ  требуетъ  Родина. 


Сердечно  поздравляю  дорогихт»  Марковцевъ    съ     полковымъ 
шраздникомъ.  Шлю  сердечный  прив'Ьтт»  и  наилучш1Я  пожелашя. 


Генералъ-Ма1оръ  Ж  д  а  н  о  в  ъ  . 


Административно-политическими  курсами  выпущена  первая 
-лекця  „Очеркъ  истор14  русскаго  государственнаго  права.  Верхов- 
ная власть  и  государственное  управление"  прив.  доц.  С  Г.  Пуш- 
карева.  Ц-Ьна  3  кроны. 

Дня  облеглен1я  денежнаге  взноса  за  весь  курсъ  для  уча- 
щихся въ  Болгар1и  устанавливается  сл-Ьдующ1Й  порядокъ:  каждый 
ьаписавш1Йся  въ  школу  можетъ  или  внести  всю  таксу  одновре- 
менно или  же  уплачивать  за  кажцую  лекцию  отд'Ьльно  по  10  лева 
'(сюда  включаются  и  почтовые  расходы).  По  уплат'ё  за  75  лекц1й, 
остальныя  25  будутъ  высылаться  безплатно. 

Разм"Ьръ  первой  присланной  лекц1и  явно  указываетъ,  что 
школа  не  пресл^дуетъ  никакихъ  коммерческихъ  ц-^лей  а  припла- 
чиваетъ  на  издан1е  ихъ.  Поэтому  необходимо  для  поддержания 
этого  весьма  нужнаго  д-^ла  выплачивать  стоимость  лекц1и  впередъ 

По  получен1и  денегъ  представитель  школы  вышлетъ  1.ю 
лекц1ю. 


0.V- 

Редакц1я  испь1тываетъ  тяжелыя  матер1альнь1я 
затруднен1я  и  обращается  за  помощью  къ  своимъ 
читателямъ. 

Поддержите  нашъ  органъ  связи,  особенно  необ- 
ходимь1й  въ  настоящее  время. 

Поступило  въ  фондъ  „Галл.  Вгьстника." 

Изъ  Тараскона  (Франц1я)  —  50  фр. 

Отъ  Шт.-Кзп.  Рескина  (Бельпя)  —  36  б.  фр. 

Черезъ  кап.  Н^мешаева  (Бейрутъ)  —  48  фр.  фр. 

Изъ  Брно  —  115  кр. 


I 


№№  75  (1.1Х)  и  76  (1.Х)  „Галл.  В%стника"  разосланы  вс-Ьмт> 
подписчикамъ  по  прежнимъ  адресамъ.  Покорн-Ьйшая  просьба  сооб- 
щить —  получены  ли. 


„ГЯЛЛИПОЛ1ЙСК1Й  ВЪСТНИКЪ" 

ЦЬна  наждаго  номера:  въ  Венгр1и  —  зо  филлер. 

ВоФранши  —  1,50  франка         „    Чехословак1и— 1,25  ч.  крона. 
Въ  Болгарш     -  4  лева  „    Америк-^  —  10  ам.  центовъ 

Въ  Югославии  —  2,50  динара     „     Польше    —  20  грошей. 
Въ  остальныхъ  странахъ  —  прим^Ьнительно  къ  10  ам.  центамъ 

„Г.  в."  можно  выписывать  черезъ  всЬ  галлипо- 
Л1ЙСЮЯ    организац1и  или  черезъ   представитлей: 

Лвстрал1я:  М-г  Кодепеузку  Р.  О.   ТЬадоо!  (Оиеп51апс1). 
Бельг1я:  Мг.  Л.  ОитаШге!'!^.  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеИез. 
Болгар1я:  В.  Ангил-Ьевъ,  ул.  Врабча  16,  София, 
Венгр1я:     5р1уакоу.  5.  Огег!  и!:.,  10/М.  Вис1аре51:  VIII. 
Герман1я:  А.  V.  Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  Оаг1:Н.  II,  ВегНп  \\^  50 
Грец1я:  I.  Ре^го?!".  ^ео^'о^05  4,  №  39.  НагЛаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СЬаЫуко.  ^05.  \\/е51:ег,  2.  ЕзсН  з/Д. 
Манчжур1я:  Е.  Вегегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Польша:  V.  М1кЙ1пе.  Ма1:е]к1,  5,  Шагзгахуа, 
Сир1я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  МетесЬа]е1'1'.  7  гие,   КНаИ 

5агк15  Са<^а51:ге.  Веугои^Н.  5уг1е 
С'Ьв.-Дмерика:  Мг.  5.  РоНако!^!".  642,  Ьех1пд1оп  Дуепие  Ме\у-Уогк 
Финлянд1я:  Ш.  К15е1еу.  Кизка  К1иЬеп  М1кае15да1:ап,  4.  Не1з1пд{'огз 
Франц!я:  Мг.  А.  510пзку,  81,  гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е,  Раг1з  16. 
Чехословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1йскихъ  Землячествъ 

въ  Праг-Ь,  Брно,  и  Братислав-Ь. 
Южн.  Ямерика:  5г.  А.  Е1'гето1'1'.  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз  А1гез,  АгдепИпа. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франкопанова  бр.  16 

„  Галлипол1Йск!й  отдЪлъ  союза  русскихъ  военныхъ 

„  инвалидовъ     имени     генерала     Врангеля     Пошт. 

штадионице  бр.  56807 
Эстон1я:  Уепе  Каата1:  (Киззказа  кп1да),  Уапа  РозН  8    ТаИш. 
Въ  газетномъ  к1оск'Ь  Балт1Йскаго  вокзала  ТаПт, 


Печатница  „НОВЪ  ЖИВОТЪ. 


Выход  итъ  жем-ксячно 


№  77 


1  НОЯБРЯ  1939  г. 


Ядресъ  редакции:  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 

Соф1я,  1  ноября  1939  г. 

Нашъ  „Вгьстникъ"  до  послгьдяяго  времена  продолжаешь  по- 
падать во  всп)  страны,  обслуживая  галлипол1йцевъ  и  ихъ  едино- 
мышленниковъ.  Съ  началомъ  военныхъ  дп>йствш,  съ  возникновет- 
емъ  цензуры  въ  рядгь  воюющихъ  и  нейтральныхъ  странъ  передъ 
редакщей  выросли  препятств1я  въ  смыслп?  содержанья.  Къ  боль- 
шому сожалП)н1ю  приходится  отказаться  отъ  оцгьнки  съ  русской 
точки  зрпзшя  международныхъ  событш,  а  также  и  приложешя 
нашихъ  идеологическихъ  обоснованШ  къ  совершающумуся  на  на- 
шей Родингь  и  вокругъ  на'съ.  Иадпемся,  что  читатели  поймуть 
насъ  и  не  осудятъ,  ттмъ  болпе,  что  рядъ  писемъ,  поступившихъ 
въ  редйкцт,  настаиваешь  на  необходимости  быть  крайне  осто- 
рожными вь  выявленш  нашихь  взглядовъ  въ  тП)Хь  мпстахь,  гдп> 
эти  читатели  находятся. 

Эти  же  письма  доказываютъ,  что  выхода  каждаго  номера 
нашего  журнала  ждутъ,  что  заставляешь  редакцт  продолжать 
издате,  невзирая  на  всП)  пргпяшств1я. 

Ноябрь  мтсяцъ  —  мп^сяць  годовищнъ  памятныхъ  для  насъ 
даты  основашя  добровольческой  армш  и  Галлиполи,  встхъ  „Гал- 
липоли,"  какь  понятгя  не  территор1альнаго,  а  идеологическаго 
характера,  а  также  и  праздниковъ  частей,  связанныхь  сь  име- 
нами генераловь  Алекспева  и  Дроздовскаго. 

Эти  имена  будятъ  въ  насъ  воспоминашя,  которыя  намъ  на- 
до беречь  всегда  и,  въ  особенности,  теперь,  Сь  этими  мыслями 
шлемъ  привгьтъ  всгъмъ  нашимъ  чишателямъ. 


"••.:••*:.•••* 
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Война  въ  Польше  въ  сентябре  1939  года. 

ОЧЕРКЪ. 

Война  въ  Польше  въ  сентябр-Ь  1939  г.  несмотря  на  то,  что 
она  вызвала  о6ъявлен1е  войны  Герман1и  со  стороны  Англ1г1  и 
Франц1и  (3-го  сент,,  черезъ  два*  дня  посл'Ь  начала  наступлен1я 
герм.  арм1И  въ  Польшу),  а,  зат^^мъ,  (17-го  сент)  и  вм'Ьшательство 
СССР,  велась  на  изолированномъ  театре  в.  д'Ьйств1Й  и  получила 
законченный  характеръ. 

Это  обстоятельство  заставитъ  будущихъ  историковъ  посвя- 
тить кампан1и  въ  Польш^Ь  отд-^льныя  главы  въ  общемъ  изсл^до- 
ванш  войны  въ  Европ-Ь,  начавшейся  въ  сент.  1939  г.  или  же  вы- 
д-Ьлить  эти  операц1и  въ  отд-^льныя  изсл-Ьдован1я.  По  этому  по- 
сл'Ьднему  пути  пойдемъ  и  мы. 

Читатель,  несомн-Ьнно,  увидитъ  въ  предлагаемомъ  его  вни- 
ман1ю  очерк'Ь  отсутств1е  многихъ  существенныхъ  данныхъ,  осо- 
бенно въ  части  группирэвокъ  вэйскъ  и  оперативно  тачтическихъ. 
Читатель  уб-^дится  также,  что  въ  настоящемъ  очерк'Ь  преоблада- 
етъ  осв'Ь1цен1е,  дающееся  германскимъ  командован1емъ. 

Т-Ьмъ  не  мен^Ье,  надо  полагать,  что  и  использован1е  т-Ьхъ 
матер1аловъ,  которые  им-Ьются  въ  настоящее  время  поцъ  рукой, 
им'Ьетъ  значительный  интересъ,  давая  возможность  ознакомиться 
съ  прим'ёнен1емъ  въ  крупномъ  масштаб-^,  пр1обр-Ьтающихъ  гро- 
мадное значен1е,  нов'Ьйшихъ  боевыхъ  средствъ. 

Хотя  эти  средства  родились  уже  во  время  Вел.  войны,  одна- 
ко только  ихь  посл"Ьаоенное  техническое  развитее  и  усовер- 
шенствован1е  создало  ту  возможность  ихъ  боевого  прим%нен1я,  ко- 
торую они  показали  нын-Ь  и  благодаря  которой  вновь  пере- 
м  4  н  и  л  с  я  весь  характеръ  и  обликъ  тактики  воен- 
ныхъ    д'Ьйств1й. 

Яв1ац1я,  броне-танковыя  и  моторизованныя  силы  являются 
нын^  въ  рукахъ  командовен1я  т'Ьмъ  новымъ,  современнымъ  сред- 
ствомъ  или  инструментомъ,  при  помощи  котораго  оно  теперь  въ 
С0СТ0ЯН1И  бы:тро  рзззить  въ  глубину  и  расширить  въ  любэмъ 
масштабе  образовавш1Йся  прорывъ  фронта  непр.  расположен1я,  а 
также  и,  совершенно  по  иному  д"Ьлая  расчеты  разстоянж  и  вре- 
мени, проводить  въ  жизнь  бол^Ье  широк1е  оператианые  охваты  и 
обходы. 

Въ  пер1одъ  Вел.  войны  расчеты  К  Н1я  базировались  на  ско- 
рости движен1я  п-^хоты,  а  она  не  превышала  4-5  верстъ  въ  часъ, 
въ  этомъ  нельзя  не  вид-Ьть  первопричину  невозможности  развит1я 
усп-^ха  въ  прорывахъ  на  всЬхъ  фронтахъ  Вгл.  войны  въ  томъ 
масштаб-^,  который  осуществился  нынЬ,  благодаря  сильному  уве- 
личена скорости  движен1я  войскъ. 

Современная  возможность  производства  развт1я  и  расшире- 
н1я  прорыва  съ  т-Ьми,  если  и  еще  не  съ  большими  средствами,  но 
со  скоростью  въ  несколько  разъ  превосходящей  движен1е  войскъ 
временъ  Вел.  войны  и  привела  теперь  къ  т-^мъ  ошеломляющимъ, 
какъ  по  быстротечности,  такъ  и  по  результатамъ,  боевымъ  опера- 


?ц1ямъ  въ  Польш-Ь,  которымъ  мы  явились  свид-Ьтелями.  Благодаря 
этому,  въ  войн^Ь  въ  Польше  возродилась  во  всей  своей  красот-Ь 
маневренная  война,  которая  была  уже  приговорена  къ  смерти  н-Ь- 
которыми  военными  писателями  посл-4  4  хъ  л-Ьтняго  опыта  на 
западномъ  фронт-Ь  въ  1914  1918  г.г. 

Не  трудно  убедиться  въ  томъ,  что  до  появлен1я  мотора 
■вс-Ьхъ  видовъ  въ  арм1яхъ  —  ширина  пространства  театра  воен- 
ныхъ  д-^йствхй  очень  часто  препятствовала  проведешю  въ 
-исполнен1е  нам'Ьченной  полководцемъ  оперативной  идеи  и  задачи 
только  благодаря  тому,  что  скорость  движешя  войскъ,  по  причи- 
и±,  своей  относительной  медленности,  не  позволяла  въ  прошломъ 
пройти  это  пространство  въ  нужное  для  усп^Ьшнаго  завершен1я 
■оперативнаго  маневра  время. 

Въ  этомъ  очерке  въ  значительной  степени  использованъ  ма- 
тер1алъ,  любезно  присланный  въ  редакц1ю  поручикомъ  4-й  конной 
батареи  Русской  Императорской  Арм1и  Циммерманъ,  за  что  редак- 
!Ц1Я  приноситъ  ему  глубокую  благодарность. 

Систему  изложен1я  принимаемъ  ту,  которая  была  принята  въ 
«ашей  Якадем1и  Генеральнаго  Штаба  на  докладахъ  по  военной 
исторш,  начавъ  съ: 

Причинъ  и  поводовъ  войны.  Когда  разгромъ  польской 
арм1и  сталъ  совершившимся  фактомъ,  премьеръ  министръ  Англ1и 
заявилъ  въ  палат-Ь  общинъ,  что  война  въ  Польше  явилась  лишь 
поводомъ  къ  войн-Ь  Янгл1и  съ  Германией,  причины  же  этой 
войны  онъ  видитъ  въ  другомъ. 

Такимъ  образомъ,  трагед1я  Польши  снижается  до  степени 
повода  къ  другой,  бол-^е  серьезной  войн-Ь  между  бол'Ье  круп- 
ными государствами.  Употребляемъ  слово  снижается,  ибо  во- 
■енная  истор1я  учитъ,  что  поводы  къ  войн-Ь  часто  бываютъ  незна- 
чительными, а  иногда  и  просто  спец1ально  созданными  для  оправ- 
дан1я  начала  военныхъ  д-кйств1Й.  Прим'Ьровъ  тому  можно  было  бы 
привести   множество. 

Что  же  касается  причинъ  данной  войны,  то  остановимся  на 
опред'^лен!яхъ,  которыя  даны  отв-^тственными  государственными 
д-Ьятелями  разныхъ  странъ. 

Англ1я  устами  своего  премьеръ  министра,  поддержаннаго 
всей  палатой  и  прессой  заявляетъ:  „Мы  хотимъ  освободить  Евро- 
пу отъ  пэстояннаго  страха  германскаго  нападения  и  создать  поло- 
жен1е,  при  которомъ  европейск1е  народы  могли  бы  сохранить  свою 
независимость  и  свободу"  (Р-Ьчь  Чемберлена  въ  палет-Ь  общинъ 
20-1Х)  Въ  другой  р-Ьчи  Чемберленъ  д-Ьлаетъ  различ1е  между  гер- 
манскимъ  народомъ  и  нац.  соц1ализмомъ,  утверждая,  что  Янгл1я 
ничего  не  им-Ьетъ  противъ  герм,  народа,  а  виной  создавшагося 
положешя  считаетъ  режимъ  нац.  соц1ализма. 

Франц1я  почти  въ  тЪхъ  же  выражетязъ  объясняетъ  свое 
вступлете  въ  войну,  детализируя  причины  возможвыми  далекими 
посл'Ьдств1ями  укр'Ьплен1я  Герман1и  подъ  режимомъ  Гитлера,  а 
именно,  предвид-Ьшемъ  возможности,  что  сильная  Герман1я  не  тол- 
ко  отниметъ  Эльзасъ  и  Лотарингию,  но  и  будетъ  угрожать,  вооб- 
ще, существовашю  Франщи 


Герман1я  въ  р-^чахъ  Гитлера  опред-кляетъ  свою  политику  не- 
обходимостью создан1я  для  н-^мецкаго  народа  „жизненнаго  про- 
странства", отнятаго  у  него  Версальскимъ  договоромъ.  Въ  это  по- 
нят1е — жизненнаго  пространства— Гитлеръ  вкладываетъ:  собираше 
н-Ьмцевъ  въ  одно  государство.  расширен1е  территор1и  для  разсе- 
лен1я  скученнаго  народа,  создания  прочной  экономической  базы: 
въ  вид%  доступа  къ  получен1ю  сырья  (вопросъ  о  возвращеши 
Гермажи  колоний)  и  свободныхъ  рынковъ.  „Нельзя  допустить,  чтобы 
были  бы  богатые  и  б-^дные  государства"  говорилъ  Гитлеръ,  „Въ 
то  время,  какъ  Англ1я,  им"Ьющая  46  милл,  англичанъ  обладаетъ 
пространствомъ  въ  40.000.000  кв.  клм.,  80  мил.  н-Ьмцевъ  им'Ьютъ 
всего  800.000  кв.  клм.  площади". 

Гитлеръ  также,  какъ  и  Чемберленъ  указываетъ  на  стремле- 
н1е  создать  въ  Европе  спокойств1е:  „Произведенная  мною  ревиз!» 
версальскаго  договора  не  произвела  въ  Европ-Ь  никакого  хаоса, 
Наоборотъ  она  создала  предпосылки  для  прочнаго,  мирнаго  и 
опред-кленнаго  порядка  вещей"  (изъ  р-^чи  Гитлера  въ  рейхстаг-^' 
6  октября), 

Что  касается  Польши,  то  она  решила  съ  оруж1емъ  въ  ру* 
кахъ  защищать  территор1альную  неприкосновенность  границъ  сво- 
его государства,  очерченныхъ  версальскими  и  посл^Ьдующими  за 
ними  договорами.  Несомненно,  было  бы  весьма  существеннымъ- 
установить:  могла  ли  Польша  изб^Ьжать  войны,  ставшей  для  не» 
роковой,  или:  почему  польское  правительство  не  пошло  на  пред- 
ложен1е  Герман1и  въ  конц-Ь  августа  въ  вид-Ь  требования  присо- 
единен1я  къ  Герман1и  Данцига  и  проведен1я  коридора  для  связк* 
съ  вост.  Прусс1ей  черезъ  польск1й  коридоръ?  Пргдложен1я,  при- 
нят1е  которыхъ  Польшей,  быть  можетъ,  устранило  бы  военны»' 
д-Ьйств^я? 

Еще  существенн-Ье  было  бы  изслЪдовать  вопросъ:  имелся  ли» 
у  Польши  договоръ  съ  ея  союзниками,  конкретизирующей,  какъ 
всяк1й  военный  догозоръ:  разм^ръ,  м^сто  и  время  помощи  нз> 
случай  войны? 

Предоставивъ  истор1и  разобраться  въ  этомъ  вопросе,  под- 
черкнемъ  лишь  то  настроен1е,  которое  наблюдалось  въ  правитель- 
ств-^  и  въ  громадномъ  большинстз-ё  поляковъ:  ув-^ренность  въ 
томъ,  что  они  спрааявся  съ  германской  арм1ей,  а  также  ув-^рен- 
ность  въ  незамедлительности  и  д-Ьйствитепьности  помощи 
Лнгл1и  и  Франц1ил) 

*)  Иностранцы,  которыхъ  зистигла  война  въ  Варшаве,  утверждаютъ^ 
что  не  только  пресса,  но  и  большинство  польскаао  народа,  въ  особенности 
его  правящ1й  слой,  были  ув-^рены,  что  польская  арм1Я  сама  справится  съ 
германской  арм1ей,  „молодой,"  не  имеющей  традиц1и,  съ  плохимъ  воору- 
жешемъ,  танками  —  бракомъ  и  т.  п.  До  17-го  сент.  польск1я  газеты  ув-Ь- 
ряли,  что  вотъ-вотъ  въ  Польшу  прилетятъ  1 500  союзнызъ  аэроплановъ,  что- 
познанская  арм1я  наступаетъ  на  Берлинъ,  въ  то  время,  какъ  на  Берлинъ 
наступаютъ  и  французы,  прорвавшее  лин1ю  Зигфрида,  а  англичане  высади- 
лись въ  Гамбурге  и  Бремен-Ь.  Приводимъ  эти  свид-Ьтельства,  какъ  характе 
ристику  переоценки  поляками  своихъ  силъ  и  помощи  союзниковъ. 


Политическая  подготовка  оказалась  крайне  неблагопр1ятной 
:для  Польши.  У  нея  не  оказалось  ни  одного  союзника,  который 
гмогъ  бы  своевраменно  и  д^кйственно  притти  ей  на  помощь  и  она, 
.въ  сущности,  осталась  одинокой  въ  борьб-Ь  съ  значительно  пре- 
восходящей силами  Герман1ей  въ  первый  перюдъ  войны,  а  съ  17 
сент.  противъ  нея  въ  тылу  выступилъ  и  СССР. 

Силы  и  средства  сторонъ.  Точное  опред'Ьлеше  количе- 
ства и  состава  войскъ,  д'Ьйсгвоаазшихъ  въ  Польш%,  намъ  сейчасъ 
«едоступно.  Ограничимся  данными,  появившимися  въ  печати. 

Герман1я.  По  даннымъ  французской  прессы  Герман1я  двинула 
-зъ  Польшу  70  п-Ьх.*)  и  до  12  моторизованныхъ  дивиз1Й,  оставивъ 
на  Зап.  фронт-Ь  30-40  дивиз1Й  (газ.  „Танъ„  отъ  25  IX).  Число  са- 
(молетовъ  разнаго  типа  опред-Ьляется  въ  2000  аппаратовъ^ 

Польша  же  им^лу  не  мен-Ье  42  п-Ьх.  и  одной  кав,  дивиз1Й, 
13  отд'Ьльныхъ  кав.  бригадъ,  приданныхъ  по  одной  на  каждый 
-л<орпусъ,  600  танковъ,  150  бронемашинъ,  2  бронепоезда  и  около 
1400  боевыхъ  самолетовъ. 

Св-^ц-^ч^я  о  вооруженныхъ  силахъ  Польши  въ  мирное  время 
•черпаемъ  изъ  №  439  „Русскаго  Голоса". 

Составъ  мирнэго  времени  насчитызалъ  300  тыс.  людей  съ 
запасомъ  обученныхъ  около  172  миллюновъ,  прошедшихъ  воен- 
ную подготовку. 

Высшимъ  соединен1емъ  является  корпусъ. 

Всего  имеется  10  корпусовъ  по  числу  в.  округовъ, 

Составъ  к  о  р  п  у  с  а:  3  п-Ьх.  дивиз1и4-1-2  бригады  кава- 
.яер1и. 

оргянизац|Я  пъхоты 

П-Ьхота  сведена  въ  30  п%х.  дивиз1Й. 

Составъ  ДИВИ31И.  3  п^х.  полка,  1  артил.  полкъ. 

П  о  л  к  ъ  —  3  баталюна. 

Б  а  т  а  л  1  о  н  ъ — 3  стр-Ьлковыхъ  роты  и  1  рота  тяжел,  пуле- 
^метовъ. 

Рот  а — 3  взвода,  по  3  отд-Ьлен1'я;  отд-Ьлен1е  изъ  2-хъ  звень- 
евъ:  1  пулеметное  и  стр.  гренадерское.  Въ  военное  время  взводъ 
— изъ  5  отд. 

Пулеметная  рот  а — 2  взвода — 8  станк.  нулем.,  (въ  во- 
енное время — 12)  и  1  взв.  оруд1Й  сопротивлен1я,  1 —  37  м.  м.  ору- 
Д1е  и  1  минометъ. 

Численность  полка  —  1400  чел.,  590  винтовокъ  575 
караб.,  54  ручныхъ  пулеметовъ,  24  тяж.  нулем.,  54  гранатом.,  3 — 
37  м.  м.  оруд1я  и  3  миномета. 

Артил.  полк  ъ— 3  дивиз10на —  2  пушечныхъ  (75  м.  м.)  и 
^3  гауб.  (100  м.  м.).  Дивиз10ны  —  3  хъ  батарейнаго  состава  по  2 
взвода  =36  оруд.  (24  пушки  и  12  гауб.).  При  каждой  батаре-Ь  по 
2  тяжел,  пулемета. 

конниця 

1  кав.  дивиз1я  и  12  отд.  кав.  бригадъ — 272  эскадрона. 

*)  Эта  цифра  70  дивиз1й,  фигурируетъ  и  въ  заявлеШи  Геринга  (ма- 
З'ер1алы). 


Отд.  кав.  бригад  ы — 3-хъ  полкового  состава,  1  кон.  арт^ 
дивизюнъ,  1  кон.  сап.  эскадронъ  и  1  автоброневой  эскадронъ. 

Технически  польская  арм1я  достаточно  оборудована. 

Им'Ьется: 

Тяжелой  артиллер1и—  90  батарей  (105  м.  м.  пушки.  155* 
м.  м,  гаубицы). 

Сверхтяжелой  артиллер1и — 9  батарей. 

Зенитной  артиллер1и— 40  батарей. 

Танковыхъ  батал10новъ — 12  (1000  танковъ). 

Саперныхъ  полковъ — 10. 

Пулеметные  батал10ны,  бронепо-Ьзда,  химическ1я  войска  и  т.  д, 

А  в  1  а  ц  I  я  —  б  ав1ац10нныхъ  полковъ  и  1  группа  —  около- 
1500  аппаратовъ. 

Комплектован!  е. 

Польская  арм1я  комплектуется  по  всеобщей  аоинской  повин- 
ности. 

Призывной  возрастъ  21  г.  Срокъ  д-Ьйствительной  службы  — 
2  года;  въ  резерв^Ь  до  50  л%тъ.  Для  подготовки  офицерскаго  со- 
става существуетъ  7  военныхъ  училищъ.  Курсъ — 2  года.  Корпусь 
офицеровъ  ген.  штаба  комплектуется  офицерами,  окончившими; 
высшую  военную  академ1Ю  съ  2-мъ  годишнимъ  курсомъ. 

Въ  Польш-Ь  им-Ьется  33  военныхъ  завода;  большинство  изъ 
нихъ  расположено  въ  т.  н.  „треугольник-^  безопасности" —  Сандо- 
миръ — Тарновъ — Перемышль. 

Подготовка  населен1я  къ  войн-Ь — военизац1я— ведется  въ  ши- 
рокихъ  разм'Ьрахъ;  военно-трудовая  повинность  относится  къ  муж- 
чинамъ  въ  возраст^Ь  отъ  17—60  л'Ьтъ,  а  женщинамъ  отъ  19  —  45 
Л'Ьтъ, 

ДИСЛОКАЦ1Я 

Варшавск1Й  воен.  округь— I  корпусъ:  8,  18  и  2  п^Ьх.  дивиз1и, 
1   кав.  ДИВИ31Я. 

Люблинск1Й  —  II  кор-съ:  9,  13  и  27  п-Ьх.  див.,  1  бригада  ка- 
валер1и. 

Гродненсюй  —  III  кор-съ:  1,  19  и  29  п-Ьх.  див.,  три  бригады 
кавалер1и. 

Лодзинск1Й— IV  кор-съ:  7,  10  и  27  п-Ьх.  диви31и. 

Краковск1Й— V  кор-съ:  б,  2  и  23  п-Ьх.  див.  и  1  бриг,  кав." 

Львовск1Й — VI  кор-съ:  5,  11  и  12  п-^х  див.  дв-Ь  бриг.  кав. 

Познанск1Й— VII  корсъ:  14,  17  и  25    п-Ьх  див.     и  1  бриг.  кав,. 

Торнск1Й— VIII  кор-съ;  4,  15  и  16  пЬх.  див.  и  1  бриг.  кав. 

Брестъ-Литовск1Й— IX  к-съ:  9,  20  и  30  п-^х.  1   бриг.  кав. 

Перемышльск1Й — X  к-съ:  2,  22  и  24  п-Ьх.  див.   1  бриг,    кав, 

По  н-Ькоторымъ  даннымъ  въ  военное  время  польская  арм1Я 
должна  была  развернуть  дополнительно  15  п^х.  дивиз1Й,  такимъ 
образомъ  общее  количество  ихъ  достигаетъ  45. 

Сравнивая  огневыя  средства  польской  дивиз1и  съ  таковыми' 
германской,  обращаетъ  на  себя  вниман1е  значительное  качествен- 
ное  и  количественное  превосходство  артиллер1и  у  н"Ьмцевъ.  Такъ 
въ  польскую  дивиз1"ю  органически  входитъ  одинъ  артил.  полк-ь 
въ  составе  9  батарей,  въ  то  время,    какъ  въ  герм.  —  2  полка  въ- 


состав-Ь  15  батарей,  изъ  которыхъ  въ  первомъ  полку  исключи 
тельнэ  10  м,  м.  гаубицы,  значительно  сильн'Ьйш1я  75  мм.  польскихъ 
пушекъ,  а  во  второмъ  герм,  полку  —  два  дивизюна  —  б  батарей 
тяжелыхъ  15  см.  гаубицъ  и  10,5  см-  пушекъ.  Правда,  въ  польской 
арм1и  имелось  90  тяжелыхъ  батарей,  возможно,  что  он-^  были 
использованы,  какъ  корпусная  и  армейская  артиллер1я,  но,  надо 
полагать,    что    и    у  германцевъ    была    также    артиллер1я    помимо 

ДИВИ310НН0Й. 

Зат"Ьмъ,  мы  не  видимъ  въ  польской  дивизш  достаточнаго 
количества  противотанковыхъ  пушекъ,  въ  то  время,  какъ  герман- 
ская ДИВИ31Я  снабжена  72  спещальныии  пушками  завода  „Рейнме- 
талъ"  37  мм.  калиэра,  изъ  которыхъ  половина  входитъ  въ  составъ 
п-Ьх.  полковъ,  а  другая,  будучи  моторизованной,  составляетъ  ди- 
виз1онъ  резерва  п-^х.  дивиз1и. 

Кром^Ь  того,  германская  дивиз1я  им^Ьетъ  18  —  2  см.  противо- 
аэропланныхъ  пушекъ,  снабженныхъ  комплектомъ  бронебойныхъ 
снарядовъ  для  д'кйств1Й  по  наземнымъ  ц-Ьлямъ,  успешность  кото- 
рыхъ была  проверена  на  испанскомъ  театр-^. 

Можно  поэтому  допустить,  что  указанный  недостатокъ  спе- 
ц1ально  противотанковыхъ  средствъ  въ  польской  арм'И  способство- 
валъ  легкимъ  усп-Ьхамъ  германскихъ  моторизованныхъ  дивиз1Й. 

Другой  существенный  недочетъ  польской  вооруж.  силы  за- 
ключался въ  полной  уязвимости  ихъ  ав1ац10нныхъ  базъ  отъ  воз- 
душныхъ  нападен1Й.  Повидимому  въ  Польш-Ь  не  были  созданы 
подземные  ангары-  какъ  это  въ  широкомъ  масштаб-Ь  практикуется 
въ  первоклассныхъ  арм1яхъ.  Это  послужило  одной  изъ  причинъ 
быстраго  уничтожен1я  польской  ав1ац1и.  Доказательствомъ  сказан- 
наго  служатъ  контрольные  снимки,  сд'Ьланныз  германскими  ав1ато- 
рэми  во  время  бомбардировокъ  открытыхъ  польскихъ  аэродро» 
мпвъ  съ  ангарами,  мастерскими,  складами  и  пр.'") 

•■)  О  д'Ьйств1и  германской  ав1иц1и  очедидцы  разсказываютъ  сл-Ьдую- 
щее.  Вблизи  Варшавы  въ  л-Ьсу  находился  заводъ,  иза'Ьлывавш1й  станковые 
пулеметы  Въ  одинъ  изъ  дней  надъ  этимъ  л-Ьсомъ  появились  германск1е 
разв-Ьдчики.  Эта  разв-Ьдка  повторилась  и  на  другой  денр-.  На  трет1й  день 
прилет-Ьли  бомбовозы,  снижавшкся  на  200.250  метровъ,  что  весьма  за- 
трудняло д-Ьйств1е  противоаэропланныхъ  оруд1й,  стоявшихъ  въ  отдален1и 
и  въ  течете  2  часовъ  бросали  бомбы.  Прибывшее  для  осмотра  на  другой 
день  иностранные  военные  агенты  увид-Ьли  на  м-Ьст-Ь  завода  только  груды 
развалинъ. 

Въ  самой  Варшав-Ь  при  попадан1и  бомбы  на  4-5  этажный  домъ  все 
превращалось  въ  развалины,  не  оставалось  ни  одного  ц-Ьдаго  кирпича. 

Какъ  изв-Ьстно,  германская  ав1ац1я  сначала  пользовалась  бомбами  въ 
50  клгр.  в-Ьсомъ,  а  зат-Ьмъ  на  Варшав-Ь  испробовали  д-Ьйств1я  500  кгр. 
бомбъ. 

Когда  польское  правительство  покинуло  Варшаву,  то  н-Ькоторые  ино- 
странныя  МИСС1И  вы-Ьхали  въ  догонку.  Разсказываютъ,  что  имъ  пришлось  отъ 
Варшавы  до  румынской  границы  -Ьхать  въ  по-кэд^  4  сутокъ.  въ  течен1е 
которыхъ  имъ  непрерывно  приходилось  выскакивать  изъ  по-Ьзда,  вслЬдств1е 
налетовъ  герм.  ав1ац1и  Получалось  впечатл'Ьн1е,  что  герм.  ав1ац1я  не  про- 
пускала ни  одного  по-Ьзда. 
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Въ  польской  арм1и  поражаетъ  обил1е  конницы,  чего  мы  сов- 
сЬмъ  не  видимъ  въ  германской  арм1и,  зам-^нившей  д%йств1я  ея  мо 
торизованными  частями,  противъ  которыхъ  конница  оказывалась 
безсильной.  несмотря  на  блестящ1й  ея  цухъ,  будучи,  при  создан1и 
ея  въ  польскомъ  госупарств'Ь,  воспитанной  русскими  офицерами. 
Несомн-Ьнно  въ  этомъ  увлечен1и  конницей  сказалась  польская  тра- 
ДИЦ1Я  (уланы  нац10нальная  гордость),  но  б.  м.  также  поляки  попа- 
лись на  удочку  герм,  полевого  устава,  который  предвидитъ  на 
заладномъ  театр-Ь  воен.  д-Ьйств1й  „возможность  д'^йств1Й  крупныхъ 
конныхъ  соединен1Й." 

Указанные  дефекты  въ  организац1и  польской  арм1и,  также, 
какъ  и  въ  ея  доктрин-^  (отсутств1е  правильнаго  пониман1я  роли 
новыхъ  родовъ  войскъ  —  ав1ац1и  и  мотомеханизированныхъ),  а 
еще  бол-^е  самое  веден1е  операцт  доказали  громадное  превосход- 
ство военно-научной  мысли  германцевъ  надъ  таковой  же  поляковъ. 
Это  же  доказываетъ,  что  генеральный  штабъ  III  Рейха  проаол- 
жалъ  преемственно  отъ  стараго  генеральнаго  штаба  ту  военно  на- 
учную работу,  которая  стояла  на  столь  исключительной  высот-к 
въ  Герман1и  Гогенцолерновъ,  чгго  совсЬмъ  нельзя  сказать  про 
польскую  арм1Ю,  въ  которой  преобладающее  вл1ян1е  им^ли  мало- 
образованные въ  военномъ  отношен! и  вожди,  прошлое  которыхъ 
основано  гл.  образомъ  на  политичесчомъ  поприщ-Ь. 

Духъ  и  политическая  подготовка  въ  смысл'Ь  сознан1я  важно- 
сти выполнения  поставленныхъ  войной  задачъ,  въ  об'Ьихъ  арм1яхъ 
стояли  на  большой  высот-^.  ПольскШ  офицеръ  и  солдатъ  дали 
пркм-Ьры  высокаго  героизма,  подчеркнутый  ихъ  врагомъ.  Оборона 
Варшавы,  Кутно,  прорызъ  изъ  данцигскаго  коридора  и  др.  эпизо- 
ды войны  дали  многочисленные  доказательства  этого  героизма. 

Средства  сторонъ.  Если  основываться  на  количестве  люд- 
ского мат2р1ала,  ю  онъ  черпался:  въ  Герм'эн1и  изъ  80  мил,  н-^м- 
цевъ,  въ  то  время,  какъ  въ  Польш-к  изъ  35  мил.,  изъ  которыхъ 
до  20%  падало  на  меньшинства  восточныхъ  кресовъ,  едвз  ли  об- 
лалавшихъ  достаточнымъ  патр1отизмомъ  къ  польскому  государст- 
ву. Правда  въ  этихъ  сопоставпен1яхъ  надо  принять  во  вниман12, 
что^  Герман1я  должна  быпа  уд-Ьлить  до  7з  своей  арм1и  на  запад- 
ный фронтъ.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  количественно  н"кмцы  располагали 
большими,  чЪмъ  поляки  возможностями. 

Военная  промышленность  Герман1и  несомн-^нно  обладала  во 
много  разъ  большими  возможностями,  ч^мъ  Польша,  гл.  образомъ 
потому,  что  польск1Й  промышпенный  ра1онъ,  обладающей  доста- 
точными рессурсами  въ  смысл-Ь  сырья:  кам.  угля,  железа,  цинка» 
олова  и  др.,  находился  вблизи  границы  и  съ  первыхъ  же  дней 
войны  подвергся  угроз-^.  Налич1е  собственныкъ  нефтяныхъ  источ- 
никовъ  давало  Польше  больш1я  удобства.  Въ  смы:л%  продуктовъ 
питан1я  Польша  им-^ла  несомненное  преимущество,  не  будучи  въ 
этомъ  отношен1и  совершенно  стесненной. 

Судя  по  снимкамъ,  помещеннымъ  въ  гермэнскихъ  журналахъ 
трофеевъ,  взятыхъ  германцами  въ  склааахъ  оруж!я,  запасы  тгкэ- 
выхъ  у  поляковъ  были  обширными. 


Повтсму  надо  считать,  что  скоротечная  война  въ  Польш^Ь  не 
псставила  ея  арм1Ю  въ  затруднительное  положен1е  въ  смысл-Ь  бо- 
евыхъ  припасовъ. 

Театръ  военныхъ  д"Ьйств1й.  При  общей  площади  Польши 
въ  390.000  кв.  клм.,  длина  границы  равна  5.000  клм ,  изъ  кото- 
рыхъ  :  морской  по  Балт1Йскому  морю  въ  данцигскомъ  коридоре — 
140  клм.,  съ  Герман1ей  —  2  700,  съ  СССР  —  1.400,  съ  Литвой  — 
470,  съ  Латвией  —  70,  съ  Румын1ей  —  380  клм. 

Очертание  границъ  Герман1и  съ  Польшей,  принимая  во  вни- 
ман15  налич1е  на  сЬвер-Ь  Вест.  Прусскаго  участка  и  съ  юга  —  гра- 
ницы со  СлоЕак1ей,  об-Ьихъ  глубоко  охватывающихъ  польскую 
терригор'Ю,  дали  чрезвычайно  благопр1ятное  положен1е  для  из- 
любленнаго  н-^мцами  метода  двойного  охвата  (клещей.) 

Съ  другой  стороны  —  известная  изолированность  Вост.  Прус- 
С1И,  отр'Ьзанной  отъ  территор^ы  Герман1и  Данцигскимъ  коридо- 
рэмъ,  давала  полякамъ  возможность  пытаться  захватить  этотъ 
гермэнск1Й  островъ  д-Ьйств1ямн  съ  запада,  юга  и  юго-запада.  Какъ 
увидимъ  ниже,  первой  задачей  польскаго  плана  и  ставился  зах- 
ватъ  Вост.  Прусс1и. 

М-^стность  къ  западу  отъ  В  слы  и  Сана,  а  также  и  въ  Гели- 
ц1и  не  представляла  никекихъ  препятстЕ1Й  къ  д-Ьйств1ю  всъхъ  ро- 
довъ  войскъ.  Горные  хребты  Карпатъ,  Бескидъ  и  Татръ  находив- 
Ш1ЯСЯ  на  самой  границ-Ь,  не  были  использованы  поляками  какъ 
оборонительные  рубежи. 

Значен1е  кр-кпостей  въ  данной  войн^  выходитъ  изъ  рамокъ 
даннаго  очер.ча.  Нельзя  лишь  не  отм"Ьтить,  что  роль  такихъ,  какъ 
Модлинъ,  Варшава,  Зегржъ,  Осовецъ,  Перемышль,  Брестъ  Ли- 
товскъ,  была  незначительна.  Герм.  арм1я  или  ихъ  обтекала  (Пе- 
ремышль), или  брала  посл-Ь  незначительнаго  со1ротивлен1я  (Брестъ) 
Къ  западу  отъ  Познани  существовала  укр-Ьпленнея  полоса  съ  бе- 
тонированными постройками,  на  которую  опиралась  для  предпола- 
гаемыхъ  маневренныхъ  д'Ьйсте1й  познанская  арм1'я  поляковъ.  Какъ 
увидимъ  изъ  хода  операц1й  эта  укр-Ьпленная  полоса  была  обойде- 
на  съ  обоихъ  фланговъ  и  также  не  получила  значен1я. 

Характерно  для  современной  всйчы  въ  ея  прим^нен1и  на 
данномъ  прим-Ьр-Ь,  что  даже  такая  р-^ка,  какъ  Висла,  усиленная  къ 
тому  же  кр-^постями,  не  составляла  особыхъ  затруднен!й  для 
форсирован1я. 

Пути  сооб1цен1я,  особенно  шоссе  и  дороги,  были  искони 
ахиллесовой  пятой  польскаго  государства.  Поляки,  впрочемъ,  счи- 
тали неисправность  сеоихъ  дорогъ  даже  преимуществомъ,  утверж 
дая  въ  печати  и  въ  рЪчахъ,  что  германск1е  моторные  части  тан- 
ки и  броневики  будутъ  совершенно  безпомощны  на  польской  тер- 
ритор1и.  На  д'Ьл'Ь  вышло  инач"?.  Современная  техника  преодолела 
даже  разруху  польскихъ  дорогъ. 

Мобилизация  об-Ьихъ  сторонъ  была  произведена  до  объяв- 
лен1я  войны,  почему  этотъ  перюдъ  въ  смысле  сроковъ  готовно- 
сти не  долженъ  былъ  отразиться  на  веден1и  операцШ. 

Сосредоточен1е  войскъ>  Въ  этомъ  отношен! и  Герман1я, 
какъ  выбравшая  время  начала  воен.  д-Ьйств1й,  должна  была  им-Ьть 
преимущество. 
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Необходимо  им-^ть  въ  виду,  что  д-Ьйств1я  герм.  ав1ац1И  въ 
самые  первые  дни,  направленныя  къ  весьма  эффективному  разру- 
шен1'ю  жел%знодорожной  с-Ьти,  какъ  это  достов%рно  изв-Ьстно, 
совершенно  разрушило  планом^^рность  перевозокъ  по  ж.  дорогамъ 

Планы  войны  и  группировка  сторонъ. 

На  прим-^р-Ь  Царства  Польскаго  временъ  Росс1Йской  Импер1И 
и  на  очертан1и  границъ  бывшаго  Польскаго  государства,  сейчасъ 
исчезнувшаго  съ  карты  Европы,  мы  видимъ,  что  въ  разработке 
оперативныхъ  плановъ  герм.  ген.  штабомъ,  какъ  въ  пер1одъ 
фельдмаршаловъ  Мольтке  и  Шлиффена,  такъ  и  въ  пер1одъ  Вел, 
войны  1914  и  1915  года,  всегда  обсуждалась  возможность  д-Ьй- 
ствш  тамъ  по  вн"Ьшнимъ  операц1оннымъ  направлен1ямъ,  т.  е.  кон- 
центрическаго  и  координированнаго  удара,  одновременно,  изъ 
Вост.  Прусс1И  на  югъ  на  С-Ьдлецъ  и  изъ  Галищи  между  Вислой  и 
Бугомъ  на  с-^веръ.  Такое  обоюдное  германо-австр1Йское  наступле- 
Н1е  отр-Ьзало  бы  весь  передовой  театръ  войны  на  русскомъ 
фронтё- 

Однако,  эта,  сулившая  центральнымъ  державамъ  временъ 
Вел.  войны  громадный  уСп-Ьхъ,  операц1я,  какъ  известно,  не  была 
проведена  въ  жизнь  въ  1914  г.  Это  произошло  только  потому, 
что  ширина  пространства  театра  воен.  дЪйств1й  между  Гродной  и 
Холмомъ  настолько  велика,  что  для  его  преодол'Ьн1я,  т.  е.  про- 
хожден1я  его  пехотой  потребовалось  бы,  съ  одной  стороны  для 
герм.,  съ  другой  дли  австро-венгерской,  столько  времени,  что  рус- 
ская арм1я  усп-Ьла  бы,  д-Ьйствуя  по  внутреннимъ  операц10ннымъ 
направлен1ямъ,  въ  течен1и  того  же  времени  сконцентрироваться  и 
перегруппироваться  и,  встр"Ьтивъ  одного  изъ  противниковъ  всЬми 
своими  силами  разбить  его  отд-^льнэ,—  а  зат-Ьмъ  уже  обратиться 
на  другого  съ  той  же  ц-Ьлью. 

Такимъ  образомъ,  медленность  продвижен1я  войскъ  и 
медлительность  одол-Ьн1я  ими  пространства,  исключали  въ  прош- 
ломъ  возможность  такихъ  широкихъ  стратегическихъ  операц1й  и 
проведен1я  въ  жизнь,  даже  и  сулящихъ  громадный  усп-Ьхъ,  опе- 
ративныхъ идей  и  замысловъ. 

Въ  современный  в%къ  время  для  преодол'Ьн1я  пространствъ 
значительно  сократилось,  что  даетъ  возможность  использовать 
бол^е  см-клыя  оперативныя  идеи  на  бол-Ье  широкомъ  и  глубокомъ 
пространств-^,  какъ  то  обходы  и  д'1Ьйств1я  даже  на  очень  длин- 
ныхъ  и  глубокихъ  операц1онныхъ  направлен1яхъ. 

Конечно,  какъ  и  встарь,  всяк1Й  обходъ  и  охватъ  сопряжены 
съ  изв-^стнымъ  рискомъ  непр1ятельскаго  контръ-удара,  но  для 
этого  необходимъ  равноцЪнн.й  или  же  превосходящ1й  по  под- 
вижности и  по  стойкости  протинникъ. 

Всл-Ьдств1е  очертан1я  своей  государственной  границы  поль- 
ская арм1и  находились  въ  отношен1и  Герман1и,  которая  своимъ  гео- 
графическимъ  положен1емъ  вн-Ьшне  глубоко  охватывала  Польшу, 
какъ  съ  севера  изъ  Вост.  Прусс1и,  такъ  и  съ  юга  изъ  Силез1и  и 
Словажи  —  въ  томъ  сратегическомъ  положен1и,  [которое  даетъ 
возможность  д-Ьйствовать  по  внутреннимъ  операц10ннымъ  направ- 
лен5ямъ,  т.  е.  отъ  центра  исходящими  эксцентрическими  направле- 
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н1ями  боевыхъ  д"кйств1й.  На  сЬверъ  въ  Вост.  Прусс1ю,  на  западъ 
—  изъ  Познанской  Области  на  Берлинъ  и  въ  третьихъ  отъ  Кра- 
кова на  юго  западъ   въ  Силезск1Й    угольно-промышленный  ра10нъ. 

Въ  этомъ  случае  всЬ  велик1е  полководцы,  а  въ  особенности 
Наполеонъ,  считали  необходимымъ  концентрац1ю  большей  части 
своихъ  силъ  въ  одномъ  изъ  этихъ  направлен1й,  а  не  разбрасыва- 
н1е  войскъ  по  вс-Ьмъ  сразу  операц10ннымъ  лин1ямъ.  Это  можно, 
конечно,  достичь  исключительно  лишь  огол^н1емъ  вс%хъ  другихъ 
направлен^  отъ  нашихъ  вэйскъ  за  счетъ  одного,  наиважн-Ьйшаго, 
по  которому  тогда  и  ведется    р"Ьшительный,    сокрушающ1Й  ударъ. 

Однако,  высшее  руководство  польской  арм1и  не  учло  этого 
закона,  а  развернуло  вс-Ь  свои  4  арм1и,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ, 
кордономъ  вдоль  всЬхъ  своихъ  западныкъ  границъ  почти  равно- 
М'Ьрно,  видимо  стремясь  прикрыть  все. 

(Смотри  схему  №  1) 

Изъ  45  п-Ьх.  и  13  кав.  бригадъ  при  мобипизащи  сформировв- 
лось  4  арм1и.  По  сообщен1Ю  ОЬ.  Кот.  ШеггтасН!  объявленному  24 
сент.,  по  окончан1и  польскаго  похода  —  выяснилось,  а  съ  другой 
стороны  подтвердилось  и  интервью  ген.  Сикорскаго  въ  Париж"Ь, 
пом-Ьщеннаго  въ  агентстве  „Гавасъ"  25  сент.,  что  Рыдзь-Смиглый 
д-Ьйствительно  расчитывалъ  на  то,  что  его  польская  арм1я  смо- 
жетъ,  защищаясь  на  западномъ  польскомъ  фронт-Ь,  на  лин1и 
Гдыня  —  Пэзнань  —  Калишъ  —  Ченстоховъ  —  Краковъ,  однов- 
ременно съ  этой  обороной  перейти  въ  наступлен1е  на  сЬверномъ 
фронте,  для  завоеван1я  Данцига  и  Вост.  Прусс1и,  въ  которой,  от- 
резанной коридоромъ  отъ  Герман1и,  нахоцился  всего  лишь  I  герм. 
К-съ  въ  состав-Ь  1,  11  и  21-й  дивиз1'и  и  1-й  кав.  дивизш  (конечно, 
подкрепленный  войсками  изъ  Рейха). 
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Съ  этой  ц-Ьлью  планомъ  сосргцоточен1я  войскъ  польскаго 
ген.  штаба  назначалась  для  наступления  съ  юга  1-ая  польская  ар- 
М1Я,  развернувшзя'гя  къ  северу  отъ  Варшавы,  зъ  ра1он-Ь  Млава— 
Праснышъ-^Остроленка — Ломжа. 

-V.  На  правомъ  фла;чг^  этой  1-ой  польской  арм1и  была  выделена  на 
п\лн\л  Осозецъ — Язгустово  -Суаалки  сильная  конная  группа  въ 
состав'Ь  отъ  172  до  2  кав.  дивиз1й  =12  полковъ  и  III  польскагъ 
п'Ьх.  Гродненскаго  корпуса.  Эга  группа  должна  была  наступать 
на  Вост.  Прусс1ю  съ  восто!<а,  въ  общ^мъ  направлен!^  Гродно— 
Маркрабово— Ангербургъ. 

Л^зый  флангъ,  прикрывавшей  Взршаву  съ  сквера  1-ой  арм1и 
былъ  обезпеченъ  у  Сольдау  и  западнее  —  2-ой  польской  арм1ей 
т.  назыв.  „Коридорной,"  подъ  начальствомъ  ген.  Бортновскаго, 
сильчый  правый  фла  1гъ  которой  находился  къ  востоку  отъ  Грау- 
демцз,  а  болЪ»  слаЗый  лквый  тянулся  къ  с-Ьверу  до  Диршау.  Эга 
польская  арм1я  имЬла  задачей  —  овлад-Ьн1е  Данцигомъ  и  даль- 
и^йшэе  наступлен1э  на  Эльбингъ — Остероде,  т.  е.  съ  запада  на 
Вост.  Прусс!ю.  Такимъ  образом ь  эта,  отд-Ьленная  отъ  Герман1и 
коридоромъ  провинц1я,  была  обложена  поляками  вплотную  вдоль 
всей  ея  границы. 

Для  оЗезпече^я  тыла  2  й  поль:кой  армж,  развернувшейся 
фронтомъ  на  востокъ,  тылом  ь  къ  западу  въ  коридор"^  польск1Й 
Ген.  шгабъ  сосредотачиваегъ  въ  треугольнике  Бромбергъ— По- 
знань -  Калишъ  —  3-ью  арм1ю,  подъ  начальствомъ  знамени гаго 
СВ02Й  литературной  полемикой  съ  ген.  Дзникинымъ,  польскаго  ге- 
нерала Кутчебы.  По  герм,  данным ь  эта  арм1я  состояла  изъ  12 
п^х.  ДИВИ31Й  и  4  кав.  бригадъ.  Ея  развертывзн1е  въ  Познанской 
области  по  плану  польскаго  командован1я  дав  зло  ей  возможность 
какъ  для  удара  во  флачгъ  двигающей:я  на  коридоръ  герм.  арм1И, 
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^•.  е.  въ  с-Ьверн.  направлен1и,  такъ  и  для  оказан1я  помощи  въ  юж- 
номъ  отъ  нея  ра'юл^,,  гдЪ  находилась,  прикрывавшая  лодзинское 
налразлгн1е,  на  верховьяхъ  р.  Варты,  на  лин1и  Калишъ — Ченсто- 
ховъ,—  бол^е  слабая  польскея  группа  генерала  Руммеля. 

Рыдзь-Смиглый  и  польск1Й  ген.  штебъ  над-Ья/ись  на  свой  стра- 
тегическ1й  кулакъ  ген.  Кутчебы  въ  Познани  и  голагали,  что  его 
центральное  положение,  обезпеченное  съ  запеда  укр-Ьпленнсй 
позишей — по  франц.  рецепту  лин1и  Мажино— ц-^лой  системой  бун- 
кировъ  и  стале-бетонныхъ  огневыхъ  гн'Ьздъ,  дастъ  ему  возмож- 
ность наступательныхъ  д%йств!й  во  флангъ  герм.  продвижен1я, 
какъ  съ  севера  изъ  Померан1и  въ  коридоръ,  такъ  и  изъ  ра10на 
Бреславля  на  Лодзь. 

Однако,  польск1Й  ген.  штабъ  очевидно  не  принялъ  во  внима- 
Н1е,  что  ген.  Кутчеба  можетъ  оказаться  въ  томъ  положен1и,  что 
н'Ьмцы  двинутся  сразу  въ  обоихъ  направлен1яхъ  и  что  въ  этомъ 
случа-Ь  польскому  кулаку  у  Познани  придется  рвзд-Ьлиться,  т.  е. 
дробить  свои  силы,  одновременно,  и  на  сЬверъ  и  на  югъ. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  поставленная  этой  самой  сильной 
польской  арм1и  задача  являлась  зависящей  всец-кло  отъ  пр-ка  и 
что  она  должна  была,  безд-кйствуя,  ожидать  приближен1я  непр1я- 
теля  и  лишь  посл%  этого,  въ  зависимости  отъ  обстановки,  пере- 
группировавшись, смогла  бы  перейти  къ  активнымъ  д'Ьйств!ямъ, 
эта  арм1я  ген.  Кутчебы  находилась  географически  въ  такомъ  по- 
ложенш,  что  легко  могла  бы  опоздать  со  своимъ  фланговымъ 
ударомъ  и  оказалась  бы  сама  обойденной  герм.  арм1ей,  какъ  съ 
с^^вера  такъ  и  съ  юга. 

Южн-Ье  Лодзинской  польской  армейской  группы  ген-  Руммеля 
на  рЪч'Ь  Варт'Ь  находился  л'Ьвый  флангъ  всего  польскаго  фронта 
въ  ра10н%  Кракова,  съ  сильнымъ  правьшъ  флангомъ  въ  промыш- 
ленномъ  ра10н-Ь  Тешенъ— Каттовицъ,  4  я  польская  арм1я,  задачей 
которой  ставилось  прикрыт1е  южной  границы  Польши  по  Карпа- 
тамъ.  Л-Ьвый  флангъ  ея  находился  сильнз  осажгннымъ  назадъ  у 
кр-Ьп.  Перемы-иль.  Эга  арм1я  прикрывала  промылленныг  ра1оны 
Польши  какъ  въ  Силез1И,  такъ  и  въ  такъ  назызаемомъ  треуголь- 
ник'Ь  безопасности  (Гарновъ — Сандг'м1ръ — Ярославъ),  въ  которомъ 
находилась  вся  военная  индустр1я  Польши. 

Изъ  этого  плана  стратегичесчаго  развертызан1я  польскихъ 
арм1Й  мы  видимъ,  что  польское  Глав.  К-н1е  хот^по  дать  отпоръ 
врагу  везд'к  и,  какъ  иначе  нельзя  было  ожидать, согласно  правилу, 
кто  хочетъ  прикрыть  все— ничего  не  причрываетъ,  оказалось  на 
всЬхъ  участкахъ  фронта  слишкомъ  слабой.  Внимагельное  иэучен1е 
плана  д-Ьйств1й  польскихъ  арм1Й  приводитъ  къ  выводу,  что  онъ  въ 
д-^йствительности,  а  не  на  бумаг-Ь,  и  не  могъ  быть  выполненъ, 
такъ  какъ  предусмотр-Ьчное  поляками  наступлен1г  въ  В^ст.  Прус- 
С1Ю  съ  трехъ  сторонъ,  игнорировало  совершенно  неизб^Ьжиое  дви- 
жен1е  германскихъ  силъ.  съ  запада  черезъ  Данцигск1Й  коридоръ. 
Поэтому  планъ  польскаго  К-Н1я  могъ  быть  осуш,есгвленъ  только 
при  одномъ,  совершенно  нев-Ьроятномъ  услов1и,  —  а  именно:  при 
неподвижности  арм1Й  пр-ка.  Эго  касается  только  '/^  польскихъ 
войскъ,  ибо  остальиымъ  7*  не  было   поставлено     какой  бы  то  ни 
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было  активной  задачи.  Этотъ  фактъ  уже  Самъ  по  себ'Ь  характё- 
ризуетъ  всю  несостоятельность  духа  и  идей  польскего  Глав,  К-н1я 
Оно  сумело  лишь  развернуть  свою  арм1ю  кордо!  омъ  вдсль  своей  20С0 
верстной  границы,  всадило  н-Ьсколько  дивиз  й  въ  безнадеждую  лову- 
шку въ  коридор-^,  а  кром-Ь  того  еш,е  оставило  обреченными  на  гибель 
3-4  к-са,  т.  е.  9-12  дивизхй  въ  Познанской  области,  въ  вид^  мыса 
глубоко  вклинивщагося  въ  Германскую  территор1ю.  Стратегиче- 
скаго-активнаго  кулака,  сосредоточен1я  войскъ  для  р'Ьшительнаго 
удара,  у  поляковъ  нигд-Ь  не  оказалось— бездарность  высшего  к-Н1я 
привела  Польшу  къ  полному  разгрому,  а  ея  арм1ю  къ  стратеги- 
ческому хаосу, 

Какъ  это  случилось— мы  сейчасъ  разберемъ.  Герм.  Ген.  Шт. 
остался  в-^ренъ  зав'Ьтамъ  своихъ  учителей,  великихъ  стратеговъ, 
какъ  теоретиковъ — Клвузевицъ,  Шлиффена,  такъ  и  полководца- 
практика— графа  Мольтке  старшаго,  Выработанная  этими  корифе- 
ями военно- научной  нысли  —  германская  доктрина  гласитъ  и  по 
сегодня. 

„Ц-Ьлью  стратег.  операц1и  должно  быть  быстрое  и  полное 
уничтожен!е  живой  силы  непр1ят.  арм1и  —  сокрушающимъ,  жесто 
кимъ  наступлен1емъ,  причемъ  допускаются  самые  рискованные  ма 
невры  для  достижен1я  поставленной  ц-^ли,  которая  ос1ается  при 
м  а  т  о  м  ъ  операц1и,  а  безопасность  такихъ  движен1Й  отходитъ  на 
второй  планъ." 

При  этомъ  ц-^лесообразн-Ьйшимъ  д%йств1емъ  признается  еш,е 
со  временъ  К6т'ддга1:2'а  и  Седана  следующее: 

„Ц-Ьлью  главнаго,  наисильн-Ьйшаго  штурма  или  наступлен1я  ни 
въ  коемъ  случа-Ь  не  долженъ  быть  лишь  одинъ  фронтъ  непр1я- 
тельскаго  расположен1я  —  сущность  атаки  должна  заключаться 
въ  томъ,  чтобы  обходомъ  и  охватомъ  сбить  фланги  пр-ка,  при 
этомъ  удары  должны  быть  направлены  не  на  эти  фланги,  а  во 
всю  глубину  тылового  фланговаго  пространства  непр.  фронта. 
Завершен1емъ  такого  наступлен1я  будетъ  уничтожен1е  непр1ятель- 
скихъ  войскъ  ударомъ  въ  его  тылъ,  т.  е.  его  окружен1емъ." 

Оставаясь  в"Ьрной  этимъ  принципамъ,  германская  стратег1я 
поставила  себ%  ц-Ьлью  и  въ  этой  войн^  уничтожить  польскую  ар- 
М1Ю,  прижавъ  ее  къ  излучин-Ь  р.  Вислы  съ  одновременнымъ  дву- 
стороннимъ  охватомъ  всего  расположен)я  польской  арм1и. 

Для  достижен1я  этой  ц-^ли  Гл-щимъ  ген.  ф,  Браухичъ,  съ 
нач.  ген.  штаба  ген.  Халдеръ  были  образованы  дв4  группы  арм1Й. 

Южная:  подъ  гл  Н1емъ  ген.  ф.  Рундштедтъ,  изъ  трехъ  арм1Й 
и  скверная  группа  подъ  гл-н1емъ  ген.  ф.  Бокъ,  изъ  2  арм1Й. 

Южный  фронтъ  составили  арм1и  генераловъ  Листъ,  фонъ 
Райхенау      и  Бласковицъ.    Затачей     этой     группы  арм1й  явля- 

лось быстрое  -наступление  изъ  Верхней  Силез1и  и  изъ  ра10новъ 
Крейцбурга  и  Вреславля  въ  вост.  направлен1и,  при  чемъ  средняя 
арм1я  ген.  ф.  Райхенау  являлась  ударной  —  она  должна  была  ве- 
сти этотъ  ударъ  черезъ  Лодзь  на  Варшаву 

Ея  фланги  должны  были  охранять  соотв-Ьтствующимъ  прод 
вижен1емъ  впередъ  оба  ея  сос4па:  правый,  южный  флангъ 
ген.  Райхенау  защищался  л-Ьвымъ  флангсмъ   арм1и  ген,  Листа,  ко- 
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торый  получилъ  направлете  къ  наступлен1Ю  по  об-Ь  стороны  вер- 
хняго  течен1я  Вислы,  т.  е.  черезъ  Краковъ  въ  общемъ  направлен1и 
на  Сандомиръ.  Правый  южный  флангъ  арм1и  ген.  Листа  д-Ьйство- 
валъ  въ  Карпатахъ  къ  югу  отъ  Кракова  у  Новаго  Сандеца,  дабы 
охватить  и  обойти  южный  силезск1Й  промышл.  ра10нъ  съ  юга,  по- 
вернувъ  дал-Ье  на  сЬв.  искать    соединен1я  съ  арм.  изъ  вост.  Прус. 

Л-1Ьвый  с-Ьверный  флангъ  ударной  арм1и  южнаго  фронта  былъ 
защищенъ  арм1ей  ген.  Бласковицъ,  которая  должна  была 
прикрыть  ее  отъ  удара  съ  севера.  Для  этого  она  перешла  своимъ 
правымъ  флангсмъ  въ  наступлен1е  изъ  ра1она  восточн-Ье^  Бреслав- 
ля  на  С-^радзь,  своимъ  центромъ  на  Калишъ.  а  л-^вой  держала 
уступомъ  назадъ  у  Кротошина.  Задачей  ей  ставилось  также  дви- 
жен1е  на  Варшаву  но  уступами  сл-Ьва,  дабы  им-Ьть  возможность 
всегда  отразить  ударъ  съ  севера. 

С-Ьверный  герм,  фронтъ  былъ  разд-Ьленъ  коридоромъ  на  двЪ 
части  —  западную  въ  Померан1и:  —  арм1Ю  ген.  фонъ  Клуге,  дол- 
женствуюш,ей  прорвать  коридоръ  и  возстановить,  наступая  съ  за^ 
пада  на  лин1Ю  Бромбергъ— Грауденцъ,  связь  съ  другой  арм1ей 
зтого  фронта  въ  Вост.  Прусс ги.  Этой  вост.  прусской  арм1и  генер 
фонъ  Кюхлера  было  поставлено  задачей:  своей  массой  наступать 
въ  южномъ  направленш  перейти  Наревъ  и  Бугъ  и  соединиться, 
какъ  бы  зажать  с"Ьверную  верхнюю  часть  клещей,  вост.  Верша^ 
вы  съ  войсками  южнаго  фронта.  Правый  —  слабый  флангъ  этой 
арм1и  д-^йствовалъ  сначала  въ  западномъ  направлен1и,  образуя 
своимъ  координированнымъ  съ  арм1ей  фонъ  Клуге  движен1емъ  съ 
востока  вторые  клещи  —  охватъ  и  прорывъ  корицора. 

Прорвавшись  у  Вислы,  „померанская"  арм1я  ген.  фонъ  Клуге 
должна  была  частью  перейти  подъ  Кульмомъ  и  Бромбергомъ  р-^ 
ку  и  двигаться  на  юго  востокъ  —  тоже  на  Варшаву. 

Такимъ  образомъ  сущность  герм,  плана  состояла  въ  прорыв^Ь 
фронта  поляковъ  изъ  Силез'и  въ  направлен1и  на  Варшаву,  съ  ох- 
ватомъ  всего  польскаго  расположен1я  и  окружения  польской  ар- 
М1И  въ  излучине  р.  Вислы,  прим-^рно  подъ  Варшавой,  путемъ 
концентрическаго  движен1я  съ  севера,  съ  с-^веро- запада  и  съ 
юго  востока,  т.  е.  по  вн'Ьшн.  операц1оннымъ  лин1ямъ. 

Германская  арм1я  выполнила  р-Ьшительно  всЬ  задачи  и  вы- 
полнила ихъ  съ  поражающей  быстротой  и  точностью. 

Прн  открыт1и  военныхъ  д'Ьйств1Й  герм.  ав1ац1я  въ  состав-Ь 
двухъ  воздушныхъ  флотовъ,  подъ  нач.  ген.  Кессельринга  и  Лоръ 
—  сыграла  исключительно  важную  роль.  Эта  мощная,  какъ  по 
качеству,  такъ  и  по  количеству  герм.  воен.  воздушная  сила  въ 
первые  два  дня  войны  ликвидировала  польскую  ав1ац1ю  и  завоева- 
ла полное  и  неоспоримое  господство  въ  воздух-Ь. 

Безпреръаными    налетами    она    уничтожила  вс-Ь  польск1е  аэ 
родромы,  крупные  ж.  д.  станц1И,  мосты  и,  оставшись  безъ  против- 
ника   въ    воздух-^,    всю    силу    своего    удара  сконцентрировала  на 
сод-Ьйств1и  усц-Ьху    наземныхъ  войскъ,  принимая  непосредственное 
постоянное  участ1е  въ  бою. 

Этотъ  наибол-Ье  характерный  современный  родъ  вооружен 
ной  силы  вновь  на  практик-Ь  показалъ  и  доказалъ  всю  величину 
своего  боевого,  какъ  операт.  такъ  и  тактическаго  значен1я. 
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Первая  цЪль  операц1и  состояла  въ  томъ,  чтобы  заставить 
польскую  арм1ю  принять  сражен1е  въ  прэстрзнств-Ь  западнее  В^- 
слы  и  уничтожен1е  ея  въ  этомъ  сран<ен1и.  Въ  ц-Ьломъ  рядЪ,  свя- 
заныыхъ  между  собою  по  идеи  операщй  сражетй.  (см.  схемы).  На 
фронт^Ь  Калишъ  — Ченстоховъ  — Краковъ— Нов.  Сандецъ  южному 
фронту  ген.  ф.  Рундштедтъ  удалось  разбить  и  принудить  къ  бы- 
строму безпорядочному  отступлен1Ю  об-к  южныя  арм1и  Польши. 
Н-Ьсколько  дней  ужэ  спустя  крупныя  герм,  моторизованныя  и  мо- 
томеханизированныя  бронесилы,  прорвавъ  окончательно  фронтъ  у 
Ново-Радомска, — устремились  на  Петроковъ — Томашевъ,  въ  об- 
щемъ  направлен1и  на  Варшаву,  западное  предм^Ьстье  которой  8.  IX. 
въ  17  ч-  15  м.  уже  было  въ  рукахъ  н-^мцевъ;  Тутъ  двигался  л^- 
вый  флангъ  ударной  арм  и  ген.  Райхснау,  правый  ея  флангъ  былъ 
направланъ  черезъ  Ченстоховъ  на  К^льиы.  Центръ  же  ея  также 
выбросилъ  впередъ,  охватывая  отступающихъ  поляковъ.  Съ  ск- 
вера подвижныя  части  „ЗсНпеИе  Огирреп",  которыя  заняли  въ 
тылу  поляковъ  Радомъ  и  Зволинъ  отр^кзазъ  этимъ  маневромъ 
около  4-мъ  польскимъ  дивиз1ямъ  отходъ  за  Вислу,  которыя  вскор'Ь 
и  сдались  въ  количеств-^  7С000  челов'ккъ. 

Вотъ  образцы  быстроты  движен1Й  моторизованныхъ  дивизШ 
4-го  сент.  на  южномъ  фронт^к  части  арм1и  ф.  Райхенау  достигли 
г.  Радома  на  шоссе  Ченстоховъ — Варшава  въ  200  клм.  отъ  по- 
сл-^дней,  пройдя  за  4  дня  съ  боемъ  отъ  границы  по  прямому  на- 
правлен1и  60  клм.  Посл-Ь  этсго  дв%  мотор,  дивиз1и  (9  и  21)  вы- 
рываются впередъ  въ  направлении  Варшавы,  6-го  достигзютъ  Ра- 
вы  Мазовецкой  и  8-го  рано  утромъ  достигаю  гъ  предм-^стья  Вар- 
шавы, сд-Ьлавъ  за  неполные  4  сутокъ  200  клм  ,  т.  е.  по  60  клм. 
въ  сутки. 

Еще  разительн-Ье  быстрота  движен1я  при  проникновен1н  меж- 
ду Радомской  группой  поляковъ  и  Вислой  между  Гура  Кальвар1я 
и  Сандомиромъ,  закончившееся  къ  9  сент.  отр-Ьзан1емъ  поляковъ 
отъ  переправъ  у  Вислы.  7-го  занятъ  Сташовъ,  8-го  Сандомиръ 
(50  клм.),  9-го  —  весь  участокъ  лЪваго  берега  Вислы  между 
Санд.  и  Гура  Кальвар1я  въ  150  клм.  Если  считать,  что  происходи- 
ло одновременно  движен1е  навстречу  съ  обоихъ  пунктовъ,  каж- 
дой колонн'Ь  пришлось  сд-Ьлать  по  75  клм.  въ  сутки. 

Сл-Ьдуетъ  отм-Ьтить,    что  подошедш1Я  къ  Варшаве  моторизо- 
ванныя части  германцевъ    не  смогли  взять  города  дополнаго  его 
окружен1я.  Изъ  этого  можемъ  сд-Ьлать  выводъ,  что  для  этого  ро- 
да войскъ  города  съ  ихъ  здан1ями  и  улицами  —  дефиле,  представ 
ляютъ  значительное  препятств1е. 

Одновременно  съ  этимъ,  южная  арм1я  ген.  Листа,  прорвавъ 
укр-^пл.  ЛИН1И  псграничнаго  ра1она,  обошла  промышл.  ра1онъ  съ 
севера  и  съ  юга  —  взяла  безъ  боя  Краковъ  и  подошла  къ  Ду- 
найцу. 

Л'квофланговая  арм1я  этого  фронта  между  т'Ьмъ  заняла 
Лодзь  и  Калишъ  и  зорко  наблюдая  за  Познанской  польской  ар- 
м1ей,  которая  слишкомъ  поздно  начала  отходъ,  вела  параллель- 
ное пресл%дован1е  на  востокъ  этой  группы  ген,  Кутчебы. 
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Въ  это  же  время  северный  фронтъ  ген.  фонъ  Бокъ,  кон- 
центрическимъ  наступлен1эмъ  арм1и  фонъ  Клуге  изъ  Померан1и 
на  Бромбергъ,  и  праваго  фланга  арм1и  фэнъ  Кюхлера  изъ  Вост. 
Прусс1и  на  Грауденцъ  отрезали  весь  коридоръ  съ  находящимися 
тамъ  войсками.  Центръ  же  и  правый  флангъ  этой  арм1и  въ  упор- 
номъ  встр^чнэмъ  ца/ке  и  штыковомъ  бою  на  фронте  Млава  — 
Лраснышъ — Остроленка  опрокинулъ  „Наревскую"  польскую  арм1ю 
и,  пресл-^дуя  ее,— форсировалъ  сперва  Наревъ  межцу  Пултускомъ 
и  Рожаэнами  и  Новогрэдомъ  и  Ломжей,—зат-Ьмъ,  двигаясь  на  югъ 
эта  арм1я  перешла  и  р-]Ьку  Бугъ  у  гор.  Вышкова  и  у  гор.  Норъ, 
обходя  т.  обр.  Варшаву  съ  скверо-востока. 

Итакъ,  въ  течен1и  пгрвой  нед-^ли  войны,  н-Ьм.  арм1я  взяла  въ 
клещи  коридоръ  и  отр-^зала  его,  гцЬ  состоялось  первое  окруже- 
Н1е  3  коридорныхъ  дивиз1Й;  тоже  сделала  съ  Верхи.  Силез1ей  и 
Краковымъ.  Въ  еще  большемъ  разм'Ьр'Ь  она  устроила  клещи  — 
охватъ  обоихъ  фланговъ  непр1ятеля  —  въ  зап.  Полчш'Ь,  вплоть  до 
Вислы,  сомкнувъ  ихъ  у  Варшавы  —  въ  результате  полный  раз- 
громъ  польскихъ  армм  и  пл'Ьнен1е  —  второе  окружен1е  у  Радома 
Наконецъ  третье  окружен1е  у  Кутно  т-Ьхъ  польскихъ  дивиз1й,  ко- 
торый долго  были  статистами,  сидя  съ  ген.  Кутчебой  относительно 
спокойно  въ  Познанской  области,  было  завершено  съ  юга  арм1ей 
ген.  Бласковица  и  сначала  лишь  выброшенными  впередъ  мотомех. 
частями  арм1и  Ра1хенау  къ  Варшав^Ь.  гд-Ь  они  повернувъ  фронтъ 
къ  западт  спиною  къ  Варшаве  на  Бзур"Ь,  преградили  путь  къ 
отходу  на  столицу  ген.  Кутчебы,  зат'Ьмъ  ихъ  подкр-^пилъ  и  весь 
центръ  этой  арм1и.  Въ  Галиц1и  т-Ьмъ  временемъ  герм.  „5сЬпе11е 
Тгирреп,"  стремительно  продвигаясь  на  в-^стокъ,  двигались  къ  Са- 
ну и  на  Львовъ,  въ  то  время  какъ  въ  центр1Ь  н^мцы  подошли  къ 
средн.  течен1Ю  Вислы. 

10,  11  и  12  сент,  на  фронт-Ь  Варшава— Дерновицы—Ленчицы 
продолжалось  съ  большимъ  упорствомъ  кутне некое  сражен1е.  По- 
ляки напрягали  всЬ  усил1я,  чтобы  разорвать  постепевно  сжимаэ- 
Ш1ЙСЯ  н'Ьм.  обручъ  и  прорваться  къ  Варшав-Ь. 

Къ  сЬверу  отъ  Варшавы  н-Ьмцы  подошли  къ  нашему  Новоге- 
орг1евску  —  Польскому  Модлину,  а  посл'Ь  переправы  черезъ  Бугъ 
продолжали  наступление  въ  обходъ  Варшавы  съ  востока.  Такимъ 
образомъ  Варшава  была  отрезана  отъ  восточной  части  Польши  и 
по  правому  берегу  образовалась  вторая  лин1я  герм,  обруча. 

Въ  Галит'и  ихъ  моторизованныя  части  на  12  день  войны  по- 
дошли ко  Львову.  Друг1е  въ  это  время,  перейдя  р-^ку  Санъ  у  Си- 
нявы  и  Ярослава,  быстро  двигались  въ  с^кверо  вост.  направлен1и 
на  Томашевъ — Грубешовъ  на  Бугъ  и,  наступая  по  Бугу  на  с-Ьверъ, 
эти  „5сЬпе11е  Тгирреп"  17- IX  заняли  Влодаву. 

Т-Ьмъ  временемъ  крайн1Й  л-Ьвый  флангъ  всего  расположен1я 
герм.  арм1и  —  л^Ьвый  флангъ  Вост.  Прус,  арм1и  фонъ  Кюхлера, 
крайне  быстро  тоже  продвигался  по  сЬв.  берегу  р.  Буга  отъ  гор. 
Нора,  черезъ  Дрогишинъ  на  Брдстъ-Литовскъ,  къ  югу  отъ  кото- 
раго  18-1Х  произошло  замыкание  третьяго  герм,  гигансткаго  обру- 
ча вокругъ  тЪхъ  польскихъ  частей,  которымъ  удалось  уйти  за 
Вислу  къ  востоку. 
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Находивш1яся  въ  этихъ  клещахъ  польск1я  войска  оказывал» 
н-Ьмцамъ  храброе  сопрстивлен1е  —  но  будучи  разрозненными  и 
слабыми,  безъ  обща  го  руководства,  сдавались  зат-Ьмъ  на  милость 
поб-Ьдителей, 

Только  три  польскихъ  группы  войскъ  еще  оказывали  тогда 
сопротивлен1е :  1)  въ  н-Ьу].  кольц-Ь  подъ  Кутно,  2)  въ  окруженныхъ 
и  обложенныхъ  Варшав-Ь  и  Модлин-Ь  и  3)  въ  ра^он-Ь  Луковъ  — 
Люблинъ.  Однако,  къ  концу  м^Ьсяца  войны  состоялись  сдачи  и 
зтихъ  частей.  Подъ  Кутно  взято  около  200.000  чел.  подъ  Замостье 

—  70.000,  —  и.  наконецъ,  значительно  поздн-Ье,  пала  Варшава,. 
гд-Ь  тоже  было  взято  около  150.000  чел.,  считая  и  гарнизонъ 
Модлина. 

Выводы :  Н^мцы  въ  войн-Ь  съ  полякоми  прим-Ьняли  въ 
полномъ  сбъем-Ь  идеи  стратег  1и  фельдм.  Шлиффена  —  ударъ  по 
флангамъ,  взять  пр-ка  въ  клещи  и  устроить  ему  „Канны."  Тому 
примеры  —  Силез1я,  Краковъ,  коридоръ,  замыкан1е  первыхъ  ог- 
ромныхъ  клещей  подъ  Варшавой  надъ  всЬми  польскими  частями 
на  зап.  берегу  Вислы  —  въ  результат^Ь,  ликвидац1я  польскихъ  ар- 
М1Й  въ  рагон'Ь  Радома  и  еще    большей    группы  въ  ра10н'Ь  Ловичъ 

—  Кутно. 

И,  наконецъ,  вторые  гигантск1е  клещи  самаго  большого  мас- 
штаба захлопнулись  у  Брестъ-Литовска;  все  что  было  внутри  ихъ 
было  окружено  и  постепенно  взято  въ  пл%нъ. 

Бгзсмертный  Суворовск1Й  зав-Ьтъ  —  гласом'Ьръ.  быстрота  и 
натискъ,  въ  этой  войн-Ь  былъ  герм.  ком-н1емъ  прим-Ьненъ  блестя- 
ще и  проведенъ  въ  жизнь  при  использован1и  современныхъ  мото- 
механизированныхъ  (панцырныхъ)  частей  —  дивиз1Й  и  ав1ащи  изу- 
мительно ум-^ло  и  рац10нально. 

Они  стремительно  обрушивались  на  пр-ка  на  главн.  направле- 
Н1яхъ.  Головные  ихъ  эшелоны,  какъ  въ  былое  время  конница, 
прорвавшись  въ  тылы,  прерывали  связь  непр.  войскъ  съ  ком-н1емъ 
нападали  на  штабы,  дезорганизируя  управлен1е  войсками. 

Сл'Ьдующ1е  эшелоны  проносились  по  ближайшимъ  тыламъ,. 
стремясь  уничтожить  гл,  обр.  тяжелую  артиллерию. 

Следовавшая  зат-Ьмъ  герм.  п'Ьхота,  легко  справлялась  съ  на- 
дорваннымъ  матер1ально,  физически  и  морально  противникомъ.  Л 
по  ближайшимъ  тыламъ  и  по  глубине  непр.  расположеы'я  въ  это 
время  массовая  ав1ац1я  бомбардировала  подходивш1я  къ  фронту  или 
отступавш1я  колонны  п^Ьх.,  арт  и  конницы  пр-ка,  разрушая  ж.  до- 
роги, шоссе,  мосты  и  важн'Ьйш1е  центры. 

Еще  одной  характерн^Ьйшей  особенностью  герм.  наступлен1я 
является:!)  отсутств1е  боязни  прорвавшихся  и  ведушихъ  далеко 
впереди  въ  отд'Ьл'Ь  бой  мотор,  мех.  частей  за  фланги  и  2)  игно- 
рирован1е  чувства  физическаго  „локтя"  съ  сосЪдями,  чето  сугубо 
придерживались  въ  Вел.  войну,  когда  неудача  и  отходъ  одной  на- 
сти  приводила  къ  отступлен1Ю  сосЬдшя. 

Мы  вид-Ьли,  какъ  ,:.5сЬпе11е  Тгирреп"  нЪмцевъ  прорвавшись 
въ  Зап.  Галиц1ю — стремительно  насту  али  отъ  Тарнова  на  Ду- 
найц-Ь  ко  Львову,  обходя  Перемышль  на  Станиславовъ  и  отъ  Яро- 
слава дапьше  на  востокъ  на  Р.  Русскую,  оттуда  на    Томашевъ,  на 
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Влодаву  и  Брестъ-Литовскъ,  не  придавая  большого  значен1я,  что 
какъ  это  наблюдалось  и  на  пути  къ  Варшав-Ь,  между  наступав- 
шими колонами  мото-мех.  дивизж  оставались  еще  не  уничтожен- 
ныя  П0ЛСК1Я  части.  Ихъ  потомъ  доканчивала  медленно  двигаю- 
щаяся п^Ьхота. 

Въ  сл'Ьдующемъ  номер^Ь  дополнимъ  эту  таму  обзорами  н^Ь;- 
которыхъ  военныхъ  писателей,  пойвившимися  въ  печати. 

ХРВНИКА  ГАЛЛИП0Л1ЙЦЕВЪ 

Нвмъ  пишутъ: 

Изъ  Франции:  „Въ  весьма  тяжеломъ  положен1и  оказались 
семьи  русскихъ,  призванныхъ  въ  арм1Ю.  не  получая  никакихъ  по- 
соб1й.  Объ  этомъ  пишутъ  изъ  многихъ  м-^стъ.  Повидимсму  этотъ 
вопросъ  пересматривается,  такъ  какъ  въ  „Возрождении"  есть  ука- 
зан1е,  что  семьи  русскихъ,  призванныхъ  въ  войска  будутъ  полу- 
чать пособ1я  наравн'Ь  съ  французами. 

Другое — призванные  идутъ  на  фронтъ  со  своимъ  б-Ьльемъ 
Наступающ1е  холода  требуютъ  теплыхъ  вещей,  которыхъ  у  мно- 
гихъ совершенно  н-^тъ  и  н-^тъ  средствъ  ихъ  пр10бр^сти.  Правлен!е 
о-ства  г-цевъ  озабочено  сборомъ  пожертвован1й  на  этстъ  предметъ. 

„Гал.  В'Ьстникъ"  доходитъ  и  до  Парижа  и  провинцш,  но  съ 
большимъ  опоздан1емъ,    невидимому  проходя  цензуру  на  границ-Ь.^ 

Всюду  жалуются  на  трудность  найти  работу.  Н-ккоторыя  прад- 
пр1нт1я  закрылись,  выкинувъ  тысячи  рабочихъ.  Въ  предпр1ЯТ1я,  ра- 
ботающ1я  на  оборону,  иностранцевъ  принимаютъ  съ  большимъ 
трудомъ,  хотя  декретъ  о  процентномъ  ограничен1и  иностранцевъ- 
въ  различныхъ  отрасляхъ  отм'Ьненъ.  Есть  спросъ  на  работу  на 
сах.  заводахъ  (копан1е  свеклы),  разгрузку  инт.  грузовъ  и  т.  п.  Ре- 
гистрац1ей  безработными  зав-Ьдуетъ  о-ство  г-цевъ  въ  Париж-Ь,  так- 
же какъ  и  организац1ей  рабочихъ  группъ,  но  на  эти  тяжелыя  ра- 
боты не  каждый  можетъ  пойти,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  приходится  поки- 
дать свой  уголъ  и  -Ьхать  въ  друг1е  города. 

„Въ  Париж-Ь  жизнь  постепенно  наладилась  прим-Ьнительно  къ 
услов1ямъ  военнаго  времени.  Очень  многие  возвращаются  изъ  про- 
вннщи,  особенно  б-Ьднота,  истратившая  свои  сбережен1я.  Продо- 
вольств1я  въ  Париж-Ь  вдоволь  и  ц-Ьны  почти  не   поднялись..." 

„Шоферы  работаютъ  съ  перерывами.  Не  век  гаражи  им'Ьютъ 
достатнчное  количество  машинъ,  шоферовъ  больше,..  Въ  большихъ 
гаражахъ  д-Ьло  обстоитъ  лучше..." 

„Въ  бытовомъ  отношен1и  изм^ненш  особыхъ  н-Ьтъ.  Мы  по- 
прежнему  собираемся,  обмениваемся  мыслями.  Есть  притокъ  чле-- 
новъ,  въ  прошломъ  отъ  насъ  оторвавшихся," 

„Головка  организац1и  ген.  Туркула  и  еще  много  русскихъ  и- 
невозвращенцевъ  сидятъ  въ. .,  какъ  бы  въ  концентрацюмномъ 
лагер-Ь." 

„Цензура,  а,  главное,  репресс1и  жестоки.  Лучш1Й  другъ  — 
молчан1е..." 
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Изъ  Чехш:  „Жизнь  въ  странЪ  протекаетъ  спокойно  и  нор- 
мально, если  не  считать  введен1я  карточекъ  на  н^Ькоторые  продук- 
ты питан1я.  Но  и  это  обстоятельство  еще  не  вносить  въ  жизнь 
особыхъ  ст-Ьснен!}!.  Въ  связи  съ  обшимъ  положен1емъ  жизнь  на- 
шихъ  организащй  н^Ьсколько  сокращена.  Мног1е  уехали  въ  Герма- 
«1ю  на  работы  н  въ  большинстве  они  довольны  своимъ  положе- 
Н1емъ.  Н^которыг  изъ  русскихъ  устраиваются  на  старыхъ  м^стахъ 
—  въ  ра^он-Ь,  который  въ  октябре  пр.  года  былъ  захваченъ  по- 
ляками, которые  безъ  всякаго  ст-Ьснен1я  изгнали  оттуда  вс^хъ  ин- 
женеровъ  —  и  чеховъ  и  русскихъ. 

Изъ  СлОвак1и:  „Жизнь  нашихъ  никакихъ  особыхъ  изм-Ьнен1Й 
не  претерпела.  Беэработныхъ  н-йтъ  и  тамъ  даже  устраиваются  на 
работу  некоторые  русск1е  изъ  Протектората.  Выпущены  и  разос- 
ланы 4  лекц1и  А.-П.  Курсовъ;  выпускъ  осгальныхъ  продолжается." 

Изъ  ГерманЫ:  „Огно1лен]е  къ  русскимъ  и  положэн!^  ихъ 
остались  безъ  изменен1Й.  Никакимъ  ограничен1ямъ  не  подвержены. 
Какъ  передаютъ,  въ  начал-Ь  войны  были  посажены  въ  концентр, 
лагерь  вм-Ьст-е  съ  французами  и  двое  русскихъ,  им-Ьющихъ  фр. 
подданство.  Когда  те  заявили  протестъ,  что  „мы,  молъ,  самые 
настоящ1е  русск1е."  то  ихъ  не  только  выпустили,  но  и  дали  икъ 
работу,    причемъ    не  въ  трудовыхъ  лагеряхъ,  а  по  спещальности." 

„8  го  с.  октября  Галлипол1Йцами-офицерами  Русской  Арм1и 
былъ  возложенъ  в-^нокъ,  переплетенный  русскими  нац.  лентами, 
на  могилы  солдатъ  Русской  Императорской  Лрм'т,  умершихъ  отъ 
ранъ  во  время  Великой  войны  и  похороненныхъ  на  южномъ  клад- 
6:1Щ'Ь  гор.  Мюренберга.  На  этомъ  кладбищ-^,  рядомъ  съ  отд-^ле- 
«1емъ  павшихъ  германскихъ  солдатъ  имеется  отд-Ьлен1е  русскихъ 
могилъ:  въ  немъ  154  могилы,  У  всЬхъ  одинаковыз  дубовыа  кре- 
сты съ  надписью,  у  мусульманъ  -щитъ  съ  полум'ксяцемъ". 

Изъ  Бельг1и:  „Среди  русскихъ  развилась  острая  безработица 
вслЬдств1е  закрыт1я  или  уменьшен1а  персонала  н'Ькоторыхъ  пред- 
пр1ят1й. 

Областное  Правлен1е  об  ва  галл-цевъ  обратилось  съ  просьбой 
къ  галлипол1Йцамъ— помочь  своимъ  соратникамъ  постоянными  или 
единовременными  взносами  въ  особый  фонцъ  помощи  безработ- 
нымъ-  При  военномъ  собран1ч  открывается  дешевая  столовая  для 
членовъ  собрзн1я,  ихъ  семействъ,  для  членовъ  организац1Й,  обра- 
зующихъ  фэдерац1Ю  (РОВС  и  др.)  и  вообще  дпя  вс%хъ  желаю- 
щихъ  воинскихъ  чиновъ. 

Изъ  Венгрии:  „Въ  Кошицахъ  посл-^  возвращен1я  этого  го- 
рода въ  Корол.  Венгр1ю,  осталось  всего  трое  галлипол1Йцевъ.  От- 
ношен1е  къ  намъ  венгровъ  хорошее,  пожаловаться  не  можемъ.  Со 
службой — вопросъ  н-ксколько  сложн-Ье.  Н  и  НН  продолжаютъ 
служить  на  прежнихъ  м-Ьстахъ  государственной  службы,  хотя  де- 
кретовъ  о  принят1и  насъ,  какъ  дефинитивкыхъ,  еще  не  получили. 
Начальство  наше  къ  намъ  бол-Ье  ч-кмъ  внимательно  и  несмотря  на 
почти  полное  незнан.е  нами  венгерскаго  языка,  повидимому  до- 
вольно нашей  работой.  Событ1я  посл^днихъ  м-^сяцевъ  на  насъ  со- 
.вершенно  не  отразились..." 


2>1 

Письма  изъ  Грещи,  Югославш  не  отм-Ьчаютъ  ничего  су- 
щественнаго, 

Если  въ  Европ-Ь  явно  зам-^тно  „притухан1е"  эмигрантскихъ 
распрей,  то  этого  нельзя  сказать  про  Америку.  Въ  письмалъ  от- 
туда попрежнему  отдается  некоторое  внимин1е  борьб-Ь  различныхъ- 
эмигрантскихъ  группировокъ.  Видно  надъ  ними  еще  „громъ  не 
1-рянулъ". 

Изъ  Варшавы  иишутъ,  что  „погибъ  бар.  Ю.  Штакельбергъ, 
офицеръ  Л.  Гв.  Кексгольмскаго  полка. 


26  Л  густа  с.  г.  хоръ,  состоящей  гл.  образомъ  изъ  галлипо- 
л1йлевъ,  при  Русской  Церкви  Св.  Николая  въ  г.  Русе,  устроилъ 
чашку  чая  въ  залахъ  Галлипол1Йскаго  собран1я,  чистый  сборъ  съ 
которой  въ  разм-Ьр-Ь  2.165  лв.,  ц-Ьликомъ  посгупилъ  на  поддержа- 
Н1е  церкви. 

Не  могу  не  отм-Ьтить  той  сердечности  и  теплоты,  съ  какой 
прошелъ  этотъ  вечеръ. 

Въ  первомъ  отд-^лен1и  программы  вечера,  была  исполнена 
хоромъ  концертная  часть  подъ  управлешемъ  стараго  опытнаго  и 
даровитаго  регента,  полковника  П.  Ив.  Козырева.  Были  прекрасно 
исполнены  художественныя  произведан1я  лучшихъ  композиторовъ: 
Чайковскаго,  Даргомыжскаго  и  Маршнера, 

Во  второмъ  отд-^лен1и  программы,  труппа  любителей  артис- 
товъ,  состоящая  исклшчительно  изъ  галлипол)йцевъ,  подъ  умЬ- 
лымъ  руководствомъ  и  режисерствомъ  стараго  любителя-артиста 
ф.  И.  Лихо,  прекрасно  исполнила  на  сцен-Ь  Собран1я  одноактную 
комед1ю  Яркад1я  Аверченко  „Женщина  и  воръ."  Въ  исполнен1И 
этой  комед1и,  благосклонно  приняли  участие:  очень  способная  и 
талантливая  артистка  г-жа  Ю.  Ив.  Савченко  и  г.  г.  Ф.  И.  Лихо, 
В.  П.  Тычининъ,  В,  Л.  Д'акончукъ  и  К.  В.  Савченко.  Переполнив- 
Ш1г  залы  Со5ран1я  гости,  достойно  отблагодарили  исполнителей. 

Что  касается  хора,  то  просто  нужио  удивляться  самопожерт- 
воваи1Ю  хористовъ.  ВсЪ  они  обременены  работой  для  добыван1я 
куска  хл-Ьба,  и,  не  взирая  на  усталость,  съ  любовью  относятся  къ 
своему  п-^вческому  д%пу,  сознавая  что  этимъ  они  создаютъ  бла- 
гол%п1е  Русскому  Храму  и  служатъ  общему  Русскому  д%лу,  при- 
нимая участ1е  въ  благотворительныхъ    концертахъ  и  вечеринкахъ. 

Хоръ  этотъ  созданъ  неутоиимыми  трудвми,  любящего  это 
д%ло,  нашего  регента  П.  Ив.  Козырева. 

Въ  заключен1е  не  могу  обойти  молчан1емъ  и  не  отметить 
также  трудовъ  и  заботъ  нашихъ  милыхъ  дамъ  галлипол1екъ,  ко- 
торыя  содействовали  усп-Ьху  вечеринки. 

Вс-Ьмъ  имъ  большое  Русское  спасибо. 

Староста  хора  С.  Колесниченко. 
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Ш  открь1т1ю  4-ой  вь1ставки  русскихъ  художниковъ 

въ  помЪщен1и  Галлиполшскаго  собран1я  въ  Соф1и. 

(29.x— 12-Х1   1939  г.) 

Что  полезн-Ье  для  художника — богатство,  обезпеченность  или 
^б'Ьдность,  пусть  даже  нищета?  Л.  Н.  Толстой  писалъ,  сидя  въ  Яс- 
ной Полян-к,  и,  за  весь  свой  долпй  в-Ькъ,  ни  разу  не  задумался  о 
завтрешнемъ  дн-Ь,  Ф.  М.  Достоевск1й,  кажется,  во  всю  жизнь  не 
им-Ьлъ  дня,  свободнаго  отъ  гнетущихъ  зеботъ  о  хл'Ьб'Ь  насущномъ. 

Параллель  провед  иная  самой  жизнью —  вопросъ  в-Ьковой  — 
категорическаго  отв'Ьта  дать  нельзя.  Трудъ  повседневный  тяжелый 
закаляетъ  волю,  даетъ  трудовую  дисциплину,  но  гнететъ  духъ  — 
обезпеченность  несетъ  за  собой  слишкомъ  много  соблазновъ.  вле- 
четъ  къ  л^ни  и  разскян1ю. 

Между  русскими  художниками,  волею  Божьей  обреченными 
ожидать  лучщаго  будущаго  въ  Болгар1и,  мало  людей,  которыхъ 
судьба  побаловала  хотя  бы  скромнымъ  достаткомъ,  огромное 
большинство  ведетъ  жизнь  трудоаую  и  лишь  коротк1е  досуги  мо- 
жетъ  посвящать  искусзтву.  Одинъ  пишетъ  выв-Ьски,  другой  кра- 
ситъ  полы  и  потолки,  трет1й  исполняэтъ  всякую  работу,  не  брез- 
гая самой  черной,  Тольчо  для  очень  немногихъ  счастливцевъ  ис- 
кусство и  трудъ  сливаются  въ  одно,  доставляя  средства  къ  су- 
ществован1ю.  Влрочемъ  такъ  было  всегда  и,  всегда,  в-^роятно,  бу- 
детъ  —  искусство  щедро,  слишкомъ  щедро  къ  немногимъ  и  ску- 
по къ  большинству. 

И,  все  же,  энерг1я  нашихъ  соотечественниковъ  не  ослаб-^ва- 
етъ.  Ежегодно  они  устраиваютъ  выставку  и  создаютъ  для  нея  ве- 
щи, безспорно  заслуживающ1я  вииман1я.  Вотъ  отлично  написанный 
салонный  портретъ  молодой  дамы  съ  собачкой  на  кол-Ьняхъ,  со- 
бачка живая,  вотъ  вотъ  заворчитъ,  если  вы  подойдете  ближе,  И 
такой  портретъ  не  одиаъ.  Вотъ  натюръ  мортъ,  обращающ1й  на 
себя  внимание  живостью  красокъ  и  прекраснымъ  подборомъ  цв-Ь- 
товъ.  Вотъ  пейзажъ  съ  массой  воздуха  и  настроеи1я.  Вотъ  скуль- 
птура— бюстъ  съ  классическимъ  профилемъ  молодой  римлянки. 

И  все  это  создано  въ  р1Ьдк1я  минуты,  которыя  авторы  съ 
трудомъ  урвали  у  повсецневныхъ  заботъ,  во  имя  служешя  тому, 
къ  чему  они  чувствуютъ  и  призван1е  и  любовь. 

Когда  въ  1925  году  впервые  за  границей  праздновали  „День 
Русской  Культуры,"  то  въ  однодневной  газот^Ь,  изданной  въ  Со- 
ф1И  по  этому  поводу  и  подъ  т-Ьмъ  же  заглав1емъ,  Дора  Габе  на- 
писала: „кто  знаетъ,  можетъ  быть  не  слрчайно  Господь  Богъ  по- 
слалъ  русскихъ  въ  разсЪяшг  —  взялъ  золото  русскихъ  дарован1Й, 
лежавшее  подъ  спудомъ  и  разбросалъ  его  полными  пригоршнями 
по  всему  М1ру!" 

Воистину,  кто  знаетъ?  Можетъ  быть  Дора  Габе  и  права! 

N. 


23 
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20  1юля  1939  г.,  тихо  скончался  посл-Ь  непродолжительной, 
«но  тяжкой  болезни  въ  госпитале  Брюгманнъ  (Брюссель)б-го  От- 
д-Ьльнаго  Бронепо'Ьздн.  Яртил.  Дивиз1она  капитанъ  Викторъ  Ви- 
тольдовичъ  Красовск1Й. 

Покойный  родился  4  ноября  1881  г.  въ  ОдессЬ.  Воспитан1е 
получилъ  въ  Императорскомъ  Московскомъ  университет-Ь  и  Ми- 
хайловскомъ  Атил.  училище.  Въ  Великой  войн-Ь  участвовалъ  въ 
состав-Ь  1-й  батар,  1-го  финлянцск.  горнаго  Лрт.  Дивиз10на. 

Въ  Добровольческой  арм1и  служилъ  на  бронепо'Ьзд'Ь  „Ген. 
Корниловъ,"  былъ  комендантомъ  Штаба  2-го  Вронепо-Ьзднаго  Ди- 
виз10на,  служилъ  на  плавучей  батарг'Ь  „Ростиславъ"  и  на  легкомъ 
бронепо-Ьзц-Ь  „Волкъ,"  въ  составе  котораго  прибылъ  въ  Галлипо- 
ли  —  3-ья  батаргя  б  го  арт.  диврз1она.  На  транспорт-Ь  „Дкъ-Де- 
низъ"  изъ  Галлиполи  прибылъ  въ  Болгарш,  гор.  Разградъ.  По- 
лучивъ  отпускъ  на  частныя  работы,  капитанъ  Красовск1Й  посту- 
пилъ  на  службу  въ  лаборатор1Ю  на  сахарной  фабрик^Ь  въ  г.  Ру- 
щук-Ь,  потомъ  Бельг1я  —  гор.   Брюссель. 

Кап.  Красовск1й  принимаетъ  живое  участ1е  въ  жизни,  доро- 
гого ему,  союза  Галлипол1йцевъ.  Съ  1925  г.  состоитъ  въ  Правле- 
ны Союза  посл-^довательно  занимая  должности  секретаря  и  каз- 
начея Комитета  помощи  0-вз  Галлипол1Йцевъ  въ  Бельг1и. 

Честный,  кристальной  души  челов-Ькъ,  строг1й  къ  себ-Ь  и  сни- 
сходительные къ  недостаткамъ  другихъ.  Его  девизъ  —  справед- 
ливость. Покойный  оставилъ  на  Родин-Ь  семью.  Тоска  по  истер- 
занной Росс1и  и  любимой  семь-Ь,  приблизила  часъ  смерти,  дорого- 
го намъ,  члена  Б-Ьлаго  братскаго  ордена  „Галлипол'1."  22  го  1юля 
аъ  Брюссельскомъ  кафедральномъ  храм-^  Св.  Николая  Чудотворца 
было  совершено  отп-Ьван1е,  духовникомъ  покойнаго,  Высокопр. 
Влапыкой  Арх1епископомъ  Александромъ  въ  сослужен1и  съ  про- 
тод1акономъ  О.  Николаемъ  (Галлипол1йцемъ,  кап.  Другановъ  Кор- 
ниловск.  уд.  п.). 

Гробъ  покрытъ  нац.  флагомъ,  много  в'Ьнковъ,  все  въ  цв^Ь- 
тахъ.  Храмъ  наполнень  моляш,имися. 

Парные  часовые  безшумно  см-Ьняются,  строг1я  лица,  на  гру- 
ди у  нихъ  черные  кресты  —  „Галлиполи."  Присутствуетъ  Началь- 
никъ  РОВС-а  генералъ  Д.  П.  Дрхангельск1й,  Председатель  О-ва 
Галлип,  и  Начельникъ  группъ  частей  1-го  Корпуса  полк.  Пурпишъ 
члены  Правлен1я  О-ва  галлип.,  представитель  отъ  нач.  У-го  Отд-Ь* 
ла  РОВС-а  и  Военной  Федерацш  Кап.  1  ранга  Шафровъ,  началь- 
никъ  группы  б-го  Отд.  Лрт.  Бронепо'Ьзднаго  Дивиз10на  подполк. 
Леоновъ,  отъ  Военнаго  Собран1я  и  О-ва  ревнителей  военныхъ 
знан1Й  подполк.  Переславцевъ.  директоръ  фабрики  г.  Б-клицк1й  и 
декегаты  отъ  сослуживцевъ  покойнаго,  близк1е  и  знакомые." 

Преосвя1ценн'Ьйш1Й  Владыка  Александръ  произнесъ  прекрасно 
составлечное  и  глубоко  затронувшее  надгробное  слово'  въ  кото- 
ромъ  очертилъ  духовный  обликъ  покойнаго,  его   жизненный  путь, 
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какъ  че:тнаго,  преданнаго  РодинЪ  воина,  участника  Великой  V* 
гражданской  войнъ  и  не  оставившаго  до  конца  своей  жизни  слу- 
жения Росс1и,  которое  онъ  вид-^лъ  въ  служен1и  галлипольскому 
братству,  которому  отдавалъ  всЬ  свои    силы, 

Галлипол1йцы  понесли  большую  утрату.  Память  о  покойномъ- 
в-Ьчно  будетъ  въ  ихъ  сердцахъ. 

* 

1  октября  с,  г.  скоропостижно  скончался  отъ  припадка  груд- 
ной жабы  полковой  священникъ  ЯлексЬевскаго  п-Ьх,  полка  прого" 
1ерей  Константинъ  Онуфр^евичъ  Чирко,  уроженецъ  Минской  гу- 
берн1и.  Некрологъ  за  недостаткомъ  м-^ста  будетъ  пом-Ьщенъ  въ 
сл-Ьд.  номер-Ь.  Просьба  къ  его  брату,  находящемуся  во  Франфи^ 
сообщить  свой  адресъ  въ  редакшю. 

* 

10-го  сентялря  с.  г.  въ  м.  Розтоки  у  Праги  скончалась  сестра 
милосерд1я  и  зуоной  врачъ  Дроздовской  дивиз1и  Елизавета  Алек- 
сандровна Андреянова  Шапиловская. 

Погребена  Елизавета  Александровна  въ  крипт'^  православ- 
наго  русскаго  Успенскаго  храма — на  Ольшанахъ  въ  Праг'Ь. 

14-го  октября  с.  г.  въ  5  ч.  утре  въ  Соф1и,  въ  работнической 
больнице  скончался  отъ  рака  пищевода  капитанъ  Марковскаго 
п-Ьх.  полка  Иванъ  Петровичъ  Федоринъ.  15-го  погребеиъ  на  го- 
родскомъ  Орландовскомъ  кладбищ-ё, 

...••..V-.. 

Испытывая  матер'шльныя  затруднен1я  изъ  за  перебо- 
евъ  въ  получен1и  денегъ,  Редакц1я  покорнейше  проситъ 
подписчиковъ  расчихаться  по  1-ое  Января  1940  года  черезт> 
представителей  журнала. 

Представителемъ    во    Франц1и    вместо   Я.  Я.  Сюнскаго- 

—  въ  настоящее  время  —  Я.  Осиповъ,  —  81,  гие  бе  1а  Ра!- 
5ап(1ег1е,  Раг15  16. 

Поступило  въ  „Фондъ  вестника":  отъ  г.  Шкляра  —  20  лв.;- 
отъ  г.  Щербакова  ~   100  лв.;  изъ  Варны  —  200  лв.;  изъ  Плевны 

—  300  лв. 


На  стр.  11  и  12  пропущены  обозначен1я  схемъ:  Х2  1—  планы 
войны  и  группировки  армш  1  сент.;  №№  2,  3  н  4— положен1я  сто- 
ронъ  4,  9  и  16  сентября, 
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/  декабря  1939  г. 

Посл'Ь  столь  эффектнаго,  съ  точки  зр%н1я  чисто  военной,  на- 
чала, положеннаго  кампан1ей  на  польскомъ  театр-Ь  военныхъ  д-Ьй- 
СТВ1Й,  вотъ,  уже  два  м'Ьсяца,  какъ  война  приняла  своеобразный 
характеръ:  оффии1апьныя  коммюнике  отм'Ьчаютъ  незначительныя 
столкновен1я  передовыхъ  частей,  р^дко  —  артиллер1йскую  пере- 
стр-Ьлку  чисто  м^стнаго  значен1я,  и  разводы зательнаго  (часто  аги- 
тац1оннаго,  съ  разбрасы8ан1емъ  прокламац1Й)  характера  полеты  са* 
молетозъ,  въ  1-2  десятка  аппаратовъ.  Это  на  суш^Ь. 

На  мор"Ь  мы  также  не  видимъ  борьбы  крупныхъ  морскихъ 
силъ.  или  десантныхъ  операц1Й.  Но  зато  зд'Ьсь,  именно,  бьется 
истинный  нервъ  войны.  Войны  на  истощен1е,  на  изморъ. 

„Поб-Ьждаетъ  тотъ  народъ,  у  кого  кр-Ьпче  нервы".  Эта  исти- 
на была  сказана  н-Ьмцемъ  еще  въ  великую  войну. 

Мы  бы  н"Ьсколько  видоизм-^нили  это  выражен1е,  сказавъ:  со- 
временная война  обычно  кончается  революц1ей  въ  одной  изъ 
сторонъ. 

Д-Ьйствительно,  войны,  ведш!яся  въ  текущемъ  стол-Ьт1и,  да- 
ютъ  достаточно  къ  тому  основан1Й.  Такъ,  несчастливая  для  Рос- 
С1и  война  съ  Япон1ей  привела  къ  неудач-Ь,  благодаря  революц1он- 
нымъ  настроен1'ямъ  внутри  Россш.  Эти  настроен1я  понижали  бсе- 
способнссть  войскъ,  но  еще  бол'Ье  роковую  роль  сыграли  въ 
томъ  отношен1и,  что  Росс1я  должна  была  заключить  миръ,  не 
использовавъ  всЬхъ  своихъ  громадныхъ  рессурсовъ. 

Еще  показательн-Ье  финалъ  великой  войны  —  отказъ  отъ 
войны  благодаря  революц1и:  въ  Росс1и  въ  моментъ,  когда  ея  ар* 
М1И  повысили  свою  численность  и  матер1альное  положен1е  до  не- 
бывалой высоты;  Герман1и.  которая  отказалась  отъ  продолжен1я 
войны  изъ  за  отказа  тыла;  прорывъ  фронта  на  Салоникскомъ  на- 
правлен1и  по  т-^мъ  же  причинамъ  и  т.  д. 

Ген.  Головинъ  блестяще  дока^ааъ,  что  современная  война  — 
это  война  народовъ.  Иначе:  „арм1я  —  это  вооруженный  народъ"» 
Такимъ  образомъ,  элементы  победы  и  поражент  надо  искать 
прежде  всего  въ  моральныхъ  (особенно)  и  въ  матер1ельныхъ  рес- 
сурсахъ  государствъ. 

Моральная  стойкость  народа  основывается  на  весьма  слсж- 
номъ  комплексе  данныхъ,  трудно  поддающихся  учету:     политиче- 


ск1й,  соц1альный  строй,  однэродность  состава,  то  специфическое 
что  принято  называть  „характеромъ  народа",  его  зажиточность  и, 
пр.  Выд-Ьлимъ  только  одну  сторону — эконо.мику  страны  и  ея  вл1Я'' 
Н1е  на  „крепость  нервовъ". 

Н^тъ  надобности  доказывать,  насколько  экономическое  со- 
стояшз  населен  я  и  государства  въ  ц^ломъ  подрываются  войной  и 
вл1яетъ  на  отказъ  отъ  продолжен1я  ея.  Достаточно  вспомнить,  что 
наша  Р2В0ЛЮЦ1Я  началась  съ  голодныхъ  бунтовъ  въ  Пгтроград'Ь. 
Это  одно  лишь  изъ  наиболее  яркихъ  выражен1й  „отказа  отъ  вой- 
ны". Каждое  продолжительное  лишен1е  въ  привычной  жизни,  въ 
особенности,  въ  области  продовольстБ1я,  подтачиваетъ  настроение 
желан1Я  нести  изв'Ьстныя  жертвы.  Въ  результат-^  —  бунтъ,  стре- 
млен1е  найги  виновныхъ,  приглушен12  патр1отическихъ  чувствъ  за 
счетъ  чисто  личныхъ.  Прибавьте  къ  этому  уходъ  въ  арМ1Ю  каж- 
даго  пятаго,  какъ  во  Франц1и  въ  Вгликую  войну  (8  мил.  чел.),  или 
каждаго  10-го  въ  Росс1и  (16  мил.  чел.),  сопровождавш1Йся  потеря- 
ми убитыми,  искалеченными  или,  просто,  выэызииими  временно, 
какъ  опора  семьи. 

Н^тъ  надобности  так  же  доказывать,  насколько  война  раз- 
страиваетъ  экономику  и  фанансы  воюющихъ  государствъ  въ  ц-Ь- 
ломъ.  Подчеркнемъ  лишь,  что  т"к  страны,  которыя  и  во  время 
вой^ы  продолжаютъ  вести  вн"Ьшнюю  торговлю,  т.  е.  наживаться, — 
мен-^е  разстраиваютъ  свои  финансы,  бол-Ье  устойчивы.  За  прим"Ь- 
ромъ  опять  таки  обратимся  къ  Росс!^  въ  великую  войну.  До  вой- 
ны Росс1я  съ  избыткомъ  покрызала  золотомъ  свои  денежные 
боны.  Къ  концу  войны  рубль  значительно,  по  отношен1Ю  къ  фран- 
ку и  фунту  стерлинговъ,  палъ  потому,  что  Росс1я  не  могла  торго- 
вать, будучи  закрытой  почти  отъ  всЬхъ  рынковъ  сбыта.  Вмёст'Ь 
съ  т^мъ  Росс1я  за  всЬ  поставки  союзниками  военныхъ  матер1а- 
ловъ  расплачивалась  полноц'Ьнной  валютой.  Въ  такомъ,  если  еще 
и  не  въ  большемъ,  состоян1и  обезц'Ьнен1я  своей  валюты  находится 
въ  настоящее  время  Герман1я.  Поэтому  необходимо  им"кгь  въ  виду 
что  для  одной  изъ  воюющихъ  сторонъ  —  Герман1и,  продэлжен1е 
торговли  пр1обр'Ьтаетъ  еще  и  особое  значен1е  —  пр1обр'Ьтен1я 
иностранной  валюты. 

Эти  соображен1я,  несомненно,  повлекли  за  собой  тотъ  харак- 
теръ  войны  на  изморъ,  который  мы  въ  настоящее  время  наб- 
людаемъ. 

Почему  же  центръ  тяжести  перенесенъ  на  море?  И  именно, 
въ  виде  стремлен1я  обЪихъ  сторонъ  действовать  на  морскихъ  пу- 
тяхъ  и  уничтожать  всеми  способами  морской  транспортъ  ? 

Островное  положеше  Лн1гл1и,  отсутств1е  многихъ  жизненно-не- 
обходимыкъ  предметовъ  въ  метрополии,  делаю тъ  ее  всецело  за- 
висимой отъ  подвоза  мэрскимъ  путемъ.  Особенно  это  касается 
продовольств1я.  Но  и  для  Германж  подвозъ  моремъ  является  су- 
щественно  важнымъ.  Во  первыхъ,  рядъ  предметовъ  она  получала 
изъ  за  океана,  или  же,  какъ  высококачественную  сталь, — моремъ 
изъ  Шзец1и.  Кроме  того,  водный  транспортъ  въ  25  разъ  дешевле 
железнодорожнаго  и  въ  60  разъ  —  шоссейнаго. 


Чтобы  правильн-Ье  понять  относительность  потерь,  которыя 
причиняются  разными  способами  (подводнымъ  и  надводнымъ  фло- 
томъ,  минами)  оэ-Ьимъ  сторонамъ,  надо  принять  во  вниман1е  сл^д. 
данныя    о    рэзм"Ьрахъ    тоннажа    брутто  торговаго  флбта  разныхъ 


странъ 


Великобриташя 

21 

Соед.  Штаты 

972 

Япон1я 

5 

Норвегия 

4,6 

Германия 

4,2 

Франц1я 

2,9 

Итал1я 

3,2 

мил.     тоннъ. 


Эта  таблица  явно  показызаетъ,  насколько  англ1Йск1й  тоннажъ 
«больше  германскаго  и  насколько  потери  англШскихъ;,единицъ 
Ф^еньше  отражаются  ни  общемъ  тоннаже,  ч'Ьмъ  въ  Герман1и,  Но 
величин-^  англ1Йскаго  торговаго  флота  въ  настоящее  время  про- 
тивопоставлена большая  активность  германскаго  военнаго  флота, 
умудряющегося  топить  суда  не  только  вблизи  —  у  самыхъ  бере- 
говъ  Ачгл1и,  но  и  въ  океанахъ  своими  „карманными",  до  сихъ 
неуязвимыми,  броненосцами:  „Дейтшландтъ"  и  „Адм.  Шееръ".  С-^- 
верное  море  заполнено  минами,  германск1я  мины  оказываются  у 
вост.  береговъ  Янгл1и,  причемъ  за  последнее  время,  какъ  пишутъ 
^ъ  газетахъ,  разбрасывашемъ  минъ  занимается  и  ав1ац1я'-').  Англ1Й- 
<:к1Й  военный  флотъ  оказался  въ  опасности  въ  своей  баз^Ь  на  сЬв. 
оконечности  Шотланд!и  (Скапа-Флоу),  куда  проникла  герм,  под- 
водная лодка,  потопившая  броненосецъ  и  повредившая  крейсеръ, 
что  заставило  флотъ  Великобритан1и  перевести  на  200  миль  къ 
скверу  въ  архипелаг ъ  Шетландскихъ  острововъ.  Но  и  тамъ  онъ 
не  оказывается  вн-Ь  опасности. 

Такимъ  образомъ,  если  морская  блокада  Германии  является 
почти  завершенной,  то  и  морск1е  пути  Англ1и  находятся  подъ  по* 
<:тоянной  угрозой,  степень  которой  все  возрастаетъ.  Такъ,  во  вто- 
рой половин-^  ноября,  н-Ьмцы  стали  разбрасывать     у  береговъ  Мн- 

'•')  О  разм-^р-Ь  потерь  торговаго  флота  можно  судить  по  срав 
нен1Ю  съ  Великой  войной,  въ  течен1е  которой  Англ1я  потеряла  об- 
щаго  тоннажа  въ  2  мил.  тоннъ.  По  даннымъ  „Месаджеро"  отъ 
25. IX  с.  г.,  къ  этому  дню  (почти  три  м"Ьсяца  теперешней  войны) 
англичане  и  французы  потеряли  73  корабля  общей  вм-Ьстимостью 
въ  300.000  тоннъ  и  нейтральныя  страны  —  59  кораблей  въ  150 
тыс.  тоннъ. 

Морской  редакторъ  газ.  „Дейли  Мейль"  считаетъ,  что  опас- 
ность отъ  магнитныхъ  минъ  велика  и  что  потери  отъ  нихъ  бу- 
дутъ  продолжаться  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  нед-Ьль  (?).  Мины, 
сброшенныя  съ  аэроплановъ— не  столь  опасны,  какъ  съ  подвод- 
ныхъ  лодокъ,  такъ  какъ,  во  первыхъ,  аэропланъ  можетъ  сбросить 
только  8  минъ,  въ  то  время  какъ  подводная  лодка  —  48,  а  во 
вторыхъ,  аэропланы  должны  пользоваться  св-^томъ,  хотя  бы  и 
луннымъ,  чтобы  сбросить  мины  въ  нужное  м-^сто  и  т^Ьмъ  обна- 
ружить м-Ьсто,  въ  то  время,  какъ  подводная  лодка  ставитъ  мины 
незам-Ьтно  отъ  противника. 


ГЛ1И  „магнитныя"  мины,  им-Ьющ1я,  очевидно,  свойство  притягиваться 
къ  жел-Ьзному  корпусу  кораблей.  Надо  предполагать,  что  это 
средство  достаточно  серьезно,  такъ  какъ  непосредственно  посл"^ 
этого  Лнгл1я  объявила,  что  будетъ  считать  контрабандой  вс^  то- 
вары германскаго  производства,  независимо  отъ  того,  куда  он№ 
предназначены  и  на  какихъ  судахъ  перевозятся. 

Несомн-^нно,  эта  м-Ьра  должна  сильно  повредить  Герман!и, 
затруднивъ  ея  торговлю  черезъ  посредство  нейтральныхъ  странъ,*^ 
которыя  эта  м-Ьра  такъ-же  сильно  бьетъ.  Будущее  покажетъ,  на- 
сколько это  положен1е  будетъ  проведено  въ  жизнь.  Но  надо  по- 
лагать, что  запрещен1емъ  перевозки  товаровъ  германскаго  проис- 
хожден1я,  союзники  им-^ютъ  въ  виду  не  только  торговое,  но  и 
политическое  возд'ЬйстЕ1г  на  страны,  отстаивающ1я  свой  нейграли- 
тетъ  и  торгующ1я  съ  Герман1ей. 

Остается  сказать  несколько  словъ  относительно  возможно- 
стей  для  воюющихъ  странъ  пользоваться  сухопутными  путями  для-- 
экспорта  и  импорта.  Въ  данномъ  случа-Ь  приходится  говорить 
только  о  Герман1и,  такъ  какъ  другая  сторона  въ  силу  своего  гео* 
графическаго  положен1я,  должна  базироваться  почти  исключитель- 
но на  морскомъ  транспорте. 

Еще  въ  прошломъ  году  въ  „Г.  В."  проводилась  мысль  о 
жизненной  необходимости  для  Герман1И  получен1я  изъ  Венгр  и,. 
Югослав1и,  и  Румын1и'-"")  ряда  продуктовъ  и  матер1аловъ, 
которыхъ  въ  Герман1и  недостаетъ:  пищевыхъ  продуктовъ,  нефти^ 
шерсти,  цв^тныхъ  металловъ.  Происходила  своего  рода  экономи- 
ческая экспанс1я  на  юговостокъ,  которая  привела  къ  тому,  чта 
экспортъ  ряда  странъ  въ  Герман1Ю  дошелъ  до  70-80%%  всего 
вывоза.  Таково  положен1е  было  въ  пер10да  накоплен1я  Германией 
запасовъ  для  предстоящей  войны.  Теперь  эта  необходимость  еще 
больше  возросла,  почему  этотъ  ра1онъ  сталъ  интересовать  и  Ан- 
ГЛ1Ю  въ  смысле  возможностей  прекращен1я  вывоза  изъ  этихъ- 
странъ  въ  Герман!ю.  Если  зд%сь  невозможенъ  перерызъ  путей  со- 

'•')  Чтобы  понять  значение  этой  м^ры,  приведемъ  прим-^ръ 
кругооборота  германскихъ  товаровъ  безъ  участ1я  денежной  валю- 
ты. Герман1я  отправила  въ  Яргентину  машины.  Въ  счетъ  этихъ 
машинъ  Аргентина  отправляетъ  свой  товаръ  въ  Мексику,  т%г- 
свой  товаръ  въ  Швец1Ю,  а  эта  посл"Ьдняя  отправляетъ  Германии 
сталь. 

Такого  же  рода  компенсаи,1онныя  сделки  при  участ1И  ней- 
тральныхъ  странъ  производятся  и  комбинированнымъ;  сухимъ  и 
морскимъ  или  просто  сухимъ  путями.  Надо  подозр^Ьвать,  что  сд-Ь- 
ланный  СССР  большой  заказъ  нефти  въ  Соед.  Штатахъ  относится 
къ  той  же   категор1и. 

'•"•')  Торговля  съ  Румын1ей  им-^етъ  исключительное  значен1е  для 
Герман1и,  благодаря  избытку  въ  Румын1и  нефти,  изъ  общей  до- 
бычи которой  въ  7  мил.  тонъ  Эс<спортируется  б  мил  Принимая  ва- 
вниман1е  предполагаемую  потребность  Герман1и  въ  жидкомъ  горю- 
чемъ  въ  10  мил.  тоннъ  въ  годъ,  наличность  собственныхъ  средствъ- 
и  суррогатовъ  въ  2,9-3  мил.  тоннъ,  значительную  часть  недостаю-- 
щаго,  Герман1я  можетъ  покрыть  ввозомъ  изъ  Румын1и. 


:общен1я,  какъ  это  д-Ьлается  на  мэр-Ь,  то  остается  путь  конкурен- 
Ц1И  товаровъ. 

Существуетъ  мч'Ьн1е,  что  Германия  сможетъ  въ  значительной 
мЪр^  удовлетворить  свои  потребности  импоргомъ  изъ  СССР. 
<1ерьезное  обсл"Ьдован1е  этого  вопроса,  сд"Ьланное  въ  №  4/39  отъ 
14  ноября  въ  „ВиНеНпз  Еп1;ап1:е  1п1:егпа1:юпа1е  Дп1:1соттип151:е,"  ос- 
нованное на  данныхъ  производства  и  потреблен1я  разныхъ  мате- 
р1аловъ  въ  СССР,  а  такжа  данныхъ  о  существующемъ  эсспорт-Ь 
(изпишкахъ)  ихъ,  доказызаетъ  противное.  Эти  данныя  подтвержда- 
ются статьей  въ  №  72  „Нэв.  Росс1и"— „Чго  Москва  можетъ  пред- 
ложить Герман!и."  Оба  эти  обзора  прихоцятъ  къ  заключен1Ю,  что 
СССР  только  въ  н-Ькоторькъ  отрасляхъ  (нефть  —  1,9  мил.  тоннъ, 
при  общей  потребности  Гермар1и  въ  10  мил.  тоннъ;  жировъ  — 
14  тыс.  тоннъ,  при  томъ,  что  Гермзн1я  въ  1938  г.  ввозила  92  тыс. 
тоннъ;  и-^чоторое  количество  хлопка,  излишекъ  котораго  имеется 
въ  СССР  въ  силу  недостаточности  прядильнаго  оборудован1я)  мо- 
жетъ помочь  Герман1и,  но  и  то  въ  совершенно  недостаточномъ 
количестве.  Несколько  больше,  въ  почти  половинномъ  разм'Ьр'Ь 
потребности  Геомаи1и,  СССР  можетъ  снабдить  ее  марганцемъ 
•(1   мил.  тоннъ,  2  мил.  потребности). 

Но  этотъ  экспортъ  въ  Герман1Ю  долженъ  пойги  за  счетъ 
полнаго  пракращен1я  экспорта  въ  друг1я  страны,  съ  которыми, 
какъ  мы  увидимъ  изъ  прилагаемой  таблицы,  СССР  ведетъ  значи- 
тельно б6льш1й  товарообм-^нъ. 

Экспортъ  и  импортъ  СССР  въ  милл10нзхъ  рублей. 


ЭКСПОРТЪ 

ИМПОРТЪ 

1936  г. 

1937 

1938 
(9  м-Ьс.) 

1936 

1937 

1938 
(9  м-Ьс.) 

Великобритан1я 

361 

566 

376 

204 

191 

145,3 

С.  Д.  С.  Ш. 

130 

134 

107,6 

209 

244 

184,2 

Герман1я 

116 

107 

84,1 

308 

200 

180,3 

Франция 

103 

87 

59,5 

42 

28 

79,1 

Бельг1я 

88 

129 

82,1 

47 

67 

49,2 

Голанд1Я 

54 

112 

72 

72 

105 

74,7 

Иранъ 

63 

91 

70,6 

91 

84 

59,8 

Чго  касается  возможностей  вывоза  железа,  то  изсл-^дователи 
утверждаютъ,  что  въ  СССР  потребность  въ  этомъ  металл-Ь  для 
внутренняго  рынка  не  оправдываетъ  добычу.  Цз-Ьтные  же  металлы 
и  никкель  СССР  самъ  ввозитъ. 

Относительно  возможностей  СССР  экспортировать  продоволь- 
ственные продукты  (помимо  жировъ  и  яицъ)  какъ  для  людей,  такъ 
и  корма  для  скота,  данными  мы  не  обладаемъ.  Можно  лишь  вы- 
разить сомн'Ьн1е,  чтобы  эта  возможность  въ  большомъ  существо- 
вала, такъ  какь  вскмъ  достаточно  известно,  насколько  велики  за- 
труднен1я  въ  продовольств1и  населен1я  въ  самомъ  СССР 

Подведя  итоги  сказанному,  можно  притти  къ  заключен1Ю,  что 
:Герман1я  не  можетъ  обойтись  только  торговлей  по  сухопутью. 
Подтвержден1емъ  этому  служитъ  и  то,  что  только  за  26.  XI  у  бе- 
•реговъ  Дмерики  были  ззхв^ч^ны  4  герм,  товар.чыхъ  парзхода. 


Такимъ  образомъ,  въ  той  фаз-Ь  войны,  при  которой  об^Ь  сто- 
роны  отказываются  отъ  р'Ьшен*1я  ея  въ  пол-Ь,  упершись  въ  укр'Ьп- 
ленныя  ЛИН1И,  или  разд-Ьленныя  морскими  пространствами,  мы  на- 
блюдаемъ  переводъ  центра  тяжести  р'Ьшен1я  конфликта  на  войну 
на  изморъ,  давлен1г  на  психику  народовъ  угрозой  лишен1Й  экойо* 
мическаго  порядка. 

Надо  предполагать,  что  эготъ  мегодъ  веден1я  войны  тяго- 
ст2нъ  и  для  Герман1и  и  для  Англж, 

Предвид-Ьть  результаты  и  продолжительность  едва  ли  комуг 
нибудь   дано. 

С.У.,0 

ДОЛГЪ  ОФИЦЕРА 

Неблагодарная  тема  въ  наше  время!  .  .  —  „Жизнь  тяжела,, 
жизнь  уже  проходитъ,  а  насъ  все  еще  зовутъ  и  тянутъ  къ  вы- 
полнен1ю  чего-то,  что  можетъ  и  свяш1енно,  да  несбыточно".  .  . 

...  22  года,  со  времени  конца  Росс1Йскихъ  Ими.  Дрм;и  № 
Флота,  —  срокъ  большой.  .  .  За  этотъ  срокъ  м1ръ  такъ  неузна- 
ваемо изм-Ьнилъ  свою  физ10ном1ю,  ЧТО,  окуни  въ  него,  вдругъ,  не- 
лов-^ка  1916  года,  —  его  разсудокъ  не  выдержалъ  бы.  Измени- 
лись и  мы,  горемычные,  по  переживаемому  Русск1е  офицеры  и  из- 
м-^нились,  увы,  къ  худшему,  какъ  и  все  на  св-Ьт-Ь. 

Чтобы  нагляднее  убедиться,  возьмемъ  для  сравнения  съ  со- 
бою т-Ьтиг(ыофицеровъ,  что  и  въсвоихъ  зам-Ьчательныхъ  по  художе-^ 
ственности,  красочности  и  сл'Ь  романахъ  далъ  телантлив-Ьйш1Й  рус- 
ский писатель  нашего  времени  —  П.  Н.  Красновъ. 

Я  не  веду  къ  самооплеван1Ю  и  самобичеван1ю  —  можемъ-же 
мы  и  не  должны-ли  мы,  офицеры,  смотр^Ьть  правд-Ь  въ  глаза, 
какъ  смотр-Ь-Ьи  и  въ  глаза  смерти?  . .  —  Зго  лишь  констатирова- 
ше  факта,  повлекшаго  за  собою  и  изм'Ьнен1е  отношен1я  къ  поня» 
Т1Ю  „Долгъ," —  къ  которому  обязанъ  офицеръ  съ  момента  произ- 
водства и  до  гробовой  доски.  Ч^мъ  рядиться  въ  красивыя  тоги, 
не  проще-ли  и  честн-Ье  сказать:  „Да,  мы,  офицеры,  служили,  не- 
сли кровавыя  жертвы,  выдвигали  изъ  своей  среды  и  скромныхъ 
героевъ,  и  блестящихъ  Вождей.  .  .  Истор1я  воздастъ  намъ  долж- 
ное, а,  если  и  не  воздастъ,  то  и  не  нужно.  .  .  Но  мы  устали  т-Ь- 
ломъ,  истомились  сердцемъ,  мы  жаждемъ  отдыха  отъ  всего. .  .  — 
Сдаемся?  —  Никогда  I .  .  —  моментъ  передышки  „понастоящему"' 
и  мы  себя  еще  покажемъ  достойными  т^Ьхъ  своихъ  соратниковъ,, 
чья  память  для  насъ  на-в-^ки  священна. 

Въ  чем ь  же  состоитъ  „Долгъ  офицера"?  Я  —  одинъ  изъ  ма- 
лыхъ  изъ  Вашей  среды,  гд-Ь  не  такъ  сильны  въ  Д1алектик-Ь,  тер- 
минологш,  фразеолоПи  и  т.  д.  —  нав-^рное  трактатъ  можно  бы  на- 
писать!.. Но  мы  говоримъ  въ  своей  сред'Ь,  гд-Ь  въ  эпоху  борьбы 
за  Родину  больше  „думали  сердцемъ,"  и  намъ  ненужно  лишнихъ. 
словъ.  А  сердцу  не  понятн-Ье-ли  всего  былъ  лозунгъ  „За  В^ру,. 
Царя  и  Отечество,"    въ   силу  посл-Ьдующаго,  изм-Ьнивш1Йся  въ  ко- 


роткое  „За  Родину"?  А  въ  этихъ  словахъ  не  звучитъ  ли  призывъ 
къ  долгу:  „самимъ  идти  и  за  собой  вести"?..  —  такой  формулиров- 
кой въ  основномъ  я  и  ограничился-бы,  ибо  она  заставляетъ  ду- 
мать и  о  созден1И  всЬхъ  условШ,  потребныхъ  для  Еьполнен1я  дол- 
га:  быть  благороднымъ,  знеющимъ,  волевымъ,  жертвеннымъ  и  т.  д. 
и  т.  под.  —  сотни  требован1Й,  д-Ьлавшихъ  одинаково  въ  нужную 
минуту  и  изъ  „Еысокотоннаго"  гвардейца  и  изъ  „зехудалаго"  ар- 
мейца, несравненнаго  офицера-героя.  .  . 

СдЪлаемъ  рядъ  сопоставлен1Й.  Офицеръ,  пр1яиш1Й  революцию, 
красную  тряпку...  и  Чернецовъ,  Н-Ьженцевъ,  Кутеповъ,  Каппель. .. 

—  Офицчантъ  тылового  ресторана  въ  ]8-19  г.г.,  салфетка  подъ 
мышкой,  орденская  ленточка  на  груди.  .  .  и  офицеръ-роброволецъ 
съ  песней  „Пусть  свищутъ  пули",  .  .  —  „Несчастная  жертва  гене- 
ральскихъ  авантюръ,"  повторяя  языкомъ  „П.Н.".  .  .  Професс1ональ. 
ный  рабоч1й,  членъ  соц1ало-коммунистическаго  рабочаго  синдиката 

—  ..пора,  молъ,  забыть"...  и,  наконецъ,  мы,  тоже  немалогр-Ьшные, 
но  уц-Ьпивш1еся  въ  мертвой  хватк^Ь  за  идеалы  и  традищи  былого, 
коихъ  мы,  п>сть  и  недостойны,  но  о  коихъ  вспоминаемъ,  мечта- 
емъ  и  чьего  торжества  добьемся. 

Война  1914-17  г.г.  прибавила  къ  50  т.  сфицеровъ  по  призва- 
н1ю  и  по  професс1и,  еще  200  т.,  большинство  коихъ  было  чуждо 
и  призван1ю  и  прсфесс1и  офииерз,  для  кого  было-бы  удобн-^е  и 
легче  спрятаться  за  „кому  больше  дано  —  съ  того  больше  и  тре- 
буется," но  наша  честь  не  позволяетъ  делить  Еыполнен1е  долга 
по  категор1Ямъ  —  погонъ-то  единъ.  .  . 

Насъ  демобилизовали,  но  не  сказали:  „Вы  свободны  впредь 
отъ  выполнен1я  вашего  долга."  Какая-то  часть  пыталась  вернуться 
къ  оставленной  изъ  за  войны  привычной  жизни,  отрекшись  отъ 
погона:  „Мы  больше  не  офицеры!.."  И  какая  то  часть,  всЬхъ  чи- 
новъ  и  положен1Й,  движимая  зовомъ  долга,  вновь  бросилась  на 
смертньм  бой,  разъ  навсегда  считая  себя  русскими  офицерами,  со 
всЬми  вытекающими  отсюда  обязательствами.  Зд'Ьсьто  и  есть  (съ 
поправками  на  изм-Ьны,  потерю  чести  и  т.  д.)  д'Ьлен1е,  котораго 
необходимо  неуклонно  н  жестоко  придерживаться,  если  есть  же- 
лан1е  сохранить  имя  Русскаго  офицера  на  должной  высот-Ь,  иба 
въ  годы  гибели  Родины  нельзя  съ  милой  улыбочкой  возв-^щать  : 
„Я  знаете:  я  тоже  офицеръ.  .  .  но..  .  никакихъ  авантюръ.  .  .  Рано 
или  поздно  сов-Ьтская  власть  эволюи1онируетъ".  .  . 

Н-^тъ,  пусть  такой  разъ  навсегда  забудетъ,  что  онъ  когда-то 
былъ  офицеромъ.  „ОФИЦЕРЪ,"  —  это  не  трусливое  ожидание,  ког- 
да руками  другихъ  и  ихъ  кровью  и  смертью  освободится  Родина 
и  ихъ  потомъ  возстановится.  Это  не  чванливыя  и  глупыя  заявле- 
Н1я,  что:  „Арм1Я  кончила  свое  существован1е  въ  Март-к  1917  года, 
а  дальше  дураки  воевали  —  кто  ихъ  просипъ?  Эго  не  „пора  за- 
быть," не  „игра  въ  солдатики," 

.  .  .  „ОФИЦЕРЪ,"  это  —  гор'Ьн1е  духа,  чувствъ,  мылей,  же- 
лан!е  подвига  и  борьбы  за  наисвятое.  Эго  —  готовность  терп'Ьть, 
страдать,  жертвовать  и  умирать  !  Н%тъ  и  не  можетъ  бэ'ть  иного 
„статута"  для  Русскаго  офицера!  .  .    Офицеръ  —  долгъ  !  .  .  Не  хо- 


чешъ  слышать  о  долг-Ь  —  ты  нз  офицеръ  !  .  .    И  не  заикнись  ни- 
когда !.  . —  Это  не  насил1е,    а    офицерская   неумолимая  логика.  .   . 

Рыцаремъ  долга  и  чести,  безстрашнымъ  героемъ,  в%рнымъ 
слугой  В-Ьр-]Ь,  Царю  и  Отечеству  мы  знали  офицера  Император- 
скихъ  Ярм1и  и  Флота.  Преисполненнымъ  любви  къ  своей  Родин-^, 
всего  въ  легендарныхъ  подвигахъ,  въ  ореол^Ь  мученичества  и  сла- 
вы мы  вид-Ьли  Русскаго  Б^лаго  офицера.  Но  честь  и  слава  обя 
зываютъ  и  нельзя  гасить  огни,  возженные  Ген.  Алекс^евымъ  и 
Ген.  Корниловымъ  и  перенесенные  на  неугасим^ю  лампаду  надъ 
могилой  Ген.  Врангеля.  Вь  долгол-^тней  эмиграц1и  Русск1Й  офи- 
церъ не  имЬетъ  права  на  „отдыхъ  отъ  долга."  Родина  насъ 
ждегъ  сильными  духомъ  и  знан1емъ,  стойкими  и  смелыми.  Ей  еще 
нуженъ  истинный  Русск1й  офицеръ.  .  . 

Но  н-Ькто  сбоку  скажетъ  :  „Ну,  хорошо.  .  .  —  все  это  лишь 
красивыя  банкетныя  слова,  нанизанныя  другъ  на  друга  —  слыхали 
не  разъ.  .  .  М  дай  необходимый  подходъ,  создай  комплексъ  тре- 
бован1Й,  программу  минимумъ.  .  .  Все  уже  давали  !  И  программы,  и 
комплексы,  и  подходы.  Но  безъ  духовнаго  начала,  внутренняго  по- 
рыва, огня,  хотя-бы  искры  все  это  ни  къ  чему.  Въ  томъ  положе- 
Н11^,  въ  какомъ  мы  пребыааемъ,  есть  2  р-йшен1я  вопрсса  :  или  мы 
офицеры,  или  мы  безповоротно  ставимъ  крестъ  на  себя.  Второе 
р-Ьшен1е  означаетъ  безславно  закрыть  последнюю  страницу  Рус- 
ской военной  истор1и,  оно  значитъ  позорно  завершить  ту  эпиче- 
скую борьбу,  что  вели  „б-Ьпые"  противъ  „храс^ыкъ,"  это  значитъ 
сдать  навсегда  въ  музеи  наши  знамена  и  забыть  р-^ки  крови,  подъ 
этими  знаменами  прслитыя- —  а  въ  нихъ  кровь  и  нашихъ  Вождей 
и  друзей.  .  . 

Кто  изъ  насъ  сознательно  можетъ  пойти  такимъ  путемъ  ? 
Для  насъ  возможно  лишь  первое  р-Ьшен1е,  идти  по  др.  пути,  съ 
др.  задан1ями,  съ  требован1ями  къ  самммъ  себ-^.  Эти  требован1я 
для  пользы  д^ла,  должны  сообразоваться  съ  услов1ями  жизни, 
возможностями  и  способностями  кеждаго,  разностью  натуръ  и  т.д. 
Крикливые  лозунги  н  неразумно- дерзк'е  броски  „все  охватить"  де- 
магогичны, очковтирательны  и  непретворимы  въ  д%ло.  Но  наша 
„оговорка"  не  можетъ  стать  „отговоркой".  .  .  —  Всяк]й  можетъ  и 
долженъ  „что-то"  сд-Ьлать  и  постоянно  делать:  каждая  лишняя 
прочтенная  полезная  строчка,  всякое  уместно  и  съ  уб'Ьжден1емъ 
горячо  сказанное  слово,  малейшая  лепта  на  д-Ьло  борьбы,  изучен1е 
ин.  язык^,  науки,  искусства,  ремесла,  воспитан1е  въ  нац.  дух^Ь 
своихъ  и  чужихъ  д-^тей  и  т.  д.  и  т.  под.  —  все  это  капли,  изъ 
которыхъ  создаются  ручьи,  сливающ1еся  въ  р'^ку  нашего  ныньш- 
няго  „Долга  офицера,"  въ  дополнен1е  къ  старому  привычному  и 
близкому,  чисто  военному  и  чисто  офицерскому. 

В^дь,  дастъ  Господь  Богъ,  насъ  жцетъ  живее  и  священное 
д-Ьло  и  надо  къ  нему  такъ  или  иначе  подготовиться.  Мы,  офице- 
ры РОЗСа,  офицеры  ВМС  и  др.  з?ру5ежныхъ  организац1Й,  мы 
упорно  твердимъ,  что  мы  —  грузди  и  л-Ьземъ  въ  кузовъ,  что  за- 
служиваетъ  одобрен1я,  но  нелагаетъ  обязательства.  И  ради  выпол- 
нен1я  этихъ  обязательствъ,  всЪхъ  сфицеровъ  Русскихъ  Ярм1и  и 
Флота,  не   боящихся    слова     „Долгъ,"     гордыхъ    своимъ  зван1емъ, 


■свято  хранящихъ  память  о  быломъ  величж,  могуществ"Ь  и  слав-Ь 
РУСИ  и  готовыхъ    вернуться    всегда    вновь   подъ  Родное  Знамя    и 

•Флагъ,  зовемъ  къ  единению  во  имя  Родины,  къ  сохранен1ю  духа  и 
традиц1Й  Русскаго  офицера  и  къ  неотвязной  мысли:  „Мэй  долгъ — 
идти  и  вести.  .  .  —  Къ  этому  я  обязанъ  готовиться".  .  . 

Шт. -Кап.  Вгрнекъ 


На  ту-же  тему,  о  долг-Ь  офицера,  часто  проскальзываетъ  въ 
письмахъ,  которыми  обм^Ьниваются  геллипол^йцы  между  собой. 

„Политичесн1я  настроен1я,  симпат1и  и  антипат1и  зависятъ  часто 
отъ  того,  какую  газету  челов-^къ  читаетг,  какъ  будто  у  него  сво- 
его никогда  не  было  и  н-^тъ  способности  отличить  правду  отъ 
лжи.  Но  противн^Ье  всего  то,  что  и  раньше,  до  начала  войны,  и 
сейчасъ,  вс"Ь  эти  писан1я  сводятся  къ  тому,  что  Росс1Ю  должны 
освободить  всЬ,  кто  угодно,  безъ  всякаго  нашего  участ1я.  По  оче- 
реди д^лгется  стевка  то  на  одно,  то  на  другое,  Намъ  же  отводит- 
ся роль  только  по  освобожден1и,  и  то  въ  кечеств-Ь:  педагоговъ, 
земскихъ  начальниковъ.  полкоеыхъ  библ1отекарей,  зав-^дующихъ 
собраН1с:мъ  и  Т.  П.  .  .  .  Бол'Ье  же  активное  участ1е  считается  празд- 
ней зат-^ей,  бредомъ.  . .  Я  же  считсю,  что  это  не  только  нашъ 
долгъ,  но  и  наше  право.  Этого  права  насъ  не  могутъ  лишить  ни- 
нак!е  писаки.  Насъ,  съ  легкимъ  сердцемъ,  стараются  по  старости 
л'Ьтъ,  сдать  въ  архивъ,  считая  къ  тому  же,  что  мы  все  переза- 
были и  слишкомъ  отстали  отъ  современнаго  военнаго  д-^лэ. 

М1ровую  войну  я  закончилъ  начальникомъ  пулеметной  ко- 
манды, граждснскую  войну  началъ  рядовымъ  пулеметчикомъ  и 
закончилъ  такъ  же  нач.  пул.  к.ды.  При  прохожден1'и  теперь  кур- 
совъ  по  возобновлен!/!  воен.  знанш  я  не  обнаружилъ  никакихъ 
изм'Ькен1Й  въ  матер1ольной  части,  а  въ  тактике  не  увип'Ьлъ  та- 
кихъ  изм-Ьнен1й,  которыя  сделали  бы  меня  непр.  годнымъ  или 
устар'Ьяымъ  пулеметчикомъ.  Со  мной  прохода лъ  курсъ  молодой 
артиллеристъ  ускореннаго  выпуска.  Читалъ  онъ  очередную  лекщю 
(мы,  каждый,  читаемъ  по  своему  роду  оруж1я),  и  у  меня  осталось 
самое  отрадное  впечатл'Ьн1е.  Поставить  его  въ  строй  батареи  и 
онъ  безъ  всякой  подготовки  будетъ  командовать  огнемъ.  Такъ 
зач-^мъ  лишать  такого  офицера  права  быть  офицеромъ? 

Ссылка  на  возрастъ  также  неправильна.  Если  я  и  мои  сверст- 
ники выдерживаемъ  очень  изнурительную  работу  на  заводахъ, 
если  мы  можемъ  разгружать  и  нагружать  стокиловые  м'^шки,  ес- 
ли 55-60  л'Ьтн1е  офицеры  изъ  года  въ  годъ  лазятъ  по  стролиламъ 
подъ  крышей  завода  (у  насъ  полк,  Н.  и  ротм.  НН.),  то  почему  мы 
не  сможемъ  вычести  тяжести  винтовки,  шашчи  и  револьвера? 

Я  знаю,  что  многп  махнули  на  все  рукой  и  занялись  своими 
личными  д'Ьлами.  Но  есть  не  меньше  и  т4хъ,  у  которыхъ  порывъ 
жертвенности  и  любви  къ  Росс1И  не  угасъ  и  горитъ  по  старому"... 
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ХРОНИКА  ГАЛЛИПОШЙЦЕВЪ 

Намъ  пишутъ.  Изъ  Франц{и  :  „У  насъ,  въ  жизни  рус  (' 
особыхъ  перем'Ьнъ  н-^тъ.  ВсЬ  уже  привыкли  къ  состоян1Ю  войны 
въ  той,  по  крайней  м%р%,  форм-Ь  какъ  она  сейчасъ  протекаетъ, 
Въ  нашемъ  правовомъ  положен1и  отмечаются  н-Ькоторыя  добро- 
желательныя  тенденц1и,  особенно  по  отношен1Ю  къ  семьямъ  мо- 
билизованныхъ  ;  он'Ь  получаютъ  пособ1я  наравн'к  съ  французами^ 
пользуются  отправкой  безпла+но  посылокъ,  писемъ  и  т.  п.  Есть 
льготы  при  обм-^н-Ь  картъ  д'идантите. 

Положен1е  же  на  трудовомъ  фронт-Ь  хуже  —  трудно  апатри- 
ду получить  работу  даже  въ  т-Ьхъ  отрасляхъ  труда  (металлурги- 
ческихъ),  гд-15  есть  спросъ  на  рабоч1я  руки.  Попытка  н-Ькоторыхъ 
нашихъ  устроиться  на  работу  въ  сахарн.  промышленности  окончи- 
лась неудачей:  слишкомъ  тяжелый  трудъ  и  плохо  оплачивеетс» 
при  сд'Ьльной  оплат-Ь  и  неопытности.  Процентная  норма,  ограни- 
чавшая  въ  н-^которыхъ  отрасляхъ  трула  число  иностракцевъ,  от- 
м-Ьнена,  но  взам-Ьнъ  этого  требуются  спец.  разр'Ьшен1я  для  посту- 
плен1я  на  работу.  Эта  м-^ра  явилась  крайне  ст-Ьснительной  и  для 
хозяевъ,  сопряженной  съ  хлопотами,  отъ  котосыхъ  н-Ькоторые 
отказывеются.  Разр-Ьшен1я  эти  деются  на  1-3  б  м-^сяцевъ,  причемъ 
бываютъ  случаи,  когда  на  нихъ  пишутъ:  „эту  должность  можетт» 
занимать  французъ." 

Тамъ-же,  гд-к  наши  работали  и  раньше,  на  заводахъ,  рабо- 
теюш,ихъ  на  оборону,  они  „реквизированы"  ;  для  получен1я  права 
вы15хать  съ  м-Ьста  работы  хотя  бы  на  одинъ  день,  требуется  раз- 
р'Ьшен1е  префекта  съ  прилсжен1емъ  5  фот.  карточекъ.  Вм-Ьсто  46- 
часовъ  въ  нед'Ёлю  работаютъ  по  56  час.  Въ  отношан1и  шомажна- 
го  пособ1я  пожаловаться  нельзя  :  выдается  регулярно  и  новые  без- 
работные записывеются  наравн'^  съ  французами.  Наша  молодежь, 
призванная  подъ  знамена,  зарекомендовала  себя  отлично,  что  вид-^ 
но  изъ  отзывовъ  франц.  офицеровъ  и  назначен1я  многихъ  на  долж- 
ности пулеметчиковъ,  развёдчиковъ  и  связи. 

Изъ  Люксембурга:  „Надъ  вс-Ьми  иностранцами  нависла  гро- 
за:  на  каждаго  составлены  опросные  листы,  которые  отправлены 
въ  правительство  и  отъ  него  зависитъ  дальн-кйшее  пребыван1е 
зд%сь  чужеземца.  Первый  вопросъ  такой:  „Можетъ  ли  вернутьс» 
къ  себ"Ь  на  родину?  И,  если  н-Ьтъ,  то  почему?"  Гласъ  народа,  а 
иногда  и  высокихъ  персонъ  говоритъ,  что  русскихъ  эмигрантовъ 
эта  м-Ьра  не  коснется,  и  предпр1ят1я,  гдЪ  работаютъ  русск1е,  во- 
шли съ  ходатайствомъ  объ  оставлен1И  ихъ.  Въ  хорош1е  дни,  хоро- 
шо сль1шу  знакомые  и,  не  знаю  почему,  бодрящ1е  звуки  артиллер^ 
выстр-^ловъ ;  фронтъ  отсюда  въ  23  верстахъ,  почти  тамъ,  куда  я 
охотно  -Ьздилъ  на  велосипед-Ь  удить  рыбу ;  сейчасъ  ее  глушатъ. 
случайные  снаряды." 

Изъ  Бельг1и  :  „Безработныхъ  русскихъ  много,  но  постепенно 
н-Ькогорыг  устраиваются.  Принимаются  м-^ры  къ  организац1и  де- 
шевыхъ  об'Ьдовъ,  а  •  также  къ  сбору  денегъ  для  оплаты  „картъ 
д'идантите,"  срокъ  которыхъ    истекаетъ  и  стоимость  которыхъ  въ 
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100-200  фр.  не  подъ  силу  безработнымъ  Отношен1е  къ  намъ  по- 
прежнему  прекрасное. 

Изъ  Праги:  „Жизнь  наша  мало  изм-Ьнилась.  Произошли  кое 
как1я  организац1онныя  перем-Ьны  въ  связи  съ  переходомъ  русскихъ 
организац1Й  въ  в'Ьд'Ьн1е  германцевъ," 

Изъ  Словакии.  Югославш.  Венгр1и,  Греции,  Сирш,  пи- 
шутъ,  что  у  нихъ  въ  жизни  русскихъ  перем4нъ  не  произншло. 

Въ  Герман1и  попрежнему  русск1е  пользуются  вс-^ми  правами, 
что  и  н-Ьмцы,  по  отношен1ю  къ  работ-^,  Въ  войска  ихъ  совершен- 
но не  призываютъ.  Чувствуется  острая  потребность  въ  рабочихъ 
рукахъ,  особенно  чернорабочихъ.  Продолжительность  рабочаго 
дня  доходитъ  до  11  ч.  Оплата  труда  хорошая,  но  трудно  привык- 
нуть къ  м-^стному  рац10ну.  Особенно  нехватаетъ  хл-^ба  (400  гр.  въ 
сутки)  для  прибывшихъ  на  работу  изъ  Балканъ,  гд-Ь  привыкли 
съ-Ьдать  при  тяжелой  работ'Ь  по  кило  прекраснаго  б'Ьлаго  хлъба 
за  день.  Это  обстоятельсто  заставляетъ  ихъ  по  окончан1и  кон- 
тракта возвращаться  домой 

Въ  Болгар1и  жизнь  русскихъ  протекаетъ  безъ  перем-Ьнъ. 
Война  мало  зд-^сь  чувствуется. 

О  пережитомъ  во  время  польской  войны  такъ  отв-^тила  одна 
дама,  на  поставленные  ей  вопросы : 

1.  Общее  мн'^н1е  поляковъ  въ  август-^  было  зе  необходи- 
мость принять  войну,  ибо  н-Ьмцы  не  удовольствуются  одной  уступ, 
кой,  а  потомъ  будетъ  еще  трудн^Ье  противиться  новымъ  требова- 
Н1ямъ.  Молодежь  прямо  желала  войны.  Поляки  расчитывали  на 
поб-Ьду  при  помощи  союзниковъ. 

2.  Поляки  предполагали,  что  Янгл1я  и  Франц1я  вступятъ  въ 
войну  одоовременно  съ  Польшей,  какъ  и  было  условлено,  при- 
чемъ  разсчитывали,  во  первыхъ,  что  при  энергичныхъ  Д'кйств1яхъ 
со  стороны  союзниковъ,  большая  часть  герм.  арм1и  будетъ  связана 
на  зап.  фронте,  а  во  вторыхъ,  будетъ  оказана  мощная  поддержка 
ав1ац1ей,  какъ  въ  смысл-Ь  налетовъ  на  герм.  территор1ю,  такъ  и 
въ  смысл'Ь  защиты  самой  Польши. 

3.  Общая  мобилизгц!я  Польши  была  объявлена  24  августа, 
постепенные  призывы  производились  еще  ран^Ье. 

4.  1  сент.  я  была  въ  Варшав-Ь,  тогда  уже  никто  не  сомн^к- 
^ался  въ  неизб-Ьжности  войны,  почему  настуглен!е  н-ёмцевъ  нико 
го  не  удивило.  Заметно  лишь  было  общее  удивлен1е  и  возмуще- 
н1е  т%мъ,  ято  не  посл-Ьдовало  тотчгсъ  же  объявг1ен1е  войны  со 
стороны  Янгл1и  и  Франц1и.  10  сент.  я  вы-^хала  изъ  Варшавы  и, 
всл-кцств1е  отсутств1я  какихълибо  оффиц1альныхъ  сообщен1й  и  св'Ь- 
д'Ьн1й  о  передвижен1и  герм,  войскъ,  маршрутъ  мой  все  время  м'Ь- 
нялся  въ  пути  и  я  въ  результат-^  совершила  сл-^д.  путешестЕ!е  : 
Варшава — Гарволинъ— С-^длецъ— Брестъ— Влодава—  Радомъ—  К'Ьль- 
цы — Люэлинъ  — Красноставъ — Ковель — Ровно.  Зат^Ьмъ  двинулась  ьъ 
обратный  путь  черезъ  ХоЛмъ  мимо  Люблина  и  цапЬе  вдоль  Вислы 
къ  Варшав^ё,  куда  вернулась  30  сентября;  13  октября  выехала  н 
пароход-^  въ  Торнъ,  откуда  по  ж.  д.  въ  Гдыню,  а  изъ  Гдыни  1 
октября  черезъ  Берлинъ  —  домой. 
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5.  Никач1я  подробности  о  н.-Ьмецкихъ  усп%хахъ  н.1кому 
известны  не  были;  наоборотъ,  оффиц1альныя  сообщен1я  польскаго 
штаба  были  совершенно  фантастичны  (атака  польскими  аэропла- 
нами Берлина,  прорывъ  линт  Зигфрида  въ  14  пунктахъ,  антигит- 
леровская демонстрац1я  въ  Бзрлин-^  и  т.  п.), 

6.  Объ  отсутств1и  воен.  дЪйств1й  на  французскомъ  фронт-Ь  не 
подозр-Ьвали,  возмущались  лишь  т^Ьмь,  что  союзническая  ав1ащя 
не  прилет-^ла  на  помощь. 

7.  Повидимом/  бомбы,  бросаемыя  съ  аэроплановъ,  были  раз- 
ныхъ  сортовъ  и  разрушительной  сил^г  ибо  д'Ьйств1е  ихъ  было 
различно.  Личное  мсе  впечатл-кн1б,  самое  у'касное,— отъ  зажига- 
тельныхъ  бомбъ,  етъ   которыхъ  происходилъ  немедленный  пожаръ. 

8.  По  пр1Ьзд-Ь  въ  Варшаву  могла  выяснить,  что  и  тамъ  ни- 
чего о  настоящемъ  ход'Ь  событ1й  не  знали,  поэтому,  а  также  и 
изъ  за  патрютизма.  большинство  опрзвдызало  д'Ьйсте1я  комендан- 
та, не  хот-^вшаго  сдааать  города.  Обь  истин -юмъ  положент  узна- 
ли только  по  приход^Ь  н-Ьмцевъ  въ  городъ.  Радю  давно  не  д-^й- 
ствовало  изъ  за  отсутств1я  электричества. 

9.  Население  русинскихъ  и  украинскихъ  деревень  ненавид-^ло 
поляковъ,  отличалось  коммунистическими  симпат1ями  и  радовалось 
началу  войны  съ  н%мцами,  большевиковъ  же  встр-^чало  съ  распро- 
стертыми объят1ями. 

10.  Польское  населен1е  въ  начэл'Ь  оккупаи,1и  нападало  на  оди- 
ночныхъ  н-Ьмцевъ  и  убивало  ихъ.  Тогда  н-кмцами  были  произве- 
дены строжайш1е  обыски  и  изъят1е  оруж1я  (въ  н'Ькоторыхъ  слу- 
чаяхъ  быпи  даже  отобраны  столовыз  ножи)  и  объявлено,  что  при 
повторены  подобнаго,  будугъ  разстрЪливаться  ц^лыя  деревни.  По 
введении  этихъ  строгихъ  м-^ръ  наступилъ  полный  порядокъ  и 
н-Ьм.  солдаты,  даже  одиночные,  стали  ходить  безъ  оруж1я.  Огно- 
ше-Ь  герм.  арм1и  къ  населен1Ю  было  строго  корректное.  'Въ  не- 
мецкую комендатуру  былъ  в:-ёмъ  доступъ,  и,  по  возможности, 
просьбы  посетителей  удовлегворялись.  Населен1ю  даромъ  и  посто- 
янно выдавался  хл'Ьбъ. 

11.  Собственно  польские  города  и  деревни  были  разрушены 
главнымъ  образомъ  изь  за  зажигательныхъ  бомбъ.  Уи,'Ьле8Ш1е  отъ 
бомбъ :  хл^бъ,  с^но,  живность  —  отвозились  въ  Герман1Ю. 

12.  Объ  ОТНСШЗН1И  къ  русскимъ  эмигрантамъ  знаю  лишь  по 
личному  опыту  и  со  словъ  н-^мцевъ.  Въ  комендатур-Ь  герм,  офи- 
церъ  сказалъ  мн-^,  что  къ  нему  приходили  русск1е  б-^лы^  офице- 
ры, обезпокоенные  приближен1гмъ  большевиковъ,  и  этимъ  офице- 
рамъ  было  предложено,  въ  случа'Ь  опасности,  перейти  въ  часть 
Польши,  занятую  германцами.  Огношен1е  лично  ко  мн-^  со  сторо- 
ны н-^м.  офицеровъ  (не  Гестапо)  было  идеальное.  Мой  страхъ  пе- 
редъ  большевиками,  котораго  я  нисколько  не  скрывала,  н^мцевъ 
не  удивилъ.  Они  мн"Ь  предложили  всяческую  помощь,  въ  частно- 
сти —  устройство  на  работу  въ  Германы. 

13.  Быстрое  поражен1е  арм1и,  встр-^ченные  мною  посл-Ь  вой- 
ны, поляки  приписывали  .  скверному  командозэн  ю,  отсутств1ю  по- 
мощи со  стороны  союзниковъ  и  благопр1ятной  погод-Ь  для  ц.'Ън- 
ств1л  герм,  моторизованныхъ  частей. 


14.  Когда  появились  первые  слухи  о  наступлен1и  красной  ар- 
М1И,  никто  не  зналъ  —  на  чьей  сторон-Ь  она  выступаетъ  и  скор-^е 
предполагали,  что  большевики  пришли  на  помошь  полякамъ.  Рус- 
ское и  галиц1йское  населен1е  принимало  красноармейцевъ,  какъ 
освободителей. 

15.  Поляки,  вид'Ьвш1е  части  кр.  арм1и,  ув-^ряли,  что  эта  арм!я 
плохо  вооружена,  очень  плохо  од-^та  и  сравнивать  ее  съ  герман- 
ской арм1ей  невозможно.  Они  же  говорили,  что  армейцы  вели  себя 
хорошо,  не  допускали  грабежей,  ни  какихъ  либо  безчинствъ.  Но 
при  каждой,  даже  малой,  воинской  части  им^Ьется  по  комиссару  — 
еврею,  которые  играютъ  первостепенную  роль  и  которые  позво- 
ляли себ-Ь  много  безобраз1й.  Н-Ьмецк1е  офицеры  неоднократно,  въ 
разговорахъ  со  мной,  возмущались  ролью  и  поведен1емъ  этихъ  ко- 
миссаровъ.  Мое  впечатл%н1е,  что  всЬ  симпат1и  н-км.  офицеровъ  на 
стороне  б^лыхъ  русскихъ. 


Въ  Б-Ьлосток-Ь  красноармейцы  толпами  стояли  у  магазиновъ, 
видя  непривычное  зр-Ьлище  свободы  торговли  и  обил1е  ману- 
фактуры. 


Изъ  Подкарп.  Руси  пишутъ,  что  къ  нимъ  б^Ьгутъ  изъ  мест- 
ностей, занятыхъ  кр.  армкй,  съ  ужасомъ  разсказывая  о  безчин- 
ствахъ  большевиковъ,  особенно  комиссарсвъ,  которые  въ  боль- 
шинств-Ь  — -  евреи.  Огбираютъ  все,  разстр-Ьливаютъ,  в^шаютъ  въ 
томъ  числ^Ь  и  священниковъ. 


Изъ  Словак1и  пишутъ :  „Къ  намъ  сейчасъ  проникаюгъ  бЬ- 
женцы  изъ  Польши,  занятой  красными.  У  большевиковъ  никакихъ 
перем-^нъ  за  22  года  не  произошло,  все  по  старому. 

Въ  одномъ  м-^Ьст-Ь  былъ  случай,  что  красный  военный  пре- 
дупредилъ  нашихъ  б"Ьлыхъ,  чтобы  поскор'йе  покидали  свои  м^ста- 
до  прихода  аппас^ата. 


Корреспондентъ  одной  большой  парижской  газеты  разска' 
зывалъ,  что  онъ  зарегистрировалъ  н-Ьсколько  подобныхъ  же  слу- 
чаевъ,  т.  е.  когда  красноармейцы  предупреждали  б'Ьлыхъ  русскихъ 
—  спасаться  до  прихода  красной  власти. 

О  подобныхъ  же  случаяхъ  сообщаютъ  въ  письмахъ  изъ  Вен- 
гр1и  и  Болгар1и  со  словъ  русскихъ  б'Ьлыхъ,  б^жавшихъ  изъ 
Польши. 


По  св'Ьл'Ьн1ямъ  „Возрождения"  и  „Русскаго  Голоса",  а  также 
по  письмамъ,  полученнымъ  изъ  Варшавы,  городъ  весьма  силь- 
но пострадалъ'  отъ  бомбардировки,  до  30%  здан1й  разрушено,- 
центръ  города  и  еврейск1Й  кварталъ  особенно  пострадали.  Разру-^ 
шенъ  королевск1Й  замокъ,  часть  костеловъ    получила  больш1я  по- 
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врежден1я.  Оба  русскихъ  храма  остались  нетронутыми,  причемъ  въ 
одинъ  изъ  нихъ  попала  зажигательная  бомба,  но  не  разорвалась, 
зэстрявъ  между  куполами.  Понадобится  много  времени  и  усил1Й 
только  для  того,  чтобы  расчистить  улицы,  представляюш,1я  собой 
(Груды  развалинъ.  Германцы  кормятъ  населен1е  горячей  пищей  изъ 
походныхъ  кухонь  и  раздаютъ   безплатно  неимущимъ  хл'Ьбъ. 

,  Св^дЪн1я  о  Польской  православной  1ерарх1и. 

(„Православная  Русь") 

По  св-Ьд-Ьн1ямъ,  полученнымъ  тотчасъ  по  отпечатан1и  номера 
изъ  вы:окоавторитетнаго  источника,  Митрополитъ  Варшавск1Й  Бла- 
женн%й-и1й  Д1онис1Й  и  его  Викарж  епископъ  Тимотеушъ 
остались  въ  Варшав-^,  гд-к  и  пребываютъ  въ  настоящее  время. 
Престаролый  Арх1епископъ  Виленск1Й  Феодосии,  прикованный 
бол-^знью,  остался  во  время  оккупац1и  большевиковъ  въ  Вильн-Ь. 
гд"^  находится  к  теперь,  Епископъ  Савва  Гродненск1Й  спасся 
б'Ьгствомъ  и  находится  вм^Ьст^Ь  со  своимъ  келейникомъ  и  тремя 
священниками  въ  Ковно.  Въ  Литв-Ь  же  находится,  также  усп%вш1й 
спастись  б-Ьгствомъ,  викар1Й  Виленской  епарх1*1  епископъ  Мате- 
ушъ. 

Епископъ  С  и  м  о  н  ъ  Острожск1Й  (самый  любимый  и  почи- 
таемый народомъ  изъ  всей  епархж)  попалъ  въ  руки  большеви- 
ховъ.  Н^тъ  пока  св^д'^н1й  объ  Арх1епископ'Ь  Алекс!  и  Волын- 
скомъ,  Александр'Ь  Пол^сскомъ  и  Дрх1епископ-Ь  Панте- 
леймоне, проживавшемъ  на  вынужденномъ  поко-Ь  въ  Жиро- 
вицкомъ  монастыр-Ь. 

Изъ  Данцига:  „Никто  изъ  русскихъ  не  пострздалъ,  хотя 
война  своимъ  краешкомъ  пронеслась  буквально  надъ  нашими  го- 
ловами. Все  произошло  такъ  быстро,  что  сейчасъ  въ  воспомина- 
н1яхъ  осталось  лишь  несколько  непр1ятныхъ  часовъ  неув-кранно- 
сти,  несколько  часовъ  пре6ызан1я  въ  погреб-^  .  .  .  Отношение  къ 
намъ  по  прежнему  доброжелательное  ..." 

Изъ  Риги:  „Съ  первзго  дня  войны  стали  пугать,  что  не  бу- 
детъ  обуви,  матер1и  изъ  шерсти  и  пр.  поэтому  люди  съ  деньгами 
ринулись  делать  запасы  и  было  время,  когда  въ  магазинахъ,  про- 
сто, душили  другъ  друга.  Теперь,  хотя  у^зжающте  н'Ьмцы  заку- 
пили горы  товаровъ,  оказывается,  что  все  есть  и  нечего  было 
такъ  волноваться.  У  насъ  н-Ьтъ  керосина,  его  выдаютъ  по  карточ- 
камъ  только  рабочимъ  и  деревенскимъ  жителямъ,  а  мы  должны 
пользоватьсч  газомъ,  электричествомъ.  Пока  у  насъ  ни  въ  чемъ 
другомъ  недостатка  н-Ьтъ,  сахаръ  по  карточкамъ,  но  намъ  хвата- 
етъ  половина  месячной  вьщачи,  а  на  масло  пока  еще  не  ввели 
карточекъ,  хотя  давно  объ  этомъ  ходятъ  слухи.  Вэтъ  и  всЬ  „ужа- 
сы," которыя  намъ  пока  угрожаютъ.  У  насъ,  въ  Риг-Ь,  сов-Ьтскихъ 
войскъ  н^тъ,  а  была  лишь  военная  делегац1я  и  ихъ  было  мало 
видно.  Зато  Либава  полна  сов.  солдатами.  Они  вс-Ь  удивлялись, 
что  такъ  долго   продолжается    „выставка  товаровъ"  на  рынкахъ  и 
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'всЬ  думаютъ,  что  это  было  сд-Ьлано  только  имъ  на  показъ.  Кра- 
сноармейцы плохо  од'ЬА!  и  производятъ  впечатл'Ьн1е  изголодав- 
шихся. Имь  выцали  впергдъ  жалованье/-')  и  они  набросились  на 
товары,  покупаютъ  все,  чго  попало,  вплоть  до  бумаги,  и  отсыла- 
ютъ  домой.  .  . 

Вы-^здъ  н-Ьмцевъ  сопровождается  многими  семейными  драма- 
ми. Семья  зачастую  под-^лилась  на  желающихъ  уЬзжать  и  неже- 
лающихъ.  Городъ  совершенно  изм-Ьнилъ  свой  видъ  :  не  слышно 
немецкой  р-Ьчи,  много  стариннычъ  пргдпр1ят1Й  закрылось,  всл^^Ьд- 
СТВ1Э  чего  наступилъ  кризисъ  въ  работ'Ь,  который,  какъ  ув%ря- 
ютъ,  не  будетъ  длительнымъ,  ибо  оживится  торговля  съ  СССР. 

У-Ьзжающихъ  н-^мцевъ  поселяюгъ  въ  бывшемъ  польскомъ 
«орридор'Ь  и  въ  Гдын-Ь. 


НЕКРОЛОГИ 

Памяти  Елизаветы  Ялександровны 
Лндреяновой-Шапиловской. 

10-го  сентября  с.  г.  въ  м.  Розтоки  у  Праги  скончалась  се- 
стра милосердия  и  зубной  врачъ  Дроздовской  дивиз1и  Елизавета 
Лкександровна  Дндреянова-Шапиловская.  Не  справились  силы  ея 
съ  тяжелой  и  долгой— Зол-Ье  двухъ  лйгъ  тя.^увш^йся  -бод-Ьзнью. 
Перестало  биться  сердце  русской  патр1отки  и  б^лой  сестры,  всю 
свою  жизнь  посвятившей  патр1отичессому  служенш  России,  рус- 
скому б-Ьлому  воину  и  русскому  человеку.  Съ  первыхъ  же  дней 
великой  войны  Е.  А.  Андреянова— на  фронт'Ь,  гдЪ  проводитъ  всю 
войну  и  несетъ  всЬ  ея  тяготы.  Лишь  только  волна  большевизма 
начала  заливать  Русскую  землю,  она,  Н2  колеблясь,  сразу  же  опре- 
д-Ьлила  свое  мЪсто  въ  рядахъ  б^лыхъ  воиновъ,  и  въ  качеста-^ 
б-Ьлой  сестры  прошла  всЬ  этапы  освободительной  борьбы  въ  со- 
ставе Дроздовской  ДИВИ31И.  Прошла  она  также  и  вс%  этапы  на- 
шего разсЪян1я  на  чужбин-^.  Мы  всюду  встр-Ьчались  съ  ней:  и  на 
поляхъ  Кубани,  и  въ  Ставропольскихъ  бояхъ,  и  на  путяхъ  къ  Мо- 
скве и  въ  С-^верной  ТаБр1и;  встр"Ьчались  съ  нею  въ  Галлиполи, 
въ  Соф1и  и  въ  Праг-Ь.  И  вс^  мы— и  не  только  Дроздовцы  —  ощу- 
тили на  себ-Ь  всю  заботливость  и  жертвенность  этой  р-Ьдкой  рус- 
ской женщины.  Въ  этомъ  свсемъ  жертвенномъ  служен1и  русскому 
б-Ьлому  д-Ьлу  и  русскому  челов1Ьку,  когда  она  не  щадила  своихъ 
■силъ  и  никогда  себя  не  жал^^ла,  отдавая  все  свое  вниман1е  и  за- 
боту другимъ,  —  она  и  подорвала  свои  силы.  Эгимъ  и  опред^Ьдя- 
лся  Д1агнозъ  болезни,  сведшей  ее  въ  могилу.  И  ни  вни- 
мательный и  заботливый  уходъ  за  нею  сестры  ея  —  В.  А.  Фрид- 
манъ,  на  рукахъ  которой  она  и  скончалась,  ни  заботы  врачей,  — 
не  могли  спасти  ее. 


*)  О    вь1дач-Ь    красноармейцамъ    впередъ    жалован1я  (5  м-Ьсяцевъ]    пи- 
шутъ  и  изъ  другого  м-Ьста. 
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Хоронили  Елизавету  Ялександровну  13  го  Сентября  на  рус- 
скомъ  кладбищ-Ь  на  Ольшанахъ  въ  Праг^.  Епискспъ  Серг1Й,  Ар- 
химандрить  Исаак1й,  о.  Михаилъ  Васнеио8"4,  руссн1е  бЪл.е  воины 
и  вся  русска'я  Прага  пришли  проводить  ее  на  м'Ьсто  ея  успокое- 
Н1Я.  Мрхимандритъ  Исааь1й  въ  своемъ  слов-й  сбрисовалъ  обликъ 
ея  —  обликъ  русской  6-Ьлой  сесгры  и  русской  женщины.  Грооъ 
утопалъ  въ  цв-Ьтахъ  и  в■^^нкаxъ,  среди  которыхъ  выд-^лялись  — 
б'Ьлый  крестъ  отъ  Галлипол1Йскаго  "Демскаго  Комитета  и  в^Ьики 
отъ  Дроздовцевъ,  Галлипсг,1мцевъ  и  русскихъ  инвалидовъ.  Был»* 
в-^нки  и  отъ  чеховъ. 

Погребена  Елизавета  Длександровна  въ  крипте  православна- 
го  русскаго  Успенскаго  храма  —  на  Ольшанахъ  въ  Праг^Ь,  гд-Ь  по- 
коится прахъ  сербс-(ихъ  воиновъ,  русскихъ  людей  и  К.  П.  и  Н.  Н. 
Крамаржъ. 

Миръ  праху  Елизаветы  Ялександрсвны  —  св-Ьтлому  образу 
русской  б-Ьлой  сестры. 

Дроздовецъ. 

Мар1я  Андреевна    Крюковаская. 

2бго  ноября  с.  г.,  посл-Ь  тяжелой  бол-^зни,  скоропостижно 
скончалась  членъ  Общества  Галлипол1Йцевъ  въ  Словак1и  Мар!я  Ан- 
дреевна Крюковская  (урожденная  Мордовская,  первымъ  бракомъ 
Синицина  и  вторымъ  бракомъ  за  шт.-кап.  ЛГв.  2-го  Морт.  Арт. 
Дивиз.  Н.  В.  Крюковскимъ).  Родилась  въ  Одессе  15-го  сентября 
1283  года.  Окончила  женскую  гимназ1Ю  въ  ОдессЬ  и  Высш.  педаг. 
курсы  въ  С.  Петербурге.  Огъ  1907  года  занимапась  педагогиче- 
ской д-Ьятельнсстью  въ  собственномъ  саду  въ  ОдессЬ.  Въ  1920  — 
1921  гг.  въ  Галлиполи  основала  и  руководила  д-Ьтскимъ  садомъ. 
Позже  организовала  и  создала  гимназш  съ  интернатомъ  для  д-Ь- 
тей,  которая  потомъ  получила  имя  Главнокомандующаго  Русской 
Арм1ей  Ген.  бар,  П.  Н.  Врангеля,  При  эаакуац1и  въ  Болгар1Ю  (Плов- 
дивъ)  приказомъ  по  I  Армейскому  Корпусу  была  назначена  На- 
чальницей жен.  гимназ1и  и  зав'к)Д.     интернатомъ. 

Въ  1922  году  осенью  пр1-Ьхала  въ  Прагу.  гдЪ  и  оставалась 
до  сентября  с.  г.  Въ  Пргг-Ь  руководила  отъ  1923  года  Д-Ьтскимъ 
Садомъ  В.  С.  Городовъ,  потомъ  перешедшаго  въ  в-Ьден1е  Комите- 
та Помощи  Русскимъ  Д-Ьтямъ.  Въ  сентябре  с.  г.  переехала  на  жи- 
тельство въ  Словак1ю  въ  Братиславу,  гд-Ь  мужъ  и  сыновья  устро- 
ились на  постоянную  службу. 

Во  время  Великой  войны  1914-1917  г. г.  прикизомъ  по  VIII  Ар- 
мейскому Корпусу  Ген.  Каледина,  была  награждена  нагрудной  се- 
ребр.  медалью  на  Аннен.  лент-Ь.  Похоронена  въ  Братислав-Ь  29  го- 
ноября  с.  г.  на  м'Ьстномъ  кладбищ-Ь. 
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Выходить  ежемесячно 
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\ 


Адресъ  редакц1и :  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 

1  Января  1940  г. 

Еще  въ  самомъ  начал%  войны,  въ  сентябр-Ь  прошлаго  года, 
смутно  чувствовалось,  что  эта  война  можетъ  привести  къ  разр-Ь- 
шен1Ю  русскаго  вопроса. 

По  м^р-Ь  того,  какъ  въ  орбиту  войны,  въ  разныхъ  ея  фор- 
махъ  или  вл1ян1яхъ,  вовлекается  все  больше  и  больше 
странъ,  мы  уб15ждаемся,  что  ни  одно  изъ  отв-^тственныхъ  вы- 
ступлен1й  государственныхъ  д-Ьятелей,  ни  одна  изъ  газетъ  миро- 
вой прессы  не  могутъ  обойтись  безъ  вызсказыван1я  того  или  ино- 
го отношен1я  къ  русскому  вопросу.  Пусть  н-Ькоторые  называютъ 
СССР,  друпе  —  Росс1ей,  иногда  смешивая  ихъ,  иногда  разбираясь 

въ   ОТЛИЧ1И.    .    . 

Руссюй  волросъ,  силою  вещей,  не  можетъ  быть  игнори- 
рованъ. 

Сейчасъ  событ1я  развиваются  у  „окна"  Росс1и,  которое  про- 
рубилъ  Петръ  Велик1Й  въ  Европу. 

Мног1я  государства,  собравшись  въ  Лиг-Ь  Нащй,  решили  ока- 
зать помощь  ФИНЛЯНД1И. 

Шлютъ  деньги,  боевые  припасы,  ав10ны,  добровольцевъ  даже 
так1я  страны,  которыя,  какъ  Итал1я  и  С.  .^.  С.  Ш.,  не  входятъ  въ 
Лигу  Нац1Й. 

Къ  Новому  Году  всегда  шлютъ  пожелан1я.  Зная  своихъ  чи- 
тателей, „Галлипол1Йск1й  В-Ьстникъ"  шлетъ  пожелан1я  пров-Ьрить 
хорошенько  самихъ  себя,  кр-Ьпость  своего  духа  въ  служенж  на- 
шимъ  идеаламъ    и   способность  каждаго  претворить  ихъ  въ  д-Ьло. 

СъНовымъГодомъ! 


'.а 


Ши  й  ФнлуЩи 

Происходящая  въ  Финлянд1и  военныя  д'Ьйств1я  представляютъ 
собой  чрезвычайный  военно  научный  интересъ  и  помимо  полити- 
чес<ой  стороны,  которая  въ  данномъ^изложен1и,  по  возможности, 
избегается. 

Главный  интересъ  сосредотачивается  на  вопросе :  каюя  при- 
чины обусловили  возможность  оказан1я  со  стороны  маленькой  Фин- 
ЛЯНД1И  столь  продолжительнаго  сопротивлен1я  такой  огромной  стра- 
не, какъ  СССР? 

Посильный  отв^тъ  на  эготъ  вопросъ  предлагается  въ  настоя- 
щей стать^Ь  съ  оговоркой  :  авторы  пользовались  только  св-Ьд'Ьн1ями, 
которыя  быпи  опубликованы  въ  вид-Ь  ежедневныхъ  сводокъ  ко- 
мандован1я  об-Ьихъ  сторонъ  и  прессой  разныхъ  странъ,  главнымъ 
образомъ,  м-кстной  печати. 

Св-Ьд15н1я  эти,  какъ  это  часто  бываетъ,  иногда  противор^Ьчивы, 
еще  больше  неполны  Это  обстоятельство,  несомненно  отразилось 
на  нашемъ  изложен1И,  въ  чемъ  мы  просимъ  у  читателя  снисхож- 
ден1я. 

Причины  и  поводы  войны  Возникновен1е  военныхъ  д-Ьй- 
СТВ1Й  въ  Финлянд1и  ВЪ  пер10дъ  большой  войны,  происходящей  на 
западе,  и  хронологически  являющееся  однимъ  изъ  звеньевъ  общей 
ц^пи  событ1Й:  занят1я  восточныхъ  земель  Польши,  переданныхъ 
СССР  со  стороны  Герман1и  посл^  разгрома  Польши  въ  сентябре 
с.  г.,  затймъ  —  мирное  проникновен1е  СССР,  путемъ  договоровъ 
въ  Эстон1ю,  Латв1ю  и  Литву  въ  октябре  ноябре,  ззставляетъ  счи- 
тать, что  со5ыт1я  въ  Финлянд!и  связаны  однимъ  общимъ  планомъ, 
предусмотреннымъ,  какъ  то  предполагаютъ  западные  политики, 
въ  переговорахъ,  которые  велись  въ  Москве  ф.  Рибентропомъ  26 
августа  и,  дополнительно,  4  октября.  Такимъ  образомъ,  пру  чины 
войны  следуетъ  связать  съ  общ<?й  войной,  ведущейся  между  ве- 
ликими силами  на  Заааде. 

Не  имея  данкыхъ  о  договорахъ,  остающихся  до  сихъ  поръ 
въ  тайне,  между  Германией  и  СССР,  причинную  связь  между  об- 
щей войной  и  событ1ями  въ  Финлянд1и  можно  установить  только 
приблизительно,  а  именно:  желан1е  Герман1и,  совпадающее,  есте- 
ственно, съ  намерен1ями  Москвы,  усилен1я  последней  на  востоке 
Европы,  съ  целью  создан!я  угрозы  англо-французской  политике 
не  только  на  востоке  Европы,  но  и  въ  Д^1и.  Такое  предположен1е 
имеетъ  подтвержден1е  въ  указан1яхъ  со  стороны  Герман1и,  что 
последняя  определила  сферы  вл1яжя  между  ней  и  СССР,  предо- 
ставляя последнему    картъ-бланшъ  въ    действ1яхъ  въ  своей  зоне. 

Со  стороны  СССР  причины  открыт1я  военныхъ  действ1й  про- 
тивъ  Финляне1и  формулированы  председателемъ  Совнаркома  Мо- 
лотовымъ  въ  его  рад10-речи  въ  ночь  на  30  ноября,  накануне  на 
чала  этихъ  действШ. 

„  .  ,  .  Въ  течете  двухъ  последнихъ  месяцевъ  советское  правитель- 
ство терпеливо  вело  переговоры  съ  финляидскимъ  правительствомъ  о  пред- 


ложен1яхъ,  которыя  въ  современной  тревожной  обстановк-Ь  оно  считало  ми- 
нимальнымъ  для  обезпечешя  безопасности  страны  и  особенно  для  безопас- 
ности Ленинграда.  Финляндское  правительство  заняло  въ  эгихъ  перегово* 
рсхъ  непримиримо  враждебную  къ  нашей  стран-Ь  позиц1ю  .  ,  .  Несмотря 
на  вс^  сд-Ьланныя  нами  уступки,  переговоры  окончились  безрезультатно  .  .  . 

,  .  .  Единственной  ц-Ьлью  нашихъ  м^ропр1ят',й  является  —  обезпечен1е 
безопасности  Сов-Ьтскаго  Союза  и  особенно  Ленинграда  съ  его  трехъ  съ 
половиной  миллюннымъ  населен1емъ.  Въ  современной  накаленной  войною 
международной  обстаяовк-Ь  р-Ьшеше  этой  жизненной  и  неотложной  задачи 
государства  мы  не  можемъ  поставить  въ  зависимость  отъ  злой  воли  ны- 
н-Ьшнихъ  финляндскихъ  правителей.  Эту  задачу  придется  р-Ьшить  усилиями 
самого  Сов-Ьтскаго  Союза  въ  дружественном ъ  сотрудничеств^Ь  съ  финлянд- 
скимъ  народомъ. 

Мы  не  сомн'Ьваемся,  что  благопр1ятное  разр'Ьшенхе  задачи  обезпечен1Я 
безопасности  Ленинграда  послужитъ  основой  нерушимой  дружбы  между 
СССР  и  Финлянд1ей". 

Предложен1я,  о  которыхъ  упоминаетъ  Молотовъ,  заключали 
въ  себ-Ь  требован1я  уступокъ  со  стороно!  Финлянд!/! :  части  тер- 
ритор1и  на  перешейк-Ъ  между  Ладожскимъ  озеромъ  и  Финскимъ 
зализомъ,  мотивируя  близостью  Петербурга  (Лгнинграда)  къ  гра- 
ниц^Ь ;  передачи  мелкихъ  острововъ  въ  Финскомъ  заливе,  находя- 
щихся въ  непосредственной  близости  къ  Кронштадту  ;  передачи 
незамерзающаго  порта  Печенга  (Петсамо),  находящагося  всего  въ 
100  клм.  къ  западу  отъ  Мурманска,  и  составляющего  угрозу  этой 
морской  баз'Ь  СССР  въ  случа-Ь  занят1я  Петсамо  флотомъ  враждеб- 
ной СССР  державы.  Наконеиъ,  что  явилось  наибол-^е  непр1емле- 
мымъ  для  финновъ,  —  передачи  СССР  въ  долгосрочную  аренду 
полуострова  Ганге,  съ  рядомъ  находящихся  вблизи  острововъ  въ 
самомъ  юго-западномъ  углу  Финлянд!/!,  на  которомъ  СССР  дол- 
женъ  былъ  устроить  свою  морскую  и  ав1аи,10нную  базу,  что  вм-к- 
ст-к  съ  переданными  къ  тому  времени  Эстон1ей  и  Латв1ей,  для 
устройства  такихъ  же  базъ,  портовъ  и  острововъ,  обезпечивало 
бы  полное  влад-Ьн1е  входомъ  въ  Финск{й  заливъ  и  безопасность 
Лгнинграда  со  стороны  моря.  Но  это  же  завлад'Ьн1е  Ганге  поста- 
вило бы  главный  портъ  и  столицу  Финлянд1и  —  Гельсингфорсъ 
въ  полную  зависимость  огъ  СССР.  Взам15Н1ъ  этихъ  территор1аль- 
ныхъ,  им^ющихъ  громадное  стратегическое  значен1е  для  СССР, 
пр1обр-Ьтен1Й,  Финлянд1и  были  об-Ьщаны  значительныя  по  прост- 
ранству, но  не  им-Ьющ1я  никакой  ц-Ьнности  малонаселенныя  м-^ста 
на  восток-Ь  въ  л-Ьсныхъ  дебряхъ  и  тундрахъ  Карел1и. 

Финляндское  правительство,  идя  на  уступки  въ  отношен1и 
острововъ  у  Кронштадта  и,  соглашаясь  на  н^Ькоторое  выпрямлен1е 
границы  мзжду  Выборгомъ  и  Петроградомъ,  не  посчитало  возмож- 
нымъ  идти  не  дальн-Ьйш1Я  уступки  по  отношению  Ганге  и  Петсамо, 
считая,  что  это  отдастъ  независимость  Финлянд1и  въ  руки  СССР. 
Почти  двухм'Ьсячныз  переговоры  окончились  разрыаомъ,  привед- 
шимъ  къ  войн%. 

Что  касается  у  част!  я  Коминтерна,  то  оно  ясно  опред'Ьлилось 
сформирован1емъ  въ  Терхокахъ  правительства  „народной,  демокра- 
тической республики  Финланд1и"  подъ   предс^дательствомъ  Кууси- 


нена,  долгол'Ьтняго  (въ  течен1е  20  л-Ьтъ  жившаго  въ  СССР)  д-Ья- 
теля  Коминтерна  и,  особенно,  содержан1емъ  воззван1я  этого  „пра- 
вительства" къ  финскому  народу,  въ  которомъ  находимъ  харак- 
терныя  черты:  о6ращен1е  къ  „трудящимся";  указан1е  на  реквизи- 
ц1ю  крупныхъ  земельныхъ  влад4н1Й  (кстати  сказать,  въ  Финлянл1и 
издавна  не  существуетъ  крупныхъ  38млевлад-1Ьльцевъ)  и  передачи 
земель  малоимущимъ ;  нац1онализац1Ю  банковъ  и  крупныхъ  про- 
мышленныхъ  предпр1ят1Й.  Еще  бол-Ье  характерно  вл1ян1е  Комин- 
терна въ  постановлен1яхъ,  принятыхъ  на  митингахъ  въ  деревняхъ 
вблизи  Тер1окъ  (Райвода,  Лгусирта,  Кирка  и  др.)  и  въ  далекомъ 
Петсамо,  въ  которыхъ  говорится  о :  „борьб-Ь  противъ  кровавага 
господства  финской  реакц10нной  военщины",  „противъ  палачей 
освобожденнаго  народа  Финлянд1и",  „своры  черныхъ  палачей"  н 
т.  п.  („Изв-Ьст1я",  8  декабря). 

Зд-Ьсь  уже  налицо,  совершенно  неприкрытое,  стремлен1е  из- 
м-Ьнить  внутр€нн1Й  строй  страны,  приблизивъ  его  къ  режиму  во- 
всемъ  СССР,  путемъ  возбужсен1я  классовой  борьбы. 

Чго  касается  Финлянд1и,  то  причины  войны  для  нея  совер» 
шенно  ясны:  защита  суверенности,  независимости  своего  государ- 
ства и  своего  государственнаго  строя,  отъ  уръзокъ  ея  территор1и,. 
им^ющихъ  громадное  военное  и  экономическое  значен1е,  ставящее 
безопасность  страны  и  ея  сношен1я  съ  вн^щнимъ  м1ромъ  всецело 
въ  зависимость  отъ  СССР,  а  также,  въ  еще  больщей  степени,  опа- 
сен1е  повторен1я  т-^хъ  событ1й,  которыя  им-Ьли  м-Ьсто  въ  1918  г.  и 
остались  еще  св-^жими  въ  памяти  финновъ' 

Поводы  къ  началу  военныхъ  д-Ьйств1Й  съ  точки  зр'Ьн1я  пра- 
витрльства  СССР  выражены  въ  р^чи  Молотова :  несговорчивость 
финляндскаго  правительства.  Непосредственнымъ  поводомъ,  обыч- 
но, малозначущимъ,  —  широко  оповещенная  сов.  прессой  какая-та 
невыясненная  артил.  стр'Ьльба  28  ноября  на  границ-^,  при  которой, 
будто  бы,  пострадали  сов.  войска,  потерявъ  убитыми  и  ранеными 
н-Ьсколько  челов-Ькъ.  Финны  же  утверждаютъ,  что  въ  зтотъ  день 
у  нихъ  никакой  стрельбы  вообще  не  было. 

Въ  8  час.  утра  30  ноября  сов-Ьтсюя  войска  перешли  границу 
Финлянд1И,  въ  тотъ  же  день  сов.  ав1ац1я  сд-^лала  налетъ  на  рядъ 
пунктовъ,  въ  томъ  числ-Ь  на  Гельсингфорсъ. 

Финны  оказали  сопротивлен1е,  война  началесь.  .  . 

Силы  и  средства  сторонъ.  При  разсмотр-Ьти  этого  вопро- 
са необходимо  прежде  всего  отр-Ьшиться  отъ  весьма  распростра- 
неннаго,  примитивнаго  сравнешя:  СССР  располагаетъ  183  миллю- 
нами  людского  матер1ала  и  огромной  военной  промышленностью 
въ  то  время,  какъ  Финлянд1Я  насчитываетъ  всего  3.850  тыс.  жи- 
телей и  соответственно  этому  числу  возможностями  военнаго  по- 
тенциала. Взявъ  за  основан1е  только  эти  данныя,  станетъ  совер- 
шенно непонятнымъ  то  положен1е,  что  |въ  течен1е  ц-клаго  месяца 
войны  сопротивлен1е  Финлянд1и  далеко  не  сломлено. 

Въ  опровержен1е  такого  рода  „штатскимъ"  разсуждешямъ 
полезно  сделать  сравнен1е  съ  гермвно  польской  войной,  три  ме- 
сяца тому  назадъ.  Германгя  обладала  80  мил.  жителей  противъ  35 
мил.  поляковъ.  Превосходство  немного  больше    двойного.     На  8-№ 


день  войны  германск1я  моторизованныя  части  достигли  предм'Ьстья 
Варшавы.  На  17й  день  —  польская  арм1я  перестала  существовать. 
На  2-3  день  н^мцы  были  полными  господами  въ  воздух"Ь,  дезор- 
ганизовавъ  управлен1е,  связь  и  передвижен1е  по  жел.  дорогамъ. 

Въ  Финлянд1и  на  17  й  день  войны  красная  арм1я:  на  крайне 
с^верномъ  участк-Ь  продолжала  упорные  бои  на  разстоян1и  75  клм. 
отъ  Петсамо;  на  среднемъ  участк-Ь  въ  направлен1и  на  Улеабо  ъ 
прошла  всего  132*)  клм.  своими  моторизованными     частям  .  е 

прод^лавъ  средн1й  суточный  переходъ  въ    8  клм.  против .      60-100 
КЛМ'  въ  сутки,  наблюдавшихся  въ  польской  кампанж.    На  южномъ 
участк-Ь  на  Карельскомъ  перешейк-Ь  Кр.  арм1я  дошла  до     главно 
укр'Ьпленной     ЛИН1И,  причемъ     для  преодол'Ьшя     передовой    лин! 
финновъ  пришлось  потратить  15  дней. 

Идя  по  тому  же  пути — сравнен1я  численности  арм1Й  СССР  и 
Финляндж,  не  учитывая  реальной  обстановки,  получаемъ  сл-Ьдую- 
Щ1Я  соотношен1я: 

СССР  въ  мирное  время  содержитъ  арм1Ю  въ  1.800  тыс.  чело- 
в^къ,  сведенныхъ  въ  93  п-Ьх.  и  31  кавалер.  дивиз1Й.  Финлянд1я  въ 
мирное  аремя  содержала  арм1Ю  численностью  въ  30  тыс.  чело- 
вЪкъ  въ  состав-к  3  п^х.  дивиз1й  (26  батальоновъ),  1  конную  бри- 
гаду, 19  легкихъ  и  22  тяжелыхъ  батарей,  включая  и  береговую 
оборону  и  4  противоаэропланныхъ  батареи-*).  Такимъ  обрззомъ 
преимущество  въ  численности  бойцовъ  мирнаго  времени  СССР  про- 
тивъ  Финлянд1и  выражается  въ  пропорц1и  60:1.  Количество  еэро- 
плановъ  въ  СССР  въ  сов,  печати  указывается  въ  6000  машинъ; 
Финлянд1я  обладала  200  аппаратовъ,  пропорщя  30:1.  Надо  думать, 
что  и  превосходство  въ  числ^к  бронемашинъ  у  СССР  должно  вы- 
разиться въ  такой  же  пропорим.  Морской  флотъ  СССР  также  им^- 
етъ  неоспоримое    преимущество. 

Мы  не  боремся  предсказывать  окончательный  результатъ 
войны  СССР  съ  Финлянд1ей,  также,  какъ  и  сроки,  въ  которые  эти 
результаты  выявятся.  Но  въ  настоящее  время  каждый  долженъ 
констатировать,  что  эга  война  совершенно  опровергаетъ  скоро- 
спелое суждеше  о  томъ,  что  силы  настолько  неравны,  что  Фин- 
ЛЯНД1Я  вь  течен1е  н-Ьсколькихъ  недель  (дней?)  должна  была  быть 
уничтожена. 

Разсматрнвая  соотношен1я  силъ  съ  военно-научной  точки  зр-Ь- 
Н1Я,  принимая  во  вниман1е  весь  сложный  коплексъ  обстановки,  при- 

*)  Вь  оффиь1альныхъ  сводкахъ  ССС?  указывается,  что  эго  разстоя- 
Н1е  исчисляется  отъ  „новой  границы*.  Можно  предполагать,  что  вопросъ 
«детъ  о  той  границ-Ь,  которая,  должна  была  проходить  при  обещанной  во 
время  переговоровъ  передачи  Финляндш  части  Корел1и  на  н-Ьсколько  де- 
сятковъ  (80  100)  клм.  къ  востоку  отъ  существующей  границы  Финляндш, 
«акъ  то  показано  на  карт-Ь,  помещенной  въ  „Изв'Ьст1яхъ"  отъ  З.ХП. 

**)  Кроме  постоянной  (кадровой)  арм1И  въ  Финляндш  имеется  полу- 
военная организац1я  ,шюцкоръ",  въ  которой  проходится  военное  обученхе, 
прекрасно  поставлено  стрелковое  дело,  люди  подобраны  по  признаку  обо- 
стренной преданности  отечеству  и  ненависти  къ  коммунизму.  Количество 
людей  въ  немъ  исчисляется  въ  110  тыс.  чел. 


ходится  къ  указанному  выше,  основанному  на  голыхъ  цифрахъ^ 
соотношен1ю  силъ  сд-^лать  весьма  существенно  я  поправки,  кото- 
рый и  даютъ  разъяснен1я  неоправдавшимся  предположен1ямъ  о 
чуть  ли  мгновенномъ  разгроме  Финлянд1и. 

Трудно  классифицировать  эти  поправки  по  степени  ихъ  зна-^ 
чен1я,  поэтому  не  будемъ  настаивать  на  порядк-Ь  ихъ  перечислен1я. 

1.  СССР  не  проводитъ,  по  изв-Ьстнымъ  причинамъ  моби- 
лизац1Ю  старшихъ  сроковъ  запасныхъ.  По  данныкъ  финлянд- 
скаго  штаба  въ  красной  арм1и  находятся  въ  настоящее  время  бой- 
цы только  6-7  сроковъ,  а  именно:  призванные  вь  этомъ  году  по 
новому  закону  объ  обще-обязательной  воинской  повинности  молодые 
люди  19  и  20  л^Ьтъ  (2  срока);  состоящ1е  въ  войскахъ— 2-3  срока  и 
задержанные  на  д'Ьйствительной  службе  еще  2  срока. 

Въ  Финлянд1и  же  призваны  къ  16  декабря  20  сроковъ  служ- 
бы, отъ  20  до  40  л^Ьтняго  возраста.  Помимо  этого  въ  „шюцкор^" 
и  на  вспомогательныхъ  службахъ  находятся  и  моложе  20  л-^тъ  и 
старше  40  л'Ьтъ;  а  также  до  70-90  тыс.  женщинъ,  занимающихъ 
ВСЯК1Я  тыловыя  и  полутылозыя  службы,  включительно  до  рот- 
ныхъ  кашеваровъ.  (Правда,  въ  красной  арм1и  есть  также  много 
женщинъ,  н^которыя  изъ  нихъ  попали  въ    пл'Ьнъ). 

2.  СССР  не  можетъ  обнажить  свои  пограничные  округа,  осо- 
бенно при  напряженномъ  положен1и  на  Дальнемъ  Восток-^,  на  Кав* 
каз-Ь  и  др.  ра10нахъ. 

Финлянд1Я  же  в  с  я  находится  въ  реюн%  военныхъ  д-Ьйствхй  и 
ея  в  с  -Ь  средства  вводятся  для  защиты  страны. 

3.  СССР  ограниченъ  также  услов1ями  театра  военныхъ  Д'Ьй- 
СТВ1Й  въ  отношен1и  количества  всйскъ,  могущихъ  принять  участие 
въ  войн-Ь,  а  именно:  наюг-Ь — узостью  перешейка  между  моремъ  и 
Ладожскимъ  озеромъ,  на  восток-Ь  же,  хотя  граница  им-Ьетъ  протя- 
жен1е  бол-Ье  1000  клм.,  но  действующая  твмъ  арм1я  можетъ  об- 
служиваться только  одной  железной  дорогой  (Мурманской),|иду- 
щей  къ  тему  же  вдоль  фронта.  Н"Ьтъ  данныхъ  о  ея  провозоспо- 
собности, вёрн-^е,  н-^тъ  данныхъ  о  томъ  —  переведена  ли  она  на 
двухколейную,  а  также,  уменьшены  ли  перегоны  между  станц1ями, 
бывшими  до  18  года  чрезм-^^рно  большими.  Но,  принимая  во  вни- 
ман1е,  что  одна  двухколейная  жел.  дорога,  съ  трудомъ  можетъ 
обслужить  3  корпуса,  приходится  считать  что  такое  количества 
войскъ  на  всемъ  этомъ  участке  является  максимальнымъ  безъ 
риска  поставить  войска  въ  тяжелое  положен1е. 

Отсутств1е  же  жел.  дорогъ  въ  направлен1яхъ  наступлен1я  еще 
бодЪе  ограничиваетъ  размахъ  операц1Й,  принимая  во  вниман1е,  что 
м^Ьстныя  средства  по  пути  отступлен1я  финновъ  ими  уничтожа- 
ются вплоть  до  жилищъ. 

Надо  им-Ьть  въ  виду,  что  арм1я,  обслуживаемая  коннымъ 
транспортомъ,  не  можетъ  отходить  отъ  базы  дальше  70  клм.  ибо 
свыше  этого  разстоян1я  повозки  должны  им-кть  столько  фуража 
для  корма  лошадей,  что  не  останется  м-Ьста  для  полезнаго  груза. 
Переходъ  же  на  автомобильный  транспортъ,  значительно  удлиня- 
ЮЩ1Й  это  разстоян!е.  требуетъ  такого  громадня!  о  подвоза  бензина, 
притомъ  издалека,  какъ  изъ  Баку  или  Грознаго,  что  можно  очень 


сомн-Ьваться,  чтобы  быть  вполн-Ь  обезпеченнымъ   въ  этомъ     отнз- 
шети  при  изв-Ьстной  перегруженности  ж.  д.    транспорта  въ  СССР. 

Повидимому,  красное  чомандован1е  съ  этой  нормой  не  посчи- 
талось, ч^мъ  объясняется  по  словамъ  пл^нныкъ,  то,  что  „они 
три  дня  не    "Ьли"  и  т.  п. 

4.  Друг1я  особенности  театра  военныхъ  д-Ьйств1Й,  описан1е  ко- 
тораго  привэдится  отц-Ьльно,  вл1яющ1я  положительно  для  оборо- 
няющзгося  въ  приаьгшой  для  финновъ  обстановк-Ь  и  чрезвычай- 
но тяжелькъ  для  наступающаго. 

5.  Духъ  войскъ.  Зц-Ьсь  мы  подходимъ  къ  главному  вопросу, 
трудность  опред-^лен1я  котораго  общеизвестна  и  требуетъ  накоп- 
лен1я  большого  количества  совершенно  пров'Ьренныхъ  денныхъ : 
положительныя  —  стойкость  въ  бою,  способность  выдержать  боль- 
Ш1Я  потери  и  пр.,  и  отрицательныя  —  отсутств1е  стойлости,  коли- 
чество сдающихся  въ  пл-Ьнъ  и  т.  п. 

Что  касается  духа  финской  арм1и,  то  всЪ  посторонн1е  наблю- 
датели  въ  одинъ  голосъ  говорятъ  о  необычайной  высот-Ь  его* 
Это  касается  не  только  арм1и,  но  и  всего  народа. 

Оц-Ьнивая  количество  войскъ,  введенныхъ  (или  могущихъ 
быть  введенными  въ  д-ЬйстЕ1е)  на  об-Ьихъ  сторонахъ,  приходится 
конствтирорать,  что  разница  не  можетъ  быть  настолько  громад^ 
ней,  какъ  это  кажется  съ  перваго  взгляда  и  это  является  одной 
изъ|причинъ  отсутствия  •молн1еноснаго  разгрома  Финлянд1и. 

И,  д-Ьйствительно,  хотя  намъ  въ  настоящее  время  совершен- 
но недоступно  точное  исчислен!  количества  войскъ  на  об'Ьихъ 
сторонахъ,  но,  даже,  базируясь  только  на  газетныхъ  св-Ьд-Ьн1яхъ  и 
изв-Ьсткыхъ  предположен1яхъ,  можно  считать,  что  Финлянц1я  по- 
ставила подъ  ружье  не  мен-Ье  600.000  бойцовъ,  въ  то  время,  какъ 
наибольшую  цифру,  которую  приводятъ  газеты  на  сторон-Ь  СССР, 
можно  взять  въ  1=000  000  челов-^къ,  д-Ьйствующихъ  на  трехъ,  от - 
даленныхъ  другъ  отъ  друга  направлен1яхъ  и  въ  глзвномъ  направ- 
лен1к1  —  въ  обходъ  Лэдожскаго  озера  съ  с-Ьвера,  —  базирующих- 
ся только  на  одну  жел.  дорогу,  съ  углублен1емъ  въ  Финлянд1ю, 
значительно  ухудшая  свое  снабжен1е  буквально  вс^мъ  необходи- 
мымъ.  Если  принять  во  внииан1е,  что  при  наступлен1и  на  оборо- 
няющегося на  зэран-^е  укр"Ьпленной  позищя  противника,  необхо- 
димо им-Ьть  двойное  превосходство  въ  силзхъ,  то,  даже  эта, 
кажущаяся  намъ  преувеличенной  (1.000  000),  цифра  бойцовъ  не  от- 
в-Ьчаетъ  теоретическимъ  требован)ямъ  для  успеха,  что  мы  и  наб- 
людаемъ. 

В^^рч^е  считать,  какъ  это  и  пр=?ц10лагаютъ  финны  на  осно- 
вании данныхъ  ихъ  штаба,  что  советы  ввели  въ  бой  къ  середин-^ 
декабря  20  дивиз1Й,  д-Ьйствующихъ  на  громадномъ  фронт-Ь.  Во  вто- 
рой же  половин-Ь  декабря  Советы  ввели  въ  д-Ьло  новыя  силы, 
что  немедленно  же  сказалось  въ  напряжен1и  воен.  д%йств1Й. 
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Намъ  могутъ  поставить  въ  упрекъ  несовременный  методъ 
исчислен1Я  силъ,  учетной  единицей  которыхъ  въ  настоящее  время 
всюду  принято  считать  дивиз1ю  съ  придачей  коэффиц1ента  силы 
данной  ДИВИ31И,  выражающейся  въ  ея  огневыхъ  и  ударныхъ  сред- 
ствахъ.  Мы  бы  И  придеоживались  этого  метода,  если  бы  имЬли 
къ  тому  данныя.  Къ  сожал^н1ю  ими  не  располагаемъ.  Но  зц-^сь 
же  уместно  добавить,  что  войча  въ  Флнляндм  имкегъ  и  свои 
исключительные  особеннности.  Тамъ  во  многихъ  случаяхъ  финны 
употрабляютъ  д%й:тв1я  мелкими  отрядами  на  лыжахъ,  вооружен- 
ными только  винтоакзмя  (насколько  известно  автоматическими)  и 
легкими  и  тяжелыми  пулеметами.  Эги  д^йств1я,  похож1я  на  д-^я- 
тельность  партизанскихъ  огрядовъ,  диктуются  трудной  проходи- 
мостью крупныхъ  отрядовъ  въ  л^Бсаxъ  и  въ  глубокомъ  сн-Ьгу,  и, 
какъ  показалъ  опытъ,  приводятъ  къ  значительнымъ  результатамъ. 

Средства  сторонъ.  ПродоБОльств1е.  Не  будемъ  ка- 
саться рессурсовъ  обЪихъ  странъ,  отм-^тимъ  только,  что  Финлян- 
Д1я  всегда  нуждалась  въ  хп^бЬ  и  им%ла  избытокъ  скота,  молоч- 
ныхъ  продуктовъ  и  рыбы.  Такимъ  образомъ,  если  она  не  сд-^лала 
заблаговременно  запаса  муки  для  населен1я  (а,  сл'Ьдовательно,  и 
для  войскъ),  что  мало  вероятно,  то  будетъ  нуждаться  только  въ 
подвозе  муки. 

Что  касается  красной  арм1и,  особенно  той  ея  части,  которая 
отерируетъ  въ  Карел1и,  то  подвозъ  для  ея  прокормлгшя  гораздо 
больше  затрудненъ,  ч-Ьмъ  финской  арм1и,  благодаря  громадному 
разстоян1ю,  по  которому  необходимо  пройти  этому  продовольств1ю 
по  ж.  дороге,  а  зат-Ьмъ  коннымъ  или  автомобильнымъ  транспор- 
томъ  отъ  ж.  дороги  до  частей  войскъ.  Финны  же  все,  или  почти 
все  им-Ьютъ  у  себя  дома. 

Боевые  припасы.  Несомненно  въ  этомъ  отношении  СССР 
им^етъ  громадное  преимущество,  благодаря  налич1Ю  многихъ  во- 
енныхъ  заводовъ,  изъ  которыхъ  н-Ькоторые  находятся  въ  непосред- 
ственной близости  къ  театру  военныхъ  д'Ьйств1Й  (Петроградъ,  Пет- 
розаводскъ).  Финны  же  во  многомъ  завися тъ  отъ  привоза  изъ 
Швещи,  им-Ья  одинаковые  образцы  вооружен1Й.  05езпечен1е  этого 
подвоза  имЪетъ  громадное  значен1е,  что  и  учитывается  комн1емъ 
кр.  арм1и,  направившимъ  часть  своихъ  армШ  для  выхода  на  сухо- 
путныя  сообщения  Финлянд1и  съ  Швец1ей. 

Но  надо  им^ть  въ  виду,  что  Финлянд1я  также  им-^етъ  свои 
военные  заводы,  о  чемъ  можно  судить  хотя  бы  по  тому,  что  во 
время  великой  войны  въ  ряд-Ь  заводовъ  (въ  Гельсингфорсе  —  Ни- 
колаева —  мостостроительный  и  „Сандвикъ"  —  судостроитель- 
ный ;въ  Тамерфорсе  —  „Вулканъ"  —  сталепрокатный;  въ  Або — 
„Крейгонъ"  —  судостроит.  и  др.  бол^э  мелк1э)  вы д-Ьлывались  сна- 
ряды и  патроны. 

Надо  предполагать,  что  со  стороны  Шзец1и  Финлянд1я  встре- 
тила полную  поддержку  въ  смысле  пр1обретен1я  боевыхъ  припа- 
совъ.  Пэмимо  вполне  понятной  заинтересованности  Швец1и  въ 
победе  Фичлянд1и,  надо  указать  на  поддержку  ея  въ  смысле  фи- 
нансовомъ.  Такъ  въ  газетахъ  промелькнуло  сведен1е,  что  под- 
писка   на    финансовую    помощь    Финляндш  въ  Шзец1и    въ  начале 


войны  дала  30.000  кронъ,  изъ  которыхъ  король  пожертвовалъ 
5.000  (крона  —  около  10  франковъ). 

Изв-Ьстно  также,  что  Игал1я  отправила  финнамъ  25  аэропла- 
новъ,  Лнгл1я  —  30  аэроплановъ  и  Ммерика  —  54  аэроплана  но- 
в-^йшей  конструкц1и,  помимо  10.000.000  долларовъ  деньгами. 

Кром-Ь  того,  можно  предвидеть,  что  комисс1я,  которая  была 
основана  въ  Лиг'Ь  Нац1Й  для  оказан1я  помощи  Финлянд1и,  также 
чего  нибудь  добьется. 

Такимъ  образомъ,  можно  предполагать,  что  финская  арм1я  до 
изв-Ьстной  степени  обезпечена  военными  матер1алами.  Весь  воп. 
росъ,  какъ  и  для  красной  арм1и,  —  въ  подвоз-Ь. 

Военная  доктрина.  Происходящая  на  далекомъ  с-Ьвер^Ь  вой- 
на представляетъ  собой  исключительныя  особенности  съ  точки 
зр-Ьшя  военныхъ  доктринъ,  прим-Ьняемыхъ  съ  об-Ьихъ  сторонъ. 

Финны  прим^няютъ  стратегическую  оборону,  используя  осо- 
бенности театра  военныхъ  д-кйств1й.  Обороняясь  на  п^ерешейк-Ь,  за- 
ран-Ёе  укр-Ьпивъ  его,  въ  глубин-^  страны  ведутъ  д'Ьйств1я  близк1я 
къ  партизанской  войн-Ь. 

Что  касается  СССР,  то  зд^сь  происходитъ  проверка  его  во- 
енной  доктрины,  тщательно  разработанной  въ  течен1е  долгихъ 
л'Ьтъ  и  открыто  имъ  формулируемой  такъ:  „превращен1е  войны 
импер1алистической  въ  войну  гражданскую".  Съ  этой  ц-Ьлью,  надо 
полагать,  создано,  параллельно  съ  существующимъ  въ  Гельсинг- 
форсе, новое  „правительство  народной  демократической  республи- 
ки" Куусинена;  съ  этой  же  ц-Ьлью  выпускаются  на  территор1и,  за- 
нятой сов.  войсками,  воззвания,  образецъ  котораго  беремъ  изъ  сов. 
0ффиц1оза  (,Изв-Ьст1й"  отъ  8.  XII): 

„Мы  призываемъ  всЬхь  способныхъ  носить  оруж1е  гражданъ  Демо- 
кратической Финляндской  Республики  вступить  въ  части  Народной  армш  и 
вм^ст-Ь  съ  доблестной  Красной  арм1ей  разгромить  ненавистнаго  народу  врага, 
сбросить  съ  плечъ  народа  свору  черной  реакцш. 

Мы  обращаемся  къ  гражданамъ  еще  не  освобожденной  отъ  банды 
импер1алистовъ  территорхи  нашей  родины  съ  призывомъ — возставать  про- 
тивъ  своихъ  угнетателей;  противъ  „правительства"  Рюти — Таннера  и,  орга- 
низовываясь  въ  вооруженные  отряды,  бить  врага  съ  тыла  до  полнаго  раз- 
грома, 

Солдаты  финской  арм1и1 

Кучка  презр-Ьнныхъ  враговъ  финскаго  ^народа,  всЬ  эти  каяндеры, 
эркко,  танкеры,  и  рюти,  выполняя  заказъ  иностранныхъ  провокаторовъ  и 
поджигателей  войны,  толкаютъ  васъ  на  вооруженную  борьбу  съ  возстав* 
шимъ  народомъ  Демократической  Республики  Финляндш,  на  борьбу  съ 
Красной  арм1ей,  пришедшей  на  номощь  финляндскому  народу. 

Вы  так1е  же  трудящ1еся,  какъ  и  мы— сыны  нашей  родины.  Поверните 
свое  оруж1е  противъ  общихъ  враговъ  нашего  народа,  противъ  „правитель- 
ства" банкировъ  и  иностранныхъ  имперхалистовъ. 

Солдаты!  Переходите  на  сторону  Народнаго  Правительства  Финляндши! 

Да  здравствуетъ  Народное  Правительство  Финлянд1и  во  глав'Ь  съ 
Отто  Куусиненомъ! 

Да  здравствуетъ  Финляндская  Демократическая  Республика! 
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Да  здравствуетъ  Народная  арм1я  Финляндш  и  ея  Первый  финск1й 
корпусъ! 

Да  здравствуетъ  доблестная  Красная  арм1я! 

Горяч1й  нрив^тъ  ея  славнымъ  бойцамъ  и  командирамъ! 

Да  здравствуютъ  народы  Великаго  СовЬтскаго  Союза! 

Какъ  показали  событ1я,  эта  доктрина  не  оправдала  себя.  По 
крайней  м-Ьр-Ь  до  сихъ  поръ.  Финны  не  пошли  за  призывами  Ку- 
усинена, гражданской  войны  не  открыли.  И  намъ  кажется,  что 
проф.  А.  Зайцовъ  правъ,  оц-ёнивая  первый  пер10дъ  кампан1и  до 
середины  декабря,  какъ  ставку  СССР  именно  на  эту  доктрину,  по- 
сл%  чего  пришлось  перейти  на  обычные  методы  военныхъ  д^Ьй- 
СТВ1Й,  что  мы  и  наблюдаемъ  со  второй  половины  этого  же  м-^сяца. 

Планы  сторонъ.  Вполн-Ь  понятно,  что  точное  опред'Ьлен1е 
плановъ  въ  настоящее  время  недоступно,  Ихъ  можно  нам-Ьтить 
только  по  развивающимся  военнымъ  д-Ьйств1ямъ. 

Финляндская  арм1я  ведетъ  на  всемъ  протяжении  своей  гра- 
ницы стратегическую  оборону,  которая  въ  южномъ  сектор-Ь,  на 
перешейк'Ь  им'Ьетъ  характеръ  и  тактической  обороны,  опираясь 
вначале  на  передовую  укрепленную  позицию,  надъ  которой  про- 
тивникъ  провозился  вплоть  до  15-16  декабря,  а  зат'Ьмъ  на  глав- 
ную оборенительную  полосу,  названную  лин1ей  „Маннерхейма".  Къ 
сЬверу  отъ  Ладожскаго  озера,  вплоть  до  приблизительно  очер- 
ченной лин1и  Улу  (Улеаборгъ)— Суомосальви  (вблизи  вост.  грани- 
цы) финны  переходятъ  въ  наступлен1е  противъ  вторгнувшагося  въ 
ихъ  пределы  пр-ка  короткими  ударами,  действуя  по  внутреннимъ 
операцюннымъ  лин1ямъ,  часто  мелкими  частями,  пользуясь  отлич- 
нымъ  знан1емъ  м-Ьстности  и  приспособленности  къ  климату. 

На  крайнемъ  сЬвер-Ь  операши  совершенно  обособлены,  бла- 
годаря огромному  разстоян1ю  отъ  внутреннихъ  ра10новъ  страны, 
почему  находящ1Йся  тамъ  отрядъ  (по  нёкоторымъ  св-Ьд%н1ямъ  вна- 
чал-Ь  войны  тамъ  находился  только  одинъ  батал10нъ  съ  н-Ькото- 
рымъ  числомъ  шюцкористовъ)  предоставленъ  д-Ьйствовать  само- 
стоятельно. гд-Ь  опять  таки  ведется  активная  оборона  съ  посте- 
пеннымъ  отходомъ  на  югъ. 

Планъ  войны  СССР  очерчивается  бол-Ье  туманно.  Предполо- 
жительно можно  нам-Ьтить  два  пер1ода,  изъ  которыхъ  въ  первомъ, 
въ  самомъ  начал'Ь  военныхъ  д'Ьйств1й,  главная  надежда  возлага- 
лась на  возникновен1е  гражданской  войны  въ  Финлйнд1и,  причемъ 
РККЛ  двинулась  бы  вглубь  страны  вм-Ьст-Ь  съ  „народнымъ,  демо- 
кратическимъ  правительствомъ,"  въ  качеств-^  поддержки  возстав- 
шихъ.  Посл-Ь  провела  этого  плана,  д-Ьйств1я  РККД  приняли  харак- 
теръ большой  войны  („большой" — въ  отлич1е  отъ  „гражданской") 
со  введен1емъ  въ  д-Ьло  крупныхъ  силъ. 

Обзоръ  театра  воен.  д'Ьйств1й  всл-Ьдств1е  недостатка  м%. 
ста  д-Ьлается  сокращеннымъ.  Но  надо  полагать,  что  наши  читате- 
ли  им-Ьютъ  достаточное  знакомство  съ  Финляне1ей, 

Самое  характерное  для  Финлянд1и  это:  обил1е  озеръ,  при* 
чемъ  поверхность,  занимаемая  ими  въ  ценгральномъ  и  южномъ 
ра10нахъ,  равна,  или  же  превышаетъ  поверхность  суши.  Озера  эти 
не  представляютъ    сплошныхъ    водныхъ    пространствъ,  а  обычно 


и 
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представляютъ  собой  ц-Ьпь  или  группу,  испещренную  мелкими  ост- 
ровами, соединяющ1яся  или  бол^ке  или  мен-Ье  узкими  протокйМй, 
или  разд'Ьляющ]яся  мелкими  перешейками.  Этотъ  характеръ  м-Ьст- 
ности  очень  способствуетъ  оборон^Ь. 

Огромныя  л-Ьсныя  пространства,  почти  ц-Ьликомъ  захватываю* 
щ1я  всю  Финлянд1Ю.  Л^са  диктуютъ  прим'Ьнен1е  особой  тактики — 
д'Ьйств1я  мелкими  отрядами. 

Суровый  климатъ  съ  морозами  отъ  20  гр.  въ  центральной 
части,  увеличиваю1Ц1еся  по  м-Ьр-Ь  приближения  къ  с-Ьверу  и  умень- 
шающ1еся  въ  прибрежной  части.  Обил1е  сн%га.  Это  свойство  да- 
етъ  больш1Я  преимущества  м-Ьстнымъ  жителямъ,  ^^приспособившим- 
ся  къ  климату,  а  также  съ  д-Ьтства  привыкшимъ  пользоваться  лы- 
жами, единственнымъ  возможнымъ  способомъ  передвижен1я  вн-Ь 
дорогъ. 

Малое  количество  крупныхъ  населенныхъ  пунктовъ,  въ  ко- 
торыхъ  живетъ  только  20^  населен1я.  Эго  обстоятельство,  вм-Ь- 
ст-Ь  съ  обил1емъ  л-Ьсовъ  и  непродолжительностью  дня  зимой, 
уменьшаетъ  значен1е  деятельности  непр.  ав1ащи. 

Крайняя  малонаселенность,  немногочисленность  жилищъ,  что, 
при  суровомъ  климат-Ь  и  особенно  при  уничтожен1и  финнами  сво- 
ихъ  построекъ  при  отступлен1и,  должно  тяжело  отразиться  на 
входящ1е  въ  пределы  Финлянд1и  крупныя  соединен1я  пр-ка. 

Значительность  разстоян1Й,  которая  обычно  упускается  изъ 
вида  въ  корреспонденщяхъ  газетъ.  Это  обстоятельство  еще  им%- 
етъ  т-Ьмъ  большее  значен1е  благодаря  бедности  въ  путяхъ  сооб- 
щения и  жилыхъ  пунктовъ.  Такъ  напр.  отъ  бухты  Петсамо  до 
Торнео  —  540  клм.  Отъ  Ухты  до  Улеаборга  въ  самомъ  узкомъ 
м-Ьст-Ь  Финлянд1И  —  270  клм.,  а  отъ  ближайшей  жел.  станц1и  Мур- 
манской ж.  д.  Кемь  до  Ухты  еще  180  клм.,  всего  —  450  клм. 

Огсутств1е  излишковъ  продовольств1я,  особенно  хл%ба.  Это 
обстоятельство  исключаетъ  возможность  для  пр-ка  пользоваться 
местными  средствами. 

Пути  сообщен1я  въ  Ф.  б-Ьдны.  С-Ьть  ж.  д.  ведетъ :  къ  южно- 
му раюну — ■  къ  Карельскому  перешейку  въ  вид-Ь  двухъ  путей: 
отъ  портовъ  Ботническаго  залива  —  Дбо  (Турку)  съ  вЪткой  отъ 
Гельсингфорса  —  къ  Выборгу,  и  отъ  Ваза  черезъ  центральный 
раюнъ  —  къ  Выборгу  и  Кекскольму  (Кекисальми),  повидимому 
составляющему  л%вый  флангъ  лин1и  „Маннергейма"  у  западной 
части  Ладожскаго  озера. 

На  восточномъ  фронт-Ь  въ  ра10Н'Ь,  ближайшемъ  къ  Ладож 
скому  озеру  вблизи  сЬв.  его  береговъ  къ  границ-Ь  подходитъ  одна 
жел.  дорога,  ведущая  черезъ  Сердоболь  (Сортавала).  Въ  цен- 
тральномъ  ра10Н'Ь  восточнаго  фронта  им-Ьется  также  только  одинъ 
ж.  д.  путь,  отъ  Улеаборга  (Улу),  идущш  вдоль  госуд.  границы  въ 
разстоян1и  отъ  40  до  120  клм.  отъ  последней.  Наконецъ,  на  край- 
немъ  сЬверномъ  ра1он'Ь  у  Петсамо,  разстоян1е  этого  порта  до  бли- 
жайшей ж.  д.  станщи  Кемиерви  составляетъ  360  клм.  по  прямому 
направлен1ю,  по  которому,  по  н-Ькоторымъ  даннымъ,  проходитъ 
автострада,  зимой  естественно,  занесенная  сн-^гомъ.  Зд^Ьсь  именно 
проходитъ    Лапландская    возвышенность,  однако  не  составляющая 
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Значительныхъ  рубежей,  но  усиливающая  накоплеше  сн-Ьга. 

Что  касается  грунтовыхъ  дорогъ,  то  и  ими  Ф.  б-кдна.  Но  зи- 
мою, какъ  лЬтомъ  по  вод-Ь  на  малыхъ  параходахъ,  по  замерзшимъ 
озерамъ  существуетъ  передвижен!е  на  саняхъ  по  всЬмъ  направ- 
лен1ямъ. 

Большое  значен1е  для  Ф.  им^етъ  сообщен1е  морскимъ  рУ" 
темъ.  Пароходство  чрезвычайно  развито,  особенно  каботажное, 
ч"Ьмъ  и  славятся  финляндцы.  Побережье  надо  разд-^лить  на  два 
участка:  въ  Финскомъ  залив-Ь,  находящееся  всец-Ьло  подъ  контро- 
лемъ  Сов-Ьтовъ,  благодаря  сильн^йгиему  флоту,  и  побережье  въ 
Ботническомъ  залив-Ь,  который  находится  вн-Ь  угрозы  флота  СССР 
посл-Ь  того,  какъ  финны  сп-^шно  укр-Ьпили  Мландск1е  острова  и 
минировали  проходы.  Надо  им^ть  въ  виду,  что  этотъ  архипелагъ 
острововъ  им-Ьетъ  самый  большой  проходъ  40  клм.  (вблизи  бере- 
га Швец1и)  и  легко  можетъ  составить  непреодолимое  препятств1е 
для  прохода  судовъ  пр-ка.  Такимъ  образомъ,  морск1я  сообщен1я 
Ф,  со  Швец1ей  черезъ  н-Ьсколько  портовъ,  связанныхъ  со  всЬми 
ра10нами  (кром-Ь  с-Ьвернаго)  театра  в.  д-кйств1й)ж.  дорогами  (Дбо, 
Уусикаупунки,  Раума,  Ментулуото,  Кристина,  Ваза,  въ  самомъ  уз- 
комъ  м-Ьст-Ь  зэлива,  П1етарсаари,  Коккола  и,  наконецъ,  Улеаборгъ) 
—  не  находятся  подъ  угрозой  флота  пр-ка.*) 

Свобода  сообщен1Й  по  морю  въ  Ботническомъ  залив-Ь  значи- 
тельно нейтрализуетъ  перерывъ  сообщен1Й  по  единственной  ж.  д., 
связывающей  Ф.  со  Швец1ей  у  Торнео. 

Что  касается  сЬти  путей,  которыми  можетъ  располагать  ар- 
м1я  [Сов'Ьтовъ,  то  здЪсь  приходится  отм-Ьтить  р"кзкую  разницу 
между  тремя  ра10нами  военныхъ  д'Ьйств1Й.  Въ  южномъ  ра'юи-к  опе- 
рац1и  происходятъ  въ  40-80  клм.  отъ  Петрограда,  связаннаго  съ 
внутренностью  страны  б  лишями  ж.  дорогъ,  правда  весьма  загру- 
женными, какъ  подвозомъ  питан1я  для  населен1я,  такъ  и  подво- 
зомъ  войскъ.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  нельзя  сравнить  положен1е  этого 
ра1она  съ  положен1емъ  Петрозаводскаго,  Ухтинскаго  и  Кандалакш- 
скаго  фронтовъ,  базирующихся  на  единственную  ж.  дорогу,  веду- 
щую отъ  Петрограда  къ  Мурманску.  Значен1е  ея  было  описано 
выше. 

Наконецъ,  крайн1Й  скверный  участокъ  —  у  Петсамо  базиру- 
ется морскими  сообщен1ями  на  Мурманскъ,  который,  помимо  б.  м. 
им-Ьющихся  тамъ  запасовъ,  долженъ  опять  таки  подвозить  по  той 
же  жел.  дорог-Ь. 

Населен1е.  Численность  населен1я  въ  Финлянд1и  3.850  тыс. 
челов-Ькъ,  изъ  которыхъ  10  проц.  шведовъ,  остальные  —  финны, 
Неродъ  чрезвычайно  ц-Ьнитъ  свою  независимость,  за  которую  в-Ь- 
ками  боролся  со  Швец{ей.  Съ  начала  прошлаго  стол-Ьт1я  Финлян- 
Д1Я  вошла  въ  составъ  Росс1Йской  Импер1и,  но  на  основахъ  личной 
ун1и  Росс1Йскаго  Императора  и  вмЪст-Ь   съ  т-Ьмъ     Великаго     Князя 

*)  Ботническ1й  заливъ  очень  р-Ьдко  замерзаетъ  ц-Ьликомъ ;  зимой  со- 
общен1е  со  Швец1ей  моремъ  поддерживается,  причемъ,  въ  случаяхъ  замер- 
зан1я  у  берега,  Ф.  пользуется  малыми  ледоколами,  прод-Ьлывающими  про- 
ходы, обычно  держа1Ц1еся  2-3  дня  свободными  отъ  льда. 
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Финляндсквго.  Пользовалась  исключительной  для  остальныхъ  ча- 
стей Импдр1и  самостоятельностью,  которую  ей  дали  Императоры 
Япександръ  1-й  и  Александръ  I!.  Законодательная  впасть  находи- 
лась въ  рукахъ  финляндскаго  парламента  (сейма),  избираемаго 
всеобщимъ  голосован1бмъ  Исполнительная  им-^вла  также  много  при- 
знаковъ  самостоятельности,  ибо,  хотя  генералъ-губернаторъ  и  гу- 
бернаторы назначались  имперскимъ  правительствомъ,  но  нисшхе 
органы,  какъ  и  полиц1я  были  исключительно  изъ  м-Ьстныхъ  жите- 
лей. Судебная  власть,  ссверщенно  независимая,  руководилась  осо- 
быми, старинными  законами,  оставшимися  еще  отъ  шведскихъ  вре- 
менъ.  Почта,  жел.  дороги,  монетная  система,  государственный  языкъ, 
школа— все  это  было  свое  собственное.  Правда,  имперское  прави- 
тельство иногда  посягало  на  н-Ькоторыя  самостоятельныя  установ- 
лен1я  Финлянд1и,  что  вызывало  глубок'ж  протестъ  со  стороны  на* 
селешя,  но  эти  ур^зыван1я  правъ  финновъ  им-^ли  характеръ  вре- 
менный и  все  таки  оставляли  имъ  большую  долю  самостоятельности. 

Такимъ  образомъ,  финнъ  привыкъ  къ  своей  самостоятельно- 
сти и  это  и  является  причиной  того  упорства,  (являющегося  во- 
обще характерной  чертой  этого  народа),  съ  которымъ  ведутся  бои 
и,  надо  полагать,  будутъ  вестись  до  крайняго  пред-^ла, 

Съ  малыхъ  л-Ьгъ  финнъ  привыкъ  поневол'Ь  къ  лыжному  спор- 
ту и  къ  стр'Ьльб'Ь,  представляя  собой  прекрасный  боевой  мате- 
р1алъ. 

Главная  масса  населения  (80  проц.)  живетъ  вн'Ь  городовъ, 
психологическ1Й  центръ  страны  находится  въ  озерномъ  простран* 
ств-Ь  около  С,  Михеля  —  Куопю — Тамерфорсъ  (индустр.  центръ),  а 
не  въ   столиц-^. 

С-Ьверная  часть  Ф.  — Лапланд1я  мало  связана  съ  остальной  че- 
стью и,  помимо,  своей  малонаселенности,  вообще  не  представляетъ 
сколько  нибудь  важнаго  для  Финлянд1и  ра1она.  Выходъ  въ  океанъ 
у  Петсамо  не  былъ  достаточно  оборудованъ,  богат'Ьйш1я  залежи 
никеля  еще  не  разрабатывались  сколько  нибудь  въ  значительномъ 
разм-Ьр-Ь,  И  только  крайн1й  южный  раюнъ  этого  участка—  Торнео 
—  представляетъ  эначен1е,  ибо  является  связью  по  ж.  д.  со  Шве- 
Ц1ей. 

Такимъ  образомъ,  надо  предполагать,  что  участь  войны  раз- 
решится на  окраин-Ь  Сайменскаго  озера,  обезпеченной  рядомъ  обо- 
ронительныхъ  лин1Й,  созданныхъ  самой  природой. 

Инженерная  оборона  Финляндии.  На  суш^—  укрепленная 
полоса  между  Ладожскимъ  озеромъ  у  Кексгольма  и  Финскимъ  за- 
ливомъ  южн-ке  Выборга.  Насколько  можно  судить,  эта  полоса  им-Ь- 
етъ  три  лин1и:  передовую,  центральную  и  северную.  Передовая 
находится  въ  6  8  клм.  впереди  централной. 

Эта  укрепленная  полоса  построена  въ  виде  отдельныхъ  бе- 
тонирэванныхъ  опорныхъ  пунктовъ,  причемъ  большое  вниман1е  от- 
дано минирован1Ю  и  противотанковымъ  препятств1ямъ. 

Повидимому,  и  на  фронте  нелосредственно  къ  северу  отъ 
Ладожскаго  озера  также  имеются  укреплен1я. 

Береговыя  укреплен1я  имеются  въ  ряде  пунктовъ,  изъ  кото- 
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рыхъ  изв-Ьстны:  Котка,  Выборгъ,  Свеаборгъ,  Ханко,  до  настоящаго 
времени  усп-Ьшно  борящ1еся  съ  сов.  флотомъ. 

Оц-Ьнка  значен1Й  отл-Ьльныхъ  ра^оноаъ  выяснимъ  попутно  съ 
описан1емъ  операц1Й. 

Приступая  къ  описанш  военныхъ  д-Ьйствш,  повторяемъ,  что 
не  считаемъ  возможнымъ  девать  предсказан1я  о  конечныхъ  ре- 
зультатахъ  войны.  Не  можемъ  также  сказать,  какъ  разовьются  со- 
6ыт1я  къ  тому  моменту,  когда  этотъ  номеръ  „Г.  Вестника"  дой- 
детъ  до  читателя.  Зд-Ьсь.  мы  только  постараемся  дать  картину 
происходившаго  (съ  военной  точки  зр'Ьн1я)  къ  моменту  набора 
этого  номера. 

Военныя  д'Ьйств1я  об-Ьихъ  сторонъ  разд-Ьлимъ  на  пер10ды:  1й 
— съ  начала  войны,  30  ноября,  и  до  15-16  декабря  и  2  й  —  посл-Ь 
этихъ  датъ. 

Такъ  какъ  инищатива  была  въ  рукахъ  красной  арм1и,  то  она 
же  наметила  5  операц1онныхъ  направлен1й,  захватывающихъ  от- 
д-Ьльныя  ра10ны; 

1.  Отъ  Ленинграда  на  сЬверъ  по  перешейчу  между  Ладож- 
скимъ  озеромъ  и  Финскимъ  заливомъ.  Назовемъ  его  Выборскимъ 
направлен1емъ.  Это  направлен1е  является  главнЪйшимъ,  ибо  выво- 
дитъ  въ  жизненные  центры  страны  какъ  на  сЬверъ,  такъ  и  на  за- 
падъ  вдоль  побережья.  Въ  течен1е  15  дней  РККД  удалось  ^посл% 
ряда  боевъ  при  небольшомъ  сопротивлен1и  пр  ка  только  дойти  до 
главной  ЛИН1И  обороны  финновъ. 

2.  Отъ  Петрозаводска  вблизи  сЬв.  берега  Ладожскаго  озера, 
въ  общемъ  направлен1и  на  Сердоболь  (Сортавала)— Сердобольское 
направлен1е— въ  обходъ  лин1и  „Маннергейма"  съ  с-Ьвера.  За  раз- 
сматрив2е,>1ый  пер'юдъ,  въ  начал-Ь  его,  кр.  арм1я  им-Ьла  успЪхъ 
благодаря  помощи  Ладожской  озерной  флотил1и.  Къ  концу  этого 
перюда  кр.  арм1я  была  остановлена  на  лин1и  восточнее  ж.  д,,  ве- 
дущей отъ  Сердоболя  на  с-^веръ.  Стратегическаго  успеха  не  им-Ьла. 

3.  Отъ  Ухты  (въ  180  клм.  западн-Ье  Кеми  на  берегу  Онеж- 
скаго  залива  противъ  Соловецкихъ  острововъ)  въ  направлен1и  на 
Улеаборгъ.  Назовемъ  это  направлен1е  Улеаборгскимъ.  Суомисальми, 
гдЪ  происходили  главные  бои,  находятся  въ  30  клм.  отъ  настоя- 
щей границы.  Это  направлен1е  частью  печати  признавалось  „фа- 
тальнымъ"  для  финновъ,  такъ  какъ  должно  было  отрезать  с%в. 
часть  Финлянд1и  отъ  южной,  а  также  прервать  сообщеше  со  Шве- 
Ц1ей  по  единственной  жел.  дороге.  Такое  мн'Ьн1е  мы  не  можемъ 
разделить,  ибо  сЬв.  часть  настолько  мало  населена,  что  захватъ 
ея  не  можетъ  отразиться  на  сопротивлен1и  остальной  части.  Пе- 
рерывъ  же  сообщен1я  по  ж.  дорог-Ь  не  страшенъ,  ибо  остаются 
сообщен1я  черезъ  Ботническш  заливъ. 

Въ  разсматриваемый  пер10дъ  финны  усп-Ьшно  отражали  атаки 
пр-ка,  который  дальше  Суомисальви  не  прошелъ.''') 

*)  Интересно  отм-Ьтить  заблужденхе,  въ  которое  впали'н'Ькоторые  ор- 
ганы печати,  основывая  свои  соображен1я  на  совершенно  в^рныхъ  указаш- 
яхъ,  что  сов.  арм1я    продвинулась  на    135  клм.  къ    западу  отъ    границы. 
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4.  Отъ  Кандалакши  на  Куолайерви,  Кемийерви  (конечная  стан- 
ц1я  ж.  дороги,  ведущей  отъ  Торнео),  Рован1еми  (штабъ  генерала 
Велен1уса,  командующаго  вс-Ьмъ  с^в.  фронтомъ),  Торнео.  Назовемъ 
его  Торнеоскимъ.  Значен1е  этого  направлен1я  то  же,  что  и  Улеа- 
боргскаго  и  является  вспомогательнымъ  ему,  Зд%сь  сов.  арм1я 
им-Ьла  усп^хъ  и  продвинулась  до  Куолоярви,  откуда  открывался 
путь  къ  ж,  дороге, 

5.  Отъ  Печенга  (Петсамо)  на  югъ  къ  Торнео.  Значен1е  этого 
направлен1я  для  Финлянд1и  крайне  раздуто  постояннымъ  упомина- 
н1емъ.  Отъ  порта  до  ж.  дороги  около  400  километровъ.  Пред- 
ставляетъ  больше  интереса  для  СССР,  обезпечивая  Мурманскъ. 
Нозовемъ  это  направлен1е  —  Петсамо.  Зд^Ьсь  сов.  арм1я  им-Ьла 
усп-Ьхъ  посл-Ь  упорныхъ  боевъ  съ  1  батал10номъ  финновъ,  уси- 
леннымъ  шюцкоромъ  всего  до  1.000  чел.,  противъ  котораго  нор- 
вежск1е  источники  исчисляютъ  до  10  тыс.  красныхъ,  взявъ  снача- 
ла Петсамо,  зат-Ьмъ,  въ  80  клм.  къ  юго-западу  —  Питкайерви  и, 
продвинувшись  еще  километровъ  на  30  къ  югу,  постепенно  захва- 
тывая всю  узкую  полосу,  въ  среднемъ  составляющую  50  клм. 
между  Норвег1ей  и  СССР  Временами  финнскш  отрядъ  ставился 
въ  положен1е  близкое  къ  окружен1ю,  но  упорно  отстаивалъ  каж- 
дую пядь  территор1и. 

Такимъ  образомъ  за  весь  двухнед-Ьльный  пер10дъ  сов.  арм1я 
вьмолнкла  задачу  и  то  ограниченную  только  на  крайнемъ  с^вер-Ь 
занят1емъ  Петсамо,  на  другихъ  же  направлен1яхъ  не  им-Ьла  р-Ьши- 
тельнаго  успеха. 

Во  второй  пер1*одъ  (съ  15-15  декабря)  Сов-^ты  приступили  къ 
р-Ьшительнымъ  операц1ямъ,  которыя  явно  выявились  въ  стремле- 
Н1И,  не  взирая  ни  на  как1я  жертвы,  атакой  лин1и  „Маннергейма" 
добиться  р-Ьшительнаго  усп-Ьха.  По  сообщен1ямъ  итальянской,  ан- 
ГЛ1ЙСК0Й,  норвежской,  шведской,  парижской,  датской  и  белград- 
ской прессъ,  въ  этомъ  напраалежи  СССР  сосредоточилъ  и  ввелъ 
въ  Д'ейств1е  громадныя  силы.  Составъ  ихъ  опред-Ьлялся  до  20  ди- 
виз1й  съ  тяжелой  артиллер1ей,  около  1.000  танковъ  и  350  аэро- 
плановъ.'-'*)  Со  стороны  Финлянд1и  —  упорная  оборона  на  этомъ 
направлен1и  и  ликвидащя  продвижен1я  совЪтскихъ  войскъ  на  3,  4 
и  5  направлен1яхъ. 

1.  Вы'юргсксе  направлен1е.  Первый  серьезный  штурмъ  глав' 
ной  П03ИЦ1И  лин1и  „Маннергейма"  былъ  произведенъ  посл%  артил- 
лер1Йской  подготовки  18  декабря.  По  сообщен1ю  печати  ряда 
странъ   и    передачи  по    рад1о,  СССР.на  этомъ  участк-Ь  повелъ  въ 

Такой  усп-Ьхъ  могъ  естественно  создать  предположен1е  о  приближен1и  къ 
Улеаборгу.  Ошибка  заключалась  въ  томъ,  что  это  разстоян1е  было  указано 
въ  сов.  сводк-Ь  отъ  „новой  границы,  что  какъ  разъ  приводитъ  къ  Суоми- 
сальви    (т.  е.  ошибка  въ   105  клм.). 

*)  Къ  этому  времени  по  н-Ькоторымъ  сообщен1ямъ  на  вс^хъ  фронтахъ 
обнаружены  части  изъ  сл-Ьд.  округовъ:  Ленинградскаго,  Калининскаго  (Твер: 
ского.)  Приволжскаго,  Сибирскаго  (дв-Ь  дивиз1и  на  сЬверномъ  фронй-Ь),  Б-Ьлорус- 
скаго,  участниковъ  похода  въ  Польшу.  Кром^  того,  среди  пл-Ьнныхъ  им'Ь- 
ются  киргизы  и  текинцы. 
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атаку  массы  п-Ьхоты,  причемъ  густыми  колоннами,  какъ:  „въ  преж- 
«1я  времена  вели  атаку  исходящихъ  угловъ  кр^»пости",  танковъ  до 
30  тонныхъ  и  бронеавтомобили.  Пехота  им^ла  большое  количест- 
во станковыхъ  и  легкихъ  пулеметовъ.  Атака  была  отбита ;  сов. 
потери  (рад10  изъ  Рима  на  франц.  язык-Ь)  определялись,  какъ 
„ёпэгте"  (громадные);  пэдбито  33  танка,  „Полки  бросались  за 
полками.  .  ." 

Посл^Ь  сравнительнаго  затишья  19-го,  20-го  вновь  произведе- 
на атака,  гл.  образомъ  на  участкъ  южн-Ье  Выборга.  Введены  но- 
выя  силы,  при  участ1и  большого  количества  танковъ  и  до  100 
аэроплановъ.  21-го  атаки  продолжаются  съ  прежнимъ  ожесточе- 
н12мъ,  несмотря  на  больш1я  потери;  всЬ  атаки  были  отбигы. 

Съ  22  XII  на  этомъ  фронт^^  происходили  уже  не  столь  оже- 
сточенныя  атаки  сов.  войскъ,  ограничиваясь  обстръломъ  позиц1й 
финновъ  аргиллер1Йскимъ  огнемъ  (300  батарей,  соф.  газеты  „Зора" 
отъ  26.  XII)  и  д-Ьятельностью  ав1ац1и  по  тыламъ.  25  XII  новыя  ата- 
ки сов,  войскъ,  причемъ  указаны  пункты:  р^кка  Тайлале,  впадаю- 
щая въ  Ладожское  озеро  въ  18  клм.  къ  сЬвэру  отъ  сов.  финл. 
границы,  и  у  станц1и  Перк1ярви,  находящейся  въ  45  клм,  на  юго- 
востокъ  отъ  Выборга  и  въ  40-50  клм.  въ  томъ  же  направлен1и  отъ 
границы.  Ятаки  эти  успеха  не  им'Ьли. 

2.  На  Сердобольскомъ  направлен1и  происходила  стабилизац1я 
фронта,  причемъ  иногда,  для  выравниван1я  его,  финны  переходили 
въ  наступлен1е,  отт-^сняя  постепенно  пр-ка  къ  границ^Ь,  26.  XII 
перейдя  ее  у  Л1екса  (половина  разстоян1я  между  Ладожскимъ  оз. 
и  Суомисальви. 

3.  На  >леаборгскомъ  направлена  къ  20  числу  и  въ  посл%- 
дующ1я  произошла  ликвидашя  сов.  отряда,  который,  по  н^кото- 
рымъ  даннымъ  насчитывалъ  дв^Ь  сибирск1я  дивиз1и.  Данныя,  иног- 
да явно  преувеличенныя,  о  количеств-^  пл-Ьнныхъ,  оруд1Й,  пуле- 
метовъ, автомобилей  и  боевыхъ  припасозъ,  захваченныхъ  въ 
этомъ  ра1онъ,  даютъ  основан1е  считать,  что  тамъ  произошелъ 
разгромъ  сов.  отряда. 

25. XII  финские  войска  подошли  къ  границ-^. 

4.  Въ  Торнеоскомъ  направлеиж  20  и  21  декабря  разбита  ди- 
ВИ31Я  кр.  прм1И  у  Куолмйерви,  причемъ  выяснилось,  что  красноар- 
мейцы тергтЬли  больш1я  затруднеч1я  въ  продовольствЫ  и  страдали 
отъ  холода.  Финнами  взяты  пленные  и  трофеи,  особенно  много 
Бъ  обозахъ  съ  боевыми  припасами,  изъ  ноторыхъ,  какъ  указы- 
вается, особенно  ц%нны  ружейные  патроны,  ибо  калибръ  фин- 
нскихъ  винтовокъ  одинаковъ  съ  таковыми  кр.  ерм1и. 

Сов-Ьтск1г  аэропланы  съ  сЬв.-вост.  направлен1я  совершили  на- 
леты на  Кемийфви  и  Роман1еми,  не  причинивш1е  особаго  вреда. 
Мостъ  у  Роман1еми,  который,  по  вс^мъ  даннымъ  былъ  объектомъ 
•бомбардировки,  не  былъ  разрушенъ.  Въ  Комийерви  убито  2  и  ра 
нено  2  м'Ьстныхъ  жителя.  Въ  этомъ  же  раюн-Ь  перелет-Ьли  на 
сторону  финновъ  б  сов.  аэроплановъ,  которые  были  изпользованы 
для  налетовъ  на  Мурманскую  ж.  д.  Какъ  передаетъ  „Гавасъ"  изъ 
Осло  (Б^лгр.  газэтз  „Время")  въ  этихъ  нллетахъ  пр/1нимали  уча- 
ст1г  итальянск1е  и  испанск1е  добровольцы. 
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Отрядъ  финскихъ  лыжниковъ  сд'Ьлалъ  наб^гъ  съ  ц-Ьлью 
порчи  Мурманской  ж.  дороги.  Отрядъ  вернулся,  не  понеся  ника- 
кихъ  потерь. 

5.  Съ  21  дек,  въ  различныхъ  агентствахъ  (Рейтеръ,  Гавасъ 
др.)  стали  появляться  св-Ьд-Ьн1я  съ  границы  Норвепи,  что  сов.  вой 
ска,  продвинуЕШ1яся  на  125  клм.  къ  югу  отъ  Петсамо,  стали  отхо- 
дить на  с^веръ.  Если  вЪрить  корреспондентамъ  агентства  Гавасъ 
изъ  Стокгольма  и  Осло,  то  въ  этомъ  ра'юнЬ  сов.  отрядъ,  насчи- 
тывающ1Й  до  10  тыс.  человЪкъ  въ  моторизованныхъ  частяхъ,  „под- 
вергся деморализац1и".  Бол^Ье  тысячи  красноармейцевъ  съ  офи- 
церами сдались  финскому  отряду.  Морозъ  до  30  гр,,  постоянные 
наб-Ьги  пр-ка  на  сообщен1я,  засады  во  время  передвижен1я,  отсут' 
ств1е  жилищъ,  такъ  какъ  они  сжигалесь  лопарями,  вотъ  причины, 
которыя  повлекли  если  и  не  къ  полной  деморализгц'и  (что  под- 
лежитъ  пров-Ьрк-Ь).  то  къ  удостов'Ьренному  факту  отхода  на  с%- 
веръ  въ  бол'Ье  теплые,  омываемые  теплымъ  течешемъ  Гольф- 
штрема,  края. 

Пресл-Ьдован1е  финнами  отступающаго  противника  продол- 
жалось 22-23  декабря. 

Д'кйств1я  ав!ац!и.  Трудно  понять,  почему  сов.  ав1ац1я  такъ 
мало  использовала  громадное  количество  аппаратовъ,  которыми 
она  располагаетъ.  Налеты,  начиная  съ  перваго  дня  военныхъ  д-Ьй- 
СТВ1Й  ограничивались  однимъ-двумя  десятками  аэроплановъ,  не 
приносившихъ  большого  время.  Однимъ  изъ  объяснен1Й  служитъ 
плохая  видимость  изъ-за  тумановъ,  характерныхъ  для  первыхъ  чи- 
селъ  декабря. 

Единственный  крупный  налетъ  и  при  этомъ  надъ  всей  терри- 
тор1ей  южной  и  средней  Финлянд1И  произошелъ  21  дек.  въ  день 
жестокаго  штурма  у  Выборга,  когда  300-350  аэропланов ь  бросали 
бомбы  въ  различныхъ  м"Ьстахъ.  По  всЬмъ  даннымъ  эффектъ  отъ 
этого  налета  былъ  ничтоженъ.  Если  верить  агентству  „Гавасъ '% 
то  потери  въ  этотъ  день  отъ  аБ1ац1и  заключались  убитыми  16  и 
раненными — 43  чел.,  изъ  которыхъ  только  одинъ  военный'-'). 

Сев.  ав1ац1я  принимала  д-^ятельное  участ!е  при  штурмахъ  юж- 
ной сов.  арм1и  18,  20  и  21  дек.  зъ  количеств-^  до  1С0  аппаратовъ. 

Финская  ав1ац1я  ограничивалась  оборонительными  и  разв-Ьды- 
вательными  д-Ьйств1ями,  кром-Ь  упомянутыхъ  выше  налетоаъ  на 
Мурманскую  ж.  дорогу,  а  также  полетами  надъ  Петроградомъ  на 
большой  Еысот-Ь  съ  разбрасыван1емъ  пропагандныхъ  листковъ. 

Д'Ьйств1я  на  мор'Ь.  Со  стороны  сов.  флота,  господствовав' 
шаго  въ  Финскомъ  залив-Ь,  производились  неоднократныя  попытки 
къ  обстр-Ьлу  побережья.  По  н-Ькоторымъ  св'Ьц%н1ямъ  эти  об:тр-Ь- 
лы  нм-Ьли  ц-^лью  высадку  десанта.  Удачными  д'Ьйств1ями  финской 
береговой  артиллер1и  суда  пр-ка    отгонялись.  Данныя     о  потеряхъ 

")  Какъ  это  бываетъ,  св%д-Ьн1я  о  потеряхъ,  которая  несетъ  ав1'ац1я 
въ  вид-Ь  подбитыхъ  аэроплановъ  крайне  разнор-Ьчивы.  Такъ  налр ,  въ  сов. 
коммюнике  указывается  о  38  сбитыхъ  финскихъ  аппаратахъ.  Изъ  Гельсинг- 
форса опровергаютъ  это  соо5щен1е,  указывая,  что  въ  этотъ  день  не  сбито 
ни  одного  аппарата. 
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сов.  флота  опять  таки  противоречивы,  что  не  даетъ  возможности 
что  либо  положительное  о  нихъ  сказать.  Во  всякомъ  случае  де- 
сантъ  на  финляндскомъ  побережьи  не  осуществился. 

Съ  середины  декабря  побережье  замерзло  на  50  клм.,  об- 
стр-Ьлъ  съ  моря  сталъ  невозможенъ. 

Финляндск1Й  военный  флотъ  перешелъ  въ  Ботническ1Й  зэ' 
ливъ.  Какъ  сказано  выше,  съ  укр-Ьплен1емъ  Аландскихъ  остро- 
вовъ  и  минирован1емъ  промежутковъ  между  ними  этотъ  заливъ 
сталъ  внутреннимъ  моремъ.  Что  по  немъ  происходитъ  движен1е 
между  1_1_18ец1ей  и  Ф.  доказываетъ  св'йд'кн1е,  что  сов.  эв1ац1я  въ 
20-хъ  числахъ  бомбардировала  парэходъ,  двигавш1Йся  между  эти- 
ми странами  въ  Ботническомъ  залив-Ь. 

Дэ  сихъ  поръ  мы  разсматривали  операц1и  гл.  образомъ  со 
стороны  д-ё>йствШ  наступающаго  —  сов.  арм1и.  Перейдемъ  теперь 
къ  б-^глому  обзору  д'^йств1Й  обороняющагося  —  финновъ. 

Какъ  явствуетъ  изъ  описаннаго  выше,  съ  начала  войны  ини- 
Ц1атива  принадлежала  сов.  арм1и,  которая  повела  наступлен1е  на 
широкомъ  фронт-Ь  въ  ряд-Ь  направлен1й,  изъ  которыхъ  д'Ьйств1я 
въ  направлен1яхъ,  ведшихъ  съ  востока  стали  реально  угрожать  со- 
общен1ямъ  между  северной  и  южной  Ф.,  нависая  надъ  ж.  д.  веду- 
щей изъ  Сердоболя  къ  Улеаборгу,  а  также,  при  развт1и  усп-Ьха 
и  сообщен1ямъ  со  Шзец1ей.  Критический  для  финновъ  моментъ  от- 
носится приблизительно  къ  П. XII. 

Къ  этому  времени  фельдмаршалъ  Маннергеймъ  принялъ  р-Ь- 
шен1е:  перебросить  честь  войскъ  съ  южнего  и  сЬв.  ра1оновъ  для 
производства    ряда    посл1ьдовательныхъ  ударовъ  на  вост.  фронтЪ. 

Первый  изъ  этихъ  ударовъ  былъ  нанесенъ  сов.  войскамъ  въ 
Сердобольскомъ  направлен1и,  начиная  съ  12  декабря  группой 
войскъ  подъ  командой  полковника  Талвеле  (произведеннаго  за  ус- 
п-Ьшную  операц1ю  въ  чинъ  ген.-мг1ора)  въ  сражен1яхъ  подъ  Тава- 
няйерва  и  затЪмъ  въ  30  клм.  отъ  посл^дняго  —  у  Аглаяйерва, 
вблизи  границы,  гд-Ь  было  взято  въ  пл-Ьнъ  до  700  красноармей- 
цевъ,  сотни  пулеметовъ  и  много  другого  оруж1я. 

Обезопасивъ  себя  въ  этомъ  направлен1и,  сл'Ьдуюш1й  ударъ 
былъ  нанесенъ  частямъ  9  й  сов.  арм1и  въ  многодневной  оперзц1и 
у  Суомисальви,  которая  началась  15  дек.,  гд^  фины  им-Ьли  р-^- 
шительный  усп-Ьхъ,  разбивъ  двЪ  дивиз1и  и  взявъ  многочисленные 
трофеи.  Посл'Ьдств1я  этой  операши  сказывались  и  до  двадцатыхъ 
чиселъ  дек.  въ  вид^Ь  пресл-Ьдован1я  отступающихъ  сов.  войскъ  на 
широкомъ  фронт-Ь  вдоль  почти  всей  восточной  границы. 

Покончивъ  съ  восточнымъ  фронтомъ,  съ  19  дек.  финны  при- 
нялись за  сЬв.  фронтъ  къ  югу  отъ  Петсамо,  гдЪ  сов.  войска  во- 
шли  значительно  вглубь  страны.  И  зд-^сь  финны  им-кли  усп-Ьхъ, 
посл'Ьдств1я    которого  не  выяснены  до  печатаная   этой  статьи. 

По  им-Ьющимся  краткимъ  описан1емъ  этихъ  операцШ,  финны 
всегда  пользовались  методомъ  глубокихъ  обходовъ  противника, 
д-Ьйствуя  на  его  фланги  и  тылы,  ч^Ьмъ  обезпечивали  себ'й  р-Ьши- 
тельныя  результаты. 
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Заканчивая  этотъ  обзоръ,  мы  вэздерживземся  отъ  выводовъ. 
Предоставляемъ  сд-^лать  ихъ  самимъ  читателямъ.  Скажемъ  только 
одно:  за  ц^лый  мЪсяцъ  операщй  Финлянд1я  не  была  рйЗ- 
громлена.  Ея  стратегическое  положен!е  отнюдь  не  ухудшилось 

Центръ  тяжести  операц1Й  явно  перешелъ  на  борьбу  за  лин1Ю 
„Маннергейма",  въ  той  фаз-Ь.  которую  мы  въ  настоящее  время 
наблюдаемъ  ;  тамъ  должна  решиться  участь  кампан!;:.  Но  изъ  это- 
го вовсе  не  сл^Ьдуеть,  что  въ  будущемъ  операц1и  не  могутъ  раз- 
виться и  въ  другихъ   напра8лен1яхъ. 

Обзоръ  военныхъ  дЪйств|й 

(А.  Зайцовъ.  „Возрожден1е',  15  декабря.) 

Прошло  уже  двЪ  недели  съ  начала  войны  въ  Финлянд1и  и, 
несмотря  на  подавляющее  превосходство  въ  силахъ  на  стороне 
Сов-Ьговъ,  положен1е  остается  прежнимъ.  За  исключен1емъ  совер- 
шенно ничтожнаго  прод8иже>^^я  на  отд-^пьныхъ  пограничныхъ 
участкахъ,  красные  никакихъ  военныхъ  усп'Ьховъ  пока  не  до- 
бились. 

Массовые  налеты  сов-Ьтской  ав1ац1И,  который  должны  были 
совершенно  парализовать  финскхе  тылы,  такъ  и  остались  только 
въ  проэкт^Ь.  Воздушныя  бомбардировки  финскихъ  городовъ  огра- 
ничиваются отдельными  налетами. 

Сов-ктск1Й  морской  флотъ  блокируетъ  побережье  Финскаго 
залива  и  бомбардируетъ  отд-^льные  финск1е  порты.  Никакихъ  серь- 
езныхъ  попытокъ  разгрома  прибрежныхъ  городовъ  однако  онъ 
не  д'Ьлаетъ. 

То  есть  все  пока  ограничивается  лишь  развертыван1емъ  силъ 
и  создается  впечатл'ен1е,  что  сов-Ьтск1Й  планъ  военныхъ  д-Ьйств1Й 
противъ  Финляндж  им-^лъ  ц-^лью  не  столько  веден1е  военныхъ 
операцШ,  сколько  создан1е  лишь  военной  угрозы  дпя  подкр-кпле- 
н1я  политическаго  давлен1я  на  финское  правительство.  _ 

Когда  же  это  политическое  давлен1"е  не  повл1яло  на  р-Ьши- 
мость  Финляндш  защищать  свою  независимость,  первоначальный 
планъ  военныхъ  д-Ьйств1Й  оказапся  не  отв-Ьчающимъ  своему  наз* 
начен'Ю  и  теперь  Сов-Ьтамъ  приходится  его  ц-^ликомъ  переде- 
лывать. 

Этимъ,  конечно,  и  можно  объяснить  т-Ь  ничтожные  успехи, 
которые  удалось    одержать  до  сихъ  поръ  краснымъ  надъ  финами. 

Этимъ  и  можно  объяснить  то,  стратегически-нелепое  раз- 
вертыван1е  сов^тскихъ  силъ,  при  которомъ  н^тъ  ясно  выражен- 
наго  направлен1я  главнаго  удара. 

Въ  самомъ  деле,  советск1я  арм1и  одновременно  ведутъ  на- 
ступлен1е  и  на  перешейке  между  Ладожскимъ  озеромъ  и.  Фин- 
скимъ  заливомъ  и  къ  северу  отъ  Ладожскаго  озера  между  нимъ  и 
озеромъ  Пьелисъярви.  Затёмъ,  въ  напразлент  на  Улеаборгъ-Тор- 
нео    (между    Куолоярви  и  Суумоссальми)    и,    наконецъ,  въ  районе 
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Печенги  (Петсамо). 

То  есть  одновременное  наступлен1е  на  фронт-^  протяжен1емъ 
по  меньшей  м-Ьр-Ь  въ  1.000  километровъ,  .  . 

Въ  силу  этой  разброски  силъ,  вызвенной  несомн-Ьнно  поли- 
тическимъ  задан1емъ  и  совершенно  не  отв-^чаюшей  нын-Ьшней  опе» 
ративной  задач-Ь  сов-Ьтскихъ  арм1Й,  ни  на  одномъ  V  зъ  этихъ  нап- 
равлен1й  большевикамъ  не  удалось  добиться  р-^шаюшаго  превос- 
ходства въ  силахъ  надъ  численно  гораздо  меньшей  финской  ар- 
М1ей.  Поэтому  получается  картина  д1аметрально  противоположная 
той,  которая  им^ла  м^сто  въ  Польш"Ь.  Тамъ  германск1я  арм!^  по 
существу  д^Ьла  покончлли  съ  польской  арм1ей  въ  первые  же  дв^ 
нед'Ьли  войны.  Все,  что  происходило  тамъ  въ  течен1и  второй  по- 
ловины сентября,  сводилось  лишь  къ  до6иван1Ю  еще  уц-Ьл'квшихъ- 
отд-Ьльныхъ  очаговъ  польскаго  сопротивлешя. 

Въ  Финлянд1и  же  за  первыя  дв-к  недели  войны  большеви- 
камъ удалось  только  развернуть  свои  арм1и  и  перейти  границу. 
Финская  арм1я  не  только  не  разгромлена,  но  даже  еще  и  не  пО' 
несла  сколько  нибудь  серьезныхъ  потерь. 

Очень  трудно  объяснить,  если  только  не  принять  во  внима- 
н1е  этого  несоотв-Ьтств1я  между  разверз  ыван1емъ  сов-Ьтскихъ  ар* 
М1Й  и  той  оперативной  задачей,  которую  имъ  приходится  сейчасъ 
р-Ьшать,  и  ту  ничтожную  роль,  которую  играютъ  моторизсванныя 
ДИВИ31И  красной  арм1и, 

Въ  отнсшенш  этихъ  частей,  сыгравшихъ  р-^шеюшую  роль  въ 
Польской  кампаь1и,  превосходство  большевиковъ  недъ  финнами 
подавляющее.  И  тЪмъ  не  мен-^е  они  до  сихъ  поръ  никакого  вл1ян1я 
на  ходъ  военныхъ  д^йств^й  не  оказали. 

Въ  самомъ  характер-^  веден1я  военныхъ  операт'й  крвснымъ 
командоватемъ  чувствуется  какая-то  растерянность  и  неув-Ьрен- 
нссть.  Создается  впечатл'Ьн1е,  что  планъ  военныхъ  д'^йств1Й  при- 
ходится спешно  перед-^лывать  уже  посл"^  начала  войны  и  перво. 
начальнаго  развертыван1я. 

Тотъ  планъ,  который  былъ  разработанъ  въ  мирное  время, 
оказался  на  практике  совершенно  не  соотв^тствующимъ  д'Ьйстви- 
тельной  обстановк^Ь  и  его  приходится  въ  ср^чномъ  порядк-к 
м-^нять. 

Несомн'Ьнно,  что  сейчасъ  красное  командован1е  проводитъ 
перегруппировку  своихъ  силъ  и  въ  процесс-^  этой  перегруппиров- 
ки ищетъ  новое  оперативное   р'Ьшен1е 

За  это  же  время  финская  врм1я  конечно  усп-Ьда  усилить  свои 
оборонительныя  позкЦ1и  и  выиграла  время. 

Трудно,  конечно,  расчитывать  на  то,  чтобы  при  томъ  несо- 
отв-Ьтств1'и  силъ,  которое  существуетъ  между  Финлянд1ей  и  СССР, 
финнамъ  удалось  бы  одержать  поб^Ьду,  но  выиграть  время  имъ 
уже  несомн-Ьнно  удалось.  При  нын-Ьшней  же  сложной  военно- по- 
литической обстановк-Ь  въ  Европ-Ь,  подобный  выигрышъ  времени 
можетъ  им^Ьть  очень  большое   значен1е. 

Разбирая  ходъ  военныхъ  д%йств1Й  на  отд'Ьльныхъ  участкахъ 
Финлянцскаго  театра,  можно,  обобщая,  сказать,  что  ч^мъ  ближе 
къ  югу  (то  есть  на  наибол-Ье  важныхъ   операц10нныхъ  н^пр^влет- 
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яхъ),  т'Ьмъ  продвижен1е  сов'Ьтскихъ  войскъ  меньше.  Наоборотъ, 
на  с-^верныкъ  направлен1яхъ  (у  Петсамо  и  на  Улеаборгъ-Торнео) 
прод8Ижен1а  большевиковъ  обозначается  ясн^е.  И  Куолоярви  и 
Суомиссальми  большевиками  взяты.  Т.  е.  они  проникки  тамъ  въ 
глубь  финской  территор1и  по  крайней  м-Ьр"Ь  на  1-2  перехода,  соз- 
давая этимъ  угрозу  отр-Ьзать  Финлянд1ю  отъ  единственной  ея  же- 
л'Ьзнодорожной  связи  съ  вн-Ьшнимь  м1ромъ  черезъ  Шзещю  (отъ 
Улеаборга  на  Торнео). 

Петсамо  (Печенега)  переходило  какъ  будто  несколько  разъ 
изъ  рукъ  въ  руки  и  въ  конц-^  концовъ  осталось  повидимому  за 
большевиками.  То-есть  Финлянд1я  сейчасъ  отр-^зана  отъ  Ледови- 
таго  океана. 

Однако,  ходъ  военныхъ  операц1Й  въ  этомъ  районе  настолько 
неясенъ,  что  опред-^лднно  утверждать  этого  еще  нельзя.  Т^мъ 
бол'Ье,  что  въ  ряд-^  сообш,ен1й  промелькнули  св'Ьд'^н1я  о  финскомъ 
;воздушномъ  налет-Ь  въ  этомъ  район-Ь  на  сов^этск^й  Мурманскъ. 

Такъ  же  неясенъ  и  ходъ  военныхъ  д-^йств^й  въ  район-Ь  къ 
северу  отъ  Ладожскаго  озера,  гд-^  большевики  стремятся  перер^Ь- 
зать  жел-Ьзную  дорогу  отъ  Сортавалы  (Сердоболь)  на  берегу  озе- 
ра, черезъ  1оенсу  на  Улеаборгъ  и  Торнео. 

Какъ  будто  бы  въ  район-Ь^  озера  Пьелисярви  имъ  удалось  до 
нея  дойти,  хотя  сь  финской  стороны  это  определенно  еще  не 
подтверждается. 

Наконецъ  на  перешейке  между  Лздожскимъ  озеромъ  и  Фин- 
скимъ  заливомъ  финны  отошли  на  прикрызающ1я  Выборгъ  укр-^п- 
ленныя  еще  въ  мирное  время  позищи  (лин1я  Вуоксы,  чаще  сей- 
часъ въ  иностранной  печати  называющаяся  по  аналог1и  съ  „пин1ей 
М'зжино"  —  „линией  Мйннергейма"). 

Тутъ  соБ-Ьтское  продвижен1е  выражается  правда  несколькими 
десятками  километровъ,  но  оно  отнюдь  не  является  вн-Ьшнимъ 
выражен12мъ  усп^хоБЪ  красныхъ  арм1й,  а  только  следств1емъ  же- 
лан1я  фикновъ  драться  на  т^хъ  позиц!яхъ,  которыя  были  ими  из- 
браны заранее  и  на  которыя  они  отошли  безъ  давлешя  со  сто- 
роны больщевиковъ. 

Олеращи  на  мор^  не  пошли  дальше  занят1я  прикрывающихъ 
съ  запада  Кронштадтъ  островковъ  въ  Финскомъ  заливе. 

То-есть  обе  стороны  какъ  бы  лишь  заняли  исходныя  пози- 
Ц1И.  Операц1и  же,  могущая  сыграть  р-Ьшающую  роль,  еше  въ  сущ- 
ности не  начались. 

Иначе  говоря,  Советы,  неправильно  расчитавъ  возможности 
сопротивлен1я  Финлянд1и,  упустили  две  недели  и  только  теперь 
приступаютъ  къ  проведен1ю  въ  жизнь  новаго  плана  военныхъ 
действ1Й. 

Наряду  съ  этимъ,  однако,  начинаютъ  явственно  выявляться  и 
те  стороны  жизни  и  устройства  красной  арм1и,  которыя  являются 
основными  причинамя  ея  слабости. 

Во-первыхъ,  и  это  подтверждается  изъ  целаго  ряда  источни- 
ковъ,  сильно  хромаетъ  ея  снабжен1е  и  въ  первую  очередь  интен- 
дантское. Красныя  войска  плохо  обуты  и  недостаточно  тепло,  для 
зимнихъ  операц1й  одеты. 
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Соз-Ьтская  п-Ьхота  уступаетъ  финской  въ  смы:л1в  ея  снаэже- 
1я  (и  умЪнья  ихъ  использовать)  лыжами, 

Нзсмэтря  на  то,  что  въ  советской  военной  печати  за  посл^Ьд- 
н1е  годы  особенно  усиленно  рекламировзлись  именно  команды 
лыжниковъ,  определенно  чувствуется,  что  финск1е  лыжники  въ  от- 
д-^льныхъ  мелкихъ  бояхъ  на  с^вер-Ь  Финлянд1и  все  время  бьютъ 
сов-^этскихъ. 

Зат*Ьмъ  поражаютъ  цифры  подбитыхъ  финнами  самолетовъ  и 
потерянныхъ  больш-гвиками  танковъ. 

При  томъ,  совершенно  подавляющемъ,  превосходств-^  въ  си- 
лахъ,  которыми  располагаютъ  большевики  именно  въ  смысл'Ь  ав1- 
ац1и  и  мотомеханизировзнныкъ  вой:къ,  эти  цифры  необъяснимы! 
Технически,  и  сов-ктск1е  танки  и  советск1е  самолеты  мало  уступа- 
ютъ  современнымъ,  среднимъ,  образцамъ  этихъ  боевыхъ  машинъ 
въ  другихъ  европейскихъ  арм1яхъ.  Во  всякомъ  случа^Ь,  технически, 
финская  ав1ац'Я  врядъ  ли  располагаетъ  бол-ке  совершенными  само- 
летами. Скор-^е  даже  наоборотъ.  И  т1Ьмъ  не  менее  при  числен- 
номъ  превосходств-^  сов-^тской  ав1ац1и  надъ  финской  въ  пропор- 
ыи  по  крайней  м-^р-Ь  30.1,  опред-Ьпенно  создается  впечатлЬн1е,  что 
господства  въ  воздухе  большевики  въ  Финлямд1и  до  сихъ  поръ 
еще  не  добились, 

Искать  объяснен1я  этому  приходится  поэтому  не  столько  въ 
области  техники,  сколько  въ  области  подготовки  командныхъ  кад- 
ровъ  красной  ерм1и, 

Олытъ  военной  оккупац1и  Польши  какъ  будто  бы  подтвер- 
дилъ,  что  т-Ь  реформы,  которыя  были  проведены  въ  красной  ар- 
М1И  Мехлисомъ  въ  1938  году,  не  понизили  ея  боеспособности.  Въ 
отношены  выполнения  арм1ей  такихъ  звдан1Й,  какъ  оккупац!я  не 
защищаемой  противникомъ  территор1и,  это  можетъ  быть  и  в-Ьрно, 
но  въ  отношен1и  возможности  веден1я  этой  арм1ей  военныхъ  опе- 
рац1Й  это  конечно  совершенно  нев-Брно. 

„Чистки"  1937-38  годовъ  совершенно  развалили  красную  ар- 
М1Ю,  лишивъ  ее  сколько  нибудь  годныхъ  командныхъ  кадровъ. 

Нельзя  конечно  сказать,  что  въ  середин-^  1937  года  эта  ар- 
м1я  въ  смысл-к  своего  команднаго  аппарата  стояла  бы  на  высот-Ь 
другихъ  большихъ  европейскихъ  арм1Й.  Безспорно  она  имъ  усту- 
пала и  тогда.  Но  тотъ  уровень,  котораго  она  все  таки  въ  этомъ 
отношены  достигла  къ  л^ту  1937  года,  совершенно  несравнимъ 
съ  т-Ьмъ,  что  она  представляетъ  собою  сейчасъ, 

Къ  тому  же  этотъ  технически,  совершенно  неподготовленный 
командный  составъ  еще  находится  подъ  опекой  занимающего  сей- 
часъ доминирующее  въ  арм1и  положен!е  политическаго     аппарата. 

Комиссаръ,  обладая  всъми  правами,  присвоенными  командиру, 
кром-Ь  того  располагаетъ  еще  ц-Ьлымъ  рядомъ  правъ,  которыхъ 
лишенъ  командиръ. 

Олека  политическаго  аппарата  послЪ  „реформъ"  Мехлиса  въ 
1938  году  распространяется  даже  и  на  чисто  оперативную  сторону, 
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Редакц1я  просить  всЬ  денежные  переводы  производить:  изъ 
заграницы  —  на  имя.  Мг  Ус1с1етвг  Дпдш1ее1^1^,  гие  УгеЫсНа  16 
5эНа,  а  въ  Болгар1и  по  тому  же  адресу,  причемъ  можно  пользо- 
ваться переводомъ  черезъ  „Пощенска  чекова  служба"  №  4093. 

Покорнейшая  просьба  обратить  вниман1е  на  испытываекыя 
редакц1ей  затруднен1я  матор1альнаго  характера. 

Принимается  подписка  на  „Галя.  Вктникъ"  на  1940  годъ. 


„ГЯЛЛИПОЛ1ИСК1И  ВЪСТНИКЪ" 

Цш  каждаго  номера:  въ  Венгр1и  —  зо  филлер. 

ВоФранц1и  —  1,50  франка  „    Чех1и  —-   1,50  ч.  крона. 

Въ  Болгар1и     -  4  лева  „    Америк-Ь  —  10  ам.  центовъ 

Въ  Югослав1И  —  2,50  динара     „     Словак1и  —  1,50  кр, 
Въостальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнительно  къ  10  ам.  центамъ 

„Г.  в."  можно  выписывать  черезъ  вс^  галлипо- 
Л1ЙСК1Я  организащи  или  черезъ   представителей: 

Явстрал1я:  М-г  Когдепеузку  Р.  О.   ТЬадоо!  (Оиеп51ап(^). 
Бельг1я:  Мг.  А.  Оитап1:ге{'^  69,  гие  ди  Моуег,  ВгйхеПез. 
Болгар1я:  В.  Днгил'Ьевъ,  ул.  Врабча  16,  София, 
Венгр! я:     5р1уакоу.  5.  Огег!  и!.,  Ю/Р^.  Вис1аре51:  VIII. 
Герман1я:  М  у.  Ьатре.  Кедеп5Ьигдег51:г.  16,  ОагШ.  II,  ВегИп  V/ 50 
Греи,!я:  I.  Ре1го?^  Ьео1^ого5  4,  №  39.  НагЛаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СЬаЫуко.  ^05.  Шез^ег,  2.  ЕзсЬ  з/Л. 
Манчжур1я:  Е.  Вегегоузку.  Оа1сНпа]а,  29.  НагЫп. 
Сир1Я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  МетесЬа]е{'1'.  7  гие,   КЬаП_ 

5агк15  Сас1а51:ге.  Веугси^Ь.  5уг1е' 
С-Ьв.-Дмерика:  Мг.  5.  РоНако!"!".  642.  ^еx^пд^:оп  Муепие  Ме\у-Уогк 
Франи,!я:  Мг.  Д.  51оп5ку,  81,  гие  с1е  1а  Ра1запс1ег1е.  Рвг15  16. 
Чехословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Землячествъ 

въ  Прэг-Ь,  Брно,  и  Братислав-Ь. 
Южн.  Ямерика:  5г.  А.  Е1^гето1'^  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз  Л1гез,  Дгдепипа. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

П.  В.  Станкезичъ,  Београд,    Франкопанова  бр.  16 

„  Галлипол1Йск1Й  отд-Ьлъ  союза  русскихъ  военныхъ 

„  инвалидовъ     имени     генерала     Врангеля     Пошт. 

штадионице  бр.  56807 
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1  ФЕВРАЛЯ  1940  г. 
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26  января  г.  г.  исполнилось  Юл-Ьтъ  со  дня  похищен1я  Гена 
рала  Кутепова. 

Нашъ  Генералъ  словъ  не  любилъ,  онъ  весь  былъ  —  цМпо 
д"кйств1е. 

Не  будемъ  и  мы  говорить  лишнихъ  словъ,  вспоминая  его. 
Усилимъ  лишь  ощу1цен1е  неизбывной  близости  къ  нему,  къ  его 
д-^ламъ,  къ  его  путямъ,  къ  его  жертвенному  служен1Ю  нашимъ 
идеаламъ,  Усилимъ  также  наше  глубочайшее  возмущен"1е  къ  авто 
рамъ  злод-кян1я  26  января. 

Не  будемъ  также  въ  наступающ1е  судьбоносные  дни  преда- 
ваться унын1ю,  что  съ  намч  сейчасъ  н'Ьтъ  Кутепова.  Онъ  допженъ 
быть  и  есть  въ  каждом ь  истинномъ  галлигюл1Йц%,  которыхъ  онъ 
воспитывалъ,  отдавая  всего  себя.  Его  наследство  принадлежитъ 
всЬмъ  намъ,  каждому  въ  отд-Ьльносги  и  вс-^мъ    вм^ст-Ь. 


ВОЕННАЯ  ДОКТРИНА 

Сплошь  и  рядомъ  преходится  наблюдать  въ  среа'Ь  нашего 
офицерства,  не  пересгающаго  осв-кжать  свои  военныя  знан1я,  н1в- 
которыя  затруднек1я  въ  пониман1и  сущности  и  значен1'я  военной 
доктрины. 

Не  понявъ  ея  сущности,  не  понимаютъ,  естественно,  и  ея  зна- 
чен1я,  и  какъ  резупьтатъ,  отмахиваются  отъ  этого  вопроса,  считая 
его  выдумкой  генштабистовъ.  Между  т'Ьмъ,  приведя  образцы,  при- 
м^ры  различныхъ  военныхъ  доктринъ,  сущность  вопроса  легко 
разъясняется,  что  привоцитъ  къ  ясному  сознан1Ю  важности  уста- 
новлешя  правильной  В.  Д.,  а  также  и  къ  осмысленному  изучен1Ю 
войнъ,  н-Ькоторыя  изъ  которыхъ  намъ  вс^Ьмъ  приходится  наблю- 
дать Бъ  настоящее  время,  или  же  быть  участниками,  какъ  въ 
прошломъ,  такъ,  в-Ьроятно,  и  въ  будущемъ. 


Доктрина  по  обще-принятому  опред'Ьлен1ю  есть  направля- 
ющая идея. 

Такъ  какъ  военное  д'Ьло,  помимо  того,  что  является  наукой 
(что  не  вс-Ьми  признается,  но  не  будемъ  сейчасъ  обсуждать  этого 
вопроса),  вм^ст"Ь  съ  т'Ьмъ  является  и  искусствомъ  (что  неоспо- 
римо) причемъ  чисто  прикладного  характера,  поэтому  выЗоръ  во- 
енной доктрины  всец^ао  зависитъ  отъ  реальной  обстановки  дан- 
ной войны,  какъ  указывается  проф.  Головинымъ  въ  его  „Мыс- 
лях ь  объ  устройств-^  будущей  Росс1Йской  Вооруженной  Силы" 
очеркъ  2й.  Тамъ  онъ  говорить: 

„Доктрина  представляетъ  собой  чисто  практическое  приложен1е  от- 
влеченныхъ  выводовъ  науки  къ  услов1ямъ  опред1ьленной  войны. 

Военная  доктрина  создается  для  данной  войны  ;  если  можно  выразить. 
ся :  для  войны  съ  маленькой  буквы  и  предшествуемой  какимъ  либо  прила- 
гательнымъ.  Наука  создается  для  войны  вообще,  для  войны  съ  большой  бук- 
вы.  Услов1Ями,  обуславливающими  создан1е  доктрины,  являются :  свойства 
войскъ  своихъ  и  противника,  сила  и  свойства  находящагося  налицо  воору- 
жен1я,  государственныя,  нашональныя  и  экономическ1я  услов1я,  въ  которыхъ 
приходится  вести  данную  войну,  услов1я  театра  войны :  т.  е.  все,  что  мож- 
но  обобщить  въ  словахъ  —  „реальная  обстановка  войны," 

Вотъ  почему,  если  военная  наука  не  можетъ  различаться  отъ  того, 
преподается  ли  она  въ  в.  Академии  въ  Петроград-Ь,  въ  Париже  или  въ  Бер- 
лин-Ь,  то  доктрины  русская,  французская  и  н-Ьмецкая  неминуемо  будутъ 
заключать  въ  себ-Ь  различныя  черты.  Бол-Ье  того :  доктрины  одной  и  той 
же  арм1и  вь  различныя  войны  должны  между  собою  различаться,  Въ  совре- 
менную  же  эпоху,  всл'Ьдст1е  6ы:граго  совершенствован1я  техники,  передъ 
каждой  кампан1ей  должна  вырабатывасься  новая  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  об- 
новленная  доктрина." 

Дал-Ье  онъ  даетъ  опред-Ьлен1г  В.  Д. : 

„Итакъ,  военная  доктрина  есть  комбинац1я  пр1емовъ  боевыхъ  а.Ы- 
ств1й,  которая  устанавливается  верховнымъ  руководствомъ  вооруженной 
силы,  не  для  войны  вообще,  а  для  определенной  войны." 

Перейдемъ  къ  прим'Ьрамъ  военныхъ  дсктринъ. 

1.  Доктрина  итальянскаго  ген.  Дуэ,  при  которой  р-Ьшающее 
и  при  томъ  исключительное  значение  придавалось  ав1ац1и.  „1\а\ац1я 
начинаетъ  и  заканчиваетъ  войну  " 

2.  Доктрина  англ1йскаго  генерала  Фуплера.  „Дрм1я  должна 
быть  мотомеханизирована",  доходя  въ  крайнемъ  пргд'^1'Ь  до  того, 
что  каждый  солдатъ  долженъ  сид-^ть  въ  танк-Ь,  включительно  до 
„п-Ьхотныхъ",  на  одного  человека,  танков  ь. 

3.  „Ничего  кром-Ь  наступательнаго"  —  доктрина  Суворова, 
воспринятая  всЬми  арм1ями  непосредственно  передъ  великой  вой- 
ной 1914  г. 

4.  „Канны"  —  доктрина  н-Ьмц^въ,  блестяще  вьполненная  въ 
Вост.  Прусс1и  въ  начале  вел-^кой  войны  и  на  ю  «ь  кэмъ  теа^р^ 
въ  сентябре  39  г,  но  н^  у  1авшаяся  вь  ряд^  о  1ерац1Й,  какъ  напр. 
подъ  Лодзью  въ  ноябр-Ь  1914  г. 


5.  Вооруженный  народъ  или  малая,  но  высококвалифициро- 
ванная арм1я  —  дв'Ь  различныхъ  доктрины,  не  такъ  давно  обсуж- 
давш1яся  въ  военной  печати. 

6.  Постоянная  арм1я  или  милиц1онныя  войска  —  дв-Ь  разныхъ 
доктрины. 

7.  Подводный  или  надводный  флотъ,  крупныя  или  мелк1я 
морск1я  единицы  —  все  разныя  доктрины. 

8.  Экономическое  возд-Ьйсгв1е  —  блокада. 

Зд-Ьсь  приведены  наибоп^е  ярк1е  прим-Ьры  В.  Д.,  дающ1е 
представлен1е  о  чрезвычайном  ь  разнообраз1и  ихъ.  Такъ  въ  1  и  2 
д-Ьлается  упоръ  на  одни  изъ  новыхъ  родовъ  войскъ  ;  въ  3  и  4  — 
на  н-Ькоторые  изъ  стратегическихъ,  оперативныхъ  и  твктическихъ 
формъ ;  въ  5  и  б  —  на  характерные  виды  организащй  вооружен 
ныхъ  силъ  ;  въ  7  —  на  характерные  т^пы  боевыкъ  судовъ ;  въ  8 
на  лиш2н1с  госучарства,  населен  я  пр-на  необход ^мыкъ  рессурсовъ 
для  жизн'»  и  веден1я  войны  Нэ  п^иият^^  одной  изъ  этихъ  док- 
трин ь,  какъ  и  другикъ,  на  перечислгнны<ь  зд%сь,  совершенно  не 
исключаетъ  прим4нен1я  и  Ц|^угихъ  ро^въ  войскъ,  организац1он- 
ныхъ,  тактическихъ,  стратегическихъ  фэрмъ,  использо8ан1я  пропа- 
ганды, э<сномнческаго  в  ^за^йств1я  и  пр.  Такъ  напр.  самый  край- 
Н1Й  экстремистъ  въ  своей  доктрин-Ь  ген.  Фуллеръ  долженъ  быль 
въ  посл'Ьдств1и|  признать  необходимость  кром^  механизированныхъ 
войскъ.  и  налич1я  обыкновенной  п-Ь<оты.  Доктрина  Дуэ  также  не 
исключала  налич1е  других ь,  кромЬ  аь1лц1и,  р^довъ  войскъ.  Пропа- 
гачаа  въ  ряаахъ  противника  ведется  вс"Ьми  и  не  является  монопо- 
лЬй  Коминтерна  ;  къ  ней  приб-Ьгаю  ъ  и  англичане  и  н-Ьмцы  и  да- 
же финны,  которые  и  по  раа1о,  и  разбрасывая  съ  аэроплановъ  ле- 
тучки, обращаются  къ  населен1ю  СССР  сь  ув-Ьщ1Н1емъ  сбросить 
власть,  прекратигь  во^ну  и  создать  нац  опальную  Росс1Ю. 

Ведущаяся  на  нашихъ  глазахъ  войн^  даетъ  яркое  поцтверж- 
ден1е  зави  имости  выбора  В.  Д.  огъ  „реальной  обстановки."  Такъ, 
Герман1я  въ  войн"Ь  съ  Польшей  им'Ьпа  В  Д.  высшую  ст'^  рань  ма- 
невренности, выраженную  вь  преч^льномь  использовён{и  харак- 
тернаго  для  маневренности  рода  войскъ  —  м  томеханизирован- 
ьыкъ  крупныхъ  соединен1й,  прим-Ьняя  при  этомь  вполн"Ь  оправдан- 
ные обстановкой  рискованные  маневры  съ  об^дей  идеей  „Каннъ.** 
Въ  это  же  время,  при  др/гой  об  тановк-Ь.  на  запад-Ь,  на  суш-Ь 
н'Ьмцы  применяю 'Ъ  совершенно  противоположную  В.  Д.  -  не- 
подвижн'  й  об:роны.  переведя  центръ  тяжести  войны  въ  данной 
фазй  ея  (сентябрь  39  г.  —  яивапь  40  г  )  на  м-Ь^  ы  контръ  блокады 
и  блокады  съ  сохранен1емъ  чисго  военнаго  погенц1ала. 

Разнообраз1е  приведенных^  выше  прим-^ровъ  выявляетъ  зна- 
чете  В.  Д.  въ  смысл'Ь  зависимости  отъ  вы5^ра  ея  по  отношен1Ю 
ко  всей  структуре  в  оружейной  сипы,  ф  рмъ  в^ден1я  войны  и  боя, 
лоцготовки  войскъ  и  страны.  Такъ,  сд'Ьлавъ  упоръ  на  ав!ац1Ю  или 


мото-механизированныя  войска,  пришлось  бы  принять  м-Ьры  къ. 
обучен1Ю  и  воспитан1Ю  войскъ  прим-Ьнительно  къ  особымъ  фор- 
мамъ  ведения  войны,  оборудовать  спец1альные  заводы,  озаботиться 
налич1емъ  и  пополнешемъ  горючаго,  поощрять  развит'в  граждан- 
ской ав1ац1и  и  автомобилизма  и  т.  д.  Выборъ  милиц1онной  систе- 
мы организац1и  вооруж.  силы  (на  чемъ  въ  свое  время  настаивали 
соц1алисты),  привелъ  бы  къ  отказу  отъ  наступательныхъ  операц1й, 
вообще  малосвойственныхъ  такой  систем-Ь,  потребовалъ  бы  щиро- 
каго  развит1я  военно-спортивныхъ  обществъ,  зам-Ьняюш,ихъ  подго- 
товку ръ  постоянныхъ  войскахъ.  Наконецъ,  В.  Д.  большевиковъ 
оправдывает-ь,  помимо  причинъ  чисто  внутренняго  порядка,  налк- 
Ч1е  въ  войскахъ  спеи1альнаго  политическаго  кадра,  столь  несвой- 
ственнаго  арм1ямъ  другихъ  странъ. 

Отм'Ьтимъ  еще  значене  В.  Д.  какъ  фактора,  воспитывающаго 
арм1ю  въ  единомъ  дух-^,  единств'^  всеннаго  мыщлен1я,  военныхъ 
навыковъ,  что  приводитъ  къ  столь  необходимому  единству  д-Ьй- 
ств'я  вообще,  а  въ  особенности  въ  обстановк-Ь  перерыва  связи 
между  командными  инстанц1ями,  или  же  между  отдельными  рода- 
ми войскъ  или  ©""ряпами. 

Все  изложенное  указываетъ,  насколько  роковое  значен1е 
им^етъ  ошибка  въ  выборе  В.  Д.,  ибо  переорганизсвывать,  пере- 
вооружать, перевоспитывать,  переучивать  арм1ю,  переводить  про- 
мышленность на  новыя  направлен1я  во  время  войны  —  Д'Ьло,  соп- 
ряженное съ  громаднымъ  рискомъ. 

Настоящая  статья  не  им"Ьетъ  ц-Ьлью  осв-Ьтить  всю  глубину 
столь  сложнаго  вопроса,  рэзработаннаго  генераломъ  Головинымъ 
въ  цитированномъ  выше  его  труд-^,  а  лишь  сделать  посильнее 
подтвержден12  обшихъ  выводовъ  прим-^рами  изъ  современныхъ- 
течен1Й  военной  мысли  и  современныхъ  всйнъ. 

М.  Зинкевичъ. 

,.$пе11е  Тгирреп''— Подвижные  войска 

Новый  родъ  войскъ  германской  арм1И. 

(Докладъ  поручика  Бориса  Циммерманъ,  прочитанный  на  спец1аль' 
ныхъ  офицерскихъ  курсэхъ  въ  Берлин-Ь). 

Въ  конц-Ь  августа  наканун-Ь  войны  съ     Польшей    въ  „М1111:аг 

.  ЛЛ/осЬепЫа!:"  была  пом-Ьщена  статья,  принадлежащая  герм,  генералу 

Цольсу,  въ  которой  авторъ,    спещалистъ  по     панцырному  Д'Ьлу,  — 

разбиралъ  тактику  броне-танковыхъ  соединен1Й  и  ихъ    применен1е 

въ  бею. 

Критикуя  внгл1йск1я  взгляды,  генералъ  Цольсъ  указываетъ, 
что  англ1й:к1й  спец1алистъ  по  этому  вопросу— ген.  Эймэнсбергеръ 
видитъ  главную  задачу  тяжелыхъ  танковъ  въ  томъ     же  направле* 


Н1И,  въ  которомъ  въ  пер1одъ  Вел.  войны  применялась  исключи- 
тельно артиллер1я.  Другой  изв-Ьстный  англ1йск1Й  военный  писа- 
тель генералъ  Фуллеръ  считаетъ,  чго  танкамъ  придется  взять  на 
себя. роль,  которую  въ  доброе  старое  время  играла  исключительно 
кавалер1я. 

По  теор1и  Эймансбергера  броне-танковыя  силы  должны  бу 
дутъ  въ  бою  сравнивать  съ  землей  проволочныя  загра'«ден1я,  уни- 
чтожать пулеметныя  гн-^зда  и  т.  п.  Другими  словами,  согласно 
этой  англ1Йской  тактике,  танки  исполняютъ  ту  же  задачу,  которую 
выполняла  въ  Вел.  войну  артиллер1я,  выполняла  съ  большой  рас- 
тратой времени  и  еще  большею  массою  снарядовъ.  Путемъ  такого 
боевого  прим-Ьнен1я  англ.  тяж.  танкомъ  прокладывается  однако 
лишь  дорога  наступающей  п-Ьхот^  и  облегчается  ея  движен1е  впе- 
редъ.  Согласно  Эймансбергеру  англ1Йск1я  роты  буцутъ  лишь  за- 
нимать непр.  П03ИЦ1И,  которыя  взяты  предшествовавшей  атакой 
танковъ. 

Герм.  ген.  Цольсъ  отм^Ьчаетъ,  что  это  лишь  все  еще  старая 
„союзническая"  тактика,  которая  еще  въ  1917  г.  привела  англо- 
французскую военную  литературу  къ  цитате:  „Р\ртиллер1я  заво- 
«вываетъ  позищи — п^Ьхота  ихъ  лишь  занимаетъ". 

Эти  тактическ1е  взгляды  привели  англо-франц.  арм1и  въ  Вел. 
войну  сперва  къ  кровопролитнымъ,  длительнымъ  боямъ  за  „до- 
микъ  паромщика",  а  потомъ  къ  тому,  что  по  н%мец.  выражен1Ю 
нарывается  „Ма1ег1а15сЫусЫ:еп''.  Какъ  правило  эти  бои  матер1ала 
кончались  почти  всегда  неудачей,  даже  и  въ  т^Ьхъ  случаяхъ,  когда 
прим-^нялись  въ  этихъ  попыткахъ  и  достаточныя  массы  броне  тан- 
ковыхъ  соединен1Й. 

Другой  англ.  вар1антъ  тактики  танковъ,  который  предлагается 
ген.  Фуллеръ  и  который  заключается  въ  удар^  массой  танковъ, 
т.  е.  какъ  бы  старымъ  ка8алер1Йскимъ  шокомъ,  ч'Ьмъ  р-Ьшалась 
во  времена  Фридриха  Великаго  и  Наполеона  участь  сражен|й  въ 
овременный  в-^къ  огневой  тактики — также  невозможенъ.  И,  вотъ 
почему:  изолированно  д'^йсгвующ1я  броневыя  части  будутъ  всегда 
такъ  же  поражаемы  противотанковой  артиллер1ей  и  артиллер1ей 
вообще,  какъ  это  часто  и  случалось  съ  кавалер1ей,  когда  она  од- 
на атаковывала  хорошую,  неразстроенную,  мужественную  и  реши- 
тельную пехоту,  строившую  въ  старое  время  „суворовск1я  карей" 
и  встречавшую  конницу  въ  штыки,  Вспомнимъ  русскую  пехоту 
подъ  Бородинымъ,  Кунерсдорфомъ  и  Цорндорфомъ,  о  которую 
разбились  атаки  французскихъ  кирасиръ  и  прусскихъ  драгунъ. 

Современные  французск1е  взгляды  на  танки  сходны  съ  только 
что  отмеченными  английскими  и  поэтому  мы  на  нихъ  останавли- 
ваться не  будемъ. 

Въ  Красной  арм1и  придерживались  до  Испанской  граждан- 
ской войны  следующихъ  тактическихъ  взглядовъ  на  применение 
броне-силъ. 

1)  Тяж.  танки  предназначались  для  прорыва  фронта  против' 
ника  и  для  действ1Й  после  прорыва  въ  глубокомъ  тылу  непр1я- 
теля,  главнымъ  образомъ  для  борьбы  съ   его  артиллер1ей.  однако 


и  зд-Ьсь  танки  должны  были    д'Ьйствовать     въ  отд-Ьл-Ь,     самостоя- 
тельно, изолированно  отъ  другихъ  родовъ  войскъ. 

Во  2)  Для  прим'Ьнен1я  танковъ  въ  непосредственной  борьб*^ 
своей  п'Ьхоты.  При  этомъ  они  служатъ  ей  какъ  бы  таранами  для 
прокладки  дороги   атакующихъ  ротъ. 

Эта  красная  броне-тактика  однако  показала  на  ц'Ьломъ  ряд'Ь 
прим-Ьровъ  въ  Испанской  войнЪ  свою  несостоятельность  и  непри- 
годность на  пол-Ь  сражен1я. 

Сила  танковъ  кроется  въ  ихъ  скорости,  внезапности  и  въ 
ихъ  брон-Ь.  Благодоря  этимъ  качествамъ,  особенно  ихъ  тяж.  пу- 
шечныхъ  представителей,  в'Ьсомъ  въ  10  и  бол^Ье  тоннъ,  танки  мо- 
гутъ  разгромить  непр.ятеля,  смять  его  нулем,  гнезда  и  узлы  со- 
противлен1я — но,  главнымъ  недостаткомъ  танковъ  все  еще  оста- 
ется ихъ  очень  большая  с  л  -Ь  п  о  т  а.  Въ  бою  нач  къ  танка  ви- 
дитъ  весьма  незначительный  кусочекъ  местности  и  не  им-Ьетъ 
нужнаго  „глазомера",  натискъ  имъ  присущъ— но  нужнэго  въ  бою 
кругозора  у  танковъ  н'Ьтъ  — этимъ  они  отличаются  отъ  кавалерии 
и  уже  по  одному  этому  — не  могутъ  ея  зам-^нить. 

Благодаря  этому  недостатку  танки  не  могутъ  исполнить  одни, 
безъ  придачи  другихъ  частей,  особенно  ночью,  никакой  отд-^льной, 
самостоятельной  задачи.  Дал^е  танки,  также  какъ,  наприм^ръ,  и 
артиллерия, —  одни  не  въ  состоян1и  надолго  закр-Ьпить  за  собою 
захваченную  ихъ  же  прорывомъ  м-Ьстность,  а  также  и  окончатель- 
но разгромить  потрясеннаго  противника,  наприм'Ьръ,  долгимъ  пре- 
сл%дован1емъ,  какъ  это  д-Ьлала  съ  большимъ  усп-Ьхомъ  хорошо 
управляемая  кавалер1я.  Безъ  подаержки  другихъ  родовъ  войскъ 
танки,  какъ  въ  старину  „ударные  слоны  Ганнибала",  прорвавъ 
ЛИН1И  противника,  оставшись  одни,  погибнутъ  въ  гущ-Ь  обороня- 
ющагося. 

Нельзя  забывать,  что  скорость  движен1я  танковъ,  увеличива- 
ющаяся ихъ  неуязвимость,  въ  то  же  время  не  позволяетъ  Похот'Ь, 
не  посп-^вающей  за  ними,  оставаться  въ  непосредственной  связи 
съ  ними.  Поэтому  танкамъ  приходится  въ  этихъ  случаяхъ  дви- 
гаться очень  медленно,  что  приводило  къ  тому,  что  они  букваль- 
но какъ  мишени  рэзстр-Ьливались  артиллер1ей.  Это  им'Ьло  м-Ьсто 
въ  сражен1'и  подъ  Камбрэ,  гд"Ь  отд-^льныя,  сохранивш1яся  герм, 
пушки  прямой  наводкой  вывели  изъ  строя  цЬлыя  дюжины  англ. 
танковъ.  Въ  Испан1и  тоже  самое  случилось  и  съ  сов-^тскими  тан- 
ками, ихъ  рейды  въ  тылу  разбу)лись  о  противотанковую  артил- 
лер1Ю. 

Применялся  и  другой  способъ:  танки,  пользуясь  своею  ско- 
ростью, шли  одни  впередъ,  но  тогда  они,  прорываясь  въ  непр.  ли- 
Н1Ю  обороны,  оставались  въ  ней  долгое  время  одни  безъ  под- 
держки пЪхоты,  всл-Ьпую.  Пока  подходили  перебежками  штурму- 
ющ1е  батал1оны,  проходило  т-Бмъ  больше  времени,  ч%мъ  дальше 
танки  прорывались  впередъ,  что  собственно  отъ  нихъ  и  требуется 
поставленной  имъ  боевой  задачей.  Въ  течен1е  этого  времени  танки 
принуждены  были  оставаться  одни  въ  борьбе  съ  артиллер!ей  про- 
тивника и  почти  всегда  поэтому,  и  при  этой  тактике,  терпели  не- 
удачи. 


Такимъ  образомъ  получился,  какъ  бы  заколдованный  кругъ 
въ  тактик'Ь  броне-силъ.  Поэтому  было  совершенно  необходимо 
найти  выходъ  изъ  этого  тупика,  т-^мъ  бол'Ье,  что  лишь  при  уча- 
стии въ  бою  ткнковъ,  можно  было  разсчитывать  на  быстрый  про- 
рывъ  фронта,  ибо  п-^хота,  одна,  даже  при  помощи  и  всей  мощи 
современной  артиллер1и,  не  была  и  не  будетъ  въ  состоян1и  спра- 
виться съ  этой  задачей,  стоившей  пЬхот-Ь  всЬхъ  арм1Й  моря  крови 
уже  въ  Вел.  войну, 

.  Кзкъ  ни  странно,  но  прошло  20  л-Ьтъ  посл'Ь  боевыхъ  при- 
м'Ьнен1Й  танковъ,  а  тактика  ихъ  до  опыта  испанской  войны  не 
сд'Ьлала  ни  шага  впередъ.  Броне-силами  не  ум-Ьли  пользоваться, 
не  знали  способа  наилучшаго  ихъ  употреблен1ч. 

Но  вотъ,  какъ  указэваетъ,  въ  посл-Ьднемъ  появившемся  въ 
св-Ьтъ  варшавскомъ  военнсмъ  журнал-^  „ВеПопа",  польск1Й  дип- 
ломъ-полковникъ  Пола-Ярцишевск1й,  —  германск1Й  ген.  штабъ  су- 
м'Ьлъ  весною  прошлаго  года,  по  опыту  испанской  войны,  найти 
новую  дорогу  изъ  тупика  тактики  броне- силъ.  Въ  отлич1е  отъ  дру- 
гихъ  представителей  современной  военной  мысли,  н'Ьмцы  въ  этомъ 
вопросе  пошли  по  наиболее  правильному  пути. 

Дъло  заключается  въ  томъ,  что  съ  весны  1939  г.  въ  герм. 
арм1и  сформированы  совершенно  новыя  войсковыя  соединен1я.  Это 
т.  н.  „5сЬпе11е  Тгирреп". 

Они  состоятъ  изъ  сводныхъ  частей,  въ  нихъ  числятся  полки 
тяж.  танковъ  (Катр{^у^адеп),  полки  моторизованной  п-Ьхоты  и  ар- 
тиллер1и,  сильная  кавалерия  со  своей  артиллер1ей,  снабженной 
также  авто  тягой,  батал1оны  мотоциклетистовъ  (Кгас]5сНи2еп)  съ 
легк.  пулеметами,  моторизованныхъ  саперъ,  моторизованныхъ  про- 
тивотанковыхъ  батарей,  броневыхъ  автомобилей  •  рэзв%дчиковъ, 
летчиковъ  и  моториз.  частей  рад1о-связи. 

Задачей  этихъ  сводныхъ  бронетанковыхъ  и  моторизоввнныхъ 
частей  является  —  быстр-Ьйшее  развит1е  прорыва  фронта  впередъ 
и  въ  глубину  непр1ятельскаго  расположен'^,  гд-Ь  они  д'Ьйствуютъ 
на  тылы  пр-ка,  на  его  пути  отступления,  сообщения  и  связи. 

Характерней  особенностью  этихъ  новыхъ  войсковыхъ  соеди- 
ненш  является  ихъ  прямо  фантастическая  быстрота  передвижеь1я ; 
дал'Ье,  способность  вести  любой  бой  въ  отд-Ьл'Ь  отъ  главныхъ 
силъ  арм1и,  совершенно  самостоятельно,  и  полная  неуязвимость 
ихъ  фланговъ  и  тыла,  что  также  достигается  отчасти  быстротой 
нхъ  передвижен1я,  отчасти  и  т-Ьмъ  сбстоятельствомъ,  что  эти 
„5сЬпе11е  Тгирреп"  им-Ьютъ  при  себ%  всЬ  виды  огня,  дающ1е  имъ 
возможность  бороться  съ  любымъ  пр-комъ.  Разнообраз1е  этихъ 
войск.  соединен1Й,  им^ющихъ  и  располагаюшихъ  и  п'Ьхотой  и  ар- 
тиллер1ей,  и  кавалер1ей,  и  ав1ац1ей,  и  танками,  —  даетъ  имъ  въ 
одинаковой  степени  и  уд'^льный  в^^съ  для  мощнаго  удара,  и  до- 
статочную силу  задержать  любого  противника,  наступеющаго  на 
нихъ. 

Герм  генералъ  Гудер1анъ,  ксмЕЬ'дуюш1й  всЬми  „Рапгег  Тгир- 
реп" въ  свсей  стать-Ь  въ  журнгл-Ь  „01е  ШеЬгу/асЬ!:"  такъ  описы- 
ваетъ  прим-Ьнен1е  этого  новаго  войскового  соединения  по  нов-Ьй- 
шимъ  герм,  боевымъ   инструкц1ямъ : 
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„Для  исполнен1я  стратегическаго  маневра  выбирается  нужное 
направлен1е  къ  наступленш,  въ  исходномъ  пункт-Ь  сосредотачива- 
ется мощный  прорывной  кулакъ,  образуемый  изъ  вышаназванныхъ 
сводныхъ  броне-мотор.  соединен1Й.  /^ртиллер1я  подготовляетъ  про- 
рывъ,  сметая  вс-Ь  препятствия,  минныя  поля  и  загражден1я.  Посл-Ь 
такой  арт.  подготовки  бросаются  впередъ  глубоко  эшелонирован- 
ныя  массы  тяж.  танковъ,  пробивающ1е  дорогу  для  движен1я  вне 
репъ,  вглубь  расположен1Я  противника,  моторизованныхъ  частей, 
которые  продвигаются  съ  той  же  скоростью,  что  и  сами  танки,  не 
отставая  отъ  нихъ  и  помогая  имъ  сво^мъ  огнемъ. 

Эти  части,  расширяя  прорывъ,  стремятся,  по  прим-кру  кавале» 
р1и  Ганнибала  подъ  Каннами,  выйги  въ  глубок1Й  тылъ  непр1ят.  ли- 
Н1И  обороны  и,  фантастически  быстро  продвигаясь  впередъ,  когда 
нужно  отмахивая  и  по  150  верстъ  въ  день,  занимаютъ  стратегиче- 
ски  важные  пункты:  переправы  черезъ  р-^ки,  перекрестки  дорогъ, 
отр-Ьзывая  и  закрывая  этимъ  своимъ  быстрымъ  маневромъ-движе- 
Н1гмъ,  пути  къ  отходу  прорваннаго  ими  противника,  который  еще 
въ  это  время  ведетъ  отступательные  бои  съ  наступающей  нашей 
п^Ьхотой  и  артиллер1ей. 

Прорвавш1еся  такимъ  способомъ  въ  тылъ  пр-ка  „5сНпе11е 
Тгирреп",  разворачиваются  и  встр-Ьчаютъ  отходящаго  врага  нуж- 
нымъ  для  удара  средствами,  ибо  приданныя  имъ  танковыя  бри- 
гады и  мотор,  п-^хота  и  тяж.  артиллер1я  смогутъ  задержать  любо- 
го пр-ка,  остановить  его  и  преградить  ему,  потрясенному  отступ- 
лен1емъ,  дорогу  —  до  того  момента,  когда,  подойдя  съ  другой 
стороны,  его  не  сокрушитъ  и  окончательно  не  прикончитъ,  окру- 
женнаго  такимъ  способомъ,  надвигающаяся  наша  арм1я. 

Танки  такимъ  способомъ  не  остаются  одни  въ  бою,  за  ними 
сд-Ьдуютъ,  ихъ  же  темпомъ,  вс-Ь  роды  войскъ,  нужныхъ  для  за- 
вершен1я  прорыва  и  для  усп-^шнаго  дальн^йшаго  выхода  въ  тылъ. 
Для  посл'Ьдующихъ  обходныхъ  маневровъ  и  боевъ,  въ  этихъ  гер- 
манскихъ  войск.  соединен1яхъ  им'^ется  налицо  все  то,  что  нужно 
для  усп-^шнаго  современна'"0  боя.  Огневая  мощность  и  сила  удара 
этихъ  частей  даетъ  имъ  полную  возможность  вести  любой  бой  са- 
мостоятельно и  независимо  отъ  времени,  срока  течен!я  сражен1я  и 
вс-^ми  средствами  для  этого  они  обезпечены  и  снабжены." 

Война  въ  Польш-Ь  дала  блестящее  прим-Ьры  прим"Ьнен1я  этой 
тактики. 

Воина  въ  ФуляшИй 

Какъ  и  въ  предыдущемъ  обзор-^  („Г.В."  №  79-й),  приходится 
опять  обратить  вниман1е  читателей  на  необходимость  критическаго 
отнош^н1я  къ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  идущимъ  изъ  разныхъ  источниковъ,  по 
поводу  военныхъ  д-ййств1й  въ  Финлянд1и.  Это  касается  гл.  обра- 
зомъ  деталей  операц1Й,  общ12  же  выводы  выявляются  достаточно 
рельефно. 


Какъ  характери:тику  разнобоя  въ  источникахъ,  приведемъ 
лрим^ръ  относительно  положен1я  на  фронтахъ  за  21  Января: 

Итальянская  печать  и  передача  по  рад10  утверждали,  что  въ 
этотъ  день  красные  съ  утра  произвели  сильную  артиллерийскую 
подготовку  на  лин1и  Маннергейма  на  участк-Ь  р.  Райпале  (восточ- 
ная часть  укр.  полосы)  со  введен1емъ  въ  д'Ьло  новыхъ  бате  рей  и 
усиленной  бомбардировкой  съ  воздуха.  Съ  полудня  крупными  си- 
лами повели  атаку  въ  5  пунктахъ.  ВсЬ  атаки  финнами  отбиты. 
Красные  понесли   „огромныя"  потери,  причемъ  подбито  7  танковъ. 

Рад1о  изъ  Парижа  передало  почти  въ  т'Ьхъ  же  выражен1яхъ, 
указавъ  при  этомъ,  что  красные  оставили  „тысячи  труповъ"  и  8 
подбитыхъ  танковъ. 

Так1я  серьозные  агентства,  какъ  Рейтеръ  и  Гавасъ,  также 
указали  на  ожесточенную  атаку  красныхъ,  отбитую  съ  большими 
потерями. 

Финнское  комачдо88н1е,  какъ  всегда,  въ  весьма  осторожныхъ 
выражен1яхъ  говоритъ :  „На  Карельскомъ  фронг%  усиленная  по 
сргвнен'ю  съ  предыдущими  днями  активность,  а  прижде  всего  жи- 
вая  двусторонняя  д-Ьятельно:ть  артиллер1'и.  Посл^Ь  сильной  артил- 
лер1йской  подготов'<и,  русск1з  посл-Ь  об'Ьда  произвели  атаку  въ 
секторе  Райпале.  Русская  атака  отбита  финнской  контратакой. 

Сов-Ьтское  оффиц.  сообщение  штаба  Ленинградскаго  в.  округа 
сообщило,  что  „за  этотъ  день  не  произошло  никакихъ  заглужи- 
вающихъ  вниман1я  д'Ьйств1Й.  На  всохъ  фронтахъ  поиски  разв-^дчи- 
ковъ,  м-^стами  арт.  перестр-^лка." 

Обобщая  эти  св-^д'Ьн1я,  можно  сд-Ьлзть  вызодъ  :  атака  на  ли- 
Н1Ю  М.  д-кйствительно  происходила  и  была  отбита.  Но  о  степени 
ея  интенсивности,  количестве  введенныхъ  красными  силъ,  а  также 
о  степени  неудачи,  полнаго  представлен1я  не  получается. 

05щ1е  выводы  положения  на  всЪхъ  фронтахъ  къ  28  Января 
сводятся  къ  сл'Ьдующимъ  не  :)Споримымъ  даннымъ  : 

Наступающая  сторона  не  им-^ла  никакого  стратегическаго  ус- 
п^Ьхе,  не  добившись  нигд^  захвата,  или  угрозы  захвата  ра10новъ, 
которые  им'кли  бы  значен1е  на  исходъ  кемпан1и,  Бол"Ье  того,  сл-Ь- 
дя  по  карт%,  бои  прэисходили,  за  исключен15мъ  Торнеоскаго  нап- 
равлен1я,  все  въ  т'йхъ  же  м^стахъ,  что  и  въ  декабр'Ь. 

Невольно  появляется  вопросъ:  быть  можетъ  и  вообще  не  бы- 
ло никакизъ  боевъ  и  единственно  можетъ  быть  кто  правъ,  такъ 
это  сводки  Штаба  Ленинградскаго  в.  округа,  пом-Ьщавш1е  изо  дня 
въ  день  и  особенно  въ  то  время,  когда  газеты  всего  М1ра  (кром^ 
германскихъ)  писали  объ  ожесточенныхъ  бэяхъ:  „д-Ьйств1я  разв-Ьд- 
чикозъ,  аргиллер1йская  перестр-^лка." 

На  самомъ  д-^л-к  это  совсЬмъ  не  такъ.  Какъ  бы  ни  относить- 
ся критически  къ  св'Ьд-Ьч1ямъ  иностранной  прессы,  т-^мъ  не  мен%е 
совершенно  ясно,  что  въ  течен1е  января,  какъ  и  въ  декабр-Ь,  сов. 
арм1я  продолжала  попытки  сломить  сопротивление  финновъ,  вводя 
св-Ьж1я    силы    и    напрягая,    временами,    больш1я  усил1я. 

Подтвержцен1е     мысли     о     томъ,     что     война., въ    Ф.   ведется 

лвгерьезъ"  находимъ  въ  №   13  московскихъ  „ИззЪст1й"  отъ  16  ян- 

Гамъ  приведенъ    списокъ    въ    1101    человЪкъ   „красноармей- 
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цевъ  и  начальствующаго  состава  Красной  Лрм1^",  награжден!  ыхъ 
Презид|'умомъ  Верховнаго  .Сов-^та  Союза  ССР  „за  образцовое  вы- 
полнение боевых  задан1й  К-Н1я  на  фронт'Ь  борьбы  съ  финской  б'Ь- 
логвардейщиной  и  проя зленные  при  этом  отвагу  и  гнройлво", 
или  „доблесть  и  мужество"  —  разными  наградами  :  „зван1ем  Ге- 
роя Сов-^тскаго  Союза",  „орденом  Ленина",  „орденом  Краснаго 
Знамени",  „медалью  за  отвагу".  Тамъ  же  находимъ  Н8гражден1е 
ц-]Ьлой  части  —  19-го  стр-Ьдковаго  полка  орденомъ  „Краснаго  Зна- 
мени". 

Разберемъ  по  операщсннымъ  направле»  1ямъ,  указаннымъ  въ 
№  79,  и  пользуясь  находящейся  въ  немъ  схемой. 

1.  Выборгское  направлеь1е.  Посл-Ь  сильной  36  ч.  арт.  подго- 
товки, 29,  30  и  31  дек.  велись  яростныя  атаки;  всЬ  они  отби1ы; 
въ  результат-Ь  въ  руки  фимновъ  попало  (по  сводк-Ь  финнскаго  ко- 
мандован1я)  450  винтовокъ,  81  пулеметъ,  сотня  ружей  пулеметсвъ 
и  9  противотанковыхъ  оруд1й  съ  боевыми  припасами.  1  и  2  янва- 
ря сравнительное  затишье  ;  3  го  съ  утра  арт.  подготовка,  въ  13  ч. 
—  яростная  атака  красныхъ,  отбитая  финнами. 

ПослЬ  этихъ  неудачъ  и  вплоть  до  21.1,  повидимому,  д'Ьйств1я 
ограничивались,  д-^йствительно,  лишь  ежедневной  артиллер1йской 
стр-Ьльбой,  бомбардировкой  съ  воздуха  и  д-^ятельностью  мелкихъ 
отрядовъ,  о^^евидно,  съ  ц-ёлью  держать  въ  напряжен1и,  не  им-Ью- 
ш,ихъ  см-Ьны,  защитниковъ  укр-Ьпленной  полосы,  Были  введены  въ 
дЪйств1е  и  дальнобойныя  оруд1я,  Сф%лявш1е  по  Выборгу. 

21  Января,  посл-Ь  короткой  артил,  подготовки,  сов.  арм1я  сд^- 
лола  новую  попытку  прорвать  лин1Ю  „М.",  причемъ,  какъ  и  въ 
предыдущей  атак^Ь,  главное  вниман1е  было  обращено  на  восточ- 
ный ея  участокъ,  сильно  выдвинутый  по  течен1ю  р.  Тайпале  иоз.  Су- 
ван10)  впередъ.  И  эта  атака,  какъ  и  рядъ  посл'Ьдующихъ,  была 
отбита* 

2.  На  Петрозаводско-Сердобольскомъ  направлон1и,  ближай- 
шемъ  къ  северу  отъ  Ладожскаго  озера,  иниц1атива  перешга  въ 
руки  финновъ,  постепенно  отт-Ьснявшихъ  красныхъ  къ  границ^Ь  изъ 
т-кхъ  небольшихъ  раюновъ,  которые  еще  находились  въ  рукахъ 
сов.  войскъ  посл'Ь  декабрьскаго  разгрома  ихъ  подъ  Толва1ерви  и 
Ягла1ерви.  И  зд-^сь  были  отм-Ьчены  попытки  сов.  войскъ,  силой  до 
1   к-са,  къ  наступательнымъ  д-Ьйств'ямъ. 

24-го  января  обозначилось  сильное  наступлен1е  сов.  войскъ  къ 
с-Ьверу  отъ  Ладожсквго  озера,  въ  обходъ  лин1и  „М."  и  съ  угро- 
зой захвата  ж.  д.,  идущей  отъ  Сердоболя  (Сартавала)  вглубь  стра- 
ны. Изданная  по  этому  поводу  сводка  финнскаго  командован!я  но- 
сила тревожный  характеръ,  упоминая,  однако,  что  м^Ьстность  въ 
этомъ  ра'юн-Ъ,  благодаря  обил1ю  озеръ,  скалъ  и  болотъ  мало  бла- 
гопр1ятствуетъ  наступлен1ю. 

З.^^На  Ухтинско-Улеаборгскомъ  направлен1и,  въ  первой  поло- 
вине января,  вновь  появившаяся  44-я  сов.  дивиз!ч  вм-^ст-Ь  съ  дру- 
гой, второочередной,  вновь  повела  наступлен1е  на  Суомисальми, 
потерп-^въ  полное  поражен1е,  потерявъ  почти  всю  артиллер1"ю  и 
начительное  количество  пл-Ьнныхъ.  Отзвуки  этого  неуцачнаго  для 
сОв.  арм1и  боя,  не  перестаютъ  появляться  въ  иностр.  печати. 
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4,  На  Кандалакша-Торнеоскомъ  направлен1и  съ  несомн-Ьнно- 
стью  выявилась  новая  наступательная  операц)я  сов.  арм1и  силою 
не  мен^е  двухъ  (а  можетъ  быть  и  трехъ)  дивиэ1й,  съ  танковыми 
соединен1ями.  На  этой  операц1и,  обычно  называемой  „у  Салла", 
остановимся  н-Ьсколько  подробн-^е. 

Прежде  всего  подчеркнемъ  значен1е  Э10го  направлен1я  для 
об-Ьихъ  борящихся  сторонъ.  Зд%сь  находится  кратчайшее,  на 
всемъ  прстяжен1и  мурманской  ж.  д.,  разстоян1е  до  важныхъ  объ- 
ектовъ:  а)  жел-^зной  дороги,  связывающей  у  Торнео  и  Кеми  Фин- 
лянд1ю  со  Швец1ей,  б)  вообще  къ  шведсквй  границ-Ь,  черезъ  ко- 
торую (кром-Ь  морскихъ  путей)  идетъ  сна6жен1е  финноаъ  оруж!- 
емъ  и  добровольцами,  в)  зд'йсь  же  находится  самое  кратчайшее 
разстоян1е  отъ  финнской  границы  до  Мурмансксй  ж.  д.  у  Канда- 
лакши, всего  въ  ЬО  клм  ,  что  представляетъ  большую  угрозу  для 
СССР  въ  смысл-Ь  сообщен1Я  с'Ьвернаго  ра1она  съ  центромъ  страны. 

М-^стность  между  Кандалакшскимъ  заливомъ  и  западн-Ье,  зах 
ватызая  часть  финляндской  территор1и,  особенно  труднопроходима. 
Зд-ксь  прохоцитъ  гребень,  им4ющ1Й  до  600  метровъ  высоты,  очень 
скалистый,  масса  озеръ  и  зд^Ьсь  же  наибол^Ье  холодна  зима.  Дал'Ье 
же  иъ  западу,  начиная  отъ  Салла  (Куолейерви)  находится  центръ 
Лапланд1и,  сравнительно  густо  населенный  и  им-Ьющ1Й  хорош1я  до- 
роги, въ  томъ  числ-Ь  и  жел-Ьзную  дорогу  отъ  Кемийерви  (въ  90 
клм.  къ  ю.-з.  отъ  Солла),  ведущую  къ  Ботническому  заливу  у 
Кеми-Торнео. 

По  н-Ькоторымъ  св'Ьд-Ьн1ямъ,  учитывая  опытъ  неудачи  у  Суо- 
мисальмй,  гд-Ь  разгромъ  произошелъ  изъ  за  необезпеченности  со- 
общен1Й,  красная  арм1я  провела  узкоколейную  ж.  д.  въ  направле- 
Н1и  наступлен1я.  Знатоки  этой  м-Ьстности  утверждаютъ,  что  эта 
постройка  будетъ  держаться  только  до  таян1я  снЪговъ,  и  вообще 
сопряжена  съ  большими  трудностями. 

Сознавая  важность  этого  напрэвлен1я,  сов.  арм1я  съ  первыхъ 
же  дней  войны  вела  зд^сь  наступательныя  операц1и.  Потерп-Ьвъ 
неудачу  въ  декабр-Ь  (см.  предыдущей  обзоръ),  въ  январе  зд'Ьсь 
1  азвились  серьезн'кйш1е  бои  съ  большимъ  напряжен1емъ  для  об'Ь- 
ихъ  сторонъ.  При  этомъ  зам-Ьчена  со  стороны  сов.  ар^I^и  изв-Ьст- 
ная  планом-Ьриость  въ  наступлен1и,  со  стремлен1емъ  закреплять  за- 
нятыя  пространства.  Отм-Ьчено  также,  что  въ  этой  операц1и  при- 
нимали участ1е  войска,  лучше  руководимые  и  лучше  снабженные, 
Ч'Ьмъ  въ  декабр^Ь.  Красные  такъжеприб-^гали  къ  тактик-Ь  финновъ 
—  д'Ьйств1Ю  мелкими  отрядами  лыжниковъ  съ  пулеметами. 

Улучшен1е  качества  и  руководства  сов.  отряда  въ  этомъ 
раюн-Ь  сразу  же  отразилось  на  ведении  операц1й :  къ  середин-Ь  ян- 
варя краснымъ  удалось  подойти,  а  по  н-^которымъ  даннымъ,  за- 
нять головную  станц'ю  финнской  ж.  д.  Кемийерви,  продолжая  на- 
ступлен1е  на  ю.  з.  и  распространяясь  на  югъ  въ  направлен1и  къ 
Куусамо,  находящемуся  въ  100  клм.  къ  югу  отъ  Салла  и  связан- 
наго  двумя  путями  съ  главнымъ  направлен1емъ.  Насколько  къ  это- 
му времени  создалось  критическое  для  финновъ  положен1е,  можно 
судить  по  тому,  что  командуюш1Й  въ  этомъ  рб10н'Ь  финнской  ар- 
мией ген.  Валлен1усъ,    мобилизовалъ  поголовно  все  населен1е,  при^ 
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чемъ  старики  и  инвалиды  зам-Ьнили  административный  персоналъ, 
канцелярскихъ  чиновниковъ  и  полиц1ю,  съ  т-^мъ,  чтобы  все  год- 
ное носить  оруж1е  отправить  въ  строй. 

Переломъ  въ  положен1н  произошелъ  къ  19.1,  когда  финнамъ 
удалось  нанести  поражен1а  одной  сов.  дивиз1и,  отбросивъ  ее  къ 
Кемиерзи.  Огходъ  этой  дивиз1и  продолжался  и  дал^е  черезъ  Кур- 
су, гд-к  былъ  данъ  большой  бой  и  еще  бол-^е  ожесточенный  у 
Меркиерви,  гд-Ь  сов.  войска  задержались,  прикрывая  узелъ  путей 
на  югъ,  связывающ1й  съ  частями  у  Куусамо.  22-го  финнамъ  уда- 
лось окружить  сов.  бригаду  у  Меркиерви,  но  эта  посл-^дняя  (бри- 
гада), вышла  изъ  окружен1я  и  отошла  въ  направлена  къ  грзниц■^^. 
Къ  этому  времени  сплошного  фронта,  по  выражен1Ю  коррес- 
пондента агентства  Гавасъ,  уже  не  существовало,  а  велись  бои 
мелкими  отр'ядами,  патрульными,  какъ  принято  почему  то  назы- 
вать, отд"Ьльно  д-Ьйствующ1а  финнск1е  мелк1е  отряды. 

5.  О  фронт-Ь  у  Петсамо  никакихъ  существенныхъ  св-Ьд-ЬнШ 
не  поступало. 

Подсчитать  введенныя  въ  войнй  въ  Ф.  сов.  силы  весьма 
трудно.  Особенно  это  кьсается  выЗэргскзго  направлен1я.  Иностр. 
корреспонденты  указываютъ  зд'Ьсь  или  сбшую  численность  въ 
400-5С0  т.  чел.,  при    1.000    оруд1Й  и  400  танковъ,  или  же  говорятъ 

о    20    ДИВИ31ЯХЪ. 

И  то  и  другое  кажется  намъ  преувеличеннымъ.  На  другихъ 
направлен1яхъ  количество  несколько  бол-Ье  ясно :  на  Сердоболь- 
скомъ,  Улеаборгскомъ  и  Петстмо  направлен1яхъ  —  по  1  корпусу 
двухъ  или  трехъ  дивиз1оннаго  состава,  усиленному  моторизованоы- 
ми  частями. 

Д'Ьйств^я  ав1ац1и.  Начиная  съ  конца  декабря,  сов-Ьтск1Й  воз- 
душный флотъ  ежедневно,  за  исключен1емъ  тЪхъ  дней,  когда  м'Ь- 
шала  погода,  производилъ  массовые,  въ  дв-Ь  три  сотни  аэропла- 
новъ,  налеты  не  только  въ  прифронтовой  полосе,  но  и  вглубь 
страны,  бомбардируя  крупные  и  мелк1е  населенные  пункты,  а  так- 
же и  ж.  д.  узлы.  Трудно  учесть  эффектъ  отъ  этихъ  бомбардиро- 
вокъ.  Объ  отсутств1'и  дсстаточныхъ  матер1альныхъ  поврежден1Й, 
постоянно  говоритъ  сводка  финнскаго  к-н1я.  Моральнаго  потрясе- 
Н1я  мирнаго  населен1я,  противъ  котораго  гл.  обр.  и  направлено 
д'Ьйств1е  по  населеннымъ  пунктамъ,  —  не  наблюдается,  Финнскт 
народъ  продолжаетъ  съ  прежнимъ  упорствомъ  оборону  своего 
отечества  Духъ  народа  остается  непоколебленнымъ,  что  является 
главнымъ  залогомъ  по5"^аы.  Эта  надежда  на  победу  сказывается 
и  въ  приток'Ь  добровольцевъ  изъ  разныхъ  странъ. 

Что  касается  использован1я  добровольцевъ,  то  по  „Возрож- 
ден1ю"  изъ  нихъ  формируютъ  части  подъ  командой  финскихъ 
офицеровъ.  Исключен1е  составляютъ  шведы,  изъ  которыхъ  сфор- 
мирована отд-кльнзя  часть  подъ  комзнаой  своего  генерала,  ибо 
онъ  причималъ  участ1е  и  въ  войн'Ь  1918  г.  за  освобожден1е  Ф.  отъ 
большевиковъ.  Количество  добровольцевъ,  кекъ  и  раэм-^ръ  помо- 
щи деньгами,  оруж1емъ  и  пр,  установить  не  представляется  воз- 
можнымъ,  но  по  н-Ькоторымъ  даннымъ,  лучше  всего  обстоитъ  д^Ь- 
ло  съ    деньгами.    Особенно  остро     чувствуется     недостатокъ    въ 
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аэроплачахъ,  при  налич1и  достаточнаго  количества  ав1аторовъ.  Ин- 
терасно  отметить,  что  два  весьма  удачныхъ  налета  на  сов.  базы 
на  о.  Даго  были  совершены  при  участ1и    иностранныхъ  летчикоаъ. 

Подведя  итоги  двумъ  м-^сяцамъ  кампан1и  въ  Финляндии,  мож- 
но констатировать,  что  сопротивлен1е  ея  не  сломлено  и  не  видно 
причинъ,  по  которымъ  оно  можетъ  бьпь  сломлено  въ  ближайшее 
время.  Что  касается  бол%е  далекаго  будущего  — предугадать  трудно. 

Это  будетъ  зааисЬгь  отъ  появлен1я  новыхъ  участниковъ  въ 
завязавшейся  зд-^сь  борьб-^,  а  еще  больше  отъ  вступлен1я  въ  силу 
фактора,,  о  которомъ  мы  писали  въ  №  78  „Г.  В  ",  въ  современ- 
ныхъ  услов1яхъ  р-^Ьшающаго  участь  продолжительной  войны —  от- 
каза всего  народа  отъ  продолжения  войны,  вызывеюшаго  потря- 
сен1я  внутренвяго  порядка  со  свержен1емъ  существующей  власти. 
Арм1я  питается  духомъ  народа. 

Этотъ  факторъ  призванъ  р^Ьшить  участь  войны  на  запад'Ь. 
Онъ  же  не  мен-^е  прим"Ьнимъ  и  къ  войн^  на  сЬвер-Ь. 

Вь  вид/  затячувш  йся  войны,  интересно  сд-Ьлать  бЬглый  об- 
зоръ  театра  военныхъ  д-Ьйств1Й  весной,  когда  обстановка  р-^зко 
изменится, 

Начнется  таян1е  сн-Ьговъ,  накапливающихся  за  зиму,  особенно 
въ  феврал-Ь,  до  4  метровъ  высоты.  Это  таян1е,  которое  начнется 
въ  мар1'Ь  и'Ьсяц'Ь,  ц1огаетъ  весне  ю  м-кстность,  зимой  почти  всюду 
проходимой  на  лыжахъ,  а  по  р-Ькамъ  и  озерамъ  и  по  опрео'^лен- 
нымъ  нап!)авлен1яхъ  и  на  саняхъ,  совершенно  непроходимой.  За- 
т-Ьмъ  начинаются  вскрываться  озера  и  р-Ьки,  освобождаться  отъ 
льда  болота,  которыми  насыиено  огромное  пространство  по  об-Ь 
стороны  восточной  границы  Финлянд1и.  Зимн1я  сообщен1я  пере- 
страиваются на  Л'ктн1я,  преимущественно  по  вод-Ь,  Для  постройки 
дорогъ  приходится  прибегать  къ  деревяннымъ  гатямъ,  типа,  ко- 
торый уютреблялся  у  насъ  въ  Пинскихъ  болотахъ  во  время  вой- 
ны. Такова  общая  картина  весной.  На  отд%льныхъ  ра10нахъ  н-Ь- 
сколько  видоизм-Ьняется  въ  зависимости  отъ  климата  и  почвы. 
Текъ,  наибол-Ье  доступнымъ  для  крупныхъ  операций  стэнетъ  Пе- 
трозаводск1Й  ра10нъ,  въ  которомъ  меньше  болотъ  и  м1Ёсеность  не 
столь  изобнлуетъ  пересекающими  направление  иа  западъ  озерами. 
Дал-^е  на  сЪверъ — особенно  болотистая  и  поросшая  сплошными 
л-Ьсами  (возможно,  въ  настоящее  время  разр-Ьженными  л^Ьсозаго- 
товочными  работами  концлэгерниковъ  съ  налич1лмъ  кое  какихъ 
прод'Ьланныхъ  для  этихъ  работъ  |путей). 

Еще  дал-^е  на  с^веръ  у  Кандалакщскаго  за  пива  таяние  сн-Ь- 
говъ  несколько  позднее-  М-Ьстность  особенно  трудна  благодаря 
обил1Ю  скалъ,  большихъ  оз^ръ  и  р'Ькъ.  Соо6щен1е  тамъ  происхо> 
дитъ  почти  исключительно  по  р-Ькамъ  и  озерамъ.  Вместо  болотъ 
— больш1е  водоемы  съ  водой  отъ  таящаго  сн"Ьга. 

Непосредственно  къ  с-Ьверу  отъ  с.  Кандалакша  начинается 
подъемъ  но  Лэпландск1й  хребетъ,  жел.  дорога  ц^лаетъ  кругой,- 
свыше  обще-принятаго.  подъемъ  й  у  ст.  Имандра  переваливаетъ 
на  с^в.  сторону  хребта,  гд-Ь  вм"Ьсто  густого  строевого  л-Ьса  на 
юг-Ь,  м-Ьстность  покрыта  тундровой  растительностью  въ  вид-Ь  р-Ьд- 
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кихъ  чахлыхъ  сосенъ  и  березъ  въ  2-3  метра  высотой  и  кустар- 
никами. 

Наконецъ,  на  самомъ  побережь-Ь,  омываемомъ  теплымъ  те- 
чен1емъ,  климатъ  сравнительно  теплый,  луга,  на  которыхъ  пасется 
скотъ.  дающ,1Й  экспортное  масло,  но  м-Ьстность  испещрена  скали- 
стыми возвышенностями. 

Весна,  а  съ  ней  распутица  тянется  около  месяца,  съ  середи- 
ны марта  до  середины  апр-Ьля,  когда  постепенно  переходить,  толь- 
ко въ  ма'Ь,  въ  пЬто,  открывающее  навигац1Ю  по  Б'Ьлому  морю,  а 
еще  ран-^е  и  по  большимъ  озерамъ.  05ъ  изм-Ьнен1и  положен1я  къ 
л%ту  поговоримъ  въ  сл%дующ1Й  разъ,  закончивъ  обзоръ  указан!  • 
емъ,  что  весна  принесетъ  красной  арм1и  громацныя  затрудне- 
н1я,  почему  вполне  понятны  слова  одного  виднаго  финнскаго  дея- 
теля, который  сказалъ:  „если  мы  продержимся  до  марта  месяца, 
то  дальнейшее  намъ  не  страшно." 

ГАЛЛИПОШЙСКАЯ  ХРОНИКА 

с.  А.  С.  Ш. 

Америка  чудесныхъ  заработковъ  давно  окончилась.  Уже  де- 
сять п-^тъ  страна  переживаетъ  тяжелый  экономическ1Й  кризисъ,  и 
число  бззработныхъ  колеблется  мэжцу  десятью  и  дв-Ьнааиатью 
милл10нами.  Это  конечно  соответственно  повгаяло  и  на  положенхе 
жизущихъ  зд^сь  русскихъ.  Времена  благополучия  и  достатка  про- 
шли хотя  уровень  жизни  все  же  остался  выше,  ч^мъ  въ  какой 
либо  другой    стране. 

Слецуетъ  признать,  что  русск1е  прояв1ли  большую  способ- 
ность приспособляться  и  изворачиваться  даже  и  въ  усло81яхъ  аме- 
риканской жизни,  где  комерческое  сор2знован1е  очень  остро.  Мало 
кто  устроень  основательно.  Большинство  жиаетъ  изо  дня  въ  день, 
безъ  мысли  о  завтрашнемъ  дне,  но  съ  уверенностью,  выработав- 
шейся за  годы  эмиграц1и,  что  въ  конце  концовъ  они  какъ  то  из- 
ловчатся. 

„Белая"  русская  колон1я,  насчитывающая  отъ  трехъ  до  пяти 
тысячъ,  живетъ  своей  жизнью,  какъ  маленьк1Й  провинц'тльный  го- 
родокъ,  вкрапленный  въ  громадную   столицу. 

Большинство  русскихъ  живетъ  исключительно  этой  „колон!- 
альной"  жизнью.  Очень  многие  почти  совершенно  не  говорятъ  по 
англ1Йски  и,  какъ  будто,  никакого  неудобства  отъ  этого  не  ис  1Ы- 
тываютъ. 

Отношеше  американиевъ  къ  „Белымъ"  Русскимъ  очень  хо- 
рошее. Въ  этомъ  большая  заслуга  самихъ  русскихъ.  До  нашего 
пр1Ьзда  понятие  о  старой  Росс1и  у  америкачцевъ  слагалось  (подъ 
вл1ян1емъ  до-революц1онной  радикальной  эмигращи)  въ  представ- 
лежи:  погромы,  кнутъ,  нигилисты  и  всклокоченныя  бороды. 

Вжна  мало  отразилась  на  жизни  русскихъ,  но  за  событ1ями 
въ  Европе  все  следятъ  съ  большимъ    интересомъ. 
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Наибол-Ье  сплоченно  держатся  конечно  бывш1е  военно-служа- 
иие.  Они  же  пон1алуй  и  наиболее  активны  въ  разныхъ  обществахъ, 
которыхъ  въ  колонии  очень  много. 

Въ  опреа%лечны5  знаменательные  дни  и  годовщины,  отме- 
чаемы^ эмиграц1ей,— зц-Ьсь  тоже  руссюе  собираются  вм'Ьст'Ь,  —  и 
тогда  говорятся  слова  и  высказываются  чувства,    весьма     нав-Ьрно 

СХОДНЫЯ    СЪ    Т^МИ     что    ГОВОрЯГЪ    и      ЧуВСТВуЮГЪ    и    въ       ДруГИХЪ    М'Ь' 

стахъ  Русскаго  Разс'^ян1я. 

С.    Поляков  ъ. 


БИБЛ10Г1^Ас1>1Я 

Вышла  въ  св^Ьтъ  книга  Генеральнаго  Штаба  Генералъ-Маюра 
Батюшина:  „Тайная  военная  разв^Ьдка  и  борьба  съ  ней".  Читатель 
съ  оольшимъ  интересомъ  и  пользой  прочтетъ  трудъ  большого 
знатока  этого  вопроса  и  им^вшаго  большой  опыгъ  въ  этомъ  д-Ьл%. 

Стоимость— 25  лева,  продается  въ  управленЫ  III  отд^кла  РОВС-а 
на  ул.  Оэорище  17,  Соф1я. 


Война  создала  так1я  услов1я,  что  большинство  военныхъ  жур- 
налов ь   прекратило  свое  суш,ествован1е. 

Реа,акц1я  вы  1/скаетъ  очередной  номеръ  журнала  „Дрм1я  и 
Флотъ",  преодолБвъ  всЬ  трудности  и  идя  на  крайняя  жертвы. 

Арм1и|,  а  за  ними  и  ц^лыя  Нац  и.  держатъ  сейчасъ  государст- 
венньн  экзаменъ.  Русск^зя  военная  эмигрзц1я  оэяззна  зорко  сле- 
дить за  всЬми  изменен1ям'1  въ  военномъ  д-^лк.  Это  ея  долгъ,  это 
неоохо  .имо  для  Росс1и. 

Журнал  ь  „Мрм1я  и  Флотъ',  едичствечный  военно-научный  ор- 
ганъ,  нах)ая1д1^ся  сейчасъ  въ  центра  м1р^вы<ъ  событий,  —  дстл- 
жень  выходить,  ибо  при  его  помоди  военная  эмиграц1я  будетъ 
сл'Ьцигь  за  вс-^ми  современным-!  военными  вопросами  и  получитъ 
возможность  знакомиться  съ  прочитанными  на  курсахъ  ген.  Голо- 
вина лечи,1ями,  являющимися  к  «айне  необходимымъ  посо61емъ  для 
вс^хъ  инте>»есующ'-хся  военной  научой. 

Редакц  я  заявляетъ  съ  полной  откровенностью  :  безъ  реальной 
и  немедленной  помощи  Русскаго  Офицерства,  она  не  можетъ  вы- 
пускать журнала. 

Война  зачрыпа  журналу  двери  въ  н^которыя  страны  и  почти 
совершен-10  л  ^шила  возможности  нашихъ  заграничныхъ  предстази- 
телей  расплат  ться  съ  редакцией. 

Мы  настойчиво  просимъ  нашихъ  ч  ^тателей,  подписчиковъ  и 
представи'^с  лей  сд'Ьл-^ть  все  возможноо,  чтобы  поддержать  жур- 
налъ.  Со  своей  с^ороиы  |>едакщя  и  сотрудники,  со  дня  выхода  пер- 
ваго  номера  прод  лжаютъ  работать  совершенно  безвозмез  1но. 

В  "Ь  расходы  журнала  —  это  оплата  типографскихъ  работъ  и 
стоим >^сть  пересылки. 
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Редакц1я  твердо  уверена,  что  Русское  Офицерство  не  дастъ 
замолкнуть  голосу  „Дрм1и  и  Флота"  въ  настоящее  исключительное 
время,  —  когда  мы  должны  быть  готовы  ежеминутно  отдать  свои 
силы  и  знан1я  на  служен1е  Родин-Ь. 

Редакшя  настойчиво  проситъ : 

1)  ВсЬхъ  представителей  журнала  найти  способъ  прислать 
деньги ; 

2)  Нашихъ  читателей  сд-Ьлаться  подписчиками  хотя  бы  на  три 
номера  журнала. 

Редакция  „Я.  и  Ф." 

I      „ГАЛЛИП0Л1ЙСК1Й  ВЪСТНИКЪ"      | 
I  Ц1на  каждаго  номера:  въ  Венгр1и  —  зо  филлер. 

ВоФранц1и  —  1,50  франка  „    Ч2Х1и  —   1,50  ч.  крона. 

Вь  Болгарии    -  4  лева  „    Дмерик%  —  10  ам.  центовъ 

Въ  Югослав1и  —  2,50  динара     „     Словак1и  —  1  50  кр. 
Въостальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнительно  къ   10  ам.  центамъ 

„Г.  в."  можно  выписывать  черезъ  всЬ  галлипо- 
Л1ЙСШЯ  организацш  или  черезъ   представителей : 

Явстрал1яг  М- г  Когдепеузку  Р.  О.   ТНздоо!  (Оиеп51апс1). 
Бельг1я:  Мг.  А    Оитап^ге?!'.  6^^,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеИез. 
Болгар1я:  В,  Янгил-^^евъ,  ул.  Врабча  16,  С^фия, 
Венгр1я:     5р1уакоу  5.  Огсгу  и1: ,  10/Д.  Вис1аре51  VIII. 
Герман1я:  Н  у.  Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  Оаг1:Н  II,  ВегИп  \^^  50 
Греция:  I.  Ре1:г^(^^  Ьео1^ого5  4,  №  39.  НагИаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  ^о5.  \А/е51:ег,  2.  ЕзсН  з/М. 
Манчжур1я:  Е.  В-гегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НсгЫп.  § 

Сир1Я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  МетесНа]е?1'.  7  гие,   КЬаИ. 

5агк13  Сас1а51:ге.  Веугси^Ь.  5уг1е 
С-Ьв.'Ямерика:  Мг.  5  РоИако!'!'.  642  Ьех1пд1:оп  Дуепие  Ме\у-Уогк 
Франщя:  Мг.  А.  Оз51ро1^^81,  гие  с1е  1а  Ра15апс1ег1е.  Ре!г15  16. 
ЧбХОСловак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Землячествъ 

въ  Праг%,  Брно,  и  Братиславе. 
Южн.  Америка:  5г.  Я.  Е1'гето1'^  Сазегоз  2745-С. 

Виепсз  М1гез,  Агдеп1:1па. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франко панова  бр.  16 

„  Галлипсл1Йск1й  отд-Ьлъ  союза  русскихъ  военныхъ 

„  инвалидовъ     имени     генерала     Врангеля     Пошт. 

штадионице  бр.  56807 


Печатница   „НОВЪ  ЖИВОТЪ' 


Яо  81 
Выходить  ежем'Ьсячно 

1  МАРТА  1940  г. 

штюлими!  МП 

Ддресъ  редакции :  ул.  Оборище,  17,  Софя 

Вову  Ш)  ФулуЩи 

Трет1й  м-Ьсяцъ  войны  принесъ  СССР  первый  усп-Ьхъ  въ  военч 
номъ  отношен1и  въ  вид-Ь  овладения  части  передовой  лин1и  укр-^п- 
ленной  полосы  финновъ  между  Финскимъ  заливомъ  и  Ладожскимъ 
озеромъ. 

Какъ  мы  указывали  въ  предыдущихъ  обзсрахъ  („Гал.  В-Ьст- 
никъ"  №№  79  и  80),  красная  арм1я  съ  первыкъ  же  дней  войны, 
происходившей  въ  вид-Ь  наступательныхъ  д-Ьй«.тв1Й  Сов-Ьтовъ  на 
всемъ  огромномъ  про1яжен1и  границы  съ  Финляндией,  неоднократ- 
но пыталась  пробить  лин1ю  „Маннергейма",  бросая  на  эту  укр-Ьп- 
ленную  полосу  значительныя  силы.  Вс-Ь  эти  попытки  отбивались 
финнами  съ  большимъ  урономъ  для  наступающаго.  Сообщен1я  съ 
об-Ьихъ  сторонъ  повторяли  одни  и  т"Ь  же  назван1я  ра10новъ  агакъ 
(см.  схему) :  р.  Тайпале  на  самомъ  л'Ьвомъ  фланг-Ь  лин1и  „Маннер- 
гейма* въ  обходъ  оз.  Суванто;  Муола  —  въ  центре  и  Сумма  — 
на  правомъ  фланге  въ  направлении  вдоль  жел.  и  шоссейной  до- 
роги, ведущихъ  съ  юго-востока,  изъ  Ленинграда  въ  Выборгъ.  Опе- 
раши  эти  иногда  сопровождались  попытками  обойти  лин1Ю  „М." 
съ  обоихъ  фланговъ  по  льду  озера  и  залива.  Посл-^дняя,  февраль- 
ская оперец1я  велась  на  т-Ьхъ  же  участкахъ,  начавшись  съ  самыхъ 
первыхъ  чиселъ  февраля,  точн-Ье,  2-го.  Трудно  въ  настоящее  вре- 
мя установить  степень  напряженности  наступательныхъ  усил1Й  кр. 
арм1и  на  этсмъ  фронт-Ь  по  днямъ.  Можно  установить  лишь  общ1Й 
характеръ,  а  также  переломные  моменты. 

Вс%  иностранные  обозреватели  обращаютъ  вниман!е,  что 
февральская  операщя  красной  арм1и  р-Ьзко  отличается  отъ  преды- 
дущихъ въ  смысл-Ь  подготовки  и  ведрн1я  ея,  подозр-^вая  въ  этомъ 
некоторое  руководство  со  стороны.  Подготовка  артиллер1йскимъ 
огнемъ  происходила  въ  течен1е  нЪск.  дней,  причемъ  ежедневно  на  из- 
бранные укрепленные  участки  бросалось  до  300.000  снарядовъ,  что 
составляетъ  приблизительно  то  количество,  которое  им^ло  м-Ьсто 
въ  Великую  войну  при  подготовкахъ  прорыва  укрепленной  полосы 
такого  же  протяжения.  Кроме  этого,  красная  ав1(;Ц1я  ежедневно, 
иногда  и  ночью,   сбрасывала  на  полосу  и  ближайш1е  тылы  огром- 


ное"^количество  бомбъ,  прим-Ьняя  и  вЪсомъ  въ  1  тонну.  Одновре- 
менно, д^йств1ями  небольшихъ  штурмовыхъ  отрядовъ,  красные 
все  время  держали  въ  напряжен1и  обороняющагося.  Такимъ  обра- 
зомъ,  въ  течен1е  6-7  дней  защитники  лин1и  „М."  не  им-Ьли  ни  ми- 
нуты покоя,  неся  при  этомъ,  несомненно,  потери  отъ  бомбарци- 
ровки.  Если  прибавить  къ  этому,  что  финны  не  им-Ьютъ  резервовъ, 
которые  могли  бы  см-^нять,  чтобы  дать  отдыхъ  находящимся  въ 
передовой  лин1и  войскамъ,  то  каждому,  кто  бывалъ  въ  бояхъ, 
станетъ  ясна  та  физическая  и  моральная  усталость,  которая  долж- 
на была  подготовить  усп^хъ  атаки. 

Перелсмъ  произошелъ  повидимому  8-го  февраля,  когда  крас- 
ные войска  повели  наступлен1е  значительными  силами,  введя  въ 
бой  массу  танковъ,  въ  числ-к  которыхъ  70  ти  тонные,  и  за  ними 
огромное  количество  п-Ьхоты.  Наступлен1е  танковъ  было  замаски- 
ровано дымовой  зав-Ьсой,  что  затруднило  подбит. е  ихъ  противо- 
танковыми оруд1ями.  Появлен1е  70  т.  танковъ  им-^ло  также  неко- 
торое психологическое  воздейств1е  въ  первый  моментъ  пока  фин- 
ны убедились,  что  ихъ  оруд1я  способны  выводить  изъ  строя  и 
Эти  ползущ1я  кротости.  Движен1е  анковъ  происходило  по  батал!- 
онно  въ  пять  лин»й  по  10  танковъ.  За  этотъ  день  финны  потеряли 
рядъ  укр-Ьплениыхъ  пунктовъ  въ  ра10не  Суммы  и  вблизи  озера 
Суванто.  Вь  посл"Ьцуюд1е  цни  вплоть  до  13-14  го  февраля  сов. 
арм1я  продолжала  непрерывныя  атаки,  расширяя  прорызъ  финскаго 


-фронта.  Финны  неоднократно  производили  конгръ-атаки,  н-Ькото- 
рыя  укр'Ьппео1я  пераходил'^  въ  ихъ  руки,  но  къ  17му  фавр.  ко- 
мандован1е  финской  арм1ей  принуждено  было  отвести  свои  войска 
на  главную  укр-^пленную  лин1ю,  упирающуюся  правымъ  флангомъ 
въ  заливъ,  гд^  то  въ  ра10н-Ь  Выборга,  зат^мъ  на  еостокъ  на  по- 
решейк-Ь  между  Выборгскимъ  заливомъ  и  озеромъ  Вуокса,  дал-Ье 
вдоль  этого  озера,  тянущагося  на  юго-востокъ,  и  по  оз.  Суванто 
прежней  лиш/1  до  Ладожскаго  озера  у  Тайпале. 

Если  верить  промелькнувшимъ  въ  печати  св'Ьд-Ьн1ямъ.  что 
главная  лин1я  сопротивления  финчовъ  на  лин1и  „М."  подготавлена 
^ежду  Вы5оргомъ  и  Кексгольмомъ,  то  надо  считать,  что  не  мо- 
жетъ  быть  и  р-Ьчи  о  прорыв-^  всей  укр^Ьпленной  полосы.  Бол-Ье 
того,  кр.  арм1я,  продвигаясь  своимъ  л-квымъ  флангомъ  впередъ, 
и  не  развивая  усп^Ьха  на  востоке,  подставила  себя  подъ  флаговый 
ударъ  со  стороны  финнскихъ  частей,  занимающихъ  рс1^нъ  озера 
Вуокса.  Весь  вопросъ  только  въ  томъ  —  им-^ла  ли  финнская  ар- 
М1Я  достаточно  силъ.  чтобы  использовать  это  свое  преимущество 
и  нанести  фланговый  ударъ,  который  могъ  бы  поставить  сов^Ьтск^ю 
.арм1ю  въ  очень  тяжелое  положен1е,  или  же  финны  настолько  по- 
трясены потерей  своей  передовой  лин1и,  что  имъ  оставалось  толь- 
ко пассивно  обороняться  остатками   своихъ  войскъ. 

Съ  другой  стороны,  было  ве:ьма  соблазнительно  для  крас- 
ныхъ  произвести  наступление  изъ  ихъ  новаго  положен1я  прямо  на 
востокъ  на  средн1Й  участокъ  оз.  Вуокса,  чтобы  этимъ  заставить 
очистить  весь  выдавш1Йся  впередъ  л-Ьвый  сектсръ  расположен1я 
финнской  арм1и,  что  привело  бы  къ  отходу  и  этой,  части  располо- 
жения финновъ  на  основную  лин1ю  —  къ  Кегскольму.  Но  надо 
принять  во  вниман1е,  что  местность  въ  этомъ  ра1он-Ь  чрезвычайно 
прес-Ьчена,  и,  если  озера  замерзли  и  не  представляютъ  препят- 
-СТВ1Й,  то  обил1е  скалъ,  мелкихъ  р^чушекъ  и  озеръ  съ  отв^Ьсными 
берегами,  дЪлаетъ  этотъ  ра10нъ  непроходимымъ  для  танкоаъ  -^ 
главнаго  оруж1я  наступлен1я. 

До  22-Го  фезраля —  сразнительное  затишье  Зобъясняомое  не- 
обходимостью дпя  кр,  арм1И  подтянуть  артиллер1Ю  и  организовать 
новую  атаку.  22-го  наступлен1е  красной  арм1и  возобновилось,  при- 
чемъ  отм-Ьчено  появлеше  св-Ьжихъ  силъ.  Главный  уцаръ  наносил- 
ся попрежнему  въ  направлен1и  на  ВыЗоргъ.  Въ  этотъ  день  на 
этомъ  направлен1и  въ  руки  красныхъ  попалъ  рядъ  финскихъ  опор- 
ныхъ  пунктовъ.  На  остальныхъ  участкахъ  лин1и  „М"  всЬ  атаки 
были  отбиты.  Въ  посл^дующ1е  дни,  вплоть  до  конца  февраля, 
атаки  продолжались  съ  прежнимъ  упорствомъ.  Ф/1Нны  оказызали 
отчаянное  сопротивлеше,  иногда  переходя  въ  контръ  атаки:  25-го 
финны  очистили  кр-Ьпость  и  полуостровъ  Койвисто  (Бьерке),  въ 
течеше  нЪсколькихъ  дней  (съ  19  го)  бывш1й  отр^заннымъ,  ибо 
красные  вышли  на  сЬверъ  отъ  перешейка.  Занят1'е  красными  Кой* 
висто  дало  имъ  возможность  попытаться  перейти  по  льду  Выборг- 
СК1Й  заливъ  въ  тылъ  финнамъ.  Олеращя  весьма  рискованная,  ибо 
-ледъ  можетъ  быть  разбитъ   артиллер1ей. 

Съ  каждымъ  днемъ  красные  приближались  къ  Выборгу,  пре- 
вратившемуся отъ  бомбардировки  артиллер1ей  и  ав1ащей  прка  въ 


груду  развалинъ.  Однако  это  приближен1е  къ  городу  ицетъ  весь-^ 
ма  меаленно  и  посл^дн'с  5  б  клм.,  отд-Ьляющ1е  отъ  Выборга  не^ 
были  преодол-Ьны  въ  течен1и  двухъ  нед-ёль. 

3  хъ  м'Ьсячная  борьба  за  лин1Ю  „М."  подошла  къ  своей  кри- 
тической фаз^Ь.  Въ  дальн-Ьйшемъ,  если  духовныя  силы  финнозъ  не 
будутъ  подорваны  паден1емъ  укрепленной  полосы,  наступлен1е- 
красныхъ  натолкнется  на  ряцъ  рубежей,  пригодныхъ  къ  оборон%^ 
въ  направлен1и  къ  Гельсингфорсу,  изъ  которыхъ  отм-^тимъ  труд- 
но преодолимый  рубежъ  р-Ьки  Кюмень.  полноводной  какъ  Нева  и 
д-Ьлящейся  на  10  рукавовъ;  въ  направлении  на  сЬверъ  —  против- 
никъ  натолчнется  на  озерное   пр. сгранство. 

Наступаетъ  мартъ.  а  съ  нимъ  усиливается  ожидан!е  круп- 
ныхъ  со6ыт1Й  М1рового  масштабэ,  при  которыхъ  война  въ  Ф.  смо* 
жетъ  включиться  въ  общ1Й  фронтъ  второй  м'ровой  войны.  Надо 
полагать,  что  это  учитывеется  и  финнами  и  Сов-^тами. 

Въ  то  время,  какъ  Сов-Ьты,  сконцентрир^вавъ  свои  главныя 
силы  на  Карельссомъ  перешейк'Ь,  именно  тамъ  старались  добиться 
успеха,  что  вполне  соотв-ктствуетъ  обстановк"Ь  театра  военныхъ 
д"Ьйств1Й,  ибо  только  тамъ  они  мэгли  использо-<ать  въ  полной^ 
м%р-Ь  свои  силы;  въ  другихъ  направле.н1яхъ  (см.  №  79  й  „Г.  В.") 
происходили  011ерац1и  м^стнаго  значен1я,  изъ  которыхъ  наибол'Ье 
серьезной  и,  до  н-Ькотсрой  степени,  связанной  съ  опер*'и1ей  на  пе- 
решейк'Ь,  надо  отм-Ьтить  попытки  кр.  арм1и  обойти  лин1Ю  „М  "  ст» 
С"Ьвера  вдоль  сЬв.  берега  Ладожскаго  сзера.  Наибсл'^е  кровопро- 
литные бои  разыгрывались  въ  середин-Ь  февраля  въ  районе  Питка- 
кранта  —  Китела  —  Си:киерви.  Какъ  финнское  ком-н1е,  такъ  н 
иностранные  корреспонденты  отм-^чаютъ  тяжелое  поражение  сов. 
арм1и,  при  которомъ  18-я  сов.  дивиз1я  была  почти  ц-^ликомъ  уни- 
чтожена, оставивъ  на  под-Ь  сражен1я  массу  пл-^нныхъ,  орудж,  тан- 
ковъ,  пулеметовъ,  сн'рядовъ  и  патроновъ. 

НЬскОлько  скверн-^е  у  Кумо  (въ  100  клм,  южн-Ье  Суомисаль- 
ви)  неоднократно  упоминалось  о  нажим-Ь  сов.  всйскъ.  Операц!»- 
зд-^сь,  какъ  и  у  Суомисальми  и  въ  Лапланд1и  не  представляли  со- 
бой ничего  [^серьеэнаго.  Т^мъ  не  мен-^е,  угроза  настуален1я  п-ь 
указанныхъ  направлен1яхъ  не  давала  возможности  финнскому  ко- 
мандован1Ю  перебросить  съ  нихъ  свои  войска  на  главный  фронтт» 
—  на  ЛИН1Ю  „М."  А  между  т%мъ  эта  переброска  была  бы  для 
нихъ  бол-Ье,  ч1бмъ  необходима,  чтобы  дать  отдыхъ,  безсм^Ьино  ох- 
раняющимъ  укрепленную  полосу  измученнымъ  бсйцамъ. 

По  м%ре  развит1я  военныхъ  дей:тв1й,  въ  иностранной  печати 
все  более  уточняются  сведен1я  о  силахъ,  которыя  СССР  бросилъ 
въ  войну  противъ  Финлянд1И.  ПомЪщаемъ  зд^сь  данныя  военнаго 
редактора  французской  газ.  „Тап",  оставляя  на  его  ответственно- 
сти достоверность  ихъ.  Эти  свеаен1я  были  перепечатаны  въ  со- 
ф1Йской  газ.  „Заря",  и,  повидимому,  легли  въ  основу  обзоровъ 
полк.  Зайцова  въ  „ВозрожденЫ"  и  полк.  Пронина  въ  .Русском!» 
Голосе". 

Подъ  заглав1емъ;  „Русск1я  силы,  принимаюш1я  учзст1е  въ  Фин-- 
ЛЯНД1И",  „Тап"  отъ  3  февраля  далъ  рядъ  сведен1Й,  изъ  которыхъ- 


^вствуетъ,    насколько   серьезны    операц1и,    происходящ1я  въ  Фин- 
лянд1и. 

„Въ  начал-Ь  воен.  д-ЬйствШ  противъ  Ф.  число  сов.  дивиз1й  доходило 
до  15  17,  изъ  которыхъ :  6  или  7  съ  однимъ  моторизованнымъ  корпусомъ 
яа  Карелъскомъ  перешейк-Ь  ;  6-7  —  с-Ьверн-Ье  Ладожскаго  озера;  дв-Ь  — 
въ  ра1он^  озеръ  арктической  зоны  и,  наконецъ,  одна  —  у  Петсамо.  Въ 
посл-Ьдств1И  на  всЬ  фронты  были  посланы  еще  новыя  сов.  части.  Какое  ко- 
личество ихъ  находится  въ  настоящее  время  и  какъ  он-Ь  распред^Ьдены  ? 

Въ  Карельскомъ  перещейк-Ь  весь  раюнъ  разд-Ьленъ  на  три  сектора, 
предоставленные  каждый  одному  армейскому  корпусу  въ  4  дивизхи.  Кром1> 
того,  въ  атакахъ  противъ  лин]и  „М.**  участвуютъ  4  бригады  тяжелыхъ 
7анковъ  и  3  корпуса  среднихъ.  ВсЬ  эти  силы  образуютъ  7-ю  арм1ю  подъ 
начальствомъ  ген.  Мерецкаго,  командующаго  Ленинградскимъ  военнымъ  ок- 
ругомъ    Штабъ  —  Ленинградъ. 

На  сЬверъ  отъ  оз.  Ладога  д-Ьйствуетъ  13-я  арм1я  въ  состав^Ь  двухъ 
армейскихъ  корпусовъ,  всего  5  дивиз1й  и  бригада  тяжелыхъ  танковъ  и  ди- 
ВИ31Я  среднихъ.  Штабъ  —  Петрозаводскъ. 

Еще  сЬверн-Ье  находится  9  я  арм-,я  со  штабомъ  въ  Ухт^Ь.  Она  насчи- 
тываетъ  3  арм.  корпуса  по  дв%  дивиз1и  въ  каждомъ  и  корп.  средн.  танковъ. 

По  берегу  С'Ьвернаго  Ледовитаго  океана  расположена  14-я  арм1я  со 
штабомъ  въ  Мурманск-Ь.  Она  состоитъ  изъ  трехъ  дивиз1й,  ихъ  которыхъ 
одна  въ  Мурманске  и  дв^Ь  въ  Петсамо,  къ  которымъ  присоединенъ  и  кор- 
лусъ  среднихъ  танковъ. 

Въ  общемъ,  русск1я  силы  на  разныхъ  финл.  фронтахъ  доходятъ  до 
26  дивиз1й,  5  бригадъ  тяж.  танковъ  и  6  корп.  среднихъ,  сгруппированныхъ 
въ  9  арм.  корпусовъ  и  4   арм1и 

Бригада    тяж.    танковъ    насчитываетъ  3  батал10на  по  32  30  ти  тон- 
ныхъ  танка  въ  каждомъ,  съ  14  легкими  вспомогательными  танками.    Танки 
им^ютъ  броню  въ  35  мм.  толщиной,  вооружены  двумя  оруд1ями  (75  и  47  мл», 
и  тремя  пулем-тами.  Бригады  эти  находятся  въ  прямомъ  подчинен1и  коман* 
дировъ  корпусовъ. 

Бригады  среднихъ  танковъ  состоятъ  также  изъ  трехъ  батал1оновъ  по 
32  среднихъ  танка  и  15  вспомогательныхъ  легкихъ.  Бригады,  по  3,  сведе- 
ны въ  корпуса.  Средн1е  танки  —  разныхъ  моделей,  построены  въ  Сов. 
Росс1и  по  патентамъ,  добытымъ  въ  Сое  д.  Штатахъ,  Англ1и  и  Франшн. 
В%съ  —  отъ  12  до  24  тоннъ,  толщина  брони  —  отъ  12  до  27  мм.,  воо 
ружен1е  —  1  —  47  мм.  пушка  и  два  пулемета.  Эти  бригады  среднихъ 
танковъ  входятъ  организац10нно  въ  составъ  стр-Ьлковыхъ  дивиз1й. 

Въ  общемъ  число  вс^хъ  сов.  танковъ  на  финл.  фронт'Ь  доходитъ 
до  1700. 

Въ  заключен1е  въ  этой  стать'Ь  говорится : 

Сов.  Росс1я  въ  общемъ  располагаетъ  ста  дивиз1ями  и  6000  танками. 
Силы,  занятыя  на  финл.  фронт-Ь  состазляютъ  около  половины  свобод- 
мыхъ  резервовъ  сов.  арм1и." 

Надо  полагать,  что  данныя,  приведенныя  въ  столь  серьезной 
газете  основаны  на  столь  же  серьезныхъ  источникахъ,  а  именно, 
посредствомъ  выяснения  путемъ  опроса  пл'Ьнныхъ,  которыхъ,  как'ъ 
язв-Ьстно,  финны  забрали  большое  количество. 


о  численности  войскъ,  которыми  располагаетъ  фельдмаршалть- 
Маннергеймъ,  также,  какъ  и  о  количеств-Ь  оруд1'й,  танковъ  и  аэро- 
плановъ,  св%д-Ьн1ями  мы  не  располагаемъ.  Но  въ  заявлен1яхъ  как1^ 
финскаго  командован1я,  такъ  и  близкихъ  наблюдателей,  постоянно 
отм-Ьчается  громадное  превосходство  въ  силахъ  на  стороне  кр. 
арм1и,  наступающей  на  Финлянд1ю.  Несомн^Ьино  также  и  господ- 
ство Сов'Ьтовъ  въ  воздух-Ь,  если  и  не  абсолютное,  то  во  всякомъ^ 
случа-Ь  позволяющее  имъ  непрерывно  бомбардировать  какъ  внутри 
страны,  такъ  и  расположение  войскъ  противника.  Мы  не  видимъ 
операщй  танковыхъ  соединен1Й  финновъ,  въ  то  время  какъ  гро- 
мадное количество  танковъ  кр.  арм1и  принимаетъ  участ1е  на  всЬхъ- 
направлен1яхъ.  Въ  бояхъ  на  перешейк^Ь  наблюдался  переа'Ьсъ  у 
красныхъивъ  артиллер1и. 

Самое  же  главное,  что  составляетъ  несомненное  преимуще- 
ство Сов-^товъ — это  налич1е  громадныхъ  резервовъ,  какъ  свежим» 
войсками,  такъ  и  матер!алами.  И  въ  этомъ  отношен1Уг.  насталъ  мо-^ 
ментъ.  который  всячески  подчеркиваетъ  финское  правительство  и 
командован1е.  когда  продол'«ен1е  сопротивлен1я  финновъ  всец'ЬлО 
стало  въ  зависимость  отъ  реальной  помощи  извне. 

Въ  какой  помощи  нуждается  Финлянд1я?  Прежде  всего  вт> 
живой  сил%  и  въ  оруж1и,  въ  особенности,   въ  ав1ац1и. 

Этотъ  вопросъ"  приходится  расчленить  на  два:  кто  именно  мо- 
жетъ  дать  эту  помощь  и  какимъ  путемъ  она  можетъ  прибыть  нэ 
м^сто? 

Мы  уже  им'Ьли  возможность  указать  въ  самомъ  начале  вой- 
ны въ  Ф.,  что  эта  война  является  однимъ  изъ  звеньевъ  общей  ц'Ь- 
пи  событ1Й,  начавшихся  въ  сентябр^Ь  прошлаго  года.  Эго  и  не  тре- 
бовало доказательствъ.  Но  можно  очень  сомн-Ьваться,  чтобы  меж- 
дународные политики,  въ  рукахъ  которыхъ  находится  судьбы  вой- 
ны и  мира,  могли  предполагать,  что  упорное  сопротивлен1е  Фин^ 
ЛЯНД1И  создастъ  на  сЬвер'Ь  Европы  положен1е.  которое  можетъ 
стать  интереснымъ  для  западныхъ  силъ  и  неудобнымъ  для  ихъ 
противника. 

Оставляя  въ  сторон-Ь  всю  сложную  сторону  этого  вопроса, 
можно  лищь  констатировать,  что  отвлечен1е  значительной  части 
силъ  СССР,  завязшаго  въ  этой  войн-Ь,  и  помимо  естественной  по- 
тери престижа,  ослабляетъ  значен1е  и  дальн%йщ1я  предположен!» 
сотрудничества  Герман1и  съ  СССР.  Поэтому  со  стороны  Германш 
вполн'Ь  естественно  (съ  точки  зв'Ьн1я  чисто  военныхъ  интересовъ) 
желан1е.  чтобы  эта  аойна  окончилась  поскор-Ье  и  именно  поб-Ь- 
дой  СССР. 

Что  же  касается  противниковъ  Германш,  то  ихъ  интересъ^ 
какъ  разъ  обратенъ  по  причинамъ  противоположнаго  характера^ 
И  казалось  бы,  вполне  логично  было  бы  съ  ихъ  стороны  ок^'^ать 
всем-Ьрную  помощь  Финлянд1и  въ  ея  борьб-Ь  съ  СССР,  связаннымъ 
изв-Ьстнымъ  сотрудничествомъ  съ  Герман1ей.  Насколько  можно 
судить  по  газетнымъ  св"Ьд'Ьн1Ямъ,  некоторая  помощь  ими  и  ока^ 
зывается.  Но  вся  сложность  вопроса  состоитъ  въ  томъ,  что  по» 
слать  свои  войска  эти  государства  не  могутъ  безъ  объявлен!» 
войны  СССР,  что  со  своей  стороны  неминуемо  повлечетъ  посылку 


Гермашей  своихъ  войскъ,  причемъ  посл-Ьдння  будетъ  им-Ьть  всЬ 
преимущества,  полностью  влад-Ья  Балпйскимъ  моремъ4  повторивъ 
ту  же  операц1ю.  которую  произвела  дивиз1я  фонъ  деръ  Гольца  въ 
1918  году,  высадившись  у  Ганге  для  спасен1я  финновъ  отъ  боль- 
шевиксвъ.  Союзникамъ  же  пришлось  бы  пользоваться  чрезвычайно 
кружнымъ  путемъ  черезъ  Швещю  по  единственной  ж.  д  на  Тор- 
нес.  и  черезъ  Норвегию,  высаживая  свои  войска  зъ  Нарвик-Ь  и  да- 
л-Ье  по  ж.  д.  къ  тому  же  Торнео.  Зд'Ьсь  мы  подошли  къ  обсл'Ь- 
дован1Ю  второй  части  вопроса:  о  путяхъ  оказан1я  помош,и  Финлян- 
Д1И,  если  и  не  войккаии,  то  добровольцани  и  оруж1емъ. 

Достаточно  взглянуть  на  карту  и  принять  во  вниман1е,  что 
единственный  финскш  портъ  Петсамо  на  Ледовитомъ  океен-Ь  за- 
нять кр.  арм1ей,  не  трудно  уб-Ьдиться,  что  помощь  Финлянд1и  из- 
вн-Ь  можетъ  быть  произведена  только  черезъ  Швец1ю  или  Нор- 
вег1ю.  или  косвеннымъ  путемъ — давлен1емъ  на  какую  нибудь  дру- 
гую границу  СССР. 

Положен1е  Швещи  или  Норвег1и  въ  этомъ  вопросЬ  чрезвы- 
чайно трудно.  Оба  эти  государстве,  при  полномъ  сочувств1и  Фин- 
ЛЯНД1И  и  въ  порядке  общности  скандинавскихъ  интересовъ  и  по- 
нимания опасности  для  нихъ  разгрома  Финляндии,  находятся  подъ 
дипломатическимъ  натискомъ:  СССР,  Герман1и  и  Англ1и. 

Поэтому  представляегъ  большой  интересъ  статья,  пом-Ьщен- 
ная  въ  Соф.  газет-Ь  ..,Зора'-  отъ  22.  П. 

„Посл*дн1я  д-Ьйств1я  и  патрулирование  англ1йскихъ  военныхъ  судовъ  у 
норвежскихъ  атлантическихъ  и  арктическихъ  береговъ  исключительно  зна- 
менательны и  можетъ  быть  откроютъ  новый  пер1оаъ  въ  развитии  тепереш- 
ней войны.  Два  важн1)йшихъ  факта,  отм-Ьченные  за  посл'Ьдн!е  дни  —  инци- 
дентъ  съ  ,Альтмаркъ"  (германскШ  корабль,  вез1и1й  пл-Ьнныхъ  англичанъ  и 
захваченный  англ1йскимъ  военнымъ  судномъ  въ  норвежскомъ  фюрд-Ь)  на 
норвежскомъ    побережьи  Атлантическаго  океана  и  появлен1е  англ.  боевыхъ 
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морскихъ  единицъ  въ  норвежскомъ  побережьн  Ледовитаго  океана, — именно 
у  Киркенеса  (Кирсон1еми). 

Пристань  Киркенесъ,  точка  норвежской  территории,  являющаяся  самой 
близкой  къ  финляндскому  выходу  къ  С-Ьв.  Ледовитому  океану  —  ра10ну 
Петсамо.  Эта  пристань  находится  въ  Варангеръ  ф1орд^,  о  которомъ  не- 
давно англ.  журналъ  „19  в-Ькъ"  писалъ,  что  если  она  не  можетъ  избежать 
участи  попасть  въ  чуж]я  руки,  то  тогда  она  должна  быть  въ  англ1йскихъ 
рукахъ.  Съ  появлен1емъ  аигл1йскаго  флота  въ  Съв.  Ледовит.  океан-Ь,  могла 
бы  быть  сейчасъ  осуществлена  акц1я,  на  которой  уже  давно  настаиваетъ 
особенно  французская  печать  —  оказан1я  прямой  помощи  Ф.,  отт'Ьснивъ 
сов.  силы  отъ  Петсамо  и  находящагося  по  сосЬдству  Мурманска.  Именно 
зд-Ьсь  открываетея  единственная  возможность  непосредственнаго  контакта 
съ  финнскими  войсками.  .  ." 

Дал-Ье,  въ  этой  стать-Ь  развивается  мысль,  что  эта  акц1я  ан- 
гличанъ  въ  С-кв.  Ледовитомъ  океан-Ь  им-^етъ  большое  значение, 
принимая  во  вниман1е  налич1е  въ  скв.-вост.  части  Шаеши  богатыхъ 
жел'Ьзныхъ  рудниковъ,  им"Ьющихъ  большое  значен1з  для  военной 
индустрии  Райха,  а  также  и  залежей  никкеля  вблизи  Петсамо. 
Кром-Ь  того.  .  . 

„Эта  ак1ця  можетъ  пресЬчь  путь  СССР  въ  его  предполагаемом"  дви- 
женш  черезъ  Ф.  и  Норвеп'ю  къ  берегамъ  Атлантическаго  океана,  что  яв- 
ляется особенно  опаснымъ  для  англ  йскихъ  базъ  и  флота  въ  Атлант,  океа- 
н^Ь  и  С-Ьверном-Ь  мор'Ь. 

Чтобы  закончить  вопросъ  съ  оказан1емъ  помощи  Финляндии, 
можно  констатировать,  что  до  настоящаго  времени  эта  помощь 
несомн-Ьнно  оказывалась  и  оказывается  въ  вид-Ь  оруж1я,  аэропла- 
новъ,  снарядовъ,  но  не  въ  такомъ  количестве  (напр.  аэроплановъ), 
чтобы  это  им^ло  бы  решающее  значен1е.  Что  касается  помощи 
людьми,  то,  насколько  это  изв-Ьстно,  эта  помощь,  въ  вид^  добро- 
волыдевъ  изъ  разныхъ  странъ,  незначительна,  готовыхъ  же  фор- 
мирован1Й  не  послано  до  сихъ  поръ  вовсе.  Зд^сь  политика  выт-^- 
сняетъ  вопросы  чисто  стратегическаго  характера. 

Англ1Йская  печать  объяснила  присутств1е  англ1Йскихъ  бое- 
выхъ  единицъ  вблизи  Мурманска,  налич1емъ  въ  посл-Ьднемъ  гер- 
манскихъ  торговыхъ  судовъ,  которыэ  постепенно  пробираются, 
пользуясь  норвежскими  портами,  въ  Герман1ю. 

По  св-Ьд'кн1ямъ  норвежской  печати,  въ  Мурманск-Ь  и  Петсамо 
сосредоточенъ  советск1Й  флотъ  въ  составе  одного  крейсера  въ 
8.500  тоннъ,  двухъ  разв^дывательныхъ  судовъ  по  3  850  т.,  двухъ 
миноносцевъ,  тральщика,  ледокола,  двухъ  другихъ  вепомагатель- 
ныхъ  судовъ  и  н^сколькихъ  подводныхъ  лодокъ.  Французская  пе- 
чать утвержцаетъ,  что  тамъ  же  находится  и  н^скольчо  герман- 
скихъ  подводныхъ  лодокъ. 

Оффиц1апьное  соэбщен1е  изъ  Москвы  утверждаетъ,  что  Со- 
веты не  предпримутъ  никакихъ  враждебныхъ  д-Ьйств1Й,  пока  флотъ 
Великобритан1и  будетъ  находиться  внЪ  территор1альныхъ  водъ, 
или  пока  онъ  не  потопитъ  хоть  одинъ  сов.  корабль.  Положен1е 
создалось  настолько  напряженное,  что,  по  св%д-^н1ямъ  изъ  Рима 
отъ  27.11,    недалеко    отъ    залива,  въ  открытомъ  мор%,   произошло 


воздушное  сражен1е  между  двумя  английскими  самолетами  и  че- 
тырмя  ссв-^тскими,  въ  результат-^  котораго  одинъ  англ1Йск1Й  былъ 
сбитъ. 


За  посл-Ьднее  время  печать  отдаетъ  много  вниман1я  концен- 
трацш  союзныхъ  войскъ  въ  Сир1и,  Палестине  и  Египт-Ь,  въ  видй 
арм1и  французскаго  Генерала  Вейгана.  Эта  арм1я  названа  терми- 
номъ,  прим-Ьнявшимся  Наполеономъ  --  обсервацюнной,  т.  есть 
наблюдающей  развит1е  обстановки,  и  готовой  быть  прим-Ьненной 
въ  различныхъ  направлен1яхъ.  Сила  этой  арм1и,  какъ  увидимъ  ни- 
же —  внушительна.  Попробуемъ  опред^Ьлить  цйли  ея,  для  чего  пе- 
речислимъ  различныя  мн^н1я  печати  разныхъ  странъ,  какъ  прямо 
заинтересованныхъ,  такъ  и  нейтральныхъ. 

1.  Захватъ  или  уничтожеше  съ  воздуха  или  же,  обратно, 
обезпечен1е  отъ  захвата  или  уничтожен1я  нефтяныхъ  м%стонахож- 
ден1Й  въ  Баку  съ  одной  стороны,  въ  ра10Н'Ь  Моссула  и  Персид- 
скаго  залива  —  съ  другой.  06езпечен1е  или  перерывъ  нефтепро- 
водовъ  и  экспорта  нефти,  этого  нерва  современной  войны. 

2.  Обезпечен1е  сообщен1я  Лиглж  черезъ  Средиземное  море  и 
Суэцк1Й  каналъ  съ  Инд1ей  и  вообще  съ  востокомъ. 

3.  Выполнен1е  о6язательствъ-гарант1Й  по  отношению  къ  Тур- 
щи,  Румын1и  и  Грецш  отъ  нападен1Й,  согласно  существующимъ 
договорамъ  этихъ  державъ  съ  Лнгл1ей  и  Франщей. 

4.  Ооезпечен1е  союзныхъ  интересовъ  на  Ближнемъ  и  Сред- 
немъ  Востоке. 

Какъ  видимъ,  эти  ц^ли  могутъ  им-Ьть  и  наступательный  ха- 
рактеръ  и  оборонительный.  Надъ  р'Ьшен1емъ  этого  вопроса  лома- 
ютъ  голову  мног1е.  Разбернмъ  зд-Ьсь  и  то  только  вкратц-Ь,  воз- 
можную роль  арм1и  ген.  Вейгана  для  активныхъ  д-Ьйств1Й  въ  борь- 
б*Ь  за  бакинскую  нефть  и  охрану  Мосульской  и  южно-персидской 
нефти,  о  чемъ  также  много  пишутъ  газеты,  предваривъ,  что  силы, 
которыми  располагаетъ  эта  арм1я  исчисляются  хотя  и  очень  раз- 
лично, но  въ  среднемъ  въ  численности  въ  350  т.  челов-Ькъ  (ста- 
тья дивиз.  генерала  въ  отставк-Ь  Лазаря  Милославлевича,  газета 
„Време"  отъ  23.11,  Б-Ьлградъ).  По  даннымъ  этого  генерала  арм1Я 
состоитъ  изъ  частей : 

1.  Францу  зек.,  сформированныхъ  изъ  отличныхъ  солдатъ,  на- 
бранныхъ  въ  колон1яхъ  Алжира,  Туниса,  Сенегала.  Тонкина  и  Ин- 
докитая, а  также  изъ  закаленныхъ  бойцовъ  иностранныхъ  лег10- 
новъ.  Всего— 120  тыс. 

2.  Британск1я  войска  изъ  Индш  и  др.  колонШ.  Всего  —  120 
тысячъ, 

3.  Лвстрал1Йск1я  войска  подъ  начальствомъ  ген.  Томаса  Еле- 
на, сконцентрированныя  въ  Палестин-Ь  со  штабомъ  въ  Халфа  — 
50  тыс. 

4.  Новозеландск1я,  подъ  начальствомъ  прославленнаго  своей 
храбростью  въ  Великую  войну  генерала  Фрайберга,  высажены  не- 
давно въ  Каир-к,  численностью  въ  40  тыс. 
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Эта  арм!я  въ  изобилии  снабжена  всЬми  нов-Ьйшими  образцами 
оруж1я,  а  также  и  мотомеханизированными  частями. 

Въ  случа-к,  если  буцетъ  втянута  въ  войну  и  Турц1я,  то  по- 
лучится усилен1е  на  1.700  тыс.  хорошо  вооруженной  и  обученной 
турецкой  арм1и. 

Наконецъ.  какую  то  роль  можетъ  сыграть  и  египетская  арм1я 
численностью  въ  40  тыс. 

Разстояше  по  воздушной  лин1и,  т.  е.  вв1ацюннымъ  путямъ,  по 
которымъ  проще  всего  уничтожить,  произведя  пожары,  нефтяныя 
разработки,  сл-Ьдугаш^я: 

Общее  разстоян1е  Баку — Моссулъ  —  720  клм.,  меньше,  ч%мъ 
отъ  Гельголанда  до  Шотлзндскихъ  островэвъ,  куда  германск1е 
ав10ны  свободно  летаютъ.  Еще  меньше  разстоян!я  отъ  ав1ацюн- 
ныхъ  базъ; 

Карсъ-Баку — 5бЭ  клм,  Тавризъ-Моссулъ— 320  клм' 

Тавризъ-Баку— 400  —  Урм1я  Моссулъ— 200  — 

Елизаветполь-Моссулъ — 530  — 

Эривань-Моссулъ — 400  — 

Какъ  видно,  разстояшя  все  доступныя  для  д-Ьйств1Й  ав1ащи, 
причемъ  опасность  является  почти  одинаковой  для  об^ихъ  сто- 
ронъ.  Отсюда  можно  сд"Ьлать  выводъ,  что  военныя  д'Ьйствхя  дол- 
жны развиться  только  въ  случае  серьезныхъ  насгупательныхъ 
д'Ьйств1Й  съ  ц-^лью  прочнаго  захвата  пространства,  которое  какъ 
разъ  можно  определить  для  одной  стороны  —  завладен1емъ  За- 
кавказья, а  для  другой  —  Мессопотам1ей. 

Для  операций  на  этомъ  театр-Ь  воечныхъ  д%йств1й  м-Ьстность 
крайне  неблагопр1ятна.  Не  будемъ  останавливаться  на  подробно- 
стяхъ,  пока  не  началась  тамъ  война.  Скажемъ  только,  что  благо- 
даря тому,  что  въ  настоящее  время  граница  мзжду  Турщей  и 
СССР  находится  с-^верн-Ье  Карса  и  Лрдагана,  а  также  по  с-кверную 
сторону  Лгрыдагскаго  хребта  въ  рз1он-Ь  Эривани,  для  наступаю- 
щаго  съ  юга  на  лин1ю  жеп.  дороги  Баку— Батумъ,  не  представля- 
ется особыхъ  препятсгвш,  пользуясь  рядомъ  оперэщонныхъ  нап- 
равлетй:  Эривань— Делинонъ— Казахъ;  Александрополь— Тифлисъ; 
Карсъ— Дхалкалаки— Боржэмъ— Сурамъ;  Ярдаганъ— Лхалкалаки  — 
Ахалцыхъ— Кутаисъ;  по  берегу  Чернаго  моря  на  Батумъ;  осд-кй* 
ств1е  флота  по  побережью  съ  возможностью  десанта. 

Съ  другой  стороны,  СССР  легко  можетъ  вторгнуться  черезъ 
Джульфу  въ  с%в.  Перс1ю  и  подойти  къ  горному  массиву,  отд'Ь- 
ляюдему  Пгрс1Ю  отъ  М2ССОпотам1и,  ч^мъ  и  приблизиться  къ  Мос- 
сулу  и  еще  ближе  къ  Киркуку  (ра10нъ  нефти).  Но  преодол-Ьн1е 
этого  горнаго  массива,  тянущагося  отъ  Арарата  вдоль  всей  гра- 
ницы, на  югъ,  представляетъ,  вслЬдств1е  бездорожья  необычайны» 
трудности,  какъ  одной,  такъ  и  другой  стороне.  Помимэ  этого, 
с-Ьз.  П2рс1я  (за10нъ  Гавриза  — Урм1и)  также  отд-^ляется  отъ  южной 
(ра1энъ  Тегерана— Кэрманшаха)  бездорожьемъ  и  вообще  трудно 
Проходимой  м^Ьстностью. 

Такимъ  образомъ,  въ  случае  активныхъ  д'Ьйств1Й  съ  об-Ьихъ 
сторонъ,  надо  предай д'Ьть  въ  начал!»  приближен1е  скверной  сто- 
роны къ  нефгянымъ    источникамъ    пр-ка    на    дистанщю    близкаго 


п 

.д-Ьйств1я  ав1ац1и  и  развит1е  наступлен1я  южной  стороны  въ  запад- 
ной части  Закавказья,  съ  постепеннымъ  переносомъ  операшу  въ 
сторону  Баку.  Бои  р-Ьшающаго  значетя  должны  произойти  гд-Ь-то 
въ  ра1он-Ь  Тифлиса, 

Эго  лишь    только    грубая    схема,     которая    можетъ  имЬть  и 
друпя  видоизм^нен1я. 


ВОЗДУШНЫЙ  БОЙ 

Въ  вопросахъ  изучен1я. возможности  веден1я  воздушнаго  боя,, 
въ  широкой  военной  печати  уд-Ьляется  много  м^ста  магерьяльной 
части  и  очень  мало  т'Ьмъ  средствамъ  поражен1я,  которыми  распо- 
лагаетъ  ав1ащя.  Я  межцу  т-кмъ,  лишь  правильное  представлен1е 
-объ  этихъ  посл^чнихъ,  какъ  съ  точки  зр-Ьн'ы  возможности  самого 
оруж1я,  такъ  и  эффекта,  причиняемзго  имъ  поражен1я,  поможетъ 
уяснить  сущность  воздушнаго  боя.  Изучен1е  именно  этого  вопроса 
является  уже  и  потому  важнымъ,  что  особенности  оруж1я  и  воз- 
можности его,  предр-Ьшаютъ  тотъ  или  иной  способъ  его  прим-Ь- 
нен1я.  На  боевомъ  самолет1в  качество  вооружен1я  и  удобство  об- 
ра щен1я  съ  нимъ  им^ютъ  первостепенное  значен1е.  Техническое 
несовершенство  самолета  можетъ  искупить  ловкость  пилота;  де- 
фекты же  вооружен1я  оплачиваются  дорогой  ц-Ьной  существован1я 
самого  самолета. 

Нын-Ь  ав1ац1я  располагаетъ  четырмя  средствами  поражен1я : 
пулеметомъ,  малокалиберной  автоматической  пушкой,  бомбой  (тор- 
педой) и  отравляющими  веществами.  Три  первыхъ  средства  слу- 
жатъ  какъ  для  воздушнаго  боя,  такъ  и  для  поражен1я  наземныхъ 
ц-Ьлей,  послЪдн^ге  же  только  для  наземной  живой  силы  против- 
ника. Т.  е.  при  изученж  особенностей  воздушнаго  боя  насъ  инте* 
ресуютъ  лишь  пулеметъ,  пушка  и  воздушная  бэмба. 

Для  рошен1я  проблеммы  стр-^льбы  въ  пространств-Ь  о  трехъ 
изм%рен1яхъ  прим"Ьняется  два  р'Ьшен1я: 

?*,  "  1.  Неподвижная  установка    пулемета,    стр-Ьляющаго    лишь  по 
лин1и  полета  самолета  (т.  наз.  аксгальная)  и 

2.  Подвижная  установка  на  турели,  позволяющая  условно  кру- 
говой обстр^лъ. 

Первая  установка  им-Ьетъ  въ  свою  очередь  дв-Ь  разновидно- 
сти: 1)  пулеметъ  стр%ляющ1Й  черезъ  винтъ,  а  поэтому,  во  изб-Ь- 
жан1е  возможности  поражен1я  посл^цняго,  синхронизированный  съ 
моторомъ  и  2)  независимый  отъ  мотора,  установленный  въ 
крыльяхъ  вц-Ь  сферы  вращен1Я  винта. 

Раньше  ч-Ьмъ  изсл-Ьдовать  достоинства  и  недостатки  каждаге 
изъ  видовъ  установки  пулеметовъ,  необходимо  ознакомиться  сь 
особенностями  воздушной  стр-Ьльбы. 

Пулеметъ,  совершенное  оруж1е  наземиаго  боя, —  при  уста- 
повк-Ь  на  самолетъ  потерялъ  значительную  часть  своихъ  незен- 
ныхъ  достоинствъ.  Уменьшилась  д-Ьйствнтельная  дальность  стр-Ьль- 
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бы,  упала  м-Ьткость.  Явлен1е  это  станетъ  понятнымъ,  если  мы  об- 
ратимъ  вниман1е  на  причины,  вл1яющ1е  вообще  на  м'Ьткосгь 
стр-Ьльбы.  Мы  не  будемъ  совершенно  касаться  общеизв-Ьстныхъ 
причинъ,  а  изсл^Ьдуемь  основное  положен1е,  влияющее  на  м-Ьт- 
кость  и  вытекающее  изъ  взаимоотношен1я  орун\1я  и  ц-Ьли  въ  мо- 
ментъ  стр-Ьльбы.  Намъ  приходится  им-Ьть  д-^ло  со  сл'Ьдующими 
наибол'Ье  характерными  положен1ями : 

1.  Оруж1е  и  ц'Ьль  неподвижны.  Это  положен1е  идеальное  для 
стр-Ьльбы,  теоретичнски  дающее  всЬ  100^  попадпн1я.  Максималь- 
ная дальность  стр-Ьльбы  можетъ  быть  полностью  использована 
безъ  ущерба  для  м-Ьткости. 

2  Оруж1е  неподвижно,  ц-Ьль  медленно  движется.  Положеме 
стр-Ьльбы  по  движущейся  п-^хот-Ь  или  кавалер! и.  Д-Ьй:твитель- 
ность  огня  падаетъ,  но  оруж1е  все  же  сохраняетъ  больш1я  воз- 
можности. 

3.  Оруж1е  неподвижно,  ц-Ьль  быстро  движется.  Положешв 
при  стр-Ьльб-Ь  изъ  зенитнаго  орудия  по  летящему  самолету.  М1оТ- 
кость  и  дальность  д-Ьйствительной  стр-^льбы  еще  бол-Ье  падаютъ. 

4.  Оруж!е  движется  въ  направлен1и  ц-Ьли,  быстро  въ  свою 
очередь  перемещающейся.  Положен)е  стр-^льбы  съ  самолета  съ 
неподвижной  установкой  пулемета  по  самолету  пр-ка.  Действи- 
тельность огня  падаетъ  еще  значительнее. 

5.  Оруж1е  находится  въ  движен1и  и  им^етъ  кромЪ  того  свое 
собственное  независимое  движен1е,  ц^ль  быстро  перемещается  въ 
трехъ  измерен1яхъ.  Положен  !е  при  стръльбе  по  самолету  съ  са- 
молета со  свободной  установкой  пулемета.  Еще  более  падаетъ^ 
меткость  и  при  самой  малой  дистанц1и  можетъ  быть  близкой  къ 
нулю. 

Последн1я  два  положен)я  требуютъ  некотораго  добавочнаго 
пояснен1я.  Если  становиться  только  на  точку  зрен1я  баллистики,, 
при  большихъ  скоростяхъ,  которыми  обладаютъ  самолеты,  пуле- 
меты неподвижные,  установленные  на  самолете  (синхронизирован- 
ные или  въ  крыльяхъ,  безразлично)  имеютъ  преимущество  надъ 
подвижными  установками  на  туреляхъ.  Во  время  воздушнаго  боя 
корректировка  стрельбы  очень  сложна.  Надо  вводить :  1.  коррек- 
тирован1е  —  стрёлокъ  и  2.  корректирован1е  —  цель.  Если  оруж1е 
закреплено  неподвижно,  корректирование  —  стрёлокъ  будетъ  рав- 
но нулю,  остается  лишь  корректирован1е  —  цель.  Существенная 
разница  получается  если  имеется  подвижная  установка,  когаа  при^ 
ходится  иметь  дело  съ  равнодействующей  корректировкой:  стре> 
локъ  —  цель.  Поэтому  стрельба  изъ  оруж1я  съ  неподвижной 
установкой  легче  чемъ  изъ  оруж1я  съ  подвижной  уст.,  т.  к.  въ 
этомъ  случае  въ  наилучших ь  услов1яхъ  осуществляется  связь 
огня  съ  движен1емъ,  вследс1в1и  того,  что  связь  происходитъ  изъ 
упрзвлен1я  одной  и  той  же  машиной  и  однимъ  и  тёмъ  же  лицомъ, 
л  не  двумя  независимыми  машинами  и  двумя  различными  лицами^ 
Практика  прошлой  войны  и  опыты  на  испытан1яхъ  даже  прибли- 
зительно установили  размеръ  этой  разницы  для  настоящихъ  ско- 
ростей самолетовъ.   Считается,   что   действительность  огня  непод- 
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вижныхъ  пулеметовъ,  грубо  говоря,  въ  два  раза  превышзетъ  д-Ьй- 
ствительность  турельныхъ, 

Инженеръ  Ружеренъ,  авторъ  многочисленныхъ  изслъдоваши 
въ  области  8В1ац1И  въ  одной  изъ  своихъ  статей  пишетъ: 

,Съ  1918  г.  всл-Ьцствт  увеличен1я  скоростей,  трудность 
стр-Ьльбы  въ  трехъ  изм-Ьргн1яхъ  сильно  возросла,  т.  к.  скорости 
самолетовъ  больше  ч'^мъ  удвоились,  а  размеры  ц-Ьли  практически 
мако  увеличились.  Наао  им-^ть  въ  виду,  что  въ  вопросахъ  стр-^ль- 
бы  съ  самолета  по  самолету,  съ  увеличен1емъ  скоростей  трудности 
увеличиваются  очень  быстро.  Надо,  конечно,  принимать  во  внима- 
н1е  относительныя  скорости.  Если  скорость  обоихъ  самолетовъ, 
ведущихъ  бой,  удвоилась,  относительная  скорость  тоже  уцвоилась, 
но  въ  д-Ьйствигельности  они  будетъ  изм"Ьнятся  между  О  (когда 
оба  самолета  им^ютъ  одинаковую  скорость)  не  до  двухъ,  а  до 
двухъ  въ  квадрат-^.  Если  скорости  утроятся,  то  до  двухъ  въ- 
куб-Ь  и  т.  д." 

Въ  общемъ  сравнительное  изучен1е  возможностей  оруж1я  съ 
точки  зр-Ьн1я  кинетической  и  технической  даетъ  какъ  будто  бы 
громадное  преимущество  неподвижной  устанозк-Ь.  На  практик-Ь  же 
преимущества  эти,  по  крайней  м-^р^Ь  для  настоящаго  момента,  н%- 
сколько  уменьшаются,  т.  к.  неподвижная  установка  пулемета  обла- 
даетъ  рядомъ  существенныхъ  нецостатковъ.  Во  первыхъ,  при  не- 
подвижиой  установке  значительно  короч-Ь  пер10ды  веден1Я  огня  и 
онъ  вынужденъ  раньше  прекращать  стр1вльбу,  т.  к  самолетъ,  ата- 
кующ1Й  неподвижнымъ  оруж1емъ,  т.  е.  летящ1Й  прямо  на  Ц'Ьль, 
вынужденъ  заблаговременно  м-Ьнять  направление  чтобы  изб-кжать 
столкновен!я  съ  посл-Ьдней.  При  современныхъ  все  возростающихъ 
скоростяхъ,  превышзющихъ  у  н-^которыкъ  типовъ  150  м.  сек.,  ког- 
да время  возможности  веден1я  д-Ьйствительнаго  огня,  въ  зависи- 
мости отъ  положен1я  самолетовъ,  исчисляется  1-2  сек.,  сокращеже 
посл-Ьдняго  по  вин%  установки  оруж1я  и  къ  тому  же  въ  моментъ 
когда  оруж1е  начинаетъ  давать  наилучш1е  результаты,  является 
сушественнымъ  дефектомъ.  Зэт'Ьмъ  устранен1е  задержекъ  въ  не- 
подвижныхъ  пулеметахъ  бол-^е  затруднительно  (для  синхронизи- 
рованныхъ)  или  совершенно  невозможно  у  установленныхъ  въ 
крыльяхъ,  что  нельзя  сказать  про  турельныя  ус^ановки. 

Сушественнымъ  недостаткомъ  неподвижной  установки  явля- 
ется его  лишь  наступательная  возможность.  Вс%  попытки  создать 
неподвижный  пулеметъ,  стр-1Ьляющ1й  назадъ  не  дали  положитель- 
ныхъ  результатовъ.  Кром-Ь  того  у  неподвижнаго  синхронизироввч- 
наго  пулемета  имеется  еще  одинъ  крупный  недостатокъ — его  ско- 
ростр-Ьльность  т-Ьсно  связана  со  скоростью  вращен1я  винта. 

Но  все  же  несмотря  на  всЬ  эти,  иногда  существенные  де- 
фекты, неподвижный  пулеметъ  не  только  сохраняегъ  значитель- 
ныя  преимущества  надъ  турельнымъ,  но,  какъ  мы  увидимъ  ниже, 
въ  самомъ  непродолжительномъ  времени  можетъ  завоевать  исклю- 
чительное положен1е. 

Какъ  мы  выше  вид-Ьли.  сложность  и  трудность  стр^кльбы  въ 
трехъ  изм-Ьрен1яхъ  им^етъ  своимъ  результатомъ  то,  что  предва- 
рительная пристрелка  совершенно    исключается  и  происходитъ  въ 
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пер1одъ  стрельбы  на  поражен1е,  а  разстоян1е,  на  которсмъ  ведется 
бой,  сокращается  до  минимума.  Чисто  опытнымъ  путемъ  пришли 
къ  заключен1Ю,  что  веден1е  огня  свыше  200  метровъ  настолько 
мало  действительно,  что  не  оправпываетъ  расходуемыхъ  боепри- 
ивсовъ,  всегда  весьма  ограниченныхъ  на  самолет-Ь'-'). 

Поэтому,  въ  услов1яхъ  воздушнаго  боя  вопросъ  сводится  не 
къ  тому  чтобы  стр-Ьлять  съ  абсолютной  меткостью,  но  чтобы 
окружить  ц-Ьль  снопомъ  пуль,  во  первыхъ,  въ  надежде,  что  н-Ь- 
которая  часть  ихъ  попадетъ  въ  жизнеиные  органы  ц'Ьли,  и  во 
вторыхъ,  чтобы  устрашить  и  морально  подавить  прка. 

Для  того  чтобы  компенсировать  и  по  возможности  нейтрали- 
зовать уменьшен!е  м-^ткости,  происходящее  благодаря  характер- 
нымъ  особенностямъ  воздушнаго  боя,  приб'^гаютъ  къ  сл'Ьдующимъ» 
шести  основнымъ  м-^рамъ: 

1.  Используютъ  спец1альные  прицельные  приборы, 

2.  Применяютъ  спец1альные  пули  снаряды, 

3.  Увеличиваютъ  скорость  полета  пули, 

4.  Увеличивеютъ  скоростр1&льность  оруж1я, 

5.  Увеличиваютъ  число  огневыхъ  машинъ. 

6.  Увеличиваютъ  кглибръ  оружия. 

Чрезвычайная  скоротечность  воздушнаго  боя,  ставитъ  передъ 
нами  рядъ  проблемъ,  съ  которыми  въ  наземныхъ  услов1яхъ  не 
приходится  встречаться  и  которыя  вызываютъ  потребность  воз- 
можно большей  автоматизац1и  огня  и  упрощен1е  его  веден1я.  Изъ 
этихъ  проблемъ  две  потр-ебовали  уже  давно  особаго  къ  себ-е 
вниман1я.  Первая  изъ  нихъ  вытекаетъ  изъ  необходимости  стрельбы 
изъ  быстро  движущагося  и  имеющаго  кроме  того  свободное  вра- 
щен1е  оруж1я  (неподвижно  установленный  пулеметъ  съ  этой  про- 
блемой не  сталкивается).  Вторая— изъ  необходимости  производить 
стрельбу  по  быстро  движущейся  въ  трехъ  измерен1яхъ  цели. 

Эти  проблеммы  заставили  обратить  вниман1е  на  два  прибора, 
облегчаыщ1е  меткость  стрельбы— мушку  и  прицелъ.  Несмотря  на 
большую  скорость  полета  пули,  громадныя  скорости,  которыми 
обладаютъ  современные  самолеты  вызываютъ  большой  сносъ  пуль 
въ  направлен1и  полета.  Для  наглядности  изсл'Ьдуемъ  этотъ  во- 
просъ на  примере.  (См.  черт.  №  1). 

Допустимъ.  что  мы  имеемъ  дело  съ  самолетомъ,  летящимъ 
со  скоростью  150  метр.  сек.  изъ  точки  О  въ  направлен1и  точки  Я» 
Съ  самолета  подъ  прямымъ  угломъ  мы  ведемъ  огонь  изъ  пуле- 
мета со  скоростью  полета  пули  900  м.  сек.  въ  направлении  цели, 
расположенний  въ  точк-Ь  В.  По  закону  параллелограма  скоростей, 
пули  будутъ  лет-еть  не  по  лин1и  стрельбы  ОВ,  а  по  д1агонали  ОС. 

*)  1.  немецкое  наставлен1е:  „Истребитель  можетъ  разчитывать  на 
усттЬхъ  подойдя  къ  неприятелю  вплотную  и  открывъ  огонь  съ  короткой 
дистанц|и  (50  метровъ)." 

2.  Французское  наставлен1е:  „Одном-Ьстный  истребитель  долженъ  ноль- 
аоваться  своей  скоростью,  маневренностью,  своими  малыми  размерами,  что 
6и  вести  бой  на  возможно  короткихъ  дистанц1яхъ,  50  метровъ  въ  сред- 
ненъ.  Дал-Ье  200  метровъ  стрельба    будетъ  недействительна. 
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Пз  м^р%  уменьщен1я  угла,  подъ  которымъ  ведется  стр-Ьпьба  умень- 
шается величина  сноса  пули.  Если  заран-Ье  не  учесть  величины 
этого  сноса,  то  пули  въ  ц-^ль  не  попадутъ.  Изм^нете  скорости  и 
направлен1я  полета  самолета  въ  возаушномъ  бою,  вызываемыя  по- 
требностью маневра  и  быстрое  изм-Ьнен1е  положен1я  ц'Ьли  въ  от- 
нощен1И  стр'Ьлка,  д-Ьлаютъ  невозможнымъ  учетъ  все  время  изм-к- 
няющагося  сноса,  что  называется  на  „глазокъ". 

Эта  проблемма  получила  свое  разр-Ьшен1е  путемъ  создан1я 
остроумнаго  и  весьма  несложнаго  прибора,  основаннаго  на  прин- 
цип-Ь  флюгера  и  названнаго  благодаря  этому  флюгерной  мушкой 
(См.  черт.  №  2).  Вращен1е  флюгерной  мушки  происходитъ  не  толь- 
ко по  кругу,  но  и  вверхъ  и  внизъ,  т.  е.  она  можетъ  реагировать 
на  любое  положен1е  пулемета  въ  отношен1и  дв/1жен1я  самолета. 
Функц1онирован1э  такой  мушки  представлено  на  чертеже  №  3. 
Плечо  флюгера  мушки  не  является  величиной  постоянной,  но  уста- 
навливается при  помощи  особаго  регулятора  соотв-Ьтственно  сред- 
ней скорости  даннаго  самолета  и  начальной  скорости  полета  пули 
даннаго  пулемета.  Какъ  уже  отм-Ьчено  выше,  подобныя  мушки  при- 
м-^няются  лишь  на  пул^метахъ  на  свободной  турельной  установке. 
При  неподвижной  установк-Ь  для  стр^Ьльбы  по  лин1и  полета,  пуля 
сноса  не  получаетъ,'-')  и  поэтому  можно  пользоваться  обыкновенной 
{Неподвижной  мушкой, 

Разр-Ьшен1е  второй  проблеммы  —  стр-Ьльбы  по  быстро  дви- 
жущейся въ  трехъ  изм-Ьрен1яхъ  ц-Ьли,  найдено  также  путемъ  соз- 
дан1я  спец1альнаго  такъ  наз.  кольцевого  приц-Ьла  (см.  черт.  №  4). 
Кольцевой  приц"Ьлъ  состоитъ  изъ  двух  "^  или  бол^е  колецъ,  по- 
м-Ьщенныхъ  одно  в  другомъ.  Рад1усъ  колецъ  зависитъ  отъ  ско- 
ростей,: которыми  обладаютъ  самолеты  и  отъ  разстоян1я  приц^^ла 
отъ  глаза  стр-Ьлка.  Въ  зависимости  отъ  угла  полета  самолета  пр-ка 
наводка  съ  достаточной  точностью  произвлдится  способомъ,  ука- 
заннымъ  на  схем^. 

Въ  отлич1е  отъ  флюгерной  мушки,  кольцевой  приц^лъ  явля- 
ется необходимой  принадлежностью  пулеметовъ  всЬхъ  вицовъ, 
установленныкъ  на  самолетахъ  (а  также  и  наземнызъ  установокъ, 
им-Ьющихъ  д-кло  съ  быстро  движущимися  целями). 

Т.  о.  при  посредстве  вышеописанныхъ  весьма  несложныхъ 
приборовъ,  пулеметчикъ  автоматически  и  безъ  затраты  времени 
получаетъ  всЬ  необходимыя  поправки  на  сносъ  и  на  положение 
пр-ка,  благодаря  чему  достигается  наибольшая  возможная  мет- 
кость стр-Ьльбы  (см.  фотограф|Ю  №  5). 

Къ  д-^лу  увеличен1я  меткости  стрельбы  въ  ав1ац1и  привле- 
кается, какъ  это  ни  можетъ  показаться  страннымъ  на  первый 
взглядъ,  и  сама  пуля-снарядъ. 

Зд%сь  къ  слову  будетъ  сказать  вообще  о  т-Ьхъ  типахъ  пу- 
леметныхъ  пуль,  которыя  применяются  въ  воздушномъ  бою.  Въ 
ав'1ац1и  нашли  применение  пять  типовъ  пуль:  обыкновенная,  ^роне- 
525]^5Е1»Р!5^Р'^'®"^^'  зажигательная  и  трасировочная. 

*)  При  малызъ  дистанц1вхъ  веден1я  огня  поправка  на  в-Ьтеръ  не  прв 
изводится. 
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Обыкновенная  пуля  облвдаетъ  очень  небольшимъ  разруши- 
тельнымъ  д-Ьйств1емъ  и  потому  им-Ьетъ  сравнительно  слабое  при- 
м'Ьненхе. 

Бронебойная  пуля  прим'Ьняется  по  спец1альнымъ  заброниро* 
ванны ^1ъ  ц^лямъ  (самолетсзмъ,  танкамъ,  бронемашинамъ).  Она  им-Ь- 
етъ  м-Ьдчую  оболочку  и  стальную  и  свинцовую  сердцевину. 

Разрывная  пуля  способна  производить  сравнительно  большое 
разр>шен1е  и  при  удачномъ  попаданш  даже  огд-^льной  пулей 
можно  вывести  самолетъ  изъ  строя.  Въ  задней  части  разрыььой 
пули  помещается  небольшое  количество  прессованнаго  заряда 
взрывчагаго  вещества  и  высогсо-чувствительный  капсюль  — 
взрыватель. 

Зажигательная  пуля  им-Ьетъ  очень  большое  применение  въ 
ав1аи1и  для  стрельбы  какъ  по  аэростатамъ,  такъ  и  по  самолетамъ. 
Въ  посл-Ьднемъ  случае  требуется  поражен1е  бака  съ  горючимъ, 
для  воспламенен1я  выходящихъ  всл'Ьдсте1и  этого  паровъ  бензина. 
Въ  задней  части  пули  помещается  горюч1Й  составъ,  воспламеняю- 
Щ1ЙСЯ  отъ  порохоеыхъ  газовъ  ьъ  канале  ствола  и  продолжающ1Й 
гореть  во  время  полета. 

Наконецъ,  наиболее  насъ  интересующая  —  трасировочная 
пуля,  устроенная  на  подоб1е  зажигательной  и  оставляющая  въ 
воздухе  дымовой  или  светящ!йся  следъ.  При  стрельбе  трасиро- 
вочными  пулями,  при  налич1и  какъ  бэ1  видимой  траэктср1и,  значи- 
тельно облегчается  наводка  на  цель.  Въ  виду  налич1я  значитель- 
наго  количества  спрессованнаго  дымнаго  или  светящагося  состава, 
меняются  весъ  и  баллистическая  свойства  пули,  уменьшающ1я  ея 
живую  силу  и  разрушительное  действ1е' 

Какъ  правило  пулеметная  лента  или  кассета  заряжаются  пат- 
ронами съ  комбинац1ей  всехъ  этихъ  пуль,  при  чемъ  количество 
техъ  или  другихъ    зависитъ    отъ  характера  предполагаемой  цели. 

При  воздушной  стрельбе  при  налич1и  большихъ  скоростей  и 
стрелка  и  цели  сокращен1е  времени  полета  пули  пр1обретаетъ 
исключительно  большое  значен1е.  Въ  этой  области  уже  достигну- 
ты больш1е  результаты  и  начальная  скорость  полета  пули  дости- 
гаетъ  у  некоторыхъ  типовъ  до  900  метровъ  въ  секунду. 

Уменьшен!©  меткости  ав1ац10нныхъ  пулеметовъ  компенсиру- 
ется у8елачен1емъ  мощности  огня,  т.  е.  его  насыщенности.  Для 
этого  идугъ  по  двумъ  путямъ:  1.  Уаеличизаютъ  скорострель- 
ность оруж1я  и  2.  Узеличивэютъ  число  огневыхъ  машинъ.  Скоро- 
стрельность современнаго  ав1ац10ннаго  пулемета  значительно  выше 
скорострельности  его  назамнаго  собрата  (за  исключен1емъ  только 
спешальнаго  зенитна^'О)  и  достигаетъ  для  большинства  типовъ 
8Э0-900  выстреловъ  въ  минуту.  Имеются,  однако,  отдельные  типы, 
дающ1я  до  1.200  и  даже,  по  некоторычъ  сведешямъ,  до  1.800 
выстреловъ  въ  минуту. 

Однако,  одно  увеличеч1е  скорострельности  не  разрешаетъ 
пробламмы  мощности  огня.  Если  мы  учтемъ,  что  при  скорострель- 
ности 900  выстр.  въ  мин.,  пулеметъ  вьпускаетъ  всего  15  пуль  въ 
сек.,  и  что  даже  1800  выстр.  соответсвуетъ  всего  30  выстреловъ 
въ  сек,,  то  при  скорости  движен1я  цели  превосходящей  100-150  м. 
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въ  сек.,  шансовъ  на  поражен1е  посл-Ьдней  не  такъ  ужъ  и  много. 
Поэтому  неизб^Ьжно  увеличение  числа  огневыхъ  машинъ,  стр-Ьляю- 
щихъ  по  одной  и  той  же  ц-Ьли.  И  зд-Ьсь  намъ  опять  приходится 
сталкиваться  съ  преимуществомъ  жесткой,  неподвижиой  установки 
пулеметовъ,  допускающей  комбинированную  установку  4  б  и  даже 
8  пулеметовъ.  Турельная  установка,  въ  вицу  необходимости  воз- 
можно  большаго  облегчен1я  ея,  не  допускаетъ  какъ  правило  бо- 
л%е  ч'Ьмъ  парнаго  расположения  пулеметовъ. 

Выше  мы  ознакомились  въ  общихъ  чгртахъ  съ  ав1ац1онными 
пулеметами  съ  точки  зр'Ьн^я  ихъ  возможности  такъ  сказать  лична- 
го  свойства,  но  насъ  не  можетъ  не  интересовать  вопросъ  съ  точки 
зр"Ьн1я  эффекта  поражён1я,  имъ  причиняемаго. 

Пулемету,  находящемуся  на  вооруженЫ  самолета,  предъявля- 
ются друг1я  ч-^мъ  наземному  его  собрату  требован1я.  Если  назем- 
ному пулемгту  надлежитъ  поражать  исключительно  живыя  ц-^ли, 
то  для  воздушнаго — поражен1я  живыхъ  ц'Ьлей  отходитъ  на  задн1й 
планъ  и  главное  его  назначение — поражение  матер1альной  части  въ 
вид-Ь  жизненныхъ  частей  самолета,  Вэ  время  м'ровой  войны  1914* 
18  гг..  при  скоростяхъ  и  качеств-^  матер1альной  части  той  эпохи, 
пулеметъ  нормальнаго  калибра  7,5-8  м.  м.  съ  гр"Ьхомъ  попаламъ 
справлялся  со  свэей  задачей.  Но  уже  къ  концу  войны  начало  ощу- 
щаться недостатки  этого  оруж1я.  Увеличен1е  скоростей,  главное, 
улучшен!»  конструкц1Й  самолетовъ  и  особенно  расг1ространен1е, 
которое  получили  посл-Ь  войчы  всеметалич2Ск1е  самолеты,  умень- 
шили эфектъ  поражен1я  пулеметовъ  обычнаго  калибра-  Жизнен- 
ныя  части  самолета,  пора-кен1е  которыхъ  смертельно  (летчикъ,  мо- 
торъ,  винтъ.  тросы  у1равлен1я)  ззнимаюгъ  въ  общей  площади  та- 
кое малое  м-Ьсто,  а  меткость  стр-Ьльбы,  какъ  мы  виц-^ли,  такъ  ма- 
ла, что  самолетъ  и  раньша  могъ  быть  буквально  изр^шеченъ  пу- 
лями и  не  потерять  своихъ  летныхъ  качествъ. 

Потребовалось  поднять  Эфектъ  стр-Ьльбы  изъ  пулемета.  Впол- 
нЬ  пэнятнэ  что  первымъ  д-Ьломъ  пытались  достичь  этого  пугемъ 
увеличен1я  калибра  пулемета  и  доведения  посл'Ьдняго  до  12.14  м.  м. 
Но  въ  виду  того,  что  и  такой  крупнокалиберный  пулеметъ  им"Ьлъ 
т-Ь  же  пупл,  что  и  обычный,  результаты  '  ыли  недостаточно  удо- 
влетворительные Одного  увеличеч1я  калибра  ору ж1я  оказалось  не 
достаточнычъ,  понадобилось  созцан1е  такой  пули,  которая  по  сво 
имъ  разруш^тельны^ъ  саойсгвамъ  приближалась  бы  къ  артилле* 
р1Й:кому  снаряду,  а  это  оказалось  возможнымъ  лишь  при  созда- 
на особой  пушки.  КалиЗръ  такой  пушки  долженъ  былъ  быть  съ 
одной  стороны  достаточно  великъ,  чтобы  выпускать  снарядъ,  раз- 

Поступило  въ  фондъ  Вестника,  изъ  Б2льг1И  —  500  лв,  изъ 
Словак1и — отъ  инж  А.  П.  ВозЬнова — 10  кр.  инж,  Пивоварова— 20 
кр.  шт.  кап.  Я.  И.  С— 60  кр.;  изъ  Фраоц1и  отъ  гг.  Зыкооа  и  Сте- 
фановича—100  лз.  п.  Пзтренко— 9  фр  :  Б  )лгар1и  отъ  полк.  Камин- 
ского—100  лв.  подт  Федорова — 24  лз  ;  Ло<сем5урга  отъ  подп. 
Шаолыю  и  пор.  Бэчдаря  по  10  фр.;  изъ  Гермаи1и  отъ  В.  К:ено- 
фонтова— 272  марки;  Чех1и — пор.  Пивоварова  и  Нечаева    по  50  кр. 
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рушительн^я  сила  котораго  отвечала  потребностямъ,  а  съ  другой 
стороны  достаточно  малъ,  чтобы  не  пострадала  бы  скоростр"Ьль- 
ность. 

Краткая  таблица  характеристики  ав1ац10нныхъ  пулеметовъ 


|-^* 

а.  ас 
о    <" 

а    . 
5  1 

Способъ 

Система 

1^ 

а^ 

питан1я 

Прим-Ьчан1я 

^   й 

т    2 

патронами 

Виккерсъ 

7.5 

880 

543 

Лента 

13  14 

Возд.  охлаждение 

Льюисъ 

7,5 

760 

— 

Магазинъ 

7,8 

Приспособленный 

Льюисъ 

7,*^ 

— 

— 

Магазинъ 

8,4 

Спец1альный 

Браунингъ 

7,5 

880 

900 

Лента 

И 

— 

Дарнъ 

8.6 

700 

1200 

Лента 

7,5 

На  турел-Ь 

Браунингъ 

12,5 

770 

500 

Лента 

— 

— 

Дарнъ 

13 

— 

500 

Лента 

18 

Двухствольный  на 

Гаста 

11 

— 

— 

— 

— 

турел-Ь 

(Продолжен.е   слъдуетъ) 


А.  Осиповъ. 


•(*  Баронъ  Ю.  Н.  Штакельбергъ 

По  св-Ьд'Ьн1ямъ  изъ  Варшавы,  какъ  сообщалъ  уже  „Галлипо- 
Л1ЙСК1Й  В^стникъ",  „погибъ  баронъ  Ю.  Штакельбергъ,  офицеръ 
Л.  Гв.  Кексгольмскаго  полка". 

Эти  немног1е  слова  отозвались  болью  въ  сердц^Ь  каждаго, 
кто  зналъ  Юр1я  Николаевича   Штакельберга. 

Не  хочу  преувеличивать,  но  думаю,  что  это  былъ  одинъ  изъ 
лагородн-Ьйшихъ  людей,  съ  которыми  мн-Ь  довелось  въ  жизни 
повстречаться. 

Первое  наше  знакомство  состоялось  въ  лагерной  палатк-Ь 
галлипол1Йскаго  госпиталя,  гд^  худеньк1й  и  хрупк1й  и  совс^мъ 
тогда  юный  „поручикъ  гвард1и''  возбуждалъ  общее  внимаше  и 
симпат1ю.  Былъ  онъ  немного  меланхоличенъ,  задумчивъ,  мало  го- 
ворилъ  (результатъ  бол'Ьзни).  но  все  же  мы  какъ  то  легко  позна- 
комились, придавъ  нашимъ  отношен1ямъ  отт-Ьнокъ  той  доброже- 
лательности, которая  связываетъ  людей  прочно. 

Черезъ  н-Ьсколько  л^^тъ  мы  встретились  снова  въ  Праге,  но 
уже  какъ  старые  друзья,  какъ  бы  случайно  и  временно  потеряв- 
Ш1е  другъ  друга  изъ  вида. 

Одно  время  совместное  жительство  сблизило  насъ  еще  боль- 
ше и  еще  сильней  положило  на  наши  отношгн1я  отпечатолъ  по- 
стоянности и  взаимнаго  уважен1я. 


Когда  Юр1й  Николаевичъ  (для  вс-Ьхъ  хороше  его  знавших-ь 
просто  „Юрочка"),  окончивъ  архитектурное  отд'^лен1е  въ  Праг-Ь^ 
уЬхалъ  въ  Польшу  къ  родителямъ,  мы  переписывались,  вели  сов- 
м-Ьстную  политическую  работу. 

Связь  между  нами  прекратилась  незадолго  до  польско-гер- 
майской  войиы    а  нын-Ь  оборвалась  навсегда. 

Въ  первыя  минуты,  прочатавъ  сообщен1е  о  смерти  Юр1я  Ни- 
колаевича, ему  не  хот-^ли  в-Ьрить  мног1е  друзья  Штакельберга  на- 
столько его  смерть  казалась  преждевременной.  нич'Ьмъ  неоправ- 
дываемой.  Не  знали  и  причинъ  ея— случайный  взрывъ  или  месть 
ябратьевъ"-поляковъ.  Не  в-^рилъ  и  я.  Слишкомъ  хорошо  зиалъ 
сколько  усилж  и  борьбы  вынесъ  Юр1Й  Николаевичъ,  чтобы  выйти 
на  широк1Й  путь,  гд-к  не  буцетъ  мелкихъ  препятств1Й  для  его  слу- 
жен1я  Росс1и,  чтобы  не  почувствовать  всю  роковую  сторону  нашей 
жизни. 

„Все  преодол-Ью  —  говоритъ  молодость." 

,.Да,  но  все  кончается  —  говоритъ  смерть  " 

Юр1Й  Николаевичъ  Штакельбергъ  былъ  изъ  т-Ьхъ  людей,  чта 
запоминаются.  Такъ  легко  его  представить  и  сейчасъ— тих1й,  скром- 
ный, втегда  корректный  и  ровный  со  всЬми,  какъ  будто  даже  не 
выд-Ьл5Юш,1йся  изъ   окружающей  среды 

Но  внутреннее  благе  родство  и  о6аян1е,  душевная  сила  дела- 
ли его  значительнымъ  въ  глазахъ  вс-Ьхъ.  ум-Ьюш1ИХъ  еще  искренно 
подойти  къ  челов-Ьку. 

Понят1я  о  долг-Ь  и  чести  были  у  Юр1я  Николаевича  подлинна 
рыцарскими,  какъ  и  подобаетъ  у  настояшаго   офицера. 

И,  вотъ,  Юрочки,  поручика  ЛейбъГвердЫ  Кексгольмскаго 
полка,  болЪе  н-^тъ  въ  живыхъ. 

Вэкругъ  много  зла,  много  пустыхъ  и  мелкихъ  людей  — луч- 
Ш1е  гибнутъ.  Почему? 

В-Ьрно  не  я  первый  и  не  въ  посл-Ьдн1Й  разъ  задаю  этотъ  во- 
просъ  себ15  и    другимъ. 

Дорогому  моему  другу,  съ  к-кмъ  меня  связывали  кр'Ьпшяг 
братск1я  отношен1я,  В-Ьчная    Память! 

Г.  Рубановъ. 

Полковникъ  Ив.  Мих.  Конгратьевъ  въ  виду  предстоящей  пе- 
рем-Ьны  его  апреса  прсситъ  всю  корресгонденщю  направлять  по 
адре.су:  В.  И.  Кедрински,  ул.  20  априлъ  №  16.  Соф1я. 


Печатница  „НОВЪ  ЖИВОТЪ' 


>Го  82 
Выходить  ежем-]^сячно 

1  АПРЬЛЯ  1940  г. 


Ядресъ  редакц1и:  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 

/  апргъля  1940  г. 

Что  несетъ  съ  собой  наступление  весны?  Разр-Ьшится  ли  вес- 
ной эта  „странная",  по  выражен1Ю  н'Ькоторыхъ  публицистовъ,  вой- 
на безъ  сра-^ен^й,  безъ  налетовъ  крупныхъ  воздушныхъ  силъ, 
безъ  всего  того,  что  сл-^довало  бы  ожидать  отъ  приведен1я  въ 
д-Ьйств1е  громадныхъ  силъ  и  средствъ,  сосредоточенныхъ  на  за- 
пад'Ь  Европ'Ь? 

Видный  итальянск1Й  публицистъ,  Джовани  Ансальдо  въ  рас- 
пространенной итальянской  газет-^  „Газета  даль  Пополо"  отъ  17, 
III  въ  стать-Ь  подъ  заглав1емъ  „Перспективы"    писалъ*) 

„Весна  стучится  въ  двери.  Въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  м-Ьсяцевъ  гово- 
рилось, что  эта  весна  принесетъ  р^шительныя  событ1Я,  поставивъ  фаталь- 
ный  рубем<ъ,  посл-Ь  «отораго  начнутся  наступлен1я  и  убШственныя  бомбар- 
дировки. Уже  два  три  м-Ьсяиа  какъ  союзники  начали  говорить  о  томъ,  что 
вр^.мя  уже  перестало  быть  благопр1ятнымъ  для  нихъ  факторомъ,  какъ  это 
считалось  ими  въ  начад-Ь  конфликта.  Особенно  это  обстоятельство  выяви- 
лось по  отношенш  'надеждъ  на  расширен1е  театра  военныхъ  д-ЬйствШ.  По- 
пытки разделить  Герман1ю  и  Росс1ю  можно  считать  неудавшимися.  Война 
въ  Финлянд1и,  подъ  предлогомъ  оказанхя  ей  помощи,  могла  вовлечь  и  скак- 
динавск1я  страны.  На  Влижнемъ  Восток-Ь  прилагаются  усил1я,  чтобы  до- 
биться разрыва  между  Росс1ей  и  Турщей  и  создать  крупную  акц1ю  про 
тивъ  Россш  и  ея  важн^йшихъ  объектовъ  —  нефтяныхъ  областей.  Расши- 
рен1емъ  конфликта  на  новыхъ  театрахъ  в.  д-Ьйстз  й,  союзники  стремились 
созаать  бол-Ье  удобные  плацдармы,  ч-Ьмъ  на  Рейн-Ь.  Если  и  друп'е  народы 
будутъ  вовлечены  въ  конфликтъ,  то  войн-Ь  можно  будетъ  придать  харак- 
теръ  коалиц!онной,  а  максимальное  расширен1е  конфликта  сможетъ  приве- 
сти и  вм+>шательство  Соед.  Шгатовъ- противъ  Герман1и.  Эти  планы  не  яв- 
ляются только  газетными  догадками:  в-Ьдь  фактъ,  что  Деладье  говорилъ  о 
находящемся  наготов-Ь  экспедиц10нномъ  корпусЬ  (черезъ  Скандинав1Ю  на 
помощь  Финлянд1и).  Это  показываегъ,  что  подобные  планы  имеются  и  у 
отв-Ьтственныхъ  д-Ьятелей. 

За  посл-Ьднее  время  мы  наблюдаемъ  знаменательные  факты:  мы  явля- 
емся свид-Ьтелями  манифестапш  Турецкой  оффицозной  печати,  изъ  которой 
ясно  выявляется,  что  Турц1я  воздержигся  по  своей  иниц|атив'Ь  во  вхожде- 
н1е    въ    конфликтъ    съ  сов.  Росс1ей.    Турки  не  только  не  расположены  въ 


*)  Цитируемъ  по  выдержкамъ  изъ  соф.  газ.  „Зора",  отъ  21.111' 


настоящее  время  принять  участ1е  въ  кампан1и  съ  союзниками,  но,  одновре- 
менно, придерживаются  мн-Ьн1д,  что  не  сл^дуетъ  открывать  проливы  для 
союзническихъ  военныхъ  кораблей,  чтобы  контролировать  русск1е  транспор- 
ты въ  Герман1ю,  Очевидно,  что  на  эту  турецкую  позищю  повл1яли  собы. 
т1я  на  с^вер^. 

Какъ  на  с^вер-Ь,  такъ  и  на  Ближнемъ  восток-Ь  рядъ  сгранъ  отказы- 
ваются быть  инструментами  и  плацдармами  для  западны хъ  силъ.  Посл-Ь 
мечтан1й  о  скандинавскомъ  фронт-Ь,  отпадаютъ  надежды  и  на  Кавказъ. 
Французск1е  и  англ1йск1е  политики  находятся  передъ  суровой  реальностью : 
въ  наступающую  весну  они  располагаютъ  только  однимъ  олемъ  боя  — 
на  Рейн-Ь.  Генералъ  Гамленъ,  однако,  отказывается  последовать  сов-Ьтамъ 
прямой  атаки  германской  укр-Ьпленной  линш. 

Остается  единственная  гипотеза:  отъ  герман^каго  генеральнаго  щтаба 
зависитъ  принят1е  р-Ьшен1я  взять  на  себя  иниц1ативу  р-Ьшительныхъ  опера. 
Ц1Й  на  западномъ  фронт-Ь.  Но  и  Герман1я  находится  на  западномъ  фронт-Ь 
въ  такомъ  же  положен1и,  какъ  и  союзники:  обстоятельства  не  приндужда- 
ютъ  ее  приступить  къ  р-Ьшительному  насту плен'Ю.  Съ  другой  стороны, 
Англ1я  имёетъ  только  одного  союзника  —  Франц1Ю,  что  недостаточно. 
Вотъ  почему  об^  стороны  подготовляютъ  себя  къ  длительному  конфликту. 

Такимъ  образомъ,  авторъ,  изъ  трехъ  возможныхъ  р%шен1Й, 
которыя  стоять  передъ  воюющими  странами:  1)  ис>'ан1я  новыхъ 
фронтовъ;  2)  пролома  укр-^пленныхъ  полосъ  на  Рейн-Ь  и  3)  вы* 
жидан1я  —  останавлиаается  на  посл-кднемъ. 

Попробуемъ  проанализировать  вс-Ь  три  положен1я,  основыва- 
ясь на  данныхъ,  которыя  дали  7  м^сянгвъ  войны. 

1.  Въ  течен1е  7  м"Ьсяцевъ  воюющ1я  стороны  не  нашли  но- 
выхъ фронтовъ  И  сов-Ьто  финская  война  прошла  изолированно, 
несмотря  на  то,  что  общественное  мн-^н^е  запедныхъ  странъ  очень 
настаивало  на  активномъ  ЕМ'Ьшательств'Ь  въ  эту  войну,  Какъ  из: 
в^стно,  этотъ  фронтъ  въ  настоящее  время   замеръ'-') 


*)  Интересно  отм-Ьтить,  что  вскор-Ь  посл%  поцписан1я  договора  въ 
Москв-Ь  о  заключен1и  мира  между  финнами  и  сов-Ьтами,  лондонск1Й  „Таймсъ" 
пом-Ьстилъ  статью,  въ  которой  доказывалъ  невозможность  для  англо  фран- 
цузовъ  принять  участие  въ  вид-Ь  экспедищоннаго  корпуса,  ибо  ему  при- 
шлось бы  высадившись  въ  Нарвике  (портъ  на  Лед.  океан-Ь  въ  Норвег1и), 
перебраться  черезъ  горы,  разд-Ьляющ1я  Норвег1Ю  со  Швеш'ей,  зат-ёмъ  прой. 
ти  Лапланд1ю  и  всю  Финлянд1ю,  прод-Ьлавъ  3.000  клм.,  въ  то  время,  какъ 
разстоян1е  отъ  Герман1и  до  финнскаго  театра  д'Ьйств1й  въ  половину  мень- 
ше. Кром%  того,  пути  сообщен1я  этого  экспедиц10ннаго  корпуса  могли 
быть  перер-Ьзаны  немцами,  что  привело  бы  къ  уничтожен1ю  его  вм-Ьст-Ь  съ 
Финляндки.  Эту  оц-Ьнку  обстановки  поддерживаетъ  и  де  Кириллисъ  (въ 
парижской  газ.  „Л'Епокъ"  отъ  18  марта)  На  это  же  обращалъ  вниман1€ 
своихъ  читателей  и  нашъ  журналъ  (1   марта  №  81   стр.  6). 

Иь  противоположность  этому  мн1^н  ю  н-Ькоторые  военные  писатели 
считаютъ,  что  посылка  экспед.  корпуса  была  вполн-Ь  возможной,  но  при 
УСЛ0В1И  прннят1Я  р%шен1я  еще  въ  декабр-Ь  для  того,  чтобы  им1^ть  время 
для  тщательной  подготовки  и  обезпечен1я  этой  операщи,  высадкой  у  Пет- 
само,  блокадой  Мурманска.  Съ  этимъ  мнен1емъ  нельзя  не  согласиться. 


Очень  много  за  посл-Ьднее  время  пишутъ  о  возможности  от- 
►крыт1я  новаго  фронта  на  юг%,  ссылаясь  на  англо-французск1я  вй- 
ска  арм1и  ген.  Вейгана.  Трудно  пов-^рить  въ  возможность  д-Ьй- 
ствительно  серьвзныхъ,  т.  е.  большихъ  операщй  на  Ближнем  ь  Во- 
сток-^.  Этотъ  скептитизмъ  основывается  на  чрезвычайныхъ  затруд- 
нен!яхъ  въ  питан1и  этой  операи,1и  всЬмъ  необходимомъ  изъ  метро- 
полш,  для  чего  надо  совершать  огромный  путь  черазч.  Гибралтаръ 
и  Средиземное  море  при  наличж  весьма  неясной  позищи  Итол1и. 
'Кром-Ь  того,  самый  газетный  шумъ  приводить  къ  мысли,  что  въ 
данномъ  случае  есть  н'кчго  похожее  бол'Ье  на  отвлечен1е  внима- 
Н1Я,  ч-Ьмъ  на  н-Ьчто  совс-^мъ  серьезное. 

2  Мы  не  склонны  думать,  что  лиши  Зигфрида  и  Мажино 
нельзя  пробить.  Прим-Ьръ  лин1и  Маннергейма  даетъ  н-Ькоторыя 
подтвержден1я  этому  выводу,  помимо  того,  что  вообще  трудно 
себ^Ь  представить  совершенно  непреодолимыя  преграды,  сооружен- 
ныя  чгшов'Ькомъ.  Весь  вопросъ  за<лючаегся  въ  томъ — как1я  жерт- 
вы при  этомъ  придется  принести  наступающему  и  останется  ли  у 
него  достаточно  силъ.  чтобы  противостоять  контръ-атак^  св-ёжихъ 
силъ  пр  ка,  такъ  какъ  идея  этихъ  укр-^пленныхъ  лин1й  (в-Ьрн1>е. 
полосъ)  заключается  вовсе  не  въ  томъ.  чтобы  только  на  нихъ  ос- 
новызать  всю  силу  сопротивлен1я.  Ичыми  словами,  ошибочно  счи- 
тать, что  съ  прооит1емъ  этихъ  полссъ  кончается  сопротивлен1е 
противника.  Назначение  этихъ  укр-^пленныхъ  полосъ  заключсется 
въ  томъ,  чтобы  противникъ  понесъ  на  нихъ  возможно  больш  я 
потери  И4  пробивъ  въ  нихъ  брешь,  встретился  бы  съ  контръ  ата- 
кой свЪжихъ  силъ,  распсложенныхъ  сзади,  весьма  мощных  ь  и 
подвижныхъ.  Оэ-^  лин1и:  Мажино  и  Зигфрида  занимаютъ  срав  и- 
тельно  небольшое  количество  войскъ,  главная  же  масса  соч.!  н- 
ляетъ  стратегическ1й  резервъ  упомянутаго  выше  назначен1я.  Въ 
этомъ  отношен1и  идея  о5ороны  у  обоихъ  противникозъ  о  д  и  м  и- 
ново  понимается.  Рс1злич1е  лишь  въ  самой  систем-Ь  ук^г.п 
лен1Й,  Въ  то  время,  какъ  ф^а  цузы  на  своей  лин1и  Мажино  и-  ь 
;ютъ  бол'Ье  крупныя,  бол^е  подходящ1я  къ  понят1Ю  фо^и  ., 
укр-еплен1я  и  бол-ёе  рЪдко  р^5Сположенныя  —  германцы  имсю  ., 
на  ЛИН1И  Зигфрида  пр^имущесгвечно  бол-Ье  мелк!я,  типа  бло  .  / 
зовъ  и  чаще  расположенныя  укрЬллежя.  Кром-Ь  того,  франц  з  .1 
главную  ЛИН1Ю  сспротивлег  1я  им'ёютъ  въ  первой  полосЬ  ~  г.-ьмас| 
им^ютъ  двЪ  и,  м-Ьстами,  три,  значительно  удаленныя  другъ  ь 
,друге,  такихъ  полссъ. 

Такимъ  образе  мъ.  тотъ.  кто    решится     пробивать    укр1    . 
ную  полосу,  къ  моменту  встр-Ьчи  съ  арм1ей  пр  ка.     расположе 
сзади,  будетъ  значигель  ю  погретанъ  и  къ    р-Ьшительному  м 
ту  соотношен1э  силъ  станетъ  другимъ,  ч-^мъ  въ    начале  нй    I  \ 
Н1я.  Следовательно,   при  исчислен1и  шансовъ  на    победу,  въ 
рыя  однимъ  изъ  слагаемыхъ  входитъ  количество    дивиз1Й,     1ч 
дится  делать  поправку  на   потери,  которыя  понесетъ  наступ   ! 
при  проломе  оборонительной  системы  пр  ка.     Это  во  первых 
вторыхъ,  въ  самомъ  начале  наступлен1я     надо  им-^ть     въ  в 
количество  силъ,  которое  надо  употребить  для  пролома    об  1 
■тельной  системы.  И  то  и  другое  не  въ  пользу    наступающег   , 


если  трудно  бол-Ье  или  мен-^е  точно  опред-Ьлить  необходимее^ 
преимущество  для  поб^Ьды,  то  во  всякомъ  случа-Ь  не  подлежитъ 
сомн'Ьн1Ю,  что  такое  преимущество   должно  быть     значительнымъ,. 

Есть  ли  такое  проимущество  у  одного  изъ  противниковъ? 
Обратимся  къ  даннымъ  предыдущей,  великой  войны,  взявъ  пре- 
д-Ьпьныя  цифры  ДИВИ31Й,  которые  выстезила  Франшя  и  Герман1я  и 
которыя  моло  ч^Ьмь  могутъ  отличаться  отъ   современныхъ'-') 

Франц1я  къ  ноябрю  1918  г.  выставили  пред'Ьльное  количество 
въ  102  ДИВИ31И.  Янгл1я  въ  начал'Ь  войны  послала  на  фронтъ  всего 
8  ДИВИ314,  черезъ  годъ  22,  чергзъ  два  —  60.  Если  предположить, 
что  Днгл1я  въ  теперешней  войа-Ь  (на  что  им-^ется  достаточное  ос- 
нован1Й)  значительно  ускоряетъ  формирован1е  своихъ  дивиз1й,  то- 
можно  считать,  взявъ  двойное  ускорен1е,  что  уже  теперь  на  за- 
падномъ  фронт-^  находится  до  30  англ!Йскихъ  дивиз1Й,  что  вм-Ьст-Ь^ 
съ  французскими  составитъ  132. 

Германия,  во  время  наибольшего  напряжен1я,  въ  начале  1918^ 
года  выставила  241  дивиз1Ю,  им^я  противъ  себя,  кром^  англо* 
французовъ  еще  и  восточный  фронтъ,  на  которомъ  приходилось 
держать  большую  часть  диви31Й  въ  течен1е  почти  всей  войны. 

Само  собою  разум-Ьется,  нельзя  утверждать,  что  указанныя 
цифры  вполн-Ь  соотв4тствуютъ  д-Ьйствительному  кол1'Честву  ди- 
визий въ  настояш1й  моментъ,  но  он-Ь  могутъ  служить  исходной- 
данной  для  н-Ькоторыхъ  выводовъ. 

Сд'Ьлавъ  еще  одно  предположен1е,  что  военная  индустрия,  во- 
оружен1е  и  снабжен1е  обоихъ  противниковъ  едва  ли  сильно  раз- 
нятся, можно  считать,  что  въ  данное  время  Герман1я  обладаетъ 
значительнымъ  превосходствомъ  въ  силахъ  и,  казалось  бы,  могла 
бы  повести  наступательную  оп8рац1ю.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  ея  н-Ьтъ  въ 
течен!е  7  м'Ьсяцевъ  даже  несмотря  на  то,  что  каждый  новый  мЬ- 
сяцъ  прикоситъ  на  фронтъ  новыя  англ1Йск1я  формирован1я. 

Значитъ  вопросъ  не  въ  количестве  дивиз1й,  а  въ  чемъ  то 
другомъ,  что  можно  было  бы  назвать  „ц^ной  крови",  которая 
должна  была  быть  весьма  высокой  за  преодол-Ён1э  укр%пленныхъ 
ЛИН1Й  и  на  которую  не  р-Ьшэется  ни  одна  изъ  сторонъ.  Такова 
фактическая  сторона  д'Ьла  и  времена  года  зд%сь  непричемъ. 

3.  Остается  третье  —  выжидан1э  посл'Ьдств1Й  экономической 
блокады  и  контръ-блокады,  той  войны  „на  нервачъ"  уже  не  ар- 
М1Й,  а  народовъ,  ст'Ьсченныхъ  въ  своей  жизчи  изв'Ь-тными  огра- 
ничен1ями.  Оэъ  этомъ  мы  уже  писали  въ  №  78  „Г.  В." 

И  этотъ  способъ  вой^ы,  приведш'т  н-Ьмцевъ  съ  самаго  на- 
чала  къ  карточной  системе  на  процсвольств1е  и  одежпу,  а  фран- 
цузовъ теперь  къ  запрещению  въ  течен1е  каждой  нед-^ли:  три  дня— мяс- 
ныхъ  продуктовъ;  три  дня — сладостей  въ  вид^^  пиро>нныхъ  и  вся- 
кихъ  кондитерск-'хъ  изд'Ьл1й,  бисквитовъ,  шечолааа:  три  дня —  ал- 
коголя за  исключян1емъ  пива  и  вина,  оставляя  только  воскресенье 
свободнымъ  отъ  всякихъ  ограничен!й;  вс%  эти  м%ры,  въ  течен1е  7 
м'Ьсяцевъ  войны  не  дали  никакихъ  ргзультатовъ.  Особенно  это- 
касается  Герман1и,  которую  пр-ки  хотятъ  запушить  блокадой. 

*)  Св%д'Ьн/я  9ти  черпаемъ  изъ  статьи  К.  В.  Хвольсона,  пом-Ьшенной 
въ  №  9  журнала  „Ярм1"я  и  Флотъ"  и  изъ  статьи  ген.  Лукова  въ  газ.  «Зора*'' 
отъ  16.  111. 


Такнмъ  образомъ,  ни  одинъ  изъ  перечисленныхъ  способовъ 
яеден1я  большой  войны  или  не  прим'Ьненъ  въ  д'Ьйств1е,  или  же  не 
далъ  не  только  р-Ьшительныхъ,  но  и  вообще  никакихъ  результа- 
товъ,  отъ  которыхъ  только  страцаетъ  хозяйственная  жизнь  странъ 
и  воюющихъ  и  нейтральныхъ.  Таковы  выводы  этой  7  ми  м-Ьсячной 
^странной"  войны. 


12  марта  въ  Москв-Ь  заключенъ  миръ  между  СССР  и  Фин- 
.  лянд1ей  въ  разгаръ  боевъ  на  Карельскомъ  перешейк-Ь,  въ  то  вре- 
мя, какъ  красная  арм1я  яростными  атаками  старалась  взять  ту 
часть  Выборга,  которая  оставалась  еще  въ  рукахъ  финновъ. 

Разсматривая  моментъ  заключен1я  мира,  можно  констатиро- 
вать, что  онъ  явился  не  сл'Ьцств1емъ  поражен1я  финнской  арм1и, 
ибо  ока  еще  совсЬмъ  не  потеряла  боеспособности;  также  и  не 
всл"Ьцств1е  потери  финнами  жизненныхъ  дпя  государства  или  для 
^продолжения  войны  ра1оновъ.  Боикъ  12  марта  велись  вблизи  границы 
*|,  если  укр-Ьпленная  полоса  „Маннергейма"  на  перешейк^Ь  и  была 
подъ  угрозой  ликвидац1и,  то  на  путяхъ  къ  Гельсингфорсу  и.  т-Ьмъ 
бол"Ье,  на  с-^веръ,  въ  озерныхъ  пространствахъ,  им-Ьлось  доста- 
точно рубежей,  для  преодол^н!я  которыхъ  наступающему  при- 
шлось бы  потерять  много  времени  и  людскихъ  и  матер1альныхъ 
средствъ. 

Повидимому,  иниц1этива  въ  препложен1И  мирныхъ  перегово- 
ровъ  принадлежала  СССР,  ибо  еще  22  февраля  полпредъ  въ  Лон- 
доне Майск1Й  сообщилъ  Лорду  Галифаксу  о  т-Ьхъ  услов1яхъ,  при 
которыхъ  СССР  готовъ  заключить  миръ  съ  Финлянд1ей.  Правда, 
финнское  правитальство  неоднократно,  съ  самаго  начало  войны,  за- 
51ВЛЯЛО  о  своей  готовности  заключить  миръ  на  изв-Ьстныхъ  уело- 
в1яхъ.  Т-Ьмъ  не  мен^е,  не  безинтересно  попытаться  установить 
причины,  по  которымъ  зондироЕан1е  мирныхъ  нереговоровъ  нача- 
лося  именно  въ  конц^Ь  февраля  и  реализащя  его  произошла  12 
марта  на  104-й  день  военныхъ  д-Ьйств1Й. 

Зд-Ьсь  приходится  переходить  въ  область  предположен1й,  бо- 
л-Ье  или  мен4е  обоснованныхъ.  Разберемъ  эти  причины  отд-Ьльно 
для  СССР  и  для  Финлянд1и. 

Что  касается  СССР,  то  надо  искать  причины,  побудивш1я  къ 
предложен1ю  заключен1я  мира  въ  сл-Ьд,  обстоятельствахъ:  1  дости- 
жен1е  военныхъ  усп1Ьховъ,  хотя  и  не  р-Ьщающихъ,  но  покрываю- 
щихъ  до  изв-Ьстной  степени  неудачи  первыхъ  двухъ  м^сяцевъ  вой- 
ны; вопросъ  престижа  внутри  и  во  вн-Ь  страны. 

2.  Значительныя  потери  въ  людяхъ,  еще  больше  въ  боевыхъ 
пртасахъ,  понесенныхъ  въ  первые  месяцы,  и  предстоящ1е  пере- 
нести при  продолж2н1и  войны.  О  разм-^рахъ  этихъ  потерь  можно 
судить,  конечно,  весьма  приблизительно  по  т-^мъ  деннымъ.  кажу- 
щимся намъ  преуволиченнымъ,  которыя  проникли  въ  печать,  а 
именно:  убитыми,  ранеными  и  замерзшими — 200  тыс.(?),  пл'Ьнными 
—  16  тыс.  (что  похоже  на  правду),  танковъ  до  400,  аэроплановъ 
^столько  же.  Но  что  не  подлежитъ  никакому  сомн'Ьн1ю,  это  огром- 


ный  расходъ  снарядовъ,  въ  томъ  числ-Ь  тяжелыхъ  оруд1Й,    труднее 
пополняемый*). 

3.  Увеличившаяся  продовольственныя  затруднен1я  въ  стран'Ь^ 
одной  изъ  естественнывъ  причинъ  которыхъ,  несомн-Ьнно,  явля^ 
ются  необходимости,  вызываемыя  военными  д'Ьйетв1ями. 

4.  Общая  м1ровая  обстановка,  требующая  им-Ьтб  руки  развя- 
занными. 

5.  Предположительно:  общ1е  съ  Герман1ей| интересы,  при  ко- 
торыхъ СССР  является  продовольственной  базой  для  Германии,, 
помимо  еще  иеясныхъ  контуровъ  сотрудничества  вн-Ь  чисто  эко- 
номическихъ  соглашен!-^. 

Для  Финлянд{и  же  всгалъ  во  весь  ростъ  тотъ  вопросъ,  о  ко- 
торомъ  мы  писали  въ  предыдущемъ  обзоре  военныхъ  д-Ьйств^й 
за  февраль:  продолжен1е  сопротивлен1я  финновъ  всецело  стало 
въ  зависимость  отъ  реальной  помощи  извн-Ь". 

Что  именно  этотъ  вопросъ  былъ  р-Ьшающимъ,  совершенно 
ясно  изъ  сообщен1я  по  рад10,  сд-кланномъ  министромъ  Ин.  Д^лъ 
Финляндии  Таннеромъ  13  марта,  когда  финны  впервые  узнали  о 
заключенномъ  мир-Ь  и  о  причинахъ,  побудившихъ  правительство 
къ  заключен1ю  его. 

Онъ  заявилъ,  что  Финлянд1я  н'Ьсколько  рэзъ  обращалась  за 
помощью  къ  Швец1и  и  Норвег1и,  но  об15  страны  въ  этомъ  катего-- 
рично  отказывали.  Добровольцы  записывались,  но  въ  незначитель- 
номъ  числ%.  Посл-Ь  этого  онъ  остановился  на  об-Ьщан1яхъ  союзни-- 
ковъ  отправить  полностью  оборудованную  арм1Ю.  Предложение 
это  было  тщательно  обдумано  финл.  пр-ствомъ  и  оно  считало,  что 
эта  помощь  могла  бы  быть  д^Ьйствитемьисй,  но  отказъ  Швец1и  и 
Норвег1и  пропусть  черезъ  свои  территор1и  эту  арм1Ю  создалъ  не- 
преодолимое препятствие. 

Это  обстоятельство  привело  главное  командован1е  финновъ- 
къ  уб-Ьжден1ю,  что  помощь  черезъ  Балтику  или  черезъ  Петсама 
очень  трудна  или  даже  невозможна.  При  отсутств1и  же  этой  по- 
мощи исходъ  войны  былъ  ясенъ  и  мы  начали  обсуждать  возмож- 
ности перемирия  пока  еще  финнская  арм1я  не  потеряла  своей  бое- 
способности. .  . 

Услов1я  мирнаго  договора  между  Москвой  и  Гельсингфор- 
сомъ  изв-Ёстны  нашимъ  читателямъ  изъ  повседневной  печати.  Ихъ 
можно  охарактеризовать,  какъ  значительный  стратегическ1я  дости- 
жен1я  для  Москвы  въ  смысл-Ь  обезпеченности  Петербурга  и  всего- 
Финчскаго  залива;  улучшен1я  въ  томъ  же  смысл^Ь  границъ  на  во- 
сток"Ь  и  на  сЬвер-Ь.  Для  финновъ  же  —  соотв-Ьтствующее  ухуд- 
шеше  возможностей  обороны  на  юг-Ь,  бывшее  ран-Ье  весьма  бла- 
гопр1ятнымъ    и    потеря    контроля    портовъ    въ    Финскомъ  залив-Ь. 

*)  Въ  своей  р'Ьчи  29  111  Молотовъ  указалъ  сл^д.  потери  об'Ьихъ  сто— 
ронъ;  СССР;  убить!ми  и  умершими  отъ  ранъ — 49.745  ч.,  раненнь1ми  —  158.872,- 
Финновъ:  убитьми  —  60.000,  кром-Ь  умершихъ  отъ  ранъ,  и  рененными  — 
свь1ше  250  000.  Фельдмаршалъ  Маннергеймъ  въ  своемъ  возван1и  по  оконча- 
Н1И  воен.  д-Ьйств1Й  сказалъ:  „15.000  чел  не  вернется  въ  свои  дома,  что  мож- 
но понимать  какъ  зто  количество  убить1хъ  и  уморшихъ. 


Но  несомн-Ьннымъ  усп^хомъ  для  финновъ  является  сохранен1е  не- 
зависимости какъ  во  внутреннихъ  д-Ьлахъ,  текъ,  отчасти,  и  во 
вн-Ьшней  политик-Ь,  насколько  ^алая  страна  можетъ  им%ть  тако- 
вую. Силою  сопротивления  сплоченной  нац1и,  удивившей  М1ръ  сво- 
имъ  геройствомъ,  Финлянд1я  отвергла  навязанное  ей  извн'Ь  прави- 
тельство Куусинена,  несшее  6ольшевизац1Ю  страны.  Въ  этомъ  за- 
ключается несомн-Ьнная  поб-Ьда  финновъ. 

Каково  же  отражение  конца  войны  въ  Ф.  въ  масштабе  боль- 
шой войны,  ведущейся  между  союзниками  и  Герман1ей?  —  Несом- 
н-Ьнно,  улучшение  позиц1и  Герман1и:  въ  стратегическомъ  отноше- 
Н1И  —  полная  обезпеченность  въ  Балт!'йскомъ  мор-Ь ;  въ  полити- 
ческомъ  —  увеличение  престижа  въ  Скандинавскихъ  странахъ, 
всл-Ьдств1е  паден1я  такового  союзниковъ,  оказавшихся  безсильны- 
ми  оказать  реальную  помощь  Финлянд1и;  въ  экономическомъ,  что 
6.  м.  является  наибол^Ье  существеннымъ,  —  обезпечен1е  для  Гер- 
ман1и  пользовзн1я  столь  ей  необходимей  шведской  жел-^зной  ру- 
дой, норвежской  м-Ьдью,  л-Ьсомъ  и  продуктами  животноводства  и 
рыбой  богатаго  этимъ  сЬверз,  а  также  освобожден1е  отъ  военна- 
го  напряжен1я  СССР,  союзника   н-Ьмцевъ. 

Такъ  это  и  поняло  французское  общественное  мн-Ьн1е,  выра- 
зившееся единодушно  какъ  въ  правой,  такъ  и  въ  л'Ьвой  части  пе- 
чати. Особенно  въ  этомъ  отношен1и  категориченъ  Леонъ  БлюмЪр 
который  въ  своей  газете  „Попюлеръ"  прямо  заявилъ,  что:  „заклю- 
чен1е  мира  между  воюющими  въ  северной  Европ-Ь,  представляетъ 
собою  поражен1г  Днгли  и  Фрсни1и". 

Небезучастными  оказались  и  франц.  сенатъ  и  парламентъ, 
которые  потребовали  отъ  правительства  бол-^е  энергичнаго  веде- 
Н1я  войны,  что  и  выразилось  въ  паден1и  кабинета  Деладье. 

Намъ  остается  рззсмотр-^ть  два  вопроса:  1)  что  дала  эта  вой- 
на въ  смысле  выяснения  внутренняго  положен1я  и  военнаго  потен- 
щала  об-^ихъ  воэвавшихъ  сторонъ  и  2)  опытъ  въ  чисто  военномъ 
отношан1и,  принимая  во  вниман1е  употреблешэ  нов'ёйшихъ  совре- 
менныхъ  срецствъ,  преодол-Ьн1е  укрепленной  полосы  и  д'Ьйств1й 
въ  особаго  характера  м-^стности  и   климата. 

Для  получен1я  ответа  на  первый  вопросъ  отсылаемъ  читате- 
лей къ  последнему  информац1онному  бюллетеню  Лиги  Обера,  въ 
которомъ  пом^шенъ  обстоятельный  доклацъ  спец1альной  комисс1Ир 
получившей,  съ  разрешен1я  финнскихъ  властей,  возможность  опро- 
сить большое  количество  плённыхъ.  По  этому  же  вопросу  однимъ 
изъ  членовъ  названной  комисс1И  д-ромъ  Ю.  Лодыжечскимъ  поме- 
щена статья  въ  №  82  журнала  „Новый  Путь",  которую  особенно» 
рекомендуемъ. 

Въ  военномъ  отношении  эта  война,  съ  одной  стороны,  дала 
поцтверн<цен1е  известкыхъ  принциповъ  военной  науки: 

1.  Ошибка  въ  военной  доктрине  ведетъ  къ  излишней  потере 
времени  и  крови.  Неправильная  постановка  в  доктрины  со  сторо- 
ны кр.  арм1и  —  ставка  на  револющю  въ  Ф.  оправдала  разброску 
силъ  по  всему  тоатру  в.  действ1й  и  недостаточнее  обезпечен1е 
этихъ  раздробленныхъ  операц1й.  Переходъ  же    на  воину  обычнаго 


типа  потреоовалъ  ввода  новыхъ  силъ  и  средствъ,  потерю  времени 
и  огромный  жертвы. 

2-  Значен1е  средствъ  сообшен1Й,  что  такъ  сказалось  на  вос- 
точномъ  театре. 

3.  Опасность  пренебрежен1я  характерными  особенностями  д'Ьй- 
СГВ1Й  зимой  и  въ  л4сахъ,  предусмотренными  во  вс-^къ  учебникахъ 
тактики  и  уставахъ,  требующихъ  тщательной  подготовки  снабже- 
.н1емъ  и  особыхъ  тактическихъ  формъ. 

4.  Значен1е  духа  арм1и,  единства  воли  всей  нац1и  къ  борьб-Ь, 
иоказанныхъ  малымъ  народомъ. 

По  отношен1Ю  къ  современнымъ  средствамъ  войны  можно 
констатировать  сл-Ьдующее: 

1.  Укр-Ьпленная  полоса  современнаго  типа  съ  железо  бетон- 
ными опорными  точками  можетъ  быть  преодол^Ьча  при  условж 
значительнаго  превссходства  въ  силахъ,  особенно  въ  тяжелой  ар- 
тиллер1и,  при  возможности  питан1я  боя  свежими  силами.  Хара- 
ктерно зам-Ьчан1е  „Красной  Зв'Ьзаы",  что  не  танки  р-Ьшаютъ  участь 
боя,  что  ихъ  см-Ьпый  пр-къ  не  боится,  а  что  попрежнему  пехота 
им-Ьетъ  первенствующее  значен1е.  Оставивъ  въ  сторон%  катего- 
ричность этого  заявлен1я  оффиц10за  РККД,  сд-^ланнаго  очевидно 
на  основан1и  тяжелыхъ  потерь  въ  танкахъ  во  время  этой  войны, 
т%мъ  не  мен-Ье  какую  то  долю  истины  въ  этомъ  сл'Ьдуетъ  под- 
черкнуть. 

2.  Счла  обороны,  для  преодол'Ьн^я  которой  требуются  гро- 
мадныя  жертвы. 

3.  Какъ  и  въ  польской  кампан1и,  ав1ац1я  численно  преобла- 
дающаго    пр-ка    им^ла    большое,    хотя  и  не  р"Ьшающее  значен1е.'") 

Въ  свое  время,  испанская  гражданская  война  служила  какъ 
бы  учебнььчъ  полигономъ  для  испытан1я  нов-кйшихъ  средствъ 
войны.  Дастъ  ли  н-^который  опытъ  и  война  въ  Финляндт  -—  по- 
кажетъ  будущее. 


*)  Зд-Ьсь,  касательно  ав!аши,  уместно  привести  весьма  интересный 
выводъ,  сд-йланный  А.  Зайцовымъ  въ  .Возрождении"  по  поводу  налетовъ 
германскихъ  аэроплановъ  16.111  на  Скапа  Флоу,  базу  англ.  флота  и  отв-Ьт- 
ный  налетъ  англ.  аэроплановъ  на  возд.  базу  н'Ьмцевъ  на  о.  Силтъ  19.111. 
Въ  первомъ  случа-Ь  н^мцы  вели  бомбардировку  въ  течен1е  85  минутъ.  Во 
вгоромъ  —  англичане  въ  течен1"е  7  часовъ.  Несомненно,  оба  объекта  напа- 
ден1й  обладали  сильнейшей  противовоздушной  обороной,  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  и 
въ  томъ  и  другомъ  случае  нападаюш1е  потеряли  только  по  одному  ап- 
парату.  „Въ  обоихъ  случаяхъ"  —  говоритъ  А.  Зайцовъ,  —  „ав1ац!я  ока- 
залась сильнее  защиты". 


Поступило  въ  Фондъ  В-Ьстника:  отъ  полк,  Христофорова  — 
50  лв.,  отъ  полк.  Корженевскаго  (Двстрал1я)  —  79  лв..  г.  Фомина 
(Ню-1оркъ)  —  78.  ц. 

Не  забывайте  Фонда  Имени  В.  Кн.  Николая  Кишиавича 


ВОЗДУШНЫЙ  БОЙ 

(Продолжен1е) 

Мысль  о  постановк-Ь  пушки  на  самолетъ  сама  по  себ-Ь  не 
нова  и  пушка  уже  прим-^нялась  на  вооружении  семолетовъ  во 
время  минувшей  Великой  войны,  съ  большимъ  или  меньшимъ  усп-Ь- 
хомъ,  въ  зависимости  отъ  типа  пушки,  ея  установки  и  удобства 
обращен1я  съ  ней.  Нельзя  не  отм'Ьтить,  что  впервые  установка 
пушки  на  самолет-Ь  была  осуществлена  въ  России  въ  начал-Ь  1916 
года.  Этому  способствовало  налич1е  въ  рядахъ  русской  ав1ащи 
единственнаго  по  тому  времени  тяжелаго  самолета  „Ильи  Муром- 
ца" Сикорскаго.  Первоначально  была  сд-Ьлана  попытка  вооружен1я 
„Муромцевъ"  37  м,  м.  пушками  Гочкисз,  а  зат%мъ  испытывалась 
спещально  сконструированная  для  нихъ  3-хъ  дюймовая  пушка,  изо- 
бр-Ьтен1е  молодого  русскаго  артиллериста.  Оригинальность  кон- 
струкщи  посл-^дней  заслуживаетъ  вниман1я.  Вйсъ  этой  пушки 
былъ  всего  104  клм.,  она  пом-Ьшалась  на  очень  легкой  установк-Ь 
и  не  им-Ьла  компрессора.  Для  поглащен1я  отдачи  она  стр^кляла 
двумя  снарядами  одновременно,  въ  д1аметрально  противополож- 
ныхъ  направлен1яхъ,  заряжалась  же  однимь  обшимъ  патрономъ. 
Оригинальная  по  иде-Ь,  эта  пушка  имЪла  однако  такъ  много  недо* 
статковъ,  что  не  привилась  на  вооружен1и.  Но  и  установка  Гоч* 
киса  той  эпохи  оказалась  мало  пригодной  и  отъ  мысли  вооруже- 
Н1я  „Муромцевъ"  пушками   отказались. 

Французы  въ  свою  очерадь  сделали  бол"Ье  удачную  попытку 
въ  этомъ  направлении.  Въ  1916  г.  изв'Ьстнымъ  летчикомъ  Гэйнемэ 
былъ  сконструированъ  первый  одномастный  самолетъ  съ  пушкой. 
Несмотря  на  то,  что  пушка  эта  быпа  далека  отъ  совершенства  и 
им^Ьла  очень  малую  скоростр-Ьльность,  н-Ьсколько  десятковъ  само- 
летовъ  пр-ка  было  все  же  сбито  этимъ  оруж1емъ.  Въ  частности 
не  мен-Ье  изв^Ьстный  летчикъ  Фенкъ  сбилъ  11  самолетовъ  только 
пушкой.  Практиковалась  установка  пушекъ  и  на  двух  мЬстныхъ 
самолетахъ.  Но  на  пушку  все  же  смотр-Ьли  какъ  на  забаву  и  не 
придавали  ей  большого  боевого  значен1я.  Такихъ  же  взглядоеъ 
придерживались  долгое  время  посл^  войны.  Правда  для  этого  бы- 
ло основан1е.  Увеличен1е  поражаемой  площади,  получавшееся 
всл^Ьдств^и  прим'Ьнен1я  разрывного  снаряда,  не  компенсировало  чрез- 
вычайно малую,  по  сравнен1Ю  съ  пулеметомъ,  скоростр-Ьльность. 
Посл-^днее  же  объяснялось  въ  значительной  степени  малымъ  со' 
вершенствомъ  оруж1я. 

Часто  отказываются  отъ  какихъ  либо  идей  или  изобр-Ьтен^й 
не  только  потому,  что  он-Ь  по  существу  порочны,  но  исключи- 
тельно ивъ  за  того,  что  или  они  при  данномъ  техническомъ  уров- 
н-Ь  развитая  оказались  непригодными,  или  же  къ  нимъ  предъявля- 
ли требован1я.  съ  которыми  он-Ь  не  въ  сострян1*и  были  справиться. 
Съ  прогресгомъ  же  техническаго  соверщенства;  съ  правильной 
оц'Ьнкой  ихъ  возможностей,  очень  часто  возвращались  къ  старымъ 
идеямъ.  извлекали  изъ  подъ  спуда  старыя  нзобр'Ьтен1я   и  т-Ь  бле- 
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стяще  себя  оправдывали  въ  новыхъ  услов1яхъ.  Въ  этомъ  отноше- 
Н1И  особенно  много  прим^ровъ  можно  найти  въ  развит1И  военной 
техники.  Также  было  и  съ  пушкой  на  вооруженж  самолетовъ. 

Когда  недостатки  стараго  оруж1я — пулемета  стали  давать  все 
бол-Ье  и  бол^е  себя  чувствовать,  волей  неволей  стапи  искать  что 
нибудь  новое  и  тутъ  то  идея  пушки  первая  напомнила  о  себ%.  На 
нее  обратили  серьезное  вниман1е,  начали  совершенствовать  и  въ 
конц-Ь  концовъ  добились  бол^е  ч-Ьмъ  удовлетворительныхъ  ре- 
зультатовъ. 

Въ  основу  требовашй,  предъявленныхъ  ав1ац1онной  пушк-Ь, 
были  поставлены  сл'Ьчующ1я  положен1я :  1)  Большая  скорострель- 
ность, 2)  Большая  начальная  скорость,  3)  Достаточно  мощный  сна- 
рядъ,  4)  Малая  отдача,  5)  Малый  в-Ьсъ  системы. 

Эги  гребован1я  ограничили  д1апазонъ  калибровъ,  т.  к.  при 
увеличети  калибра  падала  скоростр-Ьльность,  увеличивались  отда- 
ча и  в-Ьсъ  оруд1я  и  всей  системы.  Правда,  одновременно  возрасталъ 
эффектъ  поражешя  снаряда,  но  посл-Ьднее  не  возм-Ьщало  вышепе- 
.речисленныхъ  дефектовъ.  Выборъ  остановился  на  трех  ь,  бол-Ье 
или  менЪе  отв-Ьчающихъ  требован{ю,  калибрахъ  —  20,  25  и  37  м.м. 
(См.  фотограф1Ю  №  1  и  №  2). 

Какъ  при  увеличеши,  такъ  и  при  уменьшен1и  калибровъ  за 
эги  пред-Ьлы,  приходилось  сталкиваться  съ  понижен1емъ  эфектиз- 
ности  оруж1я,  вызываемаго,  правда,  различными  причинами. 

Характерныя  данныя  н-Ькоторыхъ  типовъ,  примЪняемыхъ  ны- 
н-Ь  на  вооружен1и  ав1ац1онныхъ  пушекъ,  приведены  въ  ниже  при- 
лагаемой таблиц-Ь: 
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2  м.  10  см. 

270 

150 

Селькюръ 

20 

865 

200 

60 

— 

250 

135 

Мадсенъ* 

20 

730 

280 

55 

1  м.  824 

— 

— 

Испано  Сюиза 

мот.  пушка 

20 

835 

400 

48 

— 

— 

— 

Мадсенъ 

23 

600 

380 

58 

2  м. 

— 

— 

25 

850 

200 

100 

— 

— 

— 

Лмер.  общ. 

вооруженШ 

37 

820 

100 

200 

2  м.  54 

1700 

800 

При  весьма,  казалось  бы,  незначутельномъ  в-Ьс-Ь  20  м.  м.  сна- 
ряда (135-150  гр)  и  маломъ  содержании  взрывчатаго  вещества 
(10  гр.),  получается  весьма  значительный  эфектъ  разрыва,  такъ 
напр.,  входное  отверст1в  въ  крыло  достигаетъ  до  10  см.  въ  Д1а- 
метр4,  а  выходное  до  40  см. 

(См.  фотогр.  №№  3,  4  и  5) 
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Изъ  приведенныхъ  въ  таблиц-Ь  типовъ  ав1ац10нныхъ  пушекъ^ 
наибольшей  интересъ,  благодаря  своей  оригинальности  представля- 
етъ  моторъпущка  Испано-Сюиза.  Пушка  установлена  въ  простран* 
ств^Ь  между  двумя  группами  цилиндровъ  V  образнаго  мотора  и 
стволъ  пропущенъ  въ  ось  пропеллера.  Такимъ  образомъ,  съ  од- 
ной стороны  число  выстр-Ьловъ  пушки  не  зависитъ  отъ  числа  обо- 
ротовъ  пропеллера,  е  съ  другой  стороны  достигается  эконом1я  за 
счетъ  отсутств1я  спец1альной  тяжелой  установки  и  достигается 
прочность  системы.  Эта  пушка,  данныя  которой  были  въ  свое 
время  опубликованы,  получила  свое  дальн-^йшее  развит  1е,  но,  къ 
сожал'Ьн1ю,  посл'Ьдняя  модель  представляетъ  собой  военную  тайну*) 

Посмотримъ,  какими  же  свойствами  обладаетъ  современная 
ав1ашонная  пушка  и  есть  ли  она  то  идеальное  оруд1е  воздушнаго 
боя,  которое  такъ  усиленно  ишутъ  и  которое  можетъ,  какъ  будто 
бы,  безъ  большого  труда  выт^Ьснить  устар4вш1Й  пулеметъ. 

Т^Ь  же  уело  1я  что  и  на  пулеметъ,  вл1яютъ  и  на  веден1е  пу- 
шечнаго  огня,  съ  той  лишь  разницей,  что  неподвижная  установка 
пушки  еще  въ  большей  степени  превосходитъ  подвижную  ту- 
рельную,  всл'Ьдств1и  необходимости  въ  бол'Ье  прочной  и  неизб^Ьж- 
но  поэтому  мен-Ье  подвижной  установки.  Правда  у  пушки  даже 
20  м.  м.  значительно  меньше  ч'Ьмъ  у  пулемета  скоростр-Ьльность, 
но  зато  значительно  эфектн-^е,  съ  точки  зр-Ьнея  поражен1я,  снарядъ. 
Если  для  поражен1я  самолета  пулей  необходимо  попадан1е  въ 
одинъ  изъ  жизненныхъ  его  органовъ,  то  для  разрывного  пушеч- 
наго  снаряда  уязвивымъ  д-^лается  весь  самолетъ.  Правда,  при  сов- 
ременной бол-Ье  прочной  конструкц1и  и  въ  частности  широкомъ 
распространен!и  всеметаллическихъ  сгмолетовъ,  пспадан1е  одного 
снаряда  можетъ  и  не  повлечь  немедленной  гибели  самолета,  но 
попвдан1е  зто  (хотя  бы  наприм-Ьръ  пробит1е  крыла)  неизбежно 
отразится  на  летныхъ  качествахъ  посл^дняго,  что  въ  н-Ькоторыхъ 
случаяхъ  равносильно  неминуемой  гибели.  Зат-Ьмъ,  благодаря  уве- 
личен!ю  поражаемой  поверхности  ц-^ли  можно  думать,  что  про- 
порц10нально  возрастаетъ  и  дальность  д-^йствительнаго  огня 
(до  400-500  и  даже  бол^е  метровъ),  что  въ  свою  очередь  отра-^ 
зится  на  увеличен1и  времени  веден1я  огня. 

Однако,  отсутств  е  боевого  опыта  (результаты  этой  войны  не 
публикуются)  и  налич1я  у  ав1ац10нной  пушки  н-Ькоторыхъ  иногдег 
весьма  суш1ественныхъ  дефектовъ  (изъ  которыхъ  основное  —  зна- 


*)  Между  прочимъ  истор1я  этой  пушки  заслуживаетъ  внимашя.  Когда 
она  была  сконструирована,  н^Ьицы  пытались  купить  лицензш  на  ея  построй- 
ку и  это  имъ  удалось  бы  сд-Ьлать,  если  бы  французское  правительство  не 
узнало  во  время  объ  этомъ  и  не  анулировало  сд-Ьдки.  Поздн1>е,  по  св^д'Ь- 
Н1ямъ,  упорно  державшимся  въ  печати,  самолетъ,  вооруженный  посл-Ьдней 
моделью  моторомъ- пушкой,  во  время  испанской  гражданской  войны  былъ 
посланъ  правительствомъ  народнаго  фронта  для  испытания  въ  красную  Ис- 
иашю,  тамъ  былъ  сбить  и  захваченъ  н-Ьмцами.  Съ  другой  же  стороны 
устанозленъ  фактъ  передачи  секрета  этой  пушки  Министромъ  ав1аши  На- 
роднаго  фронта  Советскому  Правительству.  Оба  эти  случая  вызвали  въ 
свое  время  большое  волнен1е  во  Франщи. 
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чительно  меньшая  ч-Ьмъ  у  пулемета  скоростр-Ьльность),  часто  вы- 
зываютъ  весьма  критическое  отношен1е  къ  этому  оружию.  Такъ 
напр.  уже  упоминавш1Йся  выш  инженеръ  Ружеронъ,  отдавая  дол- 
жное многимъ  положительнымъ  качествамъ  ав1ац!онной  пушки, 
предостерегаетъ  однако  отъ  черазм'^рнаго  увлечен1я  последней  и 
отъ  т"^хъ  преувеличенныхъ  надеждъ,  которыя  на  нее  возлагаются 
и  которыя  на  д-^лЪ  могутъ  не  оправдаться.  Въ  своей  критик'Ь  онъ 
главнымъ  образомъ,  базируется  на  все  увеличиваюш1ихся  скоро- 
стяхъ  самолетовъ  и  на  увеличивающихся  благодаря  этому  трудно- 
стяхъ  воздушнаго  боя. 

Разоирая  доводы  одного  изъ  своихъ  опонентовъ  о  томъ,  что 
при  налич1и  разрывного  снаряда  уязвимой  д-Ьлается  вся  поверх- 
ность самолета,  что  особенно  опасно  для  тяжелыхъ  мнсгом^ст- 
ныхъ  самолетовъ  съ  поверхностью,  доходящей  до  100  кв.  м.,  Ру- 
жеронъ совершенно  справедливо  указываетъ,  что,  во  первыхъ, 
самолетъ  не  представляетъ  собой  компактной  поверхности,  а  во 
вторыхъ,  что  бол-^е  существенно,  атака  одного  самолета  другимъ 
практически  не  можетъ  производиться  подъ  прямымъ  угломъ  къ 
эгой  поверхности,  а  лишь  подъ  н-Ькоторымъ  угломъ  не  свыше  30 
грацусовъ.  Но  тогда  поверхность  ц-^ли  наблюдаемая  (а  следова- 
тельно и  простр-Ьливагмая)  подъ  такимъ  угломъ,  сокращается  бо- 
л%е  ч'^мъ  въ  двое,  что  не  можетъ  не  отразиться  на  дальности 
д-^йствительной  стрельбы.  По  угвержден1ю  Ружерона,  при  все  уве- 
личивающихся скоростяхъ  самолетовъ,  еще  бол-Ье  увеличиваемыхъ 
добавочной  скоростью,  пр1обр'Ьтаемой  самолетами  при  пикирован1и 
стр-^льба  д'Ьлаотся  не  такъ  ужъ  проста.  Надо  примерно  въ  1  2 
сек.  посл"Ь  акробатическаго  пр1ема,  поймать  ц-Ьль  въ  приц-Ьльное 
приспособл5Н1е,  нажать  собачку,  принимая  одновременно  м'Ьры, 
чтобы  не  столкнуться  съ  пр  комъ.  При  этомъ  положен1е  еще  ус- 
ложняется т^мъ,  что  пркъ  будетъ  тоже  маневрировать.  Призна- 
вая, что  и  самолетъ,  вооруженный  пулеметомъ,  находится  въ  та- 
комъ  же  точно  положен1и,  онъ  однако  напоминаетъ,  что  у  пос- 
л^дняго  значительно  большая  насыщенность  огня,  благодаря  какъ 
большой    скорострельности,    такъ  и  большему  числу  пулеметовъ. 

Высказанную  вышг  точку  зрен1я  на  возможности  ав1ац1он- 
ныхъ  пушекъ  Ружеронъ  раззизаетъ  соображен1ями,  касающимися 
точности  стрельбы  съ  большихъ  дистанщй.  Сущесгвующ1е  нын-Ь 
приборы  основаны  на  принципе  вецен1я  огня  съ  постоянны^^ъ  при- 
ц-Ьломъ  (веден1е  огня  не  свыше  200  м.).  Увеличен1е  дистанц1И  воз- 
душнаго боя  ставитъ  передъ  прицельны  V1ъ  приборомъ  добавочный 
тре5ован1я.  При  значительномъ  разсточн1и  веден1я  огня  нельзя  иг- 
норировать быстраго  изменен1я  крутизны  траэкторш,  А  эта  новая 
данная  требуетъ  столь  же  быстраго  и  непременно  автоматическа- 
го  изменен1я  прицела,  сообразно  меняющейся  дистанщй  боя.  Соот- 
ветствующаго  же  автоматическаго  прицела  до  сихъ  поръ  еще  не 
создано.  Въ  результате,  стрельба  на  большихъ  дистанц1яхъ  мо- 
жетъ вестись  лишь  на  „глазокъ",  такъ  что  попадания  будутъ  чи- 
сто случайными. 

Яв1ац10нная  пушка  обладаетъ  еще  однимъ  весьма  сущест- 
веннымъ  недостаткомъ.  Весъ  патроновъ  пушки  (особенно  37  м.  м.) 
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значительно  превосходить  в'Ьсъ  пулеметныхъ  патроновъ.  Благода- 
ря большимъ  разм^рамъ  и  число  ихъ  въ  касет-Ь  или  лент^Ь  бу- 
детъ  значительно  меньше  (у  37  м.  м.  напр.  только  7  патроновт» 
въ  касет-^),  что  для  н'Ькоторыхъ  установокъ  (напр.  въ  крыльяхъ), 
не  позволяющихъ  перезарядку  въ  воздух-Ь,  является  дефектсмъ 
капитальнымъ  и  вл1яющимъ  на  продолжительность  пребыван1я  са- 
молета въ  воздух"^.  Посл-Ьдняя  проблемма  настолько  серьезна,  чта 
также  ложится  въ  основу  р^шен1я  при  опред-^ленж  калибра 
пушекъ. 

Т.  о.  становится  понятной  причина,  почему  20  м.  м.  пушка 
завоевала  въ  ав1ащи  больш1я  права  гражданства,  ч%мъ  бол%е  круп- 
ные калибры.  Она  достаточно  скорострельна,  значительно  под- 
вижн-^е  на  турельной  установк-^  и  эфектъ  поражен1я  ея  снаряда 
удовлетворяетъ  предъявпенному  имъ  требован1ю. 

Спорность  вопроса,  разрёшаемаго  въ  теоретическомъ  вид-Ь,. 
однако  не  даетъ  еще  осно8ан1я  предполагать,  что  ав1ац1онная  пуш- 
ка и  есть  то  единственное  необходимое  оружие  воздушнаго  боя,. 
которое  такъ  упорно  ищутъ.  Этимъ  объясняется  то  положен1е^ 
что  и  въ  современной  ав1ац}и,  несмотря  на  всв  видимые  недостат- 
ки, пулеметъ  продолжаетъ  сохранять  самое  почетное  м%сто  на 
вооружен1и  самолетовъ.  Его  иногда  совм-Ьщаютъ  съ  пушкой,  на 
отъ  него  не  хватаетъ  смелости   отказаться. 


Все  увеличиваюш,1яся  скорости  современной  аР1аи1и  и  м%няю- 
Щ1ЯСЯ  благодаря  этому  тактическ1е  методы  воздущнаго  боя  въ  на- 
стоящее время  заставляютъ  обращать  внимание  не  только  на  ору- 
Ж1е,  но  и  на  установку  его  Къ  сожал'ен1ю,  чисто  теоретическое 
разр'йшен1е  вопроса  типа  огнестр^льнаго  оруж1я  и  установки  пос- 
л-^дняго  не  получило  еще,  несмотря  на  налич'е  войны,  достаточ- 
наго  осв-Ьщен1я,  но  уже  практика  испанской  гражданской  войны^ 
благодаря  учас7]ю  въ  посл'Ьдней  вполн'Ь  современныхъ  типовъ  са- 
молетовъ, какъ  будто  приговариваетъ  турельную  установку  съ 
круговычъ  обстр%ломъ,  т.  е.  оружхэ  обороны,  въ  томъ  вид-Ь  какъ 
оно  нын^  существуетъ. 

Сопротивлен1е  воздуха,  получаемое  въ  результате  скорости 
полета  созременнаго  самолета,  настолько  велико,  что  делается 
затруднительнымъ.  пэльзсван1е  подвижнымъ  оруж1емъ.  Это  наг- 
лядно видно  изъ  припагаемыхъ  ниже  таблицъ. 


Таблица  I.  Сила  в-ктра,  действующая  на  пулеметъ  при  положен!^ 
его  перпендикулярно  самолету. 


Скорость  самолета 
въ  клм.  часъ 

150 

1з0 

170 

180 

190 

200 

210 

-ит.  д. 

Сила  въ  кгр. 

0,30    0.40 

0,4 

0.511  0  58 

0,63 

0,70 

15' 


Таблица  II.  Сопротивлеше,  испытываемое  пулеметомъ  при  пере- 
кладыаан1и  съ  борта  на  бортъ  противъ  движен1я  самолета. 


Скорость  самолета 
въ  клм.  часъ 

150 

160 

170 

180 

190 

200     210 

вЫ  Т      П 

Сопротивление 
въ  клм. 

7,5 

10,1 

11.5 1  12,9 

145 

15,6 

17.6 

Правда  съ  этой  проблемой  ав'ац10ннсй  технике  пришлось 
столкнуться  уже  давно,  но,  пока  самолеты  не  обладали  большими 
скоростями,  для  прикрыт1я  пулеметныхъ  постовъ  отъ  в'Ьтра,  м^- 
шаашаго  твердости  наводки,  ограничивались  лишь  легкими  ко- 
зырьками, Увеличен1е  скоростей  и  вытекающее  изъ  этого  увели- 
чете  сопротивление  воздуха,  буквально  вырывающаго  оруж1я  изъ 
рукъ  стр4лка  въ  н-^которыхъ  положен1яхъ,  выдвинули  на  первый 
планъ  1опросъ  о  самой  возможности  веден1я  мало  мальски  Д'Ьй- 
ствительной  стр-Ьльбы.  Съ  другой  стороны,  и  положен1е  высуну- 
таго  за  пределы  обтекаемой  поверхности  стр-Ьлка  д-Ьлалось  не- 
возможнымъ.  Поэтому  пришли  къ  мысли  о  прикрыт1и  огневыхъ 
постовъ  особыми  куполами  аэродинамической  формы.  Для  удоб- 
ства наблюден1я  эти  купола  покрываются  целюлейдой  или  же  не 
дающимъ  осколковъ  стекломъ  со  спец1альными  прор-к^зями  для 
оруж1я.  Прим'Ьнен1е  турелей  куполовъ  улучшило  очертан1е  само- 
лета и  защитило  стрЪлка  и  оруж1е  отъ  в-^тра.  Однако,  полученное 
при  этомъ  утяжелен1е  турелей  отразилось  на  нхъ  поворотливости, 
особенно  для  тяжелыхъ  пушечныхъ  установокъ.  Прим'^нен^е  спе- 
Ц1альныхъ  поворотныхъ  механизмовъ,  снабженныхъ  электромо* 
торчиками  не  дало  достаточно  положительныхъ  результатовъ.  (См. 
фот.  №  6) 

Ухудшен1е  и  безъ  того  не  достаточно  поворотливыхъ  ту- 
рельныхъ  установокъ  и,  главное,  невозможность  даже  при  туре, 
ляхъ-куполахъ  полнаго  укрыт1я  оруж1я  отъ  в-Ьтра,  настолько  за- 
трудняетъ  манипулирован1е  подвижнымъ  оруж1емъ,  что  мног1е 
критики  считаютъ  вообще  турельное  оруж1е  съ  круговымъ  об- 
стр^Ьломъ,  даже  съ  т^ми  усоаершенствован1ями,  которыя  были 
введены,  при  современныхъ  скоростяхъ,  неприм'Ьнимымъ. 

Для  насъ  русскихъ  представляетъ  особый  интересъ  точка 
зр-Ьн1я  на  этотъ  вопросъ  такого  авторитета  какъ  Проф.  Ген.  Н.  Н. 
Головинъ.  Въ  своемъ  труд-^  „Воздушная  стратег1я",  изданномъ  къ 
сожал"Ьнш  лишь  на  англ1Йскомъ  язык-Ь,  имъ  приводятся  4  основ- 
ныхъ  типа  современныхъ  самолетовъ,  которые  по  его  мн-Ьн  ю  не- 
обходимы Англ1и.  При  ознакомлен1и  съ  этими  типами  бросаются 
въ  глаза  тЪ  максимальныя  скорости,  которыя  имъ  даются  —  523, 
565,  626  и  666  клм.  въ  часъ.  Необходимо  отм"ктить,  что  скорости 
эти  не  есть  плодъ  фантаз1и,  но  реальныя  возможности  современ- 
ной техн1^ки.  Благодаря  тому,  что  скорости  эти  еще  значительно 
превэсходятъ  обычныя  скорости  сегодняшняго  пня,  намъ  интерес- 
но посмотр-Ьть,  какъ  на  этихъ  самолетахъ  разр"Ьщается  проблема 
оборонительнаго  вооружен1я.  Явторъ  считаетъ,    что  круговой  сфе- 
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рическ1Й  обстрЪлъ  при  такихъ  большихъ  скоростяхъ  совершенно 
невозможенъ  и  что  в  эщвинутые  боевые  посты,  даже  прикрытыя 
башеньками  аэродинамической  формы,  сильно  понижаютъ  ско- 
рость самолета.  Не  считая  однако  возможнымъ  совершенно  отка 
заться  отъ  оборонительчаго  вооружен1я  для  некоторой  категор1и 
самолетовъ,  посл'Ьднимъ  дается  „полу  неподвижная"  установка, 
т.  е,  установка  съ  ограниченнымъ  30-ю  градусами  секторомъ  об- 
стр-Ьла.  Впрочемъ  так1я  ограниченныя  требован1я  къ  оборонитель- 
ному оруд1ю  авторомъ  обуславливаются  не  только  д-Ьйствитедь- 
ными  практическими  возможностями  сруж1я,  но  и  новыми  такти- 
ческими методами  воздушнаго  боя  такихъ  скоростныхъ  самоле- 
товъ. 

На  посл-Ьднюю  войну  ав1ац1я  вышла  съ  явно  уже  устар^Ьв* 
шимъ  оборонительнымъ  вооружен1емъ,  или,  върн^е,  съ  устар-Ьв- 
шими  формами  установки  посл'Ьдняго  и  лишь  боевая  практика 
укажетъ  новые  пути,  но  есть  много  основан1Й  предполагать  что 
путь,  указанный  Ген.  Головинымъ,  будетъ,  повидимому,  наиболее 
жизненнымъ. 


Какъ  и  пушка,  воздушная  бомба  не  является  посл-Ьвоенной 
выдумкой.  Идея  воздушной  бомбы  даже  бол-^е  стара,  ч-Ьмъ  идея 
ав1ац1онной  пушки.  Еще  въ  младенческ1Й  до-военный  пер10дъ,  ког- 
да ав1ац1я  еще  не  обладала  вообще  какимъ  либо  оруж1емъ,  въ 
одной  изъ  инструкц|й  можно  было  встр-Ьтить  сл-Ьдующхя  строки : 
„Зам'Ьтивъ  самолетъ  пр-ка,  лет^^ть  ему  навстр'кчу  набирая  посте- 
пенно высоту  и,  пролетая  надъ  нимъ,  бросить  въ  него  бомбу". 
Т.  к.  бомбы  той  эпохи  были  лишь  ударнаго  д-^йств1я,  то  требова- 
лось прямое  П01адан1з  въ  самолетъ.  По  т-^мъ  временамъ  это,  ко- 
нечно, было  праздное  занят1е,  т.  к.  не  им'Ьлось  ни  спец1апьныхъ 
бомбъ  ни.  что  бэл-^е  вэ'кно,  спещальныхъ  приц-Ьльныхъ  прибороаъ. 

Мысль  о  возрожден1и  несколько  въ  иныхъ  формахъ  воздуш- 
наго бомбом-Ьтан1я,  т.  е.  прим-Ьнен1е  бомбъ  для  поражен1я  воздуш- 
ныкъ  ц-^лей,  явилась  результатомъ  вполне  логическаго  сопостав- 
лен1я  съ  д-кйств1емъ  снаряда  зенитной  артиллер1и.  Разрывъ  ав1ац1- 
онной  бомбы  вблизи  летящаго  самолета  способенъ  нанести  по- 
следнему серьезное  поврежден1е  даже  на  значительномъ  разстоя- 
Н1И.  Для  использован1я  ав1ац»онной  бомбы  для  поражен1я  воздуш- 
ныхъ  ц-Ьлей,  достаточно  было  снабдить  ее  спец1альнымъ  дистан- 
щонны'^ъ  механизмомъ.  Вм^ст-Ь  съ  т-Ьмъ  современная  техника 
бомбометан1я  позволяетъ  сбрасывать  бомбы  съ  самолета  по  само- 
лету съ  достаточной  точностью. 

(Окончаже  сл^дуетъ.) 

А.  Осиповъ. 

5^ 
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НЕКРОЛОГИ 

1*  Генералъ-Маюръ  В.  Я.  Любимовъ 

19  февраля  въ  Княжескомъ  Инвалидномъ  Дом-Ь  (Болгар1я) 
скончался  Длександровскаго  Военнаго  училища  Генералъ-Маюръ 
Владиииръ  Яковлевичъ  ЛюЗимовъ.  Покойный  родился  въ  1868  г. 
По  окончан1и  Симбирскаго  Квдетскаго  Корпуса  и  Ялександров- 
скаго  Военнаго  училища,  служилъ  въ  3-й  Гренадерской  дивиз1и  и 
долгое»  время  быпъ  полковымъ  адъютантомъ  Сибирскаго  грена- 
дерскаго  полка.  Съ  произзоцствомъ  въ  подполковники  переведенъ 
на  службу  на  Дальн1Й  Востокъ  на  Русск1Й  Островъ.  Великую  вой- 
ну провелъ  вначал-Ь  въ  Сибирскихъ  частяхъ  командиромъ  полка, 
а  зат-Ьмъ  командиромъ  бригады  въ  40  й  п-^х.  дивиз1и.  Въ  граж- 
данскую войну  состоялъ  въ  кадрЪ  родного  Млександровскаго  учи- 
лища преподавателемъ.  съ  училищемъ  пере-Ьхалъ  въ  Галлиполи  и 
зат-^мъ  въ  Болгар|'ю. 

Покойный  пользовался  исключительнымъ  уважен1емъ  и  лю- 
бовью своихъ  сослужиацевъ  и  юнкеровъ,  которые  съ  грустью 
узнзюгъ  о  его  кончин-ё. 

Т  Ген.  Штаба  Полковникъ  И  Н  Протопоповъ 

21  февраля  въ  Соф1и  скончался  Генеральнаго  Штаба  Пол- 
ковникъ Иванъ  Николаевичъ  Проготопозъ,  вылуска  изъ  Академии 
1910  г. 

1*  Полковникъ  с.  И.  Котовъ 

15  Февраля  с.  г.  въ  инвалидномъ  дом-Ь  на  Шипк%,  скончался 
на  82  году  жизни  Полк.  Донского  Казачьяго  войска  Савел1Й  Изз- 
новичъ  Котовъ. 

.    Покойный  является  участникомъ  четырехъ  войнъ:    Турецкой, 
Японской,  Европейской  и,  наконецъ,  войны  съ  большевиками. 

Ушелъ  отъ  насъ  въ  лучшей  М1ръ  еще  одинъ  изъ  т-Ьхъ,  кто 
въ  течен1е  всей  своей  службы  былъ  офицеромъ-труженникомъ, 
кто  вс"Ь  свои  силы  отдавэлъ  на  служен1е  Родин-Ь,  благо  которой 
ставилъ  выше  всего,  кто  не  смотря  на  заслуги,  былъ  чуждъ  само- 
рекламы и  брезгливо  относился  ко  всякаго  рода  интригамъ. 

Да  будетъ  ему  пухомъ  болгарская  земля,  въ  освобожд€Н1и 
которой  онъ  принималъ  участ1е. 

Миръ  праху  твоему  благородный  воинъ,  честный  офицеръ  и 
горячей  патр]отъ. 

В.  Дубинин  ъ. 

•[•  Штабсъ-Капитанъ  В.  И.  Налетовъ 

Юго  февраля  въ  г.  Санъ  Себастьяно  въ  Испанж  посл-Ь  про- 
должительной бол-Ьзни  отъ  туберкулеза  скончался  Марковскаго 
Мртиллер1йскаго  Диви31она  Штабсъ-Капитанъ  Владим1ръ  Ивано- 
вичъ  Налетоаъ. 
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Покойный  родился  16  марта  1899  года  и  учился  въ  Ярослав- 
скомъ  Кадетскомъ  Корпусе.  Въ  декабр"Ь  1917  года  съ  группой  ка- 
детъ  онъ  пробрался  на  Донъ  и  записался  въ  Добровольческую 
Арм1Ю,  получивъ  назначен1е  въ  Юнкерскую  батарею. 


^{  Шт.'кап.  Налетовъ  (*) 
снятъ  съ  Мас1г1па  с1е 
Оиегга  (крестныя  мате- 
ри) въ  МоПпа  сЗе  Лга- 
доп  въ    1Юл-Ь  1938  года. 


Въ  Январ-Ь  1918  года  онъ  съ  командой  артиллеристовъ  Беньков- 
скаго  отправляется  въ  Екатеринодаръ  за  оруд1ями.  но  на  ст.  Ти- 
машевка  ихъ  предеютъ,  въ  результат-^  чего  тюрьма  въ  Новорос- 
схйск-Ь  съ  изд-^вательствами  матросовъ.  Тольчо  угроза  Кубанце  въ 
отв-Ьтными  репресс1ями  спасла  ихъ  отъ  смерти,  а  подходъ  н-^м- 
цевъ  вызвалъ  освобожде-^1е  изъ  тюрьмы,  благодаря  чему  почти 
немедленное  б-^гсгво  изъ  города  и  возвращение  въ  Ярм1Ю. 

Всю  Гражданскую  войну  Влацим1ръ  Ивановичъ  проводитъ 
въ  Марковской  Дртиллер|И,  получивъ  за  доблесть  Георг1евск1й 
Крестъ  4й  степени  и  производство  въ  офицеры.  Зат-^мъ  Галлиполи, 
Болгария  и  руль  та-^си  въ  Париже. 

Въ  март-Ь  1937  года  онъ  пробирается  въ  Испан1Ю,  тд-Ь  кап- 
раломъ  сражается  прэтивъ  красныхъ  въ  Русскомъ  Отряд-Ь,  про- 
являя снова  саою  неизн^книую  доблесть  и  способсувуетъ  престижу 
имени  русссаго  патр1ота. 

Вотъ  простой  и  скром'-^ый  послужной  списокъ  этого  яркаго 
представителя  того  юношества,  которое  въ  темные  дни  1917  года, 
не  задумываясь  принесло  на  алтарь  Отечества,  все,  что  им^ло 
ц-Ьнное,  свою  юность  и  молодость. 

Жизнерадостный  и  безпечный  въ  жизни,  Влацим1ръ  Ивано- 
вичъ быпъ  художникомъ  и  поэтомъ,  только  ненормальная  наша 
обстановка  не  лала  развиться  его  телзнтамъ. 

Прекрасный  другъ,  большой  патр10тъ  съ  горячимъ  и  пыл- 
кимъ  сердцемъ,  гд^Ь  неизм'Ьнно  пылела  любовь  къ  далекой  Ропи- 
н'Ь.    Но  не    вьшержало    надорванное    здоровье  и  онъ  сгор-Ьлъ  въ 

Н-ЬСКОЛЬКО    М-ЬСЯЦ'=!ВЪ. 

Пус^ь  будетъ  ему  легка  чужая,  но  ставшая  родной  и  такъ 
доблестно    имъ    защищаемая    испанская  земля,  а  въ  сердцахъ  его 
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осирот-Ьвшихъ  Марковцевъ-Яртиллеристовъ,  будетъ  в-Ьчно  хра- 
ниться св-Ьтлая  память  о  Волод'^  Налетов'^. 

Умеръ  въ  полномъ  сознан1и. 

Похороненъ  безъ  священника  и  при  немъ  все  время  былъ 
РУССК1Й  доброволецъ  Гончаренко. 

Марковцы-Яртиллеристы. 


Въ  Буэносъ-Айрес-^  властями  14  полицейскаго  участча  про- 
изводится разсл'Ьдовзн1е  печальнаго  происшеств1я  жертвой  кото- 
раго  былъ  Иванъ  Терентьевъ,— русск1Й,  44  л-^тъ,  гражданск1Й  ин- 
женеръ.  Случа!  произэш^лъ  передъ  домомъ  №  1419  улицы  „Во- 
Нуаг",  въ  НБСКолькихъ  шагахъ  отъ  полицейскаго  участка,  при 
проходе  омнибуса  лин1и  №  1,  чогорымъ  управлялъ  ^иап  Соп1:о- 
^ап^,  грекъ,  36  л-Ьтъ,  женатъ.  Шфаметьевъ  упалъ  поцъ  к>.Л:са 
омнибуса,  подвергнувш>1Сь  ра-^ен\я^ъ  головы,  что  повлекло  за  со- 
бой немедленную  смерть. 

Т.  к.  мног1е  свид-Ьтели  показали,  что  жертва  бросилась  сама 
подъ  омнибу:ъ,  полиц1я  произв^д  тъ  разсл'Ьдован1е  для  установ- 
лен1я  нацле-ка'димъ  оЗразомь    трэисшедшаго. 

Инж.  Иванъ  Теренгьевъ  похор  ненъ  причтомъ  Русской  церк- 
ви въ  Б,  А.  на  кладбищ^Ь    „Слосаг11:а". 

Р.  5.  Друзьями  покойнаГ'^  верС1я  о  самоуб1Йств-Ь  категориче- 
ски опровергается. 


БиблюграфГя 


Въ  очередномъ  (158-159)  ^а^э-^.  ВЪстника  Общества  Рус- 
скихъ  Ватерановъ  Вэллк  й  В)  ы  (Санъ  Франциско)  надо  стмЬ- 
тигь  прекрасную  статью  Геч>,  а  .  -,  зароча  Будберга:  „Вэооу'Кг-ч- 
ныя  силы  Росс1Йской  ИVпер^'1  с».,  ис  юлчен1и  оэщесоюзныхь  за- 
дачъ  и  обязанностей  во  вр-м     ^^А^ы  1914-17  г. 

Составлена  она  по  иносг  ■  (з1»1ъ  источникамъ  и  Н'1какъ  не 
можетъ  быгь  обвинена  вь  п  >  ■  з11Ч::Н1и  заслугъ  Росс1и  въ  спл- 
<:ен1и  союзниковъ  въ  кригич^  шя  н-'хь  моменты. 

Появлен1е  этого  тру  1а  н  4  ,  ъ,  когда  вся<1я  ослинныя  ко- 
пыта лягаютъ  поверженную  Р       1  .),  весьма  полезно. 


Кап.  Войнарск!й  составл  стор1ю  Екатеринославскаго  по- 

хода. Просьба  ко  всЬмъ  уча  чъ  похша    откликнуться  по  ад- 

ресу:  ЗкеИа  Маг15,  5е^п^:•^ееп  2    ОарИа^пе  \Д/о1паг5ку. 
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Редакц1я  проситъ  высылать  подписную  плату  только  черезъ- 
представителей  журнала  въ  каждой  стране  во  изб'Ьжан1е  потери 
въ  разм'Ьн'Ь   валюты. 


„ГЯЛЛИП0Л1ЙСК1Й  ВЪСТНИКЪ" 

ЦШ  каждаго  номера;  въ  Венгр1и  —  зо  филлер. 

ВоФранц1и  —  1,5и  франка  „    Чех1и  —   1,50  ч.  крона. 

Въ  Болгар1и     -  4  лева  „    Америк-^  —  10  ам.  центовъ 

Вь  Югослав1И  —  2,50  динара     „     Словак1и  —  1  50  кр. 
Въостальныхъ  странахъ  —  прим'Ьнительно  къ   10  ам.  центамъ 

„Г.  в."  можно  выписывать  черезъ  вс^  галлипо- 
Л1ЙСК1Я  организац1и  или  черезъ   представителей : 

Нвстрал1я:  М- г  Когдепеузку  Р.  О.   ТЬадоо!  (Оиеп51апс1). 
Бельг1я;  Мг.  А,  Оитап1:2е{'^  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеИеБ. 
Болгар1я:  В.  Ангил^евъ,  ул.  Врабча  16,  София, 
Венгр1л:     5р1уакоу.  5.  Огсгуи!,  10/М.  Вис1арез1:  VIII. 
Герман1я:  Д.у.  Ьатре.  Кедеп5Ьигдегз1:г.  16,  ОагШ  II,  ВегИп  XV  50 
Греи.!я:  I.  Ре1:го?{'.  Ьео1'огоз  4,  №  39.  НагИаоз.  5а1оп!дие. 
Люксембургъ:  Ь.  СНаЫуко.  иоз.  Ше5{:ег,  2.  ЕзсН  з/Д. 
Манчжур!я:  Е.  Вггегоузку.  Оа1:сЬпа]а,  29.  НагЫп. 
Сир1'я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  НетесЬа]е1'1'.  7  гие,   КЬаИ. 

5агк13  Сас1а81:ге.  Веугси!:!!.  5уг1е 
С-Ьв.-Ямерика:  Мг.  5,  РоПако!'!'.  642,  ^еx^пд^:оп  Дуепие  NеVV-Vогк 
Франц1л:  Мг.  М.  0551роР?,  81,  гие  с1е  1а  Ра1запс1ег1е,  Р<;г1з  16. 
Ч.хословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Згмлячествъ 

въ  Праг-Ь,  Брно,  и  Братислав-^. 
Южн.  Лмерика:  5г.  А.  Е^гето!'!'.  Сазегоз  2745-С. 

Виепо5-Д!гез.  ЛгдепИпа. 
Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 
(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београц. 
П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франкопанова  бр.  16 
Галлипол1йск1й  отд-Ьлъ  союза  русскихъ  военныхъ 
инвалидовъ     имени     генерала     Врангеля     Пошт. 
штадионице  бр.  56807 
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Адресъ  редакц1и :  ул.  Оборище,  17,  Соф'1я 

Соф1я,  28  апргьля  1940  г, 

Въ  переживаемое,  бурное  время  какъ-то  особенно  остро  чув- 
ствуется потребность  въ  общенш  съ  людьми,  одинаково  мысля- 
щими, съ  людьми  близкими  по  единству  исповпданья  идеаловъ, 
стремленш.  Чистые  духомъ,  „изгнанные  правды  ради",  какъ  го. 
ворится  въ  8-ой  Заповпди  Блаженства,  безъ  словъ,  ибо  всгь  уже, 
кажется,  слова  сказаны,  ищутъ  другъ  друга,  чтобы  въ  день 
Праздника  Праздниковъ,  Воскресенья  Христова,  торжества  Духа 
надъ  Матер1ей,  торжества  Правды  надъ  Зломъ,  въ  ощущеши  не 
только  чиспо  религюзномъ,  сказать  другъ  другу:  ХРИСТОСЪ 
ВОСКРЕСЕ! 

Пусть  нашъ  скромный  журналъ,  объединяюш,ш  известный 
кругъ  едино мышленниковъ,  передастъ  имъ  вспмъ  и  другъ  другу 
эти  два  свяш,енныхъ  слова,  такъ  много  говорящихъ  истинному 
русскому  воину— христианину. 

ХРИСТОСЪ    ВОСКРЕСЕ! 

М.  Зинке вичъ. 


Этотъ  номеръ  набирается  н-Ьсколько  ран-Ье  обычнаго,  чтобы 
посп-Ьть  къ  празднику  Пасхи.  Это  обстоятельство,  въ  связи  также 
съ  отлучкой  заграницу  пишущего  военные  обзоры,  не  даетъ  ма- 
тер1ала  относительно  событ1Й,  происходящихъ  на  сквере.  Къ  мо- 
менту набора  номера,  св-кд'Ьн1я,  появивш1яся  въ  печати,  настолько 
противор-Ьчивы,  что,  даже  и  вкратц^Ь,  невозможно  ихъ  резюмиро- 
вать. Несомн-Ьнно  одно :  высадка  германскихъ  войскъ  на  побере- 
жьи  Норвегии  явилась  необычайно  смелой  операций,  им'Ья  въ  виду 
близость  англ1Йскихъ  морскихъ  силъ  и  значительнаго  преоблада- 
шя  англ1Йскаго  флота.  Несомненно,  эта  операщя  является  необы- 
кновенно интересной  съ  точки  зр-Ьжя  военнаго  искусства  и  мы, 
в-Ьроятно,  въ  сл-Ьдующемъ  номер-Ь  будемъ  въ  состоян1и  дать 
обзоръ  ея. 

РЕДДКЦ1Я 


ВОЗДУШНЫЙ  БОЙ 

Значение  качества  матер1альной  части  въ  воздушномъ  бою 
само  собою  разумеется.  Мы  не  будемъ  останавливаться  на  этомъ 
в  просЪ  и  ограничимся  только  ссылкой  на  мн'Ьн1е  такого  автори- 
тета какь  Кап.  Ренэ  Фонкъ,  прославленнаго  пилота  французской 
ав1ац1и  временъ  Великой  вой^!ы,  Въ  своей  книг-Ь  „Мез  сотЬакз" 
онь  пишетъ:  „Воздушная  война  въ  основномъ  есть  войг1а  скоро- 
стей, поэтому  можно  оказать,  что  въ  воздушномъ  бою  тактиче- 
ское превосходство  есть  результатъ  техническаго  совершенства 
ав1ац1и".  Для  того  чтобы  атаковать  пр-ка  необходимо  его  догнать, 
что  треэуетъ  скорости,  какъ  горизонтальной,  такъ  и  вертикальной. 
Для  того  же  что  бы  вести  бой  надо  обладать  маневренностью. 
Необходимо  им^ть  въ  виду,  что  въ  воздушномъ  бою  приходится 
маневрировать  вокругъ  пр-ка,  им^Ьющаго  такую  же  или  мало  усту- 
паюшую  скорость.  Поэтому  самолетъ  съ  худшими  техническими 
данными  лишается  основной  предпосылки  усп'Ьха  —  инищативы  и 
оказывается  во  власти  пр  ка. 

Зд'Ьсь  къ  слову  будетъ  сказать,  что  современные  скорост- 
ные самолеты  вообше,  а  истребители  особенно  обладаютъ  боль, 
шей  маневренностью,  ч'Ьмъ  позволяетъ  челов-Ьческ1Й  организмъ- 
При  слишкомъ  р-Ьзкихъ  поворотзхъ  развиваются  колосальныя  цен- 
троб'Ьжныя  силы,  вызывающ1я  приливъ  крови  и    потерю    сознан1я. 


Какъ  и  въ  наземныхъ  услов1яхъ  главную  роль  въ  воздуш- 
номъ бою  играетъ  внезапность.  Посл^Ьдияя  достигается  скрыт- 
ностью подхода  и  стремительностью  йтаки,  применяемыми  или 
вместе  или  отдельно.  Для  внезапности,  незаметности  подхода  къ 
пр-ку,  пользуются  облаками,  приближаются  со  стороны  солнца'или 
въ  мертвомъ  пространстве  обзора  пр-ка.  Но  даже  за  отсутств1емъ 
всехъ  этихъ  данныхъ,  при  чистомъ  безоблачномъ  небе  возможно 
незаметно  подойти  къ  пр-ку.  Это  положен1е  непонятно  наземному 
наблюдателю,  привыкшему  легко  по  шуму  определять  присутств1е 
самолета  въ  воздухе.  Но  ведь  даже  и  онъ,  определивъ  самое 
присутств1е  самолета,  часто  не  сразу  можетъ  найти  его,  въ  осо- 
бенности если  самолетъ  летигъ  на  «большой  высоте,  несмотря  на 
то,  что  наблюдатель  находится  въ  самыхъ  благопр1ятныхъ  для 
этого  услов1яхъ  (неподвижность  и  необходимость  изследовать 
только  полусферу).  Найдя  самолетъ  онъ  уже  не  теряетъ  его  или 
же  быстро  вновь  находитъ,  благодаря  возможности  ор1ентиро- 
ваться  по  местнымъ  предметамъ. 

Летчикъ  находится  въ  совершенно  другихъ  услов1яхъ.  Основ- 
ная данная,  позволяющая  обнаружить  присутств1е  самолета  про- 
тивника въ  воздухе,  производимый  послецнимъ  шумъ,  у  него  от- 
сутствуетъ,  будучи  заглушенъ  своимъ  моторомъ.  Для  определен1я 
же  присутств1я  или  местонахожден1я  самолета  пр-ка  приходится 
просматривать  всю  сферу.  Въ  виду  движен1я  своего  самолета, 
идущаго     зачастую     зигзагами,     для     просмотра     мертвыхъ     про- 


<странствъ,  самое  систематинеское  изсл^Ьдоваше  становится  затруд- 
нительнымъ.  Эга  посл-^г^няя  причина  даже  иногда  вызываетъ  по- 
терю уже  найденнаго  пр-ка.  Огромное  значеше  играетъ  также  то 
положен1е,  которое  занимаетъ  гамолетъ  пр  ка  въ  смысл-Ь  площади 
подставляемой  для  наэлюдежя,  напр.  самолетъ  летящж  прямо  на 
наблюдателя,  представляетъ  собой  кружекъ  —  его  моторъ,  несу- 
щая поверхности  при  этомъ  положеши  почти  не  видимы.  Съ  вве- 
двн12мъ  маскировки  самолетовъ  обнаружен1е  ихъ  становится  еще 
бол'Ье  затруднительнымъ. 

Вс^  эти  причины  создаютъ  исключительно  напряженную  об- 
становку, въ  которой  приходится  работать  во  время  боевого  по- 
лета, что  ясно  видно  изъ  приводимой  ниже  выписки  изъ  воспо- 
минан1Й  одного  изъ  участниковъ  войны:  „Безопасность  и  точное 
выполнен1е  работы  истребителя  всец-Ьдо  зависигъ  отъ  его  зр'Ьн1я. 
Приближаясь  къ  позищи  онъ  тотъ  часъ  же  стремится  представить 
вс-Ь  машины  и  патрули  даннаго  сектора.  Наибол-ёе  д^йствитель- 
нымъ  средствомъ  для  вьполнен1я  этого  является  разд'Ьлен!е  неба 
на  четыре  части:  1,  л'Ьвая  сторона  выше  плоскостей,  2.  л-Ьвая  сто- 
рона ниже  плоскостей,  3.  правая  сторона  выше  плоскостей  и 
4.  правая  сторона  ниже  плоскостей.  Наблюдение  за  этими  областя- 
ми лучше  всего  выполняется  при  зоркомъ  смотр'Ьн1и,  но  безъ  ста- 
ран1я  фиксировать  какую  либо  опред-Ьленную  точку.  Когда  м'Ьсто- 
нахождение  машины  пр-ка  определено,  она  появляется  какъ  ма- 
ленькое пятнышко  и  каждый  можетъ  схватить  ее  въ  фокусъ  глаза. 
Летчикъ  теперь  смотритъ  выше,  ниже,  вправо,  вл-кво,  твердо  за- 
помнивъ,  однако,  разстоян1е  фокуса  глаза  до  первой  машины. 
Держа  въ  ум%  м-Ьстонахожден1е  этой  машины,  онъ  осматриваетъ 
въ  то  же  время  всЬ  друг1я  области.  М-Ьста  неба,  закрытыя  кры- 
льями и  фюзеляжемъ,  просматриваются  посредствомъ  эволюц1Й 
самолета;  м'фтвыя  конуса,  обусловленные  плоскостями  —  переве- 
ден1емъ  машины  въ  виражъ  въ  противоположныхъ  направлен1яхъ. 
Это  поднимэетъ  крыло  и  даетъ  возможность  вид-Ьть  внизъ  и 
вверхъ.  Въ  то  время  какъ  машина  находится  въ  вираж-Ь,  летчикъ, 
поворачивая  голову,  можетъ  обозр^Ьвать  небо  позади  и  подъ  хво- 
стомъ.  Зат-Ьмъ  онъ  д%лаетъ  виражъ  въ  другую  сторону,  осв-ёщая 
мертвый  конусъ  обзора  съ  другой  стороны.  Истребитель  долженъ 
продолжать  эти  движен1я  въ  течен13  всего  патрулирования,  не  поз- 
воляя мертвымъ  конусамъ    оставаться  закрытыми  больше  45  сек." 

Пэи  обнаружены  самолета  или  самолетовъ  пр  ка,  у  летчика 
одиночки,  или  если  это  группа,  то  у  ея  командира,  возникаетъ 
рядъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  возможностью  столкновен1я.  Въ 
первую  очередь  является  необходимость  выяснить  назначен1е  са- 
молета, типъ  и  нам-Ьрен1я  его.  Отсюда  видно  какое  исключитель- 
ное значенхе  пр1обр-Ьтаетъ  знан1е  типовъ  самолетовъ,  находящихся 
на  вооружен1и  у  пр-ка.  Олред-Ьливъ  типъ  самолета,  становится  из- 
в'Ьстнымъ  сила  вооружен1я  и  его  распред-Ьлеше,  мертвыя  прост- 
ранства обзора  и  обстрела  и  полети  э1я  качества.  Во  время  этихъ 
наблюдений  прилагаются  всЬ  усил1я,  чтобы  наблюдая,  самому  оста- 
ваться невидимымъ.  Это  особенно  легко  удается  одном'Ьстнымъ 
(истребителямъ,  благодаря  ихъ  малымъ  разм-Ьрамъ,  при  встр^ч-Ь  съ 


крупными  типами.  Зат^мъ,  по  принят1ю  опред-Ьленнаго  р-Ьшен1я^ 
приступаютъ  къ  его  осуществлению.  Передъ  т-Ьмъ  какъ  занять 
выгодное  для  атаки  исходное  положен1е,  или,  если  позволяютъ  ус- 
ЛОВ1Я,  то  одновременно  съ  этимъ,  производится  маневръ  сближе- 
ния. „Искусство  командира  эскадрильи  это  подвести  свою  эскад- 
рилью къ  пр  ку  такъ,  чтобы  посл'Ьдн1й  оказался  въ  неблагопр1ят' 
номъ  положен1и  по  отношен1ю  къ  солнцу,  в-Ьтру  или  облакамЪс- 
Строй  эскадрильи  и  направлен1е  атаки  должны  быть  выбраны  по 
относительной  важности.  (Н-кмецкое  наставлен1е  „Сспс1и11:е  е*  сот- 
ЬаЫез  1:гире5<^е  1:ои1е5  агтез"  французск1Й  переводъ).  При  зтомъ  соб- 
людается максимальная  осторожность  для  использован1я  основной 
данной,  сулящей  усп-Ьхъ  —  неожиданности.  Набирание  при  этомъ 
высоты  им-Ьетъ  первенствующее  значен1е.  Высота  даетъ  возмож- 
ность при  борьб^Ь  съ  самолетами,  обладающими  одинаковыми  и- 
даже  лучшими  летными  качествами,  пр1о6р-Ьтать  увеличен1е  ско- 
рости путемъ  пикирован1я  съ  посл1Ьдующимъ  наборомъ  высоты  № 
держать  такимъ  образомъ  иниц1ативу  боя  въ  своихъ  рукахъ.  Въ- 
крайнихъ  случаяхъ,  мало  желательныхъ,  бой  завязывается  и  прУ9' 
нахожденш  на  одной  высот1Ь  съ  пр-комъ,  что  сразу  же  посл'Ь  пер- 
вой атаки  сравниваетъ  шансы  сторонъ.  Но  никогда  бой  не  завя- 
зывается стороной,  находящейся  ниже  пр-ка.  Въ  н-Ькоторыхъ  слу- 
чаяхъ выгодн-Ье  временно  уклониться  отъ  боя>  ч-Ьмъ  вступать  въ^ 
бой  въ  невыгопныхъ  услов1яхъ,  сулящихъ  почти  в-Ьрный  неусп-Ьхъ.. 
Это  же  происходитъ  и  во  время  уже  завязавшагося  боя,  когда 
бываетъ  необходимо  временно  изъ  него  выйти  для  возстановлен1Я1 
выгоднаго  тактическаго  положен1я. 

Характерна  еще  одна  особенность,  присущая  групповымъ  по- 
летамъ  и  отсутствующая  у  одиночекъ.  Летчикъ,  летящ1й  самостоя- 
тельно, бол'Ье  внимателенъ  ч-^мъ  при  полет-Ь  въ  групп'Ь.  Это  объ- 
ясняется следующими  причинами.  Полетъ  въ  строю  заставляетъ 
уд-Ьлять  часть  внимания  сохранен1ю  своего  м-Ьста,  равнешю  въ- 
строю  и  сигналамъ  начальника.  Кром-Ь  того  им-Ьется  причина  чи- 
сто психологическаго  характера.  Летчикъ  при  полет^Ь  въ  групп-Ь^ 
безсознательно  начинаетъ  полагаться  на  сосуда  и  ослабляетъ  свое 
собственное  вниман1е.  Эта  черта  настолько  характерна,  что  мнопе 
летчики  учитыраютъ  ее  въ  своихъ  расчетахъ.  Такъ  англ1йск1Й  асъ 
Майоръ  Бишепъ  (72  сбитыхъ  сам.)  въ  „Шпдес!  Шег1^аге''  пишетъ  :г 
„Легче  напасть  врасплохъ  на  группу  изъ  четырехъ  или  шести  еди- 
ницъ,  ч-^1мъ  на  одинъ  или  два  самолета." 

Принимая  во  вниман1е  вышеуказанный  недостатокъ  группо- 
выхъ  построен1Й,  и  то,  что  при  такихъ  полетахъ  страдаютъ  какъ^ 
маневренность,  такъ  и  скорость,  разм-^ры  группъ  возможно  сокра- 
щаются, а  въ  тъхъ  случаяхъ,  когда  позволяетъ  обстановка,  высы- 
лаются  одиноч'<и,  учитывая,  что  только  при  самостоятельныхъ  по- 
летахъ, индквидуальныя  качества  летчика,  играющ1я  громаднукх- 
роль  въ  авгацГи,.  будутъ  полностью  использованы.  Въ  уже  указан- 
ной выше  книг-Ь  „Мез  сотЬа1з"  Кап.  Фонкъ  пишетъ:  „Я  пюблю* 
свободу  д.-ЬйствШ,  такъ  какъ  это  является  существеннымъ  уело- 
В1емъ  усп-Ьшности  моей  систеты." 


Воздушный  бой  д-Ьлится  на  два  положетя:  маневръ  сближе- 
•Н1Я  и  самый  бой,  Посл'Ьдшй  же  въ  свою  очередь  состоитъ  изъ 
двухъ  характерныхъ  частей,  все  время  чередующихся:  собственно 
бой,  съ  использоважемъ  огневыхъ  возможностей  и  маневръ  на 
пол-к  боя,  дающш  эти  возможности  использовать,  причемъ  первая 
часть  будетъ  крайн-Ь  быстротечна. 

Установка  оруж1я  и  особенности  этой  установки  предр^ша- 
ютъ  характеръ  работы  самолета  въ  бою  Если  у  самолетовъ  съ 
неподвижной  установкой  все  основано  на  маневре  самимъ  самоле- 
томъ,  то  у  самолета  съ  турельной,  подвижной  установкой  главный 
центръ  тяжести  ложится  на  маневръ  огнемъ. 

Въ  воздушномъ  бою  огонь  и  маневръ  играютъ  одинаково 
важную  роль.  Удачный  маневръ  можетъ  свести  на  н-Ьтъ  огневыя 
возможности  атаки.  Простымъ  поворотомъ  самолета  можно  зача- 
стую разстроить  весь  планъ  противни  <а.  Поэтому  во  время  боя 
пр-ки  внимательно  сл'Ьдятъ  другъ  за  другомъ,  дабы  по  возможно- 
сти предугадать  посл"Ьдующ1Й  маневръ  Лишь  при  неожиданныхъ 
нападен1яхъ  возможно  максимальное  исиользован1е  всЬхъ  слабыхъ 
'М%стъ  пр-ка.  Отсюда  громадное  значеше  первой  атаки,  которая 
вл1яетъ  на  весь  дальн%йш1Й  ходъ  боя. 

Посл^Ь  первой  атаки  воздушный  бой  не  поддается  изучен1Ю 
и  развивается  въ  зависимости  отъ  индивидуальныхъ  способностей 
летчиковъ,  прим'Ьнен1Ю  которыхъ  воздушный  бой  открываетъ  не* 
ограниченныя  возможности  и  даже  позволяетъ  въ  самомъ  каза- 
лось бы  неблагопр1ятномъ  положенш,  своими  р-Ьшительными  д-Ьй* 
СТВ1ЯМИ  вырвать  иниц!ативу  изъ  рукъ  пр-ка.  Въ  этой  стадж  воз- 
душнаго  боя  тактика  можетъ  лишь  указать  рядъ  положешй,  кото- 
рыми необходимо  пользоваться  и  предостеречь  отъ  постановки 
<ебя  въ  неблагопрхятныя  положения. 

Воздушный  бой  требуетъ  отъ  летчиковъ  истребителей  знамя 
въ  совершенств-Ь  вс"Ьхъ  фигуръ  высшаго  пилотажа:  штопоровъ, 
•мертвыхъ  петель,  вертикальныхъ  виражей,  всевозможныхъ  сколь- 
жен1й  и  пр.  Все  это  прим"Ьняется  для  того,  чтобы  улучить  секун- 
ду или  даже  долю  секунды,  нацелиться  и  выпустить  очередь  изъ 
пулемета  или  пушки.  Такимъ  образомъ,  сущность  воздушнаго  боя 
сводится  къ  тому,  чтобы  поставить  свой  аппаратъ  въ  такое  поло- 
жете,  когда  можно  открыть  огонь  по  пр-ку  не  находясь  въ  сфер'Ь 
огня  посл-Ьдняго.  Это  можетъ  быть  сравнительно  легко  осущест- 
влено при  атак-]^  одном-Ьстныхъ  самолетовъ,  не  обладающихъ  обо- 
ронительнымъ  вооружен1емъ,  трудн-Ье  двухм-Ьстныхъ  и  почти  со- 
вершенно невозможно  безъ  предварительнаго  поражешя  одного 
изъ  огневыхъ  постовъ  —  многом^стныхъ. 

Въ  воздушномъ  бою  могутъ  встретиться  три  основныхъ  по- 
ложен1я:  1.  Ятака  на  встр%чныхъ  курсахъ,  2.  Атака  подъ  угломъ 
близкимъ  къ  прямому  и  3.  Атака  на  параллельныхъ  курсахъ  или 
близкихъ  къ  нему. 

При  современныхъ  скоростяхъ  атака  на  встр-Ьчныхъ  курсахъ 
при  встр-Ьчныхъ  скоростяхъ  порядка  200-300  метр,  сек.,  почти  без- 
Ф1адежна.  Прки  во  избежаше  возможнаго  столкновешя  вынуждены 


прекращать  огонь  задолго  до  того,  какъ  приблизятся  на  даль^ 
ность  д4йствительнаго  выстр-Ъла.  (См.  схему  №  1). 

Атака  подъ  угломъ  близкимъ  къ  прямому  также  почти  не 
сулитъ  усп-Ьхас  Какъ  мы  зыш-Ь  вид-Ьли,  современный  пулеметъ 
выпускаетъ  около  1.000  пуль  въ  минуту  (пушка  200-300),  что  со- 
ставляетъ  17  пуль  въ  секунду.  При  скорости  атакуемаго  самолета 
100-150  метр.  сек.  (360-540  клм.  часъ)  въ  промежутокъ  времени 
между  двумя  пулями  самолетъ  пролетитъ  б  10  метровъ.  Жизнен- 
ныя  части  самолета  представляютъ  такую  малую  площадь,  что 
даже  при  4-6  стр^ляющихъ  пулеметахъ,  шансы  попадан1я  будутъ 
слишкомъ  незначительны.  (См.  схему  №  2). 

Лишь  при  атак'Ь  на  параллельныхъ  курсахъ  достигаются  на- 
илучш1я  услов1я  для  усп-Ьшной  стр-Ьльбы.  Въ  этомъ  случа'Ь  мо- 
жетъ  создаться  такое  идеальное  положен1е,  когда  относительныя 
скорости  движения  самолетовъ  будутъ  близки  къ  О,  т.  е.  стр-кльба 
будетъ  производиться  какъ  бы  по  неподвижной  ц-Ьли.  Атака  на 
параллельныхъ  курсахъ  можетъ  производиться  или  сверху  сзади, 
или  снизу  сзади.  Посл-Ьдн1Й  способъ  осуществляется  пикирован!, 
емъ  подъ  хвостъ  самолета  пр-ка  съ  посл%дующимъ  кабрирова- 
Н1емъ.  (См.  схему  №  3). 
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Ген.  Барановъ  въ  своей  „Тактик'Ь  воздушныхъ  силъ"  такъ 
опред'Ьляетъ  д'^йствительность  огня  въ  воздушномъ  бою:  „В'Ьро- 
ятность  попадан1я  будетъ  т-Ьмъ  больше,  ч%мъ  меньше  относитель- 
ныя скорости  и  ч-Ьмъ  меньше  уголъ  атаки  по  отношен1Ю  къ  дви- 
жен1Ю  самолета  пр-ка.  Этотъ  вывоцъ  будетъ  д-Ьйствителенъ  » 
въ  трехмЪрномъ  пространстве  при  всякомъ  положен1и  атакующаго 
и  атакуемаго." 

Изъ  вышесказаннаго  мы  видимъ,  что  при  современныхъ  ско..^ 
ростяхъ,  выборъ  направлен1я  атаки  весьма  ограниченъ,  а  сл^Ьдова- 
тельно,  и  необходимость  въ  оборонительномъ  вооружен1и  съ  кру- 
говымъ  обстр-Ьломъ  какъ  будто  бы  отпацаетъ.  Становится  понят-^ 
нымъ,  что  требован1я  къ  оборонительному  вооружен1ю,  предъяв* 
ляемыя  Проф.  Ген.  Головинымъ'-')  (секторъ  обстрела,  ограничен- 
ный Зр  градусами)  основаны  не  только  на  фактическихъ  возмож- 
нрстяхъ  оруж1я,  но  и  вполн-Ь  отв^чаютъ  вопросамъ  безопасности 
современныхъ  скоростныхъ  самолетовъ.  .  ;;.нн.-у;!,:]^; 

*)  См.  „г.  В."  №  82. 


Само  собой  разум-Ьется,  что  знан1е  располсжетя  по  сто  въ 'и 
мертвыхъ  секторовъ  обстрела  атакуемыхъ  самолетовъ,  въ  воз- 
душномъ  бою  пр1обр-Ьгаетъ  исключительное  значен1е.  Для  иллю- 
стращи  этого  положен1я  можно  привести  прим^ръ  изъ  недавней 
войны  въ  Финлянд1и.  Сов^Ьтск^е  средн1е  бомбардировщики  СБ 
(трехм-Ьстные,  съ  тремя  огневыми  постами  и  почти  круговымъ  об- 
стр-Ьломъ)  благодаря  дефектамъ  установки  и  обслуживан1я  огне- 
выхъ  постовъ,  сравнительно  легко  сбивались  финскими  летчиками. 
Это  объясняется  т-^мъ,  что  задн1е  верхн1Й  и  нижн1й  пулеметные 
посты  обслуживаются  однимъ  пулеметчикомъ.  При  одновременной 
атак^Ь  сверху  и  снизу,  пулеметчикъ  выводился  изъ  строя,  посл-Ь 
чего  самолетъ  д-Ьпался  беззешитной  игрушкой  въ  рукахъ  атакую- 
щихъ. 

Краткая  таблица  данныхъ  современныхъ  одном-Ьстныхъ 
истребителей  воюющихъ  государствъ*) 


Т  И  п  ъ 


Макс, 
скор. 


Потолокъ 


Воружен1е 


пул.  /  пушка 


Прим'Ьчан1е 


Ф     Р     Л     Н     Ц     I     Я 


Ве\У0111пе-0  520 

530 

10500 

2 

1(20м.м.)   Мот.-пушка 

Могапе-5аи1п1ег-40б 

500 

11000 

2 

1(20м.м.)     —      — 

СигН55-Р-Зб  (америк.) 

500 

10100 

4-6 
2 

2  (20  м.м.)  Пуш.  въ  крыл. 

Л     Н     Г     Л     I     Я 


5ирегтагше„5р1Шге" 
Нз^Vкег  „Нигг1сапе" 


59Э 
545 


12000 


Г     Е     Р     М     Я     Н     I     Я 


Непке1-НЕ.П2 

575 

9500 

2 

2  (13  м.м.) 

6  бомбъ,  10  кг 

МеззегзсНтЙ!  ВР-109 

Мо1:ог  ^ипке^5 

500 

9000 

4 

— 

МоЬг  Мегс.Вепг 

570 

11000 

4 

1(23  м.м.) 

Мот.- Мушка. 

*)  Составлена  на  основан1и  данныхъ,  приведенныхъ  Кепё  Маигёг  вт> 
стать'^  яЬ'ау1аНоп  <1е  сНаззе  <^'аи^оигс^'Ни^  е*  с1е  с1егпа1п"  въ  журнал-Ь  „Ьа 
5с1епсе  е1   1а  У|е*',  апр-Ьль    1940. 


(Окончан1е  сл-Ьдуетъ) 


А.   ОСИПОБЪ. 
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мысли  о  ВОЕННОЙ  МУШТРЪ 

Что  для  арм1и  муштра  нужна,  въ  этомъ,  насколько  известно 
н'Ьтъ  сомн'Ьн1й.  Муштра  или  военныя  привычки  нужна  для  дисци- 
плинирован1я  какъ  отд-Ьльныхъ  бойиовъ,  такъ  и  ц-Ьлыхъ  частей. 
Безъ  дисциплины  ни  одна  арм1я  не  можетъ  добиться  поб-Ьды  — 
акс1омэ,   не  подлежащая  обсужден1Ю. 

Но  есть  еще  одна  сторона,  которая  им-Ьетъ  близкое  каса- 
тельство къ  дисциплин-Ь,  воспитываемая  той  же  муштрой.  Это  пр!::- 
6р-Ьтен1е  н-Ькотораго  автоматизма  въ  д'Ьйств1яхъ  во  время  боя  при 
ВЛ1ЯН1И  смертельной  опасности.  Какъ  известно,  въ  бою  каждый  на- 
ходится подъ  вл1ян1емъ  двухъ  началъ:  одно  —  ощущен1е  страха, 
питаемаго  инстинктомъ  самосохранен1я,  которое  м-Ьшаетъ  выпол- 
нять поставленную  задачу,  заставляетъ  искать  уклонен1я  отъ  опас- 
ности, избавиться  отъ  нея,  вплоть  до  преступнаго  уклонен1я  отъ 
исполнен1я  своихъ  обязанностей  или  даже  бегства.  Другое  же, 
противоположное,  сознан1е  долга,  борящееся  съ  инстинктомъ  са- 
мосохранен1я,  заставляющее,  несмотря  на  опасность,  выполнить 
поставленную  задачу. 

Каждый,  побывавшж  въ  бояхъ,  хорошо  пойметъ  сказанное, 
вспомнитъ  не  одинъ  эпизодъ  изъ  своей  практики,  вспомнитъ  борь- 
бу этихъ  двухъ  началъ,  переживавшуюся  бол-Ье  или  мен'^е  легко 
или  тяжело  въ  разныхъ  спучаяхъ.  И,  во1Ъ,  въ  этой  борьб-Ь, 
сплошь  да  рядомъ,  на  помощь  чувству  долга  приходитъ  то,  что  я, 
быть  можетъ  не  совсЬмъ  удачно,  назвалъ  автоматизмомъ  въ  д^й- 
ств1яхъ,  т.  е.  до  изв-кстной  степени  безсознательное  выполнен1е. 
Вспомнимъ  лежащую  въ  ц^Ьпи  пехоту  подъ  сильнымъ  огнемъ  про- 
тивника. Встаютъ  въ  памяти  необычайной  красоты  моменты,  когда 
взводъ  или  рота,  по  команд-^,  знаку  или  прим-Ьру  своего  началь- 
ника, встаетъ  и  д-Ьлаетъ  переб-Ьжку.  Вспомнимъ,  какъ  бросается 
въ  атаку  конница,  какъ  прислуга  при  орудш,  по  полученной  ко- 
манде, д-Ьлаетъ  вс-Ь  манипулящи  при  оруд1и.  Въ  числ'Ь  этихъ  лю- 
дей есть  и  легко  боряш1еся  съ  чувствомъ  страха,  но  есть  и  так1е, 
которые  испытываютъ  его  въ  сильн-Ьйшей  степени  и  при  малей- 
шей возможности,  спрятались  бы  за  укрыт1е. 

Между  т-Ьмъ,  хорошо  вымуштрованная  (она  же  обученная  и 
дисциплинированная)  часть  не  только  въ  силу  н-Ькоторой  стадно 
сти,  а  именно,  муштры,  заставляетъ  автоматически,  по  привычке, 
подчиняться  команд-Ь,  знаку  или  примеру. 

Если  съ  нашей  точки  зр'Ьн1я  муштра  полезна  для  врм1и,  что 
касается  методовъ,  которыми  проводится  въ  настоящее  время  эта 
муштра,  они  кажутся  намъ  устар-Ьлыми. 

Лрм1я  существуетъ  для  войны,  война  разрешается  боемъ. 
Следовательно,  все  обучен1е  и  воспитан1е  должно  быть  приноров- 
лено къ  той  обстановке,  въ  которой  въ  современную  эпоху  ве- 
дется бой.  Это  же  касается  и  одной  изъ  составныхъ  частей  воспи* 
ташя  —  муштры. 

Посмотримъ,  как1я  методы  муштры  являются  господствующи- 
ми во  многихъ  арм1яхъ?     Одиночное    обучен1е,    ружейные  пр1емы, 


■строевыя  заняпя  со  строями,  никогда  неприм-Ьнимыми  въ  совре- 
менной обстановк-Ь  боя.  В15дь,  доходило  до  того,  что  драгоц-кн- 
ное  для  обучен1я  въ  коротк1й  срокъ  службы  время  тратилось  на 
гимнастическ1я  упражнен1я  целыми  дивиз1ями. 

Зд-Ьсь  придется  прим-^нить  н-Ьсколько  рискованное  выражение: 
эта  система  устар'Ьла.  Это  выражен1е  станетъ  особенно  понят- 
нымъ,  если  принять  во  вниман1е,  что  тогда,  когда  муштра  особен- 
но была  въ  чести  (середина  XVIII  в.,  времена  Фридриха  Великаго) 
боевые  порядки  почти  нич%мъ  не  отличались  отъ  т^Ьхъ  строевыхъ 
учен1Й,  которыми  „муштровали"  войска.  Т^Ь  же  сомкнутые  строи, 
глубок1я  построен1я,  гд-Ь  каждый  находился  на  строго  опред-Ьлен- 
номъ  м-Ьст^Ь,  ведя  наступл8н1е,  атаку  плечо  къ  плечу,  чусь  ли  не 
идя  въ  ногу,  Такимъ  образомъ,  въ  тЪ  времени  и  несколько  позд- 
•«•Ье,  не  было  разительнаго  расхождения  между  строями  и  боевыми 
порядками. 

Постепенно,  подъ  вл1ян1емъ  все  возрастающей  губительности 
огня,  боевые  порядки  все  бол-Ье  и  бод-ке  разсредотачивались  по 
фронту  и  глубин-Ь,  перешли  черезъ  тактику  ц-Ьпей  къ  современной 
групповой  тактике,  въ  которой  группы  въ  вид-Ь  отд-Ьлен1Й  въ 
10-12  челов-Ькъ,  да  и  то  располагающаяся  безъ  всякаго  намека  на 
опред-Ьленныя,  установленныя  дистанцш  и  интервалы,  составляютъ 
сущность  боя.  Даже  оруд1я  батареи  рекомендуется  не  ставить  на 
одной  лин1и  и  на  равныхъ  интервалахъ. 

Съ  другой  стороны,  вооружение  даже  мелкихъ  единицъ  стало 
чрезвычайно  разнообразнымъ.  Достаточно  сказать,  что  въ  рот-Ь 
им^Ьются  и  стр-Ьлки  и  легк1е  и  тяжелые  пулеметы,  рота  никогда 
не  будетъ  д-Ьйствовать  безъ  помощи  артиллер1и  отъ  п-Ьхотныхъ 
оруд1й  и  минометовъ  до  приданной  или  сопровождающей  п-Ьхоту 
артил.  разныхъ  калибровъ  включительно.  Прибавимъ  къ  этому  танки, 
ав1ац!ю,  боевую  хим1ю  и  получимъ  картину  необычайной  сложно- 
сти веден1я  боя,  а  отсюда  и  необходимости  обучен)я  слаженно- 
сти взаимод'Ьйств1я  различнаго  вида  оруж1я. 

Вотъ,  казалось  бы,  то  направлен1е,  въ  которомъ  должна  раз- 
виваться „муштровка"  арм1и,  столь  далекая  отъ  строевыхъ  заня- 
т1й  взводовъ,  ротъ,  батал10нныхъ  и  полковыхъ  ученей. 

Но  зд-ксь  является  вопросъ:  можно  ли  добиться  т-Ьхъ  же  ре- 
зультатовъ  автоматичности  д'Ьйств1й  (въ  томъ  смысле,  какъ  это 
объяснено  выше),  обучая  только  тому,  что  въ  боевой  обстановк-Ь 
будетъ  прим-Ьняться?  Или  же:  если,  какъ  требуютъ  современныя 
услов1я  боя,  отъ  каждаго  бойца  требуется  очень  много  самод-Ья- 
тельности  (прим'Ьнен1я  къ  м-Ьстности,  наблюден1я,  открыпя  и  вы- 
бора огня,  взаимод'Ьйств1я,  взаимной  выручки  безъ  ожидан1я  при- 
казан1я),  какъ  привить  ему  мгновенный  переходъ  въ  случа-Ь  коле- 
бан1й,  диктуемыхъ  страхомъ,  въ  полное  подчинен1е,  безъ  разсуж- 
ден1Й  своему  начальнику? 

На  этотъ  вопросъ  очень  трудно  дать  точный  отв-Ьтъ.  Во  пер- 
выхъ,  практика  старой  русской  арм1и  показывала,  что  увлечете 
занят1ями  въ  пол-Ь  въ  ущербъ  строевымъ  сплошь  да  рядомъ  »раз- 
балтывала"  части.  Кром-Ь  того,  германская  арм1я,  справедливо  счи- 
тающаяся одной  изъ  лучшихъ    въ    м1р-Ь,    совс-Ьмъ  не  чужда  муш- 
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тр"Ь  прежнихъ  временъ.  Съ  другой  стороны,  также  прекрасная 
французская  арм1я,  какъ  будто  совершенно  чужда  этому.  Для  того, 
чтобы  убедиться  въ  сказанномъ,  достаточно  вид-Ьть  германск1я  и 
французск1я  части,  идущ1я  въ  город-Ь.  Первая  идетъ  строго  соб- 
людая равнен1е,  отбиваетъ  н-^сколько  неестественный  шагъ,  съ 
особой  выправкой  каждаго  солдата  и  офицера.  Вторая  же,  даже 
на  парад'Ь  идетъ  едва  въ  ногу,  производитъ  впечатл-кше  какого  то 
пренебрежен1я  къ  какой  либо  военной  выправк'Ь,  Особыя  свойства 
н-^мца  и  француза?  —  можетъ  быть.  .  . 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  все  же  сл-Ьдуетъ  искать  новыхъ  методовъ 
муштры  и  ихъ  можно  найти  весьма  легко  не  столько  въ  стрсе- 
вомъ  уставе,  сколько  въ  „Боееыхъ  Уставахъ"  (по  прежней  терми- 
Н0Л0Г1И  —  въ  Полевомъ)  для  мелкихъ  единицъ. 

Эту  муштру  можно  проводить  и  въ  классныхъ  занят1яхъ  и 
въ  пол^Ь.  Такъ  напр.:  быстрый  отв^гъ  или  приведен1е  въ  д-Ьйста1е 
на  рядъ  вопросовъ  или  командъ  чисто  боевого  характера,  соглас- 
но т-^мъ  указан1ямъ,  которыя  даетъ  уставъ  для  д-Ьйств1я  въ  бою 
или  на  поход-Ь  при  появлен1и  ав1ац1и,  газовъ,  моторизованныхъ 
частей  и  пр.  и  пр.,  въ  сторожевомъ  охранен1и  и  т.  д.,  гд-Ь  тре- 
буется быстрое  выполнен1е,  —  вотъ  поле  для  поисковъ  новаго  на- 
правлен1я  муштры,  неотд-^ленной  отъ  того,  что  въ  д-Ьйствительно- 
сти,  въ  бою  или  на  поход'Ь  придется  выполнять. 

М.  Зинкевичъ. 

Автоматическая  винтовка  на 
вооружены  пЪхоты. 

Усилившееся  значен1е  пулемета,  какъ  главнаго  оружия  п-^хо- 
ты,  вполн'Ь  выяснившееся  во  время  Великой  войны  и  воспринятое 
всЬми  современными  армиями,  поставило  на  очередь  вопросъ  о 
зам-Ьн'Ь  винтовки  обычнаго  типа  оруж1емъ,  которое  могло  бы  да- 
вать больше  выстр-Ьловъ  въ  минуту,  т.  е.  приближалось  бы  къ 
пулемету.  Технически  это  оказалось  вполн^Ь  достижимымъ,  но  пе- 
реводъ  вооружен1я  на  этотъ  типъ:  автоматическаго  или  полуавто- 
матическаго  д'Ьйств1я,  встр-Ьтилъ  н-Ькоторыя  сомн%н1я,  главнымъ 
образомъ  —  огромный  расходъ  патроновъ,  неоправдываемый  м'Ьт- 
костью,  благодаря  естественному  волнен1Ю  стр^Ьлка,  который  съ 
трудомъ  можетъ  поб-Ьдить  въ  себ%  желан1е  выпустить  въ  моментъ 
опасности  наибольщее  ктличество  пуль. 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье,  повидимому,  переходъ  на  автоматическое 
или  полуавтоматическое  ружье  становится  совершившимся  фактомъ^ 
Процессъ  этого  перевооружен1я  идетъ  различнымъ  темпомъ  въ 
Р5»зныхъ  арм1яхъ.  Приводимъ  зд-Ьсь  описан1е  наиболее  совершен- 
наго  типа  этого  оружия,  принятаго  въ  С.  Д.  С.  Ш. 
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Въ  течен1е  30  посл-Ьднихъ  л-Ьтъ  въ  СЛСШ  вырабатывался  но- 
вый образецъ  винтовки  —  на  замену  ружья  стараго  типа  — 
„Спрингфилдъ". 

Въ  настоящее  время  р-Ьшено  перевооружить  арм1ю,  зам-Ьнивъ 
старый  „Спрингфилдъ"  новой  системой,  названной  по  имени  изо- 
бр-Ьтателя    винтовкой    „Гаранда"  —  полуавтоматическаго  д-Ьйств1я. 

Полуавтоматичность  д%йств1Й  достигнута  при  помощи  исполь- 
зован1я  образующихся  при  выстр'Ьл'Ь  газовъ:  во  время  выстрела, 
передъ  т-Ьмъ  какъ  пуля  входить  въ  каналъ  ствола,  небольшая 
часть  образовавшихся  газовъ  псступаетъ  въ  особый  каналъ  и  за- 
ставлять затворъ  двигаться  назадъ,  при  этомь  взводится  боева» 
пружина,  пустая  гильза  выбрасывается,  а  затворъ,  подъ  давлен!- 
емь  пружины,  дойдя  заднимъ  ходомь  до  пред-^льной  точки^  на- 
чинаеть  двигаться  впередъ,  вставляеть  въ  патронникъ  новый  па- 
тронь  и  плотно  закрывшись,  д-ёлаеть  винтовку  готовой  кь  сл-Ь- 
дующему  выстр-Ьлу. 

Такъ  какъ  магазинь  вм-Ьшаеть  въ  себ%  обойму  сь  8  патро- 
нами, то  можно  произвести  восемь  выстр-Ьловъ  одинь  за  другимъ 
безь  всякихъ  манипуляций  со  стороны  стрелка,  только  нажимвю- 
щаго  спусковую  скобу.  Посл-Ь  восьмого  выэтр'Ьла,  затворъ,  отка- 
тываясь назадъ,  выбрасываеть  стр-Ьлянную  гильзу  и  остается  въ 
открытомь  положен1и. 

Восемь  патроновь  разм-^щаются  въ  обойми  въ  шахматномъ 
порядк-Ь.  Обойма  можеть  наполняться  какъ  машиннымъ  способомъ^, 
такъ  и  руками.  Обойма  вкладывается  въ  магазинь  ружья  любой 
ея  стороной. 

Ружье  состоить  изъ  72  частей,  считая  всякую  мелочь  (винты, 
кольца),  в-Ьсить  9  фунтовъ,  длина  —  43  дм.,  им-Ьеть  приспособле- 
Н1е  для  ножевого  штыка.  .  .  Приц-Ьлъ  пом-Ьщень  на  затвор-Ь,  сл-Ьд. 
очень  близко  къ  глазу,  им-Ьеть  видь  круглаго  отверст1я  разм^- 
ромь  1,78  м./м.,  поднимается  приц-Ьлъ  при  помощи  особей  кнопки 
на  л-Ьвой  сторон'Ь  затвора,  причемь  каждый  поворотъ  кнопки  под- 
нимаетъ  прицель  на  100  ярдовь  и  такъ  до  1.200  ярдовь,  въ  кногт- 
к'Ь  им-Ьются  д-Ьлен1я,  дающ1я  точность  до  25  ярдовь.  Сь  правой 
стороны  затвора  им-Ьется  другая  кнопка,  делающая  поправку  на 
дерйвац1ю. 

Это  ружье  не  требуеть  большаго,  ч"Ьмъ  друг1я  системы,  вни- 
ман1я.  Для  чистки  разбирается  безь  инструментовъ.  Посл-Ь  тысяч 
наго  выстр'Ьла  газовый  затворъ  вынимается  и  съ  него  надо  счи- 
стить ос^вш1й  на  него  нагаръ. 

Проба  показала,  что  ружье  „Гаранда"  выдерживаеть  не  те- 
ряя своихъ  баллистическихъ  качествь,  до  10  тыс  выстр-Ьловъ. 
Средняя  скорость  стр-Ьльбы  —  30  выстр-Ьловь  въ  минуту;  при  при- 
цельной стр-Ьльб-Ь  на  200  ярдовь,  при  соотв-ктственной  трениров- 
ке, скорость  м.  б.  доведена  до  50  выстр-Ьловь  въ  минуту,  а  для 
высоко  тренированнаго  бойца  скорость  можеть  быть  доведена  до 
80  въ  минуту. 

Сила  отдачи  ружья  —  на  15%  меньше,  ч%мь  въ  другихь  си- 
стемахъ,  что  сильно  отзывается  на  сохранен1и  энерг1и  бойца. 
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Однако,  производство  ружья  „Гаранда",  требующее  спец1аль« 
ныхъ  станковъ,  сильно  задерживается  и  настолько,  что  въ  настоя- 
щемъ  году  предположено  вооружить  имъ  только  45  тыс.  солдатъ. 

«20  л'Ьтъ  назадъ» 

(Къ  воспоминан1ямъ  о  бронепо'Ьздахъ  Добр.  Ярмж.) 

16  1юля  1938  г.  посл-Ь  молебна,  въ  зал"Ь  Галлипол1йскаго 
Собрания  подъ  прецс-Ьцательствомъ  полковника  Лебедева,  коман- 
дира бронепо-Ьзанаго  дивиз10на,  состоялось  торжествонное  зас%да- 
Н1е,  посвященное  годовщине  20-л'Ьт1я  основан1я  бронепо-Ьзцовъ  въ 
Доэр.  Дрм1и  (см.  №  63  „Галл.  В-^стн^ка"  отъ  1  сент.  1938  г.). 

На  страниц-Ь  23  этого  „В-Ьстника"  въ  12  ряду  сверху,  зна- 
чится : 

„Зародившееся  во  2-омъ  Кубанскомъ  поход-Ь,  первые  броне- 
по'Ьзда  были  весьма  примитивными  по  своей  консгрукц1и"   и  т.  д. 

Да  простятъ  мн*Ь  нескромность  мою  авторъ  Л.  Е.  и  доклад- 
чикъ  шт.  кап.  Осиповъ,  за  поправку,  которую  хочу  внести,  дабы 
точно  была  установлена  дата  постройки  перваго  бронепо'Ьзда 
Юга  Росс1и,  бронепо-^зда  „прародителя",  о  которомъ  помнятъ  еще 
несколько  оставшихся  въ  живыхъ,  разс-Ьянныхъ  по  б-^лу  св%ту, 
участниковъ  того  рейда. 

Этотъ  „бронепо-Ьздъ"  былъ  очень  кратков"Ьченъ,  но  онъ 
сыгралъ  свою  роль  усп-Ьшно  и  не  предался  врагу,  —  нЪтъ,  онъ 
снова  превратился  въ  полевую  легкую  батарею,  изъ  которой  и 
былъ  ,построенъ",  а  она  работала  до  конца. 

Итакъ,  первымъ  „бронепо'Ьздомъ  примитивной  конструкщи" 
въ  Добр.  Арм1и  нужно  считать  по^здъ,  сооруженный  въ  январе 
1918  года  на  Черноморскомъ  вокзале   города  Екатеринодара. 

Будучи  на  Кубани  съ  1  ноября  1917  года,  куда  я  пр1^халъ 
(въ  отпускъ)  съ  румынскаго  фронта,  а  именно,  въ  самомъ  город^Ь 
Екатеринодар-Ь,  волею  судебъ  и  мн-Ь  пришлось  принять  учаспе  въ 
организац1и  первыхъ  добровольческихъ  отрядовъ,  въ  частности 
батарей. 

Посл^Ь  изв-Ьстнаго  въ  ночь  на  1.Х1  разоружен1я  запасного 
артиллер1йскаго  дивиз1она  Кавказской  арм1и,  стоявшего  въ  Екате- 
ринодар-Ь,  вс-Ь  молодые  офицеры  этого  дивиз10на  составили  пер- 
вую на  Кубани  доброволческую  офицерскую  батарею  капитана 
Ожаровскаго,  которую  посл-Ь  переформирован1я,  впосл-Ьдств1И,  при- 
нялъ  Есаулъ  Корсунъ. 

Въ  бронепо-]Ьздъ  батарея  превратилась  во  время  экспедиц1и 
вдоль  ж.  д.  изъ  Екатеринодара  на  Приморско-Лхтарскую. 

Командиръ  батареи  Есаулъ  Корсунъ,  собравъ  молодыхъ 
офицеровъ  батареи  и  выяснивъ,  что  среди  нихъ  имеются  бывш1е 
студенты    всевозможныхъ  техническихъ  учебныхъ  заведений,  а  да- 
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же  и  готовыхъ  инженеровъ,  составилъ  планъ  постройки  перваго 
„бронепо-Ьзда".  Это  былъ  д-Ьйствительно  „самодельный,  самый  при- 
митивный по  конструкц1и,"  но  очень  удачный  по  иде-Ь  по-Ьздъ.  Не 
буду  описывать  мелочей  конструкц1и,  ибо  за  20  л^Ьтъ  кое-чго  и 
забылось;  но  въ  главныхъ  чертахъ  онъ  сводится  къ  сл-Ьдующему: 

Изъ  4  жел'Ьзнодорожныхъ  шпалг,  положенныхъ  плвшмя,  бы- 
ла построена  рама  такъ,  чтобы  ширина  рамы  отв-Ьчала  длинн-Ь  оси 
лафета  или  разстояь1ю  между  колесами  лафета.  Колеса  помеща- 
лись въ  углублен1яхъ,  сд-Ьланныхъ  для  этого  на  Уг  толщины  шпа- 
лы.  5-я  шпала  была  связующей  между  сторонами,  лежащими  подъ 
колесами  и  проходила  тамъ,  гд-Ь  „ось  поворота"  оруд1я  и  действи- 
тельно служила  осью  поворота  ибо  посередине  было  просверлено 
отверст1е  для  оси,  которая  проходила  и  черезъ  полъ  вагона.  Вотъ 
это  приблизительно  весь  механизмъ.  Все  это  было  поставлено  на 
открытую  платформу  вагона  и  получилась  „башня"  съ  поворо- 
томъ  для  обстрела  въ  приблизительно  30-45  градусовъ  вправо  — 
влево,  целый  бронепоездъ  былъ  составленъ  такимъ  порядкомъ: 
платформа  съ  оруд1емъ,  за  ней  платформа  съ  пулеметами  и  паро- 
возъ.  Для  укрыт1я  пулеметчиковъ  найдены  были  как1я  то  желез- 
ные щиты  на  подоб1е  оруд1йныхъ,  но  значительно  меньшихъ  раз- 
меровъ;  имея  подпорку,  они  ставились  прямо  на  платформу  пе- 
редъ  лежащими  пулеметчиками.  За  платформою  пулеметчиковъ 
шелъ  закрытый  товарный  вагонъ,  обложенный  изнутри  вдоль  сте- 
нокъ  мешками  съ  пескомъ;  онъ  представлялъ  укрьп1е  для  резерва 
стрелковъ  отряда.  Такихъ  вагонсвъ  было  2  —  въ  одну  сторону 
состава,  а  всему  уже  сказанному  отвечало  такое  же  количество 
соответствуюшихъ  платформъ,  паровозовъ  и  вагоновъ  съ  другой 
стороны  состава.  По  середине  быпъ  вагонъ  3  класса  для  коман- 
дира, офицеровъ  и  чиновъ  связи.  Здесь  же  была  центральная  стан- 
щя  телефона.  Весь  поездъ  состоялъ  изъ  4  платформъ,  4  крытыхъ^ 
вагоновъ,  одного  класснаго  и  2  паровозовъ.  2  оруо1я  действовали 
на  краяхъ  состава.  Попходя  къ  станицамъ  медленно,  онъ  останав- 
ливался, оруд1я  и  пулеметы  навоаились  ,,,на  цель",  стрелки  выхо-^ 
дили  изъ  вагоновъ  и  залегали  цепью  вправо  и  влево  отъ  полотна 
ж.  л.  „на  всякШ  случай",  а  покойный  Бардижъ  съ  офицерами  и 
казаками  „зенималъ"  станицу  и  черезъ  полъ  часа —  чась  времени 
мы  получали  несколько  сотенъ  кубанцевъ  изъ  той  станицы. 

Такъ  повторялось  на  каждой  станц1и.  По  станц1ямъ  мы  не 
стреляли,  въ  этомъ  слева  Богу  не  встречалось  надобности,  но 
дойпя  до  Пр^морскоЯхтарской,  где  ж.  дорога  идетъ  почти  до  са- 
маго  мола,  мы  открыли  огонь  по  удиравшимъ  въ  лодке  глава- 
рямъ,  сделавъ  несколько  выстреловъ  —  такимъ  образомъ  знаме- 
нуюшихъ  „боевое  крещен1е''  этого  перваго  бронепоезда  Кубанской 
арм1и.  Експедищя  продолжалась  несколько  дней  и  мы  благополу- 
чно вернулись  домой  въ  Екатериноларъ  „разформировавъ"  броне- 
поезпъ  и  перейдя  снова  на  конную  тягу,  а  позже  и  вышли  въ  I 
Кубанск1Й  походъ  на  соединеше  съ  генерэломъ  Корниловымъ  28 
февраля.  Все  это  было  въ  январе  месяце  1918  года,  а  значитъ 
еще  задолго  до  1  го,  а  темъ  более  до  2-го  Кубанскаго  походэг 
«акъ  говоритъ  статья  уважаемаго  Я.  Е.,  и  я  движимый    чувствомъ 
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памяти  къ  погибшимъ  боевымъ  товарищамъ,  чьи  кости  разс-Ьяны 
по  родной  земл-Ь  и  въ  разныхъ  концахъ  св^та,  въ  память  безвре- 
менно погибшимъ  молодымъ  истинно  русскимъ  людямъ,  на  зар'Ь 
беззаботной  юности  своей,  отдавшимъ  свои  жизни  за  благо  Ро- 
дины, юнымъ  юнкерамъ  и  оф^церамъ  молодого  Николзевскаго 
К1евскаго  артиллер1Йскаго  училища  какъ  прим-Ьръ:  Коля  Богда- 
новъ,  Паласовъ,  Зеньковск}й,  Длександръ  Ивановъ,  Александръ 
Клименко,  Серг-Ьй  Поляковъ,  Георг1Й  Л2вандовск1Й,  зат^мъ  „Ми- 
хайлонамъ":  Моисенко  и  Колоколовъ,  Константиновцамъ:  Миша 
Богдановъ,  Рейнъ,  Корсунъ  Юр1Й  и  мног1е  друг1е,  имена  ихъ  „Ты 
Господи  веси",  павш1е  смертью  храбрыхъ  за  „други  своя"  и  за 
счастье  Отчизны,  заставилъ  меня  написать  эту  поправку. 

бывш.  старш1Й  офицеръ 

батареи  Еса/ла  Корсуна 

Есаулъ  Алексей  Скрыловъ. 

БИБЛ10ГРАФ1Я 

Какъ  известно,  въ  1928  и  29  г.  г.  былъ  вьшущенъ  для  п'Ь- 
хоты  РККД  „Боевой  Уставъ  п-Ьхоты"  въ  двухъ  частяхъ.  „Г.  В," 
неоднократно  обраш,алъ  вниман1е  на  достоинства  этого  уставе, 
вполн-Ь  современнаго  къ  тому  перюду,  отражавшему  въ  себ-Ь  во- 
енные взгляды  отчасти  германской,  отчасти  французской  арм1и  и 
отм'Ьчавшаго  также  и  взгляды  генерала  Головина  въ  его  произве- 
ден1яхъ,  какъ  въ  организац10нномъ,  такъ  и  въ  тактическихъ  отно- 
шен1яхъ.  Въ  части  I  устава  пом-Ьщено  гл.  образомъ  то,  что  подхо- 
дитъ  до  изв^Ьстной  степени  къ  понят1ю  „Строевого  устава",  т.  е. 
одиночное  обучеше,  ружейные  пр1емы,  строи,  боевые  порядки,  ко- 
манды. Во  вторую  же  часть  выд-Ьлена  деятельность  п-Ьхоты  въ 
бою,  т.  е.  тактика.  При  этомъ  матер1алъ  удачно  скомбинированъ 
такъ,  что  каждый  начальникъ  сразу  же  можетъ  найти  справку 
для  выполнен1я  поставленной  задачи.  Такъ,  все  что  касается  от- 
д-Ьлен1я,  взвода,  роты,  батал10на,  станковыхъ  пулеметовъ,  все  это 
для  каждаго  даетъ  указан1я,  какъ  действовать  въ  разведке,  на- 
ступлен1и,  встр-Ьчномъ  бою,  обороне,  охранен1И  разныхъ  видовъ  и 
при  выходе  изъ  боя.  Первыя  же  главы  Устава  даютъ  общ1я  ука- 
зан1я.  При  этомъ  следуетъ  отметить  и  практическ1я  указания  о 
взимодейств1яхъ  съ  артиллерией,  пулеметами,  танками,  мерами 
НТО  и   ПВО. 

Въ  конце  1938  г.  (9. XII)  утверждена  часть  I  новаго  „Боевого 
Устава  пехоты  РККД".  Этотъ  новый  уставъ  въ  основныхъ  поло- 
жен1яхъ  почти  ничемъ  не  отличается  отъ  предыдущаго.  Основа- 
шемъ  для  его  выпуска,  надо  полагать,  послужили  две  причины:. 
1  -—  стремлен1е  выделить  чисто  строевую  часть  въ  особый  уставъ 
что  и  было  сделано  въ  виде  „Строевого  устава  пехоты  РККА  — 
19^8  г.  (после  весьма  неудачнаго  устава  того  же  назван1я  1936  г.) 
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и   2    —    н-Ькоторыя    изм-Ьнен1я     въ     организацы    взводовъ     и  от- 
д-Ьленш. 

Эга  часть  1-я  новаго  устава  посвящена  бойцу,  отд-Ьлен1ю  и 
взводу  и  содержитъ  чисто  тактическ1я  нормы,  являясь  выдержкой 
изъ  стараго,  части  11-й.  Ни  описан!я  боевыхъ  поряаковъ,  ни  ко- 
мандъ  въ  немъ  н-^тъ.  Это  обстоятельство  является  неудачной  сто- 
роной отд'^лен^я  строевого  устава  отъ  боевого,  вообще  трудно  от- 
д-Ьлимыхъ  другъ  отъ  друга.  Правда,  строевой  уставъ,  посколько 
онъ  предназначенъ  къ  боевой  обстановк-Ь,  долженъ  пр1учить  къ 
изв-Ьстному  автомагизму  въ  д'Ьйств1яхъ  (построен1яхъ,  командахъ), 
въ  то  время,  какъ  тачтика  требуегъ  изз'Ьстнаго  творчества,  при- 
м^Ьнительно  къ  обстановк-^,  но,  казалось  бы,  что  говоря  о  наступ- 
лении отд%лен1я  въ  такгическомъ  отношен1и,  сл^дуетъ  зд%сь  же 
привести  и  боевые  порядки  и  команды     Но  это  вопросъ   спорный. 

Что  касается  организац'энныхъ  изм^нен1Й,  принятыхъ  въ  п-к- 
хот-Ь  РККА  съ  1938  г.,  то  они  заключаются  въ  сл-^цующемъ.  Вм-Ь- 
сто  прежняго  взвода  въ  5  отд%лен1Й,  изъ  которыхъ  два  первыхъ 
были  по  5  челов^къ  съ  легкимъ  пулеметомъ  (пулеметныя  отд-^ле- 
н1я),  а  остальные  (3,  4  и  5-ое)  чисто  стр-Ьлковые,  въ  настоящее 
время  красная  арм1я  всл-^дъ  за  германской  перешла  къ  француз- 
ской систем-Ь  унитарнаго  отд-^лен1я  въ  состав-Ь  легкаго  пулемета 
системы  Дегтярева  съ  двумя  пулеметчиками,  гранатометчика  съ 
помощникомъ  и  остальные  —  стр-^лки,  всего  12  чел.  Главнымъ 
оруж1емъ  отделены  считается  пулеметъ  (ст.  80)  причемъ  указыва- 
ется, что  въ  случа'Ь  потерь,  если  останется  3-4  челов-Ька  и  пуле- 
метъ, то  оставшЬся  бойцы  должны  обслуживать  пулеметъ.  Другое 
изм-Ьнен1е  —  допускан1е  сведен1я  гранатометчиковъ  вззода  въ  от- 
д-Ьльную  группу,  для  чего  они  въ  изв-^стнычъ  случаяхъ  вьи-Ьля- 
ются  изъ  отд'Ьлен1Й,  представляя  собой  какъ  бы  взводную  артил- 
лгр1Ю. 

Уставъ  во  многихъ  м-Ьствхъ  подчеркивая  значен1е  огня, 
т-Ьмъ  не  мен-Ье  не  забызаетъ  воспитывать  пехотинца  въ  стремле- 
ши  добиться  поб^Ьды  и  въ  штыковомъ  ударЪ.  Много  говорится  и 
о  маневр-^.  Сочетан1е  этихъ  элементовъ  проведено  достаточно 
удачно.  Что  касается  идейной  стороны,  то  она  формулирована 
такъ:  „боец  и  командир,  будучи  беззаветно  преаанными  великому 
делу  Ланина-Сталина,  родине  и  большевистской  партии,  не  должен 
щадить  ни  своих  сил,  ни  жизни  в  борьбе  за  дело  социализма  и 
братства  народов."   „Революционный  долг  требует.  .  ."  (ст.  7  и    14) 

Практически  невьполнимымъ  является  постоянное  повторен1е 
что  основной  ц-Ьлью  боя  п-Ьхоты  является  уничгожен"1е  против- 
ника. 

Выц-Ьлеч1е  въ  отдельную  часть  (а,  сл^);овательно,  и  книгу) 
д-Ьйств1Й  бойца,  отд-Ьлен1я  и  взвода,  какъ  стрЪлковыхъ,  такъ  пу 
лем'етныхъ  и  п-Ьхотныхъ  оруд1Й,  которымъ  посвящены  отд'Ьльныя 
главы,  кажется  также  практически  неправильнымъ,  ибо  совершен- 
но не  составляв  гъ  рЪзкой  грани  отъ  д-^ятельности  роты  и  бата- 
л1она,  которымъ  вероятно  будетъ  посвящена  ч.  II  того  же  устава. 

Можно  также  предвид1зть  неудобство  въ  томъ,  что  офицеру 
въ  полевой  сумк-Ь  надо  им-Ьть  три  книжки:  Строевой  уставъ  и  дв-Ь 
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части  Боевого  устава,  не  говоря  уже  о  другихъ  пособ1яхъ. 

Т-Ьмъ,  кто  изучаетъ  военное  д-Ьло  по  различнымъ  постанов- 
камъ  его  въ  разныхъ  арм1яхъ,  можемъ  рекомендовать  изучить  и 
этотъ  уставъ,  если  онъ  попадется  въ  м-Ьстныхъ  книжныхъ  магази- 
нахъ.  Но  можно  обойтись  и  безъ  него,  им%я  старые  >  ставы,  при- 
нявъ  тЬ  изм%нен1я,  о  которыхъ  говорится  выше. 

М.  3. 


„ГАЛЛИПОЛ1ИСК1И  ВЪСТНИКЪ" 

Цш  каждаго  номера:  въ  венгры  -  зо  филлер. 

ВоФранц1и  —  1,50  франка  „    Чех1и  —   1,50  ч.  крона. 

Въ  Болгарш    -  4  лева  „    Америк-Ь  —  10  ам.  центовъ 

Въ  Югослав1и  —  2,50  динара     „     Словакж  —  1  50  кр. 
Въостальныхъ  странахъ  —  применительно  къ  10  ам.  центамъ 

„Г.  в."  можно  выписывать  черезъ  вс-Ь  галлипо- 
Л1ЙСК1Я  организац1и  или  черезъ   представителей: 

Явстрал1я:  М-г  Когдепеузку  Р.  О.   ТЬадоо!  (Оиеп51апс1). 
Бельг1я:  Мг.  А.  Оитап^ге!'!'.  69,  гие  с1и  Моуег,  ВгйхеПез. 
Болгар1я:  В.  Ангил'Ьевъ,  ул.  Врабча  16,  Ссфия, 
Венгр1я:     5р1уакоу.  5.  Огсгу  и!.,  10/М.  Ви^арез!  VIII. 
Герман1я:  Д  у.  Ьатре.  КедепзЬигдегз^г.  16,  Саг1:11.  II,  ВегПпШ  50 
Грец1я:  I.  Ре1:го^1^.  Ьео1^ого5  4,  №  39.  НагИаоз.  5а1оп1дие. 
Люксембургъ:  ^.  СНаЫуко.  иоз.  \Д/е51:ег,  2.  ЕзсЬ  з/А. 
Манчжурия:  Е,  Вегегоузку.  Оа1:с11па]а,  29.  НагЫп. 
Сир1я,  Палестина  и  Ливанъ:     N.  МетесЬа]е1'1'.  7  гие,   КЬа11, 

5агк13  Сас1а51:ге.  Веугси^Ь.  5уг1е 
С'Ьв.'Ямерика:  Мг.  5.  РоИако!^!^.  642,  Ьех1пд1оп  Ауепие  Ме\у-Уогк 
Франщя:  Мг.  А.  Оз51ро1'1',  81,  гие  с1е  1а  Рг15ап(^ег1е,  Рег15  16. 
Чехословак1я:  въ  Правлен1яхъ  Галлипол1Йскихъ  Землячествъ 

въ  Праг-Ь,  Брно,  и  Братиславе. 
Южн.  Америка:  5г.  А.  Е1^гето1^1'.  Сазегоз  2745-С. 

Виепоз  А1гез,  АгдепИпа. 

Югослав1я:  Е.  Лукинъ.  Управни  одбор  савеза  руских  ратника 

(камбатанта)  ул.  Краля  Милана,  12,  Београд. 

П.  В.  Станкевичъ,  Београд,    Франкопанова  бр.  16 

„  Галлипол1йск1Й  отд-Ьлъ  ее  юза  русскихъ  военныхъ 

„  инвалидовъ     имени     генерала     Врангеля     Пошт. 
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I  1ЮНЯ  1940  г, 


Адресъ  редакщи :  ул.  Оборище,  17.  Соф1я 


Военное    и    экономическое    значен1е    ея.    Кратк1й    обзоръ 

событ1Й.    Связь   съ  посл'Ьдующими  событ1ями.    Выводы  о 

новыхъ    возможностяхъ    въ    области    комбинированныхъ 

операщй  большого  масштаба,  ею  вскрытыхъ. 

Съ  начала  войны  англо-французская  блокада  стремилась  со- 
кратить до  возможнаго  минимума  снабжен1е  Герман1и  морскимъ 
путемъ.  Достигнувъ  въ  открытыхъ  моряхъ  полнаго  результата, 
блокада  эта,  однако,  не  могла  осуществиться  въ  пред-Ьлахъ  за- 
крытыхъ  или  полуоткрытыхъ  бассейновъ,  каковыми  на  с-Ьвер-Ь 
являются  Балт1йское  море,  его  проливы  и  нейтральныя  воды 
Норвег1и.  Уб-^дившись  въ  невозможности  дипломатическимъ  пу- 
темъ  добиться  прекращен]я  плаван1я  въ  этихъ  водахъ  герман- 
скихъ  судовъ,  Англ1я  объявила  о  нам-Ьрен1и  минировать  террито- 
р1альныя  воды  Норвег1и  и  приступила  къ  осуществлен  1Ю  этой 
м-^ры.  Немедленнымъ  отв-^томъ  было  германское  нападен1е. 

Въ  5  ч.  утра  на  9  апр-кля,  германск1Й  посланникъ  Д-ръ  Бро- 
эръ  вручилъ  норвежскому  Министру  И.  Д-^лъ  Кохту  меморандумъ, 
сообщавш1Й,  какъ  о  м-Ьр4  защиты  норвежскаго  нейтралитета— о 
высадк-Ь  германскихъ  войскъ  на  берегахъ  Норвеп'и. 

Въ  3  ч.  ночи  на  9  апр.  германск1я  транспортныя  суда,  при- 
крываемыя  военнымъ  флотомъ  и  воздушными  силами,  пройдя 
Зунды,  Категатъ  и  Скагеракъ,  высадили  войска  въ  5  пунктахъ 
Южной  Норвег1и  (Бергенъ,  Ставангеръ,  Эгерзундъ,  Христ1анзандъ 
и  Арендаль)  въ  гавани  Осло  (предварительно  захваченной  У-ой 
колонной),  зат^мъ,  къ  утру,  въ  Трондгейм-Ь  и  къ  полудню  въ 
Нарвик-^.    (См.  схему  №  1) 

Одновременно  германск1я  войска  перешли  Датскую    границу 

и  высадили  дессанты  въ   разныхъ    пунктахъ    датскихъ    острововъ. 

Дан1я  капитулировала  безъ  сопротивлен1я    (за    исключен1емъ  н%с- 

колькихъ  столкновен1Й  по  недоразум%н1ю). 

Швец1я  объявила  нейтралитетъ. 

Король    и    правительство    Норвег1и    выехали    въ    Эльверумъ 


(на  с-Ьверъ  отъ  Осло)    и    объявили    о    присоединен1и    къ   союзни- 
камъ  въ  войн-Ь  противъ  нЪмцевъ. 

Германское  нападен1е,  столь  не- 
ожиданное и  молн1еносное,  совер- 
шенно дезорганизировало  норвеж- 
скую оборону. 

Вооруженныя  силы  Норвег1и  (пло 
щадь  страны  322.509  кв.  клм.,  населе- 
Н1е  2.900.000  ч.)  въ  мирное  время 
состояли  изъ  кадровъ  доброволь- 
цевъ  въ  5.150  чел.  и  обучаем ыхъ 
военнообязанныхъ,  въ  общемъ  до 
18.000  ч.  Нормальное  пополнен1е 
кадровъ  12-ю  призывами  должно 
было  составить  1  бат.  гвард1и,  16 
п%хотныхъ  полковъ,  3-хъ  и  2-хъ  бат. 
состава,  3  конныхъ  полка,  3  лег- 
кихъ  арт.  полка,  1  тяж.  арт.  диви- 
з1'онъ,  2  конно-горн.  дивиз1'она,  5 
арт.  кр'Ьп.  батал10новъ,  1  полкъ 
инж.  войскъ.  Всего  б  дивиз1Й.  Воз- 
душный флотъ  150  аппаратовъ.  Мор- 
ской флотъ— 4брон.  береговой  обо- 
роны, 3  эскадр,  миноносца,  26  кате- 
ровъ  (минныхъ),  9  подв.  лод.  Срокъ 
службы  военнообязанныхъ  37  л%тъ. 
Въ  первые  12  л1бтъ  они  призываются  для  перваго  обучен]я  на84дня 
и  зат'кмъ  дважды  на  24  дня.  На  практике  повторное  обучен1е 
не  осуш,ествляется,  а  въ  значительной  части  и  первое.  Т.  о.  обу- 
ченных ь  резервистовъ  не  бол%е  70-80  т.  чел.  Сообразно  съ  раз- 
м'Ьш,ен1"емъ  населен]'я  и  кадры  и  мобилизац10нные  пункты  5-ти 
ДИВИ31Й  сосредоточены  въ  южной  Норвег1и  и  только  6-й  дивиз1и 
на  с-Ьвер-Ь.  Эта  дивиз1я  была  мобилизована  въ  пер10дъ  финно-со- 
в-^тской  войны. 

Въ  дальн-^йшихъ  своихъ  д-Ьйств1яхъ  н-Ьмцы  захватили  и  скла- 
ды оруж1я  и  боеприпасы  и  береговую  артиллер1ю  (кр-^постные 
арт.  батал10ны). 

Германское  нападен1"е  произвело  въ  Янгл1и  еффектъ  ра- 
зорвавшейся бомбы.  Въ  полдень  9-го  апр-^ля,  первый  министръ, 
давая  объяснен1я  палате  обш,инъ,  отказывался  верить  въ  возмож- 
ность дессанта  въ  Нарвике,  отстояш,емъ  на  2000  клм.  отъ  герм, 
береговъ,  и  считалъ,  что  его  см-^шиваютъ  съ  Ларвикомъ  въ  Ю. 
Норвег1и. 

Немедленно  свободныя  силы  англ1Йскаго  флота  были  бро- 
шены для  атаки  н'Ьмецкихъ  транспортовъ  въ  Скагерраке,  въ 
ф1ордахъ  и  для  постановки  минныхъ  полей  въ  Балт]'йскомъ  мор'^ 
и  проливахъ.  Одновременно  воздушныя  силы  должны  были  ата- 
ковать суда  и  аэродромы  въ  Норвег1и  и  Дан1и,  занятые  немцами. 
Несмотря  на  больш1я  потери  въ  транспортныхъ  и  военныхъ 
эудахъ  отъ  этихъ  атакъ  (3  крейсера,  Бременъ,  5  транспортовъ  съ 


войсками  и  мьюго  мелкихъ  судовъ),  н-Ьмцы  продолжали  пере- 
возку войскъ  въ  течен1й  нед^^ли  въ  районъ  Хриси'анзандъ-Осло  и 
воздушную  переброску  въ  Нарвикъ   и  Трондхеймъ. 

Территор1я  Норвег1и  представляетъ  собою  узкую  полосу  ска- 
листаго,  изр4заннаго  ф1ордами,  съ  отв-ксными  берега^аи  при- 
морья, на  протяжен1и  1000  клм.  съ  с.-в.  на  ю.-з.  до  Трондхейма  и 
только  южная  часть  (600  клм.),  расширяясь  къ  параллели  Осло — 
образуетъ  горное  плато,  перер-^Ьзанное  двумя  глубокими  доли- 
нами съ  с-^вера  на  югъ  и  множествомъ  поперечныхъ  т-^снинъ, 
изобилуюш,ихъ  многоводными  и  быстрыми  р-Ьками,  впадаюш1ими 
въ  ф1орды,  Въ  пер10дъ  начала  операц1'й  вся  Норвеп'я  была  по- 
крыта сн-Ьгомъ,  а  на  сЬвер-Ь  и  на  высотахъ  свир-Ьпствовали  мя- 
тели  при  жестокомъ  мороз-Ь. 

Жел-Ьзнодорожная  с']Ьть  имеется  только  въ  южной  части 
страны  и  представляетъ  собой  в-Ьеръ  въ  8  лин1'й,  идуш,ихъ  отъ 
портовъ  къ  столице,  Крайн1Й  пунктъ  этой  сЬти  на  С'Ьвер'Ь — Нам- 
зосъ.  Нарвикъ  соединенъ  только  со  шведскимъ  гор.  Кируна,  от- 
куда вывозится  жел-Ьзная  руда.  Первой  задачей  германскихъ  де- 
сантныхъ  частей  была  расчистка  районовъ  десанта  отъ  неболь- 
шихъ  норвежскихъ  отрядовъ,  захватъ  и  приведен1е  въ  порядокъ 
аэродромовъ  (Нарвикъ,  Трондхеймъ,  Ставангеръ  и  Осло),  орга- 
низац1я  ихъ  противовоздушной  обороны  и  установка  захвачен- 
ныхъ  и  своихъ  береговыхъ  батарей. 

Наступлен]"е  изъ  г.  Осло  началось  эксцентрически:  1.  Для 
очистки  всего  района  на  востокъ  отъ  Ослоф]орда  до  Шведской 
границы;  зд-^сь  около  бригады  норвежцевъ  оказывали  сопротив- 
лен1е  въ  течен1'и  н^сколькихъ  дней,  наконецъ  отошли  къ  гра- 
ниц-^ и  были  разоружены  шведами;  2.  Въ  направлен1и  на  Хамаръ 
— Лильенхамеръ  и  Эльверумъ — Стеньикенъ — Трондхеймъ  и  3.  на 
Бергенъ.  Кром-^  наступавшихъ  во  2-мъ  направлен1*и  моторизован- 
ныхъ  н-Ьмецкихъ  частей,  въ  тылъ  норвежцамъ  высаживались  воз- 
душные десанты  съ  легкими  пулеметами  и  велосипедами.  Зд-ксь 
д-Ьйствовали  также  н-^мецю'е  альп]'йск]'е  стр-^лки. 

11-12  апреля  англ1йск]й  флотъ  заблокировалъ  германск1'е 
суда  въ  ф1ордахъ  Нарвика  и  Трондхейма.  13-го  Союзные  войска 
высадились  у  Нарвика  на  Лофотскихъ  островахъ.  14-18  апр.  у 
Намзоса  (также  и  франц.  альп1Йск1'е  стр-^лки)  и  начали  насту- 
плен1е  по  ж.  д.  лин1и  къ  Станк1еру;  17-19-го  у  Дндальснеса  (около 
2  див.  съ  брониров.  частями).  Эта  группа  начала  наступлен1е  въ 
двухъ  направлен1'яхъ  —  на  Стеренъ— Трондхеймъ  и  на  Домбасъ 
— Лильехамеръ.  (Схема  №  2). 

Въ  этотъ  пер10дъ  англо-французская  ав1ац1'я  усиленно  бом- 
бардировала аэродромы  Норвег1и,  особенно  у  Ставангера,  а 
герм.  ав1ац]я  —  союзные  суда  въ  мор'Ь  и  въ  ф1ордахъ,  особенно 
во  время  десанта.  По  герм,  даннымъ  жестоко  пострадали  суда  и 
десанты  союзниковъ  у  Андальснеса,  а  гор.  Намзосъ  2\/\У  под- 
вергся б  часовой  бомбардировк-Ь.  Почти  весь  гсродъ  и  портъ 
сожжены,  а  большая  часть  транспортныхъ  судовъ  потоплена. 
22  апр.  союзныя  части  достигли  Лильехамера,  но  были  оттесне- 
ны германцами.  Въ   течение   сл-Ьдующихъ   дней   до  30/1У  н-Ьмцы, 


хотя  и  съ  большими  затруднениями,  причиняемыми  имъ  природ- 
ными услов1ями  горнаго  района  и  сопротивлен1емъ  норвежскихъ 
отрядовъ  и  союзныхъ  частей,  все-же  овладели  обеими  ж.  д.  ли- 
ниями, идущими  отъ  Осло  на  сЬверъ  до  Домбаса  и  Рёрёса,  прой- 
дя т.  о.  въ  20  дней  475 
клм.  отъ  Осло,  по  труд- 
нопроходимой, изобилую- 
щей препятствиями,  м4ст- 
ности.  Въ  р-Ьчи  своей  въ 
парламент4  7У  Чембер- 
лейнъ,  однако,  зам^тилъ, 
что  норвежцы  ничего  не 
сд-Ьлали  для  задержан1я 
н-Ьмцевъ  и  что  только 
англичане  успели  разру- 
шить два  моста. 

Двигаясь  концентриче- 
ски изъ  портовъ  высадки 
на  юго-запад-^,  н-Ьмцы  рас- 
чистили пути  отъ  нор- 
вежскихъ отрядовъ  и  ус- 
пели установить  сухопут- 
ную связь  между  Осло — 
Бергеномъ,  Осло  —  Ста- 
сангеромъ  и  Егеррундомъ 
—  Христ1анзандомъ.  21-го 
герм,  флотъ  и  ав1ац1я  об- 
наружили и  уничтожили 
южн-^е  Бергена  въ  Хар- 
дингеръ-ф1орд%  несколь- 
ко норвежскихъ  судовъ 
береговой  обороны  и  ми- 
ноносецъ  „Лагерь  Тиръ". 
24.1\/трондхеймская  груп- 
па н-^мец.  войскъ,  отби- 
вая атаки  союзниковъ  на 
Стеренъ  (на  югЬ),  успе- 
ла захватить  на  с%вер% 
Стенк1еръ,  произведя  мест 
ный  дессантъ  въ  с%вер- 
номъ    конц-к     ф1орда    на 

правомъ  фланг-Ь  союзниковъ  и  одновременно  атаковавъ  ихъ  л%- 
вый  флангъ  у  Гронга,  пройдя  отъ  Вердаля  восточн-^е  Стенк1ера 
въ  обходъ  его.  Зд-Ьсь  союзники  потеряли  50  оф.  и  13  тыс.  сол- 
датъ  пленными.  Въ  ночь  на  1  мая  союзники,  уб-^дившись  въ  без- 
полезности  дальн-^йшихъ  операц1й  въ  ю.  Норвеп'и,  произвели  въ 
Андалснес-к  сп-Ьшную  посадку  на  суда  и  ушли  къ  Британскимъ 
островамъ.  Въ  ночь  на  3  мая  они  также  эвакуировали  Намзосъ. 
Норвежское  правительство  и  Король  Гааконъ  эвакуировались  по- 
видимому  въ  сЬв,  Норвег1ю. 
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къ  8  мая,  кбг'Дй  сдалась  посл-кдняя  груййа  норв.  войскь  у 
Андалснеса,  вся  южная  Норвегия  была  очищена  отъ  союзныхъ 
войскъ  и  всец-^ло  находилась  въ  рукахъ  германскаго  ком-н1я. 

Главнокомандующ1Й  и  Генералъ  Губернаторъ  ^анятыхъ  об- 
ластей, ген.  Фалькенгёртъ  объявилъ  о  демобилизацж  норвежскихъ 
частей,  а  манифестомъ  Фюрера  (9.У)  объявлено  объ  освобожде- 
Н1И  пл^нныхъ,  крОм-Ь  кадроваго  состава.  Во  время  этихъ  опера- 
ций въ  Норвег1и,  какъ  союзники,  такъ  и  германцы  понесли  очень 
чувствительн1э1я  потери  въ  боевомъ  и  транспортномъ  флот-Ь,  ав1а- 
Ц1И,  личномъ  составе  всЬхъ  родовъ  войскъ,  а  союзники  еще  и  въ 
оставленныхъ  въ  пунктахъ  эвакуац1и  оруж1и  и  боеприпасахъ.  Од- 
нако, германская  потери  компенсируются  несомн-Ьнно  громад- 
нымъ  усп-^хомъ,  благодаря  присоединена  къ  своей  военно-эко- 
номической   баз4    всей    Скандинав1и    (Дан1и,  Норвег1и  и  Швец1и). 

Что  касается  Нарвика,  то,  несмотря  на  геройскую  его  за- 
щиту отрядомъ  ген.  Гильдска  (личнаго  друга  Фюрера),  состояв- 
шимъ  первоначально  изъ  3.000  чел.,  впосл^дств1и  усиленнаго  воз- 
душными десантами  и  снабжаемаго  только  по  воздуху,  онъ  на- 
ходится въ  тяжеломъ  положен1и,  т.  к.  союзники  значительно  уси- 
лили свои  части  въ  этомъ  район-^,  совершенно  его  изолировавъ, 
и,  по  даннымъ  отъ  14.У  и  15.\/,  герм,  гарнизонъ  отходитъ  по 
ж.  д.  къ  Швец1и. 

Въ  средней  Норвегш  Н'Ьмцы  пытаются  придти  ему  на  по- 
мощь, но  усп-^ли  продвинуться  только  до  Мос1ена.  (По  герман- 
скимъ  св-Ьд'кн1ямъ  12.\/  до  Мо). 

Съ  германской  стороны  въ  операц1яхъ  въ  Норвег1и  по  от- 
рывочнымъ  и  неяснымъ  газетйымъ  св-Ьд'Ьн1ямъ  принимали  уча- 
ст1е  до  10  ДИВИ31Й,  въ  гомъ  числ-Ь  не  мен^е  1-ой  моторизованной. 

Оккупацией  НорвеГ1и  и  Дан1И  и  изолироаан1емъ  Швец1и  и 
ФинляндЫ,  Герман1я  нанесла  жесток1Й  уронъ  всей  м1ровой  тор- 
говле. И.  Марковъ  въ  стать-Ь  „Экономич.  посл-Ьдств1я  распростра- 
нен1я  войны  на  Скандинав1ю"  („Русс.  Голосъ"  №  473)  даетъ  весь- 
ма подробныя  св'Ьд-Ьн1я  о  роли  Скандинав1и  въ  м1ровомъ  хо- 
зяйств-Ь. 

Приводя  цифры  сравнит,  годового  дохода  европейскихъ 
странъ  и  Скандинав! '1,  ея  экспорта  и  Импорта  онъ  приходить  къ 
заключен1ю,  что  пргжде  всего  пострадаетъ  Англ1я,  ибо  ея  эк- 
спортъ  въ  Скандинав1Ю  занималъ  почти  первое  м^сто,  уступая 
только  350  миллюнной  ИндГи  и  далеко  превосходя  Соединенныя 
Штаты.  Скандинав1я  ввозила  на  200  мил.  фунтовъ  заграничныхъ 
товаровъ. 

Экспортъ  Швец1и  и  Норвег1И  составляли  гл.  обр.  металлы 
(11  мил.  тоннъ  жёл.  руды  изъ  Кируны,  1'500  тыс.  т.  м-Ьди  и  ник- 
келя  изъ  Норвегж  и  др.),  рыба  (до  500  мил.  тоннъ  изъ  Норве- 
гш) и  молочные  и  мясные  продукты  изъ  Норвег1и  и  Дан1и. 

Торговый  флотъ  Норвег1И,  около  5  мил.  тоннъ,  посл-Ь  ан- 
гл1Йскаго  первый  въ  Европе,  а  только  рыболовныхъ  среднихъ  и 
мелкихъ  судовъ  она  им-Ьетъ  20  тысячъ.  Весь  Скандинавск1й  тон- 
нажъ  (до  9  мил.  тоннъ)  превосходитъ  въ  172  раза  тоннажъ 
всЬхъ   прочихъ   государствъ   континента    Европы,  Германск1Й    во- 


енный  карантйнъ,  закрывш1Й  торговые  пути  въ  одинъ  изъ  бо- 
га!-Ьйшихъ  рынковъ  М1ра,  окажется  весьма  чувствительнымъ  и 
для  всего  м1рового  хозяйства. 

Военное  значен1е  захвата  Норвеп'и  и  Дан1и  ясно  при  од- 
номъ  только  взгляд-^  на  карту. 

До  сихъ  поръ  Герман1я  им-^ла  лишь  т-Ьсный  уголъ  на  ю.-в. 
С^вернаго  моря,  теперь  она  охватываетъ  его  полукругомъ  съ  во- 
стока, угрожая  всему  плаван1ю  не  только  въ  его  пред'Ьлахъ,  но  и 
при  выход-Ь  изъ  него  въ  Ятлантическ1Й  и  С-Ьв.  Ледовитый  океаны. 
Вм-Ьсто  узкой  воздушной  базы  (Гельголандъ~о.  Сильтъ)  она  по- 
лучила множество  новыхъ  базъ,  сокративъ  лин1ю  полета  до  базы 
англ1Йскаго  Большого  флота  у  Шетландскихъ  острововъ  съ  460 
миль  (огъ  о.  Сильта)  до  200  миль  (отъ  Ставангера).  Кром-^  то- 
го она  полностью  влад-^ла  выходомъ  изъ  Балт1йскаго  моря,  кон- 
тролируя   все  кораблеплаван1е  въ  его  пред-^лахъ  до  С%в.  моря. 

Подготовка  къоперац1и  въ  Данш  и  Норвег1и  несомн-Ьнно  бы- 
ла проведена  задолго  до  ея  начала  и  конечно  эта  операц1я  не 
могла  быть  неожиданымъ  для  Райха  р-Ьшен1емъ.  До  сихъ  поръ 
вс%  действ1я  Герман1и  отличались  строгой  посл-^довательностью  и 
дововльно  продолжительнымъ  пер10домъ  организац10нной  рабо- 
ты. При  этомъ  между  очередными  ударами  всегда  была  изв'^ст- 
ная  пауза.  Теперь  же  немедлено,  еш,е  не  докончивъ  Скандинав- 
ской операци1и,  Рейхъ  наноситъ  новый  ударъ — черезъ  Голланд1ю, 
Бельг1Ю  и  Люксембургъ — въ  направлен1и  къ  с-^веро  восточному 
углу  Франц1и.  Связь  между  этими  событ1ями — несомн-^нна.  Несом- 
н-Ьнна  и  одновременная  ихъ  потготовка. 

Обладая  большимъ  превосходствомъ  надъ  союзниками  въ 
числ-Ь  всякаго  рода  сухопутныхъ  единицъ  и  воздушнаго  флота 
Германское  командован1е  стремится  въ  коротк1Й  срокъ  закончить. 
Будучи  обезпеченнымъ  на  юг-^  Итал1ей  Рейхъ  не  боится  сейчасъ 
временнаго  разширен1я  фронта  на  с'Ьвер'Ь,  для  того,  чтобы  по- 
дведя свое  оруж1е  вплотную  къ  стыку  между  союзниками,  къ  Ла- 
маншу,  покончить  съ  главнымъ  изъ  нихъ,  Англ1ей,  по  възможно- 
сти  короткимъ  ударомъ.  Въ  этомъ  смысл-Ь  изоляц1я  Скандинав1и 
является  страховкой  на  случай  неусп-Ьха  въ  указанномъ  главномъ 
направлен1и  удара.  Д-Ьйствително:  могла  бы  Герман1я  рискнуть 
на  нын^Ьшнюю  операи,1ю,  им-^я  въ  своемъ  тылу  откытый  для  бри- 
танскаго  флота  (съ  его  ав1ац1ей)  входъ  въ  Балт1Йское  море,  при- 
нимая во  вниман1е  весьма  простую  возможность  присоединен1я  къ 
союзникамъ  всего  Скандинавскаго  блока,  такъ  т^сно  экономичес- 
ки связаннаго  съ  Англ1ей?  Такой  рискъ  нельзя-бы  было  назвать 
разумнымъ. 

Передъ  своимъ  уходомь  съ  поста  главы  британскаго  прави- 
тельства Чемберлейнъ,  въ  р^чи  7-го  мая,  признавая  провозходство 
германской  ав1ац1и  въ  Норвегш  и  предупреждая  объ  опасности 
разброски  англ1Йскихъ  силъ,  сказалъ,  что  въ  близкомъ  будущемъ 
представятся  „гораздо  бол^Ье  важные,  ч'^мъ  Норвег1я,  фронты". 
Надо  полагать,  что  онъ  догадывался,  (или  зналъ)  о  дальнейших ъ 
нам-Ьрен1яхъ  Рейха.  .  ^уш^^^Н^аг?-.;!!     ■     V 
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Въ  Скандинавской  войн-к  Мы  впервые  въ  истор1и  видимъ 
т-Ьсн-Ьйшее  взаимодейств1е  между  сухопутными,  морскими  и  воз- 
душными войсками  и  притомъ  въ  масштабе  до  сихъ  поръ  нес- 
лыханномъ,  Этотъ  опытъ  комбинированныхъ  д'Ьйств1Й  большого 
масштаба  наводить  на  н-^которыя  мысли,  могуш,1я  оказаться  про- 
роческими. Если  германской  арм1и  удастся  овладеть  бельг1Йскимъ 
побережьемъ,  а  т-Ьмъ  бол1Ье  крайнимъ  с-кверо-восточнымъ  угломъ 
Франц1и,  съ  ея  портами  Дюнкирхенъ,  Кале  и  Булонь,  то  она  при- 
близится на  разстоян1е  172-2-хъ  часового  перехода  для  транспорт- 
наго  флота  къ  берегу  Великобритан1и  противъ  Дувра.  При  та- 
комъ  положении  д-^лъ,  объективная  возможность  крупнаго  одно- 
временнаго  десанта  въ  Англ1ю  (до  300  тыс.)  становится  очевидной. 

Въ  сов-Ьтскомъ  журнал-^  „Военная  Мысль"  №  П,  1939  г., 
пом-Ьщена  интересная  статья  А.  Немитца:  „Взаимод-Ьйств1е  арм1и 
и  флота".  Анализируя  событ1я  Великой  войны  и  возможности, 
представлявш1яся  ею,  но  неосуществленный  (въ  пред-Ьлахъ  ука- 
занной темы),  авторъ,  пользуясь,  повидимому,  н-Ьмецкими  источни- 
ками, останавливается  на  неоконченномъ  труд-к  уже  умершаго 
въ  отставк1Ь  бывшаго  начальника  Ген.  Штаба  ген.  Шлиффена,  въ 
которомъ  онъ,  отказываясь  ото  своего  изв-Ьстнаго  всЬмъ  удара  по 
Парижу,^  предлагаетъ    новую    комбинац1ю  —  ударъ    по    Лондону. 

Действительно  —  ударъ  по  Парижу  знаменитымъ  „крыломъ" 
въ  50  ДИВИ31Й  предлагался  Шлиффеномъ  въ  начал-Ь  войны  про- 
тивъ Франц1и  и  Росс1и.  Англ1я  въ  его  проэкт-Ь  въ  войн-^  не  участ- 
вовала. 

При  новой  комбинац1и  Шлиффенск]й  ударъ  терялъ  смыслъ, 
ибо  экономическая  мош,ь  Англ1и  была  въ  172  раза  бол-Ье  фран- 
цузской, а  ея  политическая  роль  въ  союз-Ь,  ея  вл1ян1е  на  ходъ 
войны,  ея  связи  съ  Америкой,  Япон1ей,  Италией  и  другими  стра- 
нами, делали  ее  ведущей  силой  союза.  Однимъ  ударомъ  по  Па- 
рижу при  такихъ  услов]яхъ,  по  мн-Ьн1ю  автора,  нельзя  было  по- 
кончить съ  западнымъ  фронтомъ,  даже  не  коверкая,  какъ  это 
было  въ  д-^йствительности,  Шлиффенскаго  плана. 

Между  т%мъ  съ  наличными  силами  праваго  германскаго 
крыла,  не  углубляя  его  къ  Парижу,  а  лишь  захвативъ  и  обезпе- 
чивъ  Кале  и  Булонь,  прим-^рно  до  р.  Соммы,  и,  оборудовавъ  ихъ 
береговую  защиту,  легко  было  высадить  200  тыс.  арм1ю  одно- 
временно въ  район-Ь  Дувра.  Англ1Йск1Й  флотъ  тогда  держался 
въ  Скапа  Флоу  на  Оркнейскихъ  островахъ,  т.  е.  въ  500  миляхъ 
отъ  Дувра.  Онъ  могъ  прибыть  къ  приходу  десанта  только  черезъ 
28  часовъ.  Даже  если  бы  онъ  узналъ  о  выход-Ь  герм,  флота  съ 
транспортами  изъ  Вильгельсмсгафена  въ  тотъ  же  моментъ,  онъ 
опоздалъ  бы  на  12  часовъ,  а  за  это  время  десантныя  войска  бы- 
ли бы  уже  въ  Англ1и,  входъ  въ  Ламаншъ  былъ  бы  уже  замини- 
рованъ  и  германск1Й  флотъ  (немногимъ  слаб'Ьйш!Й  англтскаго), 
стоялъ  бы  на  весьма  выгодной  ПОЗИЦ1И,  прикрытой  минными  полями! 

Въ  услов1яхъ  же  нын-Ьшней  войны,  при  уже  доказанной 
норвежскимъ  опытомъ,  доминирующей  сил-Ь  воздушнаго  флота 
германцевъ  (признан1я  Черчиля),  подобная  операц1я  значительно 
упрощается,    ибо    англ1йск1Й  флотъ  уже  при  своемъ  движен1и  бу- 
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детъ  атакованъ  воздушными  силами,  да  и  вообще  не  сможетъ 
держаться  въ  такой  близости  отъ  германскихъ  воздушныхъ  базъ, 
какъ  напр.  Гаага,  разстоян1е  отъ  которой  до  входа  въ  Ламаншъ 
измеряется  минутами  полета.  Однимъ  словомъ,  —  насколько  до 
норвежской  операц1и  о  подобныхъ  комбинированныхъ  д'Ьйств1яхъ 
можно  было  только  гадать,  настолько  посл^Ь  ея  опыта  он%  стано- 
вятся абсолютно  реальными. 

П.  Бородаевсюй 


ВОИНЯ  НЯ  ЗЯПАДНОМЪ  ФРОНТЪ 
10-25  мая  1940  г. 

9-й  м-^сяцъ  войны  привелъ,  наконецъ,  къ  началу  р-Ьшающа- 
го  пер1ода  ея,  операц1ЯМъ  крупнаго  масштаба  на  поляхъ  Голланд1и, 
Бельгж  и  Франц1и.  Сд%лаемъ  б-^глый  обзоръ  военно-политической 
поготовки  со  стороны  Герман1и  къ  этому  моменту,  для  чего  при- 
ходится отойти  не  къ  сентябрю  1939  г.,  оффиц1альному  обявле- 
Н1Ю  войны,  а  значительно  раньше. 

1938  годъ  принесъ  Герман1и  частичное  обезпечен1е  ея  юж- 
ныхъ  границъ  включен1емъ  въ  составъ  Райха  Австр1и.  Конецъ  это- 
го года —  начало  обезпечен1я  восточныхъ  границъ  —  ликвидац1я 
Чехословак1и.  Май  1939  г.  „сталньой"  пактъ  съ  Итал1ей,  оконча- 
тельное обезпечен1е  съ  юга.  Явгустъ  1939  г.  —  союзъ  съ  СССР, 
сентябрь— разгромъ  Польши,  апрель  1940  г.— захватъ  Норвег1и— 
обезпечен1е  съ  с"Ьвера,  все  вм^Ьст^  взятое  обезпечило  возмож- 
ность Герман1и  сосредоточить  всЬ  свои  силы  на  главномъ  театре 
— на  западе,  что  разительно  отличаетъ  отъ  обстановки,  въ  кото- 
рой велась  война  Герман1ей  въ  1914 — 18  г.  г.  Это  является  не- 
сомн^ннымъплюсомъ.  Другое  преимуш,ество:  война  въ  Полш-^  и 
въ  Норвег1и  дали  прекрасную  боевую  тренировку,  а  также  и  про- 
В'Ьрку  новыхъ  методовъ  войны,  а  именно:  мотомеханизирован- 
Нэ1хъ  частей  и  действ1й  ав1ац1и,  им-Ьюш1ихъ  первостепенное  зна- 
чен1е,  какъ  въ  смысл-^  прим-^нен1я  ихъ  въ  борьб^Ь  со  столь  серьез- 
нымъ  пр-комъ,  какъ  французкая  арм1я,  а  также  и  въ  отношен1и 
правильной  подготовки  къ  этому  решающему  моменту  т-^хъ  но- 
выхъ формирован1Й,  которыя  могли  быть  подготовлены  въ  те- 
чен1е  8  м-Ьсяцевъ. 

Въ  продолжен1е  всей  войны  иниц1атива  не  выходила  из^^ 
рукъ  Герман1и.  Поэтому  ум-^стенъ  вопросъ:  почему  для  наступ- 
лен1я  на  зап.  фронтъ  избранъ  данный  моментъ?  Для  отв-^та  мож- 
но сд"Ьлатъсл"Ьд.  предположен1я:  1.  ожидан1е  весны,  ибо  зима  мало 
благопр1ятствуетъ  для  д'Ьйств1я  ав1ац1и  и  моторизованныхъ  частей 
—  наибол"Ье  сильнаго  оруж1я  н-^мцевъ.  2.  Въ  течен1е  8  м-Ьсяцевъ 
можно  было  провести  новыя  формирован1я,  для  которыхъ  по 
опыту  вел.  войны  требовалосъ  4  м-Ьсяца  при  налич1и  сильныхъ 
и  прошедшихъ  боевой  опытъ  кадровъ.  Такимъ  образомъ,  если 
принять,  что  къ  начало  сентября,  какъ  это  проникало    въ  прессу, 


у  н-^мцевъ  им-^ласъ  51  дивиз1'я,  и  при  войн-к  съ  Польшей  он-Ь 
выд-^лили  каждая  по  второочередной,  что  составить  100  див.,  то, 
проведя  дв-й  сер1и  по  50  див.  въ  течение  8  м-^сяцевъ,  получитсч 
приблизительно  та  максимальная  цифра  въ  200  съ  лишимъ  диви- 
31Й,  о  которыхъ  указывалось  въ  №  82  „Г.  В.",  на  основан1и  опы- 
та великой  войны.  3.  дальнейшее  промедлен1е  времени  шло  бы 
во  вредъ,  ибо  каждый  м"Ьсяцъ  давалъ  возможность  Англ1и  уси- 
ливать свои  формирован1я,  особенно  ав1ац1ю. 

Силы  и  средства  сторонъ  Герман1и,  Франц1и  и  Англ1и 
уже  разсмотр^ны  въ  №  82  „Г.  В.".  Разум-^ется,  приведенныя,  дан- 
ныя  весьма  приблизительны,  т-^мъ  не  мен^е,  он^Ь  даютъ  изв  Ьстную 
картину  численнаго  превозходства  Герман1и,  Въ  виду  принят1я 
участ1я  въ  войн%  Голланд1и  и  Бельг1и,  разсмотримъ  вооруженныя 
силы  этихъ  государствъ. 

Составь  и  организац1я  голландской  арм1и  намь  неизв-Ьстны. 
Обш,ая  цифра,  призваннг>1хь  подь  знамена,  колеблется  отъ  600 
То1С.  (св-Ьд'ён1я  передъ  началомъ  войны)  до  400  тыс.  (по  капитуля- 
Ц1И  арм1и).  Вся  система  обороны  зиждилась  на  затоплен1и  терри- 
тор1и  и  оборон-Ь  значительныхъ  водныхъ  рубежей.  Намъ  уже 
пришлось  отм"Ьчать  при  описан1и  военныхъ  д'Ьйств1Й  въ  Польш'к 
лекгость  преодол'Ьн1я  водныхъ  рубежей  (Вислы,  Сана),  характер- 
ную при  современныхъ  средствахъ  техники:  огня  наземнаго  и  съ 
воздуха,  прогоняюидаго  пр-ка  въ  районахъ  пререправъ,  а  также 
и  средствъ  по  наведен1ю  мостовъ.  Въ  Голланд1и  германцами  къ 
тому  же  были  прим-Ьнены  бронированнэ1е  моторные  катера. 

Голланд1я,  насчитываетъ  7.626  тыс.  населен1я,  страна  торго- 
вая, им-Ьющая  КОЛОН1И,  превыша.о:ц1я  метропол1ю  въ  количеств-^ 
населен1я  въ  7  разъ  и  въ  поверхности  —  въ  60  разъ;  Последнюю 
войну  вела  въ  17  в"Ьк-Ь,  къ  тому  же  въ  ней  въ  управлен1и  зна- 
чительную роль  играли  соц1алисты,  что,  какъ  известно  по  ряду 
странъ  (век  с^верныя  страны  и  некоторый  пер10дъ  въ  Англ!и), 
неизменно  развивало  пасифистское  настроен1е,  весьма  вредно  от- 
зывавшееся на  подготовк-е  страны  въ  военномъ  отношен1и. 

Белг1я  им-Ьетъ  населен1е  въ  8.128  тыс.  Ея  вооруженныя  силы 
значительно  больше  Голланд1и,  а  именно:  въ  военное  время  пред- 
видено им-^тъ  12  ДИВИ31Й,  1  двухдивиз10нкый  кавалер,  к-съ  и  3 
жандармскихъ  конныхъ  полка.  Опытъ  великой  войны,  въ  которой 
Белг1я  принимала  столь  значительное  участ1е,  для  нея  не  пропалъ 
даромъ:  организац1я  и  вооружен1е  арм1и  стояли  на  должной  пысотй. 
И  въ  Голланд1и  и  въ  Вельпи  имелось  течен1е  близкое  къ 
нац.  соц1ализму,  изъ  котраго  формировалась  знаменитая  „пятая 
колонна",  сыгравшая  такую  существенную  роль  въ  Голанд1и,  по- 
могая н-Ьмцамъ  въ  ихъ  работе  въ  тылу.  Приходится  отметить,  что, 
несмотря  на  то,  что  въ'  Бельп'и  всегда  суш,ествовалъ  больной, 
фламандск1Й  вопросъ  (фламандцы  по  языку  и  племенному  приз- 
наку близки  къ  германцамъ),  т^мъ  не  мен-Ье,  по  крайней  м^ре 
въ  разсматриваемый  пер10дъ,  это  обстоятельство  не  сыграло  ро' 
ковой  роли  для  Белг1и. 

Надеемся,  что  читатель  пойметъ  насъ  и  не  будетъ  сетовать 
на  отсутств1е  детализац1и  сравнен1я  силъ  об-Ьихъ   сторонъ.  Въ  на- 
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стоящее  время  можно  подчеркнутъ  лишь  т-Ь  данныя,  которыя 
явно  бьютъ  въ  глаза. 

Опытъ  въ  Польше  указалъ  что  н-^мцы  придаютъ  громадное 
значен1е  д'Ьйств|'ю  ав!аЦ1и  и  моторизованнымъ  частямъ.  Опытъ  въ 
Норвег1и  указываетъ  насколько  германцами  разработана  техника 
морскихъ  и  воздушныхъ  дессантовъ.  И  въ  первые  же  дни,  начи- 
ная съ  10  мая,  мы  наблюдаемъ  прим-^нен1е  этихъ  пр1емовъ.  Во 
всЬхъ  сводкахъ  действ1ямъ  ав1ац1и  отводилось  значительное  м%с- 
То.  Германская  печатъ  не  одинъ  разъ  указываетъ,  что  сила  на- 
паден1я  н-^мцевъ  превозходитъ  оборону  пр-ка,  въ  частности,  н-^м- 
цы  обладаютъ  бомбами  столь  большой  разрушительной  силы, 
сбрасываемыхъ  съ  пикирующаго  полета  новаго  типа  самолетозъ 
(„Стука"),  что  он-Ь  разрушаютъ  современныя  фортификац10нныя 
постройки.  Какъ  изв"Ьстно,  во  всЬ  времена  идетъ  борьба  между 
средствами  фортификац|Онной  заш,иты  и  средствоми  разрушен1я. 
Борьба  эта,  въ  зависимости  отъ  новыхъ  изобр-Ьтен1Й,  склоняется 
то  на  ту,  то  на  другую  сторону.  Въ  данный  моментъ,  оказыва- 
ется, н'Ьмцы  обладаютъ  средствами  преодол^н]я  современнаго  ти- 
па жел-Ьзобетонныхъ  построекъ,  что  дало  имъ  неспоримое  преи- 
муш1ество  въ  наступлен1и.  въ  противоположность  ихъ  противни- 
камъ,  каторые  всю  недежду  возлагали  на  оборону. 

Сплоченность  нац1и  вокругъ  своего  вождя,  свойственная  н-Ьм - 
цамъ  методичность  въ  подготовк-^  и  веден1и  операц1Й:  в-^рность 
расчетовъ;  прим'Ьнен1е  внезапности,  Суворовскихъ:  „глазом-^ра, 
быстроты  и  натиска"  вотъ  характерныя  черты  германской  страте- 
Г1И  и  тактики. 

Если  прибавить  къ  сказанному  преимущество  единаго  коман- 
дован1я  передъ  договорными  началами  коалиц1и,  и  почти  двой- 
ное превосходство  въ  количеств-^  дивиз1Й,  то  этимъ  исчерпаются 
какъ  будто  т'Ь  главныя  данныя,  которыя  даютъ  перев'Ьсъ  Герма- 
Н1И  надъ  ея  противниками.  Франц1я,  им-^ющая  первоклассную,  ар- 
м1ю  попала  подъ  натискъпревосходныхъ  силъ,  прим-15няющихъ  но- 
вые методы  борьбы.  Постепенно  она  потеряла  своихъ  союзни- 
ковъ  (Чехословаю'ю,  Польшу,  Голланд1Ю,  Бельг1ю),  оставшись  со 
своимъ  40  мил.  населен1емъ  со  слабой  поддержкой  на  суш-^  со 
стороны  Англ1'и  противъ  мощи  80  мил,  н^мецкаго  народа.  Н-^тъ 
на  ея  сторон-Ь,  какъ  это  было  въ  великую  войну,  нац10нальной 
Росс1и,  которая  оттягивала  на  себя  большую  часть  германскихъ 
силъ. 

Англ1я  посл-^  Великой  войны,  вернувшись  опять  къ  вербо- 
вочной систем-^,  разрушила  свой  военный  аппаратъ  настолько, 
что  къ  началу  теперешней  войны  ей  пришлось  создавать  арм1'ю 
сызнова.  Кром^  5  п-Ьх.  и  1  моторизованной  дивиз1и,  постоянной 
арм1и  (не  считая  „цв-Ьтныхъ",  не  пригодныхъ  для  д^йств1Й  про- 
тивъ н'Ьмцевъ),  она  им'кла  только  территор1альную  арм1'ю  въ 
150  тыс.  милиц10ннаго  характера.  Не  лучше  обстоято  д-^ло  и  съ 
вооружен1емъ  и  только  съ  1938  г.  началось  сп-Ьшное  возсоздан1е 
арм1и,  особенно  усилившееся  посл-Ь  „Мюнхена".  Пачками  по 
200  тыс.  челов^Ькъ  призывались  новобранцы,  создавались  новыя 
формирования,   промышленность   какъ  отечественная,  такъ  и  аме- 
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риканская  были  заняты  работой  на  оборону.  Требовался  выйг- 
рышъ  во  времени,  чтобы  возсоздать  арм1ю.  Что  за  это  время 
сд-клано  —  св-Ьд-Ьн1я  им-^ются  весьма  отрывечныя,  но  несомненно, 
что  догнать  Герман1Ю  никакъ  было  нельзя.  Надо  отм-Ътить  пре- 
красное состоян1е  ав1ац1и,  если  не  количественное,  на  что  еще  не 
хватаетъ  ни  аппаратовъ,  ни  летнаго  состава,  то  качественное.  И, 
какъ  всегда,  Англ1'я  стоить  на  первомъ  м'ЬстЬ  въ  смысл'Ь  мор- 
скихъ  силъ.  Это  давнишнее  преимущество  Англ1и  не  только  опо- 
ра ея  имперскаго  могущества,  но  и  гарант1я  безопасности  самой 
метропол1и.  Невольно  возникаетъ  вопросы  въ  настоящемъ  поло- 
жен1и  —  развит1я  мощности  ав1ац1и  —  можетъ  ли  ав1ац1я  погу- 
бить флотъ,  принимая  во  вниман1е,  что  флотъ  насчитываетъ  въ 
своей  основе  лишь  десятки,  если  и  не  единицы  судовъ,  въ  то 
время,  какъ  ав1ац1я  им^етъ  тысячи  аппаратовъ,  и  что  зам-^на  вы- 
бывшихъ  изъ  строя  морскихъ  единицъ  едва  ли  можетъ  быть  про- 
изведена въ  течен1е  войны,  въ  то  время  какъ  самолеты  выраба- 
тываются непрерь1Вно  въ  большомъ  количеств-Ь?  Это  основной 
вопросъ,  который  призвана  разр-Ьшить  текущая  война  и  отъ  его 
разр'Ьшен1я  зависитъ  судьба  Великобритан1и. 

Перейдемъ  къ  разсмотр^н1ю  нов^йшихъ  методовъ  войны, 
прим^ненныхъ  немцами:  мотомеханизированныхъ  дивиз1Й  и  воз- 
душныхъ  десантовъ. 

Сущность  мотомеханиз.  дивиз1Й  заключается  въ  сл^Ьдующемъ: 
въ  то  время  какъ  во  франц.  арм1и  до  начала  войны  существо- 
валъ  взглядъ  на  прим-Ьнен1е  танковъ,  какъ  сопровожден1я  п-Ьхо- 
ты,  т.  е.  скорость  движен1я  танковъ  невольно  должна  была  со- 
образоваться съ  малой  скоростью  движен1я  п-Ьхоты,  германцы 
р'Ьшили  вопросъ  иначе:  посадивъ  пехоту  на  автомобили,  прида- 
ли ей  скорость  дзижен1я  автоброневыхъ  силъ,  давъ  дивиз1и  вс^Ь 
свойства  самостоятельной  единицы.  Какъ  изв-Ьстно,  опытъ  войны 
въ  Польш-Ь  далъ  блестящую  пров-Ьрку.  Добавимъ,  что  во  всЬхъ 
стад1яхъ  д-Ьйствж  этихъ  частей  он"Ь  им-Ьли  и  им-^ютъ  существен- 
ную поддержку  сэ  стороны  ав1ац1и:  разв"Ьдки,  прорывы,  расши- 
рен1я  прорыва,  обезпечен1я  и  сод'Ьйств!я  пЬхот-Ь  и  артиллер1и. 

Воздушные  дессанты  впервые  применены  въ  Норвег1и.  Дес- 
санты  эти  можно  разделить  на  два  видз:  на  спускъ  парашюти- 
стовъ  въ  тылу  пр-ка  съ  мелкими  задачами:  для  нарушен1я 
средствъ  связи,  небольшихъ  подрывныхъ  работъ,  организац1и 
возстан1Й  и  др.,  т.  е.  типа  деятельности  разъ-^здовъ.  Другой  же 
видъ,  гораздо  существеннее,  въ  вид^  захвата,  им-Ьющаго  большое 
значен1е,  района  при  услов1и,  что  это  допжно  помочь  наступле- 
Н1ю  въ  этотъ  районъ  крупныхъ  силъ.  Эти  операц1и  весьма  инте- 
ресны и  им-Ьли  прим-Ьнен1е  въ  Роттердаме  и  у  Реттеля.  Первый 
изъ  этихъ  пунктовъ  находился  на  разстоян1и  около  100  клм.  отъ 
наступающей  герм,  колонны,  второй  —  около  50  отъ  Седана  въ 
направлен1и  наступлен1я  немцевъ.  Насколько  можно  судить  по 
проникшимъ  въ  печать  сведен1ямъ,  последовательность  развит1я 
этого  рода  воздушн.  дессантовъ  такова:  сначала  въ  избранный 
пунктъ,  непременно  пригодный  для  спуска  аэроплановъ  (органи- 
зованный   пр-комъ    или    импровизированный    аэродромы),   броса- 
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ются    въ   большомъ   количестве    бомбы    и    покрывается    пулемет- 
нымъ  огнемъ,  чтобы    выгнать    оттуда    все  живое.    Зат-Ьмъ  спуска- 
ются парашутисты,  которые  захватываютъ  данный  пунктъ  и  обез- 
печиваютъ   спускъ    транспортныхъ    самолетовъ,    высаживающихъ 
дессантъ  съ  легкимъ  п-Ьхотнымъ  вооружен1емъ.  О    разм-]Брахъ  та- 
кого дессанта   можно   имЪть    представлен1е,  если  принять  во  вни- 
ман1е,    что    обычные    пассажирск1е  „Юнкерсы"  имёютъ  24  м-^ста, 
сл-^д.  каждый    можетъ   поднять  и  спустить    до  30  п-^хотинцевъ  съ 
вооружен1емъ  до  батал.  артилл.  включительно.    100    (такая  цифра 
ириводилась)    такихъ   самолетовъ  могутъ  одновременно  высадить 
3.000  чел.,  т.  е.  п-^х.  полкъ.    Им-Ьются   фотограф1и    перевозки  ору- 
д1й  ав1ац1ей,    Т.  о.    въ    три  пр1ема    можетъ  бьпь  переброшена  въ 
течен1е  н^сколькихъ    часовъ    дивиз1я,    правда,  не  обладающая  до- 
статочной артиллер1ей,  но  она  заменяется  непрерывно  реющими 
бомбовозами.    Какъ    известно,    эти    дессанты  у  Роттердама  и  Рет- 
теля  удержались  до  прихода    своихъ  силъ.    Описан1е  театра  воен. 
д%йств1й  опускаемъ  за  недостаткомъ  м^ста.  Ограничимся  зам^ча- 
Н1емъ,    что    современная    техника   требуетъ  новыхъ  методовъ  при 
оц%нке    местности.    То,    что    раньше    представляло    крупныя    зат- 
руднен1я,  теперь  —  ничто;  то  же  относится  и  къ  оценке  разстоян1я. 
Планы  сторонъ  выясняются  по  м-Ьр-Ь  хода  в.  действ1Й.  Об- 
Щ1Й  планъ  н-Ьмцевъ  до  конца  мая  выявленъ  достаточно :    захватъ 
Голланд1и    и    Бельг1и    и    одновременно    движен1е    въ   направлен]"и 
отъ  Лкзксембурга  на  ю.-з.  до  лин!и  р.  Сомма  по  всему  еятечен1ю 
вплоть  до  моря:  1,  для  отрезан1я    частей    франко-бельг1Йской  ар- 
М1И,     находящейся    въ    Бельпи;    2.    достижен1я    береговой    полосы 
противъ  Янгл!и    въ   самомъ    узкомъ  м-Ьст^  (Кале  —  Дувръ,  всего 
36  клм.)  и  3.  угрозы  Парижу,  обезпечивая  свой  л^вый  флангъ  въ 
районе  Седана  и  южн^е  активной  обороной.  Общее  направлен!е 
ведетъ  въ  обходъ  лин1и  „Мажино"  съ    севера    по    малоукреплен- 
ной  бельго-французской  границе. 

Со  стороны  союзниковъ:  1.— оказан1е  помощи  Бельг1и  и  Гол- 
ланд1и  и  2. — принят1е  решительныхъ  боевъ  въ  виде  контръ-на- 
ступлен1"й  свободными  силами,  съэкономленными  за  счетъ  пассив- 
ныхъ  участкнвъ  на  лин1'и  „Мажино". 

Посмотримъ,  какъ  развивались  событ1я.  10  мая,  на  разсвете 
германская  арм1я  повела  наступлеи1'е  на  широкомъ  фронте.  Раз- 
делимъ  это  наступлен1е  на  отдельныя,  но  связанныя  общимъ  хо- 
домъ,  направлен1'я. 

1.  Въ  Голланд1и  главное  направлен1е  немцами  избрано 
вдоль  нижняго  течен1'я  р. р.  Рейна  и  Мааса  прямо  на  Роттердамъ, 
высадивъ  въ  последнемъ  воздушный  дессантъ  По  воде,  пользу- 
ясь мелкими  бронированными  судами,  речными  транспортами  и 
понтонными  плотами;  по  суше  —  моторизованными  частями,  и 
по  воздуху.  На  пятый  день,  14-го  аом1я  вошла  въ  связь  съ  дес- 
сантомъ  у  Ротердама.  На  остальныхъ  направлен1'яхъ  къ  северу, 
продвижен1е  герм.  арм1и  шло  особенно  успешно  на  второстепен- 
номъ  районе  сев.  Зюдерзее.  Королева  и  Правительство  Голлан- 
Д1и  переехали  въ  Англ1ю.  Германское  ком-н1е  предложило  гол- 
ландскому главнокомандующему    генералу  Винкельману  ультима- 
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тивное  тр'Ьбован1е  прекратить  военныя  д-Ьйств1я  подъ  угрозой 
разрушен1я  Роттердама  (уже  сильно  пострадавшаго),  Гааги,  Ам- 
стердама и  Утрехта,  что  явилось  бы  неизб"кжнымъ  при  продол- 
жен1и  военныхъ  д-кйств1Й.  Ген.  Винкельману  ничего  другого,  въ 
виду  безполезности  продолжен1'я  борьбы,  не  осталось.  На  5-й 
день  войны  Голлднд|'я  капитулировала,  сопротивлен1е  оказыва- 
лось только  на  островахъ  въ  усть-Ь  Рейна  и  Шельды  до  19  мая, 
когда  и  этотъ  районъ  былъ  занять  н'Ьмцами.  Въ  этотъ  же  день 
палъ  и  сос-Ьдн1Й  бельг!йск1Й  Днтверпенъ, 

Голландская  арм1я  оказывала  посильное  сопротивлен1е,  на 
что  указываютъ  больш1я  потери,  чуть  ли  не  въ  25%,  какъ  это 
проникло  въ  печать.  Зд-^сь  чрезвычайно  интересны  операц1и  по 
вод%  и  въ  вид-Ь  воздушнаго  дессанта,  являющ1яся,  какъ  бы  репе- 
тиц1ей  предназначенныхъ  въ  бол-^е  широкихъ  разм^рахъ  опера- 
Ц1Й  въ  другихъ  м-^стахъ. 

2.  Въ  Бельг1и  первый  ударъ  былъ  нанесенъ  н-Ьмиами  въ 
весьма  удачно  выбранномъ  пункте,  тамъ,  гд-^  сходятся  лин1и  обо- 
роны :  а)  по  Дрденнамъ,  б)  по  Маасу  въ  обходъ  Льежа  и  в)  по 
каналу  Короля  Альберта,  а  именно  черезъ  Маастрихтъ.  Въ  пер- 
вый же  день,  10-го,  н-^мцамъ  удалось  захватить  мосты  у  этого 
города,  причемъ  имъ  сопутствовало  счастье,  ибо  бельг.  офицеръ, 
которому  было  поручено  взорвать  мосты,  выбылъ  изъ  строя.  На 
сл-Ьдующ1Й  день  былъ  взятъ  фортъ  Эбенвиль,  им-Ьвш1Й  громад- 
ное значен1е,  ибо  запиралъ  выходъ  противъ  Маастрихта  и  вхо- 
дилъ  въ  систему  фортовъ  Льежа.  По  им-^ющимся  св%д%н!ямъ  изъ 
н%м.  печати,  во  взят1и  этого  форта  сыграла  роль  новая  мина 
громадной  силы,  которая  попавъ  въ  бетонное  укр'Ьплен1е,  вдави- 
ла его  въ  землю  и  сд-Ьлала  рядъ  трещинъ, 

Захватъ  мостовъ  у  Маастрихта  и  взят1е  прикрывающаго  ихъ 
форта,  открылъ  терманцамъ  доступъво  внутрь  Бельг1и.  Для  обез- 
печен1я  прохода,  12-го,  германцы  пробили  оборонит.  лин1'ю  у  ка- 
нала у  Хасельта,  получивъ  „ворота"  около  30  клм.  шириной. 

Въ  день  начала  воен.  д'Ьйств1Й  на  запад-Ь,  10-го  мая  утромъ 
франц.  арм1я  выд-^лила  часть  силъ  на  помощь  Бельгии,  двинувъ 
ихъ  быстрымъ  способомъ  передвижен1я,  на  автомобиляхъ.  Надо 
думать,  что  разсчетъ  союзниковъ  состоялъ  въ  томъ,  что  бельг1й- 
цы  задержатъ  н-Ьмцевъ  на  своихъ  оборонит.  лин1'яхъ  и  франц. 
арм1я  будетъ  им-^ть  время,  чтобы  подкрепить  эти  оборонит.  лин1и 
и  создать  позиц10нную  войну.  Быстрые  усп-^хи  герм,  на  наиболее 
отдаленномъ  отъ  франц!и  участке  у  Маастрихта  совершенно  ви- 
доизм-Ьнили  характеръ  войны,  превратя  ее  съ  первыхъ  же  дней 
въ  маневренную,  въ  которой  преимуш,ество  было  всец1Бло  на 
сторон-Ь  Герман1и.  Помимо  с-^вернаго  участка,  н-^мцы  10-го  ночью 
направили  значительныя  силы  черезъ  Люксембургъ,  который  уже 
12-го  былъ  весь  въ  ихъ  рукахъ  (Люксембургъ,  не  им-^я  арм1и, 
естественно,  не  представлялъ  никакихъ  препятств1Й  для  прохода 
герм,  войскъ)  и  подготовили  новый  прорывъ  черезъ  Ардены  и 
р.  Маасъ  (1-я  и  П-я  укр-^пл.  полосы)  не  западъ  отъ  Люксембурга, 
им%я  возможность  этими  силами  оперировать  и  въ  Бельпи  и, 
что    оказалось    наиболее   существеннымъ,   въ   сЬверной   Франц1и 
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Повидимому,  зд-^сь  именно  и  получился  потокъ  моторизованныхъ 
ДИВИ31Й  н-^мцевъ,  сыгравшихъ  столь  значительную  роль  въ  б-^г-к 
къ  морю  и  угроз'Ь  Парижу. 

3.  12  и  13  мая  нЪмцы  произвели  нажимъ  на  лин1Ю  „М."  на 
границ-Ь  съ  Люксембургомъ  и  дал-Ье  на  востокъ  на  участк-Ь  Са- 
арбрюкенъ  и  Цвейбрюкенъ.  Этотъ  нажимъ  не  им-Ьлъ  характера 
р-Ьшительнаго  пробива,  а  только  обезпечен!я  операц1и,  которая 
должна  была  черезъ  н-Ьсколько  дней  развиться  у  Седана.  Быть 
можетъ  это  им%ло  значен1е  и  демонстрац1'и. 

13,  14  и  15-го  часть  герм.  арм1и,  направленная  къ  Лувену, 
им-^ла  у  этого  города  и  по  лин1и  р.  Дииль  бои  съ  перемЪннымъ 
усп-^хомъ.  Впервые  упоминается  о  присутств1и  въ  бою  француз- 
скихъ  моторизованнь  хъ  силъ.  Другая  часть  въ  этомъ  район-^  на- 
правлена для  взят|'я  Льежа.  Въ  ночь  на  17-е  бельг1йская  арм1я 
оставила  Лувенъ  и  отошла  на  новую  лин1Ю  обороны  для  при- 
крыт1я  побережья,  Брюссель,  который  не  оборонялся  съ  ц^лью 
пощады  города,  перешелъ  въ  руки  н^мцевъ  17-го, 

Лин1я  р.  Маасъ,    кром-^    крепости    Намюръ  и  части  фортовъ 
Льежа  была  пробита  въ   н'Ьсколькихъ    м-Ьстахъ,    въ  томъ  числ'Ь  у 
Живе,  но  не  зд-^сь  произошелъ  охватъ  расположен1я  союзниковъ, 
занятыхъ    боями    у    Брюсселя,     а    гораздо    южн'Ье    съ    большимъ 
стратегическимъ  размахомъ,  Зд-^сь  только  были  пробиты    вторыя 
„ворота",  черезъ  которыя  прошли  главныя  силы  германцевъ  для 
р-^шительныхъ    боевъ  уже    на    сЬвер'Ь  Франц1'и,     И  зд'^сь  именно 
стало    прочерчиваться    направлен1е     удара,     который    по    замыслу 
н'Ьмцевъ,  долженъ  былъ  р^Ьшить  участь  если  не  всей,  то  перваго 
пер1ода  кампании  на  франко-бельг.'йскомъ  фронт-^.  Это  направле- 
Н1е  —  съ    фронта    Мобежъ — Седанъ   на  западъ  и  юго-западъ  вы- 
водитъ  вдоль  течения  Соммь:  до  Дббевиля    къ  берегу  Ламанша  и 
этимъ    отр^заетъ     все,     что     находится    къ    с.-востоку    въ    район'^ 
Бельп'и  и  с^в.-зап.  угла  наибол'Ье  промышленнаго  района    Фран- 
Ц1И.  Такимъ  образомъ,  бельг1Йская  и  часть  французской  арм!и  въ 
Бельг1и  были  бы  отр'^занными.  Этимъ-же  маневромъ  должно  очи- 
ститься все  побережье  Ламанша  для  дальн-^йшихъ  операц1Й   про- 
тивъ  Англ1и  на  ея  островахъ.   Наконецъ  зд-^сь  проходятъ  кратчай- 
Ш1Я   направления  къ  сердцу  Франц1'и   —   Парижу  черезъ  Реймсъ  и 
Сенъ    Кантенъ.    Направлен!е    это    идетъ  въ  обходъ  лин1'и  „Мажи- 
но,"   крайн1Й  с-^в,  пунктъ  которой  находится    у  Монмеди.    На    ос- 
тальномъ    протяжении    фр,    граница    уже    не    им^Ьла    столь   солид- 
ныхъ    укр%плен|'й.    Какимъ    образомъ    германская  арм1я  наладила 
свои  коммуникации  по  безророжнымъ  Дрленамъ  или  по    гористо- 
му   Люксембургу  —  бу^:етъ    выяснено    по    окончан|'и    войны.    Это 
вопросъ  чрезвычайной  важности  и  докажетъ  паден1е  значен1я  ж.  д. 
Уже  14-го  н-^мцы  перешли  въ  наступлен!е  въ  разсматривае- 
момъ    направлен1и,    именно    у    Седана   и  Лонгви.    17-го  же  актив- 
ный   ихъ    фронтъ    расширился  до  140  клм,    отъ  Седана  до  Мобе- 
жа,  а   18,  19    и  20    нЪмцы    перешли   въ  р-Ьшительное  наступлен1е 
и  къ    20.\/    фронтъ  нмЪлъ  оригинальное  начертан1е  (показано  на 
схемЪ):    отъ    Монмеди  на  Ветель,    Лаонъ,  каналъ  между   Уазой  и 
Соммой,    по    верховьямъ    Соммы    на  Перронъ,  дал-Ье  круто  пово- 
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рачивая  на  с-кверо-востокъ  на  Като  и  Мобежъ,  представляя  со- 
бой громадный  выступъ  въ  западной  своей  части,  направляющ1Йся 
съ  явно  нам-^ченной  тенденц1ей  н-^мцевъ  двигаться  по  Сомм^еще 
на  западъ  съ  ц-Ьлью  перерезать  арм1и  союзниковъ  пополамъ.  Та 
кое  начертан1е  фронта,  естественно,  подсказывало  союзникамъ 
планъ  взять  н-Ьмцевъ  „въ  клещи,"  что  они  и  попытались  сд-Ьлать 
одновременной  атакой  крупными  силами  въ  направлен1яхъ:  сна- 
чала отъ  Валансьена  на  юго-востокъ  и  отъ  Реймса,  навстр"Ьчу  — 
на  с.-з.  Это  наступлен1е  союзниковъ,  не  им-^вшее  усп-^ха  въ  пер- 
вые дни,  не  пом-^шало  германцамъ  продолжить  свой  „б-^гъ  къ 
морю";  21-го  они,  двигаясь  своими  моторизованными  частями 
вдоль  праваго  берега  р.  Соммы,  достигли  Аббевиля.  Этотъ  ма- 
невръ  разр-^залъ  арм1и  союзниковъ:  7^  находящаяся  въ  Бельг1и 
и  въ  с^в.-зап.  углу  Франц1и,  потеряла  непосредственную  связь  съ 
остальной  ^4.  Связь  по  морю  также  стала  проблематичной,  ибо 
ггрманская  ав1ац1я  уже  съ  22-го  бросила  громадныя  силы  для 
уничтожен!я  вс^хъ  портовъ  на  берегу  Ламанша  во  Франции  и 
Белыми  и  для  потоплен1я  судовъ  въ  проливе.  Положен1е  союзни- 
ковъ признано  въ  выступлен!яхъ  отв^тственныхъ  госуд.  д-^ятелей 
Франц1и  и  Англ1и  „критическимъ." 

Съ  принят1емъ  руководства  арм;ями  союзниковъ  маршаломъ 
Петеномъ  и  ген.  Вейганомъ,  зам-^нившимъ  ген.  Гамлена,  планъ 
союзниковъ  нам-^тился  въ  сл%д.  чертахъ:  закрепиться  на  лин1И 
р.  р.  Енъ  и  Сомма  и  перенести  „клещи"  несколько  западнее  во 
встр-Ьчныхъ  направлен1яхъ:  Камбре — Перонъ,  въ  узкой  части  м-Ь- 
шка,"  всего  въ  40  клм.,  т.  е.  1-2  часа  движен1я  моторизованныхъ 
войскъ.  И  эта  угроза  прорыва  герм,  фрота  не  остановила  про- 
движен1я  н-кмцевъ.  отъ  Аббевиля  вдоль  моря.  23.\/  они  подощли 
къ  Булони  и  стали  приближаться  къ  заветной  своей  ц^ли — Кале, 
что  привело  къ  жесточайшимъ  боямъ  у  Арраса-Камбре.  Группи- 
ровку силъ  союзниковъ  въ  этомъ  районе  къ  2Ъ.У  корресп.  итал. 
газ.  „Трибуна"  определяетъ:  1.  французская  арм1я  въ  составе 
10  див.  въ  районе  Аррасъ-Камбре ;  2.  англ1йскихъ  —  12  див.  въ 
районе  Валансьена  и  3.  бельп'йскихъ — 10  див.,  обороняющихъ  по- 
зип.1ю  по  р.  Шельда  (Еско)  въ  бельп'йской  ея  части. 

Таково  положен1е  къ  25  мая.  Когда  этотъ  номеръ  дойдетъ 
до  читателей  (до  всехъ  ли?),  они  уже  будутъ  знать,  какъ  разви- 
лись дальнейш1я  операц1и.  Делать  предположен1я  не  стоитъ,  со- 
быт1я  развиваются  быстро. 


ГЯЛЛИПОЛ1ИЦЫ !  Пишите  о  себ%.  Где  бь1  Вы  ни  находи- 
лись, какъ  бы  Вамъ  ни  казалось  безнадежнымъ,  что  от- 
крытка можетъ  не  дойти,  пишите  всего  несколько  словъ: 
жисъ,  нахожусь  тамъ-то.  Въ  нейтральнЬкЯ  страны  до 
сихь  поръ  все  письма  доходятъ.  Если  сомневаетесь,  что 
МОЯ1КО  писать  по  русски,  пишите  на  языке  той  страны, 
въ  которой  находитесь.  Не  забывайте  ставить  даты  от- 
правки. Намъ  НЕЛЬЗЯ  терять  другъ  друга  изъ  вида. 


Выходитъ  ежем1Ьсячно 
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ВОИНЯ  НЛ  ЗЯПЯДНОМЪ  ФРОНТ-Ь 

Въ  прошломъ  номер-Ь  „Г.В."  разборъ  операц1Й  на  запад- 
номъ  фронт-Ь  остановился  на  дат%  25  мая,  въ  разгаръ  боезъ  по 
окружен1га  германцами  I,  УП,  IX  французскихъ  арм1Й  и  англ1Йскаго 
экспедиц10ннаго  корпуса  въ  с%в.  восточномъ  углу  Франц1И. 

Вотъ  какое  описан1е  даетъ  германская  оффии,1альная  сводка: 

„Большая  битва  во  Фландр1и  и  .Нртуа  окончена.  Она  вой- 
детъ  въ  военную  истор1Ю,  какъ  величайшая  битва  вскхъ  временъ. 

Когда  утромъ  10  мая  германская  арм1я  начала  на  запад-Ь 
военныя  д'Ьйств1я,  ей  была  дана  Вождемъ  и  Верховнымъ  Главно- 
комачдующимъ  стратегическая  задача  пробиться  черезь  непр1я- 
тельск1я  пограничныя  укр'Ьплен1я  южн-Ье  Намюра  и  создать  та- 
кимъ  образомъ  предпосылку  для  уничтожен1я  англ1Йской  и  фран- 
цузской арм1и  с-^верн-^е  р4къ  Энъ  и  Соммы.  Одновременно  съ 
этимъ  должна  была  быть  быстро  захвачена  Голланд1'я  и  т%мъ 
исключена  возможность  использовать  ее  базы  для  предполагав- 
шихся англ1Йскихъ  сухопутныхъ  и  морскихъ  операц1"й  на  сЬвер- 
номъ  фланг-Ь  германской  арм1и.  4-го  1юня  арм1я  могла  сообщить 
своему  Верховному  Гл-ш,ему  о  выполнен1и  этой  громадной  задачи. 

За  это  время  проявлено  геройство  германскаго  солдата  и 
блескъ  германскаго  руководства  въ  такихъ  разм-Ьрахъ,  как1е  воз- 
можны только  въ  войск'Ь,  управляемомъ  единой  волей,  вооду- 
шевленномъ  единой  идеей  и  поддерживаемомъ  энтуз1азмомъ  и 
жертвенностью  единаго  народа.  .  ." 

„Въ  течен1е  м-^сяцевъ  германское  командован1е  стояло  передъ 
ежедневной  опасностью  наступлен1я  союзныхъ  войскъ  на  Рурскую 
область,  подъ  предлогомъ  оказан1я  помош,и  Голланд1и  и  Бельг1и. 
Эта  опасность  была  предупреждена  10  мая,  въ  последнюю  мину- 
ту. Она  уже  не  могла  быть  предупреждена  путемъ  длительной  и 
трудной  борьбы  за  укр^пленныя  пограничныя  зоны  и  недавно 
выстроенныя  голландск1я  и  бельг1Йск1я  крепости. 

Германск1Й  воздушный  флотъ  молн1еноснымъ  нападен1емъ 
на  непр1ятельск1я  воздушныя  силы  въ  течен1'е  н^сколькихъ  часовъ 
обезпечилъ  безопасность  въ  воздухе.  Намъ  удались  многочислен- 


ными,  заран-Ье  тщательно  подготовленными  операц1ями  отбор- 
ныхъ  отрядовъ  не  только  захватить  неприкосновенными  важные 
мосты,  но  также  завладеть  и  фортами,  которые  непр1ятель  счи- 
талъ  неприступными. 

Удалось  также  при  помощи  парашютныхъ  и  десантныхъ 
войскъ  укр-Ьпиться,  несмотря  на  жесточайшее  сопротивлел1е,  вну- 
три Голланд1и  и  дать  возможность  нашимъ  броневымъ  и  мото- 
ризованнымъ  частямъ  прибыть  на  м-^сто  и  начать  совм-Ьстно  съ 
воздушными  силами  наступлен1е  противъ  Ротердама.  Это  втор- 
жен1е  съ  воздуха  въ  укр-Ьпленный  районъ  и  быстрое  наступлен1е 
нашихъ  ударныхъ  отрядовъ,  въ  связи  съ  одновременнымъ  про- 
рывомъ  черезъ  лин1ю  Греббе  на  юго-восток-^  отъ  Утрехта,  повле- 
кли за  собой  капитуляц1ю  Голланд1и  14  мая,  посл%  пятидневной 
борьбы. 

За  это  время  въ  южной  и  северной  Бельпи  были  не  только 
прорваны  вс-^  пограничныя  кр^Ьпости,  но  также  разбиты  и  бро- 
шенные навстречу  намъ  непр1ятельск1е  броневые  отряды  и  дока- 
зано превозходство  организат'и,  руководства  и  матерьяльной  части 
германскихъ  броневыхъ  частей.  Идя  впереди  п-^хотныхъ  дивиз1Й, 
наши  броневыя  части  уже  13  мая  достигли  Мааса  между  Дина- 
номъ  и  Седаномъ.  Тутъ  имъ  противостояли  не  только  глубокая 
долина,  но  и  сильно  укр^пленныя  пограничныя  позиции,  защи- 
щаемыя  Х  французской  арм!ей. 

Вопреки  вс-Ьмъ  прежнимъ  тактическимъ  основамъ  и  раз- 
счетамъ  непр1ятельскаго  командования,  наши  броновыя  части,  со- 
провождаемыя  п-^хотными  дивиз1ями,  прибывшими  ускореннымъ 
маршемъ  и,  какъ  всегда,  образцово  поддерживаемыя  воздуш- 
ными силами,  перешли  нев-Ьроятно  см-^лымъ  наступлен1емъ  р-^ку 
Маасъ,  захватили  укр^пленныя  позиц1и,  разбили  непр1ятельск1я 
войска  и  проложили  себ-Ь  путь  къ  Уаз^Ь.  Этимъ  была  пробита 
брешь  въ  непр1ятельскомъ  фронт-Ь.  Непр1ятельское  командован1е 
еще  разъ  пережило  неожиданность,  которую  оно  считало  невоз- 
можной. Броневые  и  моторизованные  отряды  такъ  быстро  про- 
двинулись къ  морю,  что  въ  Аббевил-Ь  они  застигли  войска,  обу- 
чавш1еся  на  учебномъ  плацу.  Германское  командован1е  озаботи- 
лось о  томъ,  чтобы  обезпечить  себ-Ь  тылъ  на  Сомм%  и  Энъ  соз- 
дан1емъ  изъ  быстро  прибывшихъ  изъ  Люксембурга  дивиз1й  загра- 
дительной лин1'и  въ  сторону  Мажино,  Эна  и  Соммы,  что  исклю- 
чило возможность  повторен]я  „чуда  на  Марн%"  1914  г.  и  дало 
возможность  не  заботясь  о  своемъ  тыл%,  направиться  на  с^веръ, 
касаясь  л-^вымъ  флангомъ  моря,  и  отражая  на  правомъ — у  Кам- 
бре  и  Лраса  —  отчаянныя  попытки  прорыва  непр1ятельскихъ 
броневыхъ  частей.  Уже  22  мая  наметилось  уничтожен1е  вс-^хъ 
находящихся  во  Фландр1и  и  Артуа  непр1ятельскихъ  силъ. 

Въ  то  время,  какъ  нашъ  нажимъ  на  С^верномъ  бельпй- 
скомъ  фронте  все  усиливался  и  выт-Ьснилъ  храбро  защищавших- 
ся бельпйцевъ  изъ  Антверпена  и  позиц1Й  на  Диле  и  Дендре,  на- 
ша ударная  арм1я,  двигаясь  на  сЬверъ,  разбила  I  и  VII  фр.  арм1'и, 
завладела  кр-^постью  Мобежъ,  заняла  на  л-Ьвомъ  фланге  Булонь 


и    Кале   и    въ    центр-Ь   —   гористыя   позиц1н  Вими  и  Суше,  столь 
памятныя  по  м1ровой  войн%. 

28  мая  кольцо  отъ  Остенде  черезъ  Лилль— Дрмантьеръ  сом- 
кнулось и  окружило  остатки  четырехъ  непр1ятельскихъ  ,арм1Й.  У 
бельг1Йской  арм1и  оставалась  только  задача  прикрывать  посп^Ьш- 
ную  посадку  на  корабли  англ1Йской  экспедиц1онной  аамж  и  по- 
крывать разрушен1е  англичанами  вс%хъ  историческихъ  здан1Й 
стрйны.  Тогда  бельпйск1Й  король  р%шилъ  капитулировать.  Этой 
капитуляи,1ей  участь  фр.  и  англ.  арм1Й  не  была  предр^Ьшена;  она 
едва  ли  даже  была  ускорена.  Происшедшее  въ  сл-Ьдующ1е  семь 
дней  не  бь'ло,  какъ  это  пытается  представить  англ1Йская  пропа- 
ганда, геройскимъ  отступлен1емъ  англ.  арм1и,  но  одной  изъ  ве- 
личайшихъ  катастрофъ  военной  истор1и.  Если  даже  тысячи  людей 
спасли  свои  жизни,  то  ихъ  оррж1е  и  снаряжен1е  лежитъ  въ  нео- 
бозримомъ  количеств-^  на  дорогахъ  Фландр1и  и  с-^в.  Франц1и, 
4-го  1юня,  посл-Ь  ожесточенной  борьбы,  палъ  Дюнкирхъ. 
Первый  пер1'одъ  этого  похода  законченъ.  Громадный  усп'Ьхъ 
сталъ  возможнымъ  благодаря  безприм-Ьрнымъ  д-^йств1ямъ  герман- 
скаго  воздушнаго  флота,  ибо  храбрость  и  напоръ  нашихъ  войскъ 
могли  проявиться  только  на  обезпеченномъ  нашими  воздушными 
силами  пространств-^.  Он-^  съ  перваго  же  дня  получили  господ- 
ство въ  воздух-^.  Он-Ь  разбили  непр1ятельск1я  воздушныя  силы  и 
ихъ  базы.  Он-Ь  все  время  поддерживали  прямо  и  косвенно  въ 
тяжелыхъ  бояхъ  безпрерывными  и  неустрашимыми  нападен1ями, 
какъ  при  помощи  бомбъ,  такъ  и  д-Ьйств1ями  зенитныхъ  оруд|"й. 
Он-Ь  своевременно  узнавали  о  скоплен1яхъ  непр1ятельскихъ  п-Ь- 
хотныхъ  и  броневыхъ  войскъ,  подготовлявшихся  къ  контръ-насту- 
плен1ю  и  помогали  ихъ  уничтожению.  Он%  давали  германскому 
К-Н1Ю  точную  картину  обстановки  и  причиняли  тягчайш1'я  потери 
соединеннымъ  морскимъ  силамъ  противника.  Ихъ  же  заслугой 
является  подрывъ  боевого  духа  пр-ка  и  разстройство  вс%хъ  функ- 
Ц1Й  его  команднаго  аппарата. 

Въ  заключен1е  эта  сводка  говоритъ  ; 

„Голланд1я  и  Бельп'я  капитулировали.  Франц.  и  брит,  удар- 
ныя  арм1и  уничтожены.  Великогерман1я  господствуетъ  надъ  вскмъ 
восточнымъ  и  южнымъ  берегомъ  С-Ьвернаго  моря  и  надъ  Ла- 
маншемъ.  Противникъ  продолжаетъ  отказываться  отъ  мира,  по- 
тому борьба  будетъ  продолжаться  до  полнаго  его  уничтожен1я". 
Въ  сущности,  битва  во  Фландр1'и  и  Артуа  предопределила 
участь  кампан1и  во  Франц1и,  ибо  посл'Ьдств1емъ  ея  явилось  то, 
что  съ  капитуляц1ей  голландской  и  бельг1йской  арм1Й  и  отплыт!- 
емъ  въ  Англ1"ю  остатковъ  англ.  экспед.  к-са,  французская  арм1я, 
потерявшая  къ  тому  же  около  Уз  или  74  своихъ  силъ,  оказалась 
одинокой  въ  борьбе  со  всей,  значительно  превосходящей  ее,  гер- 
манской арм1ей.  Маршалъ  Петенъ  считалъ,  что  въ  битв^  на  Сом- 
ме и  Энъ  противъ  60  франц.  дивиз1Й  было  150  германскихъ, 
имевшихъ  къ  тому  же  значительное  превосходство  въ  количест- 
ве моторизованныхъ  частей.  Темъ  не  менее,  французы  продол- 
жали сопротивпен1е.  Такъ  произошла  битва  на  наспехъ  укреп- 
ленной ЛИН1И  „Вейгана"  по  р.р.  Сомма  и.  Энъ,   упирающейся   од- 


нимъ  флангомъ  въ  море  (у  устья  Саммы),  другимъ  въ  лин1ю  Ма- 
жино  у  Монмеди.  На  этомъ  фронт-к  въ  350  клм.,  германцы  по- 
вели наступлен1е  на  сл-Ьдующ1Й  же  день  посл'Ь  окончан1я  опера- 
Ц1Й  у  Дюнкирхена,  а  именно  съ  утра  5  ]юня. 

Несмотря  на  жестокое  сопротивлен1е  французовъ,  битва  эта 
была  ими  протграна.  14-го  въ  Парижъ  вошли  германск1е  аван- 
гарды. Постег^енно  германск1я  колонны  распространились  вдоль 
всего  с1Бвернаго  побережья  Франц1и,  занявъ  Гавръ,  Шербургъ, 
Брестъ  и  двинулись  вдоль  побережья  Атлантическаго  океана  на 
югъ.  Въ  центр-Ь  Франц1и  вскор-^  пала  лин1я  Луары,  значительныя 
силы  н-^мцевъ  направились  въ  промышленный  районъ  Л1"она — 
Крезо,  одновременно  захватывая  всю  лин1ю  „Мажино"  съ  тыла 
вплоть  до  швейц.  границы  у  Безансона — Женевы.  Так1я  кр'Ьпости 
какъ  Верденъ,  Мецъ,  Туль,  Эпиналь,  Бельфоръ,  Безансонъ,  легко 
попали  въ  руки  н-Ьмцевъ. 

Не  довольствуясь  отр-Ьзан1емъ  всего  этого  укр-Ьпл.  района 
(см.  статью  „Современныя  оборонительныя  системы"),  н^мцы 
прорвали  ЛИН1Ю  „Мажино"  съ  фронта  въ  двухъ  м-^стахъ:  къ  югу 
отъ  Саарбрюкена  и  вблизи  отъ  швейц.  границы  у  Кольмара.  На- 
ХОДИВШ1ЯСЯ  въ  укр.  район-Ь  3  франц.  арм]и,  посл'Ь  частичнаго  со- 
противлен1я,  были  взяты  ВЪ  пл%нъ. 

Въ  довершен1е  вс^Ьхъ  б%дъ  французовъ,  Италия,  долго  и  явно 
готовившаяся  къ  военнымъ  д-Ьйств1ямъ,  ч-^мъ  заставляла  франц. 
держать  значительныя  силы  на  итальянской  границе,  10  1юня  об- 
явила  войну  Франц1и  и  Англ1и. 

Дальнейшее  сопротивлен1е  немецкому  наступлен1ю  стало 
безсмысленнымъ  и  привело  бы  только  къ  излишнимъ  потерямъ, 
особенно  чувствительнымъ  по  отношен1Ю  къ  местному  населен1ю. 
17  1ЮНЯ  престарелый  маршалъ  Петенъ,  герой  Вердена  и  м1ровой 
войны,  оказавш1Йся  во  глав-^  правительства  въ  критическ1Й  для 
Франции  моментъ,  запросилъ  германское  командован1е  объ  усло- 
В1"яхъ  перемир1я.  Въ  ночь  на  25  1юня  посл-Ь  44  дней  боевыхъ  д%й- 
СТВ1Й  невиданнаго  размаха,  Франц1я  приняла  тягчайш1я  услов1я 
перемир]я,  несомненно  изв-Ьстныя  нашимъ  читателямъ  изъ  мест- 
ной прессы.  Эти  услов1я  совершенно  парализуютъ  какую  либо 
возможность  продолжен1я  военныхъ  действ1Й  со  стороны  Франц1и 
и  вместе  съ  т1бмъ  даютъ  германцамъ  огромныя  стратегическ1я 
преимущества  для  продолжен1я  войны  съ  ея  главнымъ  врагомъ— 
Янгл1ей. 

Отв-^тъ  на  вопросъ:  въ  чемъ  заключается  сила  Герман1и, 
давшая  столь  поразительные  военные  успехи?  —  можно  отчасти 
найти  въ  приведенной  выш^  оффиц1альной  сводке  германскаго 
командован1я. 

Причины  поражен1я  Франц1И  весьма  сжато  изложены  мар- 
шаломъ  Петеномъ  въ  его  рёчахъ  по  рад1о,  произнесенныхъ  20  и 
25  1ЮНЯ.*)  Въ  первой  онъ  объяснилъ  причины,  побудивш1я  начать 
переговоры    о    перемир1и.    „Съ    болью    въ  сердце  я  принялъ  это 

*)  Цитируемъ  по  выдержкамъ  изъ  бюллетеней  Болгарскаго  Телегр, 
Агентства, 


^■Ьшен1е,  но  военное  положен1е  меня  къ  этому  принудило.  Уже 
съ  13  1ЮНЯ  стало  неизб-Ьжной  просьба  о  перемир1и.  1-го  мая 
1917  года,  несмотря  на  трехл-^тнюю  уб1Йственную  войну,  во  фран- 
цузской арм1и  находилось  3.280.000  бойцовъ.  Въ  начал-^  тепереш- 
ней войны  французская  арм1я  им-^ла  на  500.000  солдатъ  меньше. 
Въ  ма%  1918  г.  на  сторон-^  Францш  бились  85  англ]йскихъ  диви- 
31Й,  а  въ  ма-Ь  1940  г.  участвовало  только  10  англ.  дивиз1Й.  Пре- 
восходство противника  въ  настояш,ее  время  въ  отношен1и  боевыхъ 
матер1аловъ  еще  значательн-^е,  ч-^мъ  въ  живой  сил-Ь.  Франц1я 
сейчасъ  им^етъ  меньше  друзей,  много  меньше  д-^тей,  много 
меньше  оруж1я  и  союзниковъ." 

Дал^е,  согласно  передач-^  агентства  Рейтеръ,  маршалъ  ска- 
залъ;  „Посл^Ь  нашей  поб-Ьды  въ  Вел.  войну  и  до  посл-^дняго  вре' 
мени  у  насъ  преобладало  чувство  довольства  надъ  чувствомъ  не- 
обходимости жертвъ.  Требовали  больше  того,  что  жертвовали. 
Изб-^гали  большихъ  усил1Й.  Сейчасъ  пришло  несчастье.  Я  былъ 
съ  вами  въ  дни  славы,  останусь  съ  вами,  какъ  глава  правительст- 
ва, и  въ  мрачные  дни.  .  ." 

Въ  р%чи  отъ  25-го  посл-Ь  приняля  услов1Й  перемир1я,  мар- 
шалъ сказалъ:  „Изъ  того,  что  произошло,  ясно,  что  война  не  вы- 
игрывается только  золотомъ  и  сырыми  матер1алами,  а  для  этого 
нужна  и  живая  сила.  Противникъ  въ  этомъ  отношен1и  им-Ьлъ  по- 
ражающее  превосходство.  Битва  во  Фландр1и  закончилась  капи- 
туляцией бельпйской  арм1и  и  окружен1емъ  франц.  и  англ.  войскъ. 
Во  второй  битв^,  на  Энъ  и  Сомм-Ь,  на  которыхъ  не  было  укр-^- 
плен1Й,  наши  60  дивизий  должны  были  бороться  со  150  герм,  ди- 
визиями, въ  числ%  которыхъ  моторизованныхъ  было  много  больше 
нашихъ.  Противнику  удалось  разорвать  нашъ  фронтъ  и  обезпе- 
чить  вторжен1е  въ  нашу  территорию.  Война  была  явно  выиграна 
Германией,  когда  вмешалась  и  Италия.  Этотъ  напоръ  надо  было 
остановить. 

Услов1я,  которыя  на  насъ  наложили,  тяжелы.  С'Ьверн'Ье  лиши 
Женева  —  Туръ  и  побережье  Атлантич.  океана  будетъ  временно 
занято  германскими  гарнизонами.  Арм1я  будетъ  демобилизована, 
флотъ  собранъ  въ  пристани  и  обезоруженъ,  порты  въ  Средиз. 
мор-Ь  —  демитализированы.  Никто  не  используетъ  нашъ  флотъ  и 
ав1ац1ю. 

Скоро  вы  будете  у  своихъ  домашнихъ  очаговъ.  Жизнь  Ваша 
будетъ  тяжела.  Земля  —  вотъ  Ваше  отечество.  Не  над-Ьйтесь 
много  на  государство,  оно  не  можетъ  дать  больше  того,  что  поь 
лучаетъ.  Остается  Вамъ  трудъ  и  собственное  достоинство.  Трудъ, 
интелектуалность  и  моральное  перерожден1е,  вотъ  что  возстано- 
витъ  Франц!ю".  V 


„Геройство  германскаго  солдата  й  блескъ  руководства  про- 
явлены въ  такихъ  разм-Ьрахъ,  как1е  ёо51можны  только  въ  войск-Ь, 
управляемомъ  единой  волей,  воодушевленномъ  единой  идеей  и 
поддерживаемомъ  энтуз1азмомъ  и  жертвенностью  единаго  нар©* 
да",  говоритъ  германское  командован1е. 


французы  .  .  .  „требовали  больше  того,  что  жертвовали  .  .  . 
изб-Ьгали  большихъ  усил1й  .  .  ."  говорить  мудрый  французский 
маршалъ. 

Въ  этомъ  заключаются,  въ  сущности,  главныя  причины  по- 
б-ёды  н-Ьмцевъ  и  поражен1я  французовъ.  Все  остальное  —  произ- 
водное отъ  этихъ  причинъ:  напряжен1е  воли  всего  германскаго 
народа  къ  поб^д-^  возродило  военну  наступательную  доктри- 
ну вс-^хъ  великихъ  полководцевъ  въ  противов-^съ  оборонной 
доктрине  временъ  упадка.  Это  же  напряжен1е  создало  правиль- 
ное использован1е  моторовъ  на  суш-^,  мор-Ь  и  воздух-^;  оно  же 
создало  новый  типъ  танкиста,  мотоциклитиста,  моряка,  парашю- 
тиста, летчика,  съ  необычайно  развитой  способностью  къ  само- 
пожертвован1ю;  колоссальнаго  риска,  самостоятельности  д-Ьйств1Й ; 
оно  же  сум-Ьло  придать  правильныя  организац10нныя  формы  и 
методы  къ  наилучшему  ихъ  использован1Ю. 


ПРОБЛЕМА  БАССЕЙНА  СРЕДИЗЕМНАГО  МОРЯ 

Еш.е  совсЬмъ  недавно  бассейнъ  Средиземнаго  моря  считался 
безспорною  вотчиной  Великобритан1и. 

Гибралтаръ,  Мальта,  Кипръ,  Александр1я  и  Суэцъ  —  базы 
англ.  флота  —  контролировали  всю  жизнь  въ  этомъ  бассейн-Ь, 
попирая  естественныя  права  государствъ,  территор1и  которыхъ, 
ц-^ликомъ  и;1И  отчасти,  лежатъ  по    берегамъ    Средиземнаго  моря. 

Если  для  Франц1И  и  Испан1и,  лежащихъ  лишь  отчасти  по 
берегамъ  Сред,  моря  и  им-Ьющихъ  выходъ  непосредственно  въ 
Атлантическж  океанъ,  этотъ  англ1Йск1Й  контроль  и  не  им-^лъ  та- 
кого абсолютнаго  значен1я,  то  для  Итал1и,  какъ  великой^  силы,  ц"Ь- 
ликомъ  лежаш.ей  въ  середин-^  бассейна,  этотъ  контроль  являлся 
постоянной  угрозой  самого  ея  существован1я. 

Какъ  изв15Стно,  Итал1я  —  самое  бедное  государство  въ  Ев- 
ропе въ  отношен1и  ископаемыхъ  и  сырья.  Каменный  уголь,  нефть, 
металлы  и  даже  питательные  продукты  широкаго  потребления, 
она  должна  привозить  со  стороны. 

Необезпеченность  въ  сырь-Ь  и  протяжен1е  морскихъ  границъ 
(80  проц.)  заставили  Итал1ю  въ  1915  году,  вопреки  договору  съ 
центральными  силами,  выступить  на  стороне  Соглас1я.  По  Лон- 
донскому договору  1915  г.,  подтвержденному  и  дополненному  въ 
1917  г.  въ  Сентъ-Жанъ  де  Мор1енъ,  Итал1я  получала:  1)  Границу 
на  Бренер%,  2)  Большую  часть  Далматинскаго  побережья,  3)  часть 
германскихъ  колонж  въ  Африк-Ь,  4)  Турецк1я  земли  по  берегамъ 
Егейскаго  моря  и  5)  земли  въ  Малой  Аз]и. 

Эти,  не  в-Ьполненныя  союзниками,  об%ш,ан1Я  разр-^шали  для 
Итал1и  самый  больной  вопросъ — вопросъ  перенаселенности  стра* 
ны.  За  45  л^тъ  съ  1871  г.  до  1914  года  населен1е  Италж  возросло 
съ  27  на  45  милл10новъ  человйкъ,  а  ежегодный  приростъ  за  пос 
Л'^дн^е  годы  выражался  цифрою  въ  5 — 600.000  челов-Ькъ. 


До  Великой  войны  Итал1'я  являлась  классической  страной 
эмиграц1и  и  держала  въ  этомъ  отношен1и  печальное  первенство. 
Отъ  650  до  850  тыс.  итальянцевъ  ежегодно  покидало  свою  родину. 
До  10  милл10новъ  итальянцевъ  живутъ  вн-^  Итал1и,  изъ  нихъ,  въ 
одной  лишь  Америк'^,  насчитывается  8  милл.  челов^къ. 

Для  разр%шен1я  вопроса  перенаселенности  челов-Ьчество 
им-Ьетъ  въ  своемъ  распоряжен1'и  три  средства:  1)  эмиграц1я,  2)  ин- 
дустр1ализац1я  и  интенсификац1я  и  3)  захватъ  колон1Й. 

Первому  средству  преградою  посл-Ь  Великой  войны  явились 
всевозможныя  запрещен1я  и  ограничен1я ;  недостатокъ  сырья  и 
удобныхъ  земель  исключаютъ  второе,  а  на  путяхъ  къ  колон1ямъ 
стали  вчерашн1е  союзники,  на  которыхъ,  въ  силу  естественныхъ 
причинъ,  и  посл-Ьдовалъ  натискъ  итальянцевъ. 

Объединен1е  Итал1И,  какъ  и  Герман!и,  произошло  тогда, 
когда  лучш1е  куски  колон1альнаго  пирога  уже  попали  въ  руки 
бол^е  сильныхъ  государствъ.  Само  объединен1е  стоило  Итал1и 
Савой  и  княжества  Ниццы,  уступленныхъ  Франц1и  въ  1861  году  за 
помощь  противъ  Австр1и.  Та  же  Франц1я  выхватила  у  нея  изъ 
подъ  носа  въ  1881  году  Тунисъ, 

До  Великой  войны  Итал1я  влад-Ьла  сл-^дующими  колон1ями: 
съ  1884  года  Еритреей  и  Сомал1ей,  не  им-^ющими  большого  зна- 
чен1я;  съ  1912  года  Либ1ей. 

Въ  1935  году  Италя  по  договору  съ  Франц1ей  и  молчали- 
вому соглас1ю  Англ1и,  начала  завоеван1е  Абиссин1и.  Протекторатъ 
надъ  Лбиссин1ей  не  изм-Ьнялъ  положен1е  ни  въ  Сред,  ни  въ  Крас- 
номъ  мор-Ь,  а  съ  другой  стороны,  мало  кто  в-Ьрилъ  въ  усп-^хъ 
этой  операц1я. 

Когда  же  выяснилась    истинная    картина    итальянскихъ  усп-к' 

ХОВЪ    —   Англ!я    круто    ИЗМ-^НИЛа    свою    политику.     АНГЛ1ЙСК1Й    мини- 

стръ  въ  Лиг^  Нацж  Антонъ  Иденъ  усп-^лъ  провести  въ  жизнь 
санкц1и  противъ  Итал1и,  несмотря  на  то,  что  „фронтъ  Стреза", 
образованный  15  апр-Ьля  1935  года  противъ  ревиз10нистическихъ 
стремлен1Й  Герман1и  между  Днгл1"ей,  Франц1ей  и  Италией,  нахо^- 
дился  въ  сил^.  Въ  декабр-^  1935  года  возникъ  такъ  наз.  планъ 
Лаваль— Хоръ,  съ  которымъ  согласился  и  Муссолини.  По  этому 
плану  Хайле  Селас1е  оставался  негусомъ,  съ  потерею  небольшихъ 
территор1Й.  Но  Иденъ  сум-Ьлъ  убедить  англ1Йское  общество  въ 
слабости  Итал1'и  и  могуществ-Ь  санкц1Й.  Хоръ  ушелъ,  а  е^о  м^Ьсто 
занялъ  Иденъ  —  врагъ  Итал1и. 

Германия  посп-Ьшила  на  помощь  Итал1и  —  война  была  вы- 
играна, и  1-го  ноября  1936  г.  въ  Милан-Ь  заключенъ  союзъ  между 
Итал1ей  и  Герман1ей.  Въ  Милан-Ь  первый  разъ  появилось  слово 
„ось"  Берлинъ  —  Римъ,  тамъ  же  Муссолини  указалъ  на  значение 
Средиз.  моря:  „Если  для  Янгл1и  —  Средиз.  море  только  путь,  со- 
единяющ1Й  ее  съ  ея  колон1ями,  для  насъ  оно  —  вся  наша  жизнь." 

Испытавъ  на  себЪ  д-Ьйств1е  санкций,  Итал1я,  естественно,  стре- 
мится сейчасъ  создать  такое  положен1е,  чтобы  повторен1е  ихъ  въ 
будущемъ  стало  невозможнымъ.  Для  достижения  этой  ц-Ьли  она 
должна  обезпечить  связь  съ  колон1ями,  утвердившись  въ  нуж- 
ныхъ  для  этого  пунктахЪк  Д^^ля    своею    территор1ей    Средиземное 
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море  на  два  бассейна  и  контролируя  оба  пролива  —  Мессинскж 
и  Сицил1анск1Й  каналъ  —  Итал1и  необходимъ  еще  и  свободный 
выходъ  изъ  моря  въ  ту  или  другую  сторону.  Контроль,  который 
прим-^няють  союзные  флоты  надъ  итальянскимъ  корабоплаван!- 
емъ  и  торговлей  въ  Средиз.  мор%  только  лишн1Й  разъ  подчерк- 
нулъ  необходимость  для  Итал]и  получить  право  распоряжаться 
у  себя  дома  такъ,  какъ  хочетъ  она  сама. 

Итальянск1Й  импер1ализмъ,  разбуженный  фашистами,  ста- 
вить своей  ц-Ьлью  создан1е  колон1альной  импер1и,  напрягъ  всЬ 
усил1я  для  создан1я  могущественной  арм1и,  флота  и  ав1ац1и,  до- 
стигнувъ  въ  этомъ  направлен1и  коллосальныхъ  усп-^ховъ.  Осозна- 
н1е  своей  мощи  и  права  пробудили  у  народа  желан1е  занять  свое 
м-Ьсто  подъ  солнцемъ. 

Если  итальянск1я  требован1я  къ  Англ!и  ограничиваются  пока 
нам-1врен1емъ  добиться  свободнаго  выхода  въ  океаны,  то  ихъ  сче- 
ты съ  Франц1ей  гораздо  многочисленн-^е. 

Еще  30  сентября  1938  года  въ  итальянскомъ  парламент-^, 
въ  присутств1и  вновь  назначеннаго  въ  Итал1Ю  французскаго  посла 
Франсуа  Попсе,  съ  депутатскихъ  м-Ьстъ  раздались  крики:  „Тунисъ", 
„Корсика",  „Джибутти",  „Савоя". 

Эти  требован1я  остаются  въ  сил^Ь  и  сейчасъ,  съ  прибавкою 
еще  и  княжества   Ниццы. 

Несомненно,  полное  уничтожен1е  могущества  Англ!и  и  Фран- 
Ц1И,  къ  чему  стремится  Герман1я  въ  настоящей  войн-Ь,  разр-^шитъ 
н  вс^  проблеммы  Итал1и,  насколько  ось  Берлинъ— Римъ  искренна 
и  пресл-кдует>  общ1я  задачи.  Этимъ  и  можно  объяснить  то,  что 
Итал1я  выжидала  надлома  мощи  указанныхъ  странъ  до  1юня,  ког- 
да и  вступила  въ  войну. 

Попробуемъ  разобраться,  въ  какой  стратегической  обстаноЕ- 
к-Ь  Итал1я  приступила  къ  выполнен1ю  поставленныхъ  ей  самой 
задачъ:  1.  вырвать  изъ  рукъ  Англ1и  выходъ  въ  Атлант,  океанъ  у 
Гибралтара;  2.  то  же— въ  Красное  море  черезъ  Суэцк1Й  каналъ; 
3.  обезпе.чен1е  сзоихъ  береговъ,  пр1обр%тен1емъ  Корсики;  4.  раз- 
Р"Ьшен|'е  вопроса  о  перенаселении  получен1емъ  Туниса  и  5.  вы- , 
полнен1е  нац1ональныхъ  вождел'Ьн1Й  относительно  Ниццы  и  Савой, 
что,  совм-Ьстно  съ  пр1обретен1емъ  Корсики,  стратегически  укр-Ьпитъ 
защиту  Генуезскаго  побережья. 

До  нвчала  открытыхъ  со  стороны  Итал1И  военныхъ  д%йств1Й. 
демонстрац1и  ея,  откровенное  упоминан1е  о  томъ,  что  она  всту- 
пить въ  войну,  подготовка  къ  войн-к,  наконецъ,  мобилизац1я  и 
стратегическое  развертыван1е,  все  прод^^лываемое  съ  большимъ 
шумомъ,  должно  было  заставить  французовъ  держать  некоторое 
количество  силъ  на  итальянской  границ-^,  едва  ли  значительное 
въ  Альпахъ,  и,  надо  думать,  бол^е  значительное  въ  Яфрик-Ь.  Ка- 
кую то  помощь  этимъ  Итал1я  оказала  своей   союзниц-^  Германии. 

Итс1л}я  вступила  въ  войну  тогда,  когда  франц.  арм1и  были 
разбиты  и  Франц1я  была  наканун-Ь  капитуляц1*и.  Такимъ  образомъ, 
споръ  между  Итал1ей  и  Франц1ей  могъ  разр'Ьщиться  не  на  пол^й 
Сражен1Й,  а  за  зеленымъ  столомъ  р'Ьшен1емъ  поб-Ьдителей. 
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Но.  если  Франц|"я  выходила  изъ  игры,  то  оставалась  Англ1я. 
съ  ея  флотомъ  и  сухопутными  силами,  м-^шающими  Итал)и  раз- 
решить ея  планы  въ  Африк-^:  обезпечен1я  ея  теперешнихъ  вла- 
д-Ьн1Й  (Абиссин1я,  Триполитан!я)  и  захвата  новыхъ  —  Тунисъ,  мо- 
жетъ  быть  Алжирь,  а  м.  быть  и  всю  или  большую  часть  Афри- 
ки, въ  чемъ  ея  пути  совпадаютъ  съ  колон1алными  вождел'^н1ями 
Герман1и.  Зд^сь  то,  именно,  надо  полагать,  разовьются  наибол-Ье 
важныя  со5ыт1>т,  всл-Ьдъ  за  финаломъ  во  Франц1и  и  одновремен- 
но съ  развит!емъ  непосредственнаго  наступлен1я  н-^мцевъ  на  бри- 
танск1е  острова. 

Полуостровное  положен1е  Итал1и,  чрезвычайная  чувствитель- 
ность ея  къ  блокад-Ь,  всл"едств1е  б-^дности  въ  ресурсахъ,  ставятъ 
вс^  ея  операции  въ  зависимость  отъ  свободы  д-Ьйств1Й  въ  мор-Ь. 
Поэтому  представляютъ  изв'Ъстный  интересъ  статьи  г.  Курганова, 
пом'Ьш.енныя  въ  №№  21   и  28  берлинскаго  „Новаго  Слова". 

Главный  его  выводъ  изъ  разсмотр'Ьн1я  стратегическаго  по- 
ложен1я  въ  Средиз.  мор-Ь  таковъ:  „Англ1я  и  Франц1я  не  могутъ 
ограничиться  блокадою  итальянскаго  флота  у  Гибралтара  и  Суэ- 
ца, а  должны  стремится  уничтожить  его,  во  что  бы  то  ни  ста/:о 
иначе  этотъ  флотъ  пресЬчетъ  коммуникац1Ю  Франц1и  съ  ея  ко- 
ЛОН1ЯМИ  въ  Африк-Ь  и  явится  поддержкою  для  итальянской  ар- 
М1И  въ  ея  д%йств1яхъ  противъ  Туниса  и  Египта. 

Уничтожить  итальянск1Й  флотъ,  д-Ьйствуюш,!Й  по  внутреннимъ 
операц1онымъ  лин1ямъ  съ  центральной  позиц1'и  Средиземнаго  моря 
(материкъ  — Сицил1я  —  Пантелар1я  —  Африканск!Й  берегъ)  можно 
им%я  явное  превосхоцство  въ  силахъ  къ  востоку  и  къ  западу  отъ 
этой  ПОЗИЦ1И.  Разсматривая  сооткошен!е,  суш,ествуюш,ихъ  мор- 
скихъ  силъ.  И,  принимая  во  внимаи1е  наличность  сильн-^йшей 
итальянской  ав1ац1и,  авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  въ  дан- 
ный моментъ,  при  критическомъ  положен1и  на  западномъ  фрон- 
т-Ь  и  въ  С-^верномъ  мор"^,  учитывая  гибель  части  Великобритан- 
скаго  и  французскаго  флотовъ,  союзникамъ  врядъ  ли  удасться 
сосредоточить  въ  Средиземномъ  мор'Ь  число  кораблей,  могуш,ихъ 
съ  усп-Ьхомъ  вступить  въ  борьбу  съ  итальянскимъ  флотомъ. 

Н.  3. 


воздушный   бои 

(Окончан1е)     ^ 

Когда  приходится  изучать  воздушный  бой,  въ  глаза  бросает- 
ся сл'^дуюш.ее,  казалось  бы,  ненормальное  явлен1е:  всЬ  ум-^ютъ 
летать,  вс^  обучены  вести  воздушный  бой,  у  вс^хъ  одинаковая 
матерьяльная  часть,  однако,  далеко  не  вс-^  ведутъ  бой  съ  одина- 
ковыми результатами.  Но  когда  мы  посмотримъ  въ  сущность  боя 
вообще,  а  воздушнаго  особенно,  то  мы  увидимъ,  что  р-^шающее 
значен1'е  пр1обр-Ьтаетъ  воля  къ  бою.  Въ  бою  вообще  мораль- 
ное подавлен1е  противника  зачастую  предшествуетъ  уничтожен]ю 
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физическому.  Предварительная  моральная  победа  является  поло- 
виной успеха.  Въ  воздушномъ  же  бою  психологическое  возд'^й- 
ств1е  пр1обр-Ьтаетъ  исключительно  большое  значен1е.  Благодаря 
большей  острот-Ь  и  крайнему  напряжен1ю,  въ  которомъ  протека- 
етъ  воздушный  бой,  нервная  система  бойца  подвергается  несрав- 
ненно большимъ  испытан!ямъ.  При  вол-Ь  къ  бою,  атакуюш,1Й  сво- 
ими р-Ьшительными  д-Ьйств1ями  подавляетъ  психику  пр-ка,  застав- 
ляетъ  его  перейти  къ  оборон-^  или  вовсе  оставить  поле  боя. 

То,  что  воля  къ  бою  среди  пилотовъ  явлен1е  не  столь  ужъ 
часто  встр-Ьчаюш,ееся,  подтверждаетъ  статистика  сбитыхъ  самоле- 
товъ  во  время  Великой  войны.  Основная,  подавляющая  масса  са- 
молетовъ  сбита  весьма  ограниченнымъ  числомъ  пилотовъ — асовъ. 

Раньше  ч-Ьмъ  перейти  къ  цифрамъ,  намъ  необходимо  ска- 
зать н-Ьсколько  словъ  вообще  о  статистик-Ь  сбитыхъ  самолетовъ. 
„Впечатлительность"  пилотовъ  (истребителей  о  сбит1и  ими  само- 
летовъ пр-ка  въ  начале  же  войны  обратила  на  себя  вниман1е. 
Какъ  прим-^ръ  такой  „впечатлительности"  можно  привести  доне- 
сен1е  ген.  Алленби,  командовавшего  англ1Йской  арм1ей  въ  Пале- 
стин-Ь.  На  основан1и  донесен1й  своихъ  летчиковъ  онъ  сообщалъ  о 
сбит1'и  ими  въ  воздушныхъ  бояхъ  84  германскихъ  самолетовъ,  въ 
то  время,  какъ  н-^мцы  въ  Палестин-Ь  им%ли  лишь  одну  эска- 
дрилью въ  10-12  самолетовъ. 

Подобное  преувеличен1е,  иногда  быть  можетъ  и  не  умыш- 
ленное, вызвало  наприм-^ръ  во  Франц1и  исключительно  жестк1я 
требован1я  для  регистрац1и  сбитыхъ  самолетовъ.  Доказательствомъ 
сбит1я  самолета  пр-ка  служили:  сбитый  на  своей  территории  ап- 
паратъ,  свидетельсю'я  показан1я  другихъ  пилотовъ  или  земныхъ 
войскъ,  или,  наконецъ,  фотограф1я  сбитой  машины.  Конечно,  не 
всегда,  даже  при  д-кйствительномъ  сбит!и  самолета  пр-ка,  воз- 
можно было  представить  необходимыя  доказательства.  Поэтому 
во  французской  статистик-Ь  можно  иногда  встр-^тить  дв-^  цифры, 
оффиц1альную  и  неоффиц!альную,  но  бол-Ье  или  мен-Ье  близкую 
къ  истин-Ь.  Такъ  напр.  къ  14  августа  1918  г.  общее  число  само- 
летовъ, сбитыхъ  12-ой  французской  истребительной  группой  до- 
стигло оффиц1альной  цифры  347  самолетовъ  и  неоффиц1'альной 
—  652  самолета. 

Немецкая  статистика  основывалась  на  несколько  иныхъ 
данныхъ.  Н-Ьмцы  считали  сбитыми  всЬ  самолеты,  'которые  выш- 
ли изъ  боя,  въ  виду  ли  ранен1я  пилота  или  всл'Ьдств1и  механиче- 
скаго  поврежден]я,  полученнаго  въ  бою,  даже  и  не  связаннаго 
съ  фактической  гибелью  самолета.  Между  т-^мъ,  часть  выбываю- 
щихъ  такимъ  образомъ  надъ  своей  территор)ей  самолетовъ,  по 
исправлен1и  ихъ  или  зам-^н-Ь  пилота,  черезъ  весьма  короткое 
время  вновь  поступаютъ  въ  строй. 

Въ  виду  того,  что  въ  различныхъ  воюющихъ  странахъ  ста- 
тистика велась  различно,  сравнивать  ихъ  данныя  между  собой  не 
представляется  возможнымъ  и  лишь  допустимы  изсл'Ьдован1я  вну- 
три каждой   группы. 

Во  время  Великой  войны  асами  считались  летчики,  сбивш1е 
десять  или  больше  самолетовъ.   По  государствамъ  они  распред-Ь- 
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лялись  сл-Ьдующимъ  образомъ.  Французская  ав1ац1'я  им-Ьла  52  аса, 
причемъ  общее  оффиц1альное  число  сбитыхъ  ими  самолетовъ 
достигало  908  (Фонкъ  —  75,  Гинемеръ  —  54,  Ненжиссеръ  —  43 
и  т.  д.).  Англичане  им%ли  29  асовъ,  сбившихъ  681  сам.  (Миннокъ 

—  75,  Бишопъ  —  72,  Макъ  Кедденъ  —  54  и  т.  д.).  СЛ.С.Ш.  им-Ь- 
ли  20  асовъ,  сбившихъ  142  сам.  (Риккенбекеръ— 26,  Франкъ-Лэръ 

—  18  и  т.  д.).  Итал1я  им-Ьла  9  асовъ  съ  183  самолета  (Баранка  — 
34,  Скорони  —  26,  Пичч10  —  25  и  т.  д.).  Бельг1я  3-хъ  асовъ  съ 
56  сам.  (Вилли  Коппенсъ  —  35).  Росс]я  3-хъ  асовъ  съ  38  самоле- 
тами*) (Казаковъ  —  50,  Смирновъ  —  11,  Крутенъ  —  7).  Такимъ 
образомъ  106  союзными  асами  сбито  у  н-^мцевъ  и  австро-венг- 
ровъ  офиц1ально  зарегистрированныхъ  2037  сам.;  фактически  чи- 
сло сбитыхъ  асами  самолетовъ  было  повидимому  больше. 

Н-^мцы  признаютъ,  что  потеряли  около  3150  сам.  (въ  воз- 
душныхъ  бояхъ  —  2138  сам.  и  не  вернулось  на  базы  около  1000 
самолетовъ.,  частью  сбитыхъ  истребителями  и  зенитной  артилле- 
р1ей,  частью  вынужденно  с^вшихъ  въ  расположен1и  пр-ка).  Одна-- 
ко  есть  основан1е  предполагать,  что  цифры,  указанныя  н-^мцами, 
н-^сколько  пр1уменьшены.  У  насъ  къ  сожал-Ьн!ю  не  им-^ется  дан- 
ныхъ  о  потеряхъ  австро-венгровъ,  но  въ  виду  того,  что  количе- 
ственно ав1ац1я  посл-Ьднихъ  была  очень  слаба,  потери  ея  были 
пропорц10нально  значительно  меньше  (въ  1916  г.  на  1604  д-^йст- 
вуюш,ихъ  н'Ьмецкихъ  самолета  было  всего  200  австро-венг.,  а  въ 
1918  г.  на  2730  н-Ьмецкихъ  сам.  лишь  622  австро-венгерскихъ). 

Н-^мецкая  статистика,  какъ  мы  вид-^ли  выше,  значительно 
бол-Ье  ч-^мъ  французская  благосклонная  къ  регистрац1и  сбитыхъ 
самолетовъ,  даетъ  еш1е  бол-^е  разительныя  цифры.  По  ихъ  дан- 
нымъ  число  асовъ  достигало  161  съ  3270  сбитыми  самолетами 
(М.  Рихтховенъ  —  80,  Удетъ  —  60,  Левенхартъ  —  53  и  т.  д.**). 

Обш,ихъ  потерь  союзниковъ  у  насъ  подъ  рукой  не  им-^ется» 
но  можно  см^ло  сказать,  что  указанная  выше  цифра  представ- 
ляетъ  больше  половины  сбитыхъ  самолетовъ, 

Такимъ  образомъ,  отъ  50  до  70  проц.  сбитыхъ  самолетовъ 
приходится  на  немногочисленныхъ  асовъ  и  лишь  30 — 50  проц. 
на  всЬхъ  остальныхъ  истребителей  и  зенитную  арт..  Если  же  къ 
указанному  числу  асовъ  прибавить  пилотовъ.  сбившихъ  отъ  5  до 
10  сам.,  то  полученныя  данныя  будутъ  еще  бол^е  уб1Йственны 
для  общей  массы  пилотовъ  истребителей. 

На  основан1и  приведенныхъ  выше  цифръ,  мы  видимъ,  что- 
фактически  вели  бой  лишь  незначительный  процентъ  общаго  чи-. 
ела  летчиковъ- истребителей.  Косвеннымъ  подтлержден1емъ  этого 
вывода  служатъ  два  прим-^ра,  приведенные  ген.  Барановымъ  въ 
его  курсЬ  „Тактика  воздушныхъ  силъ".  Тотъ  районъ  фронта,  гд-Ь 
работалъ    Полк.  Казаковъ    со    своей    I  истребительной  группой,  у 

*)  Въ  виду  бол%е  слабой  насыщенности  русскаго  фронта  ав!ац1'ей  и 
значительно  худшей  матер,  части  русской  ав1ац1'и  по  ерав  1ен1'ю  съ  против- 
никомъ,  указанное  число  самолетовъ  Эквивалентно  значительно  большему 
числу. 

**)  Маршалъ  Герингъ  сбилъ  22  самолета* 
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н-Ьмцевъ  на  карт^  былъ  обведенъ  краснымъ  цв-ктомъ,  какъ  зона 
опасная  для  полета.  Въ  1916  г.  въ  бояхъ  на  Сомм^Ь  французская 
ав1ац1я  одно  время  господствовала  въ  воздух-]^;  н'Ьмецк1я  летчики 
не  могли  проникать  на  лин1ю  фронта.  Тогда  немецкое  командо- 
ван1е  вызвало  знаменитаго  истребителя  барона  М.  Рихтхофена  съ 
его  эскадрильей  и  черезъ  н-Ьсколько  дней  положен1е  въ  воздух-Ь 
было  выравнен©.  Вышеуказанный  выводъ  подтверждаетъ  и  при- 
м-Ьръ  12  французской  истребительной  группы,  работавшей  въ 
состав-^  4-8  эскадрил1Й  (40-80  сам.).  Изъ  347  сам.,  сбитыхъ  этой 
группой,  129  сам.  были  сбиты  только  друмя  асами  группы  и  ея 
командирами  Кап.  Гейнемэ  и  Кап.  Фонкъ). 

Изъ  всего  сказаннаго  Мо1  видимъ  какое  исключительное  зна 
чен1е  им-^етъ  въ  воздушномъ  бою  воля  къ  бою.  Когда,  будучи 
еш,е  неопытнымъ  летчикомъ  истребителемъ,  М.  Рихтхофенъ  спро- 
силъ  у  уже  знаменитаго  къ  тому  времени  Бельке  (40  сбит,  сам.), 
какъ  онъ  сбиваетъ  самолеты,  посл%дн1Й  отв-Ьтилъ:  „это  очень 
просто.  Я  подхожу  возможно  ближе  къ  своему  пр-ку,  тщательно 
целюсь  и  онъ  падаетъ."  Въ  этомъ  отношен]и  интересный  методъ 
боя,  дававш;й  прекрасные  результагы,  прим-^нялъ  изв'^стный  рус- 
СК1Й  истребитель  Кап.  Крутенъ.  Частотой  и  кратковременностью 
самыхъ  разнообразныхъ  акробатическихъ  маневровъ,  онъ  не  да- 
валъ  времени  пр-ку  опомниться  и  принять  м-Ьры  къ  заш.ит'Ь.  ВсЬ 
маневры  онъ  .фоиззодилъ  въ  непосредственной  близости  отъ 
пр-ка,  заставляя  послЪдняго  думать  не  столько  о  веден1и  боя, 
сколько  о  томъ,  чтобы  избежать  столкновен1я.  Сов'Ьтск!Й  авторъ 
Д.  Лапчинск1Й  въ  своей  книг-Ь  „Воздушный  бой"  пишетъ,  что  по 
сообш,ен1Ю  очевидцевъ,  французск1Й  асъ  Дорм  (23  сбитыхъ  сам.), 
на  практик-^  доказывалъ  возможность  сбит1я  самолета  противни- 
ка одной  единственной  пулей.  Онъ  подлеталъ  вплотную  къ  про- 
тивнику, тш,ательно  ц'Ьлился  и  поражалъ  летчика.  Это  доказываетъ 
налич1е  исключительной  выдержки  и  ум^н1я  стр-^лять.  Боевая  же 
практика  асовъ  показала,  что  для  сбит1я  самолета  ими  расходо- 
валось отъ  н^скольчихъ  пуль  до  полнаго  комплекта  въ  1000, 

Близость  къ  пр-ку  —  основная  предпосылка  успеха,  но  по- 
нят1е  о  ней  часто  бываетъ  условно.  М.  Рихтхофенъ  пишетъ:  „У 
большинства  понят!е  о  50  м.  весьма  растяжимо.  Мн^  приходилось 
разспрашивать  молодыхъ  летчиковъ,  за  которыми  я  наблюдалъ 
во  время  п. лета.  Они  мн%  говорили,  что  подлетали  къ  пр-ку  на 
10  м..  Я  не  преувеличу,  если  скажу,  что  къ  10  м.  можно  было 
свободно  приписать  два  нуля". 

Ярк1Й  прим^ръ  воли  къ  бою  и  желан1я  во  что  бы  то  ни 
стало  поразить  пр-ка  наглядно  показываетъ  ниже  описанный  эпи- 
зодъ  изъ  Великой  войны,  происшедшж  съ  братомъ  изв-^стнаго 
аса  Л.  Рихтхофеномъ  (тоже  асомъ,  сбившимъ  40  сам.).  Въ  бою 
подъ  Арасомъ,  во  время  пресл-Ьдован1я  англичанина  надъ  своей 
территор1ей,  онъ  израсходовалъ  всЬ  патроны,  но  т'Ьмъ  не  мен-Ье 
р^шилъ  довести  бой  до  конца  и  не  упустить  врага.  Поэтому  онъ 
на  оставилъ  пресл-Ьдованш.  О  дальн-Ьйшемъ  онъ  пишетъ:  „Я 
подлетаю  все  ближе  и  ближе.  Разстоян1е  между  моимъ  винтомъ 
и    рулемъ   направлен1я   англичанина    зам-Ьтно  уменьшается.   Мн-Ь 
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приходить  въ  голову  мысль:  не  сбить  ли  мн-к  своимъ  винтомъ 
его  руль  направлен. я,  тогда  англичанинъ  упадетъ,  но  и  я  тоже. 
Другая  идея :  если  въ  тотъ  моментъ,  когда  я  коснусь  его  я  вы- 
ключу моторъ,  что  произойдетъ  тогда?  Въ  этотъ  моментъ  англи- 
чанинъ оглядывается,  видитъ  меня  въ  такой  ужасающей  близости 
выключаетъ  моторъ  и  переходитъ  въ  пикирован1е.  Когда  летчикъ 
бываетъ  вынужденъ  сд'Ьлать  посадку  въ  располож,  пр-ка,  онъ  обычно 
старается  сжечь  свой  самолетъ.  Чтобы  этому  помешать,  пресл-Ьдую- 
Щ1Й  стр^ляетъ  въ  с'Ьвш1Й  самолетъ  до  т'йхъ  поръ,  пока  непр1ятельск1е 
летчики  не  уб^гаютъ  отъ  него.  Поэтому  я  опускаюсь  совс-^мъ 
надъ  головой  своего  противника.  Янгличанинъ  зам-Ьчаетъ,  что  я 
сл-^жу  за  каждымъ  его  движен1емъ  и,  ожидая  получить  порц1ю 
пуль,  выпрыгиваетъ  изъ  своей  машины,  машетъ  мн%  рукой  и  вы 
соко  поднявъ  руки,  сдается  въ  пл-Ьнъ  нашимъ  подб'Ьжавшимъ 
п'Ьхотинцамъ." 

Единственные  въ  истор1и  ав1ац1и  случаи  сознательнаго  тара- 
нен1я  самолета  пр-ка  своимъ  самолетомъ,  были  осуществлены  из- 
в-Ьстными  русскими  пилотами  кап.  Нестеровымъ  (сд-^лавшимъ 
первую  мертвую  петлю)  и  полк.  Казаковымъ.  Обоимъ  удалось 
сбить  иротивниковъ,  но  первый  при  этомъ  погибъ  самъ,  второму 
же  удалось  благополучно  снизиться, 

Но,  какъ  показала  боевая  практика  Великой  войны,  описан- 
ные выше  и  имъ  подобные  акты  высокаго  мужества  и  нич%мъ 
не  останавливаемой  воли  къ  бою  черта  присущая  лишь  немно- 
гимъ  избраннымъ.  Чрезвычайно  интересную  характеристику  по- 
давляющаго  большинства  рядовыхъ  летчиковъ  истребителей  даетъ 
М.  Рихтхофенъ.  Онъ  пишетъ:  „Летчикомъ  истребителемъ  спосо- 
бенъ  быть  не  каждый.  Я  зналъ  многихъ  бойкихъ  молодыхъ  лю- 
дей, которые,  испытавъ  себя  на  роли  истребителя,  не  им-^ли  усп-^- 
ха,  бросили  ав1ац1Ю  и  служили  Родин-^  въ  какой  либо  другой  от- 
расли. Летчикъ  истребитель  обычно  проходить  сл-^дующ1я  стад1и: 
юнымъ  пилотомъ  онъ  горитъ  желан1емъ  сражаться,  им-^ть  ус- 
п^ьхъ.  Онъ  берется  за  дйло  очень  горячо,  но  скоро  попадаетъ 
подъ  сильный  обстр-Ьлъ  опытнаго  англичанина.  И,  сколько  такихъ 
случаевъ,  юный  задоръ  выдыхается,  летчикъ  начинаетъ  сознавать 
всю  опасность  подобныхъ  предпр1ят|й.  Наконецъ  наступаетъ  пер- 
вый критичесюй  моментъ.  Ему  приходится  бороться  со  страхомъ. 
Какъ  новичекъ  борется  съ  самимъ  собой  и  не  можетъ  поб-Ьдить 
страха,  приходится  наблюдать  довольно  часто.  Честный  летчикъ 
приходить  наконецъ  самъ  съ  докладомъ,  что  онъ  не  можетъ  вы- 
держать, что  его  нервы  истрепались.  .  .  Кто  же  занимается  само- 
обманомь,  продолжаетъ  летать.  Онъ  яко,  бэ1,  исполняетъ  свой 
долгъ,  принимаетъ  небольшое  участ1е  въ  воздушныхъ  бояхъ,  ста- 
рается наприм-Ьръ  помочь  другому,  но  самъ  никогда  не  напада- 
еть,  т.  к.  не  р-Ьшается  подвергнуть  себя  настоящей  опасности.  .  .. 
Только  ничтожный  процентъ  преодол-Ьваетъ  порогъ,  котор  й 
долженъ  переступить  каждый  летчикъ  истребитель,  чтобы  стать 
©сознательно  см-Ьлымь  и  только  этотъ  процентъ  даетъ  д-^йстви- 
тельно  хорошихъ  бойцовъ." 
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Насколько  легко  при  желан1и  уклониться  отъ  боя  доказыва- 
егъ  сл-^дующ!!^  прим^ръ,  приводимый.  Ген.  Барановымъ.  Выше 
уже  отм-Ьченная  знаменитая  12  французская  истребительная  груп- 
па аистовъ  въ  течен1и  апр']Ьля  и  мая  1917  года  им'Ьла  3044  выле- 
та, вела  694  боя  и  сбила  всего  54  сам.  Такой  же  примърно  пр:.- 
центъ  сбит1я  былъ  и  въ  другихъ  случаяхъ  (напр.  подъ  Верденомъ) 

Въ  оправдан1е  летчиковъ  истребителей  можно  сказать,  что 
въ  массЬ  въ  своей  боевой  д-^ятельности  они  проявляли  ничуть 
не  меньше,  а  можетъ  быть  даже  и  больше  доблести,  ч-Ьмъ  ихъ 
наземные  собратья,  но  только  боевая  д-Ьятельность  ихъ  въ  корн'Ь 
отличается  отъ  нормальной,  привычной  для  челов-^ка  боевой 
д-кятельности  посл-Ьднихъ.  Необходимо  им-^ть  въ  виду,  что  бой 
является  по  большей  части  д^йств1емъ  коллективнымъ,  способст- 
вующимъ  проявлен1ю  самаго  высокаго  героизма,  даже  у  людей 
по  характеру  робкихъ.  Въ  т-кхъ  же  случаяхъ,  какъ  напримЪръ 
въ  воздушномъ  бою,  когда  воину  приходится  сражаться,  поб-^ж- 
дать  или  умирать  одиноко  или  почти  одиноко,  моральное  состоя- 
н1е  его  подвергается  несравненно  большимъ  испытан1ямъ.  При- 
рожденныхъ  бойцовъ  родится  не  такъ  ужъ  и  много,  но  путемъ 
воспитан1я  можно  повысить  моральныя  качества.  Лучшимъ  же 
ср-^дствомъ,  укр^пляющимъ  моральное  качество  бойца  служитъ 
знан1е  своего  д^ла.  Летчикъ,  глубоко  понимаю1Д1Й  суш,ность  воз- 
душнаго  боя  и  ув-Ьренный  въ  себ-Ь  и  своемъ  оруж1и,  оказывается 
и  морально  выше  своего  пр-ка,  не  обладающего  этими  данными, 
независимо  отъ  услов1Й,  въ  которыхъ  протекаетъ  бой. 

Ав1ац1я  вообще,  а  истребительная  особенно,  является  избран- 
нымъ  родомъ  оруж1я,  поэтому  въ  нее  должны  направляться  лишь 
лица  высокихъ  моральныхъ  качествъ.  Въ  виду  того,  что  коли- 
чественно летный  составъ  ав1ац1и,  по  сравнен1ю  со  всей  массой 
вооруженныхъ  силъ  государства,  очень  ограниченъ,  такой  отборъ 
при  соотв-Ьтствующей  организац1и  вполн-^  возможенъ.  Маршалъ 
Герингъ  выразилъ  это  словами:  „М-^сто  лучшихъ  д-^тей  нашего 
народа  въ  ав1ац!и".  И  вс%  государства  должны  сл-Ьдовать  его 
сов-Ьту. 


Заканчивая  изсл-Ьдован1е  воздушнаго  боя,  мы  можемъ  кон- 
статировать, что  въ  воздушномъ  бою  играютъ  громадную  роль 
качество  оруж1я  и  удобство  обращен1я  съ  нимъ,  качество  мате- 
рьяльной  части,  моральное  качество  бойца  и  знан1е  посл-Ьднимъ 
методовъ  воздушнаго  боя.  Трудно  сказать  какая  изъ  этихъ  дан- 
ныхъ  является  р-^шающей,  в4рн-1Ье,  что  всЬ  они  одинаково  важны. 
Отсутств1е  хотя  бы  одной  изъ  этихъ  данныхъ,  самымъ  отрица- 
тельнымъ  образом  ь  отражается  на  результатахъ  воздушнаго  боя. 
Лишь  гармоничное  сочетан1е  ихъ  даетъ  наилучш!Й  эффектъ.  Но 
Это  идеальное  положен1е  р-Ьдко  осуществляется  въ  жизни,  а  поэ- 
тому и  результаты  воздушнаго  боя  бываютъ  самые  различные. 

А.  Осиповъ 
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СОВРЕМЕННЫЯ  ОБОРОНИТЕЛЬНЫЯ  СИСТЕМЫ 

(Статья  составлена  въ  ма-Ь  1940  г,) 

В.  война,  закончившись  сражен1'ями  на  длинныхъ  фронтахъ 
дала  идею  инженерной  подготовки  театра  войны,  въ  вид-Ь  откры- 
тыхъ  укр-Ьпленныхъ  районовъ. 

Эта  новая,  рожденная  въ  мукахъ  войны,  идея  и  легла  въ 
основу  современныхъ  оборонительныхъ  системъ,  принятыхъ  почти 
всЬми  государствами. 

Опытъ  настоящей  войны  дастъ  свою  оц-^нку  какъ  оборони- 
тельнымъ,  такъ  и  нападательнымъ  ср-^дствамъ;  наша  же  задача 
сейчасъ,  въ  краткомъ  изложен1и,  обрисовать  современныя  оборо- 
нителиныя  системы,  такъ  или  иначе  затронутыя  настояш^ей 
войной. 

Маленькая  и  самая  мирная  страна  въ  Европ-Ь  —  Гол- 
ланд1я  им']Ьла  свою,  вполн4  современную,  оборонительную 
систему,  построенную  съ  учетомъ  природы  страны  и  м-^стопо- 
ложен1емъ  жизненныхъ  центровъ. 

Центральная,  наибол-^е  жизненная  часть  Голланд1"и  прикрыта 
тремя  наводненными  зонами.  Первая  наводненная  зона  про- 
стирается по  р.  Исель  на  фронт'Ь  озеро  Зюидерзее  —  г.  Мрнхемъ. 
Западнее  первой  предвидено  еш^е  дв-Ь  зоны,  которыя  тоже  легко 
затоплялись.  Одна  изъ  нихъ  лежитъ  на  лини  озеро  Зюидерзее  — 
Ммерсфортъ  —  г.  Нимвегенъ,  вторая  —  главная  изъ  нихъ,  на  ли- 
Н1'и  озеро  Зюидерзее— Утрехтъ — Горинхемъ.  Эти  три  наводненныхъ 
зоны  и  должны  были  прикрыть  главные  города  Голланд1и:  Гаага, 
Амстердамъ  и  Ротердамъ. 

Къ  скверу  отъ  центральныхъ  зонъ  построенъ  рядъ  мелкихъ 
укр-Ьплен!й,  простираюш,ихся  отъ  г.  Кампенъ  до  С-^вернего  моря. 
Эта  оборонительная  лин1"я  по  своей  конструкц1И  не  могла,  ко- 
нечно, представлять  серьезной  преграды  и,  вероятно,  планомъ 
обороны  предвид-Ьлась  эвакуац1я  с-^верной  области.  И,  наконецъ, 
къ  югу  отъ  средней  зоны  возведена  оборонительная  лин1я  по  те- 
чен1ю  р.  Маасъ  (Мезъ)  на  фронте  Нимвегенъ — Роермондъ,  откуда 
она  продолжается  до  стыка  съ  бельг1Йской  оборонительной  ли- 
Н1ей  по  той-же  р.  Маасъ.  Южная  оборонительная  лин1я, 
идуш,ая  по  р.  Маасъ,  построена  по  самымъ  современнымъ  прин- 
ципамъ  фортификац1'и  и  вм'кст'к  съ  центральными  наводненными 
зонами  представляетъ    гл.  оборонительную  лин1ю  Голланд!и. 

Н-Ьмцы  нанесли  ударъ  на  узкомъ  болотистомъ  участк-Ь  на 
фронт-Ь  Дрнхема — Нимвегенъ  въ  направлен1и  къ  Янтверпенскому 
заливу  и  этимъ  усп'Ьли  обойти  съ  юга  век  три  наводненныхъ  зо- 
ны и  создали  угрозу  Бельп'и  съ  севера. 

Бельг1Йцы,  исходя  изъ  плана  войны,  опыта  и  стратегическихъ 
особен,  страны,  возвели  три  лин1и  обороны.  Первая  оборони- 
тельная лин)я  Бельг1и  тянется  отъ  голландской  границы  по  р.  Ма- 
асъ до  Льежа,  зат-^мъ  поворачиваетъ  на  востокъ  къ  Верв1е  и  че- 
резъ  курортъ  Спа  идетъ  по  Дрденамъ  до  Люксембургской' грани- 
цы,  откуда    по    самой    границе   съ   Люксембургомъ   доходитъ   до 
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французской  границы  у  Лонгви.  Вторая  лин!я  идетъ  по  р.  Маасъ 
отъ  Льежа  черезъ  Намюръ  до  фр.  границы  у  г.  Живэ.  Какъ  про- 
должен1е  этой  лин1и  на  сЬверъ,  можно  считать  укр-Ьплен1я  (блок- 
гаузы съ  флан.  препятств1'ями),  идуш,1я  по  каналу  Альберта  отъ 
Антверпена  до  Мастрихтъ  на  голл.  границе.  Кр-^пости  Льежъ, 
Намюръ  и  Днтверпенъ  модернизированы.  И,  наконецъ,  какъ 
третью  ЛИН1Ю  нужно  считать  западный  приморск]й  районъ:  Даммъ 
Брюгге,  Изеръ,  Ньюпортъ,  Остенде,  Зеебрюге,  защищаемый  пло- 
тинами и  наводнен1ями.  Интересно  отм-^тить,  что  какъ  бельг1Й- 
ская  такъ  и  голландская  оборонительныя  системы  страдаютъ 
однимъ  и  т-^мъ  же  недугомъ,  а  именно,  налич1емъ  точекъ,  кото- 
рые, будучи  пробитыми,  даютъ  возможность  обхода  всей  системы 
обороны.  Такъ,  прорвавъ  участокъ  Арнхемъ — Нимвегенъ,  н-Ьмцы 
обошли  съ  юга  вс^  наводненныя  зоны  Голланд1и,  а  ударомъ  у 
Мастрихта,  гд^  первая  и  вторая  лин1и  сливаются,  фактически  былъ 
сд-Ьланъ  прорывъ  всей  системы  бельг1Йской  обороны. 

Первая,  самая  мощная  и  совершенная  изъ  современныхъ 
оборонительиыхъ  системъ,  это  лин1я  Мажино.  Будетъ  во  вс^хъ 
отношен1'яхъ  поучительнымъ  подробнее  остановиться  на  этомъ 
образц-^,  построенномъ  на  поляхъ,  обильно  политыхъ  кровью  въ 
прошлыхъ  войнахъ.  Франц1я,  учитывая  близость  къ  границ-^  сво- 
ихъ  важн%йшихъ  центровъ  промышленности,  построила  свое  бла- 
гополучие именно  на  лин1'и  Мажино.  И,  действительно,  близость 
промышленныхъ  центровъ  къ  границе  ставитъ  оборону  Франц1и 
въ  совершенно  исключительныя  услов1я  и  требуетъ  или  перене- 
сен1я  войны  на  территор1Ю  противника,  или  самыхъ  мощныхъ 
укр-^плен|й,  опираясь  на  которыя,  арм1я  могл!1-бы  удержаться  на 
границе.  Такое  расположен1е  промышленности  приковываетъ  фр. 
арм1ю  къ  границ-^  и  лишаетъ  ее  возможности  стратегическаго  ма- 
невра, съ  отходомъ  вглубь  страны.  Отойти  отъ  границы  и  отдать 
приграничные  районы  противнику  —  это  для  Франц1и  означаетъ 
вновь  лишиться  90  проц.  нац.  производства.  Вотъ  это-то  обстоя- 
тельство и  привело  Франц1ю  къ  возведен1Ю  мощной  лин1и  Ма- 
жино на  самой  границе. 

Посл%  неудачной  войны  1870-71  г.  г.  Франц1я  легко  разре- 
шила вопросъ  о  своей  инженерной  оборони:  тогда  теор!я  пре- 
дусматривала форты  долговременной  фортификац1и  и  старыя 
Вобановск1я  крепости  быстро  были  модернизовань'. 

Совс^мъ  иначе  сталъ  вопросъ  въ  1919  г.  Опыты  войны  по- 
казали несостоятельность  крепостныхъ  системъ  и  нужно  было  ко- 
реннымъ  образомъ  изменить  крепости  и  основы  ихъ  обороны  — 
форты. 

Вопросъ  о  новыхъ  формахъ  инженерной  обороны  страын 
продолжительно  обсуждался  какъ  въ  литератук^,  такъ  и  въ  спе- 
Ц1'альныхъ  комисс1яхъ.  Разработано  было  несколько  проэктовъ  и 
только  въ  1926  г.  спец1альной  комисс1ей  былъ  окончательно  соз- 
данъ  новый  планъ  инженерной  обороны  Франц1и,  а  къ  работамъ 
приступлено  лишь  въ  1929  году. 

"Теперь  задачу  прикрыт1я   границы,    обезпечен1'я  мобилизацт 
и    стратегическаго    сосредоточения    вс^хъ   силъ  и  средства,  новый 
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планъ,  обороны  возлагалъ  не  только  на  войска  прикрып'я,  но  и 
на  помощь  фортификац1и.  Но  не  полевой  фортификац|'и,  неспо- 
собной нын4  противостоять  мощи  современной  многочисленной 
и  механизированной  артиллер1"и,  а  современной  долговременной, 
которая  должна  противопоставить  мощь  своихъ  стальныхъ,  жел^Ь- 
зобетонныхъ  и  бетонныхъ  перекрыт1Й  и  действительность  своего 
противо 'Химическаго  оборудован1я.  Долговременная  фортифи- 
кац1я  им-Ьетъ  преимущество  и  съ  точки  зр'Ьн1я  стратепи.  Въ  преж- 
нихъ  окопахъ  челов'Ькъ  самъ  влад^лъ  своимъ  индивидуальнымъ 
оруж1емъ,  самъ  заботился  о  питан1и  боеприпасами;  сплошные 
окопы  всасывали  массу  людей,  проглатывая  безъ  остатка  и  ре- 
зервы, обрекая  арм1ю  на  пассивную  оборону.  Долговременныя 
укр'Ьплен1я  подм-книваютъ  часть  живыхъ  силъ  обороны  мерт- 
выми массами  сооружен1Й,  зам-^няютъ  живую  силу  людей  меха- 
низац1ей  оруж1я  и  установокъ.  Въ  ц-Ьломъ,  достигая  большаго 
эффекта  поражен1я,  экономятъ  людей,  сокращаютъ  резервы  и 
осуществляютъ  задачу  прикрыт1я. 

Вотъ  т-й  соображен1я,  которыя  привели  военную  француз- 
скую стратегическую  мысль  къ  систем-^  Мажино. 

Вполне  понятно,  что  инженерная  оборона  создана  въ  соот- 
В"Ьтств1и  съ  планомъ  войны,  который  долженъ  былъ  предусмат- 
ривать, пользуясь  создавшейся  эконом1ей  силъ,  выд4лен1е 
значительной  маневренной  группы  противод'Ьйств1я  наступающему 
пр-ку,  въ  наиболее  в%роятномъ  и  ограниченномъ,  созданными 
укр'Ьплен1ями,  район-Ь. 

По  характеру  и  сил%  разныхъ  укр-Ьплен1й,  французы  разли- 
чаютъ:  укр-^пленные  районы,  укр'Ьпденные  секторы  и  оборони- 
тельные участки.  Наибол-Ье  прочно  подготовлены  укрепленные 
районы.  Укрепленные  секторы  подготовлены  къ  обороне  более 
слабо,  въ  виде  укрепленныхъ  полосъ  и,  наконецъ,  оборонитель- 
ные участки  могутъ  быть  только  подготовлены  къ  укреплению  въ 
военное  время. 

Укрепленные  районы  состоятъ  изъ  ряда  укрепленныхъ  по- 
лосъ, глубиной  до  10  клм.  По  переднему  и  тыльному  краямъ  ос- 
новной оборонительной  полосы,  имеющей  въ  глубину  4-5  клм., 
построены  промежуточныя  укреплен1я  (форты)  —  крупный  бе- 
тонный массивъ,  тругольной  формы,  обращенный  основан1емъ  въ 
сторону  противника.  Обычное  вооружен1е  „П.  У."  (П.У.— промеж, 
укрепл.)  —  7  нулем,  и  13  оруд1й.  Часть  вооружен1Й  располагает- 
ся на  поверхности  массива  въ  куполахъ  и  вращающихся  баш- 
няхъ,  для  самообороны,  а  остальныя  огневыя  средства  въ  казе- 
матахъ,  расположенныхъ  на  флангахъ  уступами.  Сила  и  воору- 
жен!е  П.  У.  зависятъ  отъ  тактическаго  назначен1я  и  местности. 
Перекрьте  П.У.  толщиной  до  3  м.,  что  обезпечиваетъ  отъ  двухъ 
попадан1Й  420  м.м.  гаубицы  (французами  принятъ  коэфиц1ентъ  бе- 
зопасности —  2).  Размеръ  П.У.  колеблется  отъ  75  до  100  метровъ 
по  фронту  и  отъ  40  до  50  въ  глубину,  имея  4  этажа.  Гарни- 
зонъ  до  40  человекъ.  П.У.  располагаются  по  переднему  и  тыло- 
вому краю  основной  полосы  въ  шахматномъ  порядке  на  интер* 
валахъ  въ  4-5  клм.,  окружены  рвами,  обстреливаемыми  изъ  коф* 
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ровъ  за  контрэскарпами  и  Связаны    съ   тыломъ  подземными  гал- 
лереями  длинной  до  1-2  клм. 

Въ  интервалахъ  между  П. У.  расположены  пулеметныя  точки 
(казематы)  въ  несколько  рядовъ.  Огневыя  точки  вооружены  2-4 
пулеметами,  стр-Ьляющими  въ  стороны.  Какъ  правило  казематы 
располагаются  на  обратныхъ  скатахъ,  укрытыхъ  отъ  взоровъ  про- 
тивника. Перекрыт1е  ихъ  —  1.75  м.,  что  обеспечиваетъ  отъ  од- 
ного попадан1я  снаряда  420  м.м.  каЛибра.  Разм-Ьры  13x10  м.  и 
обыкновенно  двухэтажные.  Въ  общемъ  П.У.  и  казематы  образу- 
ютъ  полосу  4-5  клм.  Въ  тылу  полосы  обороны  У.Р.  — (Укр^пл. 
Районъ)  —  располагается  тяжелая  артиллер1я  на  ж.-дор.  установке. 

На  второстепенныхъ  участкахъ  фронта  расположены  укр. 
секторы.  Въ  секторахъ  устраиваются  укр-^пленныя  полосы,  со- 
СТОЯЩ1Я  изъ  одной  ЛИН1И  П.У.  и  казематовъ  между  ними.  Пром. 
Укр.  связываются  съ  тыломъ  подземными  галлереями  длинной  до 
2  клм.  Въ  разстоян1и  1  клм.  отъ  П.У.  устраивается  полевая  обо- 
ронительная полоса,  заканчиваемая  войсками  въ  военное  время, 
а  въ  мирное  время  им-Ьющая  только  уб'Ьжища  прим'^рно  на 
полъ  роты.  Костякомъ  полевой  полосы  являются  ж.-бет.  блокгау- 
зы для  пулеметовъ,  разм-Ьромъ  5x5  м. 

Обыкновенно  фланги  У.Р.  обезпечиваются  зонами  разруше- 
Н1Й  или  затоплен1Й.  Для  обороны  важн^йшихъ  пунктовъ  въ  гра- 
ницахъ  У.Р.  устраиваются  ансамбли.  Ансамбль  —  это  группа  соо- 
ружен1Й.  На  поверхности  земли  ансамбли  располагаются:  1)  пу- 
леметы и  бомбометы  въ  башняхъ  для  обороны  входа,  2)  пуле- 
метныя башни,  пулеметные  и  оруд!йные  канониры  и  полукано- 
ниры, 3)  противотанковые  оруд1я  въ  башняхъ,  пулеметные  бата- 
реи на  обратныхъ  склонахъ.  Подъ  землей  въ  ансамбляхъ  устраи- 
ваются: склады  боевыхъ  припасовъ,  жилье  для  гарнизона  и  всЬ 
обслуживаюш,1я  пом'Ьш,ен1е.  Пом-кш,ен1я  эти  располагаются  на  раз- 
личной глубин-Ь,  доходяш,ей  до  30  м.,  соединенныхъ  сЬтью  под- 
земныхъ  галлерей.  Для  затруднен1я  распространен1я  противника 
при  входЬ  и  въ  глубине  ансамбля  устраивается  сЬть  броневыхъ 
дверей,  закрывающихся  автоматически.  Общая  площадь  ансамбля 
доходитъ  до  1  кв.  клм, 

Уяснивъ  стратегическ1я  задачи,  характеръ  и  развит1е  укр-Ь- 
плен1й,  остается  только  начертить  общую  группировку  системъ 
Мажино. 

Наибол-Ье  прочнымъ  У.  Р.  является  Лотарингск1й  или  Мец> 
Ск1й,  им-Ьющм  по  фронту  120  клм.  Передн1Й  край  его  удаленъ 
отъ  границы  на  10-15  клм.  Особенно  совершеннымъ  въ  форти- 
фикаи,1онномъ  отношен!и  сооружен1емъ  Лотарингскаго  У.  Р.  явля 
ется  ансамбль  Хакенбергъ  и  укр1&плен1я  бывшей  германской 
кр-Ьпости  Диденгофенъ  или  Т1онвиль.  Кр-Ьпость  Мецъ  образуетъ 
тетъ-де-понъ,  обезпечивающ1Й  прееправу  черезъ  Маасъ.  Мецъ  ее 
ставляетъ  вторую  лин1Ю  обороны  Лотарингскаго  У.Р.,  прикрыва- 
ющего промышленный  районъ  Бриэ. 

Эльзаск1Й  У.Р.  занимающ1Й  по  фронту  80  клм.  и  въ  глубину 
до  20  клм.  расположенъ  на  границ-^  между  р.р^  Сааръ  и  Рейнъ. 
Онъ  слаб-^е   Лотарингскаго    и   включаетъ  ансамбли  Хохвальдъ  и 
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Вичъ.  Между  Лотарингскимъ  и  Эльзаскимъ  У.Р.  расположена 
зона  затоплен1я,  занимающая  по  фронту  30  клм,  и  въ  глубину 
до  50  клм. 

Рейнъ  на  участк"Ь  отъ  швейц.  границы  до  Карлсруэ  пред- 
ставляетъ  серьезную  преграду  самъ  по  себ-Ь.  Кром-Ь  того  парал- 
лельно ему  проходить  Рейно-Ронск1Й  каналъ  шириной  120  м.  и 
глубиной  до  б  м.  За  каналомъ,  также  параллельно  Рейну,  проте- 
каетъ  р.  Илль.  Западн-^е  перечисленныхъ  преградъ  идетъ  горный 
масивъ  Вогезы,  проходы  котораго  преграждены  группами  укр-Ь- 
плен1Й.  Восточн-^е  Рейна  —  Шварцвальдъ,  И  все  таки  для  обо- 
роны Рейна  вдоль  его  берега  въ  шахматномъ  порядк-Ь  построе- 
ны блокгаузы. 

По  договору  1815  г.  Франц1я  не  ик-Ьетъ  права  возводить 
как1я  либо  укр'Ьплен1я  на  бёрегахъ  Рейна  въ  районе  Хюнингена 
около  швейцарской  границы,  поэтому  лин1я  Мажино  начинается 
въ  четырехъ  километрахъ  отъ  этого  района.  Опасен1е  за  свой 
правый  флангъ  въ  связи  съ  возможностью  обхода  Герман1ей  че- 
резъ  Швейцар1ю,  заставило  Франц]'ю  позаботиться  о  приведен1и 
въ  современный  видъ  кр.  Бельфоръ  и  всего  района  Бельфоръ — 
Опиньокъ.  Это  дало  большую  глубину  инж.  подгот.  въ  2—4  пе- 
рехода на  правомъ  фланг-Ь. 

На  фр.-бельг.  границ-^  въ  Арденахъ  устроены  загражден1я, 
по  крайней  м-Ьр-Ь  такъ  было  до  объявлен1я  настояш,ей  войны, 
но  надо  полагать,  что  теперь  тамъ  уже  укр-Ьпленный  секторъ, 
Учасюкъ  отъ  Мабезна  до  Лилля  былъ  прикрытъ  мелкими  укр-Ь- 
плен1ями,  а  участокъ  Лилль — Дюнкирхенъ  подготовленъ  къ  за- 
ключен1ю.  Вообще  бельг1Йская  граница  подготовлена  къ  оборон-Ь 
значительно  слаб-Ье. 

Такимъ  образомъ,  Франщя  отъ  Ля  Манша  до  швейц.  грани- 
цы им-^етъ  три  характерныхъ  участка: 

1.  Участокъ  по  Рейну  отъ  швейц.  границы  до  Эльзаскаго 
У.  Р.  расположенъ  на  выгодной  для  обороны  местности  и  подго- 
товленъ къ  оборони  по  систем-^  укр'кпленныхъ  полосъ. 

Основнымъ  типомъ  укр^плен1Й  по  Рейну  являются  блокгау- 
зы. Горные  проходы  въ  Вогезахъ  закрыты  группами  укр-Ьплен1Й. 
Минныя  преграды,  дополненныя  укр-Ьплён1ями,  составляютъ  барь- 
еръ,  трудно  преодолимый  для  крупныхъ  соединен1Й. 

2.  Участокъ  между  Рейномъ  и  Мозелемъ  прикрытъ  мощной 
системой  укр-Ьплен1Й  лин1и  Мажино  и,  наконецъ,  3.  бельг1Йская 
граница  прикрыта  загражден1ями  и  отдельными  укр'Ьплен1'ями. 

Слабость  посл-Ьдняго  участка  в^Ьроятно  съ  объявлен1емъ  вой- 
ны восполнена. 

Независимо  отъ  этой  подготовки  позиц1й,  предусмотрена  ор- 
ганизац1я  15-ти  подвижныхъ  инженерныхъ  парковъ,  которые  да- 
дутъ  возможность  войскамъ  подготовить  оборону  угрожаемыхъ 
участковъ. 

Но  и  юго-восточная  граница  Франц1и  съ  Швейцар1ей  и  Ита* 
л]ей  не  осталась  безъ  должнаго  вниман1я  и  защиты.  Противъ 
Швейцар1и  возведенъ  Бельфорск1Й  У.  Р.,  который  одновременно 
является  и  замыкающей  опорной   точкой   линж  Мажино  противъ 
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Герман1и.  Зат-Ьмъ  сл'Ъдуетъ  рядъ  укр.  районйв1ь  вдоль  итальян- 
ской границы.  Кром-^  того,  объ  итальянской  границ-^  позаботи- 
лась сама  природа:  барьеръ  Альпъ  им'Ьетъ  только  4  доступныхъ 
и  около  10  трудно  доступныхъ  проходовъ,  Эти  узк1я  ущелья  какъ 
правило  прикрыты  небольшими  казематами  и  минированы,  что 
позроляетъ  въ  любой  моментъ  ихъ  взорвать  для  основательной 
порчи  мостовъ  и  дорогъ  или  же  обвалить  въ  т-^снины  отв-^сныя 
скалы. 

Объ  устройств-^    германской    оборонительной  системы  —  въ 
сл^дующемъ  номер-Ь. 

П.  О. 


П РОТИВОТЯНКОВ АЯ    ОБОРОНА 

Р-Ьзко  бросающейся  въ  глаза  характерной  чертой  операц1й, 
ведомыхъ  германцами  въ  современной  войн-Ь,  является  ихъ  ско- 
ротечность, ихъ  быстрый  темпъ.  Главнымъ  факторомъ,  породив- 
шимъ  эту  скоротечность,  надо  признать  мото-механизированныя 
войска  и  ихъ  авангардо  —  танковыя  части.  Обладая  большой  ско- 
ростью, зашищенные  броней,  обильно  снабженные  боеприпасами, 
танковыя  части,  разрываютъ  фронтъ,  глубоко  проникаютъ  въ 
Т1з1лъ  противника,  внося  разстройство  въ  его  оборонительную 
систему,  уничтожаютъ  артиллер1ю,  разгоняютъ  подкр-Ьплен1я  и  ре- 
зервы, разрушаютъ  связь  и  наблюден1е  и  въ  конечномъ  счет-Ь 
способствуютъ  выполнен1ю  операц1Й  широкаго  масштаба  по  разъ- 
единен1ю  непр.  фронтовъ,  заканчивающихся  окружен^емъ  (Кутно, 
Радомъ,  Фландр1я,  Дюнкирхъ,  рядъ  дальн^йшихъ  операщй  во 
Франц1и. 

Неожиданное  нападение  массы  танковъ  на  сравнительно  уз- 
комъ  фронт-^  неизм-^нно  приводило  н%мцевъ  къ  положительнымъ 
результатамъ,  т.  к.  противотанковые  средства  противника  всегда 
оказывались  слабыми  передъ  массой  машинъ. 

Анализъ  нов-Ьйшей  танковой  тактики  н-^мцевЪ  подсказывав 
етъ  и  новыя  формы  противотанковой  защиты.  Равномерное  рас* 
пред'елен1е  по  фронту  обороны  противотанковыхъ  средствъ  или 
же  сосредоточен1е  ихъ  на  особо  угрожаемыхъотъ  атаки  танковъ 
участкахъ,  прим-Ьнявшееся  союзниками  —  не  дало  положитель- 
ныхъ  результатовъ,  ибо  опытъ  показалъ,  что  предвид-^ть  районъ 
атаки  почти  невозможно. 

Противотанковая  оборона  въ  настоящее  время  является  ком- 
бинащей  сл-Ьдующихъ  факторовъ: 

М-Ьстности,  глубины  обороны,  внезапности  обороны,  опор^. 
ныхъ  пунктовъ,  искусственныхъ  средствъ  и  контръ-атакъ. 

М-кстность.  Ум-Ьло  оборудованная  м-Ьстность  является  силь- 
нымъ  средствомъ  противотанковой  защиты,  но  требуетъ  для 
Зтого  довольно  продолжительнаго  времени.  Въ  зависимости  отъ 
природы  данной  местности  на  ней  могутъ  быть  произведены 
<:ледующ1я  оборонительныя  работы:  заболачивание,  устройство  за-^ 
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валовъ,  разстановка  минъ,  набивка  жел-^зныхъ  кольевъ,  ямы,  пе- 
рекопы и  рвы,  срубленный  до  известной  высоты  л'^съ  (пни)  и  т.  д. 
Глубина  обороны.  Подъ  глубиною  обороны  подразум-к- 
вается  разстановка  противотанковыхъ  оруд1Й  не  только  у  перед- 
няго  края  оборонительной  лин1и,  но  и  по  всей  ея  глубин-^.  Осо- 
бое вниман1е  надо  обратить  на  защиту  центровъ  связи,  наблю- 
дательныхъ  и  командирскихъ  пунктовъ,  штабовъ  и  артиллер|й- 
скихъ  ПОЗИЦ1Й  ДИВИ310НН0Й  и  тяжелой  артиллер]и,  для  того,  чтобы 
въ  моментъ  атаки  этихъ  позиц1Й  танками,  артиллер1я  продолжала 
бы  свою  прямую  задачу  —  поддержку  атакованой  пехоты,  а  не 
занималась  бы  самообороною. 

Внезапность  обороны  достигается  ум-^лой  маскировкой 
противотанковыхъ  оруд1Й,  а  главное  —  неожиданнымъ  контръ- 
ударомъ  крупнаго  соединен1я  механизированнаго  противотанко- 
вого артиллер1Йскаго  резерва,  изъ  глубины  обороны. 

Опорные  противотанковые  пункты  создаются  въ  глу- 
бин-Ь  обороны  въ  танконедоступной  местности  съ  ц-^лью  дать 
уб-]Ьжище  различнымъ  -войсковымъ  подразд'Ьлен1ямъ,  въ  случае 
прорыва  непр1ятельскихъ  танковъ,  которые,  съ  одной  стороны,  — 
подвергнутся  истреблен1ю  противот.  артиллер1ей  изъ  этихъ  пун- 
ктовъ, съ  другой  стороны,  будутъ  отделены  отъ  своей  п^^хоты, 
закр'Ьпляющей  усп'Ьхъ.*) 

Дымъ  и  искусственный  туманъ  также  являютя  средствами 
борьбы  съ  танками,  осл^Ьпляя  ихъ  и  принуждая  бродить  подъ 
выстр-^лами  бол%е  продолжительное  время  изъ  за  невозможности 
ор1ентироваться. 

Контръ-атака  собственными  артиллер|йскими  танками,  ко- 
нечно, лишь  въ  томъ  случае,  если  посл%дн1е  окажутся  подъ  ру- 
кой и,  наконецъ,  атака  самолетами,  дающая  большой  результатъ 
если  почему-либо  атакующ1я  танки  окажутся  скученными  на  не- 
большомъ  пространств-^. 

Сл-^дуетъ  упомянуть  о  взгляд-^  германскихъ  спец1алистовъ 
на  м-Ьстность.  Они  считаютъ,  что  танконедоступныхъ  м^^стъ,  въ 
сущности,  очень  мало,  а  тЬ,  которые  признаются  за  таковые, 
могутъ  быть,  путемъ  небольшой  перереботки,  даже  подъ  огнемъ, 
или  прим-Ьнен1"емъ  спец1альныхъ  машинъ,  сд-Ьланы  вполне  прохо- 
димыми. Такъ  изв-Ьстно,  что  танки  свободно  перевозятся  на  кау- 
чуковыхъ  плотахъ.  Накачиван]е  такихъ  плотовъ  изъ  баллоновъ 
со  сжатымъ  воздухомъ  требуетъ  всего  одну  минуту  времени.  Та- 
мимъ  способомъ  подъ  огнемъ  бельпйцевъ  танки  переправились 
черезъ  р.  Маасъ  у  Динема.  При  воздушномъ  дессант^  въ  Рот- 
тердам-Ь  танки  перевозились  на  аэропланахъ.  Уже  въ  польской 
кампан1И  было  доказано,  что  л-Ьса  далеко  не  всЬ  являются  тан- 
конепроходимыми. 

Указавъ  выше  глввн'Ьйш1я  принципы,  на  которыхъ  должна 
строиться  противотанковая  оборона,  я  ничего  не  сказалъ  о  су- 
ществующихъ  средствахъ  обороны  въ  различныхъ  арм1яхъ. 


*)  Идея  Вейгана  при  оборон-Ь  на  р.р.  Сомм-Ь  н  Энъ  5-10  1юня, 
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Изъ  современнаго  опыта  съ  непререкаемой  ясностью  выте- 
каетъ  заключение,  что  эти  средства  у  союзниковъ  или  не  находи- 
лись   на    потребномъ   уровне,    или  же  ими  плохо  распоряжались. 

Правда,  западныя  демократ1и  вступили  въ  настоящую  войну 
съ  несколько  иными  взглядами  на  сущность  танковой  атаки  и 
противотанковой  обороны,  ч-^мъ  ихъ  противникъ,  но  непрерыв- 
ные удары  и  успехи  терманскихъ  танковыхъ  частей  должны  же 
были  обратить  на  себя  вниман1е  и  вызвать  къ  жизни  бол-^е  д-^й- 
ствительный  способъ  и  средс"|Ва  для  противод'Ьйств1я. 

Приведенные  выше  взгляды  на  сущность  современной  про- 
тивотанковой защиты,  какъ  разъ  и  принимаютъ  въ  разсчетъ  имен- 
но германскую  тактику  боя  броневыхъ  частей,  т.  е.  тактику  глу- 
бокаго  прорыва  на  сравнительно  узкомъ  фронт-^,  используя  до 
пред-Ьла  скорость  машинъ  и  проникновен1е  вглубь  непр1ятельска- 
го  расположен1я,  для  внесен]я  разстройства  въ  его  боевой  поря- 
докъ,  связь,  управлен1'е  и  тылы. 

Вопросъ  о  комбинац1и  и  количествахъ  средствъ  для  борьбы 
противъ  атаки  бронирооанной  дивиз1и  будетъ  разр^щенъ  каж- 
дымъ  государствомъ  по  своему,  въ  зависимости  отъ  матер1аль- 
ныхъ  средствъ  и  техническихъ  возможностей  даннаго  государства. 

Для  правильности  его  разр%шен1я,  конечно,  необходимо 
точно  учесть  силу  и  возможности  сильн-Ьйшей  современной  бро- 
невой ДИВИ31И,  т.  е.,  въ  настоящее  время  —  германской. 

Приводя  ниже  составъ  современной  германской  броневой 
ДИВИ31И,  надо  подчеркнуть  главн-^йш1Й  принципъ,  заложенный  въ 
основан1е  при  ея  формирован1и,  а  именно  :  массовьмй  автома- 
тический огонь,  защищенный  бронею  и  быстрота  его  пе- 
рем1Ьщен1я. 

Германсквя  броневая  дивиз1я,  по  болгарскимъ  даннымъ— 
(„Народна  Отбрана"  №  2013  отъ  1  мая  40  г.)  им-^етъ  сл-Ьдующ1Й 
составъ: 

1.  Командован1е. 

2.  Танковая  бригада.  Два  полка  по  два  батал.,  каждый 
бтл.  состоитъ  изъ  командован1я  и  5  ротъ,  изъ  коихъ  3  легкихъ  по 
4  взвода  по  шести  танковъ,  вооруженныхъ  пулеметами  или 
20  м.м,  авт  оруд1'ями;  одна  рота  тяж.  танковъ  въ  4  взвода  по  4 
танка,  вооруженныхъ  37  или  75  м.м.  противотанк.  оруд.;  одна  ро- 
та тяж.  танковъ-амфиб1Й  съ  75  м.м.  оруд.  и  тяж.  пулеметами,  а 
всего  въ  бтл.  60  танковъ  для  д-Ьйств1я,  25  командныхъ  и  10  резерв- 
ныхъ.  Полкъ  —  250  танковъ.  Бригада  —  500-550  танковъ. 

3.  Стр-Ьлковая  бригада.  (Стрелковый  полкъ  и  мотоцикл, 
батальонъ).  Стр-Ьлковый  полкъ  состоитъ  изъ  2-хъ  батл.,  а  каж- 
дый бтл.  им-Ьетъ  5  ротъ  —  3  стр-Ьлковыхъ,  съ  леглими  и  тяжел, 
пулеметами;  одна  рота  съ  2-мя  75  м.м.  оруд.  и  3-мя  37  м.м.  про- 
тивотанковыми оруд.  и,  наконецъ,  рота  сопровожден1я  съ  8-мю 
тяж.  пулеметами.;  88  м.м.  гранатометами.  Мотоциклетный  бтл. 
состоитъ  изъ  5  ротъ,  изъ  нихъ  5  стр-Ьлковыхъ,  каждая  съ  9-ю  лег- 
кими пулеметами  и  5-я  пулеметная  рота  съ  12  тяжелыми  пуле- 
метами, 
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4.  Разв%дывательный  отрядъ  состоитъ  изъ  одной  само- 
стоятельной роты,  составленной  изъ  взвода  бронеавтомобилей  и 
взвода  мотоциклитистовъ  для  связи,  2-хъ  ротъ  легкихъ  и  тяже- 
лыхъ  бронеавтомобилей  по  4  взвода  —  обще  40  машинъ;  рота 
мотоциклитистовъ  изъ  3-хъ  взводовъ  по  три  отд%лен1я  каждый  съ 
сремя  л.  пулеметами  и  четвертаго  взвода  съ  4  тяж.  пулеметами; 
и  рота  съ  тремя  75  м.м.  и  тремя  37  м.м.  оруд1ями. 

5.  Саперный  бтл.  изъ  3-хъ  саперныхъ  и  1-й  понтонной 
ротъ. 

6.  Баталюнъ  связи  изъ  телеграфной  и  рад1о-ротъ. 

7.  Противотанковый  бтл.  состоитъ  изъ  3-хъ  ротъ,  каждая 
рота  по  12  противотанковыхъ   37  м.м.  оруд1Й  —  гусеничной  тяги. 

8.  АртиллерШсюй  полкъ,  изъ  2-хъ  дивиз10новъ  по  3  бат. 
—  24  гаубицы  105  м.м.  калибра. 

Вся  эта  масса  артиллер1и,  легкихъ  и  тяжелыхъ  пулеметовъ 
и  гранатометовъ,  двигаясь  на  гусеничныхъ  или  колесныхъ  маши- 
нахъ,  можетъ  быть  очень  быстро  переброшена  на  довольно  зна- 
цитальное  разстоян1е  (боевая  скорость  —  16  клм.,  походная  до 
45  клм.  въ  часъ)  и  сосредоточена  на  довольно  узкомъ  фронт-Ь. 
Задержать  ее  и  отразить  на  переднемъ  кра%  обороны,  безъ  за- 
ранее (въ  мирное  время)  принятыхъ  средствъ  —  почти  невоз- 
можно, сл'Ьдовательно  надо  помириться  заран-^е  съ  ея  прорывомъ 
въ  глубину  обороны  и  тамъ, '  м-рами,  указанными  въ  начал-^ 
статьи,  пытаться  отбить  ея  нападен1е. 

Заканчивая  статью,  нельзя  не  подчеркнуть  ту  связь,  между 
танкомъ  и  самолетомъ,  которую  въ  полной  м-Ьр-Ь  прбводятъ  н-^м- 
цы  во  вс^хъ  фазахъ  боя.  Описание  боевъ  даетъ  картину  насту- 
плен1я  танковъ,  которыхъ  неизб-Ьжно  сопровождаютъ  самолеты 
какъ  пикируюидаго,  такъ  и  бреющаго  типа  д-Ьйств1Й,  причемъ 
эти  самолеты  снижаются  до  такой  степени,  что  только  что  не 
зац-Ьпляютъ  танки. 

Какимъ  образомъ,  въ  какихъ  организацюнныхъ  формахъ 
достигается   эта  сязь  —  вопросъ  чрезвычайной  важности. 

Н.  3. 


ГЯЛЛИП0Л1ИСКЯЯ  ХРОНИКА 

Съ  первыхъ  дней  войны  на  западе  —  10  мая,  утеряна  связь 
съ  Бельг1ей  и  Голланд1ей.  Что  тамъ  пережили  русск1е  даетъ  н-^- 
которое  осв%щен1е  перепечатываемая  ниже  зам-^тка  изъ  „Новаго 
Слова  (Берлинъ).  О  Генерале  Дрхангельскомъ,  находившемся  въ 
Брюссел-Ь,  до  сихъ  поръ  св-^д%н1Й  н-^тъ.  По  вс-^мъ  даннымъ  онъ 
остался  на  прежнемъ  м-^ст^. 

„Нами  получены  .первые  св%д'Ьн|'я  изъ  Брюсселя.  Повидимо- 
му,  вихрь  военныхъ  событ1Й  прошелъ  для  русскихъ  въ  Брюссел^Ь 
благополучно.  Отъ  бомаардировки  не  пострадалъ  никто  изъ  рус- 
скихъ. Правда,  шпиономания  и  „ловля  парашютистовъ"  стоила  нЬ- 
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которымъ  русскимъ  н-^сколькихъ  часовъ  ареста,  но  все  прошло  и 
нечего  объ  этомъ  вспоминать. 

Среди  б-Ьжавшихъ  изъ  Бельпи  преобладали  евреи.  Русскихъ 
почти  не  было,  да  и  французы  не  пропускали  русскихъ  черезъ 
границу.  У-Ьхалъ  только  арх1епископъ  Александръ,  изв-Ьстный  сво- 
ими выступлен1ями  противъ  Герман1и.  Въ  ц%ломъ,  русская  коло- 
Н1Я  (около  9.000  чел.)  осталась  выдержанной,  спокойной  и  невре- 
димой. 

Жизнь  въ  город-Ь  начинаетъ  постепенно  налаживаться  (по 
св'Ьд-Ьн!ямъ  отъ  21  мая).  Хотя  англичане,  отступая  изъ  Брюсселя, 
взорвали  громадное  количество  мостовъ  въ  город%  и  окрестно- 
стяхъ,  уже  начинаютъ  работать  даже  базары  съ  деревенскимъ 
продовольств1емъ  и  открываются  магазины.  Еще  не  работаетъ 
городской  телефонъ,  почти  нигд%  въ  город-^  н-Ьтъ  газа. 

Изъ  города  уведено  почти  все  мужское  населен1е  отъ  16  л. 
и  потому  н-]Ьтъ  ни  П0ЛИЦ1И,  ни  пожарной  помощи.  Русск1е  начи- 
наютъ зам-^щать  бельг1Йцевъ  на  различныхъ  постахъ,  многимъ 
русскимъ  уЬхавш1е  бельг1Йцы  поручили  свои  дома  и  имущество. 
Возглавляющ1Й  руссю'е  военно-морсюя  организац1"и  генералъ 
Гартманъ  обратился  къ  русскимъ  съ  призывомъ  не  обращаться 
къ  германскимъ  властямъ  порознь  и  спокойно  ожидать  новыхъ 
формъ  управления  эмиграц1ей."     („Н.С.") 

Изъ  Франц1и  почта  д-ЬйСтвовала  вплоть  до  Ю.У!.  Посл-Ьдн1я 
письма  изъ  Парижа  датированы  5  1юня.  Къ  этому  времени  поло- 
жен1е  русскихъ  было  таково :  до  35  л^тняго  возраста  вс%  были 
призваны  подъ  знамена.  Свыше  этого  возраста  —  прошли  черезъ 
регистрац1Ю  и  медицинское,  весьма  поверхностное  освид-Ьтельство- 
ван1е.  До  5  1юня  эта  категор1я  не  была  призвана  ни  на  военную 
службу,  ни  на  трудовую  повинность,  за  исключен1емъ  н-^которыхъ 
шофферовъ.  Вотъ  характерныя  выдержки  изъ  посл-Ьднихъ  писемъ: 
„Пока  мы  сидимъ  на  м-^ст-Ь,  еще  нашу  массу  не  тронули. 
Что,  когда  и  куда  —  никто  не  знаетъ.  Вызываетъ  у  насъ  боль- 
шое безпокойство  положен1е  семейныхъ;  что  такое  эвакуац1я  мы 
знаемъ  хорошо,  да  и  видимъ  сейчасъ,  что  у  насъ,  пожалуй,  было 
лучше.  Вспоминаются  наши  подводчики  отъ  Орла  до  Ростова, 
какъ  бы  и  намъ  не  очутиться  въ  такомъ  же  положен1и,  разлу- 
чившись съ  семьями.  .  ." 

„Существенныхъ  перем%нъ  въ  нашей  жизни  н-Ьтъ,  если  не 
считать  тревоги  за  будущее.  Ощущен1е  затишья  передъ  надвига- 
ющейся грозой.  Парижъ  значительно  опуст^^лъ  и  притихъ,  жизнь 
однако  течетъ  нормальнымъ  темпомъ  и  парижане,  несмотря  на 
серьозность  положен1'я,  сохраняютъ  спокойств1е.  .  ." 

„Общество  гал-цевъ  продолжаетъ  функц1'онировать,  собира- 
ется регулярно  съ  разр'Ьшен1я  властей.  .  ." 

Въ  Герман1и  русск1е  не  были  мобилизованы  и  продолжаютъ 
свою  трудовую  жизнь  наравн-Ь  съ  н-^мцами.  Указываютъ  несколь- 
ко случаевъ,  что  взятыхъ  на  франц.  фронт-Ь  въ  пл-Ьнъ  русскихъ, 
германцы  отпускали,  давая  имъ  работу. 

Печатница  „ТЕМЕНУГД"  —  София. 
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1    НВГУСТЯ   1940  г. 

Поб-Ьда  Герман!и  надъ  Францией  привела  къ  создан1ю  но- 
выхъ  соц1альныхъ,  политическихъ  и  экономическихъ  формъ  н  о- 
вой  Франц1и.  Эти  формы  еще  не  ясны,  бол-Ье  того,  германская 
и  итальянская  прессы  вызсказываютъ  сомн-Ьн1я  въ  радикальности 
происходищихъ  перем-Ьнъ,  видя  во  глав-^  управлен1я  Франц]ей 
прежнихъ  лицъ  и  не  усматривая  въ  происшедшемъ  элемента 
„революц1и". 

Трудно  въ  настоящ1Й  моментъ  определить,  насколько  правы 
эти  подозрен1я,  ибо  ТОЛЬКО  время  можетъ  выявить  яснь1Й  обликъ 
НОВОЙ  Франц,1и.  Но  и  нельзя  отбросить  то  обстоятельство,  что  уже 
произошло  н-^что,  что  было  неслыханнымъ  въ  III  республике:  пе- 
редача власти  въ  руки  одного  человека,  да  еще  и  военнаго  — 
маршала  Петена.  Нельзя  также  сбросить  со  счетовъ  и  заявлен1я 
самого  маршала  о  его  намерен1яхъ  совершенно  перестроить 
Франц1ю,  въ  которой  „единственнымъ  признакомъ  аристократизма 
явятся:  знан1е  и  трудъ.  .  .",  съ  его  заботами  объ  укреплен1и 
семьи,  съ  его  отвращен1емъ  къ  засилью  капитала,  съ  его  забо- 
тами о  крестьянстве  и  людяхъ  труда  вообще.  Поэтому  можно  съ 
большой  долей  вероятности  предположить,  что  Франщя,  вообще 
никогда  не  склонная  къ  копирован1ю  чужихъ  образцовъ,  создастъ 
нечто  новое,  но,  во  всякомъ  случае,  гораздо  более  далекое  отъ 
прежняго  типа  демократической  республики,  чемъ  отъ  государст- 
въ  фашистскаго  типа. 

Вследъ  за  Франц1ей,  Румын1я  перестраиваетъ  свой  государ- 
ственный аппаратъ  по  тому  же  типу.  Элементы  „фашизащи"  въ 
той  или  другой  мере  проводятся  и  въ  ряде  другихъ  государствъ 
Европы. 

Несомненно,  особый  интересъ  представляютъ  собой  мысли 
победителей  относительно  основъ  будущаго  порядка  въ  Европе, 
Эти  мысли  находимъ  въ  „Берлинеръ  Борзенъ  Цайтунгъ"  отъ  13 
1ЮЛЯ.  Въ  одномъ  месте  читаемъ:  „Становымъ  хребтомъ  новой 
Европы  будетъ  ось  Римъ  —  Берлинъ.  Съ  СССР  уже  начато  выяс- 
нен1е  разграничен1я  областей  интересовъ.  Малые  же  народы  Ев- 
ропы должны    признать,    что  при  существующемъ  прложен1и,  ре- 


шен!я  во  вс-Ьхъ  областяхъ  должны  базироваться  на  бол^Ье  широ- 
кихъ  основан1яхъ  (просторахъ),"  Въ  другой  стать-Ь,  принадлежа- 
щей видному  сотруднику,  К.  Магерле  указывается,  что  германск1Й 
вкладъ  въ  новое  устройство  Европы  будетъ  заключаться  въ  сл'Ь- 
дующемъ: 

1.  Въ  области  политической:  ось  Римъ— Берлинъ  обез- 
печитъ  миръ  въ  Европ-Ь,  какъ  противъ  нападен1я  извн-^,  со  сто- 
роны чуждаго  европейскому  простору  пр-ка,  такъ  и  при  внутри- 
европейскихъ  столкновен1яхъ.  Франция  отстранена  какъ  союзница 
Англ1'и,  всл%дств1е  чего  новый  порядокъ  въ  Европ-Ь  создастся  безъ 
соперничества  великихъ  державъ,  почему  малые  народы  не  бу- 
дутъ  принуждены  становиться  на  сторону  одной  или  другой  ве- 
ликой державы. 

2.  Въ  области  военной:  Герман1я  и  Итал1я  намерены  и 
будутъ  въ  СОСТОЯН1И  защитить  новый  порядокъ  исключительно 
собственными  силами,  не  требуя  отъ  малыхъ  народовъ,  чтобы 
они  несли  жертвы  ради  ц-^лей  „оси." 

3.  Въ  экономической  области,  при  установлен1и  новаго 
порядка,  Герман1я  выставитъ  свои  новыя  идеи,  новую  экономи- 
ческую систему,  проверенную  опытомъ,  и,  признанную  всЬми, 
свою  организаторскую  силу.  Новь1й  экономичесю'й  порядокъ  дол- 
женъ  быть  построеннымъ  на  начал^Ь  равенства  вс-^хъ  народовъ  и 
основаннымъ  на  превосходств-^  знан)я,  труда  и  производства  надъ 
случайными  элементами  накоплен]я  собственности  и  капитала. 
Герман1я  вовсе  не  нам-Ьрена  навязывать  другимъ  народамъ  свой 
соц1альный  порядокъ  и  свое  м1ровоззр'Ьн1е,  но  она  уб-^ждена,  что 
ея  новыя  соц1альныя  достижен1я  выходятъ  за  рамки  отд-Ьльныхъ 
нац]й  и  являются  современными  требован1ями  двадцатаго  в%ка. 
Достижен1я  эти :  устранен1е  классовой  борьбы  и  господства  плу- 
тократ1и,  введен1е  контроля  и  руководства  надъ  трудомъ  и  капи- 
таломъ,  ч-^мъ  создается,  вм-^сто  борьбы  —  солидарность  усил1Й ; 
высокая  оценка  и  достоинство  труда ;  —  все  это  дёлаетъ  народы 
здоровыми  и  способными  къ  самымъ  больщимъ  военнымъ  и  хо- 
зяйственнымъ  достижен1ямъ. 

„При  развит1и  современныхъ  средствъ  сообщен1Й,  и  при  сов- 
ременныхъ  экономическихъ  услов1яхъ,  а,  главное,  въ  эпоху  новой 
военной  техники  и  стратег1И,  всЬ  чувствуютъ,  что  Европа  слиш- 
комъ  мала,  чтобы  быть  раздробленной  на  части,  часто  группи- 
рующ1яся  во  враждебные  блоки,  какъ  это  было  до  сихъ  поръ. 
Продолжен1е  такого  положен1я  было  бы  самоуб1Йствомъ  для  Ев- 
ропы", говорится  также  въ  цитируемой  стать-Ь. 

Еще  ран^Ье,  по  поводу  встр-Ьчи  Адольфа  Гитлера  съ  итальян- 
скими и  венгерскими  государственными  д-^ятелями,  германск1Й 
оффиц103ъ  „Фелкишеръ  Беобахтеръ"  заявилъ:  „Въ  Европе  будетъ 
нын-Ь  созданъ  новый  порядокъ.  Предпосылкой  къ  нему  является 
победа  надъ  Днгл1ей.  Къ  достижен1Ю  ея  единодушно  стремятся 
Герман1я  и  Итал1я.  Эта  поб-^да  будетъ  тоталитарной  и  за  ней 
посл^дуетъ  тоталитарный  миръ." 

Итакъ  Герман1'я  предвидитъ  по  окончан1и  войны  создан1е 
новой    Европы,   характерныя   черты   устройства  которой  указыва- 


етъ  К.  Магерле.  Вн-Ь  этого  новаго  образован1я  „..СССР.съ  кото- 
рымъ  силы  „оси"  произведутъ  ясное  и  прочное  (курсивъ  нашъ) 
разграничен1е  сферъ  вл1ян1я,  что  дастъ  полную  возможность  ус- 
п^Ьшнаго  проведен1я  новаго  устройства  Европы.  ..."  (изъ  той 
же  статьи). 

Въ  своей  р-^чи  19-го  1юля  Я.  Гитлеръ  также  указалъ,  что 
между  Рейхомъ  и  СССР  произведено  ясное  разграничен1е  инте- 
ресовъ,  опред-Ьливъ  разъ  на  всегда  области  интересующ1я  Герма- 
н]ю  въ  будущемъ,  также  какъ  и  области,  которыя  СССР  считаетъ 
необходимыми  для  своего  существован1я. 

Такимъ  образомъ,  предвидится  разд'^лен1е  Европы  на  два 
политическихъ  образован1я  съ  различной  соц1альной  структурой, 
съ  р-Ьзко  различающимися,  что  бытамъ  ни  говорили,  м1ровоззр'Ь- 
н1ями:  фашистской  и  сощалистической  съ  тенденц1ей  къ  переходу 
къ  чистому  коммунизму,  о  чемъ  настойчиво  пишетъ  сов.  оффи- 
Ц1алькая  пресса  (см.  статьи  въ  „Правд-Ь"  отъ  7,  20,  25  марта, 
17  апр.  и  17  1юня,  а  также  и  въ  „Коме.  Правде"  отъ  17  апреля, 
вс-Ь  1940  г.).  Позволятъ  ли  эти  различ1я  создать  прочный  и  на 
мног1е  годы  миръ,  или  же:  будетъ  ли  им-Ьть  и  какое  вл1ян1е 
одинъ  режимъ  на  другой,  —  все  это  является  весьма  для  насъ 
существеннымъ  и,  надо  полагать,  разрешится  вскоре  посл%  окон- 
чан1я  войны  съ  Днгл1ей. 


ВОИНЯ  НА  ЗАПЯДНОМЪ  ФРОНТЪ 
(перюдъ  25.У1— 25.У11) 

Съ  капитуляц1ей  Франц1и  закончилась  борьба  на  Европей- 
скомъ  континент-^.  Обзоръ  военныхъ  д'Ьйств1й  и  причины  блестя- 
щихъ  усп-^ховъ  н^мцевъ  и  поражен1я  французовъ  были  разсмот- 
р%ны  въ  №  85  „Г.  В." 

Съ  выходомъ  Франщ'и  изъ  строя,  —  III  Райхъ  въ  союз-Ь  съ 
итальянцами  сталъ  лицомъ  къ  лицу  съ  главнымъ  своимъ  против- 
никомъ  —  Великобританией.  Война  вступаетъ  въ  посл^^днюю  рЬ- 
шительную  фазу. 

Теперь  —  съ  одной  стороны  барьера  стоитъ -Великобритания, 
могущественная  Импер1я,  раскинувшаяся  на  5  материкахъ  земного 
шара,  непререкаемая  до  сихъ  поръ  владычица  морей,  дирижиро- 
вавшая не  только  европейскимъ,  но  и  м1ровымъ  концертомъ  рядъ 
стол-Ьт1Й,  —  а  съ  другой  —  возродивш1еся  на  глазахъ  нашихъ, 
возникш1е  какъ  Фениксъ  изъ  пепла  —  Трет1й  Райхъ  Гитлера  и 
итальянская  Импер;я,  вызванная  къ  новой  жизни  Муссолини,  — 
такъ  называемыя  тоталитарныя  державы. 

Вотъ  герои  м1ровой  сцены,  оспаривающ1'е  пальму  первенства, 
и  ихъ  игру  мы,  „несчастные  счастливцы"  —  призваны  истор1ей 
следить  —  и  сл-Ьдимъ  за  развивающимися  д%йств1ями  съ  затаен- 
нь1мъ  дыхан1емъ  ,  .  , 


Силй!  И  средства  сторонъ, 

Великобритан1я. 

Изъ  р-кчи  Маршала  Петена,  произнесенной  по  случаю  пеое- 
мир1я  видно,  что  въ  экспедиц1онной  англ1Йской  арм1и,  д-Ьйствовав- 
шей  на  континент-Ь,  было  всего  10  дивиз|й. 

Эта  арм1я,  потерявъ  7з  своего  личнаго  состава  и  почти  всю 
матер1"альную  часть  и  вооружение,  въ  чрезвычайно  трудныхъ  усло- 
В1яхъ  была  перевезена  обратно  на  острова.  Конечно,  это  была 
небольшая  часть  т-Ьхъ  силъ,  которыми  располагала  Янгл1я,  за  что 
ее  французы  и  обвиняли.  Въ  прошлую  войну  Англ1я  выставила 
85  ДИВИ31Й. 

Принимая  ВО  вниман1е,  что  воинскую  повинность  англичане 
ввели  наканун-Ь  войны,  что  населен1е  Англ1и  съ  Шотланд1ей  сос- 
тавляетъ  около  36  милл1оновъ,  и  то  обстоятельство,  что  для  соз- 
дан{я  арм1и,  какъ  таковой,  —  нужно  время,  которымъ  Днгл1я  не 
располагаетъ,  можно  придти  къ  выводу,  что  для  заш,иты  остро- 
вовъ  —  Англ1я  ни  количественно,  ни  качественно  никакъ  не  мо- 
жетъ  располагать  вооруженными  силами,  которыя  могутъ  идти  въ 
сравнен1е  съ  германскими. 

Силу  защиты  Англ1и  во  всю  ея  истор1ю  составляло  ея  ост- 
ровное положен1е,  превосходство  морского  флота  и  ум-^н1е  со- 
ставлять коалиц1и,  служивш1я  интересамъ  Днгл1и. 

Морской  флотъ  ЯНГЛ1И. 

Къ  началу  войны  Англ1я  им^ла  въ  состав-^  своего  боевого 
флота  14  броненосцевъ  съ  обшимъ  тоннажемъ  въ  500.000  тонъ, 
плюсъ  9  новопостроенныхъ,  изъ  которыхъ  5  по  35.000  тоннъ  и 
4  по  40.000  тоннъ.  64  крейсера,  187  контръ-миноносцевь  и  мино- 
носцевъ,  плюсъ  29  новопостроенныхъ,  60  подводныхъ  лодокъ  и 
новой  постройки  —  11  и  б  ав1оносцевъ.  Кром-Ь  того — значитель- 
наго  тоннажа  флотъ  вспомогательнаго  назначен1'я :  тральш,ики, 
транспорты,  угольш,ики,  водоналивные  и  пр. 

Весь  флотъ  обычно  распред'Ьленъ  на  3  большихъ  основ- 
ныхъ  и  н-Ьсколько  малыхъ  группъ.  Основныя  его  группы  распо- 
ложены :  а)  въ  территор1альныхъ  водахъ  Метропол1и,  б)  въ  Сре- 
диземномъ  мор'Ь  и  в)  на  Дальнемъ  восток'Ь,  съ  базой  въ  Сингапуре. 

Средиземноморская  группа  въ  свою  очередь  д-^лится  на  2 
подгруппы  —  одна  въ  восточной  и  одна  въ  западной  части  Сре- 
диземнаго  моря. 

Каждая  группа  состоитъ  приблизительно  изъ  7  броненосцевъ, 
10  тяжелыхъ  и  7  легкихъ  крейсеровъ,  15  подводныхъ  лодокъ,  1-2 
ав10матки  и  значительнаго  числа  контръ-миноносцевъ,  минонос- 
цевъ  и  судовъ  вспомогательнаго  назначен1я  (по  даннымъ  печати 
къ  середин-^  1юля  —  400) 

Изъ  б-Ьглаго  обзора  цифръ  видно,  что  суда  большого  тон- 
нажа преобладаютъ  и  это  даетъ  Англт  возможность  господство- 
вать надъ  океанскими  просторами  и  контролировать  морск|'е 
пути,  гд-^  торговый  флотъ  Лнгл1и  съ  тоннажемъ  въ  21  милл1онъ 
тоннъ  занимаетъ  первое  м%сто  въ  М1р-^, 


Ф  р  а  н  ц  1  я. 

Хотя  Франц1я  съ  25.\/1  и  вышла  Изъ  строя,  '—  но  въ  виду 
особыхъ  событ1Й,  им-Ьвшихъ  м-Ьсто  на  8-9.\/11  въ  Оран-Ь  и  Але- 
ксандр1и,  не  безинтересно  видеть,  какимъ  боевымъ  морскимъ 
флотомъ  обладала  Франц;я  къ  началу  ведущейся  войны. 

Къ  началу  войны  Франц1я  им-Ьла  7  броненосцевъ  съ  общимъ 
тоннажемъ  въ  160.000  тоннъ,  изъ  которыхъ  2  (Дюнкернъ  и  Страс- 
бургъ)  новопостроенныхъ;  7  тяжелыхъ  (10.000  т.),  6  легкихъ 
(6.000  т.)  и  5  стараго  типа  крейсеровъ;  38  миноносцевъ  и  контръ 
миноносцевъ,  77  подводныхъ  лодокъ  и  2  ав10матки. 

Этотъ  флотъ  согласно  услов1ямъ  перемир1я  разоружался  и 
германцы  заявили,  что  въ  своихъ  д'^йств1яхъ  противъ  Англ1и  они 
имъ  пользоваться  не   будутъ. 

Не  дов-Ьряя  н-Ьмцамъ,  англичан-^  8-9.У11  внезапно  напали  на 
части  фр.  флота,  укрывшагося  частью  въ  англ1Йскихъ,  частью  во 
фуанцузскихъ  базахъ  Средиземнаго  моря.  Результатомъ  нападен1я 
было  то,  что  англичане  отчасти  потопили,  отчасти  разоружили 
фр.  флотъ  и  такимъ  образомъ  онъ  былъ  обезвреденъ  и  если  и 
будетъ  использованъ,  то,  надо  полагать,  только  на  англ1йской 
сторон^Ь. 

Г  ё  р  м  а  н  1  я. 

Германск1Й  морской  флотъ  былъ  уничтоженъ  Версальскимъ 
договоромъ.  Съ  приходомъ  къ  власти  Гитлера,  началось  возрож- 
ден1е  флота,  и  къ  началу  войны  германск1Й  флотъ  им-Ьлъ  въ 
своихъ  рядахъ;  2  броненосца  по  26.000  т.,  4  тяжелыхъ  (такъ  наз. 
карманныхъ)  и  3  легкихъ  крейсера,  52  миноносца,  71  подводная 
лодка  и  250  малыхъ  бронированныхъ  моторныхъ  лодокъ.  Недавно 
закончена  постройка  3  броненосцевъ  по  35.000  т.,  5  крейсеровъ, 
20  подводныхъ  лодокъ  и  2  ав10матокъ. 

■V  Обращаетъ  вниман1е  большой  процентъ  боевыхъ  судовъ  ма- 

'  лаго  тоннажа  —  миноносцевъ,  подводныхъ  лодокъ  и  брониро- 
ванныхъ моторныхъ  лодокъ  —  категор1я  судовъ,  удобныХъ  для 
проведен1я  морской  блокады,  —  при  услов1и  налич1я  удобныхъ 
базъ  для  д'Ьйств1Й. 

Сухопутныя  вооруженныя  силы  Герман1и  разсмотр-Ьны  въ 
№  85  „Г.  В.".  Надо  подчеркнуть,  что  Герман1я  обратила  боль- 
шое вниман1е  на  формирован1е  бронированныхъ  (панцырныхъ) 
и  моторизованныхъ  дивиз1Й,  что  въ  значительной  м-Ьр-Ь  способ- 
ствовало усп-Ьху  ея  операций  на  польскомъ  и  французскомъ  фрон- 
тахъ.  Кром-Ь  того,  Герман1я  им^етъ  н-^сколько  дивиз1Й  воздуш- 
ной п-Ьхоты,  каждая  изъ  которыхъ  состоитъ  изъ  3  полковъ,  пере- 
возимыхъ  на  транспортахъ  и  1  батальонъ  парашутистовъ.  Сколь- 
ко такихъ  ДИВИ31Й  —  неизв-^стно,  по  американскимъ  св%д'Ьн1ямъ 
германцы  подготовили  до  300.000  возд.  п4хоты  и  до  80.000  пара- 
шутистовъ 

Итал1я. 

Въ  мирное    время   Итал1я    им-Ьетъ   51    п-Ьх.  диви31Ю  й  14  ди- 
визий спец|альнаго  назначен1я :   альп1йск1е,  бронетанковыя,    Лив1й- 


ё 

СК1Я  И  кавалер1йск1я.  Кром-Ь  того  им-Ьется  7  пограничныхъ  группъ, 
3  островныхъ  дивиз1и  и  2  дивиз1и  карабинеровъ  (жандармер1я). 
ВсЬ  сухопутныя  войска  составляютъ  60  дивиз1Й  первой  и  46  ди- 
ВИ31Й  второй  (резервныя)   лин1и. 

Въ  данный  моментъ  Итал1я  держитъ  подъ  ружьемъ  до  3 
милл10новъ  челов-Ькъ   (въ  мирное  время  —  около   600.000  челов. 

Что  касается  военно-морского  флота,  то  къ  началу  воору- 
женнаго  конфликта  Итал1я  числила  въ  состав-^  посл-^дняго :  6 
броненосцевъ,  изъ  которыхъ  4  старыхъ,  но  модернизованныхъ, 
21  крейсеръ,  134  контръ-миноносца  и  миноносца  и  106  подвод- 
ныхъ  лодокъ.  Въ  постройк-Ь— 2  броненосца  по  35.000  т.,  14  крей- 
серовъ,  12  миноносцевъ  и  27  подводныхъ  лодокъ.  Итал1я,  также 
какъ  и  Герман1я,  обращаетъ  большое  вниман1е  на  развит1е  мин- 
наго  и  подводнаго  флота  —  что  при  налич1и  удобныхъ  базъ 
(Сицил1я,  Пантелер1я,  С'Ьв.-африканск1Й  берегъ,  о-ва  Додеканеза), 
облегчаетъ  ей  борьбу  за  господство  въ  восточномъ  бассейн-Ь 
Средиземнаго  моря, 

Вотъ  въ  крупныхъ  чертахъ  цифры,  характеризующ1я  мор- 
СК1Я   силы    воюющихъ  сторонъ. 

Конечно  эти  цифры  въ  результате  девяти  м-Ьсячной  борьбы 
подверглись  изменен1ямъ,  —  такъ  французск1Й  флотъ  выведенъ 
изъ  строя,  —  Итал1я  вступила  въ  войну  на  сторон-^  Герман1и,  — 
германск1Й  и  англ1Йск!Й  флоты  понесли  значительныя  потери,  но 
въ  общемъ  эти  перегруппировки  и  потери  кореннымъ  образомъ 
не  изм-Ьнили  соотношен!я  силъ  сторонъ  и  пока  англ1Йск1Й  флотъ 
продолжаетъ  господствовать   на    мор'Ь. 

Воздушныя  силы  весьма  трудно  поддаются  анализу,  ибо 
совершенно  невозможно  учесть  количество  аппаратовъ,  а  также 
и  возможности  ихъ  пополнен1я. 

Еш,е  трудн"Ье  учесть  качества  личнаго  состава,  столь  важныя 
для  этого  рода  войскъ.  Все  это  не  поддается  цифрамъ.  Но  есть 
н-ёчто  важн-Ье  цифръ  —  это  недавн1Й  опытъ  на  поляхъ  Польши, 
Норвег1и,  Бельг1и,  Франц1и.  Тамъ,  гд-Ь  н-Ьмцы  вводили  массы  сво- 
ей ав1ац1и,  они  им-^ли  превосходство  надъ  противникомъ.  Поэтому 
можно,  безъ  особаго  риска  ошибиться,  считать,  что  и  въ  пред- 
стоящей борьб-Ь  н^мцы  будутъ  им-Ьть  если  не  обсолютное  (что 
вообш,е  трудно  выполнимо),  то  относительное  господство  въ  воз- 
дух-Ь. 

Разсмотр-Ьвъ  въ  обш,ихъ,  б-кглыхъ  чертахъ  вооруженныя  си- 
лы сторонъ,  можно  придти  къ  сл%дуюш,ему  выводу  —  сухопут- 
ная арм1я  и  воздушный  флотъ  оси  Берлинъ — Римъ  превосходятъ 
въ  значительной  степени  таковыя  же  Великобритант ;  кром-Ь 
того  силы  Герман1и  и  ИталЫ  однородны  по  своему  нац10наль- 
ному  составу  и  расположены  въ  компактныхъ  массахъ,  въ  то 
время  какъ  Великобритан1я,  считаюш,ая  подъ  скипетромъ  короны 
до  500  мил.  населен!я,  —  собственно  англичанъ  и  шотландцевъ 
насчитываетъ  до  36  милл1оновъ  челов'Ькъ. 

Остальная  часть  по  своему  народностному  составу  разно- 
родна и  разбросана  на   всЬхъ  5  мат^ерикахъ  земного  шара. 


Что  касается  морского  боевого  флота,  то  61=  настоящ1й  мо- 
ментъ  преимущество  на  сторон-Ь  Днгл1и  —  въ  особенности  въ 
корабляхъ  большого  тоннажа  (броненосцевъ  и  крейсеровъ),  что 
позволяетъ  англичанамъ  держать  господство  надъ  морями  и  океа- 
нами въ  своихъ  рукахъ  и  держать  подъ  контролемъ  морск1е 
пути. 

Расположенная  на  островахъ,  съ  населен1емъ  около  38  мил- 
Л10новъ  челов-^къ,  промышленность  Англ1и  расчитана  на  пере- 
работку сырыхъ  матер1аловъ,  получаем  ыхъ  съ  плош,ади  въ 
35.414.061  кв.  клм.  (немного  бол-^е  74  суши),  причемъ  эти  терри- 
тор1и  не  как1я  нибудь  тундры  или  песчаныя  пустыни,  а  богат^й- 
Ш1Я  тропическ1я  и  субтропическая  страны. 

Г1итан1е  какъ  населен1я,  такъ  и  промышленности  почти  ис- 
ключительно зависитъ  отъ  подвоза  извн%.  Напр.:  одинъ  Лондонъ 
съ-^даетъ  столько,  сколько  вся  Болгар1я.  Отсюда  видн.,  насколь- 
ко деликатно  положен1е  Англ]и  на  островахъ,  въ  случа-Ь  закон- 
ченной блокады,  къ  которой  стремится  ось  Римъ — Берлинъ. 

Герман1я  и  Итал1'я  находятся  въ  бол-Ье  благопр1ятномъ  поло- 
жен1и.  Базой  для  нихъ  служитъ  —  весь  Европейск1Й  материкъ  и 
с-^верная  половина  Аз1и,  —  причемъ  коммуникац1и  ихъ  вполн-Ь 
обезпечены. 

Въ  общемъ  —  положен1е  Герман1и  и  Итал1и  въ  смысл'Ь 
силъ  и  средствъ  во  много  разъ  лучше,  нежели  10  м-Ьсяцевъ  тому 
назадъ.  Положен1е  же  Англ1и,  потерявшей  вс^хъ  своихъ  союзни- 
ковъ,  им-^я  реальную  угрозу  въ  Метропол1и,  а  также  и  путей, 
связываюшихъ  ее  съ  источниками  питан1я  и  доставки  оруж1я  (Аме- 
рика) и  сырья  (колон1и)  стало  значительно  хуже. 

Театромъ  предстоящей  борьбы  явятся  прежде  всего  ост- 
рова Великобритан1и  и  окаймляющая  ихъ  часть  континента,  при- 
мерно отъ  Трондхейма*)  на  с^вер-^  черезъ  Бергенъ,  Вильгельмс- 
гафенъ,  Кале,  Брестъ  и  дал-Ье  на  югъ  до  Испанской  границы, 
зат-^мъ  —  бассейнъ  Средиземнаго  моря,  и,  наконецъ,  —  афри- 
канск1я  колон1альныя  влад-Ьн1я  Итал1и  и  Англ1и,  гд-Ь  влад-Ьн1я  эти 
соприкасаются.  ' 

Великобританская  Импер1я  въ  Европ-Ь  занимаетъ  2  ббЛь- 
шихъ  острова  и  рядъ  малыхъ,  расположенныхъ  у  ихъ  перифе- 
р1И  —  это  такъ  наз.  Метропол1я  Англ1и  —  центръ,  откуда  Анг- 
Л1Я  распростртняетъ  свою  власть  надъ  могущественной  державой, 
это  цитадель,  съ  взят1емъ  которой  должна  пасть  500  милл10нная 
Импер1я,  ибо  составныя  ея  части  связаны  съ  Метропол1ей  не  пле- 
меннымъ  единствомъ,  а  интересами  экономическими  и  защиты 
флотомъ  Великобритан1и  отъ  покушен1Й  ея  сос'Ьдей,  какъ  доми- 
нюны,  или  же  вооруженными  силами  Метропол1и,  какъ  это  им-Ь- 

еТЪ    М-ЬСТО    въ    К0Л0Н1ЯХЪ. 

Британск1е  острова  расположены  между  61°  и  50°  сЬв.  ши* 
роты  и  10°  западной  и  2°  вост.  долготы,  съ  площадью  въ  244.000 
кв.  клм.  и    съ  населен1емъ  въ  47.485.000  чел.**),   съ   общимъ  про* 

*)  Въ  НорвеНи. 

**)  По  даннЫмъ  къ  1юню  1938  г. 


тяжен1емъ  съ  сквера  на  югъ  около  1.150  клм.  и  съ  запада  на  во- 
стокъ  —  1.250  клм. 

Острова  отделены  отъ  материка  С-Ьвернымъ  моремъ,  про- 
ливомъ  Па-де-Кале,  Ламаншемъ  и  Бискайскимъ  заливомъ. 

Самое  близкое  разстоянге  между  Кале  и  Дувромъ  около  40 
километровъ;  въ  С^кверномь  мор^^  разстоян1я  эти  колеблятся 
между  350  и  600  клм.,  такъ  что  вся  территор1я  острововъ  нахо- 
дится въ  сфер^  рад1уса  д'Ьйств1Й  воздушнаго  флота  Герман1и, — и 
^ъ  сфер-к  досягаемости  подводнаго  германскаго  флота  и  его  быст- 
роходныхъ  торпедныхъ  лодокъ,  расположенныхъ  въ  прекрасно 
оборудованныхъ  норвежскихъ,  датскихъ,  голландскихъ,  бельпй- 
скихъ  и  французскихъ  базахъ,  перешедшихъ  въ  руки  н-Ьмцевъ, 
посл-к  предварительныхъ    блестящихъ    двухъ  м-^сячныхъ  операфй. 

Въ  административно-народностномъ  отношен]и  Метропол1я 
представляетъ  собственно  Англ1Ю,  занимающую  южную  часть,  бли- 
жайшаго  къ  материку  острова,  прим-^рно  до  55°  скв.  широты,  — 
населенную  англичанами,  —  Шотланд1Ю  —  къ  с-^веру  отъ  этой 
широты,  населенную  шотландцами,  и  Ирланд1Ю  —  на  отд-Ьльномъ 
остров'Ь,  лежащемъ  западн^^е  и  отд'Ьленномъ  отъ  перваго  неболь- 
шимъ  Ирландскимъ  моремъ.  Ирландское  море  черезъ  С-Ьверный 
каналъ  (ширина  до  15-20  клм.)  и  проливъ  Св.  Георг1я  (ширина 
до  40  клм.),  соединяется  съ  Атлантическимъ  океаномъ.  Населен1е 
—  ирландцы.  Ирланд1я  занимаетъ  особое  положен1е  въ  Британ- 
ской Импер1и.  Автоном1я  ея  настолько  широка,  что  она  им-Ьетъ 
отд-^льное  дипломатическое  представительство. 

Съ  объявлен1емъ  войны  Ирланд1я  объявила  себя  нейтраль- 
ной и  до  настояш,аго  момента  остается  таковой. 

Ирландцы  настроены  недружелюбно  по  отношен1Ю  къ  Ян- 
глш,    и    до   сихъ  поръ  продолжаютъ  борьбу  за  полное  отд-клен1е 

отъ   ЯНГЛ1И. 

Географическое  положен1е  Ирландскаго  острова  таково,  что 
съ  занят1емъ  его,  напр.  германцами,  —  замыкается  блокада  Анг- 
Л1И  съ  запада,  и  блокируюш,ее  кольцо  смыкается.  Такъ  что  Ир- 
ланд1я  можетъ  быть  важнымъ  объектомъ  будущихъ  военныхъ 
операц1Й.  Къ  сиверу  и  с"кверо-западу  отъ  главныхъ  острововъ  ле- 
жатъ  обособленными  группами  острова  Шетландск1е,  Оркнейск1е, 
Гебридск1е  и  рядъ  отд^льныхъ  мелкихъ  острововъ,  им-Ьющихъ 
значен1е  какъ  базы  для  флота. 

Проливы  С-^верный  и  Св.  Георгия  легко  могутъ  быть  мини- 
рованы. Въ  орографическомъ  отношен1И  восточный  островъ  пред- 
ставляетъ приподнятое  плато,  съ  р-^зко  выраженнымъ  рельефомъ 
на  сЬвер%  —  въ  Шотландж,  постепенно  понижающееся  съ  ск- 
вера на  югъ  и  переходящее  въ  южной  части  острова  въ  холми- 
стую равнину.  Водоразд'кльныя  лин1и  какъ  хребетъ,  тянется  съ  сЬ* 
вера  на  югъ.  Плато  прор-кзано  рядомъ  долинъ,  им15ющимъ  ши- 
ротныя  направлен1я,  съ  крутыми  берегами,  по  которымъ  текутъ 
къ  С-кверному  и  Ирландскому  морямъ  рядъ  р-^хъ  горнаго  харак* 
тера.  Эти  р-кки  и  ихъ  долины  являются  естественными  оборони* 
тельными  рубежами  на  путяхъ  съ  юга  на  скверъ.  Главн^кйшей 
р-ккой    является   Темза,   на    берегахъ   которой   расположенъ   Лон* 


донъ,  Темза  отъ  устья  до  Лондона  судоходна  даже  и  для  океан- 
скихъ  параходовъ. 

Поверхность  Ирланд1и  представляетъ  преимущественно  рав- 
нину, покрытую  небольшими  возвышен1ями  съ  мягко  выражен- 
нымъ  рельефомъ. 

Береговая  лчн1я  изр-^зана  большимъ  количествомъ  заливовъ, 
удобныхъ  для  устройства  базъ  для  военнаго    и    торговаго    флота. 

Англ!я  им-Ьет'ъ  высоко  развитую  промышленность,  для  чего 
нуждается  въ  сырыхъ  матер1алахъ.  М-^стныхъ  средствъ  для  пере- 
работки не  хватаетъ  и  промышленность  живетъ  привозомъ  извн-Ь. 
То  же  относится  и  къ  продовольств1ю  населен1я ;  м-^стныхъ  сред- 
ствъ хватаетъ  только  на  2-3  м-Ьсяца.  Главные  промышленные  и 
торговые  центры  и  морск1я  базы  находятся  въ  ю.-в.  и  южной  ча- 
сти Англ1и.  Климатъ  морской.  Частые  дожди  и  туманы  ст-Ьсняютъ 
иногда  д^йств1я  воздушныхъ  силъ. 

Герман1я  по  отношен1ю  къ  островамъ,  занимаетъ  на  ев- 
ропейскомъ  берегу  охватывающее  положен1е.  Театромъ  предстоя- 
щихъ  д-Ьйств1Й  явится  прибрежная  полоса  материка,  начиная  при- 
м-Ьрно  отъ  Трондхейма,  черезъ  Дан1ю,  Голланд1ю,  Бельг1ю  и  Фран- 
Ц1Ю  до  испанской  границы,  съ  общимъ  протяжен1емъ  до  4000  клм. 
По  своему  относительному  значен1ю  всю  полосу  можно  разд^Ь- 
лить  на  три  части:  1)  отъ  Трондхейма  до  Кале,  около  2.200  клм., 
2)  Кале — Брестъ  —  около  800-900  клм.  и  3)  Брестъ  —  испанская 
граница,  —  около  900-1.000  клм.  Первый  участокъ  отъ  острововъ 
отд-Ьляетъ  С-Ьверное  море,  средн1я  разстоян1я  колеблятся  между 
500-600  клм.  На  территор1и  участка  въ  Норвепи,  Дан1и,  Голлан- 
Д1И  и  Бельгии  им-Ьется  рядъ  удобныхъ  морскихъ  и  воздушныхъ 
базъ,  дающихъ  возможность  удобныхъ  д'Ьйств1Й  противъ  с-^веро- 
западныхъ,   сЬверныхъ  и  восточныхъ   береговъ    Шотланд1и  и  Ан- 

ГЛ1И. 

Па-де-Кале  и  Ламаншъ  отд-Ьляютъ  второй  участокъ  отъ  ост- 
рововъ. Отъ  берега  между  Кале  и  Булонь  до  Англ1*и,  черезъ  про- 
ливъ,  разстоян1е  равняется  40-60  клм.  —  сфера  д-^йств1Й  дально- 
бойной артиллер1и,  дал%е  черезъ  Ламаншъ  разстоян1е  увеличи- 
вается до  100-250  клм.  На  этомъ  участк-Ь  оборудованъ  рядъ  пер- 
вокласныхъ  морскихъ  и  воздушныхъ  базъ :  Кале,  Булонь,  Гавръ, 
Шербургъ  и  Брестъ.  Эго  наибол-ке  важный  участокъ.  Удобно 
действовать  не  только  воздушнымъ  и  подводнымъ  флотомъ,  но 
и  быстроходными  бронированными  торпедными  лодками,  про- 
тивъ южныхъ  и  юго-западныхъ  береговъ  Англ1и  и  Ирланд1и  и, 
наконецъ,  3-й  участокъ  по  берегу  Бискайскаго  залива,  протяже- 
Н1емъ  около  800-900  клм.  Удобныя  базы  для  подводныхъ  лодокъ, 
и  воздушнаго  флота,  могущихъ  действовать  по  морскимъ  путямъ, 
огибающимъ  Африку  къ  Инд!и  и  Австрал1и,  а  также  къ  средней 
и  южной  Америке.  Этими  действ1'ями  можетъ  быть  замкнута  бло- 
када англ1Йскихъ  острововъ  съ  запада. 

Такимъ  образомъ,  занимающая,  въ  силу  географическаго  по- 
ложен1я,  выгодное  стратегическое  охватывающее  положен1'е  по 
отношению  къ  британскимъ  островамъ,  —  эта    полоса    прекрасно 
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оборудована  в>  военномъ  отношен1и  и  является  исходнымъ  раю- 
номъ  для  д-Ьйств1Й   противъ  ЯНГЛ1И. 

Коммуникац1и,  въ  вид-Ь  прекрасной  с^ти  жел-^зныхъ  и  шос- 
сейныхъ  дорогъ  и  местами  морскихъ  и  р-Ьчныхъ  путей,  надежно 
связываютъ  разсиатриваемый  нами  театръ  предстоящихъ  воен- 
НЫХЪ  Д'ЬЙСТВ1Й,   съ  тыломъ. 

За  недостаткомъ  м-Ьста,  опустимъ  разсмотр-Ьн1е  средиземно- 
морскаго  бассейна,  значен1е  котораго  отчасти  разобрано   въ   пре- 

дыдущемъ  номер-Ь  нашего  жур- 


^'а/. 


нала,  а  также  и  африканскаго 
театра.  Упомянемъ  только  о 
громадномъ  значен1и  въ  борь- 
бе противъ  Англ1и,  Гибралтара 
и  Суэцкаго  канала.  Совершен- 
но ясно,  что  захватъ  этихъ 
двухъ  точекъ  (протоковъ),  соз- 
дастъ  ловушку  для  части  ан- 
гл1Йскаго  флота,  находяш,агося 
въ  этомъ  мор%,  лишитъ  Ан- 
ГЛ1Ю  кратчайшихъ  путей  на  во- 
стокъ,  а  также  лишитъ  ее  мос- 
сульской  нефти,  ближайшей  къ 
Метропол1'и. 

Надо  полагать,  что  р-^ши- 
тельныя  д-Ьйств1я  въ  этомъ 
ра10Н'^  начнутся  именно  съ  по- 
пытки „оси",  къ  которой  прим- 
кнетъ  и  Испан1я,  къ  захвату 
Гибралтара,  а  также  съ  насту- 
плен!я  изъ  Либ1и  въ  Египетъ, 
для    захвата    Суэцкаго   канала. 

Что  изъ  себя  представляетъ 
Гибралтаръ,  читатель  видитъ 
изъ  помещаемой  схемы.  Боль- 
шую часть  занимаетъ  скалистая 
возвышенность,  им-^ющая  въ 
длинну  около  4  клм.  и  въ  ши- 
рину— 600  метровъ;  самая  вы- 
сокая точка — 425  метровъ.  На 
сЬвер-^  эта  возвышенность  па- 
даетъ  почти  отв-Ьсно  въ  сто- 
рону узкаго  перешейка  въ  600 
метровъ  шириной,  отд-^ляюща- 
го  его  отъ  испанской  террито- 
р1и.  Къ  западной  части  скалы, 
тамъ,    гд-^    по    карнизамь    л-Ь- 

пятся    постройки    города,    прилегаетъ    портъ,    защищенный    тремя 
искусственными  волноломами. 

Въ  самой  узкой  части  перешейка,    между  Атлант,    океаномъ 
И  Средиземнымъ   моремъ   имеется   старинная  кр-Ьпостная  ограда, 


П  /=}<О^НвЪ. 


и 

подступы  къ  котброй,  какъ  и  весь  перешеекъ,  обстр4ливаются 
батареями  со  скалы.  За  последнее  время  англичане  строятъ  тамъ 
и  ровъ  съ  препятств1ями  противъ  танковъ. 

Дртиллер1я  обороны  расположена  преимущественно  въ  ка- 
зематахъ,  выдолбленныхъ  въ  скал'Ь;  тамъ  же  находятся  казармы 
и  склады  и  вообще  всЬ  жизненные  центры  обороны. 

Самое  узкое  м^сто  гибралтарскаго  пролива  им-^етъ  всего 
14  клм.,  длинна  пролива,  считая  по  африкенском-^  берегу  — 60-70 
клм.,  глубина  очень  большая  —  300-1.000  метровъ. 

Вся  наружная  поверхность  Гибралтара  подвержена  обстр-^лу 
артил.  огнемъ,  какъ  со  стороны  испанской  границы,  такъ  и  съ 
противоположнаго,  африканскаго  берега,  пролива,  не  говоря  уже 
о  полной  доступности  со  стороны  воздуха.  Это  же  касается  и 
порта,  изъ  котораго  можно  съ  воздуха  заставить  убраться  всЬ 
суда.  Сила  крепости  въ  артиллер1и  и  камн-Ь.  Съ  моря  нечего  и 
думать  ее  брать,  съ  суши  —  потребуетъ  огромныхъ  жертвъ. 

Лучш1Й  способъ  —  съ  воздуха,  при  поддержк-^  артиллер1и 
со  всЬхъ  сторонъ.  Яртиллер]я  же  можетъ  „нейтрализовать"  Гиб- 
ралтаръ,  какъ  стоянку  англ.  флота,  но  не  сможетъ  ликвидировать 
его,  какъ  батарею,  м-Ьшающую  проходу  враждебныхъ  Лнгл1и 
судовъ. 

Предполагаемые  планы  сторонъ. 

Конечно,  планы  предстоящихъ  д^йств1Й  являются  величай- 
шимъ  секретомъ  воюющихъ  сторонъ.  Но  изъ  оц-Ьнки  театра  пред- 
стоящихъ д%йств]й  и  силъ  сторонъ,  можно  предположить,  что  Гер- 
ман1я  будетъ  стремиться  нанести  главный  ударъ  по  Метропол1и, 
чтобы  уничтожить  живыя  силы  пр-ка  на  главномъ  театр-Ь  войны, 
согласно  основнымъ  принципамъ  военнаго  искусства,  —  такъ  какъ 
победа  на  главномъ  пункт-Ь  даетъ  р-Ьшительные  результаты.  Во- 
енный обозреватель  итальянской  газ.  „Джорнале  д'Итал1я"  д-^ла- 
етъ  так1я  предположен1я    относительно    операц1Й  противъ  Англ1и  : 

а)  полная  континентальная  и  морская  блокада ; 

б)  перерывъ  сношен1Й  Англ1и  съ  ея  колон1ями  и  домин1она- 
ми  посредствомъ  воздушнаго  и  военно-морского  флота; 

в)  решительное  и  одновременное  наступлен1е  какъ  противъ 
острововъ,  такъ  и  въ  колон1яхъ; 

г)  Герман1я  ведетъ  операц1и  противъ  острововъ,  а  Итал1я  на 
Средиземномъ  мор-Ь  и  въ  африканскихъ  колон1'яхъ,  действуя  воз- 
душнымъ  и  морскимъ  флотомъ  противъ  англ1Йскихъ  базъ  —  Гиб- 
ралтара, Мальты,  Александр1и  и  англ1Йскаго  флота  и  усиленными 
колон1альными  войсками  съ  итало-французскаго  фронта,  черезъ 
Либ1Ю  и  Триполи  противъ  Египта,  —  противъ  Судана  и  англ1Йска- 
го  Египта  черезъ  Керинанку,  и  противъ  англ1Йской  Сомал1и  че- 
резъ А6ИССИН1Ю. 

Что  касается  англичанъ,  то,  судя  по  р-Ьчи  Черчиля,  произне- 
сенной передъ  рад1о  къ  народамъ  Великобритании,  можно  сде- 
лать выводъ:  „опираясь  на  непоколебленное  могущество  мор- 
ского флота,  оборона,  и  затЪмъ,  по  ослаблен1и  пр-ка  —  переходъ 
къ  активнымъ  действ1ямъ."  „Мы  должны  подготовиться  не  только 
для  л-Ьта,  но  и  для  зимы,  не  только  на  1941,   но  и  на  1942  годъ, 
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когда  война  приметь  новыя  формы  и  изъ  оборонительной  —  для 
насъ  —  станетъ  наступательной." 

Каковы  въ  д-^йствительности  планы  —  покажетъ  ближайшее 
будущее. 

Передъ  германскимъ  командован1емъ  во  весь  ростъ  стало 
осуществлен1е  старой  мечты    Наполеона. 

Велик1Й  корсиканецъ  умеръ  на  о.  Св.  Елены,  унося  въ  мо- 
гилу скорбь,  что  не  усп^лъ  въ  борьб-Ь  своей  противъ  Днгл1и. 
Незадолго  до  своей  кончины  онъ  признался,  что  если  бы  не  от- 
вергъ  предложен1я  Фультона,  то  сталъ  бы  влад'Ьтелемъ  земного 
шара. 

Бонапартъ  пренебрежительно  относился  къ  достижен1ямъ 
техники  своего  времени.  Онъ  не  подозр'квалъ,  что  открыт1е  паро- 
вой машины  открываетъ  новую  эру  въ  истор1и  челов-^чества. 
Германское  командован]е  не  повторило  его  ошибки.  ВсЬ  опера- 
щи  германцевъ  показываютъ,  что  они  полностью  использовали 
достижен1я  современной  военной  техники,  приспособивъ  къ  ней 
и  стратег1ю.   . 

При  разсмотр-Ьн1и  театровъ  военныхъ  д-Ьйств1Й  мы  вид-^ли, 
что  въ  данный  моментъ  Герман1я  занимаетъ  охватывающее  поло- 
жен1е  по  отношен1ю  къ  Островамъ  Великобритан1и. 

Это  положен1е  создалось  какъ  сл'Ьдств1е  ряда  операц1Й,  на- 
чавшихся дессантомъ  на  норвежск1Й  берегъ  и  закончившихся  сра- 
жен1емъ  за  овладен1е  лин1ей  „Мажино".  Все  это  были  отд-Ьль- 
ные  этапы  борьбы  противъ  главнаго  пр-ка. 

Къ  2ЪМ\  эти  предварительныя  д-Ьйств1я  были  закончены,  и 
началась  подготовка  къ  главной  операщ'и,  им-^ющей  конечной 
ц-Ьлью:  —  атака  острововъ. 

Возможна  ли  и  какъ  можетъ  произойти  атака  острововъ? 
Возможна  ли  переброска  такихъ  силъ  на  острова,  которыя  поз- 
волили бы  разбить  англ1Йск1я  арм1и  и  т-Ьмъ  принудить  Англ1ю  къ 
капитулящи,  и  какъ  технически  эта  гигантская  задача  можетъ 
быть  выполнена  Главнымъ  Командован1емъ  германцевъ? 

При  налич1и  современной  военной  техники  и  ум-^ломъ  ея 
использован1и,  какъ  показалъ  опытъ  операщй  въ  Норвег1и,  Бель- 
Г1И,  Голланд1и,  Франц1и  —  область  невозможнаго  сведена  до  ми- 
нимума,— такъ  что  подобный  дессантъ  вполн-Ь  возможенъ. 

Дессанту  будетъ  предшествовать  рядъ  воздушныхъ  нападе- 
Н1Й,  им-^^ющихъ  ц-^лью,  кром-Ь  разрушен1я  различныхъ  военныхъ 
объектовъ,  расколебан1е  духа  противника,  понижен1е  его  мораль- 
ной устойчивости ;  при  этомъ  будетъ  использована  и  артиллер1я, 
расположенная  на  германскомъ  берегу  Ламанша,  снаряды  кото- 
рой смогутъ  достигнуть  Лондона.  Дессантъ  будетъ  произведенъ 
какъ  по  воздуху  такъ  и  по  морю. 

Безпристрастные  иностранные  военные  спец1алисты  такъ 
описываютъ  предполагаемые  дессанты : 

Воздушная  пехота  будетъ  переброшена  транспортными  са- 
молетами подъ  прикрыт1емь  мощной  разведывательной,  истреби- 
тельной и  бомбардировочной  ав1ац1и. 
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Предполагается,  что  Герман1'я  подготовила  до  2  000  такихъ 
аэроплановъ.  Транспортные  самолеты  могутъ  переносить  отъ  30 
до  40  челов-Ькъ  съ  полнымъ  вооружен1емъ  и  продовольственны- 
ми припасами  на  7  дней.  Между  этими  транспортными  ав1онами 
им-^ется  до  500  большихъ,  поднимающихъ  до  120  челов-Ькъ,  мел- 
К1е  танки  и  полевыя  гаубицы  до  105  м.м.  калибра. 

Эти  массовые  воздушные  дессанты  будутъ  сл-^довать  без- 
прерывно  съ  охватывающихъ  острова  воздушныхъ  базъ  Норвег1и, 
Дан1и  и  Франц1и.  Можно  предположить,  что  дессанты  произве- 
дутся  ночью,  когда  англ1Йское  сопротивлен1е  будетъ  мен-^е  р,Ш- 
ствительнымъ. 

Посадке  воздушныхъ  кораблей  будетъ  предшествовать  сбра- 
сыван1е  парашутистовъ,  которые  въ  данномъ  случа-Ь  будутъ  иг- 
рать роль  конницы,  выдвигавшейся  раньше  для  захвата  опор- 
ныхъ  пунктовъ. 

Принимая  во  вниман1е  средн1я  разстоян1я  между  материкомъ 
и  островами  (500-600  клм.),  рад1усъ  д'кйств1Й  и  скорость  самоле- 
товь,  можно  придти  къ  заключен1ю,  что  въ  течен1е  18-20  часовъ 
можетъ  быть  переброшено  до  230-250  тыс.  челов-^къ  воздушной 
п-Ьхоты  Бъ  полномъ  вооружен1и,  съ  легкой  артиллерией  и  даже 
легкими  танками  и  броневиками. 

Но  кром-Ь  воздушнаго,  будетъ  комбинированно  происходить 
и  морской  дессантъ.  Какъ  же  при  господств-^  англ1Йскаго  флота 
можетъ  быть  произведена  эта  деликатная  операц1я? 

Предоставимъ  слово  иностранному  военному  обозревателю. 
„Въ  сообш,ен1яхъ  германскаго  Главнаго  Командован1я  въ  по- 
сл'Ьднее  время  часто  упоминается  о  бронированныхъ  моторныхъ 
лодкахъ,  которые  съ  большимъ  усп-Ьхомъ  были  прим-Ьнены  въ 
посл'Ьднее  время  въ  сражен1яхъ  въ  Ламанш-Ь.  Это  новое  мощное 
средство,  которое  станетъ  важнымъ  факторомъ  въ  будущихъ 
морскихъ  сражен1яхъ. 

Лодки  эти,  въ  сущности,  представляютъ  собой  небольш1е  бо- 
евые корабли,  отличающ1еся  чрезвычайно  быстрымъ  ходомъ — до 
80-90  клм.  въ  часъ.  Вооружены  они  артиллер1ей  и  противоаэро- 
планными  оруд1ями.  Но  главное  ихъ  оруж1е  —  это  минные  ап- 
параты. Благодаря  быстрому  ходу,  они  быстро  приближаются  къ 
кораблю  пр-ка,  въ  упоръ  выпускаютъ  мину  и  такъ  же  быстро 
удаляются. 

Всл'Ьдств1е  малой  величины,  быстроты  движен1я  и  легкости 
въ  маневрирован1и,  они  трудно  уязвимы  для  корабельной  артил- 
лерт  и  воздушной  бомбардировки. 

Небольшая  ширина  Ламанша  при  Кале  представляетъ  для 
этихъ  лодокъ  идеальное  поле  д-Ьйств1Й,  въ  то  время,  какъ  для 
громадныхъ  броненосцевъ  и  крейсеровъ  это  поле  д'ейств1Й  слиш- 
комъ  т^Ьсно. 

Германск1е  транспортные  корабли,  подъ  прикрьтемъ  этихъ 
великол-Ьпныхъ  лодокъ,  воздушнаго  флота,  а  также  и  артиллер1и 
съ  противоположнаго  берега  Ламанша,  могутъ  перебросить  зна- 
чительныя  войсковыя  части  на   острова  Великобритан1и.   Сколько 
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этихъ  лбДокъ  никто  въ  д-Ьйствительйости  не  знаетъ,  но  утвержда* 
ютъ,  что  число  ихъ  исчисляется  сотнями. 

Согласно  американскимъ  источникамъ,  н-^мцы  располагаютъ 
около  3.000.000  св-^жихъ  войскъ,  которые  будутъ  брошены  для 
д-Ьйств1Й  противъ  Англ1и,  на  острова.  Въ  это  число  входить  и 
300.000  воздушной  п-Ьхоты  съ  80.000  парашутистовъ. 

Кром-^  этихъ  воздушнаго  и  морского  дессантовъ,  н%мцы  въ 
предстояш,ихъ  операщяхъ  приложатъ  полностью  и  свой  воздуш- 
ный флотъ,  а  это  значитъ  —  около  8.000  бомбардировш,иковъ,  о 
которыхъ  Черчилъ  сказалъ,  что  они  первокласны  по  своимъ  свой- 
ствамъ  и  около  9.000  разв^дчиковъ  и  истребителей.  („Слово" 
№№  5397,  Ь399  и  5400  с.  г.). 

Вотъ  какъ  представляются  въ  общихъ  чертахъ  операц1и  про- 
тивъ англ1Йскихъ  острововъ  безпристрастнымъ  иностраннымъ  во- 
еннымъ  спец1алистамъ. 

Мы  съ  своей  стороны  можемъ  подчеркнуть,  что  всегда  д-Ь- 
лаетъ  „Г.  В.",  значен1е  настроен1я  народныхъ  массъ,  какъ  могу- 
щественнаго  фактора  въ  веден1и  войны.  И  въ  данномъ  случа'^, 
въ  рукахъ  германцевъ  имеется  страшное  оруж1е :  возможность 
давить  на  психику  населен1я  путемъ  налетовъ  на  населенныя  м-к- 
ста,  средства  сообщен1я  и  пр..  Так1е  громадные  города,  какъ  Лон- 
донъ,  легко  могутъ  быть  превращены  въ  развалины.  Насколько 
это  под-^йствуетъ  на  англичанъ  —  вопросъ  спорный,  но  имъ  не 
приходится  игнорировать. 

Обращаясь  къ  действительности,  судя  по  оперативнымъ  свод- 
камъ  воюющихъ  сторонъ,  мы  видимъ,  что  въ  пер10дъ  посл-Ь  под- 
писания перемир1я  25-28.\/1  —  шла  подготовка  къ  генеральному 
сражен1ю,  которое  должно  решить  исходъ  войны.  Подготовка 
идетъ  какъ  въ  политическомъ,  такъ  и  въ  военномъ  направлен1и. 
Въ  политическомъ;  ось  Берлинъ  —  Римъ  стремится  изолировать 
Великобритан1ю  —  не  дать  ей  возможности  расширить  театръ 
войны  создан1емъ  новыхъ  фронтовъ,  а  также  и  воздействовать 
на  английское  общественное  мнен1е  предложен1емъ  закончить 
мирнымъ  путемъ  войну,  ч-Ьмъ  поколебать  духъ  сопротивляемости 
пр-ка.  (р^чь  Я.  Гитлера  19  1юля). 

Въ  военномъ — шла  перегруппировка  и  сосредоточен1е  какъ 
сухопутныхъ,  такъ  и  морскихъ  и  воздушныхъ  силъ;  занят1е  ис- 
ходныхъ  положен1Й,  устройство  и  обезпечен1е  тыла.  Англ1я  же  ли- 
хорадочно готовила  новые  контингенты,  новыя  сооружен1я  для 
обороны. 

деятельность  общихъ  сторонъ  на  суше,  море  и  въ  воздухе 
за  истекш1Й  пер1одъ  не  представляетъ  особаго  значен1я,  за  исклю- 
чен1емъ  нападения  англ.  флота  на  французск1Й,  положившего  яс- 
ность въ  отношен1яхъ  Англ1И  съ  Франц1ей. 

А.  Орансюй. 
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отянкяхъ 

Причины  появлен1я  и  современныя  возможности  танковъ. 

Д-Ьтище  войны  1914-18  года  —  танкъ,  явился  на  св-Ьтъ  тогда, 
когда  пулеметы  враждующихъ  сторонъ  почти  лишили  ихъ  воз- 
можности активныхъ  д-Ьйств1Й.  Дртиллер1Йская  атака  не  приводи- 
ла къ  желательнымъ  результатамъ,  т.  к.  лишала  наступаюш,аго 
главн-Ьйшаго  фактора  усп-Ьха  —  неожиданности.  Для  атаки  укр-Ь- 
пленной  П03ИЦ1И  нужно  было  сосредоточить  колоссальные  артил- 
лер1Йск1е  запасы  и  установить  на  позиц1яхъ  тысячи  оруд1Й.  Подъ 
Ипромъ,  гд-Ь  англичане  выпустили  4  милл10на  снарядовъ,  сосре- 
доточен1е  ихъ  въ  районахъ  артиллер1Йскихъ  позиц1Й  продолжа- 
лось въ"  течен1е  6  нед-^ль,  причемъ  ежедневно  къ  фронту  подхо- 
дило до  4.000  повозокъ.  Сама  артиллер1Йская  подготовка  атаки 
тянулась  нед-^лями  и,  конечно,  н-^мцы  знали  о  чемъ  идетъ  р-^чь, 
встр-Ьчая  неизм-Ьнно  всЪ  англ1Йск1я  атаки  чуть  ли  не  превосход- 
ными силами.  Въ  результат-^  небывалой  въ  истор1и  артиллер1Й- 
ской  дуэли,  поле  боя  подъ  Ипромъ  (сто  л-Ьтъ  назадъ  бывшее 
морскимъ  дномъ,  а  самъ  Ипръ  —  пристанью)  превратилось  въ 
изрытое  снарядами  болото,  совершенно  непроходимое  для  колес- 
ныхъ  повозокъ  и  артиллер1и. 

Практиковавш1Йся  на  „культурномъ"  Западе  способъ  допро- 
са контрольныхъ  пл-Ьнныхъ.  когда  пл-кнникъ  предупреждался,  что 
ВСЯК1Й  его  ложный  отв-^тъ  будетъ  считаться  шп10нажемъ  съ  вы- 
текающей отсюда  „резолюц1ей  полевого  суда",  также  способство- 
валъ  выяснен1ю  всЬхъ  нам-^рен1Й  противной  стороны  до  установ- 
лен1я  не  только  дня,  но  и  часа  и  минуты  предстояш,ихъ  д-кйств1Й. 
Резулыатомъ  этой  осведомленности  являлось  то,  что  против- 
ная сторона,  незаметно  для  противника,  очиш,ала  главную  лин1Ю 
обороны,  меняла  артиллер1Йск1я  позиц1И  и  подтягивала  резервы. 
Заставивъ  противника  выбросить  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ 
дней  сотни  тысячъ  снарядовъ  по  оставленнымъ  войсками  позиц!- 
ямъ  и  давъ  возможность  его  п-^хот-Ь  разстроиться  на  изковеркан- 
номъ  снарядами  пол%,  ее  встр-^чали  уб1Йственнымъ  пулеметнымъ 
огнемъ  и  контръ-атаками.  Если  же  атакующая  п-Ьхота,  остановив- 
шись на  первой  оборонительной  лин1и,  ждала  подъ-^зда  своей 
артиллер1и  на  новыя  позищ'и,  на  что  затрачивалось  два-три  дня 
времени,  къ  атакованному  усп-^вали  подойти  так1"я  подкр%плен1'я, 
что  всякая  дальнейшая  акц1я  становилась  невозможной. 

Необходимо  было  найти  новое  средство  для  борьбы  съ  пу- 
леметомъ,  съ  неровностью  поля  боя,  а,  главное,  позволяющее  ата- 
ковать неожиданно.  Таковымъ  средствомъ  явился  танкъ,  задуман- 
ный еще  въ  1915  году  и  появивш1Йся  на  пол^  боя  въ  1916  году. 
При  конструкц1и  танка  къ  нему  были  предъявлены  следующ1я 
требован1я:  защита  бойца,  способность  бороться  съ  пулеметами, 
переходить  окопы  и  воронки,  разрушать  проволочныя  загражде- 
н|'я  и  блиндажи. 
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Днгл1Йское  слово  „танкъ"  означаетъ  „чанъ",  „бакъ".  Гото- 
вые танки  заколачивались  въ  ящики,  а  на  посл-Ьднихъ  для  маски- 
ровки, д-Ьлалась  надпись  „бакъ  для  русской  арм1и." 

Первымъ  днемъ  боевого  крещен1я  танка  явилось  15  сентя- 
бря 1916  года  на  Сомм-Ь,  а  первымъ  днемъ  усп-Ьха  танковъ  счи- 
тается 20.Х1Л7  г.  подъ  Камбрэ  во  Фландр1и.  Въ  этотъ  день  исчез- 
ли и  посл-Ьдн1е  остатки  недов-Ьр1я  къ  новому  боевому  средству, 
недов'1Бр1я,  проистекающаго  какъ  изъ  тактическаго  прим'Ьнен1я 
такъ  и  чисто  техническихъ  недостатковъ  танковъ.  Въ  указанный 
пер10дъ  танки  прим-Ьнялись  небольшими  группами;  взаимод-^йст- 
В1е  ихъ  съ  другими  родами  оруж1я  было  не  изсл-^довано  и  не 
пров-Ьрено  на  практик-Ь.  Въ  техническомъ  отношен1и  танки  того 
времени  отличались  чрезвычайной  хрупкостью  своихъ  механиз- 
мовъ,  малою  силою  моторовъ,  не  рац10нальнымъ  распред-^лен^емъ 
частей,  большимъ  мертвымъ  грузомъ.  Скорость  2-6  клм.  въ  часъ; 
рад1усъ  д^йствж  25-40  клм.;  в%съ  до  30  т.;  команда  8  челов-Ькъ. 
Для  уяснен1я  картины  д%йств1Й  танковъ  того  времени,  а  так- 
же для  правильной  постановки  опорныхъ  точекъ  для  способовъ 
ихъ  прим-^нен1я  въ  будущемъ,  необходимо  просл-Ьдить  ихъ  д-^й- 
СТВ1Я  въ  бояхъ  у  Камбрэ  20  ноября — б  декабря  1917  года. 

Германск1я  позиц1и  южн^е  Камбрэ  считались  одними  изъ 
сильн^йшихъ  на  этомъ  участке.  Зд-^сь  давно  уже  царило  спо- 
койств1е  и  сюда,  посл-^  кровавыхъ  боевъ  у  Ипра,  была  отправле- 
на на  отдыхъ  и  пополнен1е  54-я  герм.  п.  дивиз1я,  занимавшая 
своими  тремя  полками  позиц1Ю  между  с.  Двринкуръ  и  с.  Ля  Ва- 
кери,  протяжен1емъ  около  9  клм.  Позиц1и  зд-^сь  представляли  сл-к- 
дуюш,ее:  1)  позиц1я  охранен{я,  закутанная  въ  проволоку;  2)  пред- 
полье глубиною  до  1.000  м.  съ  многочисленными  огневыми  точ- 
ками сопротивлен1я,  защищенными  проволочными  загражден1ями, 
3)  передн!й  окопъ  главной  позиц1и  шириною  бод-ке  3-хъ  метровъ 
съ  солидными  укрыт1ями  и  блиндажами,  съ  многочисленными  пу- 
леметными гн'^здами  и  30-ти  метровой  полосой  проволочныхъ 
загражден1Й  на  жел^зныхъ  кольяхъ.  4)  второй  окопъ  той  же  по- 
ЗИЦ1И  находился  въ  300-400  метрахъ  позади  перваго  и  былъ  ук- 
р-Ьпленъ  также  какъ  и  первый.  Многочисленные  крытые  ходы  со- 
общен1я  соединяли  оба  окопа,  а  проволочныя  загражден1я  между 
ними  создавали  опасные  для  атакующаго  отс-^ки.  Въ  9-ти  клм. 
находилась  посл-^дняя  траншея,  а  въ  2-хъ  клм.  сзади  первой  по- 
лосы находилась  промежуточная  позиц1я,  также  изъ  2-хъ  лин1Й 
окоповъ. 

18  ноября  отъ  пл-Ьнныхъ  въ  54-й  дивиз1и  узнается  о  пред- 
стоящей 20  ноября  рано  утромъ  англ1Йской  атак-^  на  ихъ  участ- 
к-Ь  съ  танками. 

Н-Ьмцы  усиливаютъ  54  дивиз1Ю  2  полками  п-^х.  изъ  резерва, 
ей  же  придаютъ  еще  2  дивиз10на  легкой  артиллер1'и.  Къ  Камбрэ 
направляется  107  рез.  брмгада,  рекрутск1е  депо,  саперы  и  отдает- 
ся распоряжен1е  о  направлен1и  туда  же  первыхъ  3-хъ  дивиз1й  п-Ь- 
хоты  изъ  резерва  фронта.  Зат-^мъ  сд-^лано  распоряжен1е  о  нап- 
равлен1и  на  Камбрэ  еще  н^сколькихъ  п%х.  дивиз1Й,  которыя  мог- 
ли туда  прибыть  начиная  съ  22  ноября. 
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Для  активной  борьбы  противъ  тйнковъ  ничего  не  предпри- 
нимается. 

Англичане  сосредотачиваютъ  противъ  участка  54-й  дивиз1И 
Двринкуръ  —  Ля  Вакери,  захватывая  оба  эти  пункта,  сл'Ьдующ1я 
силы : 

2  корпуса  п-Ьхоты,  каждый  изъ  3-хъ  п.  дивиз1й; 

1  корпусъ  кавалер1и  изъ  3-хъ  кав.  дивизж; 

около  1.000  различныхъ  калибровъ  оруд1Й; 

476  танковъ  и  мощныя  воздушныя  силы. 

Основной  планъ  англ1Йскаго  наступлен1я  заключался  въ  сл^- 
дующемъ: 

Внезапной  (безъ  всякой  артиллер1Йской  подготовки)  атакой 
танковъ,  прорвать  фронтъ  н^мецкихъ  позиц1Й  между  указанными 
пунктами.  Артиллер1я  открываетъ  огонь  черезъ  десять  минутъ 
посл-Ь  начала  движен1я  танковъ.  Непосредственно  за  танками  дви- 
гается п-Ьхота.  Задача  танковъ  и  п-Ьхоты  —  дойти  и  захватить  по- 
сл-^днюю  ПОЗИЦ1Ю  н-Ьмцевъ.  посл-Ь  чего  въ  бой  вступалъ  кавале- 
Р1ЙСК1Й  корпусъ  съ  задачею  окружен1я  Камбрэ  и  развит1я  проры- 
ва на  с1вверъ. 

Что  же  представлялъ  собою  англ1Йск1Й  танкъ  въ  день  боя 
у  Камбрэ?  Это  все  еще  была  очень  несовершенная  машина. 

Танкъ  типа  М.1У.,  участникъ  боя  у  Камбрэ,  в-Ьсилъ  28  т., 
им-Ья  всего  лишь  105  НР  моторъ  Даймлера.  Вооружен1е  пушеч- 
ныхъ  танковъ  (7з)  2  —  58  м.м.  короткихъ  пушки  и  4  пулемета ; 
пулеметныхъ  (7з)  —  6  пулеметовъ.  Скорость  3.5  до  б  клм.  эъ  ч.. 
Для  изм%нен1я  направлен1я  нужно  было  4  челов-Ька;  рад1усъ  д'Ьй- 
СТВ1Й  24  клм.;  разд'клен1я  боевого  и  машиннаго  отд'Ьлен1я  не  су- 
ществовало и  экипажъ  работалъ  въ  отравленной  бензинными  па- 
рами атмосфере  при  1°  до  ЗО'^С.  Вентиляц1и  въ  боевомъ  положе- 
Н1И  не  существовало  и  экипажъ,  при  продолжительной  работ^Ь  — 
терялъ  сознан1е. 

Вся  масса  танковъ  была  распред-Ьлена  между  англ!йскими 
ДИВИ31ЯМИ  по  всему  фронту. 

За  три  ночи,  предшествующ1я  наступлен1Ю,  англичанамъ 
удалось,  маскируя  пулеметной  стр-Ьльбой  шумъ  моторовъ,  сосре- 
доточить всЬ  танки  на  ихъ  исходныхъ  положен1яхъ  (въ  среднем1Ъ 
1.000  м.  отъ  ЛИН1И  охранен1я  н-Ьмцевъ). 

Въ  7  ч.  10  МИН.  20  ноября  танки  двинулись  въ  атаку  и  бы- 
стро подошли  къ  немецкому  охранен1"ю,  откуда  летятъ  ц^лыя  пу- 
ки сигнальныхъ  ракетъ.  Танки  рвутъ  проволоку  иидутъ  по  пред- 
полью. Англ1Йская  артиллер1'я,  выждавъ  10  минутъ,  открываетъ 
огонь  одновременно  съ  германской.  Н%мецк1Й  заградительный 
огонь  ложится  непосредственно  за  танками,  отд'Ьливъ  ихъ  отъ 
главной  массы  англ1Йской  пехоты. 

Для  преодол'Ьн1я  3-хъ  метровой  германской  траншеи  каж- 
дый танкъ  несетъ  на  себ%  связку  фашинъ.  Янгл1Йская  артиллер]я 
бьетъ  дымовыми  снарядами  между  траншеями  главной  н-Ьмецкой 
П03ИЦ1И,  усилив эя  пасмурность  ноябрьскаго  утра.  Въ  тумане  и 
дыму  то  появляются,  то  исчезаютъ  танки.  Наступаетъ  хаосъ.    Воз* 
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душные  наблюдатели  ничего  не  разбираютъ  а  вс-к  наземный  сред- 
ства связи  уничтожены. 

Навстр-Ьчу  танкамъ    бросаются    батал10ны  резервовъ,    но  ни- 
чего не  могутъ  сделать    противъ   стальныхъ  чудовищъ,  медленно 

и    неуклонно    ПОЛЗуЩИХЪ    КЪ    промежуточной    и   тыловой    ПОЗИЦ1ЯМЪ. 

За  ними,  разстр-Ьливаемая  немецкой  артиллер1ей  и  уц'Ьл'Ьвшими 
кое-гд-Ь  пулеметами,  движется  англ1Йская  пехота.  Танки  продол- 
жаютъ  свое  наступлен1е,  но  не  везд^Ь.  Въ  2-хъ  клм.  къ  скверу  отъ 
Авринкуръ  въ  район-Ь  с.  Флескьеръ  и  немного  западн-^е  у  с.  Грен- 
куръ  —  ПОЗИЦ1И  германской  легкой  артиллер1и.  Вышедш1е  на 
этомъ  направлен1и  танки  и  51-я  англ.  п.  дивиз1я,  перейдя  хребетъ 
холма,  попадаютъ  подъ  артиллер1Йск1й  огонь  съ  короткой  дистан- 
Ц1И  и  остаются  на  пол-Ь  боя.  Къ  9  часамъ  утра  туманъ  разс^ива- 
ется  и  н-Ьмецкая  артилл.  съ  упомянутыхъ  позиц1Й  ведетъ  уб1Йст- 
венный  фланговый  огонь  по  проходящимъ  мимо  нея  танкамъ  и 
англ1Йской  п-Ьхот-Ь.  Дальше  къ  востоку  танки  идутъ  впередъ  и  къ 
12  часамъ  дня  появляются  за  посл'Ьдней  (тыловой)  лин1ей  н-^мец- 
кихъ  укр'Ьплен1Й.  Лнгл1Йск1е  аэропланы  доносятъ  въ  свои  штабы 
о  полной  поб-Ьд-к.  Наступаетъ  моментъ  для  д'кйств1я  англ1Йскаго 
кав.  корпуса.  Но  дв^  дивиз1и  этого  корпуса  по  предварительному 
плану  должны  пройти  между  Флескьеръ  и  Гренкуръ,  а  тамъ  н-Ь- 
мецкая  артиллер1я  является  еще  хозяиномъ  положен1я.  Дивиз1И 
стоятъ  въ  мертвомъ  пространств-^  подъ  самимъ  Флескьеръ  и  ожи- 
даютъ  пока  танки,  вошедш1е  въ  селен1е,  уничтожатъ  германск1я 
батареи.  Къ  4  часамъ  дня  уц-Ьл-Ьвш1е  танки  выходятъ  изъ  селе- 
н1я  и  атака  на  этомъ  направлен1и  пока  замираетъ.  3-я  кав.  диви- 
31я  прошла  всЬ  оборонительныя  сооружен1я  н-^мцевъ,  но  выйдя 
на  просторъ,  была  немедленно  встр'1Ьчена  ружейнымъ  огнемъ  от- 
д-Ьльныхъ  группъ  н-Ьмцевъ  и,  спешившись,  вступила  съ  ними  въ 
борьбу.  На  этомъ,  собственно,  и  закончился  первый  день  англ1Й- 
ской  атаки,  и,  когда  въ  Лондоне  колокольный  звонъ  возв-Ьстилъ 
о  необычайной  поб-^д-Ь  англ.  арм1и  у  Камбрэ,  на  пол^  боя  —  по- 
б-^ды  уже  не  было.  Германск1е  резервы  21  ноября  быстро  ликви- 
дировали прорывъ,  т-Ьмъ  бол-^е,  что  въ  этотъ  день  у  англичанъ 
могло  быть  пущено  въ  ходъ  только  49  танковъ — остальные  были 
или  подбиты  германской  артиллер1ей,  или  подорваны  саперами 
на  улицахъ  с.  Флескьеръ,  или  же  остановились  изъ  за  поломокъ 
и  отсутств1я  горючаго.  Фронтъ  еще  колебался  изв-Ьстное  время, 
но  къ  6  декабря    з;?ёсь    все    приняло  свой  первоначальный  видъ. 

Общ1Й  балансъ  въ  потеряхъ  къ  этому  дню  сл'Ьдующ1Й : 

взято  н-Ьмцами  взято  англичанами. 
Пл-Ьнныхъ                     9000  10000 

Пулеметовъ  716  350 

0руд1й  148  142 

Танковъ  100  — 


19 

Результаты  боя  у  Камбр5  приводятъ  насъ  къ  сл-кдующему 
выводу:  Несмотря  на  то,  что  н-^мцы  знали  о  готовящемся  насту- 
плен1и,  англичанамъ  все  же  удается,  благодаря  танкамъ,  прорвать 
сильн-Ьйшую  часть  лин1и  обороны  и  притомъ  во  всю  ея  глу- 
бину. Если  атака  и  не  дала  большихъ  усп-^ховъ,  то  только  по- 
тому, что  англичане  не  им-Ьли  танковыхъ  резервовъ  и  непра- 
вильно оц'Ьнили  значен1е  конницы.  Но  опытъ  боя  все  же  пока- 
залъ  имъ,  что,  прим-Ьняя  танки,  возможно  въ  будущемъ  атако- 
вать укр-^пленныя  ПОЗИЦ1И  прямо  съ  хода,  безъ  многодневной  и 
демаскирующей  работы  по  сосредотачиван1Ю  средствъ  и  силъ  для 
прорыва.  Отпадала  также  и  многодневная  и  дорого  стоющая  ар- 
тиллер1Йская  подготовка.  Правда  танки  также  несли  потери,  но 
эти  потери  въ  матер1альномъ  отношен1и  были  гораздо  ниже  сто- 
имости артиллерийской  подготовки  (стоимость  одного  танка  равна 
приблизительно  стоимости  10.000  артилл.  выстр-Ьловъ).  А,  главное 
что  экономили  танки  —  это  живую  силу. 

Н-^мцы  увид-Ьли,  что  бороться  съ  танками  средствами  п-^хо- 
То1  и  уширен1емъ  траншей  невозможно,  а  случайный  эпизодъ  вы- 
хода танковъ  на  артиллер)йск1я  позиц1и  у  Флескьеръ  и  посл-Ьдую- 
Щ1Й  зд-Ьсь  вазгромъ  танковъ,  привелъ  ихъ  къ  выводу  о  необхо- 
димости въ  дальн-^йшемъ  возлагать  борьбу  съ  танками  на  зара- 
н-Ье  установленные  въ  подходящихъ  м-^стахъ  артилл.  оруд1я  и 
подвижные  артилл.  резервы. 

Въ  тактическомъ  отношент  съ  несомн-Ьнностью  устанавлива- 
лась необходимость  на  будущее  им^ть  для  поддержки  танковой 
атаки  сильные  танковые  резервы  или  же  строить  саму  атаку 
посл-Ьдовательными  волнами,  а  съ  технической  стороны  выясня- 
лась потребность  устранен1я  недостатковъ,  ставшихъ  причиною 
гибели  многихъ  танковъ  или  же  не  позволившимъ  этимъ  маши- 
намъ  выполнить  задачу  въ  томъ  объем'Ь,  въ  какомъ  они  могли 
бы  это  сд'Ьлать  при  другой  конструкц1и. 

(Продолжен1е  сл-Ьдуетъ) 

Н.  3. 

ИТАЛЬЯНСКАЯ    „МЕХЯНИЗИРОВЯННАЯ   ДИВИ31Я" 

Механизированная  дивиз1я  является  представительницей  бро- 
невыхъ  войскъ  Итал1и.  Ея  составъ  комбинированъ  на  основан1И 
опытовъ  абиссинской,  испанской  и  албанской  войнъ.  Ея  д'Ьйств1я : 
глубокая  разведка  въ  пер10дъ  развертыван1я  арм1Й  и  прикрыт1е 
этого  развертыван1я ;  д-Ьйств1я  на  флангахъ;  пресл'Ьдован1е;  про- 
рывъ  ПОЗИЦ1И  противника  или  развит1е  прорыва,  произведенаго 
другими  родами  оруж1я. 

Считается,  что  эта  дивиз1я  можетъ  д-Ьйствовать  и  на  отрыв-Ь. 

Командиръ  бригады,  генералъ  Сарр!  даетъ  сл-Ьдующ»й  со- 
ставъ механизированной  дивиз1и: 

А)  Танковый  полкъ  изъ  250  различныхъ  танковъ  д-кпится 
на  5  танковыхъ  батал1оновъ» 
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3  бтл.  танкбвъ  прорыва  (съ  дымовыми,  огнеметными  и  пла- 
вающими отд'Ьлен1ями), 

1   бтл.  артилл.  танковъ, 

1   бтл.  штурмовыхъ  танковъ  (съ  сильной  броневой   защитой) 

Б)  П-Ьхотный    (берсальеры)    3-хъ    бтл.    полкъ,    состоящ1й  изъ: 

1   бтл.   мотоциклистовъ, 

1  бтл.  велисопедистовъ, 

1   бтл.  п-Ьхоты  на  везд'Ьходахъ. 

В)  Артиллер1Йск1Й  4-хъ  дивиз10нный  полкъ  на  везд%ходахъ, 
С0СТ0ЯЩ1Й  изъ: 

1-го  дивиз10на  105  м.м.  гаубицъ  (2  бат.,   12  гаубицъ), 

2-хъ  дивиз10новъ  75  м.м.  орудт  (3  батареи,  24  оруд1я), 

1-го  дивиз10на  изъ  2-хъ  батарей  зенитной  (20  м.м.)  и  одной 
батареи  противотанковыхъ  47  м.м.  оруд1Й, 

Г)  Разв^дывательнаго  отряда  изъ  бронеавтомобилей  и  мо- 
тоциклетовъ, 

Д)  Сапернаго  бтл.  изъ  ротъ  саперной  и  связи, 

Е)  Вспомогательный  бтл.  изъ  ротъ  подвоза:  1)  горючаго, 
2)  припасовъ  и  продовольств1я,  3)  регуляц1и  движен1я  и  вспомо- 
гательныхъ  машинъ. 

Уступая  въ  сил^  соотв-Ьтственнымъ  частямъ  германской,  ан- 
гл1йской  и  французской  арм1Й,  итальянская  мех.  дивиз1я  превос- 
ходитъ  ихъ  въ  подвижности  и  гибкости. 

Н.  3. 


СОВРЕМЕННЫЯ  ОБОРОНИТЕЛЬНЫЯ  СИСТЕМЫ 
(Схема  на  стр.  11  „Галл.  Вестника"  №  85) 

(Продолжен1е) 

/Позиц1я  Зигфрида  появилась  на  св-Ьтъ  значительно  позже 
Мажино,  хотя  принципы  устройства  современныхъ  системъ,  н-^м- 
цами  были  восприняты  значительно  ран-Ье  французовъ.  Причи- 
ной этому  послужило  то,  что  Рейнская  зона  была  15  л-Ьтъ  оку- 
лирована войсками  союзниковъ,  а  по  правому  берегу  Рейна  была 
установлена  50-ти  километровая  демилитаризованная  зона.  Од- 
нако, ведя  оффиц1альную  борьбу  за  отмену  этихъ  ограничен1й, 
Герман1я  тайно  приступила  къ  строительству  укр'Ьплен1Й  на  Рей- 
н-Ь,  Одер-Ь,  въ  Вост.  Прусс1И  и  др.  м-^стахъ.  Укр-^плен1я  эти,  мно- 
гочисленныя,  мелк1я  жел-Ьзобетонныя  сооружен1я  на  1-2  пулемета, 
1  противотанк.  орудие  или  минометъ  занимали  сплошную  полосу 
глубиною  въ  2-3  клм..  Сооружен1я  одноэтажныя  съ  перекрыт1емъ 
до  1  метра,  способные  выдержать  снарядъ  150  м.м.  оруд1я,  а  ко- 
личество этихъ  сооружен1Й  доходило  до  8-10  на  клм.  фронта.  Си- 
стема этихъ  укр'Ьплен1Й  являлась  предшественницей  современныхъ 
районовъ  и  полосъ,  была  въ  то  же  время  и  воспроизведен1емъ 
опыта  Великой  войны.  По  такой  иде-Ь  были  укр-Ьплены:  въ   1915 
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году  сЪв-вост.  секторъ  кр-Ьпости  Днтверпенъ  противъ  Голланд1и, 
а  въ  1916  г.  юго-вост.  секторъ  крепости  Метцъ  противъ  Нанси. 
Тогда  эти  сооружен1я  были  мелк1я  и  располагались  въ  самой  си- 
стем-Ь  траншей.  Количество  ихъ  доходило  до  30  на  1  клм.  фронта. 
Въ  1928  г.  англо-французская  комисс1я  обнаружила  н-^мецк'я 
укр-Ьплен1я  у  Майнца,  Кюстрина,  Кенигсберга  и  въ  др.  м^стахъ  и 
они  были  разоружены.  Въ  1933  году  н-^мцы  приступили  къ  пост- 
ройк-Ь  т.  н.  ЛИН1И  Гинденбурга,  идущей  отъ  Зигенъ  къ  изгибу  р. 
Майнъ  и  дал-^е  по  этой  р%к-Ь.  Въ  1937  г.  она  была  продолжена 
по  р.  Неккаръ  и  дал-^е  по  восточнымъ  склонамъ  Шварцвальда, 
доходя  до  швейцарской  границы.  Въ  посл%дств1и  эта  лин1я  пре- 
вратилась въ  тыловой  рубежъ,  а  на  самой  границ-Ь  возникла  но- 
вая лин1я  укр']Ьплен1Й,  получившая  назван1е  позиц1и  Зигфрида. 

Начало  строительства  позиц1и  Зигфрида  фактически  относит- 
ся къ  1936  году,  а  полностью  работы  по  пинт  отъ  голландской 
границы  до  Швейцар1и,  развернулись  лишь  въ  1938  году,  ведясь 
темпомъ,  и  въ  масштаб-^  поистину  изумительномъ. 

По  заявлен1ю  Ген.  Инсп.  Якобъ,  въ  газ.  „1ЛШаг  ШосЬепЫаи" 
отъ  7.У11.1939  г.,  работы  начались  28.\'.1938  г.  по  приказу  Фюрера. 
Кап.  Куннъ,  представитель  Главн.  Командован1я,  добавляетъ,  что 
позиц1я  Зигфридъ  тянется  на  600  клм.,  начинаясь  у  голландской  и 
кончаясь  у  швейц.  границъ,  им-Ья  въ  глубину  до  50  клм.  Везд%, 
гд%  н-Ьтъ  естественныхъ  преградъ  противъ  танковъ,  таковыя  бы- 
ли построены.  Всего  сооружено  не  15.000  сооружений,  какъ  пред- 
вид-^лось  по  плану  Фюрера,  а  22.000  и  при  этомъ  съ  минными 
загражден1ями,  противотанковымъ  оборудован1емъ,  казармами  и 
т.  п..  Въ  итог-Ь,  П03ИЦ1Я  эта,  по  описан1ямъ  прессы,  рисуется  въ 
сл%дуюш,емъ  вид-Ь: 

Состоитъ  изъ  трехъ  укр^пленныхъ  полосъ,  глубиною  7-9  клм. 
каждая.  Передъ  каждой  изъ  нихъ  проходитъ  полоса  противоп%- 
хотныхъ  и  противотанковыхъ  препятств1Й,  состоящихъ  изъ  бетон- 
ныхъ  и  жел'Ьзныхъ  надобъ,  водныхъ  рвовъ,  минныхъ  полей.  Об- 
итая глубина  каждой  позицж  —  30-40  клм.  Количество  сооруже- 
Н1Й  доходитъ  до  10-13  на  километръ  фронта.  Они  расположены 
гуш,е  къ  переднему  краю  и  на  разстоян1и  300  метровъ  другъ  про- 
тивъ друга.  На  особенно  важныхъ  тактическихъ  направлен1яхъ  ко- 
личество сооружен1й  еш,е  больше;  зд%сь  они  образуютъ  мощные 
опорные  птнкты.  Первая  полоса  укр'^плен1й  проходитъ,  начиная 
отъ  голландской  границы  (г.  Аахенъ),  вдоль  бельг1Йской  и  лю- 
ксембургской границъ  до  р.  Мозель  и  дал%е  идетъ  по  р.  Сааръ, 
Блис%  и  Лаутеръ  до  Рейна,  проходя  восточн-Ье  Саарбрюкена.  У 
горъ :  Карлсруэ,  лин1я  укр'Ьплен1Й  поворачиваетъ  на  югъ  и  идетъ 
вдоль  Рейна,  по  западнымъ  склонамъ  Шварцвальда.  Непосредст- 
вено  у  Рейна,  какъ  и  у  французовъ,  проходитъ  полоса  жел^Ьзо- 
бетонныхъ  блокгаузовъ  съ  бронебашнями,  вооруженными  5  пу- 
леметами, двумя  мортирами  и  двумя  огнеметами.  Сооружен1я  на 
этой  ЛИН1И  похожи  на  сооружен1я  лин1И  Гинденбурга. 

Второй  поясъ  укр%плен1Й  начинается  отъ  Виттлиха,  идетъ  на 
Триръ,  Оберщтейнъ,  Кайзерслаутенъ,  Карлсруэ  и  Фрейнбургъ. 
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Третья  —  проходить  непосредственно  за  второй  на  участк-Ь: 
Оберштейнъ,  Карлсруэ,  Пфоругемъ  и  т-Ьмъ  самымъ  наибол-^е 
опасное  направлен1е  укр-Ьплено  наибол-Ье  надежно. 

Вторая  и  третья  оборонительныя  полосы  оборудованы  бол'Ье 
мощными  железобетонными  огневыми  точками,  въ  2-3  этажа  съ 
подземными  сообщен1ями  и  уб-^жищами.  Пулеметныя  и  оруд1Й- 
ныя  бронебашни  полностью  обезпечены  отъ  отравляющихъ  ве- 
ществъ.  Толщина  перекрыт1Й  достигаетъ  двухъ  метровъ,  что  обез- 
печиваетъ  отъ  разрыва  снарядовъ  крупной  артиллер1и.  Используя 
опытъ  Вел.  войны,  н^мцы  широко  применили  систему  подзем- 
ныхъ  уб-Ьжищъ  для  контрударныхъ  Частей,  подземныхъ  гаражей 
для  танковъ  и  истребителей. 

За  позиц1ей  Зигфрида  проходить  полоса  противовоздушной 
обороны  сь  артиллер1Йскими  позиц1ями,  наблюдательными  пун- 
ктами, уб-Ьжищами,  аэродромами.  Система  огня  зенитной  батареи 
можеть  дать  въ  любой  точк-Ь  залпъ  изъ  5-6  снарядовъ  въ  высо- 
ту 7-8  километровь. 

Кром-Ь  ПОЗИЦ1И  Зигфрида,  въ  горномь  район-Ь  Оденвань,  по- 
строена отс-Ьчная  П03ИЦ1Я  фронтомь  на  югь,  очевидно  съ  ц^^лью 
воспрепятствовать  продвижен1ю  пр-ка  на  с-^веръ,  по  правому  бе- 
регу Рейна.  С^верн-^е  Дюссельдорфа,  начиная  отъ  Эмерихъ  на 
голл.  границе,  по  правому  берегу  Рейна,  построена  укр.  полоса 
фронтомь  на  западь,  прикрывающая  богат-Ьйш1Й  промышленный 
районъ  Эссена,  гд-Ь  расположены  заводы  Крупна  и  Тиссена.Узелъ 
дорогь  и  переправь  у  Кельна  прикрыть  предмостной  позиц1ей,  а 
переправы  не  Мозеле  и  РейнЪ  прикрыты  позиц1"ей  отъ  Яндерна- 
ха  до  Кирпа.  Дорогу  на  Кельнъ  прикрываеть  отсеченная  позиц1'я 
въ  горномь  ра1оне  Эйфель. 

Въ  общемь,  можно  сделать  следующ1Й  выводы  Г1озиц1"я 
Зигфридь  состоить,  въ  основномь,  изъ  мелкихь  и  среднихь  огне- 
выхъ  точекъ.  Такая  система  позволяеть  легко  применяться  къ 
местности  и  для  артиллер1Йскаго  огня  представляеть  малую  цель. 
Большая  глубина  обезпечиваеть  упорство  обороны,  а  большое 
протяжен)е  по  фронту  затрудняеть  обходь  ея  фланговь.  Система 
же  предмостныхь  и  траверсныхъ  позиц1Й  обезпечиваеть  свободу 
маневрирован1я  своихь  арм1Й  и  затрудняеть  развит1е  успеха,  въ 
случае  прорыва  арм1и  пр-ка. 

Сколько  денегь,  труда,  энерг1и  вложено  на  устройство  этихь 
оборонительныхь  системь  после  Вел.  войны.  Д  являлись  ли  оне 
непреодолимой  преградой,  за  которой  населен1е  могло  спать  спо- 
койно? Настоящая  война  дала  ответь  на  этоть  вопрось. 

Никогда  не  следуеть  забывать,  что  параллельно  сь  техникой 
обороны,  развивается  и  техника  наступлен1я,  которая,  за  редкими 
пер10дами,  всегда  шла  впереди.  Сейчась  временное  равновес1е 
нарушено  и  мы  увидели,  что  при  налич1и  современной  артилле- 
р1и,  ав1ац1и,  мотомеханизированныхь  частей,  при  налич1и  волево- 
го, опытнаго  инженернаго  кадра,  техника  наступлен1я  опять  пре- 
восходить технику  обороны  и  оборонительныя  системы,  въ  томъ 
виде,  какь  оне  описаны  здесь,  не  являются  непреодолимымъ 
препятств1емъ. 
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Какъ  эти  системы  были  преодолены  германцами,  постара- 
емся дать  посильный  нтв"Ьтъ  по  м%ре  накоплен1я  и  изучен1я  ма- 
тер1аловъ.  • 

П.  О. 
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2.  Инженерная  оборона  государства.  Полк.  Л.  М.  Мих-^евъ. 

3.  Поясъ  Мажино.  Л.  М.  Мих-Ьевъ,  Я.  М.  Вахрушевъ,  Б.  С.  Ни- 
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Новый  адресъ  Полковника  Кондратьева : 

Орисова  ф-ка  „Пиринъ" 

На  К.  Берлиновъ  и  С-ие  Я.6. 

гр.  НЕВРОКОПЪ. 

Ф  О  Н  Д  Ъ     „в  Ъ  с  Т  Н  и  к  А" 

Генералъ  Буровъ  4  франка 

Полковникъ  Трембачъ  5     — 

Вольноопр,  Боярск1Й  5     — 

Шт.-кап.  Котовъ  4     — 

Поручикъ  Яхонтовъ  4     — 

Отъ  группы  во   Франц1и  400     — 

Поручикъ  Ксенофонтовъ  14  марокъ 

Генералъ  Докукинъ  52  лева 


Управлен1е  IV  Отд-Ьла  РОВС-а  съ  ул.  Кр.  Милана  12, 
переселилось  еъ  БЪлград^  на  ул.  Явалска  №  9,  куда  и 
надлежитъ  направлять  всю  корреспонденщю,  адресован- 
ную на  имя  Ген.-Лейтенанта  Барбовича  и  Капитана  Ру- 
мянцева. 


Въ  виду  перерыра  связи  съ  Францией  и  Бельг1ей,  №  84-й 
„Галл.  В-Ьстника"  былъ  посланъ  въ  эти  страны  въ  небольшомъ 
количеств-^,  №  85  и  текущ1Й  -г  8б-й  не  посланы  совс-Ьмъ,  однако 
запасъ  вс"Ьхъ  этихъ  номеровъ  им-^ется  и  можетъ  быть  использо- 
ванъ  по  установлен1ю  связи.  До  конца  1юля  связь  эта  не  установ- 
лена. Ни  письма,  ни  газеты  не  получаются.  Полученныя  круж- 
нымъ  путемъ  св-^д-Ьн1я  говорятъ,  что  русск1е  во  Франц1и  и  Бель- 
Д1И  страдаютъ  отъ  безработицы.  Вполн-Ь  понятно,  что  и  связь  со 
странами,  недавно  присоединенными  къ  Сов.  Росс1и,  прервалась. 
Изъ  бывшихъ  балт.  республикъ  получены  частныя  письма,  съ 
просьбой  къ  близкимъ  не  писать.  Съ  остальными  странами  связь 
почти  не  нарушена,  кром-^  Англ1и,  въ  которую  почта  не  прини- 
маетъ  корреспонденц1ю. 

Въ  юговосточной  Европ-Ь  (кром-^  Бессараб1и,  конечно)  жизнь 
русскихъ  не  претерп-^ла,  и,  надо  полагать,  не  претерпитъ  изм%- 
нен1Й,  исходя  изъ  оц-^нки  положен1п  газ.  „Фелькишеръ  Беобах- 
теръ",  органа  нац.-соц.  парт|'и,  пишуидаго  по  поводу  приглашен1й 
въ  Мюнхенъ  и  Зальцбургъ  премьеръ  министровъ  Венгр1и,  Румы- 

н1и,  Болгар1и  и  Словак1и,  следующее:  по  отношен|"ю  политики 

Герман1и  на  Балканахъ,  заявляется,  что  Герман1я  не  хот-Ьла  и  не 
хочетъ  ничего  больше,  ч-Ьмъ  независимости  и  спокойств1Я  Бал- 
канскихъ  странъ,  что  обезпечитъ  дальн-^йшее  прочное  обезпече- 
Н1е  хозяйственнаго  сотрудничества."  Что  касается  спора  Венгр1и  и 
Болгар1и  съ  Румын1ей,  „..  .германск1Й  Рейхъ  одобряетъ  разумныя 
территор1альныя  претенз1и  двухъ  странъ  къ  Румын1и  и  будетъ 
сотрудничать  въ  ихъ  урегулирован1и,  но  безъ  диктата  со  стороны 
„оси",  а  въ  уверенности,  что  сами  эти  страны  придутъ  къ  сог- 
лашеюю.  .  ." 


Русск.  Труд.  Христ.  Движен1е  въ  сообш,ен1и  отъ  1юня  реко- 
мендуетъ  русскимъ  людямъ,  ищущимъ  своихъ  близкихъ,  съ  кото- 
рыми потеряли  связь  во  время  происходящей  войны,  обраидаться 
или  непосредственно  въ  С-тИё  1п1егпа1:10па1  с1е  1а  Сго1х  Роиде, 
ОЕМЕУ  (это  и  есть  адресъ),  или  же  черезъ  посредство  сл-^дую- 
щихъ  лицъ,  по  адресамъ: 

Ог.  О.  Ьос1удеп5ку,  53  1^ои1е  с1е  СЬёпе,  СЕМЕУ. 

Рг.  М.  Сог1с!1асо\у,  17  СНет1п  Р1еп,  ОЕМЕУ. 


Несмотря    на  очень  трудную  обстановку,   особенно  въ  мате- 


ргальномъ  отношен1и,  издательство  д-Ьлаетъ  все  возможное  для 
регулярнаго  выпуска  „Г.  В,".  Просьба  къ  подписчикамъ,  помочь 
намъ  своевременнымъ  внесен1емъ  подписной  платы  представите- 
лямъ     на     м-Ьстахъ. 


№  87 

Выходить  ежем-Ьсячно 

1  СЕНТЯБРЯ  1940  г. 


Адресъ  редакц!и :  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 

/  Сентября,  1940  г. 

Помещенная  въ  этомъ  номер-к  статья  нашего  по  тояннаго 
сотрудника  шт.-кап.  Варнека,  представляетъ  чрезвычайный  инте- 
ресъ,  ибо,  будучи  составлена  на  сснован1и  выдержекъ  изъ  се^ 
рьезной  части  французской  печати,  даетъ  яркую  картину  нам-Ьча- 
ющейся  перег4'Ьны  строя  во  Франц1и.  Правда,  еще  не  все  закон- 
чено (да  и  едва-ли  скоро  будетъ  закончена  такая  ломка),  но  на- 
правлен1е  реформъ  строя  уже  нам-Ьчено.  Это  для  насъ  наибо- 
л-Ье  важно.  Это  направпен1е  наносить  сильный  ударъ  либераль- 
но-демократическому строю  въ  одной  изъ  цитаделей  его  — 
Франц1и. 

На  страницахъ  „Галл.  В-Ьстн."  неоднократно  проводилась 
мысль,  что  мы  живемъ  въ  переломную  эпоху.  Истор1я  знаетъ  та- 
К1е  переломы,  когда  въ  мукахъ,  обычно  съ  большой  кровью  во 
вн-Ьшнихъ  или  гражданскихъ  войнахъ,  рождаются  новыя  полити- 
ческ1я,  ссц1альныя,  экономическя  формы  челов-^ческаго  общежи- 
т'|я,  взам'Ьнъ  отжившихъ,  непригодныхъ  для  даннаго  уровня 
жизни. 

На  почв-Ь  либерально  демократическаго  строя,  отличающа- 
гося  своимъ  поразительнымъ  равнодуш1емъ  къ  челов-Ьку,  осо- 
бенно къ  экономически  слабому,  каковыхъ  большинство,  и  даю- 
тему  выдвигаться  къ  пользован1Ю  благами  жизни  вовсе  не  луч- 
шему элементу,  выросъ  коммунизмъ,  съ  его  непрем-Ьнными  атри- 
бутами —  создан1емъ  революц1оннаго"настроен1я  и  разжигашемъ 
классовой  борьбы,  пораждающимъ  ненависть  челов'Ька  къ 
челов-Ьку  съ  выдвижен1емъ  на  верхи  совс-Ьмъ  не  лучшей  части  и 
съ    пропов-Ьдью     уничтожен1я  инакомыслящихъ. 

На  см^ну  того  и  другого  идетъ  что-то  новое;  оно  исключа- 
етъ  борьбу  классовъ,  зам-Ьняя  ее  сотрудничествомъ  вс'Ьхъ  сло- 
евъ  населен1я.  Равнодуш1е  и  ненависть  зам-Ьняется  заботой  о 
челов-кк-1Ь,  къ  какому  бы  классу  или  слою  онъ  ни  принадлежалъ. 

Это  „новое",  проходящее  черезъ  стад1ю  опыта  въ  Герман1и, 
Итал1и,  Португал!и,  Испанш  и  др.  странахъ,  должно  быть  нами 
тщательно  изучено  и  воспринято. 

Возможно,  что  судьба  возложила  на  насъ  именно  зту  спе- 
шальную  МИСС1Ю,  чтобы  быть  полезными  Росс1и  будущаго  .  .  . 


А.  фЕДОТОВЪ. 

Тактика  по  опыту 
настоящей  войны 

Очеркъ  первый. 

Ошеломляющ!е  усп^Ьхи  Германской  арм1и  въ  Польской  кам- 
Ч1ан1И  и  на  З^пад'Ь  привлекли  на  себя  ка^ряженное  внимание  всего 
тра,  а  въ  особенности,  конечно,  людей  военныхъ. 

Въ  обоихъ  случаяхъ  н'Ьмды  добились  того,  что  большинст- 
вомъ  спешалистовъ  всЬхъ  арм1Й  считалось  въ  современныхъ  уело- 
в1яхъ  неосуществивымъ :  молн1еноснаго  веден1я  и  завершен1я 
наступательныхъ  операц'1й  и  полнаго  уничтожен1я  воору- 
женной силы  противника.  А  противникъ  былъ  не  такъ  плохъ. 
И  польская  8рм1я  въ  мирное  время  не  считалась  плохой,  а  фран- 
цузскую и  сами  французы,  и  мног1е  иностранные  спещалисты  счи- 
тали лучшей  въ  м1р^,  принимая  во  вниман1е,  что  въ  новой  гер- 
^^ансксй  арм1и  возможны  серьезные  деффекты  уже  въ  силу  ея 
быстраго,  всего  за  5  л-^тъ,  возсоздан1я. 

Характеръ  операцгй  и  въ  Польш-Ь  и  на  Запад'Ь  въ  ихъ  об- 
щихъ  лин1яхъ  достаточно  осв-Ьщенъ  на  страницзхъ  нашего  жур- 
нала. Примемъ  во  вниман1е,  что  почти  во  всякой  отрасли  челов-к- 
ческой  деятельности,  даже  самый  талантливый  деятель  не  можетъ 
сд-Ьлать  кичгго  если  не  обладаетъ  надлежащимъ  инструментомъ 
и  чисто  ремесленнымъ  ум-Ьньемъ  этотъ  инструментъ  прим'ёнить 
сообразно  его  свойствамъ. 

Вь  нам-Ьчающемся  ряд-Ь  зам'Ьтокъ  мы  постараемся  разобрать 
происшедш1Я  гранд1езныя  военныя  событ1я  именно  съ  этихъ  двухъ 
сторонъ.  Во  первыхъ  —  раэсмотримъ  кратко  самый  инструментъ, 
т.  е.  германскую  арм1ю,  а  во  вторыхъ  —  постараемся  просле- 
дить ис.10льзоваН1е  этого  инструмента,  т.  е,  применен1е  его  на  пол^ 
боя,  иначе  говоря,  новую  германскую  тактику. 

Данныя  по  второму  вопросу  имеются  пока  отрыэочнаго  ха- 
рактера въ  виде  отдепьныхъ  зам^токъ  и  описан1Й  рэзличныхъ 
эпизодовъ  въ  прессе  воюющихъ  и  нейтральной.  Мы  попытаемся 
привести  эти  данныя  въ  известную  систему  и  сделать  выводы. 

Сейчасъ  очевидно,  что  Гитлеръ,  возсоздзвая  германскую  ар- 
М1Ю,  поставилъ  своимъ  сотрудникамъ  задачу :  создать  инструментъ 
вооруженный  и  организованный  для  веден1я  именно  моль1гносной 
войны  на  уничюжен1е  противника.  Не  безинтересно  отметить,  что, 
по  имеющимся  деннымъ,  Гитлеръ  встретилъ  некоторое  несоглас1е 
со  своими  идеями  въ  верхахъ  арм1И,  Руководители  арм1и  перваго 
периода  ея  возсоздан1я  —  фельдмаршалъ  Бломбергъ,  ген.  Фричъ 
и  др.  якобы  не  считали  возможнымъ,  въ  современныхъ  услов1яхъ, 
вэден1а  молн1ено:ной,  наступательной  войны  и  это  и  явилось  при- 
чиной ихъ  увольнен1я,  Новыя,  более  молодыя  силы,  выдвинутыя 
на  верхи  арм1и,  требован1Я,  поставленныя  Гитлеромъ,  приняли  и 
выполнили. 


Н-Ьмцы  еще  до  Велиаой  Войны  говорили,  что  они,  не  воюя 
сами,  ум-Ьютъ  извлекать  уроки  изъ  войнъ,  которыя  ведутъ  друг1е 
<въ  свое  время  русско-турецкая,  англо-бурская,  японская).  Теперь 
же  ихъ  попожеже  было  еще  лучше:  во  первыхъ,  им-^лся  громад- 
ный  собственный  опытъ  Великой  Войны;  во-вторыхъ,  представи- 
лась отличная  возможность  испытать  всЬ  новыя  боевыя  средства 
въ  Испан1и,  что  н-Ьмцы  широко  и  использовали.  Наконецъ,  кампа- 
Н1Ю  въ  Польш-Ь  можно  разсматривать  въ  конц-Ь  концовъ,  какъ  ге- 
неральную репетищю  квмпанш  на  Запад^Ь  (какъ  кампан1Ю  въ  Нор- 
дэг)и  —  репетиц1ей  предстоящей  камлан1и  въ  Англ1и). 

Приступимъ  къ  д'^лу. 

Разсмэтримъ  сначала  инструментъ,  т.  е.  новую  германскую 
■артю.  Мы  полагаемъ,  что  читатели  бол-Ье  или  мен-Ье  знакомы  съ 
общепринятой  во  всЬхъ  арм1яхъ  современной  организащей  войско- 
выхъ  ециницъ  и  соединений  и  поэтому  не  будемъ  вдаваться  въ 
подробности.  Огм-Ьтимъ  лишь  харакгерныя  особенности  германской 

.арм1и. 

Прежде  всего,  готовя  арм1ю  къ  подвижной,  наступательной 
войн-Ь,  н-Ьмцы  совершенно  правильно  учли,  что  подвижность  ар- 
М1И  достигается  не  облегчен1емъ  ея  снаряжен}я  и  боевыхъ 
средствъ,  а  доведешемъ  ея  вооружен1я  до  предельной 
мощности,  не  считаясь  съ  тяжестью  его.  Ибо  подвижность 
арм1и  определяется  не  подвижностью  ея  на  походе,  гд-Ь  при 
хорошихъ  дорогахъ  всякое  боевое  средство  протащить  можно,  а 
исключительно  подвижностью  на  пол-Ь  боя,  гд%  надо  им-Ьть  та- 
кое  вооружеше,  коорое  бы  подавало  противника  сразу  и  безпо- 
аоротно;  а  такое  вооружен1е  неизб-Ьжно  будетъ  тяжелымъ. 

Въ  этомъ  д-Ьл-Ь  н-Ьмцамъ  помогло  налич1е  современнаго  мо- 
тора, который  одинаково  легко  мчитъ,  какъ  пулеметъ,  такъ  и  тя- 
жел-Ьйшую  пушку.  Эгимъ  обстоятельствомъ  и  объясняется  широ- 
чайшая моторизация  германской  арм1и,  несмотря  на  такую  отри- 
цательчую  предпосылку,  какъ  отсут:тв1-  въ  стране  соЗственнаго 
горючего.  Только  мэторъ  давалъ  выходъ  изъ  положен1я. 

Н-Ьмецкая  пехота.  Роцъ  войскъ,  который  ведетъ  бой  на 
своихъ  ногахъ,  что  и  опред-Ьляетъ  мощь  вооружен1я  п-Ьхотинца, 
ибо  силы  челов-Ька  остались  т-Ь  же,  что  и  100,  и  1.000  л-Ьтъ  тому 
назадъ.  Но  и  зд-Ьсь  н-Ьмцами  сделано  все,  чтобы,  съ  одной  сто- 
роны, облегчить  бойца,  съ  другой  -  усилить  его  вооружен1е. 
немцы  первые  (и  пока,  кажется,  единственные)  радикально  и  по 
-современному  решили  вопросъ  облегчеч1я.  Н^меикШ  боецъ  ни  на 
поход-Ь,  ни  въ  бою  ничего  не  несетъ  кром-Ь  оруж1я,  боеприпасовъ, 
противогаза,  котелка  и  фляги  съ  ведой.  Вс-Ь  ранцы,  скатки  и  пр. 
возятся  на  спещальномъ  грузовике,  кот  рыхъ  для  этой  и^ли  по 
одному  на  роту.  И  все  же,  кто  вид-Ьлъ  немецк1е  военные  фильмы 
могъ  вынести  вп-Ьчатл-Ьше,  что  н-Ьмецк1й  п-Ьхотинецъ  достаточно 
загруженъ,  но  этотъ  грузъ  —  оруж1е  и  боеприпасы. 

Вся  п-Ьхота  вооружена  укороченной,  облегченной  винтовкой— 
полукарабиномъ.  ^ 

Единый  образецъ  пулемета  —  онъ  и  ручной  и,  будучи  по- 
ставленъ  на  тяжелую  треногу,    является  станковымъ.    Заряжается 


и  лентой,  и  магазиномъ  —  по  желан1Ю.  По  сов-Ьтскому  образцуг 
н-Ьмиы  ввели  въ  п-Ьхотныя  роты  пулеметные  взводы  по  2  ст.  пулем. 
Широко,  шире  ч-Ьмъ  гд'Ь  бы  то  ни  было,  въ  рядахъ  п-Ьхотьг.' 
представлено  нав-^сное  оруж1е  —  классическ1е  81  м.м.  минометы, 
типа  Стоксъ  Брандъ  —  на  батальонъ  батарея  въ  б  штукъ.  Оруж»е 
очень  м-Ьткое,  дальности  свыше  3  клм,  и  снарядъ  почти  силы  по- 
левой гранаты.  Переносится  легко,  разбираясь  на  3  части  около- 
172  пуда  в^са  каждая  и  сл-^дуетъ  вплотную  за  п-Ьхотой.  Въ  каж- 
домъ  п-^х.  взвод-^  еще  одинъ  маленьк1Й  гранатометъ  въ  55  м.  м. 
легко  переносимый  однимъ  челов'Ькомъ  и  съ  дальностью  до  1  клм^ 
Широко  же  въ  полкахъ  представлены  разныя  вспомогатель- 
ныя  средства:  конный  взводъ  для  разв-Ьдки,  саперный  взводъ  (если 
даже  не  рота),  рота  полковой  артиллер1и  —  б  облегченныхъ  3-хъ 
дюймовыхъ  оруд1й  и  2  настоящихъ  б-ти  дюймовыхъ  гаубицы  подъ 
именемъ  „тяжелыя  п"Ьхотныя  сруд1я*,  противотанковая  рота  въ  1:2: 
пушекъ  въ  37  м.м.  на  авютяг-Ь.  Это  отличныя  оруд1я  —  при  на- 
ступлен1и  всегда  на  людской  тяг'Ь  въ  первыхъ  лин1яхъ  п-^хоты  дл% 
подбт1я  пулеметовъ,  стр-Ьль'ы  по  бойницамъ  и  пр. 

Кром-й  того  на  ДИЗИ31Ю  еще  батальонъ  въ  36  такихъ  же  пу- 
шекъ. Всего  же  на  дивиз1Ю  72  противотанковыхъ  пушки  чего  не- 
было нигд-Ь.  Къ  началу  войны  (сент.  1939  г.)  Гермбн1я  им-^ла  кру-*- 
гло  до  50-ти  кадровыхъ  п-Ьхотныхъ  диви31Й.  Сейчасъ,  за  годъ- 
войны,  можно  полагать  ихъ  развернуто  не  мен-^е  200,  съ  моло- 
дымъ  и  энергичнымъ  команднымъ  составомъ. 

Гртиллер1я:  еще  р^зче  подчеркнутъ  упоръ  на  мощность. 
Н-Ьмцы  вовсе  отказались  отъ  общем1ровой  3  хъ  дюймовой  полевой^ 
пушки.  Ихъ  ДИВИ310ННЫЙ  легк1й  артиллер1Йск1Й  полкъ  вооруженъ 
сверхсовременныг^ъ  образцомъ  42-хъ  линейной  „пушки-гаубицы",, 
снарядъ  которой  въ  2  раза  мощн-Ье  обычнаго  полевого.  Снарядъ 
—  только  граната.  Полный  отказъ  отъ  шрапнели,  какъ  трудной 
въ  стр'Ьльб'Ь  и  нед'Ьйствительной  по  закрытымъ  ц-^лямъ.  Им'Ьется 
въ  дивиз'1яхъ  и  второй,  тяжелый  артиллер1Йск1й  полкъ  —  гл.  обр, 
б-ти  дюймовыя  гаубицы.  Большое  количество  корпусныхъ  и  ар- 
мейскихъ  артиллер1Йскихъ  полковъ  съ  оруд1ями  вс^хъ  видовъ:  тя- 
желыя, тяжелЪйш1я,  дальнобойныя  и  сверхдальнобойныя.  Тяга  въ 
дивизюнной  легкой  артиллер1И  конная,  въ  дивизионной  тяжелой  № 
всей  остальной  —  моторъ. 

Конница  —  по  существу  въ  германской  арм1и  почти  отсут- 
стауетъ.  При  рззворачиваь1и  новой  арм1и  не  сформировано  ни  од- 
ного новаго  кавалер1Йскаго  полка  и,  наоборотъ,  существовавшая  5^ 
кавалер1'йск1я  диви31и  расформированы,  а  полки  ихъ  переданы  въ 
корпуса  для  формирован!я  изъ  нихъ  разв-^дывательныхъ  оргеновъ 
п-Ьхотныхъ  ДИВИ31Й.  Лишь  въ  в.  Прусс1и  существовала  3-хъ  полко- 
вая кав.  бригада,  съ  войной  развернутая  въ  ДИ8И31Ю  съ  придачей: 
моторизованныхъ  и  броневыхъ  частей.  Дивиз1я  эта  работала  и  во 
Франц1и. 

Саперы  германской  арм1и  —  боевыя  части,  а  не  только  тех- 
ники. Поэтому  и  вооружен1е  ихъ  какъ  п-Ьхоты.  Они  составляют!» 
головныя  группы  п-Ьхоты,  атакующей  укр-^пленныя  лин1и,  они  про- 
д-Ьлываютъ  проходы  въ  препятств1яхъ,  подрываютъ  бетонныя  соо- 


■ружен1я  противника  и  пр.  Кром^  того,  они  устраиваютъ  перепра- 
вы для  войскъ  подъ  огнемъ,  въ  сфер-к  боя. 

В:я  же  масса  работъ  въ  тылу,  приведен1е  въ  порядокъ  до- 
рогъ  и  пр.,  производя  гъ  особыя,  военно-организованныя  рабоч1я 
части  —  такъ  называемая  „Организац1я  Тодъ"  (строитель  лин1и 
Зигфрида;  инженеръ,  получивш1Й  чинъ  генерала  и  поставленный 
во  глав^  рабочих ь  войскъ).  Вотъ  вкратц-Ь  старые  роды  войскъ. 

Несколько  словъ  объ  ихъ  моторизацж.  Изъ  числа  п-^хотныхъ 
ЯИВИ31Й  12-15  моторизованныхъ,  т.  е.  лошадь  изъята  вовсе.  Все 
на  автотяг-Ь,  а  бойцы  пЪхоты  возятся  на  грузовикахъ.  Остальныя 
ДИВИ31И  —  обыкчовенныя  п'Ьш1я,  но  лошадь  осталась  лишь  въ  ча- 
сти ДИВИ310ННОЙ  арг.1ллер1и  и  боевыхь  обозахь  пехоты.  Уже  пол- 
ковые обозы  ДО  половины,  а  вс-1в  проч1е  полностью  моторизованы. 

Помимо  выгодъ  тактическаго  характера,  широкую  моториза- 
д1ю  предо^ред'Ьляетъ  и  то,  что  посл-Ь  Вел.  войчы  въ  Гермажи, 
«акъ  и  вообще  на  запад-Ь,  коневодство  сильно  упало  и  страна  не 
им^етъ  коневыхъ  рессурсовъ  такого  масштаба,  какъ  это  было  въ 
1914  году.  Моторъ  въ  известной  степени  является  неизб-Ьжностью. 

Новые  роды  войскъ. 

Броневыя.  Помимо  широкаго  количественнаго  развит1я  бро- 
«етанковыхъ  войскъ,  н'Ьмцы  придали  этому  оруж1ю  самостоятель- 
ное, оперативно  р-Ьшающее  значен1е.  Идея  самодовл'Ьющаго  значе- 
«1я  броневыхъ  войскъ  англ1Йскаго  происхождешя  (Фуллеръ,  Лид- 
дель  Хартъ),  но  н'Ьмцы  воплотили  ее  реально  въ  жизнь. 

До  войны  н-Ьмцы  им^ли  5  броневыхъ  дивиз1Й,  а  къ  операц!» 
амъ  на  запад-Ь  ихъ  могло  быгь  уже  до  Ю-ти.  Германская  броне- 
вая ДИВИ31Я  —  самостоятельный,  мощный  боевой  организмъ.  Ядро 
«я  —  танки,  около  430,  сведенные  въ  2  полка.  Кром-Ь  нихъ:  мо- 
торизованная п-Ьхота,  мотоциклетный  батальонъ,  артиллер1йск1й 
полкъ,  части  разв-Ьдывательныя,  связи,  саперъ  и  тыловыя. 

Немецкая  броневая  диви31я  въ  бою  не  служитъ  никому  по- 
мощницей и  организована  такъ,  что  можетъ  обходиться  и  сама 
безъ  посторонней  помощи.  Другая  соединен1я  лишь  используютъ 
результаты  ея  грозной,  самостоятельной  боевой  работы. 

Чго  касается  магерьяльной  части  самихъ  танковъ,  то  зд'Ьсь 
Испанск1й  опытный  полигонъ  оказалъ  н-Ьмцамъ  огромную  услугу. 
Первые  образцы  н-Ьмецкихь  танковъ,  посланные  въ  Испанию,  ока- 
зались излишне  быстроходными  за  счетъ  слишкомъ  слабой  брони 
и  вооружен1я.  Испан1я  помогла  н-^мцамъ  обнаружить  ошибку  во 
время  и  усп-Ьть  создать  новые  образцы  танковъ  мощно  брониро- 
ванные и  мощно  вооруженные,  которые  себя  и  оправдали  на  по- 
ляхъ  Польши  и  ФранцЫ.  Кром4  броневыхъ  дивиз1Й  къ  войн-ё  н-Ьм- 
цы  им-Ьли  4,  такъ  назызаемыхъ,  легкихъ  дивиз1и  —  до  100  бро- 
неавтомобилей, столько  же  танковъ,  мотоциклисты,  п-^хота  на  гру- 
зовикахъ, артиллер1я  и  пр.  На  эти  дивиз1и  возлагалась  роль,  от- 
сутствувавшей  у  н-Ьмцевъ  стратегической  конницы  —  дальняя  раз- 
ведка и  пр.,  съ  ч-Ьмъ  эти  дивиз1и  невидимому  и  справились. 

Наконецъ  ав1ац1я  —  въ  Герман1и  самостоятелыая  третья 
'Часть  вооруженныхъ  силъ  страны  —  подобно  арм1и  и  флоту.    От- 


д-Ьльное  министерство  и  пр.  Къ  ав1ац1и  же  относятся  и  всЬ  видь» 
противовоздушной  обороны  страны  и  войскъ.  Во  глав^  талантли- 
вый организаторъ,  маршалъ  Герингъ. 

Къ  началу  войны  германская  ав1аи1я  была  и  количественно^ 
а,  главное,  качественно  первой  въ  м1р'Ь.  Такой  остается  она  и  сей- 
часъ.  Любопытно,  что  пресловутая  „Штука"  —  гикируюш1Й  бом- 
бардировщикъ  —  появился  уже  въ  1937  г.,  былъ  въ  Испан1и,  при- 
м'^нялся  въ  Польш-к  и,  казалось  бы.  никакой  неожиданностью  для 
англо  французовъ  быть  не  могла.  Лишнее  доказательство  негод- 
ности военнаго  руководства  ссюзниксвъ. 

Достигли  значения  самостоятельнаго  боевого  средства  пара- 
шютисты. Д%ло  поставлено  по  немецки  основательно  и  серьез- 
но. Парашютистовъ  сейчасъ  яко  бы  до  4  дивкз1Й,  т.  е.  30-40.000 
чел.  организованныхъ  и  обученныхъ. 

Въ  итог-Ь,  Герман1я,  путемъ,  конечно,  огромнаго  напряжен1я^ 
за  5  л^тъ  создала  первоклассную  вооруженную  силу.  Ре:-ультать> 
и  доказательства  у  вс-Ьхъ  перецъ  глазами.  Пожелуй,  не  будетъ 
преувеличен1емъ  полагать,  что  германская  арм1я  1939  г.  во  мно-- 
гихъ  отношен1яхъ  даже  ьыше,  ч-Ьмъ  та  же  арм1я  1914  года. 


Шт.-Кап.  Варнек'ь. 

Очерки  внутр.  тшт  во  Фршош 

1.  Переворотъ  —  отъ  Компьена  до  Виьии. 

Результатъ  долг&го  хозяйничан1я  въ  сгран-Ь  партжныхъ  псе- 
вдо-демокр.  правительствъ  вылился  въ  военную  катастрофу  и  при- 
велъ  къ  крушен1ю  прогнившаго  строя,  представители  котораго,  въ 
страх-Ь  передъ  случившимся  и  народнымъ  гн-Ьвомъ,  въ  посл-^дн1Й 
моментъ  призвали  „спасать"  того,  кого  сами  давно  побаивались : 
такъ  появился  у  власти  Маршалъ  Петенъ,  84  л.  старецъ,  со  сла- 
вой зашитника  Вердена  и  репутац1ей  усмирителя  бунтовъ  ьъ  ар* 
М1И  въ  1917  г.  По  всей  видимости,  имъ,  ген.  Вейганомъ  и  адм. 
Дарлансмъ  были  предъявлены  исп.  власти  н-Ьк1я  ультимативны» 
требован1я,  поставивш1я  маршала  во  глав^Ь  мин.  кабинете,  съ  Пье- 
ромъ  Лавзлемъ,  какъ  его  зам-Ьстителемъ;  зат%мъ  имъ  см-Ьло  бы- 
ла взята  на  себя  величайшая  от8%тствснность  зак  ■  .  ^  1  переми- 
р1я  (Коми.  л-Ьсъ)  —  сл-Ьдств1е  безвыходнгго  положен1я  страны^ 
очутившейся  „.  .  .  подъ  обломками  либерально-парламентгрнаго  ка- 
питализма", по  выражению  нын,  министра  внутр.  д-Ьлъ  Маркэ.  Да- 
лъе  —  коротк1Я,  простыя,  но  трогйтельныя  обращен1я  къ  стран-Ь, 
гд-Ь  говорилось  объ  ошибкахъ  недавняго  прошлего,  предательств-Ь 
б.  союзника,  о  тягчайшихъ  посл'Ьдств1яхъ,  о  долгЬ,  о  твердомъ 
р'Ьшен1и    Маршала    возроди!  ь    страну.    Палата  и  Сенатъ  были  по- 


ставлены  передъ  диллемой:  отказаться  отъ  былыхъ  идеаловъ  или. .. 
или,  надо  думать,  пе.сть  жертвой  народнаго  гн-Ьве;  они  предпочли 
первое  и  въ  образсванномъ  ими  въ  Виши  Нац.  Собрвн1и  Маршалу 
Петену  была  предоставлена  (569  гол.  противъ  80)  неограниченная 
власть. 

Начальный  слова   перваго    конституц1оннзго  акта  даютъ  мно- 
гое пенять:    „  .  .  .  Мы,    Филиппъ  Петэнъ,    Маршалъ  Франции  .  .  ." 
Уже  и  до  этого   устами    Маршела   и  его  сотрудниковъ  была  обе- 
щана   безпощадная    ломка    всего    отжившаго  и  сгнившаго.    Вотъ 
Вкратц-Ь  переые  результаты  и  шаги:    установлен1е    твердой  власти 
и  съ  т-Ьмъ  СПОК0ЙСТВ1Я  въ  стран-Ь,    роспускъ  Парламента,    самоот- 
р-Ьшен1е    безъ  соотв.     акта  б.  Президента  Республики,    назначен1е 
новаго    состава    кабинета    министровъ     (лшь  передъ  Маршалсмъ 
отв-Ьтственныхъ)      разработка  новой  государственной    конституц1Иг 
крутья  м%ры  ради  моральнаго  оздеровлен1я,    эдминистрат.  чистка^, 
поворотъ  къ  церкви,  постепенная  демобилизац1я,  налаживан1е  жи- 
зни въ  свободной  и  занятой    частяхъ    страны  и  т.  д.  Газет1я  гово- 
рятъ  о  будущемъ  стро'Ь,  схсжемъ  съ  порту  альсккмъ  проф.  Сала- 
зара;  несомн15нно  скежутся  вл1ян1я  исп.  и  ит.  опытовъ;    объявлена, 
война  (въ  пред-^лахъ  страны)  капитализму  и  союзному  съ  нимъ 
сощализму,  равно  и  излишней  индуст1злизац1и,   „темнымъ  с«иламъ" 
и  т.  д.  —    „ОтечестЕО,     семья  и  трудъ  !"   —   „Земля  не  обманетъ!" 
—  ..Довольно    лжи!"  —  вотъ    примерь ыя    фразы    изъ  р-^чей  Мар- 
шал?. —  Молодежи  дается  широкая  дорога,    но  въ   „ежевыхъ  ру- 
кавицахъ".     Выборъ     министровъ  и  лр.  лицъ    показелъ,    что  Мар-^ 
шалъ     не     считается  ни  съ  к-^мъ  и  ни  съ  ч-Ьмъ,     нром-^   индивид, 
качестаъ  назначаемвго;  конечно  высш1е  чины  Арм1и  и  Ф  ота  им'Ь- 
ютъ  его  наибольшее  дов'Ьр1е. 

Французская  пресса  не  скрываетъ  причи>  ы,  приаедш1я  Фран- 
ц1ю  къ  катастроф-^,  ценьура  же  не  препятствуетъ.  Достаточно  при- 
вести одну  изъ  мнсгочисленныхъ  статей  такого  рода,  пом'^щен^ 
ную  въ  „Ог1пдо1ге"  отъ  25, VII:  „  .  .  .  страна  тонетъ  отъ  политики 
послаблгн1Й,  которую  режимъ  навяэывалъ  ей  въ  течен1е  20  л%тъ. 
Привычка  къ  л-Ьни,  отвращен1е  передъ  мел'Ьйшимъ  у:ил1емъ,  ну- 
жда веселиться  безъ  г^  аницъ,  отс.  уплен1е  передъ  ответственно- 
стью, безграничная  и  дурацкая  в-Ьра  въ  Государство  Провид%н1е,. 
печальная  выборная  системе,  по  милости  которой  дов'Ьр1е  дается 
т-Ьм!,  кто  больше  об-^щаетъ,  преступная  демагог'я  .  .  .  вотъ  то^ 
что  насъ  привело  къ  сегодняшнему  положе-'1ю  .  .  .  Это  отчаян- 
нее бегство  населен1я  —  въ  жугкихъ  образахъ  посл-Ьдств1е  со- 
СТ0ЯН1Я  дух?,  текъ  кекъ  уже  20  л'Ьтъ,  какъ  страна  б-^житъ  отъ 
затруднен1й,  отъ  отз-Ьтственнссти,  отъ  р%шен1Й.  Уже  20  л-Ьтъ,. 
какъ  откладываютъ,  сов^щеются,  стсрочиваютъ,  спсрятъ  .  .  .  нг- 
ходятъ  оправдан1е  свсей  слабости,  своимъ  отставкемъ,  своей  тру- 
сости .  .  .  привЪтствуютъ  людей,  приглашающихъ  р;^звоору жаться», 
меньше  работать,  больше  развлекзься  .  .  .  уб^ждеютъ,  что  люди^ 
требующ1е  жертвенности,  говорятъ  отъ  имени  военныхъ  фабри- 
кантозъ  ..."  и  т.  д. 

Надо  Зна'ь  полсжгн1е  въ  стране,    чтсбы    ои^нить    р^шим  сть 
Маршале;    з/^  окк^  пироначг,    6  мипл10новъ  б^женцевъ,  пути  ссоб- 


щен1я  и  связь  нарушены,  кслон1и  отрезаны,  не  хватаетъ  продук- 
товъ  питашя,  угля,  н-ётъ  бензина,  транспортъ  разрушенъ,  массо- 
выя  потери  людьми,  всЬ  посл'Ьдств^я  катастрофы  .  .  .  Подвигъ!... 

—  Вотъ  почему  вс^  надежды  лучшей  части  на:елен1я  и  покоятся 
на  Маршал-^,  какъ  единсгвенномъ  челов-Ьк-Ь,  способномъ  спасти 
и  возродить. 

Отношен!^  съ  оккупащэнными  властями  повидимому  сносное; 
пэведен]е  оккупантоаъ,  пэ  отзывамъ  отовсюду,  во  всемъ  достойно 
удивлен1я  и  похвалъ. 

2.  Подъ  диктатурой,  въ  оннидан1и  новой 
конститу|д1и. 

Для  установлен!»  об'^щэннаго  стране  новаго  строя,  вм-^сто 
временной  нын-Ьшней  формы,  Прав  ву  Маршала  Петэна  кром-Ь  вре- 
мени нужны  два  фактора:  ликзидац1я  ближайшихъ  посл%дств1Й 
происшедшей  военной  и  политической  катастрофь  и  готовность 
страны  воспринять  новый  строй;  почему  вс1з  м^ролр1ят1я  Прав  на 
идутъ  по  одному  изъ  путей  —  „ликзидац10нному"  или  подгото* 
вительному";  пэсп-^шности  н-Ьтъ  мЪста  и  потому  диктатура  пока 
болЪе  ч^мъ  ум-Ьстна. 

„  .  .  .  Государственная  колесница,  хотя  бы  обревизованная  и 
мэдернизованная,  остается  подчиненной  статическимъ  и  динамиче- 
скимъ  зачонамъ,  пренебрегать  важностью  которыхъ  —  безум1е- 
Сл^дуетъ  взяться  за  бол'ке  неотложное:  наше  моральное  и  граж. 
данское  пр1общен1з  къ  услов1ямъ  посл-Ь  поражен1я,  борьбу  про- 
тивъ  безработицы,  быстрое  и  рац1энальное  использован1е  рессур- 
совъ  страны,  уничтоженгг  алкоголизма,  развитее  физическихъ  и 
духовныхъ  качествъ  фр.  молодежи  .  .  .  Будемъ  ручозодствоваться 
приказомъ  одного  изъ  старычъ  нашихъ  шефовъ:  „Твердой  посту- 
пью впередъ,  ребята,  но  не  быстр-Ье  музыки  и  ротнаго  значка!.." 
(„Р.  ОаирН1по15",  10-У111,  „Ни  безвол1я,  ни  поспешности",  ^.  Рапдеа!) 

„  .  .  .  Власть  принадлежитъ  безразд-|Ьльно  Маршалу  Петэну, 
отъ  котораго  исходятъ  вс-ё  правит,  действ!  я.  Н-Ьтъ  больше  Мини- 
стерства въ  прошломъ  значен1и  слова,  но  М  шистры,  индивидуаль- 
но отв-^тственны  передъ  Шефомь  Гос-ва,  который  ихъ  мо  кетъ 
узолить  по  желан1ю  .  .  ."  („Сап(Лс1е",  7-У11!,  „Въ  ожидании  чистки" 

—  „Политич.   нед^кля"). 

„  .  .  .  Маршалъ,  Шефъ  Фр.  Гос-ва,  ведетъ  свое  д^^ло  съ  об- 
думаннымъ  спокойств1емъ  —  не  проходитъ  дня  безъ  декрета,  р^к- 
шен1я,  д-ейств1"я.  Т  к.  все  надо  наново  д1&лать,  создавать  и  нахо- 
дить, то  трудъ  грзмгденъ.  Для  ссзидан1я  нужно  время,  а  оно  ог- 
раничено .  .  .  Обязательнымъ   услсв1емъ  улучшен  я  нашей  судьбы 

—  оздоровлен1е  общественнаго  духа  и  продолжительность  уси- 
л'1Я.  Навыки  прошлаго  умерли  сами  собой  и  мы  облегчимъ  д'Ьго 
Шефа  Гос  ва,  егли  мы  решимся  порвать  съ  сшибками,  за  кои  такъ 
болёзнено  расплачиваемся  .  .  ."  („Сап(^1с1е",  7  УИ1,  передовая). 

„  .  .  .  Никто  не  можетъ  не  признать,  что  творчество  Прави- 
тельства    за     1     м-Ьсяцъ     его    существован1я  бол^е    значительно, 


Ч'Ьмъ  въ  нецавнемъ  выполняемое  Парламентомъ  за  ц-^лый  годъ..." 
(„Р.  ОаирЫпо^в",  П-УШ,  „Прав  во  за  работой",  ^.  В1опс1)* 

„  .  .  .  Усил1е  всей  страны  —  ея  правителей  и  ея  работни- 
ковъ  —  взнуздаетъ  б-Ьдств1з  .  .  .  Верьте  намъ:  теоретически  ин- 
тернащонализмъ  осужденъ  и  сами  демократ,  принципы  ослабли  въ 
результат-^  потерянной  войны,  съ  легкимъ  сердцемъ  предпринятой 
„для  защиты  демохрат!^  ..."  („Ь'Е{'('ог1:",  П-УШ,  „Д'Ьло  возста- 
новлен1я",     ^.  Агпо1). 

Вотъ  таковы  суждешя  различныхъ  орга^овь  фр.  печати  о 
задачахъ  и  д-Ьйств1яхъ  власти.  Власть-же  —  исполнительная,  зако- 
нодательная и  верховная  въ  одн^мъ  лиц-Ь  —  создала  12  мини- 
стерствъ  съ  21  генер.  секретарями  внутри  ихъ,  въ  рукахъ  коихъ 
сконцентрированы  всЬ  мин.  службы,  причемъ  лишь  компетентность 
каждаго  дала  занять  соотв.  постъ.  Но  стагугъ  новой  Франц1и  пре- 
дусматриваетъ  широкую  дедентрализац1ю,  разд'Ьлен1емъ  на  27 
провинций  (какъ  въ  Королевской  Франц1и),  съ  поставленными  во 
глав-Ь  ихъ  губернаторами,  причемъ  примутся  во  вниман1е  особен- 
ности районовъ  страны  (обш,ность  т-^хъ  или  иныхъ  интересовъ, 
харакгеръ  пугей  сообш,ен1я,  этнограф1я  и  т.  д.,  что  пренебрегалось 
въ  „делартаментахъ"  Республики);  эга  реформа  задержана  окку- 
пац1ей.  Дал^е,  среди  прочихъ,  посл■Ьдов^ли  декреты:  о  запрещежи 
госуд.  и  обществ,  службы  лицамъ,  коихъ  отецъ  —  иностранецъ; 
объ  увольнен1и  рапортомъ  соотв.  министра  любого  чиновника,  не- 
пригоднаго  для  службы;  о  ревиз1И  всЬхъ  актовъ  нагурализац!/! 
иностранцевъ,  начиная  съ  1927  года;  о  лишен1и  подданства  всЬхъ 
бгзъ  уважительныхъ  причинъ  покинузшихъ  фр.  территор1ю  между 
10-У  и  30  У1,  съ  конфискац1ей  имущества  .  .  .  Наконецъ,  посл'Ь- 
довало  издан1е  „констит.  акта  №  5",  учреждающаго  Верховный 
судъ  для  членовъ  б.  прав-въ  и  ихъ  подчиненныхъ  и  т.  д.,  винов- 
ныхъ  въ  объявлен1и  происшедшей  войны,  неготовности  къ  ней  и 
прочихъ  Д-ЬЙСТВ1ЯХЪ. 

Тема  о  „чистке"  и  „суд-Ь"  не  сходитъ  со  сграницъ  печати... 
Вотъ,  напр.,  статья  въ  „Сапд'хбе"  7-У111  —  „Т%,  кто  долженъ  пла- 
тить",  въ  „Огшдо1ге",  8  УШ  „Повсюду  называйте  виновныхъ" 
РЬ.  Непг1о1:  и  „Огъ  поб-Ьды  къ  разгрому"  К.  Оогде1е5,  тамъ  же. 

Чистк-Ь  подвергся  въ  первую  очередь  адм.  аппаратъ  и  дипло- 
матическ1й  корпусъ  —  гонка  нэв-Ьроятная,  но  это  лишь  начало!  — 
„Пожжемъ  с-^ры  на  Кэ-д'Орсей  ! "  призыеаетъ  К.  КессиП  въ  „Ог1п- 
до1ге''  8-У111,  вспоминая  добрымъ  словомъ  прошлую  фр.  диплома- 
Т1Ю  и  понося  недавнюю:  „  .  .  .  Война  1914  г.  вьмграна  нашими 
дипломатами  наравн-Ь  съ  солдатами:  союзъ  съ  Росс{2Й,  которая  до 
Брестъ  Литовской  измЪны  удерживала  на  Вост.  фронте  добрую 
треть  германскихъ  арм1Й  ..."  и  т.  д.  —  Декретъ  Прав  ва,  допу 
скающ1й  обновлен1е  и  омоложеше  диплом,  агентовъ,  посл'Ьдовалъ 
только-что !  .  .  . 

Прав  во  „смотритъ  въ  корень"  :  взростить  нозое  покол'Ьн1е ! 
Энергичный  и  волевой  баскъ  Ибарнегарей,  принадлежащ1Й  къ 
своего  рода  „нац. -соц."  парт1и,  поставленъ  во  главЪ  Мин-ва  Семьи 
и  Молодежи  и  уже  въ  области  нац.  воспитан!я,  спорта,  духовнаго 
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оздоровлен1я  и  т.  д.  чувствуется  н-Ьчто  новее;  минво  его  соэдгет'ь 
сразу-же  новую  юисшескую  организ&и1Ю  „Сстрадпспз  се  Ргспсе** 
что  пробудило  повсюду  сочувственные  отклики:  „  .  .  .  Наша  ц-^ль 
говорить  одинъ  иьъ  созидателей  сргенизац1и  —  воззвать  ко  Есей 
фр.  молодежи.  Используя  опытъ  и  результаты,  достигнутые  дру- 
гими оргенизац1ями  молодежи,  ^ы  не  только  не  желаемъ  ихъ  зг- 
м^Ьнить,  но  занять  м-Ьсо  въ  ихъ  ряду,  /^.ы  желаемъ  охватить  не- 
организованную массу  молодежи,  с  ставшуюся  въ  стороь-Ь  отъ. 
движен1й  молох: ежи  по  причинамъ  политическимъ,  религ10знь:мтг, 
соц|альнымъ  или  семейнымъ.  Дать  молодежи  идеалтг,  ьнедрить 
въ  нее  чуаство  естественной  жизни,  всец-Ьло  допуская  расцвета- 
ние личности  —  уЕажа  ь  духсвное  начало  кеждагс — таьОБы  прин- 
ципы  „С.  бе  Р.".  .  ."  („Ь'Е!'{'сг1:"  10  VIII,  „Молодежь  участЕуетъ. 
въ  нац10нальномъ  возрожден1и",  Р.  Рг1с1е1:) 

„  .  .  .  Мсргльное  и  спсрп'внсе  всспитан1е  молодежи  долж- 
но вест1  сь  согласно  директивамъ,  которыя  рвутъ  съ  разрушитель- 
ными методами  грошлсго.  Вхсжден1е  въ  „С.  с1ё  Р."  совери-енно 
свободно.  Минво  Семьи  и  Молодежи  не  им-^етъ  нам-Ьремя  подъ 
этимъ  наименован1емъ  о-бъединить  прежн1я  организгц1и  молодежи 
— т^  сречи  нихъ.  кр-^пость  и  своеобразность  неоспоримы,  будутъ 
ободрены  и  поддержаны.  Жизнь  на  еоздух-Ь  будетъ  широко  при- 
м-Ьнена;  деятельно  сти  „Компсньснсвъ"  эудутъ  предложены  много-- 
численныя  ссц1альныя  службы  .  .  ."  („Р.  0сирЬ1П015"  ПУШ,  ий- 
тервю  съ  окружнымъ  инструкторомъ). 

„  .  .  .  Но  и  въ  школ^к  уже  пресбразован1я,  стрем»ш1яся  „очи- 
стить" педагогический  г.ерсонелъ  (а  есть  что!),  поднять  престижъ 
шк.  нач  ва  и  ввести  новые  методы  въ  воспитан1е  д1тей  .  .  . 

.  .  .  Культъ  раненнаго  Отечества  вновь  возрождается  во 
всемъ  своемъ  мистщизм'Ь.  И  прежде  всего  Ш^ола  вновь  стано- 
вится школой  фр.  доблести,  какой  г^ы  ее  знали  въ  кснц%  минув- 
шего в-Ька  .  .  ."  („Ь'П1и51:га1:1оп"  27' VII  „Школа  для  Отечества", 
Л.  СаЬис!) 

Мин-во  нец  Обороны  создаетъ  свою  ор^ЕН^^зац^ю  ^опри2ыв. 
ного  возраста  „Родина  и  Молодежь",  куда  порядкомъ  приказа  уже 
зачислены  молодые  люди,  гризванные  до  с  реке.  Въ  дсподнен1е 
ко  всему  этому,  начата  борьба  съ  алксгслизмомъ:  зепре1иен1е  вхо- 
да  въ  „гьюш1я  м%ста"  лицъ  моложе  18  л.,  ликвидсшя  привилле- 
Г1Й  въ  винокурен1и  (что  Парламентъ  тянулъ  безконечно),  разра- 
ботка декрета  „суровыхъ  м-^ръ",  появлензе  которего  надо  ожидать 
со  дня  на  декь  Исходя  изъ  взгляда,  что,  „дотанцовались".  Прави- 
тельство не  даетъ  разр-Ьшен1я  открыт1я  дансинговъ  и  пр.  безобра- 
31Я.  Конечно,  вся  внутренняя  пслитиьа  Правва  во  многсмъ  схожз 
съ  др.  образцами,  но  есть  тенденц1я  заявлять  что  ни  кспирован!?,.. 
ни  имитсЦ1и  не  нужно:  семобытный  сгытъ  ю  со  склонностью 
сл'Ьдовать  опыту  португальскому  кое  въ  чемъ;  под.  „салазерсмъ" 
ожидается  въ  организЕ111и  корпоративнгго  представительства. 

„  .  .  .  Дв%  существеьныя  реформы  произведены  Генео.  Кон- 
федерсц1ей  Труда  въ  чрезвыч.  заседай!  -  2]- VII:  первая  полностьк> 
освобсжцаетъ  ея  программу  отъ  мгрксистсксй  идеслог1и,  въ  част- 
ности отъ  борьбы  классовъ;  вторая  можетъ  еще  бол"Ье  вежна,  до- 


и 

пуская  синдикализмъ  ссставной  частью  организованней  профессии. 
.  .  .  г,  Рене  Пелэнъ,  нын-Ь  министръ  Промышленности  и  Труда, 
весной  1937  г.,  въ  качеств-^  Тов.  Генер.  Секретаря  Г.  К.  Труда, 
изложилъ  въ  одкомъ  обозр'Ьн1и  съ  католическимъ  отт^Ьиксмь  про- 
эктъ  сл1ян1я  различныхъ  ветвей  рабочаго  движен1я  .  .  . 

.  .  .  Нын-Ь  ничто  бол'Ье  не  препятствуетъ  сл1ян1ю,  которое 
позволило  бы  фр.  синдикализму,  избавленному  отъ  его  прежней- 
парт1йной  окраски,  поднять  благую  борьбу  за  см-^лое  проведен1е 
братской  корпоративной  систе^,ы,  гд-^  усил1я  большинства  ь,е  слу- 
жили бы  тольчо  для  удовлетворен1я  амбиц1й  н-^которыхь  вожа- 
ковъ.  Освобожденьый  отъ  господства  политическаго  импер1ализма, 
въ  сознан1и  необходимости  нец.  дисциплины  и  прежде  всего  за- 
нятый интересами  страны  онъ  могъ  бы  играть  значительную  роль 
въ  реконструкц1и  Франц1и  .  .  ."  („Р.  ОаирЫпо15"  11- VIII,  „Зз  кон- 
структивный синдикализмъ",  ^.  Рапдее!). 

Особо  корпоративизму  въ  Португал1и  пссаящеьы  степи  Р.  Ре- 
кули  въ  „Ог1пдс1ге"  25  VII  и  1.VIII  и  въ  „^ап6^6е"  7-VIII.  Интерг- 
сенъ  новый  методъ  познан1я  нуждъ  населен1я  и  страны:  Маршалъ 
приг/ашаетъ  къ  себ^Ь  на  бес-^ду  отд.  л('ц-ч  —  такъ  уже  бесЬдо- 
валъ  съ  3-мя  крестьянами  изъ  разли  шычъ  районовъ  Франщи 
(„земл"^"  Маршалъ  пр^даетъ  первенствующее  значен1е). 

Обсу«ден1е  причинъ  катастрофы,  постигшей  страну,  занима- 
етъ  во  фр.  печати  все  еще  много  м^Ьста;  приведу  зд-^сь  дв^Ь  вы- 
держки, какъ  показатели  общественнс  го  1чн'Ьн1я. 

„  .  .  .  Это  не  Франц1я  поб-^ждена,  а  режим-ъ:  все  анти  фран- 
цузское, движенГе  1936  г.,  болото  Нар.  Фронта,  соц1ализмъ,  три- 
буна, выборы,  Парламснтъ  ...  —  Эю  и  не  арм1Я  также,  а  все 
что  ненавид-Ьло  арм1ю  ...  —  „Скажи,  пр1ятель,  это  конечно  ты, 
что  поднималъ  кулакъ  въ  1935-6  г.г.?  —  Да,  я!  —  И  это  ты,  что 
желалъ  л-Ьзть  въ  Испан1ю?  —  Да,  я  !  ~  И  это  ты,  что  говорилъ 
что  Сов.  Росс1я  —  „военная  гроза",  что  у  нея  рабочая  ар^^я,  спо- 
собная потрясти  вс"^  Герман1и  сь'Ьта  и  преденная  какъ  собака  фр. 
прслетар1ату?  —  Да,  я  !  —  Ну,  тогда  иди  своей  дорогой,  поб-^ж- 
денный,  но  не  говори  о  поражён1и  Франши  !  .  ."  („Сапс11с1е"  7•VIII,. 
„Прочная,  какъ  НоеыйМостъ",  Р.  Оот1П!яие). 

„  .  .  .  ВсЬхъ  видовъ  оффиц.  конферансье,  элегантные  фразё- 
ры и  хроникёры  были  подсылаемы,  чтобы  насъ  убеждать,  что 
нашъ  тр1умфъ  обезпеченъ  .  .  .  Какъ  посметь  сомн'^ваться,  когда 
ВЫСШ1Я  власти  страны  были  такъ  уверены  въ  будушемъ?..  .  Безъ 
Росс1и,  которая  удерживала  въ  1915  г.  на  Вост.  фронт-Ь  1  милл. 
чел.,  им^Ья  противъ  себя    Итал1Ю  и  лишь  одну  морскую  союзницу. 

.  .  .  Нашъ  дов'Ьрчивый  народъ  п-Ьлъ  „Интернец1оналъ"  въ  то 
время,  какъ  въ  другомъ  м'Ьст'к  сознан1емъ  овлад'Ьлъ  наибол'Ье 
пламанный  наи1онализмъ.  Побъда  нашихъ  сосьдей  была  поб-Ьдсй 
тоталитарнаго  гос-ва  надъ  аморфнымъ  либерализмомъ,  недисци- 
плинированнымъ,  павшимъ  до  уровня  анарх1и;  поб-^дой  единой  го- 
суд,  непреклонной  воли,  олице  втренчой  въ  одномъ  челов'Ък^, 
надъ  безчисленными  слабовол1ям.г1  пр:фгсс1ональныхъ  политиков!  ,.. 
ставившихъ  выше  всего  интересы  ихъ  сек:ы  .  .  ."  („ь'П1и51:га1:1оп'', 
27■VII  и  3  VIII,  „Философ1я  одного  поражен1я"  ^.  МаиЬеаи). 
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Для  м:чогихъ  ещ2  суж!ден1я  объ  .Иудо-масонствй"  —  бредни 
нэ  зд-Ьсь  уже  давно  билась  тревога  и  крупныз  еженед'Ьльники 
какъ  „Сапс11с1е",  „Ог1пдо1ге*,  „Лг  5и|"5  раг1:ои1:'  посвящали  долг1е 
годы  длинные  столЗцы  этому  вопросу,  открыто  называя  имена, 
лэжи  и  т.  пэд,  и  предсказывая  результаты  этой  пэдпэльной  рабо- 
ты. „Бредни"  оказались  не  изъ  пустыхъ  —  на  дняхь  ожидается 
р-Ьшен1е  Прав-ва  о  закрыг1и  масонскихь  ложъ.  Въ  „Ог1пдо1ге' в-УШ 
К.  Воисагс!  пом^щазтъ  интересную  статью  „Экоссизмъ"  (англ.  ма- 
сонство), объясняющую  работу  англ.  масоновъ  во  Франц1и  за  200  л. 
какъ  планом-^рное  проведен1е  политики  ослаблен1я  Франи,1и;  видно, 
что  у  автора  стать/|    им'Ьется    основательный   матер1алъ. 


А.  ОРАНСК1И. 

ВОЙНА  НА  ЗАПАДНОМЪ  ФРОНТЪ 

СПвр!одъ  25.VI1— 25VIII0 

ПослЪ  того,  кахъ  22.У11  Лэрдъ  Халифаксъ,  обращаясь  по  ра- 
д1о  къ  народамъ  Великобритан1и,  отвергъ  мирныл  предложен1л 
Гитлера,  стало  ясно,  что  борьЗе  продолжится. 

Не  прекращая  повсгднезныхъ  д%йств1Й  воздушнаго  и  морско- 
го флотовъ,  Германия  и  Игал1я  продолжали  готовиться  къ  гене- 
раль-1ому  срлженш.  Такъ  какъ  элементъ  внезапности,  подобно 
иапр.  д^йств1ямъ  въ  Нэрвег1и  и  Дан1/1,  отсутствовалъ,  необходима 
был^  тщательная  подготовка  предстоящихъ  д'Ьй:тв1Й  во  всЪхъ  де- 
таляхъ.  Надо  думать,  что  это,  иманно,  послужило  задержкой  въ 
пргдпринят1и  р-кшающихъ  д-Ьйств1Й  съ  точки  зр'^Н1я  чисто  страте- 
гическаго  характерл.  Этотъ  перерызъ  былъ  использованъ  государ- 
ствами оси  для  установлен1я  спокойстз1я  у  себя  въ  тылу  —  въ  Ду- 
най:кэ-Балканс.<омъ  район-Ь,  столь  важномъ  для  Гермзн1/«  и  Ита- 
л;и,  какъ  сырьзвая  и  продовольственная  база,  а  также  какъ  ра- 
й^нъ,  связывающ1й  сь  бассейномъ  Средизем.чаго  моря,  въ  кото- 
рэмъ  должны  разрешиться  въ  ближайлемъ  будущемъ  важн%й- 
ш1я  проблеммы. 

Вопросъ  заклочается:  а)  въ  удовлгтвэрен1и  резиз10нистиче- 
скихъ  стремлен'ш  Венгр1и  и  Болгар!^  за  сметь  Румын1и,  захватив- 
шей по  Тр1анонскому  и  Нюй^й.кому  поговорамъ  районы  Трансиль- 
ван1и,  принадлежащей  ран-Ье  Венгр1и,  и  Добруджи  —  Болгар1и; 
б)  въ  разграничен1и  сферъ  вл1ян1я  „оси"  и  СССР  и  в)  претенз1й 
Игал1/1  черезъ  Албан1ю  въ  Эпир^,  въ  частности,  а  главное  заста- 
вить Гргц1ю  покинуть  ор1ентац1ю  на  Днгл1ю,  что  въ  значительной 
степени  облегчить  итало-германцамь  д'Ьйств1я  въ  в.  части  Среди- 
земнаго  моря.  Въ  описываемый  нами  пер1эдъ  эти  вопросы  не  по- 
лучили еще  окончательнаго  разр'кшен1я,  но  все  говорить  за  то, 
что  ОНА  будугь  разрешены  въ  жэлат.   пля   „оси"   направлен'1и. 

Что  касается  воеииыхъ  ОпераЦ1Й,  то  по  своему  характеру 
оихъ  мжно  разд-^лить  на  два  пер1ода:    до  7-10    августа    и    посл4 
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этой  даты.  До  ТЛО.УШ  вооруженныя  силы  „оси"  вели  главнымъ 
сбразомъ  воздушнымъ  флотомъ  разведку  и  бомбардировку  воен- 
ныхъ  и  промышленныхъ  объектовъ.  При  этомъ  налеты  произво- 
дились небольшими  соединен1ями.  Въ  то-же  время  подводный 
флотъ  и  быстроходныя  торпедныя  лодки,  совм'Ьстно  съ  самолета- 
ми, д-^йствовали  противъ  товарнего  графика,  нападая  на  торговые 
параходы,  цистерны  съ  горючимъ  и  ихъ  конвои,  стремясь  отр-ё- 
зать  острова  отъ  питающихъ  нхъ  базъ,  имЪя  ц"Ьлью  —  обезкро- 
вить  Метропол1ю,  подготовивъ  почву  для  нанесен1я  главнаго  уда- 
ра. Этими  комбинированными  д^Ьйств^ями  силы  „оси"  полагали  воз- 
д-^йствовать  и  на  психику  островного  населен1я,  надломить  его 
духъ,  понизить  его  сопротивляемость.  О  резулыатахъ  этихъ  напа- 
ден1Й  можно  судить  по  докладу  военнего  руководителя  ю.  з.  Дн- 
ГЛ1И  полковника  В.  Амброуза  въ  военное  министерство,  гд-Ь  онъ 
между  прочимъ  говоритъ: 

„Занятые  въ  течен1и  10  ч.  рабоч1е  военныхъ  заводонъ,  по- 
стоянно находятся  въ  тревог-Ь,  всл'Ьдств1е  частыхъ  сигналовъ  о 
налетахъ  непр1ятель:кихъ  аэроплановъ.  Коротк1Й  ночной  отдыхъ 
около  6  часовъ,  тоже  прерывается  2-3  раза  сигналами  воздушной 
тревоги.  Постоянныя  тревоги,  продолжительный  рабоч1й  день,  от- 
сутств1е  сна  и  общая  депресс1я,  гибельно  отражсется  на  физиче- 
скомъ  и  особенно  душевномъ  состоян1и  рабочихъ.  Они  бл-Ьдны  и 
истощены;  отъ  20-23^  всегда  больны,  —  б^гутъ  съ  фабрикъ  и 
вообще  изъ  атакуемыхъ  облгстей  —  причемъ  главная  причина 
не  физическое  ис10щен1е,  а  истощен1е  нервовъ"  (15. VIII  Г.Т.Л.) 

Что  касается  подрыва  транспорта,  то  за  26,  27  и  28  1юля 
германсн1Й  подводный  и  воздушный  флотъ  потопилъ  около  300  т. 
тоннъ  различныхъ  товаровъ,  шедшихъ  изъ  колон1Й  въ  Метропо- 
л1ю,  а  это  составляетъ  350  товарныхъ  по-^здовъ  по  60  вагонозъ 
въ  каждомъ.  Вотъ  результаты  подготовителныхъ  операц1й,  прово- 
димыхъ  силами  „оси". 

Сдинъ  изъ  видныхъ  руководителей  германскаао  народа  — 
сравнилъ  Янгл1Ю  съ  свернувшимся  въ  клубокъ  ежомъ.  Для  того 
чтобы  его  взять  необходимо  постепенно  одну  по  одной  выдернуть 
КОЛЮЧ1Я  его  иглы.  Выдергиваи1емъ  иголокъ  и  занимались  силы 
оси.  Въ  то-же  время  шла  усиленная  работа  по  подготовк'Ь  воз- 
душныхъ  и  морскихъ  базъ  и  приведен1я  въ  порядокъ  въ  ближай- 
шемъ  тылу  коммуникац1й.  Не  надо  упускать  изъ  виду,  что  при 
отступлгн1и  французскихъЛарм1Й  —  сотни  мостовъ  были  разруше- 
ны и  сотни  километровъ  ж.  цорогъ  и  автострадъ  приведены  въ 
состоян1е  негодности. 

7-10  августа    произошелъ    переломъ  въ  веден1и  в.  д'Ьйств1Й. 

7-8  августа  итальянцы  вторглись  въ  англ1йское  Сомали,  а  10 
авг.  германцы  начали  массовыя  воздушныя  атаки  острововъ. 

Итальянцы  перешли  границу  3  колоннами  й  двинулись  въ 
вбщемъ  въ  направлен1и  на  столицу  Сомали,  укрепленный  пунктъ 
оерберу.  Дв-Ь  колонны,  каждвя  силою  около  бригады  наступали 
Бъ  направлен1и  на  сЬверъ  черезъ  горные    проходы,    обороняемые 
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англшскими  индусскими  частями;  одна  колонна,  силою  около  ди- 
ВИ31И  съ  бронированными  и  моторизованными  частями  наступала 
въ  восточномъ  направлен1и,  двигаясь  вдоль  берега  Аденскаго  за- 
лива. Посл^  ряда  упорныхъ  боевъ  въ  горныхъ  проходахъ  у  Го- 
денъ,  Еренъ  и  Жугарданъ,  при  жао-Ь  до  55°,  итальянцы,  сломивъ 
англ1Йское  сопротивление,  къ  1б.\/111  подошла*  1^а  30-40  клм  къ 
Бербера,  гд^  на  второй  и  посл1:>янег1  сооронительной  позиц1И,  при- 
крываю цей  Берберу,  англичане  организовали  оборону. 

19.УП1  посп-Ь  кровопролитнаго  сражен1я,  итальянцы  пробили  и 
эту  поносу  у  Фарукъ  и  Лапару,  ч-Ьмъ  р-Ьшена  была  участь  и 
Берберы.  По  оффиц1апьнымъ  англ1Йскимъ  дан^ымъ  оть  19- VIII  — 
англичане,  прикрываясь  туземныии  частями,  сп-Ьшно  садились  на 
пароходы  у  Берберы,  погрузизъ  предварительно  матер1альчую 
часть  и  артиллер1ю,  торопясь  уйти  въ  Аденъ.  Знакомая  по  Дюн- 
керку картина,  тольчо  въ  неболь'хюмъ  масщтаб-^. 

Такимъ  образомъ,  меньше  ч-Ьмъ  за  2  нед-Ьли,  итальянцы,  раз- 
бивъ  англ|йск1я  колон1альныя  войска,  д'Ьйствуя  по  методу  север- 
ной части  „оси",  твердой  ногой  стали  на  бгрегу  Дденскаго  залива, 
держэ  подъ  угрозой  проходъ  между  Средиземнымъ  моремъ  и 
Инд1йскимъ  океаномъ  въ  своихъ  рукахъ. 

„Дуче,  Вамъ  и  поб-Ьдоноснымъ  войсчамъ  Вашимъ  шлю  са- 
мыя  сердечныя  пож2лан1я  по  случаю  большой  поб^Ьды  19.У1И"  — 
телеграфирэвалъ  вожць  III  Райха  Мусолини  по  случею  окснчан1Я 
кампан1и  въ  Сомали.  Описан! е  этого  похода  въ  одномъ  изъ  са- 
мыхъ  жаркихъ  м-Ьстъ  М1ра,  при  бездорожьи,  гористой  и  пустын- 
ной местности,  жцетъ  своего  историка. 

Въ  ТОЖ2  время  воздушный  флотъ  продолжалъ  бомбардиров- 
ку Мальты,  Александр! >1,  Хайфы,  Адена  и  др.  военныхъ  объектовъ 
«а  средиземноморскомъ  м  африканскомъ  участкахъ  фронта. 

10  августа  германск1Й  воздушный  флотъ  началъ  массовыя 
атаки  острововъ.  Ц^лью  этихъ  оп2рац1й  быпо  овлад-Ьн1е  воздуш- 
нымъ  пространствомъ  надъ  территор1ей  британской  Метропол1и, — 
борьба  шла  за  господство  въ  воздук-Ь  —  ибо  только  при  влад^- 
н1и  небеснымъ  сводомъ,  при  дост>'Жен1яхъ  современной  военной 
техники,  открывались  дальч'ей-и1я  возмджности  при  проведен1и 
плановъ  Германскаго  Верховнаго  Командоважя,  им-Ьющихъ  конеч- 
ной ц^лью  —  капитуляц1Ю  Великобритан1И. 

Уже  не  сотни  а  тысячи  бэмбардиоовщикозъ  появились  надъ 
территорией  англ1Йскихъ  острововъ.  Такъ  —  на  четвертый  день 
начавшихся  массовыхъ  налетэвъ,  число  атакующихъ  машинъ  до- 
ходило до  27^ — 3  тысячъ.  Атаки  нам^ченныхъ  объектовъ  велись 
волнами  по  50  100  бомбовозовъ  въ  каждой,  на  разстоян1и  2,  5,  10 
минугъ  между  волнами.  Главное  вниман1е  было  обращено  на  уни- 
чтожен!» воздушныхъ  и  морскихъ  базъ  и  источниковъ,  питаю- 
щихъ  воздушны^1  и  морской  флоты,  дающ1а  возможность  имъ  ра- 
ботать. —  аэродромы,  доки,  портовыя  сооружен1я,  мастерская,  за- 
воды изготовляющ1е  моторы,  аэропланы,  оруж1е  вс^хъ  видовъ, 
склады  горючаго,  б з лонные  баражи  и  т.  д. 
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Поэтому  бомбардировке  поцвергнулись  Дузръ,  Портсмутъ, 
Саутхамптонъ,  О  въ  Уайтъ,  Портлачдъ,  Плимутъ,  Лондонъ,  Бир- 
мингамъ,  Шефильдъ  и  др.,  —  такъ  какъ  тамъ  находились  инте- 
ресующ1е  германское  командовэн1е  военные  объекты 

Усилен 1ЫЯ  бомбардировки  продолжались  безъ  перерыва  до 
1б.У111,  к:таа  всл'кдств1е  состояь1я  погоды  они  была  преустанов- 
лен  .  Вь  результат-Ь  опграц1Й  эт:го  пертода  германцы,  если  и  не 
достигли  аосолютнаго  господства  въ  возаух-Ь,  то  относительнаго 
господства  несомн-Ьчно  они  добились.  Эскадрилы  проникали  къ 
нам-Ьченнымъ  оэъекгамъ  и  вэШ-'Лияли  поставлечныя  имъ  коман- 
дован1емъ  задачи,  Англичане,  не  смотря  на  в:%  усил1я,  не  могли 
ихъ  о:тановить.  Нэйо  при  этомъ  зам-Ьтить.  что  немцами  была 
введена  въ  д'Ьчств1е,  только  не:ольшая  часть  воздушныхъ  силъ, 
или  по  образному  выражен1ю  одного  изъ  руководителей  Герман- 
скихъ  вооружечныхъ  силъ,  -—  это  были  булавочные  уколы,  — вре- 
мя нанесен1я  удара  молотомъ  еще  не  подошло. 

17.У1П  ГерманСг<ое  Верховное  Командован1е  оффиц1альной 
декларацией  объявилэ  полную  блокаду  англ'искихъ  сстрововъ. 
Метропол1я  обрат,1лась  въ  отажденную  кр-Ьпость  съ  сорока  мил- 
л1онами  ртовъ. 

На:тупаетъ  новая  фаза  войны. 


Галлипол1йская  хроника 

Изъ  галлипол1Йской  августовской  ичф')рмац1и  узнаемъ  э 
весьма  тяжело  ^1ь  положеи1и  русскихъ  во  Франфи.  Отношен1е  къ 
нимъ,  какъ  со  стороны  французовъ,  такъ,  въ  особенности,  гер- 
манцевъ  —  доорожелательнсе.  Но  посл-Ьаств1я  войны  сказались 
въ  томъ,  что  наши  остал^сь  въ  громадномъ  большинств-Ь  безъ 
работы.  Эго  положен1е  очень  медленно  улучшается.  Галлипол1Й- 
цами  д-Ьлается  все,  что  возможно,  чюбы  помочь  своимъ  сорат- 
никамъ:  на  м-Ьстахъ  устраиваются  дешевые  или  безплатные  об-Ь- 
ды,  соЗирая  на  нихъ  средства  О'ъ  находящихся  на  работ-Ь;  въ 
другк1хъ  странах ь  повсем-^стно  открыть  сб.  ръ  денегъ  на  помощь 
нашимъ  „фрачц\^замъ".  Есть  очень  трогательиыя  св'Ьд'Ьн1я  объ 
отчислен1яхъ  по  полов/1н-Ь  дневной  заразот^ой  платы  съ  каждаго 
(Русе),  или  отчи.лен1я  изъ  им-^ющихся  капиталовъ  крупней  суммы 
(полк.  С1й)  и,  на  колько  иэв-Ьстно,  никто  ье  отказывается  прине- 
сти свою  лепту.  ПредсЬаатель  общества,  по  инищат^-в-Ь  которато 
производятся  сборы,  предупрежпаетъ,  что("ы  вопр  съ  о  затруд.не- 
шяхъ  вь  пересылк-Ь  денегъ  не  останавливал ъ  эту  акц1ю,  полагая, 
что  способы  найдутся,  предполагая,  что  въ  бтомь  оть^ошен1и  смо- 
жеть  по^точо    организац1я    международиаго  о  вэ  Красного  Креста. 

Ре1акц'я  охот  о  при>1етъ  на  себи  трудъ  въ  сЬор-Ь  средствъ 
на  ука  анную  ц-^ль  д  я  передачи  со'^ранныхъ  денегъ  въ  ближай- 
шее ога'Ьлен1е  о  ства  г-цевъ,  на  которое,  въ  ц-Ьломъ,  возложена 
эта  операц1я. 
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Генералъ  Архангельккш  передаешь  привгътъ  и  пожелан1я 
всгьмъ  чинамъ  РОВСа  съ  прежней  стойкостью  перенести  ест 
невзгоды  въ  связи  съ  новыми  лйровыми  событгями,  памятуя,  что 
за  мракомъ  послпдуетъ  и  разсвпзшъ. 


Наступило  время,  когда  безъ  помощи  со  стороны  под- 
писчиковъ  и  друзей  „Г.  В."  невозможно  безперебойно  про- 
до;жать  его  издан1е  даже  въ  сокращенномъ  вид^.  Жур- 
налъ  попрежнему  доходить  во  вс-Ь  т-Ь  м^ста,  въ  которыя 
разсылался  и  раньше,  независимо  отъ  разд^лен1е  на  вою' 
ющ1е  лагеря,  что  заставляетъ  мнсгихъ  просить  сохранить, 
его  суш.ествован1е.  ПОМОГИТЕ,  КТО  МОЖЕТЪ. 
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Осенью :  на  Фрола  и  Лавра,  Серг1я  Радонежскаго,  Дрхан- 
гела  Михаила  —  ранней  зимой  падаютъ  полковые  праздники  на- 
шихъ  частей,  создавшихся  на  перелом-к  судебъ  РоссЫ.  Обста- 
новка, при  которой  отм-Ьчались  эти  праздники  поразительна :  то 
въ  перерывахъ  между  боями  въ  гражданскую  войну,  то  въ  ла- 
гер-Ь  въ  Галлиполи;  зат-^мъ  въ  казармахъ  и  служб4  въ  погра- 
ничной страж'Ь  на  Балканахъ;  потомъ  —  много  л-Ьтъ  разбросан- 
ные по  всему  св-Ьту  изъ  за  поисковъ  куска  хл-^ба,  но  кр-Ьпк1е 
своей  полковой  закалкой;  наконецъ  —  въ  еще  бол%е  усложнив- 
шейся обстановк-Ь,  разд-Ьленные  границами  однихъ  и  фронтами 
другихъ,  воюющихъ  державъ  со  всякими  препятств1ями  для  связи. 
Но  можно  быть  ув-^реннымъ,  что  и  при  этой  обстановк-Ь,  нич-Ьмъ 
не  могущая  быть  рарушенными  духовныя  нити  связи,  тянутся  отъ 
уц-Ьл-Ьвшихъ  отъ  бурь  житейскихъ  соратниковъ  къ  соратнр^ку, 
отъ  славнаго  прошлаго,  минуя  мрачное  настоящее,  къ  будуще- 
му, которое  все  ясн-Ье  вырисовывается,  какъ  торже.тво  нашихъ 
идеаловъ,  ради  которыхъ  такъ  много  было  пережито.  Эти  идеа- 
лы помогли  испов'ЬдникаУ1Ъ  нхъ  изб-Ьжать  превращен1я  въ  6"Ь- 
женскую  пыль,  заслуживъ  во  многихъ  м-Ьстахъ  уважен1е  иност- 
ранцевъ;  создали  циментъ,  кр-Ьпко  сц'Ьпляюш1й  духовно  в-Ьрнаго 
марковца,  находяшагося  въ  Пиренеяхъ,  съ  марковцемъ  въ  Пара- 
гва-Ь;  они  же,  эти  идеалы,  сохранили  рыцарей  Б-Ьлой  Идеи  отъ 
злокачественной  гангрены  б-Ьженстга  —  нев'ёр1я,  соблазновъ  м^Ь- 
щанскаго  мнимаго  благополуч1я,  всевозможныхъ  посуловъ  новыхъ 
пророковъ  и  преждевременнаго  политическаго  одряхл^^шя. 

Историкъ,  какого  бы  онъ  ни  былъ  направлешя,  не  сможётъ 
обойти  молчан1емъ  Б-Ьлое  Движен1е.  Не  намъ,  современникамъ  и 
участникамъ  судить  о  нашемъ  въ  немъ  участии.  Но  ясно  одно : 
наши  идеалы  —  все  для  Родины  и  отвращен]е  отъ  марксизма 
съ  его  челов-^коненавистничествомъ,  захватываютъ  челов-Ьчество 
все  больше  и  больше.  Вотъ  почему,  въ  дни  нашихъ  полковыхъ 
праздниковъ,  въ  этомъ  году  мы  съ  особой  любовью  и  гордостью 
вспоминаемъ  основоположниковъ  и  живую  л-Ьтопись  этихъ  идеа- 
ловъ —  наши  части. 


А.  ФЕДОТОВЪ. 

Тактика  по  опыту 
настоящей  войны 

Очеркъ  второй. 

Создавая  инструментъ  войны,  т.  е.  арм1Ю,  надлежаще  органи- 
зованную и  вооруженную,  н%мцы  одновременно,  конечно,  выраба- 
тывали и  способы  улотреблен1я  этого  инструмента  —  тактическ1е 
пр1гмы  и  методы  прим-Ьнен1я  своей  сверхсовременной  вооруженной 
силы.  Внутри  арм1и  шла  огромная  работа  по  обучению  ея  и  осо- 
бенно ея  команднаго  состава  правильному  прим^нен1Ю  новыхъ 
боевыхъ  средствъ  на  пол'Ь  боя;  насаждалось  всЬми  м-Ьррми  един- 
ство взглядовъ. 

Любопытно  отм-Ьтить,  что  н-Ьмецкая  военная  печать  пер10да 
возсоздан1я  арм1и,  т.  е.  посл-Ь  1934  года,  почти  не  отражала  той 
огромной  внутренней  работы.  Она  сильно  потускн-^ла  съ  началомъ 
пер10да  усиленныхъ  вооружен1й,  хотя,  казалось  бы,  должно  было 
быть  какъ  разъ  наоборотъ.  До  1934  года  н-Ьмецкая  военная  печать 
очень  живо  обсуждала  вопросы  организац1и  и  вооружен1я  совре- 
менныхъ  войсковыхъ  соединен1Й,  вопросы  прим-Ьнен1я  новыхъ  бо- 
евыхъ средствъ,  пом^Ьщались  очень  интересныя  тактичесюя  задачи 
въ  масштаб-Ь  дивиз1и  и  пр.  Посл'Ь  1934  года  все  это  постепенно 
прекратилось.  Германск1е  военные  журналы  занялись  воспоминан1я- 
ми  изъ  прошлыхъ  войнъ,  обзорами  иностранныхъ  арм1Й,  описан1я- 
ми  текущихъ  воелныхъ  столкновен1Й  (Мбиссин1я,  Испан1я,  война  въ 
Кита'Ь)  и  лишь  иногда  обсуждали  несуш,ественные  свои  военные 
вопросы.  Тактическая  задачи  понизились  до  ранга  батальона  и 
ро^ы, 

Объяснение  этому  странному  на  первый  взглядъ  явлен1ю  мож- 
но найти  въ  томъ,  что  новая  германская,  арм1я  получала 
новыя  организац1Ю  и  вооружен1е  и  было  неум-Ьстно  подвергать 
эти  вопросы  обсужден1ю  въ  печати,  т.  е.,  иначе  говоря,  подлатать 
ихъ  критик-Ь  и  этимъ  подрывать  къ  нимъ  дов-Ьр1е.  Что  же  каса- 
ется вопросовъ  новой  тактики  —  ихъ  еш,е  мен-^е  быпо  желательно 
д-^лать  предметомъ  полемики  и  разглашать  на  весь  М1ръ.  Очевид- 
но новые  взгляды  вн-Ьдрялись  въ  гущу  арм1и  путемъ  учен1й,  ма- 
невровъ,  тактическихъ  занят1Й.  Прививалась  единая  доктрина;  вы- 
рабатывалось ум'Ьн1е  правильно  и  однообразно  пользоваться  но- 
выми боевыми  средствами.  Такъ  или  иначе,  вся  работа  новой  та- 
ктической подготовки  германской  арм1и  производилась  скрыто  и, 
какъ  видно,  даже  т-Ь,  кому  за  германской  арм1ей  больше  всего 
надо  было  следить,  ея  сосЬди  и  будущ1е  враги,  эту  работу  про- 
гляд-^ли. 

Но  на  какихъ  основахъ,  на  какомъ  опыт-Ь  н-Ьмцы  могли  стро- 
ить и  организац1Ю  и  тактическую  подготовку  своей  новой  арм1и? 
Основной  базой  могъ  являться  только  опытъ  Великой  войны.  ВсЬ 


«10СЛ'Ьдующ1я  боевыя  столкноЕен1я  (Болив1я — Парагвай,  Ябиссин1я, 
51пон1я— Китай  и  Испан1я)  могли  лишь  разсматриваться,  до  изв-Ьст- 
•ной  степени,  какъ  опытные  полигоны  въ  смысл-Ь  испыташя  нов-Ьй- 
шихъ  боевыхъ  средствъ.  Условия  этихъ  военныхъ  столкновен1Й 
были  слишкомъ  специфичны  по  сравнению  съ  услов1ями  „большой 
войны",  къ  которой  готовились  н-Ьмцы,  и  выводы  изъ  нихъ  мож- 
но было  принимать  лишь  со  значительными  коррективами. 

Какой  же  основной  тактическ1Й  выводъ  изъ  Великой  войны? 
А  сл%дующ1й  —  современная  техника  пошла  въ  гораздо  большей 
степени  на  пользу  оборонЪ,  ц-Ьмъ  наступлен1ю,  т.  е.,  иначе  говоря 
въ  существовавшихъ  въ  В,  войну  услов1яхъ,  оборона  въ  огромной 
степени  была  сильнгье  атаки. 

Ведущая  военная  сила  Европы,  поб-Ьдительница  Вел.  войны — 
Франц1я,  сама,  на  своихъ  бокахъ  довольно  ощутительно  испытав- 
шая разницу  между  на':туплен1емъ  и  обороной  эпохи  прошлой 
войны  —  въ  этотъ  выводъ  ув'Ьровала  прочно  и  никакихъ  попра- 
вокъ  къ  нему  ввести  не  попыталась.  Наоборотъ,  еще  довела  этотъ 
выводъ  до  пред-Ьла  —  если  оборону  те-'.нически  усилить  до  воз- 
можной достижимой  степени,  то  атака  будетъ  вообще  немыс- 
лима. Отсюда  сооружеше  такого  шедевра  военно-инженернаго 
искусства,  какъ  лин1и  „Мажино",  за  которой  Франщя  почувству- 
вала  себя  въ  полной  безопасности  отъ  всякихъ  наступательныхъ 
предпр1ят1Й  своего  в-Ькового  врага. 

Попробуемъ,  однако,  разобрать:  н-Ьссолько  правиленъ  этотъ 
основной  выводъ  Вел-  войны.  Для  этого  надо  разсмотр-Ьть,  что 
собою  представляла  оборона  тсй  эпохи  и  какъ  выгляд'Ьло  про- 
тивопоставлявшееся ей  наступлен1е  —  атака.  Оборона  Вел. 
войны  —  люди,  укрытые  землей  или  бетономъ,  защищенные 
препятств1ями  и  въ  этомъ,  почти  безопасномъ,  положенш  работа- 
ющ1е  на  многочисленныхъ  и  совершенныхъ  огневыхъ  машинахъ — 
пулеметахъ  и  всякаго  рода  артиллер1йскихъ  оруд1яхъ.  Атака 
Вел.  войны  —  посл-Ь  бол-Ье  или  мен-Ье  длительной  артиллер1й- 
ской  подготовки,  им'Ьвшей  ц-Ьлью  подавить  эти  огневыя  машины, 
чего,  впрочемъ,  никогда  не  достигалось  полностью,  п'Ьхота,  густы- 
ми массами  (французы  въ  15,  16  г.  г.,  наши  атаки  16  г.)  бросалась 
на  расположение  противника.  Артиллер1я  въ  этотъ  моментъ,  по 
существу,  не  могла  оказать  атакующей  п-Ьхот-^  никакой  поддерж- 
ки. Приходилось  гасить  уц'Ьл'Ьвш1я  огневыя  средства  обороны  т^Ь- 
лами  людей,  ихъ  кровью,  и  атака,  если  и  давала  частичные  усп-Ь- 
хи,  то  ц-Ьною  чрезвычайныхъ  потерь  (наше  Врусиловское  насту- 
плен1е),  а  обычно  захлебывалась  на  большей  или  меньшей  глуби- 
н-Ь.  Соотношен1е  средствъ  атаки  и  обороны  —  открытый  чело- 
в%къ  противъ  мащины  —  было,  конечно,  несоизмеримо.  Я  къ 
тому  же  неподходящ1я  тактическ1я  формы  атакующей  п-Ьхоты  — 
массы  людей,  валомъ  валивш1я  —  еще  усугубляли  б'Ьдств1е.  Н-Ьм- 
цы  въ  своихъ  атакахъ  1918  г.  въ  посл'Ьднее  обстоятельство  вне- 
сли н-Ькоторую  поправку,  прим-Ьнивъ,  вм-^сто  массовыхъ  построе- 
Н1Й,  свою  знаменитую  „инфильтрацш"  —  просачиван1е  сквозь  ог- 
невыя препятств1я,  между  ними,  мелкими  пахотными  группами  и 
,ликвидац1Ю  этихъ  препятств1Й  обходомь    съ    тыла    последующими. 


эшелонами.  Этотъ  пр^емъ  растянулъ  атаку  во  времени  и  въ  глу- 
бину, но,  въ  конц-Ь  концовъ.  п-Ьхота  и  при  этомъ  способ-Ь  выды- 
халась  и  окончательна!  о  усп-Ьха  не  достигала.  Все  ревно  получа- 
лось единоборство  людей  съ  машинами,  т.  е.  предприят1е  безна- 
дежное. 

Не  помогли  и  появивш1еся  во  2.ой  половин-Ь  войны  танки^ 
применявшееся  почти  всегда  малыми  порц1ями  и,  по  своему  тог-- 
дашнему  техническому  несовершенству,  неспособные  сопровож- 
дать п-Ьхоту  на  нужную  глубину  атаки.  П-Ьхота  на  изв-Ьстной 
глуби н^Ь  все  равно  предоставлялесь  самой  себ-Ь.  Боевая  же  ав1ац1я 
наземнаго  боя  вообш,е  еще  отсутствовала. 

Такимъ  образомъ,  выводъ  о  превосходств-Ь  въ  сил-Ь  оборо- 
ны надъ  атакой  былъ  правиленъ,  но  условенъ;  онъ  годился  лишь 
для  уровня  военной  техники  эпохи  Вел.  войны.  Французы  въ  это 
ув-^ровали  безусловно  и  за  это  наказаны. 

Н-Ьмцы  же  не  прогляд-Ьли  т:го  обстоятельства,  что  военная 
техника,  продолжавшая  развиваться  огромными  шагами  въ  после- 
военный пер10дъ,  пошла  по  пути  совершенствован1я  боевыхъ^ 
средствъ  наступлен1я  —  танки,  ав1ац1я  и  пр.  Средства  эти  достиг- 
ли высокихъ  качествъ  и  большой  мощи.  Средства  же  обороны  — 
въ  основномъ  пулеметы  —  остались  почти  на  уровне  Вел.  войны, 
Такимъ  образомъ  пропасть  между  силами  атаки  и  обороны  урав- 
низалась  и,  въ  конц-Ь  концовъ,  оказалось  возможнымъ  достичь,, 
при  надлежащей  машинизац1и  арм1и,  обратнаго,  т.  е.  сделать  ата- 
ку сильнее  обороны. 

Что  же  для  этого,  т.  е.  для  достижен1я  перевеса  атаки  Надъ 
обороной,  надо  было  сделать? 

1.  Отказаться  въ  основномъ  отъ  атаки  т-Ьлами  людей.  Разъ 
оборона  строится  на  Машинахъ,  то  и  атаковать  надо  машинами. 

2.  Надо  придать  атак-Ь  возможную  быстроту,  чтобы  ошело- 
мить противникя,  не  дать  ему  времени  принять  м-Ьры  противодей- 
ств1я,  возможно  сократить  срокъ,  въ  течен1е  котораго  онъ  можетъ 
спокойно  работать  своими  укрытыми  огневыми  машинами. 

3.  Совершенно  видоизменить  тактику  пехоты  въ  атаке,  что- 
бы боецъ  пересталъ  себя  чувствовать  безпомощной  и  пассивной 
мишенью  для  огня  противнике;  надо,  чтобы  пехотинецъ  самъ  при- 
нималъ  посильное  деятельное  учест1е  въ  преодоленш  сопроти- 
влен1я  врага. 

Слёдуетъ  обратить  внимнн1е  и  на  то,  что  немцамъ  приходи- 
лссь  съ  места  готовить  свою  арм1ю  не  для  веселаго,  полевого, 
встречнаго  боя,  а  для  тян<елой  оперец1и  атаки  и  прорыва  обороны 
противника  более  или  менее  (и  скорее  более)  организованной. 

Решен1е  немцы  нашли  —  въ  отношен1и  машинизац1и  ата- 
ки —  а)  въ  танкахъ,  мощно  бронированныхъ  и  вооруженныхъ,  и 
въ  массовомъ  ихъ  применены ;  б)  въ  авгацт  наземнаго  боя  —  въ 
частности  въ  типе  пикирующихъ  бомбардировшиковъ,  имевшихъ 
ошеломляющ!й  успехъ;  в)  въ  развит1и,  надлежашемъ  снабжен1И  и 
применен1и  сйперъ,  обращенныхъ  немцами  изъ  техниковъ  оборо- 
ны въ^техниковъ  атаки,  снабженныхъ  всякими  инструментами  и 
средствами  для  разрушен1я  и  устранен1я  всякаго  вида  препятствШ? 


м  оборонительныхъ  построекъ  на  пути  атаки  п-Ьхоты.  Саперамъ 
предоставлена  честь  составля.ь  голсныя  группы  атаки. 

Въ  отношен1и  быстроты  операщй  —  широчайшая  моториза- 
.Ц1Я  армШ,  о  чемъ  уже  говорилось  въ  1омъ  очерк-Ь,  и  облегченье 
пгьхотинцевъ,  обреченныхъ  сражаться  на  своихъ  ногахъ,  отъ  всей 
ноши,  ненужной  для  боя.  Эго  последнее  обстоятельство,  снят1е 
съ  бойцовъ  ранцевъ,  скатокъ  и  пр.  и  возка  ихъ  на  особыхъ  гру- 
зовикахъ,  сыграло  не  маловажную  роль  въ  подвижности  н"ёме- 
цкихъ  арм1й  и  мало  оц-Ьнено  за  границей.  Что  же  касается  новыхъ 
тактическихъ  пр1емовъ  н-Ьмецкой  п%хоты  въ  атак^  обороняюще- 
гося против  ика,  мы  разберемъ  ихъ  ниже,  при  разсмотр-Ьн1и  опе- 
ращй н^Ьм  цкихъ  арм1й  въ  соотв-Ьтствующихъ  случаяхъ. 

Кром-Ь  всего  прочего  надо  отм-Ьтить,  чго  Гитлеръ,  вынесен- 
ный народной  волной  на  вершину  власти,  не  можегъ  быть  без^ 
различнымъ  къ  жертвамъ  кровью  своего  народа  вообще,  а  своей 
молодежи,  составляющей  активаую  часть  германской  арм1и,  въ 
частности.  Несэмн'Ьнно,  однимъ  ивъ  главныхъ  требован1Й  къ  сво- 
имъ  помощникамъ  по  организащи  и  вожден1ю  арм1и,  онъ  поста- 
<вилъ  создан1е  такой  организащи  и  прим-Ьнен1е  такой  тактики,  ко- 
торая давала  бы  при  максимум"^  результатовъ  минимумъ  крова- 
вы'съ  потерь. 

Въ  итог%,  Герман1я  создапа  арм1ю  не  только  вн'Ьшне  органи- 
зованную и  вооруженную  по  послъднему  слову  военной  науки. 
Эга  армя  была  тщательно  обучена  сверху  до  низу  надлежащему 
прим-Ьнен1ю  этой  техники,  полному  и  ц-Ьлесообразному  взаимод-Ьй- 
ств1ю  вс-Ьхъ  различныхъ  родовъ  войскъ  и  средствъ  вооружен1Я 
для  достижения  молн1еносныхъ  усп-Ьховъ  въ  тяжел-Ьйшемъ  вид-Ь 
боя  —  прорыв-Ь  укр-Ьпившагося  противника  и  при  этомъ,  что  са- 
мое поразительное,  съ  малыми  потерямя. 

Сообщенныя  цифры  потерь  германской  арм1и  —  за  Польскую 
камаан1ю  около  50.000  и  во  Франщи  до  160.000  —  намъ,  участни- 
«амъ  Вел.  войны,  вид-Ьвшимъ  гетакомбы  атакующей  п-Ьхоты,  ка- 
жутся нев-Ьроятными  по  своей  ничтожности  сравнительно  съ  до- 
стигнутыми огромными  результатами. 

Въ  посл-Ьдующихъ  о  .еркахъ  мы  постараемся  показать  каки- 
ми тактическими  пр1емами  и  методами  н'Ьмцы  смогли  достичь 
столь  огромныхъ  результатовъ  столь  „малою  кровью". 


Шт.-Кап.  Варнек-ь. 

Очерки  вн!тр.  ммшш  во  ФранШи 

3.  Ставка  на  новое;покол-Ьн1е. 

Можетъ  быгь  читатели  „Г.  В."  найдутъ  въ  моихъ  очеркахъ 
«ое-что  недостойнымъ  вниман1я  и  лишнамъ  —  „зач-Ьмъ  упомина- 
.Н1е   различныхъ    мелочей?  .  .  ."    Но,  в-Ьдь,    часто,  именно,  мелочи 


симпатичны  и  характерны  и  опред-Ьляютъ  общее  направлен1е  ж№ 
зни  страны,  подготовляя  ее  къ  бол'Ье  позднимъ  капитальнымъ  реь 
формамъ.  Зэт'Ьмъ  —  мы  учимся  во  всемъ  и  набираемся  опыта  на 
подобныхъ  „катаклизмахъ",  напоминающихъ  Росс1Йскую  катастро- 
фу и  всякШ  лишшй  штрихъ  нами  долженъ  быть  заботливо  отм^Ь- 
чаемъ  —  все  можетъ  пригодиться  въ  посл'Ьдств1и  кому  либо  изъ 
насъ  при  возрожденш  Родины,  во  что  мы  не  можемъ  перестат- 
в-Ьрить !  .  .  . 

Похоже,  что  Шефъ  Фр.  Гос-ва  (кстати,  терминъ  „республи- 
ка" нын-Ь  не  прим-Ьняется)  предполагаетъ  привести  въ  исполнение 
свой  планъ  возрождены  (именно  такъ!)  страны  не  въ  короткий! 
срокъ  н-Ьсколькими  ударами,  а  путемъ  длительной  подготовки  и 
методичными  м'Ьропр1ят1ями  за  пер10дъ  многнхъ  л-^тъ,  что  было- 
бы,  при  сохранен1и  „ежовыхъ  рукавицъ",  наибол-Ье  разумно,  т.  к.- 
вся  тяжесть  вопроса  не  въ  матер1альныхъ  разрушен1яхъ  и  не  въ 
ломк-Ь  госуд.  строя  и  адм.  управлен1я  съ  посл-Ьдующей  реоргани- 
зац1ей  всего,  а  въ  моральномъ  аспект'Ь  страны  и  въ  моральномъ^ 
ея  перевоспитан1и,  ибо  предыду1Ц1Й  режимъ  внесъ  въ  эту  область 
столько  зла,  что  оно  искоренимо  въ  большей  части  лишь  съ  ис- 
чезновен1емъ  стараго  и  выходомъ  на  жизненную  и  госуд.  сцену 
новаго  покол'Ьн1я.  Ядъ  легкомысленнаго  ко  всему  отношения,  кри- 
тиканства, привычки  выгадывать  и  наслаждаться,  но  не  жертво- 
вать и  ограничивать  себя  и  т.  под.,  проникъ  слишкомъ  глубоко,, 
чтобы  перевоспитан1е  населен1я  могло  идти  путемъ  назидан1я  и 
воззваний. 

Какъ  и  раньше,  подтверждаю  свои  заключен1я  выдержками 
изъ  органовъ  прессы  м-Ьстнаго  провинц.  „Ре1:11  0аирЬ1П015",  съ  ра- 
йономъ  въ  8  депертаментовъ  страны  и  50  л.  существован1емъ  и 
эмигрировавшихъ  парижскихъ  крупныхъ  еженед-Ьльниксвъ:  „Сап- 
^^^(^е"  и  „Сг1пдо1ге",  стойко  державшихся  и  при  „Нар.  фронт'Ь'*' 
(тиражъ  Ог1пс1о1г  а  сейчасъ  полъ-милл'.она  экз.). 

Какъ  Вамъ  понравится  статья:  „Рагс1оп  Мас1ате',  въ  газет-Ь,. 
выходящей  въ  губ.  и  унив.  городе  со  1С0  т.  населен1емъ,  гд-Ь  го- 
ворится о  возвращении  къ  тому,  чтобы  .  .  .  „приподнимать  шляпу, 
уступать  свое  м-Ьсто  дам-Ь,  въ  особенности  когда  она  несетъ  ре- 
бенка, помогать  старому  и  немощному  подняться  въ  трамвай  .  .  ."" 
и  т.  д.  („Р.  О."  9.1Х). 

На  почв-Ь  моральнаго  отравлен1я  возникаетъ  и  скрытое  про- 
тивод'Ьйств1е  новому  режиму,  больше  выраженное  пустой  болтов, 
ней,  не  признающей  ни  разума,  ни  логики,  не  считающейся  съ  со- 
быт1ями;  немало  и  такихъ,  которые  сюятъ  за  продолжен1е  остав- 
ленной борьбы,  въ  союз^  съ  той  же  Англ1ей;  это  посл-Ь  войньг 
безъ  ав1ац1и  и  пр.,  посл^  предательства  Янгл1и,  нападен1я  англи- 
чанъ  на  фр.  флотъ  и  колонги  и  т.  д. 

.  .  .  Мы  знаемъ  отлично,  что  думаютъ  бонзы  прсшлаго  ре- 
жима! — „пусть,  молъ,  пройдетъ  плохой  моментъ!  это  не  впервые,, 
что  мы  подъ  угрозой!  —  тянуть,  держаться,  ждать!..."  {„С1&пды'\. 
1ЫХ  „Полит.  нед-Ьля"). 

„.  .  .  Фр.  катастрофа  вызвана,  въ  особенности,  ослаблеьхемъ- 
разсудсчности   и   обязана   н-Ькоторымъ   ложнымъ  принципамъ,  на- 


кот.  зиждилась  наша  обществ,  и  нац.  жнзнь.  Однако,  есть  поли- 
тиканы, кот.  продолжаютъ  убаюкивать  себя  надеждой,  что  прош- 
лый режимъ  лишь  подвергнулся  „неприятности"  и  сможетъ  воз- 
вратиться. —  Ничего  г.одобнаго!  —  это  было  бы  впервые  въ  Ев- 
роп-Ь,  что  дем.  режимъ,  выродившейся  въ  демагсг1ю,  пережилъ-бы 
такой  жестокш  натискъ,  какъ  производимый  нын-к  во  Франщи. 
(„Р.  О."  1г1Х  „Прав-во  за  работой."). 

Множество   бравыхъ    людей,    уб-Ьжденныхъ    въ    невоз- 

можности  поражен1я,  не  могутъ  примириться  съ  очевидностью ; 
побуждающ1я  причины  различны,  но  одинъ  признакъ^  вс-Ьмъ  при- 
сущъ:  уб-Ьжден1е,  что  Фр.  должна  не  знаю  по  какой  милости  и 
какого  спец.  иммунитета  „выиграть"  и  оказаться  укрытой  отъ  ло- 
гики момента  и  общей  судьбы.  Конечно,  французы  никогда  не 
были  ограниченнаго  воображен1я  —  н-Ьтъ  ни  единаго,^  кот.  не 
им-Ьлъ  бы  своего  плана,  но  не  изобр-Ьтательныхъ  л^одей  у  насъ 
не  хватаетъ,  а  людей  дисциплины.  Нашъ  прискорбный  индивидуа- 
лнзмъ  насъ  родитъ  бунтовщикеми,  придирщиками,  неподчиняющи- 
мися общему  закону.  .  ."(„Ог,"  12-1Х.  „ФранцузскШ  долгъ",  РН.  Неп- 
тЫ,  б.  депутатъ). 

„.  .  .  Все  было  слишкомъ  легко  для  большинства  изъ  насъ. 
Вся  жизнь  приспособилась  къ  англ.  „\л/еек-е1с1",  своего  рода  ва- 
кансовъ  отъ  четверга  до  понед-Ьльника,  отъ  ничтожнаго  усил1Я  къ 
макс,  удовольствш.  „Развлечение"  былъ  нашъ  нац.  крахъ  .  .  .  Со- 
вершенная жизнь,  по  мн-Ьн1ю  подростка  и  взрослаго  ср.  л"Ьтъ,  это 
кругъ  удовсльстБ1Й  И  развлечен1й:  синема,  рад10,  собран1Й,  алко- 
гольныхъ  и  сексуальныхъ  эксцессовъ.  .  .  „Нельзя  для  скульптуры 
пользоваться  гнилымъ  деревомъ"  —  этой  кит,  поговоркой  д-ръ 
Керрель  предваряетъ  поучен1е  —  „работайте  въ  лаборатор1и  своей 
частной  жизни".  („Р.  В."   14.1Х  „Внутр.  дисциплина"). 

И  своего  рода  резюме  прошлому  и  настоящему  найдемъ    въ 

обращен1и    самого    Маршала    отъ    14.У111:    среди    йспытан1й, 

постигшихъ  насъ  одни  им-Ьютъ  характеръ  фаталистичности  —  т"^, 
что  происходятъ  отъ  войны  и  поражен1я;  друг1я  им-Ьютъ  источни- 
комъ  т-Ь-же  причины,  кот.  привели  страну  къ  несчастью  —  демо- 
рализ8Ц1ю  и  дезорганизащю,  кот.  какъ  гангрена  охватили  т-Ьло 
государства,  внедряя  въ  него  л-^нь  и  невежество,  иногда  даже 
систем,  саботажъ,  въ  ц:Ьляхъ  сощальнаго  безпорядка  или  интер- 
нац.  революц1и. 

Въ  продолжен1и  ^4  в-Ька,  предшестЕОвавшихъ  войн%,  полит, 
режимъ,  которому  были  подчинены  фр-зы,  главной  пружиной 
им-Ьдъ  культивизац1Ю  недовольства.  Правило  игры  состояло  въ 
оживлен1и  всЬхъ  мотивовъ  законнаго  и  незаконнаго  раздражен1я 
до  вн-Ьдрешя  уб'Ьжден1я  въ  нашъ  народъ,  кот.  тогда  былъ  однимъ 
изъ  счастлив-Ьйшихъ  въ  м1р'Ь,  что  онъ  наибол-Ье  обездоленный. 
Каждая  гарт1я  не  колебалась  об-Ьщать,  что  стоитъ  только  Фран- 
Ц1И  ей  дов-Ьрить  командные  посты,  чтобы  адъ,  которому  фр-зы 
обречены,  былъ  бы  зам-^ненъ  раемъ.  Нын-Ь,  когда  Ф.  во  власти 
д-Ьйствительнаго  несчастья,  н-Ьтъ  бол-Ье  м-Ьста  лжи  и  химерамъ ! 
Надо,  чтобы  фр  зы  р-Ьщились  перенести  неизб-Ьжное  твердо  и 
тер1тЬливо! ..." 
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И  вотъ  в'Ьян1я  времени  и  недов-Ьр^е,  въ  цЪломъ,  къ  покол'Ь- 
Н1ямъ  его  „сыновъ  и  внуковъ",  способныхъ  на  порывъ,  но  неспо- 
собныхъ  на  дпительное  и  съ  испытан1емъ  усил1е,  заставляютъ 
Маршала  всЬ  надежды  возложить  на  покол-кн1е  „его  правнуковъ"; 
въ  только  что  приведенной  выпержк-Ь  изъ  р"Ьчи  Маршала  я  вы- 
пустилъ  одну  фразу:  „.  .  .  Молодежь  является  въ  особенности 
объектомъ  нашихъ  заботъ :  вы  —  надежда  новой  Франц1и !  —  на 
васъ  ложится  ея  будулдее.  .  ." 

Пьеръ  Гутэ,  Дир.  Службы  Молодежи,  такъ  обращается  къ 
дем:билизоваонымъ  поел,  класса  (1940):  „.  .  .  Вы  пойдете  на 
„постройки  молодежи"  —  стад1оны,  бассейны,  дома  молодежи  .  .  . 
Эта  рабэта  будетъ  наилучшей  подготовкой  васъ  къ  открыз&ю- 
щейся  передъ  вами  жизнью  Мы  нгйцемъ  ключи  открыть  вашу 
будущность,  буд.  вашихъ  профес1Й,  вашихъ  очаговъ.  вашей  чести! 
<„Р.  О."   1б.У111), 

Голосъ    журналиста    присоединяется:    это  на  молодыхъ. 

покоятся  наши  надежды,  это  молодежь  будетъ  им-]Ьть  мисс1ю  ис-- 
правлен1я  и  возстановлен1я! . .  Она  получитъ  тяжепое  наследство» 
которое  ей  оставляется  годами  безразсудной  полигики,  длитель- 
ными сумасбродствами  „Картеля"  и  „Нар.  фронта".  Къ  ней  забот-^ 
ливо  обращается  взглядъ  Маршала  и  основная  идея  все^  его  по- 
литики —  одновременно  Подготовить  ее  къ  ея  мисс1и  и  дать  ей 
совокупность  принциповъ  и  установлен1Й,  облегчвющихъ  ея  буду- 
щее творчество.  .  ."  („Сапс]Ые"  11. IX  „М«'Сс1я  толодежи"). 

Самъ  Маршалъ  уже  не  однажды  нав-Ьщалъ  за  это  время 
свою  молодежь;  при  посл'Ьднемъ  визите,  на  спорт.  пол"Ь  въ  Б1Йе- 
зуа,  гд-Ь  были  и  „Сотрадпопз  бе  Ргапсе"  (доброе,  орг-щя)  и  „СЬап- 
11ег5  бе  1а  ^еипе55е"  (дружины  призыва  1940  г.),  посл-Ь  гимн,  уп- 
ражнен1й  онъ  обратился  со  словами,  гд-Ь  между  прочимъ  сказалъ: 
„Нужно,  чтобы  вы  знали,  что  если  ваши  упражнен1я  приводятъ 
по  очереди  въ  д'Ьйств1е  всЬ  ваши  мускулы,  то  они  служатъ  так- 
же  къ  развит1Ю  духа  р-Ьшительности,  веры  въ  себя  и  въ  особен- 
ности духа  единства  группы,  этотъ  посл4цн1Й  вамъ  поможетъ  бо- 
роться противь  индивидуализма,  причинившего  намъ  столько 
б-Ьдъ  .  .  ."■  („Р.  О."   12.1Х). 

Принцесса  Филиппа  Бурбонъ  Сицил1йская  создаетъ  организа- 
ц;ю  „^е5  РШез  (^е  Ргапсе",  чтобы  .  .  ..подготозить  для  „сотрад- 
попз"  достойныхъ  ихъ  „сотрадпез*.  .  .  создать  въ  женской  мо- 
лодежи СОСТОЯН13  духа  и  мисгику  въ  соотв'Ьтств1И  съ  новыми  судь- 
бами Отечества.  .  ."  („Р.  В,"  14  IX).  Конечно,  эта  инициатива  бла- 
гословлена Шефомъ  Гос-ва,  кот.  не  им-Ьетъ  респу5ликанскаго 
страха  передъ  высокотитулованными  особами;  кстати,  принцесса 
им^етъ  большой  жизненный  опытъ  и  знание  ж.  молодежи  по  сво- 
ей спужб-Ь  въ  м    и  в    время  въ  ксч?ств-Ь  ст.  сестры  милосерд1я. 

Но  это  все  слова,  а  гд-Ь  д%ла?  —  прав,  колесница  катится 
медленно,  но  ув-Ьренно;  д'Ьлен1е  страны  на  2  зоны  (оккуп-иров.  и 
сво-Одная),  отсугстЕ1г  бензин?»  —  оснсвной  тр^мг^.  силы  >!  гуо- 
када  побережья  б.  милыми  союзничками  бол1е  вс-го  зьаер»-\-  а- 
ютъ  возвращен1е  страны  къ  обычной  жизни  и  съ  ткмъ  —  рефср- 
мац10г1ную  д-Ьятельность  Прав-ва;    в-^дь  уже  Г/а  м  ца  какъ  между 


„зонами"  н-Ьтъ  почт.  сообщен1я!  Но  б^Ьженцы  катятъ  домой  .  .  . 
до  50.000  въ  сутки  1  Къ  зим%  съ  этимъ  расчитываютъ  кончить, 
но  вынужденная  событ1ями  остановка  фабрикъ  и  заводовъ.  безъ 
сырья,  транспорта  и  сбыта,  является  главн-кйшей  заботой  Прав-ва 
въ  данное  время  и  имъ  объявлена  политика  широкихъ  работъ  по 
всей  территор1и  Гсс  ва,  причемъ  казна  открыла  кредитъ  департа- 
ментамъ,  городамъ,  мэр1ямъ  и  пр.  на  производство  работъ  по  бла- 
гоустройству (осушен1'е,  каналы,  водопроводы,  пути  сообщен1я . . .). 
Въ  то  же  время  страна  переходитъ  къ  ограниченной  и  упревляе- 
мой  промышленности. 

„.  .  ,  Нужна  единая  рабочая  организац1я  и  единая  организа* 
ц1я  патронаж:^,  основанныя  на  согласии  и  союз'к:  он'Ь  согласованно 
поддержатъ  все  экон.  здан1е.  Между  ними  мы  сохранимъ,  въ  каж- 
оомъ  этаж-Ь  и  каждой  плоскости,  легкость  сношен1Й.  .  ."  (Ренэ 
Белэнъ,  Мин.  Пром.  и  Труда,  интервью  въ  „Ог."  15. VIII). 

18. VIII  въ  „^оигпаI  о1'Нс1еГ'  публикуется  законъ  о  вр.  орга- 
низац1и  индустр1альной  продукщи:  кр.  смыслъ  осн.  параграфовъ: — 
роспускъ  объединяющихъ  органовъ  патрон,  и  раб.  организац1Й 
(конфедерац1Й);  —  образован1е  Организац.  Комитетовъ  для  учета 
предпр1ят1Й,  ихъ  средствъ,  возможностей,  запасовъ,  раб.  силы,  для 
установления  программы  фабрикац1и,  для  распред'Ьлен1я  сырья, 
для  опред'Ьлен1я  регулирующихъ  промышленность  правилъ,- уста- 
нослен1я  ц-Ьнъ  и  ставокъ  и  назначен1е  спец.  управляющихъ  орга. 
новъ  въ  каждой  отрасли,  —  составъ  Ктовъ,  услов1я  ихъ  д-Ьятель- 
ности  и  т.  д.  ...  Въ  своемъ  рапорт"^  Шефу  Госва  Мин.  Пром.  и 
Труда  пишетъ:  „Формула,  Вамъ  представляемая,  основана  на  дво- 
якой забот-Ь  —  поставить  отрасли  интересующей  д-Ьятельности 
подъ  управлен1е  энергичной  и  д-Ьйственной  власти  и  близко  сое- 
динить въ  этомъ  орган-Ь  управлен1я  представителей  общ.  силы  и 
предпринимателей;  этой  двойной  забот'Ь  отв-Ьчаетъ  образован1е 
Комитетовъ  въ  каждой  отрасли  д^Ьятельности,  обязанныхъ  прини- 
мать требующ1яся  м-Ьры,  Сначала  забота  объ  авторитет-Ь;  ей  въ 
первую  голову  отв-кчаетъ  даваемое  Пр-ву  право  роспуска  группи- 
ровокъ,  кот.  объединяютъ  патрональные  и  раб.  организации  въ 
гос.  масштаб-Ь  и  которые  потеряли  свей  грсфес.  характеръ 
ради  характера  политическаго.  Мнн.  Пром.  и  Труда  опред-Ь- 
литъ  составъ  Орг.  К-товъ  .  .  .  будетъ  производить  контроль  надъ 
вс-Ьми  р-Ьшен1ями  К.товъ.  .  ."  („Р.  В."   19.V1I1). 

Въ  дополнен1е  Министръ  поздн-Ье  поясняет ъ,  что  .  ,  .  „вре- 
менно въ  преду смотр-Ьнную  организацию  не  смогли  быть  включе- 
ны получающ1е  зар.  плату,  т.  к.  это  требуетъ  разр'Ьшен1я  дели- 
катныхъ  проблеммъ.  Предвидится  создан1е  диси.  сов-Ьтовъ  для 
производства  юстиц1и  въ  рамкахъ  организованной  индустр1И-  Въ 
проф.  организацгяхъ  ликвидируются  „конфедеращи",  но  „федера- 
Ц1и"  и  департ.  синдик,  союзог  пока  сохраняютгя.  Орг.  Комитеты 
составляются  исключительно  изъ  причастныхъ  къ  данной  профес- 
С1И,  при  контрол-Ь  Гос-ва.  Вм-Ьшательство  Гос-ва  идетъ  по  2  пу- 
тямъ:  дать  возможности  и  контролировать  ихъ  использован1е  .  .  ," 
(„Р.  О."  24. VIII). 


10 

ИХ  „^.  ОИ."  опубликовалъ  декретъ  о  регламентами  тек- 
стильной промышленности,  въ  дух-Ь  новаго  законодательства  объ 
управлеши  индустр1и. 

Для  оздоровления  т-Ьла  и  души,  нравовъ  всякего  рода  и  по* 
ощретя  хорошихъ  сторонъ  Пр-во  приняло  рядъ  м-^ръ:  —  моди- 
фикация бракоразв.  процедуры  (пока  не  проведено  закономъ)  — 
число  разводовъ  дошло  до  20.000  въ  годъ;  —  законъ  по  борьб-Ь 
съ  алкоголизмомъ  („^.  0?^"  24.У111),  съ  запрешен^емъ  кр-Ьпкихъ 
»апперитивовъ/'  проеажи  сп.  нап.  молодымъ  людямъ  до  20  л., 
съ  повышен1емъ  суд.  отв-Ьтственности  за  проступки  въ  состоян1и 
опьянешя  и  т.  д.;  —  учрежден1е  „нац.  картъ"  для  матерей  им. 
бол-Ье  3  д-Ьтей  ниже  14  л.  или  2  д.  ниже  4  л.  и  матерей,  на- 
гражденныхъ  медалью  „Фр.  Семьи",  съ  пр1ор>1тетомъ  въ  адм. 
и  общ.  установлен1яхъ,  у  кассъ  путей  сообщен1я,  въ  мггазинахъ 
(„^.  О^!"."  24.У111);  —  декретъ,  аннулирующ1й  законъ  1904  г.,  за- 
прещающ1й  право  обучен1я  релипознымъ  кснгрегещямъ  („Р.  В." 
4ЛХ);  —  реорганизац1я  спорта,  съ  запрещен1емъ  проф.  спорта, 
регламенташей  спорт.  обш,ествъ,  назначаемостью  предс-й  сп.  Фе- 
дерац1м,  остргской  газ.  ре^енз1Й  и  т.  д.  („Р.  В.*  25.У111). 

Особо  выд-Ьлю  „финалъ"  франк- масонства — 20.У111  въ  „3.  ОН." 
появился  декретъ,  ликвидируюш1Й  мае.  орг  !и  „Вел.  Востокъ  Фран- 
цт"  и  „Вел.  Ложа  Франц1и"  и  всЬхъ  связанныхъ  съ  ними  обра- 
зован1Й,  съ  передачей  движ.  и  недв.  имущества  на  блег.  нужды; 
отъ  всЬхъ  гос.  чиновниковъ  затребована  подписка  о  кегостоянш 
въ  мае.  орг,  или  о  выход-Ь  изъ  ни<ъ. 

„.  .  .  Такъ  завершается  закрыт1е  оккультныхъ  организац1й, 
кот.  во  Фр.  отклонились  отъ  своей  первичной  ц-^пи.  Неопровер. 
жимо,  что  уже  допг1е  годы  франкмасонство  у  насъ  обслуживало 
аппетиты  политикановъ  и  претендовело  наложи  ь  свою  опеку  на 
сушественныя  части  гос.  машины  и  публичной  администрец1и  Въ 
общемъ,  франкмасонство  умирает ъ  стъ  своихъ  злоупотребленж 
и  его  конецъ  совпадаетъ  съ  таковымъ  же  выродившагося  парла- 
ментаризма .  .  ."  („Р.  О."  21.У111,  ^еор.  ВопсЗ!). 

Въ  „Ог."  29.>/111  продолжалось  печатаже  инт.  статьи  Р.  Бу- 
кора  объ  англо  франц.  масонств-Ь  и  его  роли  во  фр.  истор1и. 

25. VIII  въ  „^.  ОН."  опубличованъ  законъ  о  создан!и  „Фр. 
Лепона  Комбаттанновъ",  вместо  многочисленныхъ  прежнихъ  комб. 
орг.1Й:  всЬ  они  нын-Ь  закономъ  роспущены  (кром-Ь  полк,  и  корп. 
объединен1й),  съ  передачей  всего  им  ва  въ  „Лег1онъ";  всЬ  инва* 
кинныя  организац1и  объединены  въ  Нац.  Федерац1ю;  выб.  предсЬ- 
датели  отм-Ьнены  —  назначев1е  „шефовъ"  свыше. 

Реорганизуется  и  Гос.  Рад  10,  усил1ями  гос.  уполномоченнаго 
Тиксье-Виньянкура,  б.  деп.  изъ  „молодыхъ". 

Дал^е  —  репрессал1и.  .  .  Верх.  Судъ  въ  Р10м-Ь  возбудилъ 
д-Ьло  противъ  б.  министрсвъ  Ж.  Манделя  (еврей,  гос.  изм-Ьна), 
Жана  Зей  (еврей,  в.  дезертиръ),  Пьера  Кота  и  Гюи  деШаморъ 
(оба  » воздушные"). 

Кром-Ь  того  сидятъ  подъ  стражей  Э.  Даладье,  П.  Рейне  и 
Ген.  Гамленъ.  Посл-Ьдовалъ  декретъ  о  лишен1и  фр.  нащонаяьно* 
сти  и  конфискац1и  имущества  ряда  лицъ,   изъ  коихъ  75%  евреи, 
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съ  пятью  Ротшильдами  во  глав-Ь;  въ  5томъ  числ-Ь  и  ь-^:колько 
крупныхъ  журналистовъ,  эмигрировавшихъ  въ  Англ!ю,  Ожидается 
продолжен1е.  .  .  Чистка  админ.  аппарата  то  же  продолжается  въ 
об-Ьихъ  зонахъ.  Но  никакихъ  особо-суров ыхъ  м-^ръ  не  пркнимает- 
ся  —  диктатура  довольно  мягкая,  что  въ  правой  печати  вызыва- 
етъ  даже  недозольство.  Но.  папр  крупный  л-Ьвый  еженед-Ьльникъ 
„Мар1анна"  закрытъ  на  3  м  ца  за  пом'Ьщен1е  какой  то  статьи  ев- 
рея Лекаша,  изв-Ьстнаго  своей  анти  нац.  д-Ьятельностью. 

Зц-Ьсь  мы  подошли  къ  евр.  вопросу.  .  .  Волна  антисемитиз- 
ма во  всей  стран%  растетъ  и  небезпричивно,  т.  к.  вс%  лакомые 
въ  прав,  кругахъ,  промышленности  и  гд-Ь  угодно  въ  огромномъ 
числ-к  оказались  завяты  евреями,  зачастую  недавно  натурализо- 
ванными и  гешефты  делались  нев-Ьроятные;  „Ог."  и  „Сапс1."  при- 
водятъ  длинные  списки  под.  лицъ,  частью  уже  скрывшихся,  спи- 
ски членовъ  мае.  ложъ  тоже  полны  евр.  именами  —  однихъ 
„Леви"  52!..  Я  дальше  Коганы  и  пр.  знакомые  намъ  дома  еще!.. 
Настоящей  ксенофо51и  еще  н'Ьтъ,  но  ч&стичный  походъ  про- 
тивъ  иностранцевъ  идетъ;  это  объясняется  „законно"  страшной 
безработицей,  „изм-Ьной"  Итал1и,  большимъ  Чо  преступности  сре- 
ди нностранцевъ  (сколько  в^Ьдь  „антифашистовъ"  насобирали  за 
20  лЪтъ!)  и  раздражен1емъ  изъ  за  поражен1я;  печ  льно,  что  на- 
шего брата  неизбежно  тоже  пркчисляютъ  къ  прочимъ,  хотя  насъ 
и  мобилизовывали: —  „логика!.." 

Перем-Ьны  въ  состав-Ь  Пр-ва  продиктованы,  видно,  причина- 
ми и  внЬшн.  и  внутр.  порядка:  осложнения  съ  Англ1ей  изъ  за 
блокады  и  колон1й  и  бол-Ье  решительный  курсъ  вообще;  поэтому 
и  Ген.  Вейганъ  отправленъ  съ  чрезв.  полномоч1ями  въ  Африку. 

„.  .  .  Единственная  сига  новаго  режима— въ  прэстиж'Ь  Мар- 
шала, въ  дов%р1и,  какимъ  Нац!я  его  од-Ьлила.  .  .  Маршала,  кот. 
окру жаетъ  себя  людьми,  наиболее  способными  выполнить  его  на- 
«»€ртан1я,  ко  г.  ихъ  испытываетъ.  судитъ  и  зам-Ьшаетъ,  безъ  того, 
чтобы  эти  изм%нен1я  обозначали  перемену  политики  ..."  („Сапс1." 
11. IX,  „Полит.  нед-Ьля"), 

Въ  заключен1е  приведу  заявление  Полк.  Графа  Де  Ля  Рокка, 
Председателя  Фр.  Сощальной  партш,  б.  организащи  б.  комбаттан* 
товъ  „Сго1х  с1е  Реи*  —  враги  „Нар.  фронта":  .  . .  Въ  настоящихъ 
услов1яхъ  никто  не  им"Ьетъ  ни  легальнаго,  ни  моральнаго  права 
посвящать  себя  прежней  выборной  и  парламентарной  игр-Ь.-  Н-Ьтъ 
больше  политики,  н'Ьтъ  и  парпй!..  Съ  начала  войны  „Р.  5.  Р." 
перестала  фактически  существовать,  какъ  перт1я;  она  перестаетъ 
ею  быть  и  по  имени.  —  Чего  мы  хотимъ?  —  замирен1я  и  обнов- 
лен1Я  Франц1и,  путемъ  соц1альнаго  прогресса  и  преланнссти  стра- 
н-Ь.  И  вотъ  найденное  нами  назван1е:  „Франц.  Соц1альный  Про- 
грессъ"  („Р.5.Р.").  („Ре*11:  ^ои^па1"   15.  У111). 

Добавлю  и  то,  что  во  время  „потрясений"  вернулись  изъ 
Италш  въ  монастырь  Шартрёзъ  монахи,  изгнанные  27  л.  тому  на- 
задъ  во  имя  демократическихъ  свободъ  —  религ10зныхъ  уб^жде- 
шй,    свободы    слова,    совести  и  пр..    Это    событ1е  огромнаго  для 
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Фр.  значен1я,  хотя  монаховъ-то  и  горсточка  —  оно  лишн1й  разъ 
знаменуетъ  приближен1е  Франц1и  къ  ея  былымъ  путямъ  въ  об- 
ласти духовной  и  „примирен1е"  Гос-ва  съ  Церковью. 


А.  ОРАНСК1И. 

ОБЗОРЪ  ВОЕННЫХЪ  ДЪЙСГВ1Й 

СПвр1одъ    25. VИI— 251X0 

Годовщина  войны. 

Одинъ  годъ  тому  назадъ,  посл-Ь  отказа  Польши  разрешить 
мирнымъ  путемъ  Данцигск1Й  въпросъ,  I  сентября  армш  III  Райха 
вторглись  въ  Польшу,  а  черезъ  два  дня,  3  сентября,  Янгл1Я  и 
Франц  я  объявили  Германш  войну.  Въ  течен1е  цЬлаго  года  мы 
были  свид-Ьтелями  эпохальныхъ  событ1Й,  отражения  которыхъ 
еще  долго  будутъ  чувствоваться  въ  истор1и  человечества. 

Событ1я  еще  не  кончены,  и,  вступая  во  второй  годъ  войны, 
мы  будемъ,  в-Ьроятно,  наблюдать  еще  большая  перем-Ьны  въ 
международн:й  жизни.  Динамизмъ  тоталитарныхъ  державъ  про- 
должится, ибо  главные  вопросы,  изъ-за  которыхъ  началлсь  война 
еще  не  разр-Ьшены. 

Подводя  итоги  ушедшаго  въ  небыт1е  года,  намъ  прежде 
всего  бросается  въ  глаза,  по  сравнен1ю  съ  прошлой  войкой,  та 
рекордная  быстрота,  съ  которой  арм1и  стальной  оси  проводили 
операщи  на  всЬхъ  фронтахъ. 

За  минувш1й  годъ  германцы  заняли  1.674.465  вв.  клм.  со 
100  мил  л.  населен1я.  Съ  такой  же  быстротой  была  проведена 
итальянской  колон1альной  арм1ей  ц^Ьлсстная  операщя  по  свлад-Ь- 
Н1Ю  Англ1кскимъ  Сомали,  правса,  съ  небольшимъ  неселен1емъ 
около  350.000  чел.  и  территор1ей  въ  176.000  кв.  клм.  но  им-Ью- 
щимъ  чрезвычайно  важнее  стратегическое  значен1е. 

ТретШ  РайхЪ;  установивъ  общую  границу  съ  СССР  на  В-  сл-Ь, 
протянулъ  ее  къ  Нордкапу  на  с-Ьверъ,  и  дал-Ье  на  югъ,  черезъ 
пр1ятельскую  Испан1ю  надв^сился  надъ  Гибралтаромъ,  а  черезъ 
союзную  Йтал1ю  достигъ  Аденскаго  залива  въ  с-Ьв.-вост.  Яфрик-Ь. 
Эти  блестящ1'е  результаты  были  достигнуты  поистпн-Ь  „малой 
кровью".  Если  мы  обратимся  къ  цифрамъ,  то  увидимъ,  что  за  ми- 
нувш1й  годъ  войны  германцы  потеряли  всего  около  200.000  чел. 
изъ  которыхъ  39.000  убитыми,  между  т-Ьмъ  какъ  въ  1914  г.  за 
первые  четыре  м-Ьсяца  военныхъ  д-Ьйств1Й,  потери  достигли  580 
т.  чел.,  изъ  которыхъ  убитыхъ  около  200.000  ч.,  а  въ  одномъ 
только  сражен1и  въ  1918  г.,  за  20  дней  потеряно  было  около 
975.000  ч.,  изъ  которыхъ  убито  и  пропало  безъ  в-Ьсти  около  225 
т.  чел..  ' 


Какъ  результатъ  вс-Ьхъ,  истинно  классическихъ  операций: 
1)  Янгл1я  была  выт-Ьснена  съ  континента  Европы  на  Острова  не 
только  въ  смысл-Ь  военномъ,  но  и  политическомъ;  2)  Утвердилось 
непоколебимое  господство  оси  на  европейскомъ  материк-Ь;  3)  Ян- 
ГЛ1Я,  великая  мастерица  составлен1я  коалиц1Й,  оказалась  одна 
лицомъ  къ  лицу  противъ  Герман1и  и  Итал1и,  объявившей  10  мая 
войну  союзникамъ,  и  скоро,  в-Ьроятно  и  Испан1и. 

Только  44  дня  понадобилось  германскому  катку,  чтобы  раз- 
давить Францию,  катку,  прошедшему  по  полямъ  Бельг1и,  Фланд- 
р1и  и  остановившемуся  въ  л-Ьсу  Компьенъ  24  1"юня. 

Небывалый  въ  военной  истор1и  прим-Ьръ.  Нгвольно 
является  вопросъ,  —  какъ  могло  случиться,  что  обезоруживъ  20 
л"Ьтъ  тому  назадъ  Герман1ю  въ  Версал-Ь,  обладая  колоссальными 
средствами,  им-Ья  возможность  пользоваться  всЬми  достижетями 
военной  техники,  въ  союз-Ь  съ  Англией  и  н-^которыми  малыми 
державами,  не  уступая  въ  числ-Ь  народа  и  вооруженныхъ  силахъ 
оси  Берлинъ-Римъ,  —  Франция,  собственно  посл^Ь  полутора-м-Ь- 
сячной  борьбы,  —  вынуждена  была  капитулировать?  Чёмъ  объ- 
яснить так1е  небывалые  въ  военной  истор]и  усп-Ьхи  германскихъ 
арм1й?  Зд-Ьсь  мы  вплотную  подходимъ  къ  вопросу  о  вечной  си- 
лЬ  духа.  Можно  им-Ьть  самую  совершенную  военную  технику, 
громадное  число,  но  если  эти  элзменты  не  одухотворены  жизо- 
тзорящей  силой  духа,  .всЬ  матер1альныя  достижен1я  останутся 
мертаымъ  грузомъ  и  не  дадутъ  надлежащаго  эффекта. 

Окончивъ  м1ровую  войну  въ  стан-Ь  поб'Ьдителей,  Франц1я 
ув'Ьроаала,  что  своими  успехами  она  обязана  величию  француз- 
скихъ  военныхъ  идей,  французскаго  вогннаго  ген1я.  То  обстоя- 
тельство, что  почти  весь  м1ръ  помогалъ  французамъ  или  воору- 
женными силами  или  неисчерпаемыми  средствами,  —  что  напр. 
Марна  и  Верденъ  были  спасены  жертвенностью  русскихъ  арм1й, 
было  забыто  быстро.  Изъ  опыта  прошлой  войны  не  въ  достаточ- 
ной м-Ьр^  были  оц-Ьнены  первые  ея  маневренные  пер10ды;  почти 
трехлетнее  позищонное  сид'кн1е  загипнотизирозало  франц.  воен- 
ную мысль,  въ  результате  чего  была  создана  лин1я  «Мажино". — 
И  арм1я,  и  народъ  въ  ц-Ьломъ,  находились  подъ  гипнозомъ  этой 
ЛИН1И.  Еще  до  встуале11я  Францш  въ  войну,  лин1я  „Мажино"  по- 
хоронила духъ  франц.  арм1Й.  и  когда,  посл-Ь  10  мая,  кр-Ьпости 
начали  рушиться  подъ  мощными  ударамя  германцевъ  какъ  кар- 
тонныя  постройки  —  ни  франц.  командование,  ни  ксполнители  не 
могли  уже  повернуть  рычага  истор1и,  и  случилось  то,  что  долж- 
но было  случиться:  рушилс  1'  Верденъ,  пало  „Мажино"  и  на  44 
день  гранд'озна'О  сражен!»,  —  Франщя,  съ  преклсненн  й  голо- 
вой, смиренно  вошла  въ  тотъ  же  вагонъ  въ  Компьенской  рощ%, 
гд-Ь,  20  л.  тому  наза1Ъ,  Фсшъ  передалъ  повергнутой  Германш 
Версальские  диктаты. 

Совершенно  обратное  мы  вид'1мъ  у  германцевъ.  Отдавая 
должное  матер1и,  д-Ьлая  чудеса  въ  военной  ТгХникЪ,  старательно 
изучая  ея  свойства  отъ  высшаго  до  низшаго,  работая  не  покла- 
дая рукъ,  для  обладан1я  техническими  достижен1ями,  —  на  пер- 
.венствующее  м^сго  они  поставили    духовныя  начала.    Моральный 
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ценности  они  поставили  въ  основу  постройки,  какъ  народнаго» 
такъ  и  военнаго  начала.  Достаточно  вспомнить,  какъ  во  вс-Ьчъ 
своихъ  выступлен}яхъ  Гитлеръ  подчеркиваетъ  честь  германской 
нац1И.  Въ  всенной  подготовк-Ь  все  проникнуто  живымъ  духомъ 
маневра,  ьаступлен1я,  —  не  только  въ  организацж,  воспитан1и  и 
обученш  вооруженныхъ  силъ,  но  и  въ  организащи  обороны  го- 
сударства. Стситъ  только  взглянуть  на  лин1ю  „Зигфрида"  со- 
стоящую изъ  группъ  огневыхъ  точекъ  не  притягиваюшихъ.  не 
сковываюшихъ  арм1и,  а  дающихъ  имъ  оперу  для  маневра,  —  что 
бы  увид^.ть  разницу  съ  франц.  всенной  мыслью,  создавшей»,  Ма- 
жино",  ставшую  могилой  фр.  арм1и.  Воспитанная  на  тактике  Фрид- 
иза  Великаго  и  на  стргтег1И  Мольтке-Шлиффена,  германская  ар- 
М1Я  поб-Ьдоносно  несла  свои  знамена  съ  переломленнымъ  крестомъ 
къ  Висл-Ь,  Нарвику,  Парижу,  и  нын-Ь  стремится  водрузить  ихъ  на 
ст'Ьнахъ  Бекингемскаго  дворца 

Какъ  бы  особнякомъ,  но  несомн-Ьнно  им-Ья  внутреннюю  связь 
съ  западомъ,  развивались  военныя  собыля  на  востоке  Европы. 

Посл-Ь  ряда  пограничныхъ  инциндентовъ,  29  ноября  1939  г. 
войска  СССР  перешли  Финлрндскую  границу  и,  безъ  объявлен1я 
войны,  началась  Финляндская  кампан1я. 

372  м'Ьсяца  продолжалась  тяжелая,  упорная  бовьба  3-хъ 
миллюновъ  фннновъ  съ  180  милл1оннымъ  СССР,  при  чрезвычайно 
тяжелыхъ  климатическихъ  услов1яхъ  северной  зимы.  Не  поддер- 
жанная западными  демочрат1ями,  12  марта  Финляндия  подписала 
мирный  договоръ,  по  которому  уступила  СССР  бывшую  Выборг- 
скую гу5ерн1Ю  и  н-^которыя  воздушныя  и  морск1я  баз^'. 

7  августа  Литва,  Латв1я  и  Эстон1я  бошлн  въ  ссставъ  СССР. 
Продолжая  сктивную  политику,  27  ]"юня  Советы  предъявили  Ру- 
МЫН1И  ультиматумъ,  а  28-30  1юня  С-Ьв.  Буковина  и  Бессараб1я 
были  окупнроааны  краной  арм1ей,  а  въ  сентябр-Ь  Румын1я  испра- 
вила свои  границы,  передавъ  часть  Трансильеан1и  —  Венгр1и  и 
Дсбруджи  —  Болгар1и,  за  счетъ  гаргнп'й  вс-Ьхъ  ея  границъ  дер- 
жавами „оси".  Этимъ  трассирована  и  на  Балканахъ  /ин1я  интере- 
совъ  между  Герман1ей  и  СССР,  прочерченная  еще  ран-Ье  въ  Скан- 
динав1И,  Прибалтике  и  Польш-Ь,  причемъ,  какъ  сообшаетъ  сов. 
военный  сффиц10зъ  „Красная  Зв-^зде"  отъ  22  сент.:  ,СССР  оста- 
ется вн-Ь  борьбы  эа  Балканск1Й  полуостров". 

Такимъ  образомъ,  въ  итог-Ь  перваго  года  войны,  политиче- 
ская карта  Еврогы  изм^^нилась  до  неузнаваемости.  Исчезли  Поль- 
ша, Латв1я,  Литва,  Эстон1я,  Люксембургъ,  какъ  самостоятельныя 
державы,  а  Норвег!я,  Дан1я,  Голланд1'я,  Бельг1я  и  половина  Фран- 
Ц1И  оккупирсвгны  германскими  войсками.  Часть  аномал!Й,  ссзден- 
ныхъ  Версалемъ,  уничтожена,  —  другая  часть  ожр'даетъ  своей 
очереди.  Изм-Ьнен1я  эти  не  мсгли  не  отразиться  и  на  бассейн-Ь 
Дуная.  Дуней  им-Ьетъ  громадное  значен1е  для  оси,  какъ  важная 
коммуникац1я.  Нын-Ь  Дунай  стелъ  почти  германсьимъ  воднымъ 
сообщительнымъ  путемъ.  Значительная  часть  продовсльствен1ныхъ 
припассвъ,  идущухъ  изъ  ю.-в.  угла  Еврспы,  и  почти  все  горючее 
идетъ  въ  Герман  ю  Дунаемъ.  Поэтоиу  вопросъ  о  свобсдномъ  и 
споксйномъ  плавен1и  по  этой  р-Ьк-Ь  хв^.яется  для  Г^рмаь1и  однимъ 
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изъ  жчзненныхъ  вопрссовъ.^  Янахронизмомъ  являлся  режимъ  пла- 
ван1я  по  Дунаю,  установлыеннй  еще  въ  первой  половин'Ь  прсш- 
лаго  стол'Ьт1я.  Плавание  отъ  Ульма  до  Браилова  контролировала 
такъ  называемая  Международная  комисс1я,  въ  которой,  кром-Ь  дер- 
жавъ,  прилегающихъ  къ  Дунаю,  были  представители  Явстр1и,  уже 
не  существующей,  Франщи  н  Англ1и,  нын-Ь  находящихся  въ  про- 
тивномъ  стан-Ь. 

Создавшееся  неестественнее  псложен1е  терпимо  не  могла 
быть  и  созванная  по  инищатив-Ь  Герман1И  4.1Х  въ  В-^н-Ь  конфе- 
ренц1я  ликвидировала  Международную  комисс1Ю  и  надзоръ  за 
плаван1емъ  по  Дунаю  перешелъ  въ  руки  омываемыхъ  водами  Ду- 
ная государствъ  во  глав-Ь  съ  Герман1ей. 

Военныя  операцш. 

Военныя  операц1И  минувшаго  перюда  можно  охарактеризо- 
вать какъ  подготовительныя  къ  р-Ьшительному  удару.  Они  выра- 
зились въ  усиленныхъ  бомбардировкахъ  германскимъ  воздушнымъ 
флотомъ  важныхъ  военныхъ  объектовъ,  причемъ  главное  внима* 
1е  было  обращено  на  Лондонъ  и  устья  Темзы.  Начиная  съ  7.1Х, 
почти  непрерывно,  безчисленныя  воздушныя  эскадрильи  бомбарди- 
руютъ  Лондонъ,  расположенныя  въ  его  район^Ь  аэродро^ы,  аэро- 
планные  заводы,  жел.-дор.  узлы  портовыя  сооружен1я,  склады  го- 
рючаго,  продовольств1я  и  т.  п.  Ц-Ьль  этихъ  бомбардировокъ :  — 
ослабить  оборону  островсвъ,  нарушить  правильное  функц10ниро- 
ван1е  военной  машины  Р\нгг.ш,  деморализовать  гернизонъ  и  насе- 
лен1е  40  миллионной  осажденной  кр-Ьпости  и  уменьшить  ея  сопро- 
тивляемость. 

Въ  борьб-Ь  за  воздушные  просторы  надъ  Метропол1ей,  Гер- 
манск1Й  воздушный  флотъ  настолько  преусп-Ьлъ,  что  его  соеди- 
нен1я  появляются  надъ  нам-Ьченными  объектами  и  еыпслняютъ 
указанный  имъ  командован1емъ  задачи.  ВсЬ  усил1я  англ1йскихъ 
воздушныхъ  силъ  остановить  нашеств1е  германскихъ  эскадрил1Й 
остаются  безусп-Ьшными.  Благодаря  близости  и  охват ывгюшему 
положешю  германскихъ  исходныхъ  базъ,  воздушный  флотъ  3-го 
Райха  проводитъ  съ  усп-Ьхомъ  принципъ  Напог.еона:  „Врозь  дви- 
гаться —  вм-кст-Ь  драться".  Поэтому,  по  свид^Ьтельству  наблюда- 
телей, бываютъ  моменты,  когда  крылья  стальныхъ  птицъ  закры- 
ваютъ  солнц"Ь  въ  районе  Лондона.  Разрушен1я,  нанесенныя  сто- 
лиц-Ь  Англ1и  —  ужасны;  посл"Ьдн1е  дни  пожары  въ  Лондон-^  не 
прекращаются  и  поднимающ1еся  къ  небу  клубы  дыма  и  пламени, 
какъ  бы  молятъ  о  пощад-Ь  и  служатъ  въ  то  же  время  маяками 
для  новыхъ  и  новыхъ  идущихъ  съ  востока  и  юга  воздушныхъ- 
волнъ,  несущихъ  очередныя  разрушен1я. 

Но  и  англ1йск1Й  воздушный  флотъ  не  остается  въ  безд-Ьйст- 
В1и;  кром-Ь  пассивной  задачи  —  отбит1Я  атакъ  пр  ка,  англичане 
д-Ьлаютъ  налеты  на  Берлинъ,  Гамбургъпи  рядъ  другихъ  городовъ, 
о  которыхъ  иногда  появляются  св-Ьд-Ьн1я  въ  германскихъ  оффиц, 
сообщен1яхъ.  Подвести  баллансъ  ревультатамъ  этихъ  непаден1Й 
еще  невозможно. 


Бъ  сущности,  зд'Ьсь  вопросъ  заключается  не  столько  въ  ма- 
тер1альныхъ  разрушен1яхъ,  сколько  въ  ВЛ1ЯН1И  на  психику  народа, 
ибо  при  воздушныхъ  нападен1яхъ  на  города,  страдаетъ  уже  не 
только  арм1я,  но  и  все  население.  Т.  о.  возвращаемся  опять  къ 
вопросу  о  дух-Ь  нац1и,  силу  кстораго  участь  весьма  трудно  и  ко- 
торая (сила)  иногда  сламывается  почти  внезапно  и  тогда  уже 
историки  д-Ьлаютъ  свои  заключен1Я. 

Съ  чисто  воен.  точчи  зр-Ьн1я  можно  лишь  учесть  следующее: 
1.  Огъ  аэродромовъ,  которыми  нын-Ь  обладаетъ  Германия,  гораздо 
ближе  до  объектовъ  нападен1я  въ  Англш,  чЬмъ  у  посл-Ьдией;  это 
большое  преимушество. 

2.  Еще  до  начала  операц1Й  во  ФранцЫ  стало  ясно,  что  про- 
тивовоздушная оборона  не  можетъ  остановить  воздушнаго  напа- 
ден1я.  Только  занят1з  аэродромовъ  пр-ка,  его  заводовъ, —  словомъ 
ЛИКВИДЗЦ1Я  ав1ац1и,  ея  базъ  на  земл-Ь,  —  ликвидируетъ  д-Ьятель- 
ность  пр-ка  въ  воздух-^,  Д'Ьйств1я  бомбардир.  ав1ац1и  во  многомъ 
схожи  съ  артиллер1ей,  только  разстоян1я  не  т-Ь.  Такъ  же  какъ  и 
артиллер1я,  бомбард.  ав1ац1я  не  сможетъ  одна  р-Ьшить  участь  боя. 
Въ  случа'Ь  съ  Янгл1ей  мы  видимъ,  что  пока  ея  духъ  не  сломленъ, 
а  въ  этомъ  все  д'Ьло,  р'Ьшен1е  войны  затягивается. 

Въ  то  время  какъ  на  правомъ  участк'Ь  фронта,  воздушный 
флотъ  3  Райха  вепъ  усилянную  бомбардировку  острововъ,  —  ита- 
льянцы 15  сентября  перешли  въ  наступлен1е  на  Египетскомъ 
участк-Ь,  им^я,  повидимому,  задачу  овлад-Ьть  суэцкимъ  перешей- 
комъ.  Египет ъ  лежитъ  въ  с.-вост.  углу  Африки  на  стык-к  Азт 
и  Дфрики.  На  с-Ьвер-Ь  Египетъ  омывается  водами  Средиземнаго 
моря,  на  восток-Ь  —  Краснымъ  моремъ,  на  юг-Ь  граничитъ  съ 
англоегипетскимъ  Суданомъ  и  на  запад'Ь  —  съ  итальянскими  ко- 
ЛОН1ЯМИ  —  Либ1ей  и  Киренаикой.  Тропи <ъ  Рака  прор-^зызаетъ 
Египетъ  въ  южной  его  трети.  Съ  сквера  на  югъ  протяжен1е  его 
около  1000  клм,  и  съ  запада  на  востокъ  около  800  900  клм. 

Поверхность  Египта  994.300  кв.  клм.  преаставляетъ  почти 
безводную,  песчанную  равнину,  почти  безжизненную,  за  исключе- 
Н1емъ  плодородной  долины  р.  Нила,  которая  съ  юга  на  сЬверъ 
на  всемъ  протяжен1и  прор-Ьзываетъ  его  территорш,  и  отд-Ьльныхъ 
оазисозъ,  разбросанныхъ  по  одиночк-Ь  или  группами  на  необозри- 
мыхъ  песчанныхъ  пространствахъ.  Изъ  994.300  клм.  —  обитаемы 
только  31  000  клм.  Въ  виду  пустыннаго  характера  поверхности 
Египта,  особо  важное  стратегическое  значен1е  пр1обр-Ьтаютъ  пути 
и  оазисы.  Они  являются  направляющими  при  веден1и  военныхъ 
операц1й.  Путями  Египетъ  б'Ьденъ.  Важн'Ьйшими  являются:  1)  При- 
бр-Ьжный  путь,  идущ1й  отъ  Киренаики  вдоль  берега  Сргдиземнаго 
моря  къ  нижней  дельт-Ь  р.  Нилъ.  (отъ  Сиди  Барани  до  Ялексан* 
дрш  проложена  ж.  дорога).  2)  Пути,  пролегающ1е  по  долин-Ь  р. 
Нила,  гд%  проход итъ  и  трансафрикансн1Й  ж.  д.  путь  отъ  Каира 
черезъ  Хартумъ  къ  Капштаду. 

Населенные  пункты,  им-Ьющ1е  военное  значен1е:  1)  Самумъ — 
портъ  на  Средиземномъ  мор^  —  въ  45  клм.  отъ  границы  съ  Ки- 
ренаикой, воздушная  и  морская  база. 
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Сиди  Барани  —  въ  КО  клм.  отъ  границы  —  центръ  пер- 
вой укрепленной  полосы.  Воздушная  база.  Въ  Сиди  Бграни  име- 
ется 10  колодцевъ  съ  изобильной,  чистой  водой,  изв'Ьстныхъ  еще 
въ  римскую  эпоху,  3)  Марса  Матрухъ  —  въ  130  клм.  отъ  Сиди 
Барани  и  270  клм.  отъ  Александр1и,  воздушная  база  и  центръ 
второй  укр-Ьпленной  полосы.  4)  Александр1я  —  450.000  жит.,  воен- 
ный портъ  —  морская  база  Лнгл1Йскаго  флота.  5)  Портъ  Саидъ — 
торговый  портъ.  6)  Суецъ,  у  южной  оконечности  канала  и  7)  Кай- 
ро— 1.063.576  чел.  —  столица  Египта,  на  ж.  д.  лин1и  —  Кайро  — 
Капштадтъ.  Эти  пункты    являются   важными    военными  объектами. 

Насел«:Н1е  Египта  около  16  миллюновъ  челов-Ькъ  по  даннымъ 
1939  г.  Главная  масса,  около  ^2%  —  землед-Ьльцы  и  скотоводы— 
Феллахъ  —  магометане  и  городское  населен1е  —  Копты  —  хри- 
стиане; европейцы  —  около  74  милл1она. 

Климатъ  —  тропическ1Й. 

О  значении  Египта  говорить  не  приходится.  Достаточна 
взглянуть  на  карту,  чтобы  вид^^ть,  что  кто  влад-^етъ  Египтомъ, 
тотъ  влад-Ьетъ  и  Суэцомъ,  гд-Ь  проходятъ  кратчайш1е  морск1е  пути 
связывающге  Англ!ю  съ  ея  богатейшими  колон1ями  и  домин^она-г 
ми,  а  Игал1ю  —  съ  Д5иссин1ей  и  вост.  Африкой. 

Въ  политическомъ  отношен1и  Египеть  представляетъ  само- 
стоятельную державу,  но  фактически  —  Англ1я  тамъ  распоряжа- 
ется какъ  въ  своихъ  домин10нахъ.  Согласно  договору,  англичане 
им-Ьютъ  право  держать  на  территор1и  Египта  свои  войска  для  за- 
щиты Суэцкого  канала  и  им-Ьютъ  воздушныя  и  морск1я  базы. 

Египетъ  им^етъ  свою  арм1ю,  но  арм1я  эта  не  достаточно 
сильна,  не  обучена,  не  снабжена  современными  техническими 
средствами,  такъ  что  вести  современную  войну,  хотя  бы  въ  коло- 
н1альномъ  масштабе,  она  не  можетъ,  и  въ  ведущейся  кампан1и 
англичане  на  нее  разсчитывать  не  могутъ.  Вдоль  берега  Среди- 
земнаго  моря  итальянцы  подъ  командован!емъ  генерала  ГрацШни 
ведутъ  наступлен1е  3  мя  броневыми  и  моторизованными  дивиз1ями. 

Генералъ  Вейвель  располагаетъ  группой  до  110  000  англ!Й- 
скихъ,  индусскихъ  и  родезскихъ  войскъ;  80.000  црибыли  изъ  Па- 
лестины и  около  30.000  пополнежй  прибывшихъ  изъ  Англ1и;  въ 
общемъ  —  до  230.000  съ  500  самолетовъ  и  до  1.000  броневыхъ 
машинъ.  Не  надо  упускать  изъ  виду,  что  при  сложившейся  об- 
становке  —  итзльянцамъ  легче  подтягивать  резервы,  нежели  ан- 
гличанамъ. 

15  сентября  точно  100  дней  спустя  отъ  вступлен1я  Итал1И 
въ  войну,  итальянск1я  бронирсванныя  и  .моторизованныя  части  пе- 
решли Либ1Йско-Египетскую  границу,  двигаясь  въ  общемъ  на- 
правлен1и  на  Длександр1ю,  наступая  двумя  коллонами,  при  под- 
держке воздушныхъ  силъ,  после  горячихъ  авангардныхъ  схва- 
токъ  16- го  числа  итальянцами  былъ  зенятъ  Самумъ. 

Продолжая  наступлен1е,  итальянск1я  дивиз1и  17.1Х  подошли 
къ  Сиди  Барани.  Въ  результате  ожесточеннаго  кровопролитнаго 
боя,  при  температуре  въ  40-50°,  сопротивлек1е  англичанъ  было 
сломлено  и  итальянцы  овладели  этимъ  важнымъ  пунктомъ.  При- 
крываясь    арьергардами  —  18   и    19   англ1йск1я  моторизированныя 
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части,  пресл-Ьдуемые  итальянцами,  отходили  на  Марса  Матрухъ, 
гд-Ь  повидимому  р-Ьшили  оказать  сопротивлен1е. 

О  р'Ьшен1яхъ,  принятыхъ  во  время  переговоровъ  Рибентро- 
па  съ  Ч1ано,  закончившихся  22  сент.  печать  д-Ьлаетъ  догадки,  въ 
числ'Ь  которыхъ  им-Ьется  и  усилен1е  борьбы  на  Средиземномъ 
мор'Ь.  Было  бы  логично  искать  зд-Ьсь  попытки  ликвидац1и  могу- 
щества Велико5ритан1и  чего  до  сихъ  поръ  не  удалось  сд-Ьлать  въ 
ея  центр-Ь  —  на  островахъ.  Быть  можетъ  въ  Рим'Ь  приняты  пла- 
«ы  д-Ьйств1Й  въ  Гибралтар'^  и  Египт-Ь,  а  также  и  мЪры  давлен1я 
«а  Турщю  и  Грец1ю,  находящихся  подъ  вл1ян1е?1Ъ  английской  по- 
литики. 

Ближайш1я  нед^Ьпи,  а  можетъ  быть  и  дни  покажутъ  гд-Ь 
<есть  истина. 


ГАЛЛИП0Л1ЙСКАЯ    ХРОНИКА 

Галлипол)йск1я  информащи  пом-Ьщаютъ  писма  изъ  Франщи 
(не  оккупиров.  части),  изъ  которыхъ  видно,  что  положен1е  рус- 
С1<ихъ  тамъ  еще  бол4е  ухудшилось. 

С-тъ  Этьенъ  14.  IX.  —  „Часть  насъ  [безъ  работы,  съ  поло- 
вины 1ЮЛЯ,  вс^  остальные  работаютъ  временно  впредь  до  зам-Ьны 
ихъ  французами.  .  .  Угроза  голодной  смерти  русскимъ  легко  мо- 
жетъ перейти  въ  реальность". 

Лннеси,  15.  IX.  —  „Насъ  зд-Ьсь  38  чел.  положен1е  прямо 
безвыходноэ.черезъ  м-Ьсяцъ  мног1е  изъ  насъ  окажутся  совершен- 
но безъ  средствъ  къ  существован1Ю  и  будутъ  обречены  на  го- 
лодъ,  а  наступаетъ  зима,  что  будетъ  дальше  —  трудно  'даже 
представить.  .  .  Обратитесь  къ  Международному  Обществу  Крас- 
наго  Креста,  чтобы  принялъ  въ  насъ  участ1е.  Изъ  газетъ  узнали, 
что  испанскихъ  беженцевъ  везутъ  въ  Мексику,  можетъ  и  насъ 
куда  нибудь  могли  отправить.  .  ." 

Письма  изъ  Ло1на,  Каннъ  и  др.  м%стъ  такъ  же  говорятъ  о 
полной  неизв-Ьстности  въ  будущемъ.  Въ  н-Ькоторыхъ  м^Ьстахъ 
русскихъ  еще,  не  уволнили  и  заводы  риботаютъ  полнымъ  ходомъ 
(Ривъ)  или  замедленымъ  темпомъ  (Гренобль),  въ  ,  н-Ькоторыхъ 
м-Ьстахъ  русск1е.  получаютъ  деньги  на  безработныхъ  съ  преду- 
прежден1емъ,  что  это  будетъ  до  15  сентября. 

Изъ  Берлина  же  пишутъ :  „Первые  группы  русскихъ  рабо- 
чихъ  уже  прибыли  къ  намъ :  ожидается  прибыт1е  и  изъ  Франц1и 
Для  многихъ  приходится  начать  жизнь  сызнова  —  съ  чернорабе- 
чихъ.  Люди  съ  дипломами,  съ  техническими  знажями  и  съ  досао* 
точной  энергией  на  задержаваются  долго  на  выкорчевыван1и  пнтй 
или  на  выгрузк-Ь  цемента,  но  люди  безъ  диплома  и  безъ  знан1я 
языка  будутъ  поставлены  въ  тяжелое  положен1е.  В-Ьдь  годы  уже 
не  гЬ,  что  были  20  л"Ьтъ  тому  назадъ". 
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Въ  Болгар1И.  Сроднившись  съ  болгарстмъ  народомъ  въ  те- 
чете пребыватя  въ  эшграцш  и  изданЫ  въ  Софш  нашего  журна- 
ла, а  такъ  же  воспоминаниями  жертвъ  нашихъ  отцовъ  по  осво- 
божденш  Болгар1а,  руссше,  живущее  ьъ  Болгарш,  глубоко  раз- 
дп>ляютъ  радость  болгарскаго  народа,  прасоединившаго  къ  своему 
государству  часть  Добруджи   съ  единоплеменнымъ  населешемъ. 

ПАМЯТИ  РУССКИХЪ  въ  ИСПАН1И 


<^  " 


За  1"  генер.  Фокъ  (въ  центр-Ь)  стоитъ  въ  б-Ьлой  ру- 
башк-Ь  ген.  Шинкаренко,  у  самаго  дерева,  въ  плащ-Ь  — 
-1-Шг.-Кап.  Полухинъ. 


Выдержки  изъ  письма  изъНорвег1И 

„Фабрика,  гд-Ь  я  работаю,  лежитъ  въ  кр-Ьпостномъ  ра1он-Ь 
Оскарсборгъ— Хортснъ  (въ  ф1орд'Ь,  въ  глубин-Ь  коего  лежитъ  сто- 
лица страны  —  Осло).  Въ  ночъ  съ  8-го  на  9-ое  апр-Ьля  часть  гер- 
манскихъ  военныхъ  судовъ,  направляющихся  въ  Осло,  была  встр%- 
чена  огнемъ  береговой  батареи  въ  Оскарсборг-Ь.  Огонъ  былъ 
открытъ  съ  дистанщи  1200  —  1400  метр,  и  первый  же  снарядъ  легъ 
въ  носовую  башню,  шедшаго  въ  голове,  крейсера  „Блюхеръ". 
Второй  выстр-Ьлъ  съ  крЪпостной  батареи  вызвалъ  взрывъ  и  по- 
жаръ  на  палуб"^.  Не  открывая  огня,  крейсеръ  „Блюхеръ"  продол- 
жалъ  движен1е  впередъ.  Выпущенная  изъ  берегового  миннаго  аппа- 
рата мина,  видимо,  попала  въ  нефтяную  цистерну,  тк.  кк.  всл-Ндъ 
за  взрывомъ  и  крейсеръ,  и  водная  поверхность,  покрылись  огром- 
нымъ  пламенемъ.  Въ  эти  трагичесюя    минуты    экипажъ    крейсера 
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высыпалъ  на  палубу  и  среди  пламени,  съ  сохранен1емъ  полн-Ьйшаго 
СПОКОЙСТВ1Я,  зап-Ьлъ  германск1й  гимнъ :  „Оеи^зсЫапс!,  Веи15сЫапс1 
йЬег  аПез"  .  .  . 

Огонь  и  вода  прекратили  посл'Ьднюю  п-Ьснь  храбрыхъ  ! . .  . 

Норвежцы,  СЕид'Ьтели  этого,  до  сихъ  поръ  не  могутъ  разска- 
зывать  о  вид-Ьниомь,  безъ  суев^рнаго  ужаса.  ■ —  После  неудачи 
„Блюхера"  германск1я  суда  сосредоточились  противъ  м-Ьст.  Тофте, 
ближе  къ  противоположному  берегу  ф1орда.  Можно  было  наблю- 
дать, какъ  Н'Ьсколько  разъ  открывался  огонь  занитныхъ  оруд1Й 
противъ  пытавшихся  приблизиться  аэроплансвъ.  Довольно  густой 
туманъ  надъ  ф1ордомъ  м'Ьшалъ  наблюден1ю.  Между  часомъ  и 
двумя  дня  отъ  названой  группы  судовъ  отделились  2  большихъ 
боевыхь  корабля,  направились  кь  Оскар :бергу  и  открыли  огонь 
изь  тяжелыхь  оруд1Й.  Посл-Ь  н-Ьсколькихь  выстр-Ьловь  все  смолкло. 
Оскарсборгь  сдался. 

Надо  еще  упомянуть,  что,  послЪ  потоплен1я  „Блюхера",  гер- 
манск1е  аэропланы  начали  забрасывать  кр-Ьпость  бомбами,  вызвавь 
пожары  и  заставивъ  гарнизонь  скрыться  въ  уб'Ьжища. 

Въ  кр-Ьпости  не  было  ни  одного  убитаго  ни  одного  раненаго 
и  ни  одного  подбитаго  оруд1я:  и  все  таки    кр-Ьпссть    сдалась  .  .  . 

Необходимо  отметить,  что  какь  только  норвежск1е  рыбаки 
прибрежнаго  раюна  увид-Ьли  тонущихь  сь  „Блюхера"  людей  — 
они  бросились  кь  своимь  моторнымь  лодкамь  и  не  взирая  на 
опастность,  —  нкчали  спасать,  кого  только  могли. 

Это  было  оценено  германскими  властями,  которые  щедро 
вознаградили  рыбыковъ  за  ихъ  самоотверженную  работу,  о  чемъ 
было  переданно  по  рад!  о  изъ  Осло  и  было  отм-Ьчено  и  ^вь  мест- 
ной прессЬ. 

Германская  власти  отметили  геройское  псведен1е  экипажа 
„Блюхера"  постановкой  монумента,  близь  мыста  его  гибели. 


РАЗЫСКИВАЮТСЯ: 

Анатолш  Колонтай  {Колонтаееъ),  до  эвакуац1и  служившш 
вь  1-мъ  Марковскомъ  полку  или  его  брать,.  служивш1Й  вь  Кор- 
ниловскомъ  пвлку. 

Капитань  Владимиръ  Проценко. 

Подпоручикь  1-ОЙ  сап.  роты  Техническаго  полка  Вас.  Вас. 
Гайворонскт,  изь  Галлиполи  пере'Ьхавш1Й  вь  Югослав1ю.  Разы- 
скиваеть  брать. 


Поступило  вь  „Фондъ  Вестника": 
отъ  Г.  Д.  Канояна  (Бухарестъ)  —  500  лей,  отъ  Полк.  Старчика  — 
140  лв.,  отъ  Севл1евской  гррппы  —  100  лв.,  отъ  Русскаго  Сокола 
въ  Соф1и  —  100  лв.,  отъ  читателей  въ  Венгрш  —  600  лв. 

Печатница  „НОВЪ  ЖИВОТЪ„  —  София. 


Выходить  ежем-Ьсячно 


№  89 


5  НОЯБРЯ  1940  г. 


Ядресъ  редакции :  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 


5  Ноября  1940  2, 

9/22  ноября  с.  г.  мы  въ  двадцатый  разъ  вспомнимъ  высадку 
въ  Галлиполи  въ  1920  г. 

За  истекшее  20  л-Ьтъ  многихъ,  въ  томъ  числ-^  и  „творца 
Галлиполи",  Генерала  Кутепова  не  стало,  Кром-Ь  того,  кое-кто 
пошелъ  иными  путями,  некоторые  не  смогли  уберечься  сть  „б-Ь- 
женства",  отъ  чего  такъ  настойчиво  пре дупреждалъ  Ген.  Куте- 
повъ.  Истинные  же  галлипол1Йцы  прсдолжаютъ  свой  путь  — 
Вгьры  а  Вгьрности  Россш. 

В-Ьры  въ  Росс1ю  и  В-Ьрности  Ей  .  .  . 

Не  легокъ  былъ  этотъ  путь  въ  пер1одъ  „переоц-Ьнки  ц-Ьк- 
ностей",  приведшихъ  къ  той  мерзости  въ  челов-Ьческихъ  стноие- 
Н1яхъ,  свидетелями  которыхъ  мы  явились,  съ  покровительствомъ 
ненависти,  развипемъ  эгоизма,  съ  пошлостью  и  преступностью 
марксистскаго  снижешя  человека  къ  животному,  постановке й  ма- 
тер1альныхъ  ц-Ьнностей  выше  духовныхъ.  Много  пришлось  пови- 
дать и  пережить  б-ёлому  воину  въ  его  скитан1яхъ  по  6%лу  св-Ь 
ту,  уб-Ьдиться  въ  скольжен1и  въ  пропасть  н-Ькоторыхъ  народовъ, 
когда-то  бывшихъ  сильными  и  духовно  здоровыми.  Пережить  и 
тотъ  пер10дъ,  когда  во  всЪхъ  почти  государствахъ  правительства, 
фактически,  подчинялись  И  или  111  Интернацюнелгмъ.  Мы  были 
или  травимы,  или  же  насъ  только  терпели.  Опытными  руками 
развивалась  пропаганда  по  разложен1Ю  нашихъ  кр-Ьпкихъ  рядовъ 
всякаго  рода  способами.  Очень  горекъ  былъ  чужой  хл-Ьбъ,  зара- 
батываемый честнымъ,  ко  часто  непосильнымъ  трудомъ. 

Истинно  „б-Ьлый"  выдержалъ.  На  помошь  ему  шло  укоре- 
нившееся воспитан1емъ  въ  воинской  сред-Ь  чувство  отвращен1я  |ко 
всему  тому,  что  противно  понят1ю.  которое  во  времена  нашихъ 
д-Ьдовъ  называлось  благородствомъ,  а  отцовъ  -  порядочностью. 
Къ  тому  же  въ  воинской  сред-Ь  культивировались  положена,  пол- 
ностью не  укладываемый  въ  нормы  законовъ  или  воинскихъ  уста- 


вовъ;  укореняемыя  и  под':^ерживаемыя  не  Сфахомъ  наказан|й  или 
сознан1емъ  выгоды,  а  ч-Ьмъ-то  бол-^е  прочно  и  глубоко  сидящемъ 
въ  культсрно  раззитомъ  челов-Ьк^.  Это  то,  что  величайшей  воен- 
ный воспитатель  —  Суворовъ  называлъ  „воинскими  доброд-^теля- 
ми",  а  его  потомки  —  „воинскими  трасиц1ями".  Въ  нихъ  глаьен- 
ствуютъ  вовсе  не  наружныя,  часто  непонятныя  для  военныхъ, 
проявпен}я,  а  так1я  коллективныя  или  субъективныя  качества, 
какъ:  преданность  иде^  безкорыстно  и  до  самопожертвован1я ; 
дисциплина,  способность  подчиняться  и  властвовать;  способность 
къ  организащонной  (коллективной)  работ-Ь;  уван<ен1е  къ  своей 
организац1и;  взаимная  выручка;  гражданское  мужество  и  военная 
доблесть  и  т.  д.  и  т.  д.. 

Галлиполи  ц'Ьнно  для  насъ  т^мъ,  что  тамъ  мы  смогли  в;.'Ь 
эти  духовныя  сокровища  въ  себ^  пр.в-Ьрить  и  утвердить.  Это 
было  нужно  посл-Ь  всего  пережитаго  въ  течен1е  предыдущихъ 
трехъ  л'Ьтъ.  Нужно  было  „себя  утвердить".  Для  этого  тамъ  было 
достаточно  времени  и, 'созданная  ген.  Кутеп^вымъ,  подходящая 
обстановка. 

И  за  это  мы  век  должны  быть  благодарными  нашему  Галли- 
поли. 

На  страницахъ  нашего  журнала  не  разъ  писалось,  что  Гал- 
липоли для  насъ  понят1е  не  территср1альное,  а  идеологическое. 
Каждый  могъ  им-Ьть  въ  своей  душ-Ь  свое  „Галлиполи",  въ  томъ 
смысл'Ь,  какъ  это  мы  всЬ  понимнемъ.  И,  наоборотъ,  не  каждый, 
бывш1Й  въ  лагере  на  полуостров-Ь,  остался  въ  данномъ  смысл-Ь 
истиннымъ  галлииол1Йцемъ. 

Прошло  20  л^тъ  трудной  жизни  среди  чуждыхъ  и  чужихъ. 
Но  за  1|0СЛ"Ьднее  время  крупныхъ  м1ровыхъ  сдвиговъ,  мы  ночина- 
емъ  чувствовать  себя  не  такими  чужими,  видимъ,  что  м1ръ  нсчи- 
наетъ  перестраиваться  на  т'Ьхъ  началахъ,  за  которыя  мы  бс  ро- 
лись  и  боремся  больше  20  пЬтъ.  Это  придаетъ  намъ  новыя  силы 
дотерп-Ьть  до  того  времени,  когда  и  на  нашей  Родине  возс1яютъ 
тЪ  же  начала  Божеской  и  челов'Ьчессой  Правды. 

Вамъ,  вЪрнымъ  до  конца  галлипол1йцамъ  шлю  свой  гсрГяч^й 
лрив'Ьтъ. 

М.  Занкевачъ. 


А.  фЕДОТОВЪ. 

Тактика  по  опыту 
настоящей  войны 

Очеркъ  трет|й. 

Въ  настоящую  войну  сухопутная  германская  арм1я  провела 
4  крупныхъ  кампан1и. 

1.  Польская  кампан1я  —  сентябрь  1939  г. 

2.  Кампан1я  въ  НорвеНи  —  апр-Ьль  май  1940  г. 
Кампан1я  на  Западе,  начавшаяся   10  мая    и  закончившаяся  ка- 

питуляц1ей    Франц1и,    делится    на  2  р-Ьзко  различныхъ,    самостоя- 
тельныхъ  вперви,1и  : 

3.  Операц!я  за  выходъ  къ  Ламаншу,  закончившаяся  4 
1ЮНЯ  паден1емъ  Дюнкерка  (26  дней)  и 

4.  .Битва  за  Франц1ю",  начавшаяся  5  1юня  и  кончившаяся 
сдачей  Франц1л  17  1юня  (точно  2  нед-кли). 

Кампан1я  въ  Норвег1и  стоитъ  особнякомъ  въ  ряду  другихъ 
опсрац1Й  Германской  арм1и  и  носитъ  н-Ьсколько  своеобразный  ха- 
рэктеръ.  Возможно,  что  ее  надлежитъ  разсматривать  какъ  репе- 
тицию д'Ьйств1Й  противъ  Днгл1и  и  испытан1е  нам-Ьченныхъ  пр1е- 
мовъ  и  средствъ.  Съ  этой  стороны  она  представляетъ  несомн-Ьн- 
ный  интересъ,  но  не  им-Ьетъ  никакихъ  особенностей  войсковой 
тактики,  которыя,  въ  гораздо  бол'Ье  яркомъ  вид-Ь,  не  выявились 
бы  въ  3-хъ  другихъ,  чисто  сухопутныхъ  операц1яхъ.  Поэтому  Нор- 
вег1ю  оставимъ  въ  стороне  и  обратимся  въ  хронологическомъ  по- 
рядке къ  Польсктй  кампании. 

Война  въ  Польш^Ь  явилась  первымъ  и  блесгящимъ  испыта- 
шемъ  новой  германской  арм1и,  ея  боевыхъ  средствъ  и  боевыхъ 
ме  'одсвъ. 

Польская  арм1я,  вопреки  впечатл-Ьн1ю  произведенному  ея  бы- 
стрымъ  разгромомъ,  вовсе  не  можетъ  быть  названа  плохой.  И 
сол  111ТСК1Й  и  строевой  командный  составъ  ея  были  хороши  и  вы- 
51ВИЛИ  волю  къ  борьбе.  Вооружен1е  арм1и,  однако,  было  недоста- 
точно современно  и  отв-Ьчалэ,  примерно,  уровню  конца  Вепикой 
войны.  Въ  отношенш  же  организац1и,  обучен1я  и  тактики  поль- 
скую арм1ю  можно  назвать  „младшей  сестрой"  арм1и  французской 
Е:ли  что  въ  Польш-к  было  д'Ьйсгвительно  плохо,  то  это  ея  вер- 
ховное командован1е.  Будь  оно  лучше,  н4мцы,  надо  думать,  все 
разн")  поляковъ  разбили  бы,  но  не  столь  молн1еносно. 

Въ  отношен1и  численности  н-Ьмцы  не  такъ  ужъ  превосходи. 
ли  поляковъ  —  около  40  п.  ДИВИ31Й  противъ  30  КйДрОВЫХЪ  поль- 
с<ихъ,  но  зато  у  н-Ьмцевъ  б  броневыхъ  дивиз1Й,  у  поляковъ  же 
всего  около  десятка  танковыхъ  батальоновъ,  р  збросанныхъ  по 
В1:ей  арм1и  и.  многочисленная,  оказавшаяся  совершенно  бгзполез_ 
ной,  кавалер1я.  Кром-Ь  того,  н-кмцы  были  къ  началу  войны  готов^^^ 
оопяки  же  только  начали  мобилизац1ю  (шелъ  2й  или  Зй  день  е^\ 
Въ  добавокъ  ко  всему    н-Ьмцы  въ  первые   три  дня  войны  уничт  о 


жили  польскую  ав1ац1Ю,  ч-Ьмъ  обезпечили  себ-Ь  небо  и  устранили 
всякую  воздушную  сщасность  для  себя. 

По  польской  кампан1и  уже  им-Ьется  достаточно  данныхъ  въ- 
вид'Ь  схемъ,  описан1й  общихъ  и  отд-Ьльныхъ  эпизодовъ  и  пр, 
Этотъ  матерьялъ  даетъ  возможность  не  только  охватить  всю  кам- 
пан1Ю  въ  ея  ц-Ьломъ,  стратегическомъ  размах-Ь,  ю  и  достаточно" 
данныхъ  по  вопросамъ  тактики. 

Въ  отнощен1и  стратегическомъ  вся  кампан1я  можетъ  быть 
представлена  въ  вид-Ь  выполнен1я  двухъ  госл'Ьдсвательныхъ  кле- 


яо^нлнь  0 


щей — окружен1Й.  Первыя  —  съ  сЬвера  чёрезъ  корридоръ  и  вдоль 
Висг  ы  и  съ  юго  запада  черезъ  Ченсто?овъ  —  клеши  замыкают- 
ся у  Варшавы.  Ц'Ьль  —  уничтожение  главной  части  польской 
арм1и,  Вторыя  клещи  —  съ  сЬвера  изъ  Еост.  Прусс1и  и  съ  юго- 
запада  мимо  Люблина.  Замыкан1е  у  Бреста.  Уничтожен1е  всегс^ 
что  осталось  отъ  первыхъ  клешей. 

Любопытно,   и    это   вопреки  создавшимся  предс7аБлен1ямъ  » 


большинству  иностранныхъ  разборовъ,  то,  что  вся  польская  кад- 
ровая  арм1я  (а  только  она  и  усп-Ьла  бол-Ьз  или  мен-Ье  отмобили- 
зоваться) оказалась  растянутой  вдоль  всей  границы  равномгърно 
безъ  ясно  выраженныхъ  сгущен1й — кулаковъ.  Это  было  вызвано 
тЬмъ,  что  къ  начату  кампан1и  арм1я  не  закончила  мобилизации,  и 
ДИВИ31И,  по  готовности,  направлялись  ближайшими  путями  въ  сто- 
рону противника  со  случайными  задан1ями,  т.  е.,  иначе  говоря, 
арм!я  не  устала  произвести  нам-Ьченнаго  стратегическаго  развер. 
тызан1я,  сорваннаго  н-Ьмцами.  В:-Ь  сгущон1я  польскихъ  войскъ 
(напр.  такъ  называемая  Познанская  группа)  получались  лишь  отъ 
того,  что  н-Ьмцы,  прорывая  фронтъ,  сжимали  поляковъ  въ  одну 
кучу  и  эти  группирозки  явились  сл'Ьдств1емъ  воздействия  нём- 
цевъ,  а  не  собственнаго  оперативнаго  плана.  Дивиз1и  же  второ- 
очерецныя,  реьервныя  просто  были  аастигнуты  немцами  въ  рано- 
нахъ  ихъ  формирован1я.  На  прилагаемой  схемЬ  кружками  съ  но- 
меромъ  обозначены  м-Ьста  первой  встр-Ьчи  н-Ьмцевъ  съ  данной 
дивиз1ей,  т  е.  фактическое  разворачиван1е  польской  арм1и.  Линш 
идущ1я  отъ  кружковъ  обозначаютъ  дальнЪйш1Й  путь  дивиз1Й  и 
черная  точка  —  м-Ьсто  ихъ  ликвидац1и  н'Ь^цами. 

Разсмотримъ  же  тактику  н^мцевъ.  При  внимательномъ  изу- 
'чен1И  схемъ  и  другихъ  источниковъ,  она  выявняе-^ся  весьма  от- 
четливо и  носитъ  очень  простой,  даже  грубый  характеръ. 

Въ  м-Ь  тахъ,  избранныхъ  для  прорыва,  —  въ  основномъ  че- 
резъ  корридоръ  и  на  Ченстоховъ  —  н-^мцамъ  противостоялъ  не 
-сильный  кордонъ  польскихъ  войскъ.  Къ  тому  же  на  своей  грани- 
ц-Ь  поляки  не  им-Ьли  по  1ти  ьикакихъ  подготовленныхъ  оборони- 
тельныхъ  лин1й,  а,  если  что  и  им^ли,  то  это  носило  хкрактеръ 
«аскоро  сооружен  ыхъ  полевыхъ  построекъ.  Ударныя  группы  н^Ьм- 
цевъ  представляли  собой  подоб1е  мощныхъ  клиньевъ.  Голову 
этихъ  клиньевъ  образовывали  ихъ  бронезыя  дивиз1и,  за  броневы- 
ми ДИВИ31ЯМИ  моторизованныя  п^хотныя,  а  за  последними— п'Ьхот- 
«ыя  нормальнаго  типа.  Броневыя  дивиз1и  безъ  большого  труда 
прорывали  несильную  польскую  оборону,  разрывая  ее  на  куски, 
разметывая  поляковъ  въ  право  и  въ  л-Ьво  и  безудержно  неслись 
впередъ. 

По  расчищенному  ими  пути  мчались  моторизованныя  п^х. 
ДИВИ11И,  а  за  ними  вливались  обычныя  п-Ьхотныя,  закрепляя  и  за- 
нимая оборонительно,  выигранное  оть  поляковъ  пространстао. 
Кое  гд-Ь  приходилось  конечно  ликвидиров  ть  ихъ  остатки. 

Что  же  могли  предтринять  разгромлечныя,  ошеломленный 
польск1я  войска,  какъ  только  мало-мальски  приходила  въ  себя? 
немцы  (броневыя  и  моторизованныя  диви31'и)  уже  глубоко  въ 
тылу.  Очевидно,  о  какихъ  либо  активныхъ  операц1яхъ  со  своей 
стороны  уже  не  приходилось  и  думать.  Нужно  было  уходить  на- 
задъ  и  часто  при  этомъ  натыкаться  въ  тылу  на  оборонительный 
<})ронтъ  уже  образованный  немецкой  пехотой.  Приходилось  дви- 
гаться въ  направлен1и  оставшемся  своэоднымъ,  что  и  приводило 
къ  сгущен1ямъ  и  сбразоватю  группировокъ  (Кугно.  Радомъ).  По 
пути  польск1я  части  вновь  подвергались  ударамъ  немецкихъ  бро- 
невыхъ  частей.  Улравлег11е  разстраивалось,    сна5жен1е  вовсе  исче* 


зало,  духъ  падалъ  и  въ  конц-Ь  концовъ,  согнаннымъ  въ  кучу  па- 
лякамъ  не  оставалось  ничего  иного  какъ  сдача. 

Такимъ  образомъ  вся  активная,  наступательная  роль  легла 
на  немецкую  броню,  которой  поляки  въ  сушности  ничего  толко- 
ваго  против  шоставить  и  не  могли.  Противотанковое  вооружен1е 
польской  арм1и  было  очень  слабо  и  врядъ  ли  могло  нанести  н^Ь- 
мецкимъ  броневымъ  частямъ  серьезныя  потери. 

Что  же  касается  немецкой  пехоты,  то  ей  въ  основномъ  от- 
водилась задача  очистки,  закр'Ьплен1я  и  удержан1я  того,  что  была 
пройдено  броневыми  частями,  т.  е.  задача  характера  оборонитель- 
наго.  Н-^мцами  въ  Польш'Ь  въ  отношен1<^  пехоты  выполнено  то, 
что  старый  Мольтке  считалъ  наиболее  выгодней  формой  войны — 
стратегически  наступая,  тактически  оборонгьп  ься. 

Такимъ  образомъ  въ  основной  массЬ  немецкая  п'Ьхота  не 
могла  показать  никакнхъ  особо  новыхъ  тгктичеснихъ  достижен1Й^ 
Вопросы  тактики  обороны  достаточно  разработаны  въ  Вел.  войну 
и  н-кмцамъ  лишь  оставалось  ихъ  повторить.  Кром^Ь  того  н-Ьмцммъ 
не  приходилось  стремиться  къ  оборон-Ь  особо  прочной  и  особа 
длительней.  Атаки  пол5ковъ  въ  погыткахъ  прорыва,  можетъ  быть- 
иногда  отчаянныя  и  храбрыя,  врядъ  ли  могли  быть  хорошо  орга- 
низованы и  поддержаны  боевой  техниной.  Сдерживать  ихъ  н-Ьм- 
цамъ  должно  быть  не  предстнвляло  большого  труда.  Такимъ  об- 
разомъ въ  основной  массЪ  н-Ьмецкая  п-Ьхота  въ  Польш'Ь  не  ата- 
ковывало, а  оборонялась. 

Однако,  на  отд-Ьльныхъ  участкахъ  и  въ  отд-Ьльныхъ  случа- 
яхъ  н-Ьмецкой  п-Ьхот-Ь  батальонами,  полками,  а  аногда  и  ц-Ьлым» 
дивизкми  приходилось  вести  и  наступательные  бои,  но  обычно 
противъ  противника  уже  морально  надломленнаго  или  не  поддер- 
живаемаго  въ  полной  м'Ьр-Ь  техникой,  какъ  этого  требуетъ  совре- 
менный бой.  Изъ  появившихся  описан1Й  видно,  что  пр1емы  насту- 
плен1я  германской  п-Ьхоты  въ  Польше,  им%я  н4которыя  особенно- 
сти, ничего  чрезвычайнаго,  очень  новаго  не  еыявляютъ.  Возмож- 
но и  противникъ  не  требовалъ  какихъ  либо  особыхъ  пр1емовъ. 
Но  все  же  н-Ькотсрыя  черты  наступатеяьней  тактики  н-Ьмецкой 
п-^хоты  въ  полуполевомъ  бою  (ибо  польская  оборона  не  была  ор- 
ганизована слишкомъ  серьезно^  выявляются  и  ихъ  сл'^дуетъ  от- 
м'Ьтить. 

Особенности  эти  таковы : 

1.  Настуллен1е  и  атака  носили  характеръ  методнческ1Й;  ни- 
какого порыва  и  излишнгй  торопливости; 

2.  П-Ьхота  не  д-Ьлала  шага  впередъ  въ  наступлен1и  и  не  на- 
чинала атаки,  пока  ея  тяжелое  оруж1е  (ст.  пулеметы,  минометы^ 
п-Ьхотныя  и  противотанковыя  пушки)  не  занимали  позиций  и  не 
изготовлялись  къ  веден1Ю  огня. 

3.  Все  движен1е  подъ  защитой  огня. 

4.  Дтака  въ  назначенный  часъ  вс%мъ  фронтомъ,  а  не  па 
инифьтив-Ь  мелкихъ  начальниковъ. 

Описывается  случай,  когда  рота,  видя  смятен1е  у  противника 
пошла  въ  атаку,  легко  ворвалась  въ  расположен1е  врага  и  прика- 
зомъ    командира    батальона    возвращена    въ  исходное   положен1е^ 


т.  к.  обшая  атака  назначена  черезъ  2  часа. 

5.  Чуть  случай  бол-Ье  серьезный,  передъ  атакой  ударъ 
ав1ац1и  (Ш'уки)  по  переднему  краю  противника. 

6,  Овлзд%въ  переднимъ  краемъ  обороны,  п-Ьхота  устраива- 
лась и  не  шла  впередъ,  пока  вновь  ея  тяжелое  оруж1е  не  подтя- 
гивалось и  не  изготовлялось  къ  ведению  огня.  Такимъ  сбразомъ 
бой  въ  глубин-Ь  развивался  тоже  методически,  а  не  однимъ 
порывомъ. 

При  такихъ  услов1яхъ  даже  при  насту:1лен1и  потери  н-Ьмец- 
кой  п-Ьхоты  должны  были  быть  незначите,  ьными,  а  для  главной 
массы  ея  и  вовсе  малыми.  Конечно  были  случаи  когда  отд-Ьльныя 
части  и  излишне  увлекались  и  попадали  въ  трудное  положен1е, 
ужъ  изъ  самаго  факта  безудержнаго  и  безогляднаго  проникнове- 
Н1я  за  польс«1й  фронтъ,  и  потери  въ  этихъ  случаяхъ  и  для  от- 
д^Ьльныхъ  частей  бывали  серьезными,  но  въ  основной  массЬ  н'Ьм- 
цы  не  подвергали  доблесть  св:ей  п-^хоты  значительнымъ  испы- 
тан1ямъ.  Война  въ  Польш'Ь  была  ими  пострэена,  какъ  это  и  сл-Ь- 
дуетъ  въ  современныхъ' услов1яхъ,  на  машинахъ,  а  не  на  люд- 
скихъ  массахъ. 

Прежде  ч'Ьмъ  сд^Ьлать  тактическ!е  выводы  изъ  войны  въ 
Польш-Ь,  надо  отм-Ьтить,  что  н%мцы  им-Ьли  противъ  себя  против- 
ника не  равноц'Ьннаго.  Польская  арм)я  была  очень  приличная 
арм1я,  но  по  своей  боевой  техникъ  уровгя  1919  года,  т.  е.  сог- 
ласно опыта  и  выводамъ  Вел.  войны.  Германская  же  арм1я  была 
арм1ей  1939  г.,  т.  е,  современн-Ье  на  20  л-^тъ.  Поэтому  некото- 
рые вызоды  будутъ  справедливы  лишь  для  услов1Й  псдобныхъ 
т-Ьмъ,  ноторыя  н-^мцы  встр-^тили  ръ  Польш-Ь;  дру  1е  же  выводы 
мсгутъ  быть  бол-Ье  общаго  характера. 

Выводы  им-Ьющ1е  общ1и  характеръ  таковы: 

1.  Пгьхота,  деже  противъ  противника  слаб-Ьйшаго  техниче- 
ски, перестала  играть  роль  наступательнаго,  ударнгго  рода  войскъ. 
Роль  ея  сводится  теперь  въ  ссноаномъ  или  къ  использован1Ю  ус- 
п-Ьха,  достигнутаго  другими  боевыми  средствами  или,  въ  н-Ькото- 
рыхъ  случаяхъ,  къ  подготовк-Ь  Э'ого  усп^х*. 

2.  Р-Ьшеюшую  роль  для  успеха  играетъ  овлад'Ьн!е  небомъ^ 
уничтожен1е  ав1ащ'и  противника,  что  является  основной  задачей 
своей  ав1ацш  Если  это  выполнено,  то  сстальныя  стороны  ея  д-Ья- 
тельности  —  атака  тылсвъ  и  путей  сообщен1я,  подача  снабжен1я, 
атака  съ  воздуха  войскъ  противника  и  пр.  очень  существенны,  но 
не  р-Ьшзющи, 

3.  Для  поб-Ьды  необходима  быстрота  веден1я  операц1Й  и 
использовгн1е  усп-Ьха,  что  можетъ  дать  лишь  широчайшая  мото- 
ризащя  арм1и. 

Выводъ  относите льнаго  характера: 

1.  Элементомъ  мощности  въ  Польской  кампан1и  явились 
тайки,  сыгравъ  р'^шсюшую  роль  и  ээ^^нивъ  въ  атакахъ  п'Ьхоту. 
Однако  выводу  объ  ихъ  мощи  врядъ  ли  сл-Ьдуетъ  придавать  аб- 
солютный харак!еръ.  Весьма  вероятно,  что  противъ  противника 
технически  вполн-Ь  соБременнаго  они  окажутся  безсильными  и  въ 
качеств-^    р-Ьшающаго,    наступательнаго    оруж1я    придется    искать 


какое-то  другое  средство* 

Что  ка:ается  артиллерш,  то  Польская  кампак|я  не  дала  ни- 
чего новаго  и  не  опровергла  ничего  изъ  стараго.  Дртиллер1я  оста- 
ласц  мощнымъ  и  необходимымъ  средствомъ  поддержки  не  только 
п-Ьхоты,  но  теперь  и  танковъ.  Нужно  отм^^тить,  что  н-Ьмцы  въ 
Польш^Ь  не  покааали  никакихъ  особо  нозыхъ  боевыхъ  средствъ. 
И  тан-си,  и  ав1ац1я  извЪстны  быпи  уже  давно  и  ни  для  яого  не 
представляли  секрета.  НЪмцы  лишь  прим^Ьнили  и  то  и  другое 
массово,  съ  полнымъ  использован1емъ  свойствъ  оруж1*я. 

Въ  итог"Ь  въ  Польш-Ь  решили  борьбу  —  мощность  —  броня 
и  быстрота  —  моторъ. 

П.  О. 

Роль  современныхъ  долговременнь1хъ  системъ,  въ  частности 
лин1и  „Мажино",  въ  настоящей  войнЪ 

Событ1я  еще  слишкомъ  близки  къ.намъ,  чтобы  можно  было 
ихъ  понять  съ  необходимой  ясностью  и  объективностью.  Прой- 
дутъ  м-Ьсяцы,  а  можетъ  быть  и  года,  появится  масса  новыхъ  не- 
изв-^стныхъ  докуменговъ  и  тогда  только  можно  будетъ  разо. 
браться  въ  полученномъ  дорогой  ц-Ьной  матер1ал'Ь  и  сделать  изъ 
него  определенные  выводы  и  заключен1я. 

Правда,  въ  печати  уже  появилось  множество  объяснен1Й  о 
причинахъ  капитуляши  Франти,  г.остроившей  свое  блтгсполуч!'^ 
на  систем'Ь  „Мажино",  но  всЬ  эти  о6ъя:нен1я  связаны  съ  полити- 
ческими, экономическими,  соц1альными  и  даже  психологическими 
причинами.  Военные  же  критики  ищутъ  о6ъяснен1я  въ  не  озер- 
шенств-Ь  плана  оэороны,  въ  самой  оборонительной  такти-с^,  въ 
надостаточности  эффективовъ,  восружен1Й  и  даже  въ  бездарности 
высшаго  командовдн1я.  Вообще  еще  трудно  разобраться  въ  проис- 
шедшемъ,  пока  ищутъ  только  виновниковъ  катастрофы,  солдаты 
обвиняютъ  офицеровъ,  военные  —  населен1е*,  а  население — 8рм1Ю. 
Однако,  во  всей  этой  массЬ  нападковъ,  критики,  находятся  и  иск- 
ренн1я  признан1я  участникозъ  войны  и  т^Ьмъ  драгоц-^нн-^е  эти 
признан1я,  когда  они  исходятъ  со  стороны  поб-^жденных-ъ.  Текъ 
гон.  Дюваль  признаетъ,  что  Франц1я  побеждена  талантомъ  гер- 
манскаго  главнаго  командо8ан1я.  Генерелъ  Дювэль  отм-^чзетъ  и 
характеризуетъ  германск1я  операц1и,  какъ  н-Ьчто  исключи  ельное, 
по  своимъ  замысламъ  и  выполнен1ю.  Особенно  упираетъ  онъ  на 
огромное  преимущество  традиц10нной  нападательной  тактики  — 
доктрины,  неизм-Ьнно  проводимой  со  временъ  Мольтке  и  Шлиф- 
фена.  Не  безъ  значен1я,  конечно,  неожиданности  или,  если  хотите, 
стратегическ1я  хитрости.  Текъ,  тотъжеген.  Дюваль  считеетъ  р^- 
шительнымъ  усп-Ьхомъ  гегм,  гл.  командован1я  —  фактъ  заблуж- 
ден1я  о  м-^сгж  своего  главнаго  удера.  Учитывая  пленъ  Шлиффе- 
на,  французы  ожидали,  чтэ  главный  ударъ  будетъ  нанесенъ  на 
ихъ  л-Ь^ый  флангъ,  а  въ  д-^йствите^ьнсс  и  таковой  былъ  нанесенъ 
на  правый,  ч^мъ  и  осуществился  первый,  фатальный  для  лин1И 
Мажино  и  самой  Франц1и,  прорывъ  у  Седана. 


Съ  паден1емъ  Седана,  фактически,  рухнулъ  и  оборонитель- 
ный планъ  маршала  Петена,  —  лан1я  „Мажино"  обсйдена  и  роль 
€я  закончена. 

Д-Ьйствительно,  если  многом-Ьсячная  борьба  за  Вер-енъ  въ 
В.  войну  была  боевымъ  испытан1емъ  долговременныхъ  сооруже- 
Н1Й,  то  можно  ли  теперь  говорить  о  боевыхъ  испытан1яхъ  соору- 
жен1Й  лин1и  „Мажино",  пробитой  н-Ьмцами  у  Кольмара  и  Форбаха 
буквально  въ  несколько  дней?  Можно  ли  говорить  о  боевомъ 
испытан1И  сооружен1й  первокласныхъ  крепостей:  Вердене,  Мецъ  и 
Бельфора,  которыя  были  обойдены  и  взяты  открыт. й  силой  въ 
срокъ,  исчисляемый  часами? 

к  межау  тЪмъ,  лин1я  „Мажино",  образуя  долговременно-ук- 
релленный  фронтъ,  образуя  въ  лиьЫ  этого  фронта  долговремен- 
«ыэ  укр'Ьпае^ные  районы  —  узлы,  дол^кна  была  быть  стособней 
«ъ  длительной  и  упорной  оборони,  оказывая  могущественную 
лодцержку  маневренной  групп-^,  облегчая  активныя  операцж  ар- 
М1И  и  получая  отъ  этихь  посл-Ьцнихъ  соств-Ьтстзующую  поддерж- 
ку своимъ  долговременнымъ  позиц1ямъ.  Но  этого  не  случилось, 
Т10ТЯ  сама  по  себ'Ь  лин1я  „Мажнно"  опраздала  свое  существов  н1е 
уже  хотябы  т-Ьмъ,  что  она  выполнила  задачи,  поставленную  ей 
по  плану  обороны:  противникъ  не  рискнулъ  нанести  ей  прямой 
ударъ  и  былъ  направленъ  по  опрец-^лен:ому  направлен1ю;  моби- 
лизащя  и  сосредоточен1е  французской  арм1и  прзшли  безъ  помЬ- 
ли  со  стороны  противника.  Даже,  внсчал-Ь,  былъ  моментъ  раз- 
думья-застоя, моментъ  несомн^ннаго  вл1ян1я  линш  „Мажино"  на 
стратегическ1е  планы  сторонъ.  Былъ  моментъ,  когда  казалось,  что 
урегулировались  отношен1я  между  всегда  сосЬастаующими  и  из- 
в^Ьчно  враждующими  форг1-фиквц1ей  и  арт  •лгер1ей. 

Однако,  нз  сей  разъ,  не  проявилось  взеим6д'Ьйсгв1е  долго- 
вргменной  фортификац!^  и  полевой  арм1и.  какъ  это  было  въ  дни 
Вордена  и  какъ  на  это  разсч/иыаали.  Французская  самоув-Ьреч- 
ность,  потеэявъ  свой  маневренный  духъ,  остабалась  пассивной 
даже  и  тогда,  ко^да  германскав  арм1я  далоко  защла  въ  тылъ  ли- 
Н1И  „Мажино". 

Можно  ЛИ  было  не  знать,  что  во  всей  истор'1и  м1ровыхъ 
войнъ  н-Ьтъ  ни  одного  прим'Ьра,  чтобы  самая  сильная  крепость 
безъ  помощи  полевой  арм1и,  могла  долгое  время  выдержать  оса- 
ду.  Только  взаимод'Ьйств1е  крепости  и  полевой  Ёрм1и  въ  районе 
Вердена  не  дало  возможлости  н-Ьмцамъ  сломить  сопротивлен1е 
французовъ.  ВсЬ  знаменитыя  лин1и  сопротивлен1я  и  даже  такъ 
называемая  „Л''.н1Я  Гинденбурга"  пали  подъ  мощнымъ  ударомъ 
артиллер1и  и  нов-^йшей  техники  того  времени.  Пала  и  лин1я  „Ма- 
жино", но  безъ  боевого  испытан1я  своихъ  чудс-ссоружен1Й,  безъ 
славы  и  подвига.  Пала  потому,  чго  забыты  слов?  Наполеона: 
„Крепости,  какъ  пушки,  сами  по  себ^  ничего  не  д-^лаютъ,  но 
требуютъ  чтобы  ими  надле-каще  управляли  и  умЪло  пользова- 
лись"; заэьпы  и  заветы  Кврно:  „При  оборон'^  кр'Ьпости  воинская 
доблесть  и  военная  техника  одна  безъ  другой  не  стоятъ  ничего, 
но  сд-Ьлають  в:е,  когда  ицутъ  рука  объ  руку".  Нельзя,  конечно, 
;не  принять  въ  сообрзжен1е  и  доводы    маршала  Петена,  что  Фран- 
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Ц1Я  осталась  безъ  друзей.^ безъ  д-Ьтей,  безъ  сруж1я  и  безъ  союз- 
никовъ,  что  война  не  выигрывается  только  золсюмъ  и  сырым« 
матер1алами,  а  для  этого  нужна  живая  сила.  Живея  [же  сила. 
Франции  —  арм1я,  потерявъ  свой  наступательный  духъ,  была  ско- 
вана оборонительной  доктриной  упадса  и  сама  пала,  не  использо- 
вавъ  своихъ  оборонительныаъ  преимуществъ. 

Все-же  наша  задача  уяснить  роль  современныхъ  долговре- 
менныхъ  системъ  въ  посл'Ьдней  войн1в  не  только  со  стороны  обо- 
роны ихъ,  а  и  со  стороны  напвден1я.  Это  т^Ьмъ  бол'Ье  необходи- 
мо сд-^лать  потому,  что  посл'Ьдн1е  были  атаноаены  и  преодол-Ьньр 
германцами. 

Для  полноты  обсл^дован1я  поставленной  задачи,  прежде 
всего  остановимся  на  вопрссехъ.  какъ  нъмцы  смотр'Ьли  на  атаку 
современныхъ  обороните/1ьныхъ  системъ  посл^  В.  войны  и  какъ 
именно  они  готовились  къ  пресдол-йн1Ю  лини  „Мажино",  которая, 
была  возведе  а  противъ  нихъ. 

Въ  ре  культа  |-Ь  опыта  В.  войны  германская  тачтика  не  отка- 
залась отъ  у  коренныхъ  атакъ  современныхъ  долговременных-ь 
укр%плен1Й,  Насборстъ,  германская  военная  мысль  считая  основ 
ной  причиной  паден1>1  кр'Ьпостей  въ  В.  войну  —  надломленную' 
волю  къ  сопрогивлен1Ю  ихъ  гарнизоновъ,  строилз  усп-Ьхъ  совре- 
менныхъ ьтачъ  долговременнылъ  укр-^плен1й  попрежнему  на  сил-^. 
артиллер)и,  на  величин-^  ея  келибровг.  При  этомъ  набмюден1е  за 
попедан1ями  предвид-^лось  вести  съ  мелкихъ,  низкихъ,  везд^^ход- 
ныхъ  автомоб)^лей,  танковъ,  шенилетокъ,  входящихъ  въ  мертвыя 
пространства  укр-Ьплен1Й  и  коррекг^рующихъ  по  безпрово -очному 
'елефону.  Лтчикамъ  ^  аблю^ателямъ  пргдполагелось  поручать  ра- 
зыскивать тыловые  выходы  подземныхъ  сооружен1Й  и  корректив 
ровать  сгонь  по  нимъ  дглыобойныхъ  батарей. 

(Окончан1е  сл-^дуетъ) 


ОБЗОРЪэ  ВОИНЫ 

СПер10д-ь  25.1Х  —  ЗО.ХО 

Текущая  война  весьма  поучительна  въ  отношен1и  сотрудни- 
чества политики  со  ст^зате^^ей 

Прежняя  формула  этого  сотрудничества  гласига:  политика 
ставить  стратег1и  задс.чи  и  подготовляетъ  политическую  обста- 
новку для  вед€Н1я  войны.  Съ  первыми  же  выстрелами  люди  по 
литики  —  диплома  ы,  отходятъ  въ  сторону,  отдаЕзя,  до  оконча- 
Н1Я  войны  всю  вла'ть  военнымъ.  Эта  формула  въ  нестоящ- е  вре- 
мя подверглась  кореннымъ  И5М'Ьнен1ямъ :  и  во  время  войны  ди 
плома11я  продолжаетъ  работать,  но  уже  плечо  къ  плечу  со  стра- 
тег1ей,  помогая  посл^цней,  гд-Ь  возможно,  а  такихъ  случаевъ 
представляется  достаточно,  стратегия  же  гомопеетъ  дипломатии 
тамъ,  гд-Ь  посл'Ьдняя  сама  не  можетъ  справиться.  Интересно  отм^Ь- 
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тить  общность  методовъ  а  иногда  и  терминолог1и.  Такъ  диплома- 
Т1Я,  какъ  и  стратег1Я,  знаетъ  пер10ды  наступлен1я  и  обороны,  ожи- 
влен1я  своей  д-Ьятельности  и  затишья;  такъ  же  руководствтется 
основнымъ  приниипомъ  стратег1и  —  сосредоточен1я  силъ  во  вре- 
мени и  пространстве;  пользуется  методами  внезапности  и  измора; 
а  за  посл-Ьднее  время  появился  терминъ  „окружен1е'^;  д-Ьлаетъ 
„демонстрац1и"  и  т.  п. 

Общепринято,  что  въ  |течен1е  посл-Ьднихъ  в-Ьковъ  у  Мнгл1И 
не  было  соперниковъ  въ  искусств-Ь  политики  и  этому  ум-^шю  при- 
писывалось создан1е  громадной  Импер1и  и  ея  м1ровое  вл1ян1е.  Бо- 
л-Ье  того,  вызсказывалосч  мн-Ьн1е,  что  политика  бол%е  высшее 
искусство,  ч-Ьмъ  стратег1я,  ссылаясь  на  то,  что  Ачгл1я,  въ  сушно- 
сти,  никогда  не  обладая  настоящей  арм1ей,  всетаки  всегда  остава- 
лась поб-Ьдительницей.  Но  сейчасъ  приходится  наблюдать,  что 
новая  Герман1я  до  сихъ  поръ  им-Ьетъ  несомненное  превосходство 
въ  искусстве  владеть  политикпй.  Действительно,  Герман1я  сумела 
сделать  для  начала  войны  исключительно  6лагопр15»тную  поли- 
тическую подготовку,  что  уже  отмечалось  въ  нашемъ  журнале, 
Но  и  въ  течен1е  войны,  Гермажя  отняла  и  продолжаетъ  отниматч 
у  Днгл1и  ея  союзниковъ  или  благопр1ятствующихъ,  введя  въ  сфе- 
ру своего  вл1ян1я  почти  все  страны  въ  Европе.  Бъ  Аз1и  и  Афри- 
ке  владеь1ямъ  Англ1и  создана  непосредственная  угроза,^  дружба 
же  съ  Америкой  покупается  Англ1ей  слишкомъ  дорогой  ценой. 
Присущ1Й  новой  Герман1и  динамизмъ  (очень  хочется  найти  соотв. 
русское  слово.  Не  подойдетъ  ли  „напористость"?)  оказался  впол- 
не прак.ичнымъ  и  въ  политике.  Объединен1е  же  въ  однехъ  ру- 
кахъ  руководства  политикой  и  вооруженными  силами,  какъ  всег» 
да  даетъ  наиболее  благопр1ятные  результаты. 

Въ  описываемый  нами  перюдъ  силы  „оси"  не  производили 
крупныхъ  военныхъ  операцШ.  Высадка  въ  Англ1ю  не  состоялась 
и,  невидимому,  идее  высадки  на  британск1е  острова  въ  настоя- 
щее время  предпочитается  С7р^млен1е  действовать  въ  англ1йскихъ 
колон1яхъ  и  на  ея  морскихъ  путяхъ,  прежде  всего  въ  бассейне 
Средиземнаго  моря.  Несомненно,  для  проведен1я  въ  жизнь  новгго 
плана  требуется  не  только  военная,  но  и  политическая  подготов- 
ка, въ  фазе  которой  и  протекли  событ1я  последняго  месяца. 

Что,  касается  Англ!и.  то  мы  наблюдаемъ  не  только  военную, 
но  и  политическую  оборону.  Организац1я  и  проведен|е  въ  жизнь 
обороны  острововъ,  организац1я  духовныхъ  и  матер1альныхъ  р  с- 
сурсовъ  нац1и,  оказавшей  примеръ  большой  силы  сопротивляемо- 
сти: усил1я  къ  удержан1Ю  немногихъ  оставшихся  верными  союз- 
никовъ (Турц1я,  Гргц1я,  Египетъ).  И  только  въ  стремлен1и  во  что 
бы  то  ни  стало  вовлечь  САСШ  въ  войну,  получивъ  этимъ  суще- 
ственную поддержку,  Англ1я  проявила  элементъ  наступлен1я  въ 
области   политики. 

Разсмотримъ  въ  хронологическомъ    порядке  ходы  дигломат1и^ 
за  истекшт  месяцъ. 
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27  сентября  въ  Берлин-Ь  въ  торжественной  обстановк-Ь  былъ 
объявленъ  пэктъ  о  политическомъ  и  военномъ  союз-Ь  Герман1и, 
Итал1и  и  Японш.  Привлечен1е  Я10н1и  въ  настоящемъ  пер10д'Ь  вой- 
«ы  показываетъ  нам-Ьрен1е  „оси"  д-Ьйствовать  на  Англ1ю  и  въ  ея 
^31атскихъ  и  австрал1йскихъ  влад'Ьн1яхъ.  Помощь  Япон1и  въ  этомъ 
отношеши  можетъ  быть  весьма  существенной  и  направленной  вь 
общемъ  направлен1и  на  Инд1Ю  черезъ  промежуточные  этапы  — 
Гонконгъ,  Сингепуръ,  Индокитай,  Бирму.  Пргвда,  занятость  Японш 
въ  Кита%  и  громадныя  рг'зстсян1я  не  даютъ  основанш  кь  расчету 
на  быстрые  результаты,  но  какое  то  отвлечен1е  внимаа1я  и  усип1й 
Днгл1и  должно  последовать.  Гораздо  важнее  давлен1е  на  Амери- 
ку въ  пер.одъ  президентскихъ  выборовъ,  идущихъ  подъ  знакомъ 
вопроса  объ  участ1и  СМСШ  въ  войн-Ь.  Тройнрй  договоръ  явно  на- 
правленъ  на  САСШ:  „Герман1я,  И'^ал1я  и  Япон1я.  .  .  обязаны  под- 
держивать другъ  друга  всЬми  политическими,  экономическими  и 
военными  средствами,  есл>1  кто  либо  изъ  трехъ  участниковъ  сог- 
лашения подвергнется  напа]еп1ю  со  стороны  какой  нибудь,  не 
участвующей  нын%  ни  въ  Европейской  войн-Ь,  ни  въ  Китайско- 
Яюнскомъ  конфликте,  державы". 

На  этотъ  пактъ  Англ1я  немедленно  реагировала  уси  1еннымъ 
подвоз.мъ  Чан-Кай  Шеку  боевыхъ  припасовъ  по  Бирманскому  пу- 
ти, до  того  времени,  яко  бы  закрытому.  Соед.  Штаты  заняты  сей- 
часъ  президентскими  выборами,  реакц1я  ихъ  выявится  посл'Ь 
4  ноября. 

Въ  указанномъ  пакт^^  весьма  интересно  еще  одно  обстоя 
тельство.  Въ  иемъ  весь  св^Ьтъ  кекъ  бы  поделен ь  на  три  жизнен- 
ныхъ  пространства,  а  именно:  1)  Европо- Африку  съ  руководствомъ 
въ  немъ  державъ  „оси",  2)  „Велико  Дз1ю"  съ  главенствомъ  Япо- 
Н1и  и  3)  Американское.  Въ  одномъ  изъ  итальянскихь  журналовъ 
эти  пространства  счерчены  въ  вид-Ь  трехъ  элипсовъ,  вытянутыхъ 
отъ  полюса  до  полюса  и  отделенных ь  другъ  отъ  друга  Тихимъ, 
Атлангичес^имъ  океанами  и  просторами  Сибири  и  средней  Аз1и. 
Русское  „пространство"  отсутствуетъ. 

Помимо  этого  географическаго  раздала  м1ра  на  „простран- 
ства", разсматриваемый  пактъ  даетъ  понять  о  намерен1яхъ  „оси" 
перестрэить  европейское  „пространство"  на  новыхъ  экономиче- 
скихъ  и  сощальныхъ  начзлахъ.  которыя  направляются  къ  тому, 
что  общественная  экономика  ставится  выше  личной;  личная  ини- 
ц1атива  не  уничтожается,  а  регулируется  государствомъ,  которое 
управляетъ  экономикой,  давая  згдан|я  и  регулируя  производство. 
Въ  соц1альномъ  отношен1и  государство  беретъ  на  себя  контроль 
и  заботу  объ  обезпечен^^всЬхъ  гражцанъ  хотя  бы  прожиточнымъ 
минимумомъ,  организуя  общественныя  работы,  кассы,  сощальное 
страхован1е. 

Въ  октябре  велись  длительные  переговоры  Гермажи  съ 
Испан1ей  и  Франщей,  причемъ  действующими  лицами  во  время 
этихъ  лереговоровъ  были  сами  вожди:  Гитлеръ,  Фрвнко  и  Пегенъ 
Газеты  всего  м1ра  до  сихъ  поръ    полны    в:яч2скихъ    догадокъ  во- 
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кругъ  этихъ  переговоровъ,  могущихъ,  въ  д-Ьйствительности,  со- 
вершенно изм-Ьнить  положен1е  въ  Европ-Ь  и  въ  Средиземномту 
мор-Ь.  Смыслъ  этихъ  переговоровъ  по  крайней  м-Ьр%  въ  газетныхъ 
догадкахъ  и  оффищальныхъ  весьма  скудныхъ  заявлешяхъ  сво- 
дится къ  ,организдЦ1и  новой  Европы"  и  къ  „окружен1Ю  Англ1и", 
для  пр1обр'Ьтен1я  выгоднаго  исходнаго  положен1я  для  переноса 
операц1Й  въ  Средиземнсморск1Й  бассейнъ  и  въ  Африканск1Я 
влад1эН1я  Ан  Л1И. 

Если  переговоры  съ  Франц1ей  и  Испанией  еше  не  вылились 
въ  н-^что  реальное,  то  въ  РумынЫ  германской  дипломат1и  удалось 
добиться  крупн  хъ  результатовъ:  Румын1я  вошла  всец-Ьло  въ  ор' 
биту  „оси",  вплоть  до  руководства  вооруж.  силами  германскими 
инструкторами.  Этимъ  Румын1я  застраховала  себя  отъ  нара!ген!й 
извн-^,  получивъ  реальнукз  гарант1ю.  Отм-Ьтивъ  дал'1Ье  перем-Ьну 
статута  управления  въ  генералъ  губернаторств-Ь  въ  Польше,  въ- 
смысл'Ь  полн"Ьйшаго  подчинен. я  Германи,  а  также  то,  что  въ  ка- 
кой-то степени  им-^ется  вл1ян1е'  Герман1и  и  въ  Финлянл1и,  можно 
уже  провести  восточнтю  границу  „жизненнаго  пространства  оси" 
отъ  С-^в.  Ледовитаго  океана  и  до  устья  Дуная,  Остался  крайь1Й 
юго-вэстокъ,  гд-Ь  на  путяхъ  Итал1и  и  Герман1И  стоятъ  два  го- 
сударства —  Грец1я  и  Т\ршя,  связавш1е  свою  судьбу  съ  Янгл1ей. 
Зд%сь  дилломат1я  „оси"  оказалась  безсильной,  почему  на  помошь 
вынутъ  мечъ.  28  октября  на  разсв^Ьт-Ь  итальянск1я  войска  пере- 
шли изъ  Длбанш  границу  Греи1и  и  началась  Итало— Греческа» 
война. 

А.  ОранскШ. 


Дорогихъ  однополчанъ  —  алекаьевцгвъ  сердечно  поздравлякг 
съ  полковымъ  праздникомъ.  Прошу  не  терять  связи  со  мной 
особенно  перегьзжаюшихъ  на  новыя  мгъста.  ^ 

Объ  убатыхъ    и  раненныхъ  свтьдгьнш  не  поступало,  позади' 
димому,  всп}  живы, 
ул.  Врабча,  16.  София.  М.  Зинкевичъ. 


Поступило  въ  Фондъ  В-Ьстника:  изъ  Словак1и:  отъ  Г-на  Трей' 
бала  —  25  ел.  кр.;  Шт.- кап.  Катренко  —  25;  Д-ра  К.  Швейцова — - 
20.  Отъ  группы  въ  Венгрш  черезъ  Кап.  Спивакова  —  40  пеньго. 
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Подписчикамъ  въ  неоккупированной  части  Франщи 
гнадлежитъ  отправлять  подписную  плату  по  адресу: 

М  г  К.  ЬерПпзку.  128,  гие  Маг1еиоп.    Ьуоп-\/а15е  (КНопе). 
Очень  просимъ  не  задерживать  расплату. 

:пяя: 

Полковникъ  с.  Е.  Кир^евъ  проситъ  всЪхъ  галлиполШ- 
цевъ,  находящихся  въ  неокупированной  части  ФранцЫ, 
связаться  съ  нимъ  по  адресу: 

Мт  К1гее{',  14  гие  с1е  ОеПе,  7111еигЬаппе  раг  Ьуоп  (КЬопе). 


Общество  Русскихъ  Художииковъ  въ  БолгарЫ  устраи- 
ваетъ  въ  ноябр-к  м^сяц-Ь  с.  г.  въ  Ссф1и,  свою  очередную, 
5ую  выставку- 

Русск1е  художники,  не  члены  О-ва,  желающ1е  участ- 
вовать  на  этой  выставке,  должны  обратиться  за  подроб- 
ными свЬц,Ьи'шми  по  адресу : 

Григори  П.  Лгоронянъ    Царь  Борисъ  117, 
София,  Княжево. 


"Х-О 


НЕКРОЛОГИ 

1*  Штабсъ-капитанъ  В.  Н.  ВЯРНЕКЪ. 

1  октября  въ  Гренобле  во  Францш  отъ  бол-^зни  аорты 
скончался  б-го  отд.  бронепо-Ьзднаго  арт.  Дивиз10на  Шт.  Капитанъ 
Вадимъ  Николаевичъ  Варнекь.  Читатели  нашего  журнала  знаютъ 
его  по  статьямъ,  въ  которыхъ  видна  была  его  душа,  горевшая 
безграничной  любовью  къ  Росс1и  и  Дрм1и,  Это  была  натура,  не 
смирявшаяся  съ  безд-Ьльемъ,  искавшая  прим-Ьнен^я  своихъ  недю- 
жинныхъ  способностей  въ  едииственномъ  направлен1и  —  служе 
Н1Я  Родин-Ь.  Не  жал%лъ  онъ  себя  въ  этомъ  служенж,  надорвалъ 
въ  прошломъ  году  здоровье,  но  до  посл-Ьднихъ  дней  не  остав- 
лялъ  галлипол1чскихъ  д-Ьйственныхъ  рядовъ. 
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Въ  по:л-Ьднихъ  письмахъ  В.  Н  пчсалъ,  что  онъ  уже  инва- 
лидъ,  не  годится  для  строя,  но  проситъ  не  забыть  его  и  взять 
въ  Росс1ю,  гд-Ь  онъ  сможетъ  быть  полезнымъ. 

Наконецъ,  предсмертное  письмо,  ярко  обрисовывающее 
нравственный  обликъ  покойнагс: 

„Въ  предчувств1и  всегда  возможнаго  конца  своихь  дней,  я 
зарейте  загстовилъ  н-ксколько  писемъ  для  отправлешя  по  моемъ 
'Погребен1и,  въ  томъ  числ'Ь  и  для  Васъ. 

Мн-Ь  н-Ьтъ  нужды  писать  Вамъ  много  —  Вы  достаточно  зна- 
ете меня,  чтобы  в-Ьрить,  что  мысль  о  Родин-Ь  и  нашемъ  д-Ьл-Ь  ме- 
ня не  поки  етъ  до  посл-Ьднихъ  минутъ  жизни. 

Шлю  Вамъ  посл-Ьдн1я  свои  пожглан1я  —  „вести  и  довести" 
таллиполШцевъ  до  тихой  и  конечной  пристени  на  Родине  подъ 
побЪднымъ  флагомъ! 

—  Господь  да  поможетъ! 

Мысленно  кр-Ьпко  обнимаю  и  ц^лую  Васъ  и  въ  Вашемъ 
лиц-Ь  вс-Ьхъ  в'Ьрныхъ  .  .  ." 

Посл-Ь  покойнаго  осталась  дочь  15  лЬтъ. 

Такъ  на  посту  служен1я  Родин%  въ  изгнан1И  скончался  еще 
•одинъ  Русск1й  Офицеръ.  .  . 


1-  Полк.  к.  В.  Яхонтовъ. 

6  1'юля,  идя  на  работу  в> 
Габрово  на  текстильную  фаб- 
рику, скончался  полковник- 
Кронидъ  Васильевичъ  Яхон- 
товъ. Существуетъ  предполс- 
жен1е,  что  смерть  посл-ёдова 
ла  отъ  паден1я  на  новостроя 
щейся  мо>.товой,  такъ  какъ  по 
койный  за  посл-Ьцн^е  два  год- 
почти  осл-Ьпъ  и  былъ  найдент 
на  дорог-Ь  съ  большой  ране  к 
на  голов^Ь. 

Полковника  Яхонтова  знают-> 
:мног1е  галлипол1Йцы  какъ  от 
адьютанта  штаба  I  Корпусе 
Офицеръ,  пользовавш1Йся  иск 
лючительнымъ  уважен1ем-ъ 
всЬхъ  его  окружаюшихъ  как 
в-^рнаго  долгу  офицера,  рус 
скаго  патр10та,  добраго  и  от 
зывчиваго  челов-Ька. 
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«'^*. 


Дроздовцы  въ  Болгар!» 
съ  глубокимъ  прискорб1емъ 
сообща ютъ  о  смерти  Под- 
полковника 

Владим1ра  Феодоровича 
Чернышевича, 

посл-Ьдовавц^ей  посл'Ь  тяже- 
лой и  продолжительней  бо- 
л1зни  4  августа  с.  г. 

Съ  его  смертью  Дроздов- 
екая  вртиллер1я  лишилась 
всЬми  уважаемаго  и  предан- 
наго  своей  части  до  самопо- 
жертвован1я  соратника,  а 
Б-Ьлое  Д%ло  въ  его  лиц% 
потеряло  достойн-Ьйшаго  и 
в'Ьрнаго  до  гроба  работника 

Покойный  похороненъ  на 
русссомъ  кладбищ-Ь  въ  гор. 
Ссф1и. 


5  сент.  въ  Южин^,  во  Франц1и  скоропостижно  скон 
чался  Дроздовскаго^полка  Капитанъ  Болеславъ  Константи- 
новичъ  КУРЧЕВСК1Й.  Покойный  весьма  много  силъ  отда- 
валъ  на  общее  д%ло:  организовалъ  военно-научные  курсы, 
былъ  инсгрукторомъ  въ  м-Ьстномъ  отд%л"Ь  „Витязей",  былъ 
начальникомъ  м-Ьстнаго  отд-Ьлен1я  РОВС  а,  пользовался 
глубокимъ  уважен1емъ  въ  м-Ьстной  русской  колон1и. 


28  октября  въ  Хасковской  Державной  больниц-Ь  пос- 
л-Ь  операции  (язва  желудка)  скончался  АлексЬевскаго  п, 
полка  Капитанъ  Владимиръ  Михайловичъ  КОЛПИлОВЪ. 
Передъ  операц1ей  просилъ  передать  командиру  и  всЬмъ 
соратникамъ  низк1й  поклонъ. 

Покойный  пользовался  глубокимъ  уважен1емъ  окру- 
жающихъ,  что  и  выразилось  въ  томъ,  что  на  его  погребе- 
нии собралось  множество  народа,  несмотря  на  рабочхй 
день  и  дождливую  погоду. 

Миръ  праху  твоему,  дорогой  однополчанинъ. 


Печатница  „НОВЪ  ЖИВОТЪ' 


,         №  90 

Выходить  ежем-Ьсячно 

15  ДЕКАБРЯ  1340  г. 


Адресъ  редакц1и :  ул.  Оборище,  17,  Соф1я 

15  декабря  1940  г.  Когда  этотъ  номеръ  дойдетъ  до  м-Ьста 
мазначен1я  при  современныхъ  медленныхъ  почтовыхъ  сообщен1яхъ, 
—  настанетъ  Новый  Годъ. 

Мы  хорошо  знаемъ  нашего  читателя,  будучи  съ  нимъ  ,свя- 
занЛ»1ми,  кр-Ьпкими  узами  взаимнаго  пониман1я.  Знаемъ  его  чвян1я, 
надежды.  Не  оудемъ  ихъ  повюрять,  какъ  пожеяашя  къ  испол- 
нен1Ю,  именно,  въ  насту паюшемъ  году.  Въ  этомъ  ли,  или  въ  дру- 
гомъ,  сл-Ьдущемъ  ...  Но  они  исполнятся.  Въ  это  мы  в-Ьримъ; 
бол%е  того:  мы  это  знаемъ. 

Читателю  изз-Ьстно,  въ  какомъ  положен1и  находится  теперь 
пер10дическая  печать  почти  всюду,  поэтому,  надеемся,  легко  про- 
стить всЬ  недостатки  нашего  „В-Ьстника".  Эти  недостатки  редак' 
Ц1я  Оол-Ье,  ч-^мъ  кто  либо,  видитъ.  Единственно  въ  чемъ  редак- 
ц1я  находить  для  себя  чувство  удовлетворен!»,  это  въ  томъ,  что 
нашъ  журналъ  въ  самыя  трудчыя  времена  все  же  продолжаетъ 
выходить  и  служить  срецствомъ  связи  межау  одинаково  мысля- 
щими. И  ^ейчасъ,  чрезъ  всЬ  фронты  и  границы,  отъ  одного  чита- 
теля къ  другому  можетъ    послать: 

СЪ  новымъ  годомъ,  господа! 
с5сЬ 

Тактика  по  опыту  настоящей  войны. 

Очеркь  четвертый. 

Покончивъ  съ  Польшей,  н-Ьмцы  дели  своимъ  противниквмь 
7  м'Ьсяцевъ  передышки.  Сами  они,  конечно,  это  время  изпользо- 
■али  для  напр^^женной  роботы  по  осво«н1ю  опыта  Польской  кам- 
иан1и,  усовершенст80дан1я  обучен1я,  нвкоплеН1я  запасовъ  мате- 
рьяьной  части.  Норвежская  операщя,  начавшаяся  9  апр-]Ьля,  потре- 
бовала выд-Ьлен1я  лишь  небольшой  части  сухопутныхъ  силъ  и 
ав1ац1и  (в-Ьроятно  всего  7—8  дивиз1й)  и  не  отразилась  на  прозе- 
дежи  о  нозной  операции. 


Громовой  ударъ,  неожиданно  для  всего  м1ра,  разразился  10 
мая  вторжен1емъ  германскихъ  арм1Й  въ  Голланд1Ю,  Бельгию  и  Люк- 
сембургъ.  Все  последующее  до  паден1я  Франц1и,  какъ  мы  уже 
указывали,  можно  разд-Ьлить  на  2,  по  существу.  отд-Ьльныхъ  пе- 
р10да:  /.  Операц1я  за  выходъ  къ  Ламаншу,  закончившаяся 
4  (юня,  и  2.  Битва  за  Франщю,  закончившаяся  сдачей  последней 
17  1ЮНЯ.  Оэ-Ь  операц1и  разЛ'»чаются  и  по  постэвленным-ь  ц-Ьлямъ 
и  по  методу  выполнен1я.  Часто,  особенно  первое  время,  въ  связи 
съ  кампан1ей  н4мцевъ  ю  ФранцЫ,  въ  печати  упоминалось  имя 
графа  Шлчффена  и  его  плана,  неудачно  проведеннаго  немцами 
въ  1914  году.  Компания  1940  года  ничего  общаю  съ  Шлиффенымъ 
не  имгьетъ.  Разберемъ  об"^  операщи  отдельно. 

Первая  операщя  —  выходъ  и  утвзржден!^  на  побережьи 
Ламанша,  какъ  базы  для  атаки  Днгл!и.  Ц^ль  чисто  терратор1- 
алъчая  —  овлад'Ьн1е  побережьемъ  и  территор1ей  Голланд!*^,  Бэль- 
г1и  и  Французской  Ф;:андр1и  до  лин1и  р.  Сомма,  необходимой  для 
прочнаго  удержан1я  побережья  въ  рукахъ  (такъ  сказать  „хин- 
терландъ"  Ламанша).  Вооруженныя  силы  врага  подлежали  лйк- 
видац1и  поскольку  он%  на  этомъ  пространств-^  оказались  бы.  Пег 
реходъ  границы  на  всемъ  фронт^Ь  отъ  н'^мецк1  го  моря  и  до  лЬ- 
ваго  фланга  лин1и  Мажино  и  энергичное  наступление  по  всему 
фронту  имЪяи  ц-Ьлью  скорейшую  ликвидац1Ю  6ельг1Йдевъ  и 
голландцевъ  и  привлечен1е  англо-французскихъ  резераовъ.  Для 
союзниковъ  создавалось  впечатл%н1е  повторен1я  плана  Шлиффена, 
только  въ  еще  бол-Ье  увгличечномъ  масштабе  и  стремлен1е  ско- 
р-Ье  остановитъ  н-Ьмецкую  лавину  было  вполг!-^*  естествзнно. 
Фактически  же,  главн&ш  ударъ  наносил  :я  немцами  не  на  охватъ, 
а  на  прорызъ  прямо  съ  во:тока  на  запад ь  —  черезъ  Лючсем- 
бургъ,  р.  Маась  между  Намюрэмъ  и  Седаном ь,  на  С.  Кантенъ 
и  вдоль  Соммы  до  поЗережья  у  Аобевиля.  При  этомъ  н-Ьмцамъ 
приходилось  преодолевать  южную,  бол^е  слабую  часть  бель- 
гшскихъ  пэгрзничнькъ  укрепл8Н1Й  и  продолжен1е  лин1И  Мажино 
вдоль  бельг1йской  границы,  къ  общему  удивлен1Ю  оказавищейся 
и  слабо  укрепленной  и  слабо  занятой. 

21  мая,  черезъ  12  дней,  былъ  занятъ  Лббевиль  и  все,  что 
осталось  севернее  Соммы  оказалось  отрезаннымъ,  а  это  все  было 
70 — 75  франко  рнгло.^?лго-го."ла"дсчихъ  ..ивиз1".  Далнейш1Й  ходъ 
0"ераи1и  преаставлялъ  собою  гиквидац1Ю  э  ого  огромнаго  м^шка 
■окружен1я,  ч  о  и  закончилось  4  !юня  пэаен1емъ  Дюнкерка. 

Вся  эта  „Лзманшская"  опэрви1я  н^мцевъ  сь  течки  зрен1я 
тактики  является,  въ  сущности,  „усовершенствованнымъ"  повторе- 
н1емъ  польской  камтан1и.  Те  же  клинья  съ  броне зыми  дивиз1ями 
во  главе.  „Усовершенствоввн1е"  по  сравнен1ю  съ  П-'льшей  закпю- 
чалосьлишь  въ  весьма  эффектномъ  и  протук^ивномъ  примене- 
и1и  воздушныхъ  десантозъ.  Сильныя  группы  парашюгистовъ  были 
спущены  въ  ра'оне  Ротгердамз  съ  зад»Ч2Й  захватить  главные 
аэродромы,  чтз  и  вьпол  «ил  ».  Чер";зъ  несколько  часовъ  на  заказ- 
ченные  азроцромы  садилисъ  уже  немацк1е  самолеты  съ  посадоч- 
нымъ  десантомъ.  Десанты    эти    продер  кались  5  дней  до  подхода 


назвмныхъ  н-Ьмецкихъ  войскъ  и  сгособствовали   быстрой    капиту» 
Л5)Ц1И  голландцевъ,  чувствовавшихъ  себя    угрожаег^Ыми    въ  спину1 
Р-ЬшйЮщую  роль  сыграли    парашютисть^   въ    овл&д-Ьшй  нп1б^ 
'чемъ  6ельг1йской  сестемы  фортовъ  Эбенъ  Эмаело    с-Ьверн-Ьё    Ль^* 
жа.  Утромъ  12  мая  на  верхн1я  стрсен1я    форта,  посл-Ь   артиллер1Й- 
ской  и  воздушной  (пикирующее   бомбардировщики  Штуки)    подго- 
товки,   загнавшей    гарнизонъ    подъ    бетонъ   и  броню,  быяъ  спу- 
щенъ  десантъ  въ  Г/г  роты.  Вс'Ь  б  йницы    форта   были  задушены 
«    при    поцход-Ь    наземныхъ    н-Ьмецкихъ    войскъ    гарнизонъ     въ 
1000     Ч2Л.     сдался,     Такимъ    образомъ,   первый  разъ    въ    м1ровОй 
военнй  исторги   были    произведены    обходы    противника  „сверху", 
Въ  отношеши  же  тактическомъ,  д-Ьйств1я  н-Ьмцевъ  на    всемъ 
фронте  представляютъ  ту  же,  знаке  мую  по  Польш"^,    картину  про- 
рыва слабыхъ  м-Ьстъ  броневыми  кулакоми, безудержное  устремлеше 
впередъ  подъ  прикрыт1емъ  этихъ  нулаковъ,  съ  посл-Ь  дующей  лик-- 
видац!ей  оставшихся  въ  тылу    очаговъ  сопротивлен1я.  Вь  данномъ-'. 
случа-Ь  очаги  эти  были  неюдвижые  куски   долговременныхъ    ук- 
р^пленныхъ  лин1й  и  отд-Ьльные  форты  Льежа  и  Намюра,  рано  или 
позано    причуждавш1еся    къ    саач"Ь    огнемъ  мощной  ар  ипер1и  и 
бомбами  ав1ац1и.  Вн-Ь     же    ра10новъ    заранее     укр-Ьаленныхъ     по- 
лосъ  бои  носили  сугубо  полевей  харектеръ  и  броневыя    средства 
н'Ьмцевъ,  ихъ  боевая  ав1*ац'я  и  сила  ихъ  тяжелаго  всоружен1Я  да- 
вали очевидный  перев-Ьсъ.  Что  же  касается  пресловутыхъ  „Штукъ* 
то  они  явились  для  союзниковъ  дьяволь  кой    неожиданностю  лишь 
потому,  что  англо-французы  не  потрудились  ознакомиться  съ  опы- 
томъ  польской  кампан1и,  гд-Ь    „Штуки"  применялись  уже  немцами 
и  весьма  широко. 

Бол'Ь  характерна  картина  борьбы  н-Ьмцевъ  съ  отрезанной 
^нго-французсксй  группой  въ  35 -40  дивив  й  (пэсл-Ь  сдачи  голланд. 
цевъ  и  бельг1Йцевъ),  Н-Ьмцамъ  оборонительно  удалось  сдержать 
ихъ  попытки  прорыва  на  югъ  у  Арраса  и  Кэ'бре.  Попытокъ  вы- 
ручки ударомъ  съ  юга  со  стороны  французовъ  почти  не  было, 
по  отсутств1Ю  въ  этотъ  пер10дъ  французскихъ  войскъ  южн^е 
Соммы.  Казалось  бы,  отр^занныя  войска  должны  быть  окружены 
«  уничтожены.  Однако  этого  не  произошло  и  окружитъ  и  унич- 
тожить ихъ  н-Ьмцамъ  не  удалось.  Хотя  и  съ  огромными  потерями, 
но  основное  ядро  англофранцузскихъ  войскъ  было  погружено  и 
вывезено  чрезъ  Дюнкерчг.  Причина  этого  въ  следующемъ.  Ра10нъ 
Лиля,  севернее  Дрр?са,былъ  укрепленъ  сравнительно  серьезно — 
ядромъ  являлась  стерая  крепость  Лиль.  Кром^  того  ^есь  этотъ 
ра1онъ  изр-Ьз^ьъ  больши^ъ  колкче  твэмъ  водныхъ  пр!^гр?дъ,  кана-- 
ловъ  и  пр.  Наконецъ,  въ  ра1о -.е  самого  Дюнкерка  былъ  поДготов- 
ленъ  съ  мирнаго  времени  ра1онъ  затоплен1я.  каковое  и  осущест- 
вл:но.  Создалось  такое  положение,  что  н-Ьмцамъ  нвдо  было  мли 
готовить  серьезную  оперзщю  въ  ра^он-Ь  Лиля,  подтянувъ  ар- 
талл8р1ю,  произведя  резв-Ьдку  и  пр.,  что  требовало  времени,  или 
бросить  саою  пехоту  въ  операщю,  подготовленную  наскоро  (а 
время  было  ц-Ьнно,  т.  к.  противникъ  ухопилъ).  Въ  ра10н%  же  за- 
топлеши  ни  танки,  ни  тяжелая  артиллерия  пройти  вообще  не 
могли  —  все  ложилось  бы  на  пехоту  съ  поддержкой  лишь  едной 


»в1ац1и  ;Въ.  итогЬ,  чтобы  отр-Ь^з&ть  англо-французамъ  путь  КV 
Дюнкерку,  н'Ьмцамъ  пришлось  бы  атаковать  одноИ  пгьхотой  т.  е^ 
подвергнуть  ее  тяжелымъ  потерямъ.  Н-Ьмцы  не  пожелали  тратить 
кровь  своей  п^Ьхоты  и  на  атаки  ежэ  не  пошла.  Они  ограничились 
слЬдсван1емъ  по  пятамъ  за  отходящими,  причемъ,  конечно,  полу- 
чались случаи  отд-Ьльныхъ  окружен1Й  и  ликвидац|й  бол^е  или 
мен^Ье  значительныхъ  группъ  противника,  уже  морально  надлсм- 
леинаго.  Спасен1е  же  основисго  ядра  и  объясняется  т-^мъ,  что- 
н-Ьмцы  своей  пехоты  безъ  мсщной  подготовки,  поддержки  и  сопра- 
шожденгя  техникой  бросать  въ  атаку,  даже  противъ  разстроен- 
наго  прогивника,  не  пожелала, 

Въ  итог'Ь  „Лома  :шская"  сперац1я,  кром'Ь  прим'Ьнен1я  паргр- 
шютистсвъ,  по  существу,  ничего  новаго  въ  тактик-Ь  н'Ьмцевъ  по 
еравнен1ю  с  с  Польшгй  —  не  даетъ. 

Второй  перюдъоперацШ  на  западп  "—  „Битва  за  Франщю". 
Французская  войска  ужеподъ  Верховнымъ  Командован1емъ  Вейганэ^ 
собранныя  по  южнымъ  берегамъ  р.  Соммы  и  р.  Энъ,  сп-Ьшно  укр-Ьп- 
ляли  свое  расположение,  им-^я  лла  Этого  срока  всего  до  2-хъ  не- 
д-^ль.  На  этомъ  фронт-Ь  Вейганъ  смогъ  собрать  всего  50 — 55  ди- 
■из'ж  противъ  75 — 80  германскихъ. 

Французское  командование,  наконецъ,  уяснило  себ^  способъ 
д-Ьйств1я  н'Ьмцевъ  и  пост&рвлось  въ  сооружаемой  оборонитель- 
ной линж  противодействовать  ему. 

М-Ьстность  южн^е  Соммы  ровная,  густо  усеянная  отд'Ьльными 
населенными  пунктами,  небольшими  л-^сами  и  рощами.  Въ  основу 
обороны  была  положена  идея  создать  с-Ьть  твнконедсступныхъ 
рс1сновъ  изъ  этихъ  л^ссвъ,  рсшь  и  деревень.  Танки  могли  прор- 
ваться между  ними,  но  с&мые  районы,  оставясь  ц1=лыми  и  съ  не- 
нарушенной огневой  системен,  по  проход'Ь  танкоьъ  вглубо,  дол- 
жны были  преградить  огнемъ  дорогу  следовавшей  за  танками  пе- 
хоте" Т&ккмъ  сбразомъ,  танки,  прсрвевш^еся  въ  глубину,  были  бы 
такъ  предсстевлеьы  самимъ  себ-к  П-кхста  же,  удержанная  огнемъ 
и  лишенная  поддержки  танксвъ,  ушедшихъ  впередъ,  не  смогла  бы: 
одна  преорслеть  огнееой  системы  обороны  и  атаке,  текимъ  ссра- 
зомъ,  была  бы  разбита.  Самые  танкснедсступные  раГоны  были 
укреплены  Бъ  виде  сер|й  отде^ьныхъ  огневыхъ  точекъ  —  |;ере- 
вяннс-земляьыхъ  блокгаузовъ,  а  не  скопсвъ.  По  обводу  района 
прртивотенксвыя  грепятстБ1я  и  оруд1я  до  пслсвыхъ  рушекъ  внлк;» 
чительно.  немцы  были  знакомы  съ  нсвымъ  методомъ  фрщцуз- 
ской  обороны  и  приспособили  къ  нему  свою  тактику. 

Операция  н&че-лпсь  на  др^угсй  же  день  после  нвден1я  Люн- 
керка.  Сообщен1е  о  начале  ея  было  составлено  въ  сле.гуюшихт» 
вырвжен1яхъ:  „5  1юня  въ  5  чассвъ  утра  на  фронте  отъ  Аббевиля 
до  р.  Энъ  немцы  после  одночасовсй  артиллёр1Йсксй  подготовки 
перешли  въ  наступлете^'  По  гредэн1ямъ  Вел.  Войны  всемъ  сей, 
часъ  же  предстевляется  кгртина  цепей  пехоты  въ  много  линШ 
сплошными  волнами  вторгсюшихся  вт:  расг  сложение  фр^-ниу^ОБЪ 
и  заливеющихъ  его.  Но  ...  .  къ  вечеру  1  ю  дня  не-  оть  е- 
чается  никакого  заметнаго  пр-одвижен1я  немц  въ 
(а    въ     Вел.    Войну    было    бы     10—15    кгм.),     тоже     и     2  и  •« 


\яаже  3-й  дни.  Три  дня  идетъ  бой,  а  нЪмцы  какъ-то  топчутся  на 
«1-ЬстЬ  и  лишь  на  4  и  день  (8  1Юня)  сразу  скачекъ  впередъ  броне* 
«ыми  частями  у  Руана.  Картина  прямо  обратная  тому,  что  бывал» 
въ  Вел.  Войну.  Д  то,  что  никакой  ьтаки  н-Ьмцевь  въ  томъ  вид'Ь, 
■какъ  атака  обычно  представлается,  и  не  было. 

Такъ  какъ  принятый  до  с^хъ  пэръ  н-Ьмцами  способъ 
^ылъ  наприм^нимъ,  то  они  избрзли  другой  —  постепенную  мето- 
дичную ликвидащю  противотанковых  ь  ра1онозъ  —  имени  э  ско- 
р1ве  наступлен1е,  ч^Ьмъ  етаку.  П'Ьхога,  въ  шя50<о  и  глубоко  рас- 
члененныхъ  строяхъ,  подъ  причри  1емъ  огня  артиллерш,  бомбъ 
вв1ацж  и  танкозъ  прорыва,  гд'к  п  лжомъ,  гд-Ь  б-Ьгомъ,  въ  высо 
«ихъ  хл-^бахъ  просачивелгсь  между  очагами  со1ротивлен1я  Съ 
•фланга,  съ  тыла  проникнала  въ  прэтквэтанксвые  ра10ны,  захва- 
тывала огневыя  точки  и  кусе  к ъ  за  кускомъ  ликвидировала 
ра1онъ.  Потомъ  наступала  очергдь  следующего  и  т.  д.  Шла, 
такъ  сказать,  тонкая,  ювелирная  рзбэт?,  а  вов:е  не  атака  — 
-валомъ-вали.  Посл-Ь  2—3  дней  такого  прогрызан1я  ь-Ьмцы  выходи- 
ли наконецъ  въ  открытое  поле  и  тугъ  уже  переходили  къ  своему 
-обычному  методу  —  броня  вперецъ,  моторъ  за  нею  и  т.  д,  зна- 
комая уже  картина.  Эгимъ  и  объясняется  р-Ьзк1й  скач:къ  4  го 
дчя  до  Руана.  Когда  былъ  сдзинутъ  ф  онтъ  на  Сом>1-Ь,  на  сл-Ь- 
дующ1й  же  день  —  9  (юня  —  н^мцы  перешли  въ  насту  плене  та- 
кимъ  Ж2  порядкомь  и  по  р.  Энь  до  л-^ваго  франта  лин1и  Ма- 
жино. 

Ц^лью  олеращи  сразу  совершеннэ  ясно  ставится  разгрсмъ 
*1  уничтожэн1е  французск|й  арм1и  путемъ  разароб1ен1е  ея  на  от- 
д%льны2  куски  и  лячвидаши  эги<ъ  кусковъ  по  методу  прим-Ь- 
.41енному  въ  Польш-Ь.  То,  что  по  новой  ссвЬтской  те  мичолог1и 
«оситъ  назван1е  —   „маневръ  дробящгхъ    фроят?,  ударовъ". 

Операшя  удалась  блестяще  и  сокрушен1е  Франц1и  пэтребо- 
«ало  всего  2  нед-Ьли.  Уже  сразу,  по:л-]Ь  сдвига  съ  м-Ь:та,  у  фран- 
цузовъ  началось  разложеше.  Движгн1е  н^маевъ  шло  все  ускоря- 
ющимся темюмъ.  Коэ  гд-Ь  отд-Ьльныя  груши  французскихъ  ча- 
стей пытались  оказывать  сопротивлен!^  и  иногда  довольно  добле- 
стнее, но  тутъ  же  десятокъ  килсметровъ  вправо  или  вл%бо  ока 
зывалть  просто  пустое  м^сто,  куда  нЬмцы  и  устремлялись. 

0:обнякомъ  во  всЬхъ  этихъ  01ерац1яхъ  стоятъ  д'Ьйсгв1я 
н-Ьгд  въ  противъ  лин1и  Мажино  съ  фронта  —  п;:орывъ  ея  у 
ЧЗаар'^рюкена  и  черезъ  Рейнъ  на  Кольмаръ.  Мэжетъ  быть  въ 
этихь  о1ерац1'яхъ  и  не  было  прям  й  надо  жости  "—  уже  въ  ход-Ь 
•ихъ  н^мды  отр-Ьзали  Мажино  съ  тыла  полно:тью.  Ифэлъ  роль, 
возможно,  вопросъ  престижа.  В  рэче^ъ,  операц1и  противъ  Ма- 
жино производились  первонзчальнэ  неоэльшими  силами.  Прорывь 
у  Саарбрюкгна  одной  дивиз1ей,  а  переправа  черезъ  РеЙ1Ъ,  въ 
дождь  и  т  у  и  а  н  ъ,  лишь  одн'1мь  полкомъ.  При  прорыв^Ь 
•самихъ  укр4пл  ЗН1Й  главную  роль  и  рал/1  саперы  Изъ  нихг.  фор- 
мировались штурмовыя  груты,  грутпы  эти  возможно  скрытно 
подбирались  къ  бетоннымъ  блокгаузамъ,  изъ  мертваго  угла  об- 
<:тр"Ьла  обдавали  струей  огнемета  его  амбразуры,  заваливали  ихъ 
земляными  м-Ь^ками,  пэдрызали  зад^юю  бронзвую    входную  дверь 


;И  др.  /\така  сводилась  к>  медленному  прогрызашю.  Ускорило  со- 
6ыт1я  паден1е  духа  въ  гарнизрнадъ  подъ  вл1ян1емъ  в-Ьстей  обт»- 
общей  военной  катастрофе.  Но  н-Ькоторые  очаги  сопротивлялись- 
еще  посл^Ь  об!щей  капитуляции  Франщи.  Посл'Ьдн^й  сдался  лишь- 
3  1ЮЛЯ,  ч-1Ьмъ  и  закончилась  вооруиценая  борба  Франщи  против-ы 
Герман1и. 


Вотъ  кратк1Й  обзоръ  сухопутныхъ  операц1Й  н-Ьмцевъ  за  годъ- 
настоящей  войны.  Что  же,  въ  конц-Ь  концовъ,  дало  н-Ьмцамъ  ихъ> 
сколь  6лестящ1е,  столь  же  и  неожиданные  успехи?  Французы  счи- 
таютъ,  что  поб1Ьду  надъ  ними  дали  н-Ьмцамъ  2  фактора:  мощность 
и  быстрота.  Зд^сь,  однако,  н^тъ  никакого  особаго  открыг1я,  ибо> 
на  протяженш  всей  к1ровой  военной  истор1и  при  столкновен1И  двухъ- 
примерно  равныхъ  по  качеству  противниковъ  обычно  и  поб-кж- 
далъ  тотъ,  кто  былъ  сильям е  и  кто  д"Ьйствовглъ  быстргье.  Гораздо 
существенн-Ье,  чгъмъ  именно  достигли  н-Ьмцы  превосходства  ВV 
мощности  и  быстрот-Ь  и  как1е  общ1е  выео:ы  можно  сделать  изъ- 
настоящей  всйны? 

Основной  выводъ  таковъ:  насту плеше  вноеь  можно  сдтьлать 
сильнгье  обороны.  Выводъ  этотъ  прямо  противоголоженъ  выводу 
опыта  В; л.  Войны,  который  гласитъ:  решительное  /.аступлете  вь^ 
современиыхъ услов1хъ  почти  невозможно.  Оборона  въ  огромной  сте- 
пени сильнпув  атани.  Французы  этотъ  посл-Ьдн1Й  выв  дъ  принял» 
безъ  всякой  критики. 

Н-Ьмцы  же  занялись  изсл-Ьдован1емъ  вопроса:  почему  эта 
именно  было  такъ  и  что  надо  сд-Ьлать,  чтобы  вернуть  атак-Ь  е» 
мощь.  Решен1е,  какъ  мы  видимъ,   нашли,  и  р-Ьшенве    сл^Ьдующеег. 

Современная  оборона  строится  на  машинахъ.  Люди  противъ 
машинъ  безсильны.  Надо  отказаться  отъ  атаки  людьми,  а  атакой 
вать  машинами  же.  Итакъ.въ  итог-Ь  —  атака  Вел.  Войны  —  ата. 
ка  людей  съ  помощью  машинъ.  Атака  современной  всйны  —  ата^^а 
машинъ  съ  помощью  людей  (или  подъ  ихъ  управлен1емъ).  Въ  этомъ- 
и  вся  су1Ь  осл-^пительныхъ  усп-Ьховъ  н-Ьмцеаъ. 

Практическое  же  воплощен1е  этого  новаго  принципа  на  уров" 
н%  современной  техники  н-Ьмиы  нешли  въ  мотор-Ь,  танкахч.  и  бое" 
вой  ав1ац1и.  Эти  три  фгктора  имъ  дали  и  мощность,  и  быстроту- 
Весь  ма  вероятно,  что,  въ  будущемъ,  элементомъ  мощности  будут-Ьг^ 
как1я-то  лруг1я  машиьы,  кек1я  то  Друг1я  средства  техники.  Техника 
быстро  движется  впередъ  и  на  танкахъ  и  ав1ац1и  не  сказала  свсе- 
го  посл'Ьдняго  слова. 

Другой  вопросъ:  разъ  атака  стала  теперь  атакой  машинъ^, 
то  что  остается  для  главной  представительницы  людскихъ  массъ> 
—  пгьхоты?  Роль  п-Ьхоты  остается  все  же  огромной.  П^Ьхота  со 
свокмъ  Ёвтомвтическимъ  и  противотанковымъ  оруж1еиъ,  зарыв- 
швяся  въ  землю, яв;1яется  воплсщен1емъ  обороны.  Машины  своей^ 
атекой  уничтожатъ  противника  и  займутъ  известное  пространстг- 
во.  Но  его  надо  > держать.  Вотъ  это  и  роль  п-Ьхоты. 


Итакъ:  оборона  —  это  огневой  рубежъ  пгьхоты  на  мгьстгь. 
Атака  —  движенье  впередъ  оборонателънаго  огневого  рубежа 
пгьхоты  всл-Ьдъ  за  машинами. 

Лишь  положен12мъ  первыхъ  лин1Й  пехоты  определяется  ха- 
рактеръ,  усп-кхъ,  или  неусп-Ьхъ  боя.  Наконецъ.  опытъ  н%мцевъ  по 
прогрызаь1ю  ЛИН1И  Еейгана  является  повидимсму  прообразомъ  бу- 
дущей тактики  пгъхогг.и  въ  атакгь,  въ  т-Ьх-ь  случаяхъ,  когда  ^1•Ь. 
хот-Ь  придется  атаковать  самой.  Это  не  желательно,  но  на  войн-Ь 
все  может ъ  быть.  Этотъ  вопросъ  —  новой  наступательной  такти- 
ки п-Ьхоты  бол-ке  сложенъ  и  требуетъ  спец1альнаго  изсл'Ьдова^^^я. 
Одно  ясно:  объ  атвкахъ  массвми  людей  по  методу  Вел.  Войны 
надо  забить   окончательно. 

Л  теперь  же  в-Ьроятно  вс-Ь,  осл-Ьпленные  усп-Ьхами  н-Ьмцевъ, 
примутся  имъ  подрежать  и  готовиться  къ  войн-Ь  1940  гооа  и 
лишь  кто  то  будетъ  готовиться  къ  будущей  войнгь,  въ  которой  и 
поб-Ьдитъ. 

Л.  Федотовъ. 

Роль  современнь1хъ  долговременнь1хъ  укрЪпленИ!,  въ  част- 
ности, ЛИН1И  „Мажино"  въ  настоящей  войнЪ, 

(Окончан1е) 

По  им-Ьвшимся  еще  до  войны  даннымъ,  (,поясъ  „Мажино"  — 
полк.  Л.  М.  Мкх-Ьевъ),  порядокъ  д-Ьйствш  прорыва  гмь'т  „Мажи- 
но" немцами  представлялся  сл-Ьдующимъ.  Легкая  полевая  артил- 
лерия простр^Ьливг  етъ  широк1е  проходы  въ  препятств1яхъ  и  пере- 
капываетъ  гласисы  укр-Ьплен1й,  покрывая  ихъ  воронками  —  гото* 
выя  укрыт1я  для  своей  пехоты,  которой  предстоитъ  наступать. 
Въ  то  же  время  самыя  сооружения,  которыя  не  поддаются  разру- 
шению, перепахивёются,  перекапываются  снарядами  такъ,  чтобы 
они  были  ослеплены,  засыпаны,  чтобы  не  могли  больше  ни  стр-к- 
лять,  ни  управлять  огнемъ.  Эту  задачу  авторы  атаки  поручали,  ве- 
дущей огонь  по  площадямъ,  тяжелой  полевой  артиллег1и  (калибръ 
3-8  дюйма),  Въ  послёдн1Й  передъ  атакой  моментъ  начинается 
штурмовой  огонь;  легкая  полевая  артиллер1я  и  пулеметы  залива- 
ютъ  местность  потоками  стали,  не  позволяя  осл^Ьпленн  ;му  атакуе- 
мому противнику  ни  в  йти  изъ  уб^жищъ,  ни  даже  прозр"Ьть.  Въ 
это  время,  подъ  прикрыт1емъ  дымовыхъ  заз'Ьсъ  автомобили- везд-Ь- 
ходы  подвозят ь  и  высаживаютъ  п-Ьхоту  съ  ея  огневыми  средства- 
ми, а  бронеавтомобили  везд-Ьходы  подходятъ  къ  находящимся  на 
земл^  сооружен1ямъ  и  своимъ  оШнемъ  не  позволяютъ  атакуемому 
противнику  выйти  изъ  укреплен1Й.  ПЬхота  захаатызеетъ  поверх-- 
ность  укрыт1Й,  за  ней  сл-Ьдуютъ  тяжелыя  буряльныа  машины,  взры-. 
вающ1е  скалы  и  бетонъ  подрывными  зарядами;  дальше  —  брон 
вые  экскаваторы  засыпаютъ  и  осл-Ьпляютъ  еще  стр-Ьляюш1е  6р 
невыя  башни,  наконецъ,  противъ  особенно  устойнивыхъ  сооруж 
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Н1И  посыпаю гъ  подрыв чые  заряды  большой  силы  кз  специль- 
ны<ъ,  управляемъ1хъ  по  рад1о,  брэневикахъ. 

Дальнобойная  аргиллер1я  бьетъ  по  тыловым ь  вькодамъ  лод- 
згмныхъ  галлерей,  легчичи  по  рад'ю-телефэну  коррекгируютъ  ея 
огонь  и  сами  засьпаюгъ  эги  выходы  бомбами. 

Игакъ,  уа-Ьренные  въ  сил^  своего  современнаго  аргиллер1Й- 
скаго  огня  и  мощи  техники,  н-Ьмцы  считали,  что  долгозременные 
укр^плен1я  не  тачъ  непреодолимы  какъ  раньше;  считали,  что  бла- 
годаря современнымъ  ср-Ьдсгвамъ,  ихъ  можно  засыпать,  осл-Ьпить, 
захватить  врасплохъ,  что  всякимъ  сОвременнымъ  укр'Ьплен1емъ 
можно  овладеть,  если  только  у  атакующаго  достаточно  твердая 
воля. 

Обратимся  теперь  къ  фактамъ  войчы,  т.  е.  разсмотримъ  т-Ь 
отд-Ьльные  случаи  атакъ  долговременныхъ  укр'Ьплен1Й  н-^мцами, 
которые  стали  достоян1ями  повседневной  печыи. 

Одинъ  изъ  такихъ  эпизодовъ  описывагтъ  военный  корре- 
спондентъ  агентства  „Юнайтедъ  прессъ"  („Зора"  №  6342).  Корре- 
спо  |дентъ,  вм'Ьст-Ь  съ  4  другими  своими  коллегами,  лично  три 
дня ,  изучалъ  м%ста  атакъ.  О  разныхъ  фазахъ  сражен1я  давалъ 
пояснен1я  германский  офицеръ,  участвовавш1Й  въ  атакахъ.  Въ  ито- 
г-Ь  собственныхъ  впечатл-Ьшй,  разсказовъ  солдатъ  одной  и  другой 
стороны  корреспондентъ  пов'Ьствуетъ: 

„Въ  первыхъ  числахъ  1юня  германское  главное  командоваше 
внезапно  решило  атаковать  Рейнск1Й  секторъ  („Г.  В."  №  85).  Ц-Ь- 
лую  нед1влю  ведется  непрерывный  артиллер1йск1Й  огонь,  съ  ц'Ьлью 
у-становить  слабое  м-Ьсто  сопротивлен1я.  Путемъ  систематической 
стр-Ьльбы  выяснилось,  что  у  высоты  Кайзершуль,  что  с-кв.  сел. 
Брейсахъ  (Кольмаръ)  французская  артиллер1я  почти  не  реагируетъ. 
Немедленно,  со  всЬми  предосторожностями,  германское  командо- 
ван1е  устанавливаетъ,  въ  окрестномъ  л'Ьсу  и  холмахъ,  свою  мощ- 
ную артиллер1Ю  и,  неожиданно  для  прэтивнича,  открываетъ  огонь. 
Съ  10  пэ  15  1ЮНЯ  этотъ  участэкъ  держится  подъ  непрерывнымъ 
ураганнымъ  огнемъ.  Снарядами  противотанковой  артиллер1н  круп- 
наго  калибра,  прэнизызаются  стальные  купола  бронебашгнныхъ 
установокъ.  Въ  результат-^,  31  полчаса  до  того,  качъ  французская 
артиллер1я  смогла  от'рыгь  заградитепьный  огонь,  первая  лин1я 
укр-Ьплен1Й  замолчала:  оруд1я  были  разрушены  а  стальные  куаола 
приведены  въ  чудовищный  видъ.  Я  еще  чергзъ  несколько  мгно- 
вен1Й,  подъ  прикрыт1емъ  своей  артиплзр1и,  была  подвезэна  п'Ьхо- 
та,  которая  и  атаковала  вторую  лин1ю.  Текъ  къ  4  дня  лин1я  „Ма- 
жино"   въ  этомъ  район-Ь  была  пробита. 

Одного  этого  примера  достаточно,  чтобы  вид-Ьть,  что  гер. 
майская  тактика  не  отказалась  и  теперь  отъ  усксренныхъ  атакъ 
современныхъ  долговременныхъ  позицШ  и  что  псрядокъ  д'Ьйств1й, 
усвоенный  въ  мирное  время,  приложенъ  полностью;  полнота  Э'а 
(комбинирозанное  Д'кйств1е  артиллер1и,  ав1ац1и  и  танковъ)  особен- 
но была  наглядна  при  прорыв-Ь  у  Маастрихта. 

В'Ьрно,  мы  нигд-Ь  не  наблюдземъ  д'Ьйств1Й  бурильныхъ  ма- 
шинъ,  подрывныхъ  зарядовъ  на  спещальныхъ,  управляемыхъ  по 
радю,  броневиках ь,  экскаваторовъ  и  т.  д.  Очевидно,  эти  техниче- 


х:к1я  средства,  въ  своей  совокупности,  зам"Ьщены  нов-Ьйшими,  бо- 
.л-Ье  действительными  и  подходящими. 

и51ика"  —  отв-Ьсно  атакующШ  аэропланъ,  какъ  видимъ, 
даеть  ств^тъ  и  на  это. 

Зато,  какое  широкое  применение  получилъ  методъ  неожидан- 
ности какъ  въ  выборе  места  атаки,  такъ,  ссобгнно,  въ  исполь- 
зован1и  новыхъ  техническихъ  средствъ.  Въ  приведенномъ  выше 
примере  мы  видЬли,  что  для  атаки  выбрзнъ  Рейнск1Й^участокъ, 
наиболее  трудно-преодолимый  для  крупныхъ  соединен1й;  для  пе- 
реброски черезъ  р.  Рейнъ  пехоты  использованы  еще  нёизвест- 
ныя  торпедныя  лодки  („Попело  ди  Рома"  7.У11)  Если  къ  этому 
прибавить  что  фортъ  „Ебенъ  Смайль  взятъ  съ  неба,  т.  е.  парашу- 
тистами  („Зора"  №  6342);  что  укрепленная  лин1я  по  каналу  Аль- 
берта преодолена  дессантомъ  на  безмоторныхъ  аэропланэхъ;  что 
бронебашенныя  установки  одного  изъ  фортовъ  крепости  Мон- 
меди  взорваны  саперами  —  переносными  подрывными  зарядами, 
то  станетъ  понятнымъ  почему  инищатива,  неизменно  ссгавалесь 
въ  рукахъ  германскаго  командован1я. 

Заканчивая  этимъ  весьма  краткимъ  перечнемъ  фактовъ  вой- 
ны, мы,  конечно,  далеки  отъ  мысли  претендовать  на  полноту  и 
исчерпанность  зетронутаго  вопросе.  Въ  самомъ  начале  мы  сгово- 
рились, что  для  полноты  выводовъ  и  заключешй  нужно  еще  время 
и  документы. 

Однако,  мы  считаемъ  вполне  доказаннымъ,  что  въ  катастро- 
фе ФранцЫ,  современныя  долговременныя  системы  неповинньи 
Лин1я  „Мажино"  оправдала  свое  существован1е,  какъ  оправдала 
€Го  молчаливо  и  позищя  „Зигфридъ". 

П.  О. 

Галлипол1йская  хроника 

Во  Франц1и.  Вэйча  взяла  срэди  рускихъ,  рядъжертвъ,  очень» 
ценныхъ  для  насъ,  какъ  младшаго  поколен1я,  призвзннаго  въ  вой- 
ске, типа  такого  прекраснаго  молодого  человека,  какъ  Андрей 
Гонорск1и.  такъ  и  въ  виде  псследств!Й  войны  —  уне'ла  оть  несъ 
шт.  кап.  Варнека,  кап.  Курчевскаго  и  др.  старшего  поколен1я,  креп- 
«ихъ  въ  своихъ  убежден1яхъ  и  не  щадившихъ  себя  въ  работе  на 
национальное  д^ло. 

Имея  большой  опытъ  у  себя  на  Родине,  русские  не  пошли 
съ  толюй  беженцевъ,  а  остались  на  техъ  местахъ,  где  прожи- 
вали. Это  многихъ  спасло.  Но  теперь,  когда,  после  военной,  раз- 
разилась и  экономическая  катастр-фа,  она  больше  всего  отрази- 
лась на  русскихъ.  И  это  одинаково,  въ  окупировзнной  и  въ  сво- 
бодной  зонахъ  Франц1и.  Въ  Париже,  кроме  сильной  безработицы, 
какъ  пишутъ,  главныя  заботы  —  о  получ2н1и  продуктсвъ.  „Если 
бы  можно    было   бы   получить    все  то,  что  полагаетсч  по  картой- 
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камъ,  то  мы  были  бы  довольны..."  —  „Съ  утра  и  до  об'Ьда  стоим-ь 
въ  очередяхъ,  но  не  всегда  можемъ  получить  то,  что  полагается..." 
— :  знакомыя  нам-ъ  картины.  Въ  оккупир.  части  можно  было  черезъ 
германское  бюро,  съ  которымъ  до  иЗв-Ьстнои  степени  находятся 
въ  связи  два  русскихъ  бюро :  при  Маклаков'Ь  и  св.  кн.  Горчаков-^, 
Отправиться  на  работы  въ  Герман!Ю.  Кром'Ь  того,  часть  шоффе- 
ровъ,  механиковъ  и  др.  поступила  на  службу  къ  оккупантамъ  въ 
комендатуру  или  военное  в-Ьдомство.  Шсфферы  получэютъ  по 
100  фр.  въ  сутк;-».  Но  это  р%дк1е  счас  ливчики,  въ  числ-Ь  которыхъ 
есть  и  наши  знакомые.  Что  касается  набора  на  работы  въ  Гер- 
ман1ю,  то,  къ  сожал-Ьн1ю,  первая  парт1я  была  отправлена  безъ  еся- 
каго  участ1я  русскихъ  организац1Й,  благодаря  чему,  наряду  съ  до- 
бросов-Ь.тнымъ  элементомъ,  естественно,  бросились  т-к,  кто  и  въ 
Париж-Ь  не  желалъ  работать,  а  жилъ  за  счетъ  благотворительно- 
сти, что  пытаются  д-Ьлать  и  въ  Герман1е.  Есть  св-Ьд-Ьн1я,  что  это 
явлен1е  отразилось  на  отношеши  вербовки  изъ  Францт  русскихъ 
рабчихъ.  Им^ютя  также  св-^а-^н1я,  что  значительное  число  безра- 
ботныхъ  французовъ  отправлено  въ  Герман1ю.  Во  всякомъ  случа'Ь, 
въ  окчуп.  части  для  русскихъ  безработныхъ  есть  какой  то  выходъ 
изъ  положен1я  въ  вид-Ь  переезда  въ  другую  страну.  Правда,  какъ 
пишутъ  изъ  Парижа,  не  всЬ  р-Ьшаются  на  это,  ибо  не  им^ютъ 
точныхъ  данныхъ,  что  ихъ  ожидаетъ  въ  Герман1и.  Поэтому  мы 
всЬ  очень  просимъ  пере-Ьхавшихъ  изъ  Франц1'и  писать  своимъ  дру- 
зьямъ  или  въ  редакцию  нашего  В-^стника  объ  истинномъ  положе- 
н1исъ  работой  жизненными  УСЛОВ1ЯМИ,  положен1емъ  семействъ  и  пр. 

Въ  свободной  части  Франц1и,  русские  находятся  въ  исключи"" 
тельно  тяжеломъ  положен1и,  почему  письма  оттуда  сплошь  д^ 
рядомъ  дышатъ  отчаян1емъ.  Прикрепленные  къ  м-^сту  жительства» 
что  не  даетъ  возможности,  въ  случа-Ь  потери  работы,  найти  ее  въ 
другомъ  м-Ьст-Ь;  подъ  постояннымъ  страхомъ  прожить  посл-Ьдн1е^ 
рокоаые  5  франковъ,  ч-Ьмъ  и  подойти  подъ  законъ  о  ,бродягахъ"; 
подъ  угрозой  попасть  въ  „трудовые  для  иностранцевъ  лзгеря",  въ 
которыхъ  будутъ  работать  въ  т%хъ  отрасляхъ,  ,въ  которыхъ  не 
заняты  французы"  и  „базъ  вознаграждения",  какъ  гласитъ  декретъ 
и  на  что  уже  началась  регистраи1я  въ  большихъ  городахъ,  съ 
предпоженхемъ  :  или  вернуться  къ  себ-Ь  на  родину,  или  уехать  въ 
другую  страну,  или  же  въ  лагерь.  При  этомъ,  положен1е  семейныхъ 
становится  особенно  трагическимъ.  Вотъ,  въ  такой  моральной 
атмосфер'Ь  живетъ  часть  русскихъ.  Правда  есть  также,  къ  чести 
французовъ,  не  мало  такихъ  работодателей,  которые  понимаютъ 
различ1е  между  иностранцемъ,  могущимъ  вернуться  къ  себ^,  и 
б-Ьлымъ  русскимъ,  въ  которомъ  привыкли  вид-^ть  добросов^ст- 
наго,  интеллигентнаго  работника  и  къ  тому  же  и  стойкаго  анти- 
большевика, что  особенно  ц-Ьнится,  въ  виду  борьбы  правительст- 
ва съ  коммунизмомъ. 

Наше  возглавлен1е  принимаетъ  вс-Ь  возможьыя  м-Ьрьпкъ 
улучшен1ю  положеь1я.  Среда  гвллипол1Йцевъ  въ  другихъ  странахъ 
оказалась  отзывчивой  по  отношен1ю  своихъ  соратниковъ,  попав- 
шихъ  въ  б-Ьду:    идутъ    всюду    сборы  въ  пользу  безработныхъ  во 
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>Франц1и.     Надо    над-]Ьяться,    что    выходъ    изъ  положен1я  будетъ. 

,Въ  рельгш  положен1е  русскихъ  въ  смысл-Ь  работъ  значи- 
тельно лучше,  ч-Ьмъ  во  Франц1и,  но  и  тамъ  нельзя  назвать  его 
блестящимъ.  Часть  русскихъ  у-Ьхала  въ  Герман |ю.  За  последнее 
Лремя  ?тало  хуже  и  даже  комитеть,  в'Ьдевш1й  устройствомъ  на  ра- 
боты, закрылся. 

Въ  Герман1и.  Живущ1е  тамъ  давно  русск1е  вс-Ь  на  служ* 
бахъ  и  работахъ.  Ихъ  письма  псдчеркиваютъ  хорошее  отношение 
къ  нимъ,  порядокъ  въ  стране,  прекрасныя  условия  работъ,  опла- 
ты и  пр.  „Если  бы  не  купоны,  затемн'Ьн1я  и  изредка  залетаюш1е 
аэропланы  противника,  жизнь  нисколько  не  отличается  отъ  дово- 
енной", пишутъ  и  изъ  Берлина  и  изъ  др.  м-Ьстъ  Герман1и.  Что  же 
касается  недавно  пр1'Ьхавшихъ,  то  при  большомъ  разнобо^Ь  въ- 
описен1и  жизни  и  работъ,  можно  сд4латъ  такой  сбщ1Й  выводъ. 
Кто  физически  достаточло  силенъ  (т.  е.  можетъ  провести  у  стан- 
ка 8  10  час.)  и  втянутъ  въ  работу  вообще,  тотъ  можетъ  не  бо- 
ятся -Ьхать.  Старикамъи  слабымъ  -Ьхать  рискованно.  Семьямъ -Ьхать 
не  даютъ  изъ  за  отсутств1я  квартиръ.  Предполагается,  что  въ 
посл'Ьдств1и  и  семьи  будутъ  перевезены,  пока  же  имъ  пересыла- 
ется  определенная  часть  заработка  главы  въ  4Ь-50  марокъ  въ  м-Ь- 
сяцъ.  Заработокъ  настолько  великъ,  съ  другой  же  сторовы,  нор- 
мировка жизни  нгстолько  жестка  въ  смысле  тратъ,  что  остается 
значительная  эконом1я,  правда,  которую  некуда  д-^вать,  ибо  ни 
перевести  денегъ  нельзя  (свыше  А5  50  марокъ),  ни  купить  нельзя 
кром%  предметовъ  роскоши,  или  же  и  не  роскоши,  то  ограничен- 
ный контингентъ  продуктовъ  въ  свободной  продаже,  въ  томъ 
числ-Ь  пива,  иногда  картофеля  и  др.  Н^которыя  св-Ьд-ЬнЫ  о  жизни 
нашихъ  пом-Ьщйются  въ  берлинской  газ.  „Новое  Слово". 

Чинамъ  РОВОа  необходимо  связаться  съ  предсЬдателемъ 
05ъединен1я  Русскихъ  Воинскихъ  Союзовъ  для  укр'Ьплен1я  пра- 
вового положен1я,  помощи  семьямъ,  гродолжен1я  контрактовъ 
и  тому  подобнее 

Въ  протекторат-Ь  Чех1и  и  Л'1орав1и  въ  правовомъ  и  мате- 
р1альномъ  отношен1яхъ  положен1е  русскихъ  достаточно  прочно, 
блатодзря  заведеннымъ  германцами  порядкамъ.  Еще  лучше  поло- 
жен1е  въ  Словак1и. 

Въ  Венгр1и  при  прекрасномъ  отношен1и  къ  русскимъ  (бЪ- 
лы>1ъ)  большинство  все  же  работаетъ  на  фабрикахъ,  выбившись 
въ  конторск1е  или  мастеровъ  службы. 

Изъ  Грецш  п.  Р.  прислалъ  прив-Ьтъ  къ  Михайлову  дню  и 
пишетъ,  что  работаетъ  на  старомъ  м-Ьст-Ь  и  во  время  войны.  Ин- 
тересно, что  живущ1е  въ  Г.  русск1е  еще  задолго  до  войны  высоко 
расц'^нивали  духъ  грековъ  и  ихъ  р-Ьшимость  бороться  за  свою 
незавигимость. 

Въ  Сир!и  съ  началомъ  войны  часть  русскихъ  лишилась 
было  работы,  но  теперь  (ноябрь  1940  г.)  вновь  заняла  старыя 
м-Ьста.  Положен»е  съ  работами  и  въ  бытовомъ  отношен1и  доста- 
точно хорошее. 
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Въ  Г^льш'Ь  русск1е  теперь  вздохнули  свободно  посл%  тог© 
режима  гоне^1Й  на  все  русское,  въ  которомъ  они  находились 
раньше.  „Отнэшен1е  къ  намъ  н^мцевъ  не  только  хорошее,  но 
иногда  даже  трогательное"  —  пишетъ  оттуда  нашъ  генералъ — 
гвллипол1ецъ. 

Въ  Испан1и  наши  добровольцы  пожинаютъ  заслуженные 
ими  лавры:  прекрасное  отношеже,  отличное  служебное  положение 
въ  самыхъ  разныхъ  в%домствахъ. 

Въ  Швейц1р1и  жалуются  на  сильное  вздорожан'ю  жизни. 

Въ  Финлянд!и  (отъ  15X1)  «Заграничная  пресса  даетъ  мно- 
го лживыхъ  св-Ьд-Ьн1Й  о  нашей  стране.  У  насъ  полный  порядокъ 
и  единение  народа,  которое  еще  больше  возросло  посл^  войны. 
Правда,  зал-Ьчивая  раны,  народъ  несегъ  больш1я  жертвы;  все  у 
насъ  по  карточкамъ  отъ  продовольств1я  до  одежды,  но  зато  все 
решительно  есть,  даже  табакъ  въ  свободной  продаже  ..." 

Въ  Югослав1и  жизнь  русскихъ  почти  не  изм-^нилась,  не- 
смотря на  н'Ь<оторыя,  казалось  бы,  неблагоприятный  политичесюя 
перемены 

Въ  Болгар1И  перем^нъ  въ  жизни  русскихъ  н-Ьтъ.  безрабо- 
тицы почти  не  существуетъ,  жизнь  сравнительно  съ  другими  стра- 
нами дешева.  Карточки  введены  только  на  сыръ  и  м1сло,  но  и 
это  не  представляетъ  стёс4ен1Й.  Надо  полагать,  что  р'Ьдко  въ 
какой  стран^5  въ  Езроп-Ь  можно  вид^Ьть  мясныя  лавки  съ  тушами 
свинины,  стоящей  36  лева  кгр.  въ  совершенно  свободной  продаже. 

Письма  изъ  с-Ьв.  и  южной  Америки  и  Австрал1и  не  ука- 
зываютъ  на  как1я  либо  перемены  въ  жизни  русскихъ. 

Во  всЬхъ  многочисленныхъ  письмахъ,  им'Ьющихся  въ  нашемъ 
распоряжен1и.  галлипол1йцы  изъ  разныхъ  м-Ьстъ  зэмно."0  шара 
просятъ  передать  ихъ  прив-Ьтъ  гвоимъ  соратникамъ.  Редакщя  съ 
удовольств1емъ  это  исполняетъ.  Къ  своей  радости  констатируемъ, 
что  нашъ  скромный  трудъ  ц-Ьнится,  просятъ  сохранить  нашъ 
журналъ.  Что  отъ  насъ,  редакщи!  (состоящей  изъ  2  челов'Ькъ) 
зависитъ,  все  д-клается.  Помогите  и  Вы,  галлипол1Йцы,  растлати- 
тесь  за  старое  время,  подпишитесь  впередъ  съ  новаго  года,  не- 
задерживайте  плату,  помогите  распростра4ен1емъ,  сов^Ьтами,  по- 
делите съ  нами  нашъ  трудъ. 

Поступило  вь  „ФОНДЪ  ВЪСТНИКД": 

Изъ  Словаюи  —  отъ  капит.  Я.  В.  Сталинскаго  —  50  кр.  и 
отъ  Шг.-Кап.  Я.  И.  Рыбасова  —  50  кр. 


НЕКРОЛОГИ 

2?-го  октября  с.  г.  получено  изв-Ьстхе,  что  Андрей  Гонорск'й. 
мл.  фейерверкеръ  Офиц.  Ярт.  Ш<олы,  а  во  французской  арм1« 
капрелъ  22-го  Бат.  МльпШскихъ  стр%лковъ,  палъ  смертью  храб- 
рыхъ  на  ПОЛЬ  чести. 

Жизнь  его  оборвалась  въ  блестящей  перЮдъ  ея  расцв-^та. 
Весной  1939  г.,  21'/2  л-Ьтъ  онъ  окончилъ,  посл%  русской  гимназ1и 
въ  Париж-Ь,  Высшее  учебное  заведение  и  получилъ  дипломъ  ин- 
женера-конструктора ав1ац1и  и  автомобильной  промышленности. 

Не  помня  Росс1и  (онъ  покинулъ  ее,  когда  ему  было  3  года), 
внъ  зд^сь  позналъ  ее,  научился  ;»юбить  свею  Родину.  Вм^Ьст-Ь  съ 
нами  онъ  страдалъ  и  мучился  за  ея  судьбу,  старался  всЬ  силы 
отдавать  на  служен1е  ей.  Былъ  въ  кружк-Ь  «Б-Ьяой  Идеи",  въ 
РОВС--^  и  въ  Галлипол1йскомъ  обшеств-к. 

Съ  пытливымъ  умомъ,  высокой  культурой,  широкой  образо- 
ваннестью  и  прекрасной  душой.  ЗсЬ,  кто  его  зналъ,  любили  его 
вс^мъ  сердцемъ.  Можно  съ  ув-Ьренкостью  сказать,  что  въ  его 
лиц-Ь  псгибъ  одинъ  изъ  строителей    Новой   возрожденной  Росс1и» 

Смерть  его  —  жесток1Й  удэръ,  но  она  съ  пред-Ьльной  ясно- 
стью а<  казываетъ,  что  зд-Ьсь,  за  рубежомъ,  жива  настоящая  На- 
ц1ональная  Россхя,  чести  своей  никому  не  отдавшей  и  смертью 
своихъ  сыновъ,  хоть  и  на  поляхъ  Франции,  но  за  наше  общее 
д-Ьло,  за  нашу  Родину,  запечатл'Ьвшей. 

Гибель  его  была  принята  въ  нац10нальныхъ  русскихъ  кру- 
гахг,  какъ  тяжк1Й  и  незаслуженный  ударъ.  В-^дь  это  за  право 
уб-Ьжища  всЬхъ  русскихъ,  право,  которое  ему  самому  м.  б.  мен-Ье 
ч-Ьмъ  кому  либо  другому  было  нужно,  ибо  съ  его  годами,  способ- 
ностями и  умомъ,  онъ  везд-Ь  вышелъ  бы  на  широч1Й  творческ1Й 
путь.  За  это  право  онъ  отдалъ  лучшее  и  большее,  что  у  него 
было  —  свою  жиз^ь. 

М^  ръ  душ*Ь  Его. 

Смерть  его  оставитъ  въ  душахъ  нашихъ  неизгладимый 
сл%дъ.  —  жизнь  его  и  подвигъ  его  да  будутъ  намъ  всегда  при- 
м%ромъ  и  въ  тяжк1е,  грядущ1е  дни  да  воодушевитъ  и  насъ  на 
честное  до  кснца  служен1е  Родин-Ь. 

Его  отецъ,  полковникъ  Бсрисъ  Николаевичъ  Гонорск1Й,  На- 
чальнккъ  Изерскаго  рг1она  РОВС  а  во  Франц1и,  отдалъ  о  его 
смерти  приказъ: 

ПРИКАЗЪЖ22 

26  скт.  1940.  Ривъ. 

Офицерской  Арт.  Ш<сль!  мл.  фййеэверкера  Андрея  Гонор- 
с^аго,  а  по  фр-кой  служб-^^  к  гпрзла  22-го  бат.  8льп>йскихъ  стр-Ьл- 
ксвъ,  пазшаго  смертью  храбрыхъ  на  пол^  честя,  в'Ьчною  сл§вою 
в-йнчаннэго,  жизнью  своей  заплатившаго  за  яраво  уб-Ьжища  всЬхъ 
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«асъ  русскихъ  отцовъ  и  матерей,  сестеръ  и  братьевъ,  исключить 
изъ  списковъ  РОВСа  и  Ривской  группы  со  дня  получен1я  изв%' 
С71Я  о  его  смерти  22го  октября  с.  г. 

Миръ  праху  твоему  дорогой,  горячо  любимый  сынъ  Андрей  I 
В^Ьчную  память  о  теб^Ь  буду  хранить  въ  своемъ  сердц-Ь,  подви- 
гомъ  твоимъ  буду  гордиться,  только  памятью  о  теб-Ь  жить  и  во 
имя  твое  служить  Родин%. 

Да  будетъ  теб^  легка  чужая  земля. 

Полкозникъ   Гонорск1Й. 

Это  —  „Слышу",  Тараса  на  предсмертный  зовъ  своего  сына! 
„Батько!  гд-Ь  ты!  Слышишъ  ли  ты  все  это?"  И  какъ  тогда  весь 
народъ  вздрогнулъ  при  этомъ,  такъ  и  теперь  у  кого  не  дрогнетъ 
сердце,  прочтя  этотъ  приказъ. 

Полк.  Гонорскт  всю  свою  жизнь  отдалъ  на  служен1е  Дрм1И 
и  Родине.  Огдалъ  онъ  ей  и  своего  сына.  Всю  жизнь  поддержи- 
вая въ  насъ  духъ  борьбы,  не  давая  м^ста  отчаян1Ю,  онъ  самъ 
теперь  нуждается  въ  нашей  моральной  подцержк-Ь.  Скажемъ  же 
и  мы  ему:  >,Слышимъ  батько"  и,  гордо  затаивъ  наше  горе,  стис- 
нувъ  зубы,  мы  продолжимъ  нашу  борьбу  и,  если  надо  будетъ,  до 
нашей  смерти. 

1*  Генералъ  Войнилловичъ 

5  ноября  1940  г.  въ  Соф!и  посл-Ь  продолжительной  бол-кзни 
тихо  скончался  ветеранъ  Руссхо-Турецкой  войны  |1 877-78  г.  г. 
Огтонъ  Людвиговичъ  Няньковск1й-Войнилловичъ. 

Родившись  22  дек.  1855  года,  О.  Л.  началъ  службу  въ  1875 
году  вольноопреа'кляющимся  Лейбъ-Гв.  въ  Кексгольмскомъ  полку. 
По  окончати  Варшавскаго  п-Ьх.  юнк.  училища,  въ  ^юн-Ь  1877  г. 
произведенъ  въ  первый  офицерск1Й  чинъ  съ  переводомъ  въ  75 
п-Ьх.  Тенгинск1Й  полкъ.  17  1юля  1904  года  въ  чин-Ь  подполковника 
ко1а4аированъ  на  пополнен1е  54  п-Ьх.  Минскаго  полка,  отправляю- 
щагося  на  театръ  военныхъ  д'Ьйсгв1Й.  25  сент.  1905  года  з^  бое- 
выя  ОТЛИЧ1Я  произведенъ  въ  полковники.  По  окончати  русско- 
японской  всйчы,  18  янв.  1906  г.,  геревеценъ  обратно  въ  77  п-Ьх. 
Тенгинс«1Й  попкь. 

Командовалъ  251  п^х.  Георчезскчмъ  р^зервнымъ  6атал1о. 
юмъ,  63  п-^х.  Углицкимъ  полкомъ  и  155  пкх.  Кубинскимъ  (с.  Са- 
рыкамышъ), 

14  дек.  1913  г,  произзеаечъ  въ  ген.  ме1эры  съ  увольнен1емъ 
согласно  прошен1ю  вь  отставку. 

6  1ЮЛЯ  1916  г.  вновь  опред%ленъ  на  военную  службу  съ  на 
значен1гмъ  Помощниксмъ  Н  ка  эскадры  воздушныхъ  коребкей 
„Илья  Мурэмецъ".  Посл^  переворота  и  развзла  арм1И  оставилъ 
службу. 

За  время  долголетней  своей  службы  награжденъ  орденами 
до  Янны  I  ст.  включительно  и  многими  Высочайшими  подарками 
м  вниман1емъ  за  время  нахождения  въ  м.  Аббасъ-Туман%    въ  дол 
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жности  Н-ка  охраны  Наследника  Цесаревича  и  Вгл.  Князя  Геор- 
гия Александровича 

>  Покойный  былъ  участником  ь  Русско-Турецкой  войны,  1877-78 
г.  г.,  гд^  былъ  раненъ,  Русско  Я  юнской  войны  (контуженъ  въ 
голову)  и  Великой. 

Въ  граждане  <ую  войну  состоялъ  на  службе  въ  граждан- 
скомъ  ведомстве. 

Въ  эмиграцЫ  проживалъ  въ  Соф1И  и,  несмотря  на  свой  пре- 
клонный возрастъ,  принималъ  деятельное  участ1е  въ  церковно- 
приходскомъ  совете,  въ  0-8%  памяти  Имперэгора  Ничолая  И  и  др. 
организащяхь.  После  покойнаго  осталась  супруга  Надежда  Мо- 
дестовна. 

Похороны  состоялись  б  числа  на  кладбище  ветерановъ  съ 
•<)гдан1емъ  воинскихъ  почестей. 

Да  будеть  легка  ему  братская  земля  Болгарии  .  .  . 

а2:5 

Принимается  въ  Бэлгар1и  подписка  на  еженед.  газету 
„НСВОЕ  СЛОВО".  Берлинъ. 

у  Я.  Зуева,  ул.  Врабча  16,  Соф1я.  Услов1я  подписки:  на  1  годъ  ^ 
240  лв ,  Уз  г.  120  лв.,-3  мЬс.  60  л  в..  1  мес.  20  лв. 

Принимается  въ  Болгар1и  подписка  на  еженед.  газету 

„РУССК1Й  ГОЛОСЪ".Белградъ 

у  А.  Зуева,  ул.  Врабча  16,  София.  Услов1я  подписки:  на  1  годъ  — 
200  лв.,  72  г.  100  лв.,  3  мес.  50  лв.,  1  мес.  16  лв. 


Представитепь  въ  Болгвр1ч  журчала  „ЧАСОВОЙ"  —  П.  Е.  Бу' 
раго,  ул.  Раловска  №  80,  София. 

Въ  предыдущемъ.  №  89,  на  стр.  2,  строке  5-й  сверху  вкрался 
досадный  пропускъ:  передъ  слоесмъ  „вэенныхъ"  пропущено — „не". 

Редекщя  просить  высылать  пода/сную  плату  только  черезъ 
представителей  журнела  въ  каждой  странъ.  Вь  Болгар1и  можно 
посылать:  В.  Ангилеевъ,  пощенска  чекова  см/кв  №  4093  или 
оочтовыми,  но  отнюдь  не  гербовыми  марками. 


,,ГАЛЛИПОЛ1ЙСК1Й    В-ВСТНИКЪ*' 


Принимается  подписка  на  1941-й  годъ. 
Въ  виду     вздррожан1я  печатии  разницы  въвалюгЬ  ц-Ьна 
въ  н'Ькоторыхъ  странахъ    поднята. 


# 

1  годъ 

Чг  г. 

отд,  № 

Въ  Болгар1и 

43  лв. 

24  лв. 

4  лв. 

„  Югослав1и 

30  д. 

15  д. 

3  д. 

,  Герман1и 

3  м. 

172   м. 

30  пф. 

„  Францж 

24  фр. 

12  фр. 

2фр. 

,  Чех!  и    и 

„  Морав1и 

24  кр 

12  кр. 

2кр. 

,  Словак'1и 

24  кр 

12  кр. 

2  кр. 

„  Венгр1и 

3  п. 

172  п. 

30  ф. 

Въ  Америке  и  остальныхъ  странахъ  применительно  къ 
америк  валют-Ь:  на  1  г.  — ^  1  долларъ,  на  Уг  г.  —  50  ц., 
отд.  №  —  10  ц. 
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Ядресъ  редакцш :  ул.  Оборище  17,  Соф1я 


15  кнваря  1941  г.  Среди  многочисленныхъ  писемъ,  получен- 
ныхъ  къ  праздникамъ,  въ  одномъ  изъ  нихъ  поразила  фраза: 
„Онъ  и  въ  эмиграц!и  продолжаетъ  служить  Росс1и  и  Арм1и''.  Эта 
характеристика  была  дана  одному  изъ  нашихъ  б-Ьлыхъ  генераловъ, 
въ  связи  съ  воспоминан1ями  о  такомъ — же,  продолжавшемъ  и  въ 
эмиграц1и  службу  Родин-Ь  и  Арм1и,  умершемъ  штабсъ— капитан-^ 
Варнек'Ь.  ^ 

Значение  служен! я  чему  либо  возвышенному,  въ  частности, 
Родин-Ь  ясно  каждому.  Но  какъ  служитъ  Ей  въ  нашихъ  услов1яхъ, 
какъ  поддерживать  въ  себ-Ь  в-Ьру  въ  то,  что  твоя  жизнь  прежде 
всего  принадлежитъ  Родин-Ь,  что  личное  не  должно  и  не  можетъ 
затм-Ьватъ  этого  служен1Я,  какъ,  наконецъ,  находить  поле  д-Ьятель- 
ности  для  этого  служен1я,  —  это  уд-Ьлъ  не  многихъ.  Но  они,  эти  не- 
мног1е,  есть. 

И  имъ  принадлежитъ  будущее.  .  . 


Атака  п1хоты  по  опыту  настоящей  войны. 

Въ  виду  чрезв-Ьчакнаго  интереса  затро- 
нутой авторомъ  темы,  редакц1я  желала  бы 
знать  мнЬн1е  читателей. 


Основнь1я  положен1я.  Атаки  сов-Ьтской  п-Ьхоты  въ  Фин- 
лянд1и,  атаки  (в-Ьрн-Ье,  контръ-атаки)  польской  и  французской  п-Ь- 
хоты  противъ  н-^мцевъ  окончательно  подтвердили  положен1е,  ко- 
торое, въ  сущности,  было  уже  ясно  по  опыту  прошлой  войны. 
Современная  пехота,  противъ  современной  же  п-Ьхоты,  хотя  бы  и 
слаб-Ьйшей  численно,  нэ  бол-Ье  или  мен-Ье  подготовившей  обо- 
рону,   наступательной,  ударной  мощи    не  имгьетъ  вовсе. 

Это  положен1е  должно  быть  основнымъ  при  боевой  подготовке 
пехоты.  Учить  п%хоту  надо  тому,  съ  ч-^мъ  она  встр-Ьтится  въ  наето- 


ящемъ  бою.  Внушать  п-^хот-^  преувеличенныя  представлен1я  о  своей 
мощи,  подъ  предлогомъ  укр-Ьплен1я  пресловутаго  наступательнаго 
духа,  недопустимо.  При  первомъ  же  столкновен1и  съ  реальностями 
боя  п-Ьхота  потеряетъ  в-Ьру  въ  себя  и  въ  своихъ  начальниковъ. 
Хорошая  п-Ьхота,  ув-Ьренная  въ  мощи  своей  техники,  свой  долгъ 
выполнить  всегда,  а  плохая  —  отъ  ложныхъ*^]представлен1й  лучше 
не  станетъ. 

Современная  массовая  п'1Ьхота  есть  преимущественно  воплощеше 
обороны  и  соотв-^тственно-этому  должна  быть  организована  и  обучена. 

Организаи,1я  и  вооружен1е  п1Ьхоты.  Подтвержденныя  опы- 
томъ  настоящей  войны,  на  сегодняштй  день  представляются,  при- 
м-Ьрно,  въ  сл-^дующемъ  вид-Ь.  Основная  ячейка  п-Ьхоты  —  от- 
дгьленге.  Недгьламо.  Н-Ьмцы,  им'Ьвш1е  до  войны  отд'Ьлен1е  изъ  2-хъ 
звеньевъ  —  пулеметнаго  и  стр-Ьлковаго  —  на  основан1и  опыта 
Польской  кампан!и  отъ  этой  организац1и  отд'Ьлен1я  отказались. 
Сочетан1е  огня  и  движен1я  въ  такой  малой  единиц-Ь  оказалось 
непосильнымъ  для  уровня  тактической  подготовки  д^же  н-Ьмец- 
кихъ  мл.  унтеръ-офицеровъ.  И  н-Ьмцы  перешли  къ  нед-Ёлимому  от- 
д%лен1ю  въ  10-12  чел.  Коллективное  оруж1е  всего  отд'Ьлен1я  — 
ручной  пулеметъ,  остальные  бойцы  —  винтовка  со  штыкомъ  и 
парой  ручныхъ  гранатъ.  Отд'клен1е  д-Ьйствуетъ  все  ц-Ьликомъ  —  или 
огнемъ,  или  движен1емъ.  Стрплковый  взводъ  —  3  такихъ  отд-Ь- 
лен1я.  Стргьлковая  рота  —  3  стр.  взвода  и  тяжелый  взводъ  — 
2  ст.  пулемета  и  не  мен-Ье  3-хъ  ротныхъ  минометовъ  (50-60  мм. 
калибра).  Минометы  —  оруж1е  очень  портативное  (несетъ  1  чел.) 
и  оказавшееся  весьма  д4йствительнымъ  для  подавлен1Я  уц-Ьл-Ьв- 
шихъ  группъ  противника  съ  самой  близкой  дистанц1и.  Въ  атак-Ь 
идетъ  съ  1-мъ  эшелономъ  роты.  Стргьлковый  батальонъ  —  3  стр. 
роты  и  тяжелая  рота  —  8-12  ст.  пулеметовъ  и  4-6  минометовъ 
Стоксь.— Брандтъ  въ  81  мм.  для  подавлен1я  огневыхъ  точекъ  про- 
тивника. Стргьлковый  полкъ  —  3  стр.  батальона  и  полковыя  под- 
разд-Ьлен1я:  противотанковая  рота  —  не  мен-Ье  12  пушекъ 
ПТО  —  37-47  мм.  —  в-^съ  ок.  350  кг.,  желательно  на  мототяг-Ь. 
Въ  наступлен1и  сл-Ьдуютъ  за  первыми  эшалонами  п-^хоты  для  под- 
бит! л  прямыми  выстр-^лами  пулеметовъ  обороны;  полковая  бата- 
рея —  шесть  76  мм.  облегченныхъ  пушекъ  (600-700  кг.).  Желательна 
мототяга,  а  еще  лучше  самоходная,  бронированная  пушка  на  гусе- 
ничномъ  лафет-^,  какъ  им-Ьли  н-Ьмцы  въ  кампан1и  на  запад-Ь.  Са- 
перная  рота  —  руководство  работами  и  маскировкой.  Вооружена 
н-Ькоторымъ  числомъ  ручныхъ  огнеметовъ  для  ПТО  и  для  пода- 
влен1я  огневыхъ  точекъ  противника  въ  атак-Ь.  Рота  связи.  Кон- 
ный взводъ  —  для  разведки,  съ  парой  ст.  пулеметовъ  на  мото- 
циклахъ.    Взводъ  ПВО  —  зенитные  пулеметы. 

Все  вооружен1е  пехоты  можно  разд-Ьлить  на  3  категор1и: 
1)  Противотанковое  —  пушки  противотанковой  роты  и  полковой 
батареи.  Въ  рядахъ  самой  п-Ьхоты  ПТ  оруж1я  въ  сущности  н-Ьтъ. 
Им'Ьющ1яся  сейчасъ  кое-гд-Ь  ПТ  ружья  (15 — 20  мм),  по  3  на  роту, 
доживаютъ  свой  в-Ькъ  т.  к.  противъ  брони  нов-Ьйшихъ  танковъ 
скоро  будутъ  безсилны.  2)  Противопехотное  —  винтовки,  ручные, 
а,    главное,    станковые  пулеметы,  3)  Насту пателное  —  ротные  .и 


^3 

батальонные  минометы.  Зам-^на  въ  изв-Ьстныхъ  случаяхъ  артиллер1и. 
Даютъ  возможность  самой  п-^хот-^,  въ  процессе  ея  атаки,  пода- 
влять уц'Ьл-Ьвш1я  огневыя  точки  противника.  Недостатокъ  —  тя- 
жесть боеприпасовъ  и  трудность  подачи  ихъ  въ  1  лин1и  въ  бою 
(нужны  броневые  гусеничные  транспорты),  почему  прим'Ьнен1ё  лишь, 
когда  нельзя  получить  огонь  артиллер1и.  По  опыту  войны  ору- 
ж1е  чрезвычайно  полезное  и  можно  ожидать  роста  его  числен- 
ности въ  рядахъ  п-^хоты. 

Фазы  наступательнаго  боя  Походное  движен1е,  сближение, 
наступлен!е  и  атака.  Атака  —  вторжен1е  въ  передн1Й  край  против- 
ника и  преодол'Ьн1е  всей  глубины  его  расположен1я.  Это  основная, 
главная  фаза  боя  и  съ  нея  начнемъ  разсмотр-^н1е  боевой  работы 
современной  п-Ьхоты. 

Атака.  Въ  основномъ,  современная  атака  есть  атака  ма- 
шинъ  —  танковъ,  поддерживаемыхъ  машинами  же  —  артиллер1ей 
и  ав1ац1ей.  П-Ьхота  используетъ  результаты  работы  вс4хъ  этихъ 
машинъ,  перенося  впередъ  свой  оборонительный  рубежъ  и  закр-Ьп- 
ляя  этимъ  результаты  ихъ  работы.  Такимъ  образомъ,  для  п-Ьхоты 
атака  является  дважешемъ  впередъ  ея  оборонителънаго  рубежа. 
Способы  же,  какими  движется  впередъ  этотъ  оборонительный  ру- 
бежъ п-Ьхоты,  многообразны,  въ  зависимости  отъ  противника,  его 
качествъ,  его  укр'Ьплен1Й  и  вооружен1я,  почему  общаго  рецепта 
для  этого  дать  нельзя.  Ниже  разсмотримъ  основные  случаи  атаки 
пехоты. 

1.  Прежде  всего  могутъ  быть  обстоятельства,  когда  машины 
атаки  —  танки  будутъ  безсильны  преодол-Ьть  оборону  сами  и  рас- 
чистить дорогу  п-Ьхот-Ь.  Предварительно  придется  расчищать  до- 
рогу и  для  нихъ.  Это  случай  долговременныхъ  или  полудолговре- 
менныхъ  оборонительныхъ  лин1Й  типа  Мажино,  Западнаго  вала 
н'Ьмцевъ,  наконецъ  даже  лин1и  Вейгана  (Сомма  —  1юнь  40  г.).  Зд^Ьсь 
придется  предварительно  выполнить  „прогрызан1е"  обороны  про- 
тивника спец1альными  средствами  и  спец1альными  войсками.  По- 
следними не  можетъ  бытъ  обычная  массовая  п-Ьхота,  а  нужна  п-Ь- 
хота  спещально  технически  обученная  и  вооруженная,  каковой 
являются  современные  саперы,  которые,  какъ  это  и  им-Ьетъ  м-Ьсто 
у  н-Ьмцевъ,  перестаютъ  быть  техниками  тыловой  работы,  а  обраща- 
ются въ  спещальную,  высококачественную  штурмовую  п-Ьхоту. 

Преодол-Ьн1е  сильно  укр-Ьпленныхъ  полосъ  съ  бетонными  по- 
стройками ведется  по  способу  ближняго  боя  и  носитъ  характеръ 
методичнаго  прогрызан1я  ихъ  штурмовыми  группами,  основное  ядро 
которыхъ  составляютъ  саперы-штурмовики.  Средн1Й  составъ  группы 
—  усиленный  взводъ.  Посл-Ь  арт.  подготовки,  при  поддержке  ав1а- 
Ц1И  (пикитирующ1е  бомбардировщики)  и,  иногда,  стр-Ьляющихъ 
въ  упоръ  оруд1й  сопровожден1я  (если  позволяетъ  противод'Ьйств1е 
противника)  штурмовыя  группы  по  удобнымъ  подступамъ,  которые 
могутъ  получиться  въ  вид-й  воронокъ  отъ  арт.  огня,  подбираются 
къ  долговременнымъ  огневымъ  точкамъ,  поливаютъ  бойницы  изъ 
огнеметовъ,  заваливаютъ  ихъ  земляными  м-^шками,  подрываютъ 
броневыя  двери  и  щиты  и  пр.  По  ликвидац1и  одной  точки,  оче- 
редная   новая    штурмовая    группа    приступаетъ   къ    сл-Ьдующей'  и 


т.  д.  Лишь,  когда  прод-Ьлана  достаточно  широкая  дорога  на  всю 
глубину  обороны,  впередъ  выбрасываются  танки,  а  за  ними  П'Ь- 
хота.  Сос'Ьдн1е  съ  м-^стомъ  прорыва  участки  ликвидируются  охва- 
томъ  съ   тыла  и  прорывъ  разширяется. 

Если  оборона  противника  не  столь  основательна,  но  все  же 
крЪпка  (серьезная  оборона  полевого  характера)  штурмовыя  группы 
составляются  изъ  обычной  п-^хоты,  лишь  съ  придачей  н-^сколькихъ 
саперъ.  Группамъ  придаются  танки  прорыва  съ  толстой  броней. 
Прогрызан1е  пойдетъ  н-^сколько  скор-ке  и  дорога  сквозь  оборону 
будетъ  расчищена  и  шире  и  быстр-^е.  Но  въ  обоихъ  случаяхъ  ос- 
новная масса  обыкновенной  п-^хоты  будетъ  выдвигать  свой  обо- 
ронительный рубежъ  впередъ,  используя  работу  штурмовыхъ  группъ. 
Ятаки,  въ  старомъ  пониман1и  ея,  не  будетъ  вовсе. 

Вышеизложенное  ставитъ  вопросъ  объ  оснащен1и  арм!и  въ 
достаточномъ  числ^Ь  саперами.  Н'1Ьмцы  им-^ли  по  1  рот-Ь  полко- 
выхъ  на  п-Ьх.  полкъ,  3-хъ  ротный  батальонъ  на  дивиз1ю  (этотъ 
батальонъ  собственно  и  является  штурмовой  п-Ьхотой  дивиз1и)  и 
1  батальонъ  на  корпусъ  т.  е.  на  27  пкхотныхъ  ротъ  дивиз1и  при- 
ходилось  7  ротъ   саперъ  или  20'^/(  общаго  состава. 

2.  Если  противникъ  не  им-^етъ  заблаговременно  укр^пленныхъ 
полосъ,  оборона  его  носитъ  характеръ  наскоро  подготовленной 
(2—3  дня)  полевого  типа  или  бой  вообще  полевой  (встр-Ьчное  сра- 
жен1е),  то  главная  роль  въ  атакгъ  выпадаешь  на  танки.  Главная 
масса  танковъ  прорывается  сразу  въ  тылъ  противника,  громитъ 
его  артиллер1ю,  резервы,  штабы  и  идетъ  дальше.  Меньшая  часть 
танковъ  ведетъ  за  собой  п-Ьхоту,  подавляя  ра10нъ  передняго 
края  и  вообще  п-^хотную  полосу  обороны  т.  е.  противотанковыя 
средства  и  пулеметы  противника.  Необходима  подготовка  и  под- 
держка танковой  атаки  артиллерией  и  ав1ац1ей  наземнаго  боя. 
П-Ьхота  въ  обычныхъ  широко  и  глубоко  расчлененныхъ  строяхъ 
сл-Ьдуетъ  за  танками  и  закр'Ьпляетъ  пройденное  ими,  кое  гд4  лик- 
видируя и  дополняя  пропуски  въ  ихъ  работ-Ь.  Ятаки  п-^хоты  въ 
старомъ  смысл-Ь  опять  таки  не  воспосл-^дуетъ,  а  будетъ  продол- 
жен1е  наступлен!я,  лишь  ускореннымъ  темпомъ.  При  прорыв-к  тан- 
ковъ въ  глубину  и  разгром-^  ими  всЬхъ  тыловъ,  врядъ  ли  при- 
ходилось ожидать  особо  упорнаго  сопротивлен1Я  отъ  п'Ьхотной 
полосы  обороны.  Все  д-^ла  р-Ьшатъ  танки. 

Однако,  т.  к.  количество  танковъ  въ  арм1яхъ  не  безконечно, 
то  атака  ихъ  не  можетъ  быть  нужной  мощности  на  фронт-Ь  н-Ьс- 
колькихъ  десятковъ  километровъ.  Придется  выбирать  направлен1я 
главныхъ  ударовъ,  на  которыхъ  и  рвать  танковыми  клиньями  стре- 
мительно и  энергично.  Участки  же  фронта  противника,  приле- 
жащ1е  м-^стамъ  прорыва,  брать  во  флангъ  и  съ  тыла.  При  мощ- 
номъ  и  энергичномъ  проведен1и  основныхъ  ударовъ,  отражен1е 
ихъ  на  нетронутыхъ  участкахъ  будетъ  обычно  достаточнымъ,  чтобы 
противникъ  сравнительно  легко  сдалъ  и  тамъ. 

3.  Иногда,  такъ  какъ  на  войн-Ь  все  бываетъ,  п^Ьхот-Ь  можетъ 
быть  предложено  атаковать  противника  и  вовсе  безъ  танковъ. 
Обычно  это  будетъ  на  второстепенныхъ  нгправлен1яхъ,  противъ 
противника    значительно     уступающаго    въ   боевой    техник4    или 


предварительно  потрясеннаго  и  разстроеннаго.  Однако,  и  зд-^сь 
миниму1«1ъ  требован1й,  это  надлежащая  подготовка  и  поддержка 
артиллер1ей  и,  весьма  желательно,  боевой  ав1ац1ей.  Самая  же  атака 
п-^хоты  подготовляется  тщательно  и  методически,  а  скорость  ея 
зависитъ  отъ  возд-]Ьйств1я  своей  подготовки  на  противника.  Если 
противникъ  обнаруживаетъ  явные  признаки  смущен1я,  п-Ьхот-Ь  не 
сл-Ьдуетъ  терять  времени  и  атака  можетъ  носить  характеръ  броска. 
Обычно  же  еэ  придется  вести  по  способу  „прогрызайся"  и  по  вн-Ь- 
шней  форм'Ь  она  явится  продолжен^емъ  наступлен1я.  П'^хота  пе- 
реб-^жками,  по  удобнымъ  подступамъ  будетъ  сближаться  съ  про- 
тивникомъ,  используя  свое  тяжелое  оруж1е  (минометы,  ст.  пулеметы, 
п-^хотныя  оруд1я)  для  подавлен1я  мал'Ьйшаго  обнаружившагося  со- 
противлен1я  противника.  ВсЬ  подразд'^лен1я  должны  стремиться 
проникнать  въ  промежутки  между  очагами  сопротивлен1я  против- 
ника и  захватывать  ихъ  съ  фланга  или  тыла.  Т-Ьмъ  же  порядкомъ 
ведется  и  бой  въ  глубин-^  —  постепенное  проскальзыван1е  внутрь 
обороны  подъ  постояннымъ  прикрыт1емъ  готовыхъ  къ  открыт!ю 
«огня    минометовъ,  п-Ьх.  пушекъ  и  пр. 


Такимъ  образомъ,  какой-то  среднШ  случай  современной  атаки 
(П-кхоты  рисуется  въ  сл-Ьдующихъ  формахъ  : 

П-Ьхота  ведетъ  наступлен1е  въ  общепринятыхъ  сейчасъ,  рас- 
члененныхъ  въ  ширину  и  глубину^  строяхъ.  Наступлен1е  расчи- 
тывается такимъ  образомъ,  чтобы  остановка  на  исходномъ  для 
атаки  рубеж-Ь  была  минимальной  длительности,  а  лучше  всего,  если 
атака  является  непосредственнымъ  продолжен1емъ  наступлен1Я, 
безъ  всякой  лишней  задержки.  Атака  ведется  въ  т-Ьхъ  же  формахъ, 
что  и  наступлен1е  —  переб-Ьжки.  остановки  по  рубежамъ,  изпользсь 
ван1е  удобныхъ  подступовъ,  переползан1е  и  пр.  съ  той  лишь  раз- 
ницей, что  огонь  артиллер1и  снимается  съ  передняго  края  про- 
тивника и  переносится  въ  глубину,  чтобы  не  задерживать  про- 
движен1е  п-Ьхоты  (и  танковъ).  Огонь  этотъ,  въ  случа-Ь  нужды  въ 
подавлен1и  какого  либо  очага  сопротивлен1Я  противника,  заменя- 
ется огнемъ  тяжелаго  п-Ьхотнаго  оруж1я  —  минометов-й,  ст.  пулеме- 
товъ,  п-Ьх.  пушекъ  или  работой  танковъ.  П-^хотное  тяжелое  оруж1е 
должно  сл^Ьдовать  въ  такомъ  удален1и  отъ  головы  1-го  эшалона 
атакующей  п-Ьхоты,  чтобы — съ  одной  стороны  дать  м'Ьтк1Й  и  д-Ьй- 
ствительный  огонь  по  ц-Ьли,  съ  другой  —  не  подвергать  себя 
излишней  опасности  быть  подбитымъ.  Подразд'Ьлен1Я  1-го  эшалона 
стремятся  просочиться  между  очагами  сопротивлен1Я  противника,  съ 
т-Ьмъ,    чтобы  ликвидировать  ихъ  съ  фланга  и  тыла. 

Яртиллер1Йск1Й  огонь  сопровожден1я  атаки  лучше  не  въ  вид-Ь 
подвижного  огневого  вала  —  средство  очень  не-  гибкое,  —  а  въ 
внд-Ь  посл-Ьдовательныхъ  переносовъ  и  сосредоточена  огня  по  ру- 
бежамъ скачками  черезъ  400—500  м.,  въ  зависимости  отъ  д%й- 
ствителной  скорости  хода  атаки.  Назначен1е  огня  —  посл-Ьдова^ 
тельно  отсекать  атакуемую  полосу  обороны  противника  отъ  еще 
не  атакованной  глубины  ея,  главнымъ  образомъ  для  того,  чтобы 
нейтрализовоть    активную    ПТО    противника    и    облегчить    работу 


своихъ  танковъ,  а  если  ихъ  н-Ьтъ  —  прикрыть  п-Ьхоту  отъ  воз- 
д-Ьйств1Я  огня  изъ  глубины  обороны. 

Такимъ  образомъ,  атака  идетъ  отъ  рубежа  къ  рубежу  пока 
не  будетъ  пройдена  вся  глубина  обороны.  ВсЬ  подразд-Ьлен1Я 
должны  быть  тщательно  обучены  сохранен1ю  или  возстановлен1ю 
своего  основного  построен1я  для  того,  чтобы  дать  возможность 
сохранить  управлен1е  на  вс-^хъ  инстанц1яхъ.  Участь  атаки  не  должна 
вручаться  командирамъ  отд'Ьлен1Й,  какъ  это  было  по  существу  до 
настоящей  войны,  а,  чтобы  сохранить  управлен1е  сверху,  надо  сохра- 
нить порядокъ.  Лишь  начальникъ,  видящ1Й  и  знающ1Й,  гд-Ь  нахо- 
дятся его  подразд'Ьлен1я  и  что  они  д-^лаютъ,  можетъ  своевременно 
вызвать  и  направить  поддержку  боевой  ав1ац1и,  артиллер1И  и  пр. 
Въ  атак-Ь  приходится  д-Ьлать  выборъ:  скорость  или  порядокъ. 
Выбирать  надо  порядокъ,  за  счетъ  скорости.  Быстрота  въ  ущербъ 
организованности  атаки,  повлечетъ  излишн1я  потери.  А  это  можетъ 
атаку  сорвать. 

Въ  итог-Ь,  современная  атака  п-Ьхоты  носитъ  методическ1Й, 
подкрадывающ1йся,  ползуч1Й  характеръ.  Объ  атакахъ  массами  лю- 
дей, своими  т-Ьлами  гасящими  огонь  пулеметовъ,  надо  забыть  окон- 
чательно. Современная  атака  не  является  наваломъ  массы,  а  тре- 
буетъ  обучен1я,  искусства  и  ум'Ьн1я  бойцовъ  и  командировъ.  Надо 
использоватъ  всЬ  возможности  для  проникновен1я  въ  расположен1е 
противника  съ  наименьшими  потерями  для  себя,  поб-Ьждать  его 
техникой  и  ум'Ьн1емъ,  а  не  своею  кровью.  Современная  атака  тре- 
буетъ  тщательнаго  обучен1я,  качества,  а  не  количества  бойцовъ. 
Все  это  является  сл-Ьдств1емъ  основныхъ  уроковъ,  даваемыхъ  настоя- 
щей войной  —  именно:  людсмя  массы  перестали  быть  средст- 
вомъ  боя:  сейчасъ  и  оборона,  и  атака  строятся  на  машинахъ; 
люди  лишь  управляютъ  машинами  и  используютъ  результаты 
работы  ихъ. 

Я.  Федотовъ. 


О  возможности  дессанта  въ  Англ1ш 

Эта  статья  была  написана  въ  начал-Ь  ноября  прошлаго  года  на  ос-. 
нован1и  матер1аловъ  и  данныхъ:  швейцарскихъ  газетъ  —  „Журналь  де  Же 
невъ*,  „Газетъ  де  Лозанъ",  Соф1Йскихъ,  болгарскихъ  газетъ:  „Зора", 
иМиръ",  вСлово"  и  сов'Ьтскихъ  „Изв-Ьст!й''.  Къ  январю  м'Ьс.  статья  до- 
полнена гл.  о.  данными  фактическаго  характера,  но  схема  разсужден1"й 
сохранена  въ  первоначальномъ  вид-Ь,  такъ  какъ  собь1т1я,  посл-Ьдвавш1Я  за 
ея  написан!емь  лишь  подтвердили  основныя  лин1и   статьи. 

Въ  8б-мъ  номер-Ь  Галлипол1Йскаго  В-Ьстника  отъ  1-го  августа 
1940  года,  Я.  Оранск1Й,  учитывая  развитее  современной  техники  и 
ум-Ьлое  ея  използован1е  н-^мецкой  арм1ей  во  время  военныхъ  опе- 
рац1ий  въ  Норвегии,    Бельг1и,   Голланд1и    и  Франц1и,   считаетъ,  что 


удачный  дессантъ  въ  Янгл1ю  вполн-Ь  возможенъ  и  что  переброска 
значительныхъ  силъ,  способныхъ  разбить  англ  некую  арм1ю  и  при- 
нудить Янгл1ю  къ  капитуляц1и  —  не  представляетъ  непреодоли- 
мыхъ  техническихъ  трудностей.  Дессанту,  по  воздуху  и  по  морю, 
будетъ  предшествовать  рядъ  воздушныхъ  нападен|й  для  разру- 
шен1Я  военныхъ  объектовъ,  для  подрыва  духа  противника  и  ослаб- 
лен1я  его  моральной  устойчивости;  артиллер1Я  на  берегу  Ламанша, 
снаряды  которой  могутъ  достигать  Лондона,  будетъ  способство- 
вать достижен1ю  этихъ  ц-^лей.  Иностраннымъ  спец1алистамъ,  на 
которыхъ  ссылается  авторъ  статьи,  эта  дессантная  операц1я  рисо- 
валась тогда  въ  сл-^дующемъ  вид-Ь. 

1500  транспортныхъ  самолетовъ  съ  30 — 40  вооруженными  и 
снабженными  продовольственными  припасами  на  7  дней  людьми  и 
500  большихъ  ав1оновъ  съ  120  солдатами  и  офицерами,  малыми 
танками  и  полевыми  гаубицами  105  милиметроваго  калибра,  мо- 
гутъ будто-бы,  въ  течен1е  18 — 20  часовъ,  подъ  покровомъ  ночи, 
перебросить  на  островъ  230 — 250  тысячъ  челов'Ькъ.  Спуску  этихъ 
военныхъ  кораблей  будетъ  предшествовать  сбрасыван1е  парашю- 
тистовъ,  которые  захватятъ  аэродромы,  обезпечивъ  этимъ  посадку 
транспортныхъ  самолетовъ.  Воздушный  дессантъ  будетъ  происхо 
дитъ  комбинированно  съ  морскимъ.  Борьба  съ  англ1Йскимъ  фло- 
томъ  будетъ  вестись  бронированными  моторными  лодками.  При 
ход-Ь  въ  80 — 90  километровъ  въ  часъ,  при  своей  артиллер!и,  про- 
тивоаэропланныхъ  оруд1яхъ,  минныхъ  аппаратахъ,  легкой  манев- 
ренности и  трудной  уязвимости  для  корабельной  артиллер1и  и  аэ- 
роплановъ  —  торпедныя  лодки  им-^ютъ  идеальное  поле  д-Ьятель- 
ности  въ  Ламанш-к  у  Па-де-Кале,  1  д-Ь  д'Ьйств1я  броненосцевъ  и 
крейсеровъ  ст-Ьснены  малымъ  пространствомъ. 

Такимъ  образомъ,  подъ  прикрыт1емъ  береговой  артиллер1и, 
защитой  торпедныхъ  лодокъ,  сод'Ьйств1и  8000  бомбардировщиковъ 
и  9000  истребителей,  Герман1я  можетъ  перебросить  значительныя 
войсковыя  части  на  островъ  Великобритан1ю.  Такова  была  пер- 
спектива въ  1ЮЛ'Ь  1940  года. 

Относительно  грандюзныхъ  разм-Ьровъ  воздушнаго  дессанта, 
даже  принимая  во  вниман1е  малый  рад1усъ  необходимаго  перелета 
на  острова  въ  500-600  километровъ,  скорость  самолетовъ  и  большую 
грузоподъемность  ихъ,  можно  вызсказатъ  сомн-Ьн^е  только  по  одному 
тому,  что  въ  этомъ  планЪ  мало  предусмотр-Ьна  д-Ьятельность  про- 
тивника. Перебр  ска  250  тысячъ  воздушнаго  дессанта  въ  20  часовъ 
была  бы  возможна  лишь  въ  томъ  случа-Ь,  если  бы  англичане  не 
противод-^йствовали,  а  помогали  вражескому  дессанту. 

Относительно  морского  дессанта  д-Ьло  обстоитъ  бол^е  серь- 
езно и  У.  Черчиль,  въ  своей  р-Ьчи  17  сентября,  говорилъ  о  при- 
готовлен1яхь  вторжен1я  въ  Янгл1ю  большого  масштаба.  „Сотни  мо- 
торныхъ  шаландъ  собираются  въ  голландскихъ  и  н-Ьмецкихъ  пор- 
тахъ,  отъ  Дюнкерка  до  Бреста  и  по  побережью  Бискайскаго  залива. 
Десятки  торговыхъ  пароходовъ,  подъ  защитой  новыхъ  Ламаншскихъ 
батарей  концентрируются  на  берегахъ  Франщи  и  Норвег1и.  За 
этими  пароходами  находятся  больш1е  отряды  войскъ,  готовыхъ  къ 
посадк-Ь.  Вторжение  въ  Англию,  Шотланд1ю,  Ирландию    приготовля- 
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ется  съ  обычной  немецкой  методичностью.  Эта  нед-^ля  самая  важ- 
ная въ  нашей  истор1и.  Ее  можно  сравнить  съ  днями,  когда  испан- 
ская Ярмада  приближалась  къ  Ламаншу  или  моментами,  когда 
флотъ  Нельсона  былъ  между  Англ1ей  и  Наполеоновскимь  флотомъ 
въ  Булони.  На  эти  дни  готовятся  событ1я  еще  бол'Ье  важныя  съ 
грамадными  посл'Ьдств1ями  для  жизни  и  будущаго  мира  и  цивили- 
зац1и.  Нашъ  флотъ  и  флотил1и  могущественны.  Яв1ац1я  находится 
на  самой  большой  степени  могущества,  какого  она  когда-либо  до- 
стигала. Наше  вниман1е  приковано  къ  Ламаншу  и  Герман1я  не  смо- 
жетъ  отвлечь  наше  ьниман1е  отъ  этихъ  дъйств1й  никакими  манев- 
рами, напр.,  бомбардировкой  Лондона  и  т.  п." 

Что  же  сд-клала  Англ1я  для  того,  чтобы  парализовать  эту 
опасность? 

1.  Она  построила  постоянныя  фортификащи  на  своихъ  бере- 
гахъ  для    прикрыт1я    портовъ    и  для  обороны    внутреннихъ  частей 

^страны. 

2.  Организовала  огневыя,  очень  глубок1Я  сЬти  противъ  воз- 
душныхъ  атакъ.  Вокругъ  Лондона,  напр.,  устроено  десять  рядовъ 
заградительныхъ  баллоновъ  отъ '  45Э  до  5ЭЭ  штукъ  въ  каждомъ 
съ  прислугой  въ  7000  челов-^къ. 

3.  Поставила  могуч1я  береговыя  батареи  (калибръ  ЗЭ  и  бол^Ье 
сантиметровъ),  антивоздушныя  батареи,  акустическую  инсгалляц1ю 
и  прожектора    по   всему  южному  и  восточному  побережью. 

4.  Установила  огромную  заградительную  минную  сЬть  въ  мор'Ь. 

5.  Создала  защитную  зону  въ  30  километровъ  глубины  (съ 
учетомъ  французскаго  опыта),  гд-Ь  нагромождены  препятств1Я,  бар- 
рикады, танковыя  ловушки,  блокгаузы,   уб-Ьжища  и  т.  п. 

6.  Распределила  воздушную  защиту  на  12  областей  съ  о  о- 
бымъ  самостоятельнымъ  управлен1емъ 

7.  Образовала  12  спец1альныхъ  подготовительныхъ  лагерей 
для  формирован1я  войсковыхъ  отрядовъ. 

8.  Собрала  добровольческ1е  отряды  въ  400  тысячъ  для  борьбы 
съ  парашютистами  и  саботажниками. 

9.  Сформировала  сильный  воздушный  флотъ  съ  ежем-Ьсечной 
продукщей  новыхъ  аппаратовъ  въ  1800  штукъ. 

10.  Использованы  для  укр'Ьплен1я  острова  съ  моря  природныя 
услов1Я  страны:  скалистыя  побережья  на  юг-Ь,  западе  и  сквер-Ь  и 
300  метровые  холмы  между  реками  Темзой  и  С'Ьвернымъ  моремъ 
и  по  другнмъ  м^Ьстамъ. 

11.  Создана  арм1я  въ  2  милл10на  челов-^къ,  т.  е.  не  мен-^е 
40  ДИВИ31Й,  съ  н-Ьсколькими   блиндиранными  и  моторизованными  ди- 

•ВИ31ЯМИ.  12  ДИВИ31Й  уже  сражались  во  Франц1и.  КромЪ  того,  въ  Лн- 
•ГЛ1И  есть  4  канадскихъ  дивиз1и  и  2  или  3  польскихъ,  норвежскихъ, 

французскихъ,  чешкихъ.  Обучен1е  арм1и  идетъ  непрестанно,  но 
.вооружен1е  арм1и  едва-ли  посп-^ваетъ  за  рекрутирован1емъ.  Но  ч-^мъ 

дальше,  т-кмъ  больше  стирается  эта  разница. 

12.  Расположила  стратегически  войска  такъ,  что  они  не  пред- 
ставляютъ  собой'непре^эывную  береговую  зав-^су  —  лин1Ю,  а  боль- 
щ\я  группы,  легко  направляемыя  къ  разнымъ  пунктамъ  по  шоссей- 
иымъ  и  жел^знымъ   дорогамъ. 
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Учитывая  век  эти  факты,  Герман1я  должна  произвести  дес- 
сантъ  потрясающей  силы ;  обезпечить  полностью  свой  тылъ  непре- 
рывнымъ  подкр'Ьплен1емъ,  снабжен1"емъ  и  продовольств1емъ.  Поэ- 
тому, общественное  мн'Ьн1е  Европы,  которое  ждало  посл-Ь  разгрома' 
Франц1и  внезапнаго,  сокрушительнаго  удара  по  Англ1и,  явно  не 
учло  того,  что  повторен1е  оправдашихся  кетодовъ  борьбы,  вторич- 
ное вопроизведенге  только  что  и^пробованныхъ  способовъ  веден1Я' 
войны  съ  Англией  невозможно,  такъ  какъ  услов1'я  и  защиты  и  на- 
наден1я  —  совершенно  различны.  Германск1Й  генеральный  штабъ, 
им'Ьетъ  гораздо  больше  военнаго  воображен1я,  ч-Ьмъ  комментаторы 
его  д'кйств1й,  Онъ  не  могъ,  поэтому,  принять  противъ  упр-^пленной 
Янгл1и  тактику  внезапнаго  нападен1Я  на  незащищенные  или  мало 
защищенные  центры  парашутистами  или  небольшими  дессантами, 
какъ  въ  Голланд1и  и  Норвег1и.  Чтобы  д-^йствовать  своими  знамени- 
тыми блиндированными  дивиз1ями,  какъ  въ  Польш'Ь  и  во  Франц1и, 
нужна  ц-Ьлесообразная  переброска  колоссальнаго  дессанта,  что  не- 
мыслимо безъ  овлад-Ьн^я  воздухомъ  и  моремъ,  хотя  бы  относительно. 
Идея  о  громадной  воздушной  арм1и  парашютистовъ,  достигающей 
быстраго  усп'Ьха,  идея,  возникшая  подъ  вл1ян1емъ  походовъ  въ 
Норвег1и  и  Голланд1и,  до  сего  времени  не  прим-Ьнена  въ  Янгл1и 
вслъдств:е  того,  что  частичныя  попытки  подобнаго  рода,  не  могли 
бы  дать  целесообразный  и  длительный  эффектъ,  а  т-Ьмъ  бол'Ье 
явиться  шагомъ  къ  поб-Ьд-Ь. 

Герман1я  при  новыхъ  условкяъ  должна  была  избирать  и 
новую  тактики,  создать  новый  планъ  атаки,  прим-Ьните  ьно  къ  тер- 
ритор1альнымъ  пространствами  Англ1и  и,  вообще,  къ  ея  гео^^рафи- 
ческому  положен1ю. 

Эта  новая  тактика,  повидимому,  и  применяется  Герман1ей  съ 
10  августа  до  настоящаго  времени.  Выражаясь  фигурально,  Гер- 
мания, не  им-Ья  возможности  поразить  Лнгл1'ю  въ  сердце,  р-Ьшила 
разрушить  ея  легк!я.  Легк1я  Англ1и  —  это  ея  порты.  Безъ  нихъ 
Англ1я  не  можетъ  получать  необходимое  снабжен1е  и  питан1е  для 
своего  населен1Я,  а  флотъ  располагать  необходимой  свободой  дви- 
жен1я  и  базами.  Следовательно,  надо,  съ  германской  точкой  зрен1я, 
разрушать  постепенно  все  порты  Днгл1и,  начиная  съ  ближайшихъ. 
И  вотъ  мы  видимъ  серТю  нападен1Й  на  Дувръ,  Бристоль,  Пор'тландъ, 
Плимутъ,  Суатемптонъ,  Гастингъ,  Лондонъ.  Пових1имому,  какъ 
писалъ  еще  въ  1юле  известный  итальянск1Й  журналистъ  Виржин10 
Гайда,  Герман1я  применяетъ  къ  Янгл1и  не  молниеносную  войну,  а 
войну  на  истощен1е  съ  темъ,  чтобы,  когда  противникъ  будетъ 
сильно  ослабленъ,  нанести'  ему  последней,  окончательный,  реши- 
тельный нокъ-аутъ.  Поэтому,  съ  10  августа  началась  методическая 
бомбардировка  портовъ,  складовъ,  арсеналовъ,  доковъ,  аэродро- 
мовъ,  казармъ,  укреплен1й,  лагерей,  металлургическихъ  заводовъ, 
нефтяныхъ  цистернъ,  вокзаловъ,  мостовъ  и  т.  д.  Германск1я  эс- 
кадрильи совершаютъ  свои  ежедневный  задачи.  Произведена  даже 
известная  спец1ализацГя  летчиковъ  въ  бомбардировке  определен- 
ныхъ  объектовъ,  и  спец1ализац1я  летательныхъ  машинъ  для  воз- 
душной войны  (Мессершмитъ,  Дорнье,  Яра  до,  Штука,  Жу,  „лета- 
ющ1е  карандаши*  и  т.  п.)  ^  -  -    : 
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Такъ  какъ  въ  настоящей  стад1и  своего  развит1я  ав1ац1я  въ 
своей  нападательной  сил^  выше,  ч-Ьмъ  въ  защитной;  такъ  какъ 
формы  нападательной  тактики  германской  ав1ац1и  постоянно  м-Ь- 
няются;  такъ  какъ  иницатива  воздушныхъ  нападен1Й  все  время 
находится  въ  рукахъ  германскаго  генеральнаго  штаба,  то  англ!й- 
ская  воздушная  защита  прстоянно  дезор1ентирована,  неподготов- 
лена  къ  перем-Ьнчивой  тактик'Ь  и  не  въ  состоян1и  ращонально  про- 
тивостоять новому  методу  атаки,  до  серьезнаго  ознакомлен1я  съ 
ней  въ  кровавой  и  разрущительной  практик-^. 

Въ  этой  борьб^Ь  ав1ац,1я  Гарман1и  пресл-Ьдуетъ  сл'Ьдующ1я  ц-Ьли: 

1.  Разрушить,  или  лучше  сказать,  ослабить  до  крайности, 
свести  до  ничтожной  величины  воздушный  матер1алъ  непр1ятеля, 
'  2.  Разрушить  большую  часть  англ1йскихъ  аэродромовъ,  ан- 
гары и  летныя  дорожки  на  нихъ,  посредствомъ  зажигательныхъ  и 
взрывчатыхъ  бомбъ. 

3.  Разрушить  или  повредить  вспомагательныя  ав1ац10нныя 
службы,  т.  е.  склады  горючаго  матер1ала,  рафинер1и  нефти  и  ма- 
селъ,  параходовъ-цистернъ,  складовъ  ав1ацюннаго  матер1ала,  мон- 
тажнгахъ  центровъ  и  аэропланныхъ  фабрикъ. 

Герман1я,  видимо,  в-Ьритъ,  что  этотъ  планъ  ав1ац10Ннаго  исто- 
щен1я  дастъ  ей  автоматически  превосходство  въ  воздух-Ь,  по  чи- 
сленности и  лучщему  стратегическому  положен1ю. 

Въ  тотъ  день,  когда  Герман1я  достигнетъ  воздушнаго  пре- 
восходства, начнется  борьба  ав1ац1И  съ  англ1Йскимъ  флотомъ  и  мор- 
ской сил^  будетъ  противопоставлена  сила  ав1ац1и,  которой  помо- 
жетъ  тогда  сохраняемый  германск1Й  флотъ,  торпеды  и  подводныя 
лодки,  береговая  артиллер1я,  парашютисты  и  друг1я  изобр'Ьтен1я 
германской  науки.  Вотъ  почему  ежедневные  полеты  сотенъ  и  ты- 
сячъ  аэроплановъ  осуществляютъ  эту  первоначальную  задачу,  какъ 
необходимое  условие  окончательныхъ  военныхъ  д-Ьйств!й. 

На  эти  рейды  германской  ав1ац1и  отв-Ьчаютъ  съ  той  же  ин- 
тенсивностью британск1е  пилоты,  нападая  на  аэродромы  Герман1и, 
Голланд1и,  Франц!и,  Бельпи  и  особенно  Вестфал1и,  Ренан1и  и  Рур- 
ской области*). 

Ежедневныя  потери  противниковъ  огромНы  и  они  изо  вс-Ьхъ 
силъ  стремятся  восполнить  ихъ  сп-^шной  постройкой  новыхъ  ав10- 
новъ  и  подготовкой  новыхъ  летчиковъ.  Въ  этой  борьб-Ь  Герман1я 
им'1Бетъ  то  преимущество,  что  захваченные  ею  аэродромы  Франц1И, 
Бельг1и,  Грлланд1И  близки  къ  главной  ц-Ьли  —  Лондону  и  берего- 
вымъ  портамъ,  тогда  какъ  англ1Йск1е  авюны  должны  прод-Ьлать 
ДОЛГ1Й,  истощающ1Й  и  опасный  путь  къ  Берлину,  Лейпцигу  или 
Мюнхену.  Зато  Янгл1я  теряетъ  меньше  летчиковъ  въ  бояхъ  за 
Лондонъ,  такъ  какъ  они  могутъ  на  парашютахъ  спускаться  на 
свою  родную  землю,  если  поврежденъ  ав!онъ,  а  пилотъ  не  раненъ. 

Въ  то  же  время,  несмотря  на  чрезм-Ьрно  устрашающ1я  св'Ьден1Я 
о  воздушныхъ    бомбардировкахъ,    лица,    испытавш1Я    ихъ    неодно- 


*)  По  св'^ден|ямъ  Соф.  газеты  „Миръ"  отъ  10.  XI  къ  этому  дню  ан- 
гл1Йская  ав1ац1я  произвела  2100  налетовъ  надъ  непр1ательскими  военными 
объектами. 
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кратно,  на  основан1и  своего  жестокаго  опыта,  утверждаютъ,  что 
какъ  бы  страшны  ни  были  матер1альныя  разрушен1я,  они  пред- 
ставляютъ  пустяки,  въ  сравнены  съ  моральнымъ  эффектомъ  бомбъ. 
Если  сравнить  потери  челов-Ьческихъ  жизней  въ  Берлин-^  и  Лон- 
дон-Ь  и  численность  населен1я  этихъ  городовъ,  то  можно  сд-Ьлать 
заключен1е,  что  нужны  годы  бомбардировокъ,  чтобы  остановить 
жизнь  столицы*). 

Въ  городахъ  отъ  бомбардировокъ  могутъ  возникнуть  важныя 
нарушен1я  общаго  порядка:  разстройство  канализац|'й  —  къ  раз- 
ВИТ1Ю  эпидем1Й,  перерывъ  въ  осв-]Ьщен1И  —  къ  создан1ю  многочис- 
ленныхъ  неудобствъ  въ  передвижении,  разрушен1е  большого  числа 
домовъ  —  къ  частичной  эвакуац1и.  Въ  Лондон-Ь  къ  20-му  сентября 
было  разрушено  2000  домовъ  и  повреждено  3000;  въ  Берлин-^  по 
интервью  отъ  3  октября  п.  г.  въ  газет-Ь  „Зора"  болгарскаго  спорт- 
смена С.  Чапрашикова,  прожившаго  въ  Берлин-Ь  два  посл-^днихъ 
м-^сяца,  поврежден1я  въ  общемъ  незначительны**). 

Несмотря  на  интенсивныя  воздушныя  нападен1я  сентября  м-Ь- 
сяца  —  пишетъ  Нюсъ-Кроникль,  —  военная  продукц1я  въ  Янгл1и 
систематически  возрастаетъ  и  большинство  заводовъ,  получившихъ 

5^поврежден1я,  отстало  въ  выполнен1е  заказовъ  лишь  на  4  дня  („Из- 

^^^•Ьст^я"). 

Въ  конечномъ  результат-^,  до  сего  времени,  по  св'Ьд'Ьн:ямъ 
нейтральной  печати,  воздушныя  бомбардировки  —  это  „война  нер- 
вовъ".  Въ  тотальной  войн-Ь  цЬпо  идетъ  не  только  о  солдат-Ь,  но 
и  о  всемъ    гражданскомъ  населен1и.    Пока,  несмотря  на  всЬ  атаки 

;^     Лондона,    Берлина  и  Гамбурга,  англичане  выдержали  ударъ,  какъ 
чц-Ьмцы    выдержали  англ1Йск1е  рейды.    И  если  Герман1я  твердо  р-^- 

,л, '  и/ила  разбить    своего  врага,    то  и  Янгл1я  провозгласила  не  только 

^^^Х^опротивлен1е  до  конца,  но  и  свое  стремлен1е  диктовать  миръ. 

Воздушная  борьба  еще  не  закончилась.  Ея  р-Ьшительныхъ  ре- 
зультатовъ  пока  не  видно.  Трудно  дать  себ-^  ясный  отчетъ  и  о 
потеряхъ  противниковъ.  Н-Ьмцы  говорятъ  о  1921  сбитыхъ  англ1й- 
скихъ  аппаратовъ,  Черчиль  6  558  (къ  15  сентября  1940  года). 
Также  противор-^чивы  данныя  и  о  германской  ав1ац1и.  На  22  сен- 
тября англичане  считали  потери  германской  ав1ац1и  въ  2100  ап- 
паратовъ, а  н-Ьмцы  —  вчетверо  меньше.  Какъ  прим-Ьръ:  число 
сбитыхъ  н-Ьмецкихъ  аппаратовъ  15  сентября  —  англичане  считаютъ 
175,  а  н-Ьмци  34. 

Новыя  зенитныя  оруд1я  англичанъ  съ  рад1усомъ  въ  6500  и 
9150  метровъ  вынуждаютъ  германские  самолеты  держаться  на 
большой  высот-Ь,  что  вызываетъ  неточность  бомбардировки.  Новыя 
тяжелыя  оруд1я  зенитной  артиллер!и  им-Ьютъ  калибръ  свыше  3-хъ 


*)  Въ  сентябр-Ь  м-Ьс-  въ  Лондон-Ь  было  уоито  6954  чел.  и  ранено 
10615.   Въ  ноябр-Ь  и  декабр-Ь  почти  т-Ь  же  цифоы. 

**)  По  сведен!ямъ  „Журналъ  де  Женевъ"  отъ  10  XII  германская 
ав1аи1я  израсходовала  только  до  ноября  м-Ьс  надъ  Днгл1ей  —  6  747,0С0 
«ило  взрывчатыхъ  веществъ,  въ  то  время,  некъ  Лнгл1я  за  это  же  время, 
бросила  надъ  Герман1ей  430,000  кило.  Надъ  одчимъ  лишь  Лоидономъ  было 
сброшено    3,187,000  кило  до  8  XII  40  г. 
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дюймовъ.  Глава  американской  военной  мисс1и  въ  Янгл1и,  Строи  ъ 
наблюдавш1й  б  недель  послЪдн!я  военныя  действ1я  надъ  англж-; 
скими  островами,  считаетъ  также,  что  разнообразныя  средства 
обороны  сд']Ьлали  т.  н.  пикирующ1Й  полетъ  равносильнымъ  само- 
уб1йству. 

Продукфя  летательныхъ  аппаратовъ,  по  мн'Ьн1ю  амерйканскаго 
эксперта:  въ  Янгл)и  —  1800  штукъ,  въ  Герман1и  2000  и  можетъ 
быть  доведена  до  3000.  Поэтому,  какъ  будто  бы,  германская  ав1а- 
Ц1я  вдвое  сильнее  англ1Йской,  но  въ  этихъ  сужден1яхъ  не  учтены. 
ав10ны,  получаемые  изъ  С  Ш.,  Канады  и  др.  частей  Британской 
импер1и.  Несомн-Ьнно  одно,  что  сила  акглшской  ав1ац1и  сильно  воз- 
росла съ  начала  военныхъ  д%йств1Й  и  что  она  оказываетъ  сильное 
сопротивлен  е  въ  защит-Ь  и  огромный  натискъ  въ  нападен1И.  Чис- 
ленное превосходство  въ  количеств-^  аппаратовъ  на  сторан-Ь  Гер- 
ман1и,  равно  какъ  и  въ  числ-Ь  летчиковъ.  Но  недавно  ряды  ан- 
гл1йскихъ  пилотовъ  пополнились  американскими  коллегами.  Кром'Ь' 
того,  половина  летчикозъ  со  сбитыхъ  въ  бояхъ  англ1йскихъ  истре- 
бителей спаслась,  по  св'Ьден1ямъ  ав1ацюннаго  обозр'Ьвателя  англ1Й- 
ской  газеты  Ивнингъ  Стандардъ  (телеграфное  сообш,ен1е  агентства 
Тассъ).  Поэтому,  кажется  сомнительнымъ,  чтобы  конфликтъ  между 
Лнгл1ей  и  Германией  могъ  закончиться  какъ  дипломатическимъ, 
такъ  и  воздушнымъ  путемъ,  по  крайней  м-^р-Ь  еъ  ближайшее 
время.  Только  вторжение  одного  противника  къ  другому  можетъ 
дать  быстрое  р-Ьшен1е  вопроса.  Днгл1Я  еще  не  готова  вести  эту 
операцию  и  можетъ  ли  она  вести  ее  вообще  —  мн-Ь  кажется  со- 
мнительнымъ. Зато  Герман1Я,  съ  ея  наступательнымъ  духомъ,  ярко 
проявившемся  въ  настоящей  войн^Ь,  кажется  р'Ьшила  осуществить 
рано  или  поздно  вторжен1е  въ  Лнгл1ю. 

Воздушная  акц!я  надъ  портами,  складами,  артиллерией,  фаб- 
риками, аэродромами,  путями  сообщен'я  —  стремится  разрушить 
непр1ятельскю  защиту  и  подготовить  абордажный  приступъ  дес- 
санта  и  создать  т.  н.  тет-де  понъ.  Усп-Ьетъ  ли  зта  тактика,  при- 
.ведетъ  ли  она  отъ  господства  въ  воздухе  къ  господству  ав1ац1и 
надъ  морскимъ  флотомъ  и  осуществлешемъ  Наполеоновской  мечты 
произвести  дессантъ'  въ  Англ  и  и  разбить  англ1йск1и  арм1и  на  ихъ 
собственной  земл-Ь?  Въ  осуществлен1И  этого  проэкта  современной 
Герман1ей  .  поможетъ  тотъ  родъ  оруж1Я  —  ав1ац1я,  котораго  не  было 
при  Наполеон-^. 

Въ  чемъ  же  заключаются  трудности  современнаго  дессанта, 
которыя  заставили  напр.  одинъ  итальянск1Й  журналъ  писать  о 
продолжены  войны  еще  въ  течеН1е  двухъ  л-Ьтъ  ? 

1.  Первая  трудность  состоитъ  въ  томъ,  что  опытъ  нын-Ьшней 
войны  показалъ,  что  одна  ав1ац1я,  какъ  бы  сильна  она  не  была, 
не  можетъ  смертельно  угрожать  современному  флоту,  располага- 
ющему противовоздушной  защитой  и  своей  собственной  вспомога- 
тельной ав1аи1ей.  Это  ярко  показала  кампан1я  въ  Норвег1И,  эваку- 
ация Дюнкерка  и  бол-^е  или  мен-Ье  свободное  плаван]е  англ1ЙскагО' 
флота  въ  Средиземномъ  мор-Ь. 

'  2.  Для  усп-^шности  дессанта  нужно  привести  къ  молчан1Ю  бе- 
реговыя  батареи,    а  въ  этой  борьб'Ь  флотъ    не  можетъ  состязаться. 
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съ  ними.  Какъ  во  времена  Нельсона,  такъ  и  нын-Ь  въ  артиллер1'й- 
ской  дуэли  броненосца  и  береговыхъ  батарей  рискъ  не  отв-^чаетъ 
возможности  успеха.  Это  показала  Дарданельская  операщя  въ 
прошлую  войну.  Въ  современной  истор1и  изв"Ьстны  дессантныя  вы- 
садки японцевъ  въ  Кор-ке,  въ  Шанха-^  въ  1936  г.  и.  нын-Ьшняя  въ 
Норвег1и,  но  при  абсолютномъ  господств-^  на  Японскомъ,  Восточно- 
Китайскомъ  и  Балт1'йскомъ  моряхъ. 

3.  До  сего  времени  средства  защиты  давали  сильное  оруж1е 
противъ  дессантной  операц1и.  Ихъ  эффектность  заключалась  въ 
превосходств-^  береговой  надъ  судовой  артиллер1ей,  удобства  под- 
воза подкр'^плен1я  къ  угрожающему  м-Ьсту,  сильныхъ  фортифика- 
Ц1яхъ  и  скорости  огня,  поражающаго  еще  не  развернувшагося  про- 
тивника. 

4.  Современная  война  требуетъ  не  только  перевозки  людей 
къ  м-^сту  боя  съ  ихъ  ружьями,  но  и  огромное  количество  боевыхъ 

""    1!5ашинъ,    автомобилей,    артиллер1и,    пулеметовъ  и    т.  п.    Въ   войн% 

I  /\  /  м^тёршловъ  челов'Ькъ  оценивается  тЪмъ,  что  онъ  съ  собой  несетъ. 

Эг6%ъ  тоннажъ   такъ  великъ,  что  нужно  огромное    количество  раз- 

ныхъ'  <^довъ  для  перевозки  тяжелыхъ  орудш,    80-ти  тонныхъ  тан- 

^    4<абъ    и    т.  п.    Это  основная  трудность    для  современнаго  дессанта. 

V  >\1Мш<ъ -рфр-Ьшила    Герман!я  этотъ  вопросъ  —  мы    не  знаемъ,  но  въ 

бол^-фскихъ    газетахъ    отъ  21    сентября,    мы    находили    сообщен1е 

что  ^00  тысячъ    войскъ  по  побережью    Норвег1И  я  Франц1и  обуча- 

— -^ются  тактическимъ    дессантнымъ  операщямъ.    Даже  въ  случа-Ь  вы- 

?^'^^садйи  не  легко  задержаться  первые  часы  и  дни  на  земл-Ь,  бгзпре- 

=-^ывно    пополняя    войсковыя    части    и    расширяя    первоначальный 

плацдармъ. 

Как)я  же  обстоятельства,  въ  свлзи  съ  новыми  родами  оруж1Я, 
могутъ  облегчать  дессантъ? 

1.  Прежде. всего  —  ав1ац1я.  Мв1ац!я  вноситъ  на.тоящую  рево- 
люц1ю  въ  стратёпю  дессанта.  Защита  должна  отражать  не  только 
почти  беззащитныя  суда,  но  и  противопоставить  противнику  поб-Ь- 
доносное  наступлен1е  въ  воздух-Ь.  Прим'Ьнен1е  въ  Польшъ  и  во 
Франц!и  ав1ац1и  противъ  полевыхъ  войскъ  показало  всю  ея  д-^й- 
ствительность.  И  такъ  какъ  господство  въ  воздух-^  до  изв-ёстной 
м:Ьр-Ь  парализуетъ  господство  на  мор-^,  то  ав1ац1я  должна  играть 
огромную  роль  въ  атак-е  Британскихъ  острововъ. 

Дв1ац1Я  будетъ  несомнънно  нападать  на  береговую  защиту, 
прикрывать  флотъ,  переносить  персоналъ  и  матер1алъ.  Репетищя 
этихъ  д'Ьйств1Й  была  произведена  въ  Норвегии.  Но  въ  Янгл1и  па- 
рашютные дессанты  могутъ  играть  лишь  подсобную  роль,  такъ 
какъ:'  1)  сформирован1е  автомобильныхъ  колоннъ  по  всей  стран-^ 
обезпечиваетъ  борьбу  съ  ними,  2)  танки,  достзвленные  на  самоле- 
тахъ  были  бы  слишкомъ  малы  и  легки,  чтобы  противостоять  тя- 
желой артиллер1и  и  тяжелымъ  танкамъ,  3)  антитанковыя  препят- 
СТВ1Я  созданы  во  всЬхъ  прибрежныхъ  районахъ  Англ1и,  4)  высадка 
танковъ  могла  бы  быть  при  услов1и  захвата-  ц-^ликомъ  какого-либо 
англ1Йскаго  порта  (маловероятно  и  временно). 

2.  Подводныя  лодки  и  мзгнетическ1я  мины  будутъ  парализо- 
вать   морск!я    силы    отражающей    нападен1е    стороны.    Торп?дныя 
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лодки  —  тоже    прекрасное   средство    конвоирования,    особенно   на 
малыхъ  дистанц1яхъ. 

3.  Дальнобойная  артиллер1я  отъ  береговъ  Франц1и  можетъ 
сд-Ьлать  невозможнымъ  удержан1е  береговъ  Ламанша  и  даже  бом- 
бардировать англ1Йск1я  укр4плен1я,  не  говоря  уже  о  судахъ  флота, 
нападающаго  на  дессантныя  параходы. 

4.  Увеличение  скорости  морскихъ  судовъ  —  важное  средство 
для  осуществлен1я  дессанта.  Весельныя  и  парусныя  суда  Наполеона 
см-Ьнены  модерными  транспортами,  пароходами  со  скоростью  въ 
30  узловъ.  Проливъ  Па- де  Кале  можно  пере-Ьхать  въ  30  минутъ 
ночью,  съ  очень  уменьшеннымъ  рискомъ. 

5.  Метереологическая  наука  можетъ  заран-Ье  предсказать  съ 
точностью  хорошую  погоду,  необходимую  для  совершен1я  дессанта. 

6.  Герман1я  можетъ  использовать  вс-Ь  виды  транспортовъ 
быстрые  параходы  Труда  и  Радости,  подводныя  лодки,  торпедныя 
лодки,  особую  флотил1ю  автомоторовъ  или  ремаркеровъ,  о  кото- 
рыхъ  иногда  пишетъ  пресса. 

Такимъ  образомъ,  для  осуществлен  1Я  дессанта  въ  Янгл1ю  надо 
обладать  абсолютнымъ  господствомъ  въ  воздух-Ь  и  относительнымъ 
господствомъ  на  мор-Ь.  Во  всякомъ  случа-Ь,  по  мн'Ьн1ю  того  же 
Стронга,  время  для  германскаго  вторжен1я  въ  Янгл1Ю  безъ  тяже- 
лыхъ  жертвъ  для  нападающей  стороны,  несомненно,  прошли,  при- 
нимая во  вниман1е  погоду  въ  октябр'Ь  м-Ьсяц-Ь  и  вс-Ь  друг1е  воен- 
ные факторы. 

Все  же,  для  усп-Ьха  такой  морской  операц1и,  нужно,  хотя  бы 
на  ограниченномъ  участк-Ь  моря,  создать  хотя  бы  на  небольшой 
пер10дъ  времени,  бол-Ье  или  мен-^е,  безопасный  проходъ,  по  ко- 
торому могла  бы  идти  дальн-Ьйшая  помощь  первымъ  отрядамъ. 
Этотъ  проходъ  въ  Па-де-Кале  долженъ  быть  огражденъ  двумя  ши- 
рокими полями  минъ,  препятствующими  проникновен1ю  въ  него 
вражескаго  флота.  Такой  планъ  былъ  пров  денъ  союзниками,  фран- 
цузами и  англичанами,  въ  1914  и  1918  г.  г.,  но  при  полномъ  вла- 
д'Ьн1и  морем!. 

Вотъ  почему,  наряду  съ  продолжающейся,  то  усиливающейся, 
то  затихающей  воздушной  атакой  укр-Ьпленнаго  британскаго  ос- 
трова, въ  германской  и  итальянской  печати  въ  настоящее  время 
настойчиво  говорятъ  о  необходимости  уничтожен1я  морской  мощи 
Янгл1и,  посредствомъ  не  столько  прямой  атаки  флота,  сколько 
путемъ  захвата  морскихъ  базъ — Гибралтара,  Мальты,  Кипра,  Суэца, 
Хайфы,  Сингапура,  т.  е.  полнаго  овлад'Ьн1я  Средиземнымъ  моремъ 
и  дорогой  въ  Инд1ю  съ  запада  и  востока.  Изъ  этой  идеи  вы- 
текаетъ  итальянское  нападен1е  на  Египетъ,  260  воздушныхъ  бом- 
бардировокъ  Мальты,  попытка  привлечен1я  Испан1и  къ  оси  и  за- 
ключен1е  тройственнаго  соглашен1я  съ  Япон1ей. 

Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ,  осью  воспринята  и  посл-^дняя  Наполеоновская 
идея  —  континентальная  блокада  Англ1и  и  полная  изоляц1я  ее 
отъ  вн-^шняго  М1ра,  отъ  вс-Ьхъ  КОЛОН1Й  и,  такимъ  образомъ,  ея 
экономическое  разстройство.  Эту  ц-^ль  пресл-Ьдуетъ  подводная  и 
воздушная  война  съ  большими  потерями  для  торговаго  флота  Лн- 
гл1и,  но  пока  безъ  окончательнаго  р'Ьшен1я. 
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Такимъ  образомъ,  по  прежнему,  несмотря  на  вс-Ь  трудности, 
не  исключена  возможность  и  прямой  атаки  острова,  съ  ц-Ьлью  выр- 
вать быструю  поб-Ьду  надъ  Англ1ей. 

Подпоручикъ 


Очерки  внутр.  положен!»  во  Франщи. 

Мрачные  дни. 

Еще  въ  №  88  „Г.  В."  отъ  1-го  октября  1940  г.  пом-^щены 
были  обширные  и  интересные  очерки  штабсъ-капитана  В.  Н.  Варне- 
ка,  посвященные  обзору  внутренняго  положен1я  во  Франц1и.  И  въ 
тотъ  же  день,  1-го  октября  40  г.,  преждевременная  смерть  вырвала 
изъ  нашихъ  рядовъ  ц-Ьннаго  сотрудника  „Г.  В.",  большого  русскаго 
патр10та  и  в4рнаго  своему  долгу  русскаго  офицера  В.  Н.  Варнека. 
Смерть  боевого  товарища  побуждаетъ  военную  семью  т-Ьсн-Ье 
сомкнуть  свои  ряды  и  продолжать  общее  дЪло  служен1я  Родине, 
смерть  ц-Ьннаго  сотрудника-журналиста  побуждаетъ  редакц1ю  „Г.  В." 
сд-Ьлатъ  все  возможное,  чтобы  полезная  работа  ушедшаго  продол- 
жалась его  преемниками.  То  же,  что  переживаетъ  сейчасъ  Франц1я, 
не  только  полно  глубочайшаго  интереса  для  насъ  современниковъ, 
представляя  собою  одинъ  изъ  крупныхъ  факторовъ  общаго  разви- 
Т1я  м1ровь,хъ  событ1й,  но  являетъ  собою  исключителньную  по  много- 
красочности и  глубокому  смыслу  картину  разорения  и  развала 
побежденной  страны  и  напряженныхъ  усил1Й  лучшихъ  элементовъ 
нац1и,  путемъ  капитальныхъ  государственныхъ  перестроекъ,  мораль- 
наго  перевоспитан1я  массъ,  укр-Ьплен1Я  дисциплины  и  обязанности 
труда,  привести  нац1ю  и  страну  къ  возрожден1ю  и  новому,  бол-Ье 
прочному,  пер1оду  благод'Ьнств1я.  А  для  насъ,  русскихъ  нащона- 
листовъ,  въ  этой  большой  и  многокрасочной  картин-Ь,  какъ  пра- 
вильно указывалъ  шт.  капитанъ  Варнекъ,  каждая  мелочь,  каждый 
штрихъ,  каждый  отт-Ьнокъ  им-Ьютъ  особую  ц-Ьнность,  ибо  даютъ 
намъ  богатый  матерьялъ  для  изучен1я,  для  почерпан1я  опыта,  кото- 
рые такъ  могутъ  пригодиться  многимъ  изъ  насъ,  когда  настанетъ 
долгожданный  часъ  возрожден1я  нашей  Родины ! . . .  Сейчасъ  Фран- 
Ц1Я  переживаетъ  мрачные  дни.  Перемирие  не  дало  еще  мира.  Тяже- 
лыя  раны,  нанесеныя  войной  и  полнымъ  проигрышемъ  ея,  трудно, 
даже  немыслимо  залечивать  въ  то  время,  когда  кругомъ  война 
продолжается,  больно  затрагивая  самые  насущные  и  жизненные 
интересы  страны,  нанося  ей  все  новые  и  новые,  какъ  политически, 
такъ  и  экономическ1е  удары.  Невыясненныя  до  конца,  съ  победи- 
телями съ  одной,  и,  съ  бывшимъ  союзникомъ  съ  другой  стороны, 
взаимоотношен1я  создаютъ  политически  чрезвычайно  трудную  и 
сложную  обстановку.  Ограниченность  продуктовъ  питан1Я,  сырья, 
горючихъ  и  другихъ  матерьяловъ,  невозможность  импорта,  ставятъ 
лередъ  правительствомъ  труднейш1я  задачи  нормировки  питан1я 
населен1я   и   функц1онирован1я  промышленности.   Франщя  остается 
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разд-^ленной  на  дв%,  почти  изоллированныя  одна  отъ  другой,  зоны  г 
„окулированную"  и  „свободную".  Если  ко  всему  этому  прибавить 
разность  настроен1Й  страны,  множество  будирующихъ  элементовъ, 
связанныхъ  съ  прежнимъ  режимомъ,  приведшимъ  страну  къ  ката- 
строф-Ь,  недовольныхъ  его  ломкой,  вЪрущихъ  еще  въ  его  возвра- 
щен1е;  если  учесть  психолог1ю  массъ,  еще  сохраняющихъ  старыя 
стремлен1я  къ  легкой  и  вольготной  жизни,  очень  поверхностно 
переживающихъ  трагед1ю  страны  и  чаящихъ,  что  все  будетъ  испра- 
влено чьими-то  чужими  руками,  —  то  легко  себ'Ь  представить,  въ 
какихъ  трудныхъ  услов1яхъ  приходится  осуществлять  свои  задачи 
правительству  маршала  Петэна.  Надо  констатировать  одинь  несом- 
н-Ьнный  факть.  4%мь  сложн-^е  и  трудн-Ье  складывается  обстановка 
международнаго  и  внутрённяго  положен1я  страны,  ч-^мь  больше 
выясняется  вся  истор1я  печальной  войны  и  д-^ятельности  прежнихъ 
руководителей  государственной  жизни  Франц  и,  т-Ьмь  больше  до- 
в4р1я,  в-Ьры,  симпат1и  и  преданности  со  стороны  французскихь 
патр10товь  вызываеть  къ  себ'Ь  Маршаль,  т^Ьмъ  больше  его  автори- 
тетъ  подчиняеть  себ-^  народныя  массы  и  довл-^еть  въ  нихъ.  и 
т-^мъ  выше  и  ярче  вырисовывается  и  выд-Ьляется  изъ  окружающаго 
мрака  величественный  и  благородный  обликъ  старца-солдата,  чест- 
наго  и  безупречнаго,  мудраго  и  стойкаго,  не  знающаго  ничего,  что 
было  бы  для  него  дороже  родины  и  ц-кликомъ  отдавшаго  себя  ей 
въ  тягчайш!е  дни  ея  существовзн1я.  Въ  течен)е  шести  м-^сяцевъ 
Маршалъ  является  для  французовъ  —  „стражемъ  истерзанной 
Франц1и  и  символомъ  надеждъ  на  ея  возрожден!е"  (СапЙ1с1е,  25-12-40). 
И  если  у  многихъ  вызывало  опасен!я,  что  Маршалъ,  благодаря 
своему  преклонному  возрасту,  можетъ  подпасть  подъ  вл1ян1е  своихъ 
сотрудниковъ  и  бытъ  оруд'емъ  политической  игры  кого-либо  изъ 
нихь  то  событ1Я  посл-^дняго  времени  разсЬяли  эти  опасен1я.  Мар- 
шалъ проявилъ  с-:бя  стойкимъ,  р'Ьшительнымъ  и  самостоятельнь:мъ. 
Такимъ  крупн-Ьйшимъ  событ:емъ  посл-^днихъ  дней  явилось  выбы- 
Т1е  изъ  состава  правительства  Лаваля,  являвшагося  до  того  вице- 
предсЬдателемъ  сов-^та  министровъ  и  министромъ  иностранныхъ 
д-Ьлъ.  Законодательнымъ  актомъ  маршала  Петэна,  нын-Ь  имъ  отм-^- 
меннымъ,  Лаваль  предусматривался  также  преемникомъ  Маршала 
на  посту  Главы  Государства.  По  поводу  причинъ,  вызвавшихъ^ 
выбыт1е  изъ  состава  правительства  П.  Лаваля,  ходили  разные  слухи, 
говорили  объ  арест'Ь  Лаваля,  готовившаго,  якобы,  государственный 
переворотъ,  о  раскрыт1и  заговора  и  проч.  Все  это  вселяло  тревогу, 
слухи  эти  нашли  отражен1е  въ  заграничной  пресек,  въ  сообщен1яхъ 
Nе^V  1огк  Т1те5  {Зоитг\  бе  Отёуе  отъ  7.12.40).  Самъ  Маршалъ 
опов-Ьстилъ  страну  о  происшедшей  перам-Ьн^  въ  состав-Ь  его  пра- 
вительства, подчеркнувъ,  что  она  Не  вызоветъ  никакихъ  измЪнен1Й 
во  внешней  политик-^  Франц1и  и  въ  частности  въ  ея  отношен1яхъ 
къ  Герман1И.  Преемникомъ  П.  Лаваля  на  по--ту  министра  иностран- 
ныхъ д-^лъ  является  П.  Э.  Фланденъ.  Еще  большему  укр-Ьплен1ю 
популярности  Маршала  среди  французскаго  населен1я  и  яркимъ 
выявлен1емъ  ея  служили  недавн1Я  поЪздкй  Маршала  по  Франц^и^ 
Маршалъ  посл-Ьдовательно  посЬтилъ  Тулузу,  Л10нъ,  Марсель  и 
Тулонъ.  Большое  вниман1е  Маршалъ  по  прежнему  уд-Ьляетъ  д-Ьтям'ъ, 
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постановке)  воспитательнаго  и  учебнаго  д-Ьла.  Новое  покол'Ьн1е 
должно  быть  здоровымъ  и  кр-Ьпкимъ  духомъ  и  т-кломъ,  на  немъ 
зиждятся  надежды  моральнаго  оздоровлен1я  народа  и  возрожден1я 
стрг1ны.  И  д-^ти  отв-^чаютъ  Маршалу  любовью  и  преданностью.  Во 
всЬхъ  школахъ  свободной  зоны  школьники  готовили  Маршалу 
сюрпризъ  —  Рождественск1Й  подарокъ,  въ  вид-Ь  своихъ  рисунковъ, 
и,  какъ  сообщаютъ  газеты,  бопЬе  милл10на  д-Ьтскихъ  рисунковъ, 
изъ  которыхъ  мног1е  выд-^ляются  художественностью  замысла  и 
выполнен1я,  трогательностью  надписей,  —  разбираются  и  сорти- 
руются въ  настояш1ее  время  въ  Виши  и  будутъ  поднесены  Мар- 
шалу въ  день  Рождества.  (Рго§ге5,  25.12.40).  Печальное  Рождество 
для  Франц1и !  Эту  печаль  отм-^чаетъ  Маршалъ  въ  своемъ  рождест- 
венскомъ  рад10-обраш,ен1И  къ  стран^Ь.  „Но  Рождество",  говоритъ 
онъ,  „ночь  надежды,  это  праздникъ  Рождества  Христова  —  новая 
Франц1я  родилась"  ... 

Правительство  продолжаетъ  проведен1е  въ  жизнь  нам-Ьчен- 
ныхъ  реформъ  государственныхъ  учрежден1Й.  22.  12  въ  Лоигпа! 
О^Нс1е1  опубликованъ  декретъ  о  реорганизащи  Государственнаго 
Сов-Ьта.  Министерство  Внутр.  д-Ьлъ,  г!0  поручен1ю  Маршала,  разра- 
батываетъ  сейчасъ  проектъ  создан1я  Сов-^щательной  палаты,  ко- 
торая будетъ  служить  бол-Ье  т-Ьсному  сотрудничеству  правитель- 
ства съ  представителями  народа.  Однако,  не  надо  думать,  что 
создан1е  такой  палаты  является  возстановлен1емъ  Парламента.  Въ 
отлич1е  отъ  посл-Ьдняго,  Палата  будетъ  разр-^шать  лишь  тъ  во- 
просы, которые  будутъ  переданы  на  разсмотр-^н'-е  Маршаломъ,  ей 
не  будетъ  принадлежать  право  свержен1я  правительства,  наобо- 
ротъ,  члены  ея  будутъ  отв-ктственны  передъ  Главой  Государства. 
Кром1Ь  того,  члены  Палаты  не  будутъ  избираться  населен1емъ,  но 
будутъ  выбраны  Маршаломъ  изъ  среды  политическихъ  д-^ятелей, 
Сснаторовъ  и  депутатовъ,  духовенства,  арм1и,  магистратуры,  про- 
мышленниковъ,  торговцевъ,  ремесленниковъ,  рабочихъ  и  земле- 
д-Ьльцевъ  („Рго§5ё5",  24.  12.  40). 

Въ  „Лоигпа!  0№с!е1''  отъ  25.  12  опубликованъ  законъ,  рас- 
ширяюш,1й  права  Префектовъ,  являюш,ихся  на  м-^стахъ  представи- 
телями Главы  Государства.  Законъ  предоставляетъ  имъ  право  про- 
явлен1я  въ  нужныхъ  случаяхъ  иниц1ативы,  не  ожидая  директивъ 
центральной  власти. 

Газеты  уд-^ляютъ  по  прежнему  много  внимаН1Я  разсмотр-Ьнш 
:хода  военныхъ  операц1й  и  выяснен!Ю  причинъ,  пТэиведшихъ  Фран- 
н.ю  къ  катостроф-Ь.  Журнал  ь  „/  Лоигз"  печатаетъ  интересныя  св-Ь- 
д-Ьн1я  драматическихъ  обстоятельствъ,  предшествовавшихъ  обра- 
.зован1ю  правительства  маршела  Петзна  и  заключению  перемир1я, 
зас-Ьдан1Ю  Сов-^та  министровъ  въ  Тур^  и  Бордо,  отставк-Ь  Поля 
Рейно  и  проч.  Къ  бол-Ье  подробному  разсмотрЪн1ГО  этой  инфор- 
мац1и  мы  вернемся  въ  будущемъ,  т-^мъ  бол-Ье,  что  въ  январ-Ь  пред- 
полагается разсмотр^Н1е  Высшимъ  судомъ  д-^лъ  по  обвинен1ю 
Блюма,  Даладье,  ген.  Гамлена  и  друг,  и  тогда  трагическ1е  дни, 
такъ  недавно  п-режитые  Франц1ей,  снова  встанутъ  въ  памяти  и 
всЬ  описан1я  ихъ  пр1обр'Ьтутъ  вновь  свою  злободневность.   '  '''■  - 
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Правительство  продолжаетъ  принимать  м-Ьры  по  борьб-Ь  с-ь 
безработицей  и  организуетъ  въ  большомъ  масштаб-Ь  общественныя 
работы  по  расширен1ю  набережныхъ,  дорогъ,  постройк-Ь  тунелей, 
мостовъ  и  пр.  Въ  посл-Ьднее  время  эти  м-Ьры  коснулись  и  русскихъ, 
которые,  въ  числ-Ь  другихъ  безработныхъ  иностранцевъ,  были  выз- 
ваны въ  бюро  труда  для  назначен1я  на  эти  работы.  Производиться 
работы  будутъ  в-Ьроятно  см-Ьнами  и  каждая  см-^на  будетъ  рабо- 
тать по  47^  ч.  Работа  тяжелая  и,  къ  сожал'Ьн1ю,  для  большинства 
особенно  престар-Ьлыхъ  и  не  привыкшихъ  къ  физическому  труду, 
едва  ли  окажется  посильной.  Сейчасъ  тяжесть  работъ  еще  усугуб- 
ляеття  холодомъ.  Въ  Л10н-^  и  во  многихъ  другихъ  частяхъ  Франи,1и, 
выпалъ  сн^гъ  и  стоятъ  больш1е  морозы. 

В. 


ОБЗОРЪ  ВОЕИНЫХЪ  ДЪЙСТВ1Й 

(Пер10дъ  20.Х.40— 10..41) 

По  техническимъ  причинамъ  обзоръ  воен.  д-кйств1Й  не  былъ 
^пом-Ьщенъ  въ  прошломъ  номер^Ь.  Между  т-Ьмъ  за  истекш1Й  пер1одъ 
произошли  событ!я,  которыя  необходимо  отм-Ьтить,  дабы  не  былО' 
бы  проб-Ьла  въ  разсмотр'Ьн1и  ведущейся  м1ровой  войны.  Мы  им-Ьемъ 
въ  виду  вооруженный  Итало-Греческ1Й  конфликтъ,  вспыхнувш1й 
28.Х.40  года. 

Географическое  положен1е  Грец1и  и  ея  многочисленныхъ  остро- 
вовъ  таково,  что  влад-Ьн1е  ея  территор1ей,  в-^рн-^е  сказать,  ея  мор- 
скими и  воздушными  базами,  им4етъ  въ  ведущейся  борьб-Ь  перво- 
степенное значен1е,  какъ  для  Англ1И,  такъ,  въ  особенности,  и  для 
Итал1и.  Пока  Грец1я  была  въ  положен1и  нейтральной  страны  и  не 
представляла  своихъ  базъ  одной  изъ  воюющихъ  сторонъ  —  все  въ. 
этомъ  сектор-Ь  было  спокойно.  Какъ  только  этотъ  нейтралитетъ 
былъ  нарушенъ  —  тамъ  завязалась  упорная  борьба,  въ  которую 
неминуемо  доложна  была  ввязаться  и  Англ1я  и  эта  борьба  едва  ли 
сможетъ  быть  ликвидирована  иначе,  какъ  поб-^дой  одной  изъ 
сторонъ. 

Грещя,  находясь  въ  восточной  части  Средиземноморскаго  бас- 
сейна, им-Ьетъ  многочисленныя  военно-морск1я  и  воздушныя  базы, 
которыя  висятъ  надъ  морскими  сообщен1ями  Англ1и  и  Итал1И.  Такъ 
о.  Корфу  —  у  входа  въ  Ядр1атическое  море;  о.  Лемносъ  и  др.  — 
констролируютъ  входъ  въ  Дарданеллы;  о.  Критъ  —  им-Ьетъ  особО' 
важное  значен.'е  для  господства  въ  вост.  части  моря  и  во  всемъ 
архипелаг-Ь,  включая  и  острова  Итал1'и  въ  Додеканез-к.  Легко  себ-Ь 
представить  насколько  ухудшилось  бы  положен1е  Итал1и,  если  бы 
Англ1я  пренесла  бы  свои  морск1я  и  воздушныя  базы  на  территор1ю 
Грец1и,  откуда  весь  Яппенинск1Й  полуостровъ  былъ  бы  подъ  угро- 
зой бомбрдировки  съ  воздуха,  а  все  восточное  побережье  блокир- 
вано  съ  моря. 


19 

Вотъ  т-Ь  причины,  которыя  не  могли  не  вызвать  вооруженна- 
го  конфликта  при  мал'кйшемъ  сомн'Ьн1и  въ  нейтралитет-^  Грец1И. 
А  это  сомн-Ьн1е  проявилось  у  Италии,  въ  результат-^  чего,  посл-Ь  ульти- 
мативнаго  требован1я  со  стороны  Итал1и  къ  Грец1и  объ  уступке  ряда 
стратегическихъ  пунктовъ  и  отказа  въ  этомъ  Грец1и,  28.  X.  рано 
утромъ  итальянск1я  войска  перешли  греко-итальянскую  границу  въ 
Ллбанш.  Началась  Итало-Греческая  война. 

Театромъ  в.  дгьйствш  является  ю.  з.  часть  Балканскаго  по- 
луострова, включаюшая  Грец1Ю  и  Ялбан!ю.  Поверхность  —  гористая, 
крайне  пересеченная,  заполнена  горными  хребтами  со  средней  вы- 
сотой въ  1500 — 2000  метровъ,  идущими,  какъ  въ  мерид1ональномъ, 
такъ  и  въ  широтномъ  направлен  1яхъ.  Широтные  хребты,  прор-^- 
занные  долинами,  текущихъ  въ  1оаническое  море  р-^къ,  даютъ  рядъ 
рубежей  для  обороны.  Бездоржье  лишаетъ  возможности  прим-^не- 
Н1я  современныхъ  ср-^дствъ  наступлен1я  —  моторизованныхъ  частей 
такъ  какъ  вн^Ь  дорогъ  по  крутымъ  скатамъ  никакой  танкъ  пройти 
не  можетъ.  Это  обстоятельство  въ  значителной  степени  уравнов-Ьши- 
ваетъ  шансы  борьбы  между  обильно  снабженной  техникой  арм1ей 
итальянцевъ  и  бол-Ье  б-Ьдной  арм1ей  грековъ.  Климатическ1я  усло- 
В1Я  зимой  зависятъ  отъ  высотъ.  На  перевалахъ  сн-Ьгъ  лежитъ  съ 
ноября  и  до  апр-^ля,  въ  то  время,  какъ  внизу  зимы,  въ  сущности, 
н-Ьтъ. 

Важн-^йшими  направлен1ями  являются:  въ  сторону  Грец!и  а) 
портъ  высадки  ит.  войскъ  Дурацо,  Леринъ,  Солоники;  б)  портъ  Ва- 
лона,  дал-Ье,  Лариса  и  Афины.  Въ  сторону  Итал1и:  завлад'Ьн1е  всей 
территор1ей  Албан1и,  въ  особенности  ея  портами  съ  сохранен1емъ 
за  Грец1ей  о.  Корфу,  что  опред-Ьлило  направлен1я:  а)Корча,  Эльбасанъ, 
Дураццо  и  б)    отъ    Янины,    вдоль    побережья  на  Валону. 

На  этихъ  направлен1яхъ  и  разыгрываются  операцш. 

Силы  сторонъ.  Вооруженныя  силы  Итал1и  были  разсмотр-Ь- 
ны  нами  въ  №  86  „Г.  В.".  Къ  началу  войны  съ  Грещей  часть  ита- 
льянской арм1и  занята  въ  Либ1и  и  Судан-Ь.  Какое  именно  количе- 
ство —  намъ  неизв-Ьстно.  Въ  печати  промелькнули  цифры  противо- 
р-Ьчивыя,  но  въ  одномъ  лишь  совпадающ1я,  что  тамъ  действуютъ- 
гл.  о.  туземныя  формирован1я,  какъ  наибол-Ье  приспособленныя  къ 
климатическимъ  услов1ямъ  Африки.  Такимъ  образомъ  надо  считать,, 
что  Итал1я  им-Ьетъ  свободными  для  войны  въ    Грец!и   большинство. 

СВОИХЪ    ДИВИ31Й. 

Грец1я  ВЪ  мирное  время  содержитъ  13  п-Ьх.  дивиз1'и,  сведен- 
ныхъ  въ  4  корпуса,  при  мобилизац1и  доводя  до  400 — 450  тыс.  чел;- 
По-устар-Ьлымъ,  но  единственнымъ  им-Ьющимся  въ  нашемъ  распо- 
ряжен1и  даннымъ,  (Берлинъ,  28.Х.Т.  П.)  въ  1934  году  Грец1я  не  рас- 
полагала танковыми  и  моторизоваными  частями.  Воздушный  флотъ. 
исчислялся  не  бол-^е,  какъ  въ  150  самолетовъ,  различнихъ  типовЪ). 
въ  томъ  числ-Ь  20  гидроаэроплановъ.  Военный  флотъ  Грец1и  не- 
значителенъ,  кром-Ь  броненосца  „Аверовъ"  постройки  1900  г.  и  не- 
большого количества  мелкихъ  судовъ,  не  представляетъ  собой  ни- 
чего въ  сравнен1и  съ  итальянскимъ,  если  бы  не  то,  что  Грещя  по- 
лучила полную  помощь  могущественымъ  флотомъ  Англ1и,  причемъ. 
посл-Ьд"яя  въ  первый  же  день  войны  заняла  для  своего  флота 
близк1я  къ  Грец1и  порты  о.  Критъ. 
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Какую  помощь  оказываетъ  Англ1я  на  суш-Ь  —  трудно  судить. 
В-Ьроятно  эта  помощь  сводится  къ  подвозу  матер1аловъ  и  только. 
Но  на  мор-й  и   въ  воздух-Ь  эта  помощь  бол-^е  существенна. 

На  этомъ,  количественномъ,  сравнен1И  силъ  сторонъ  мы  и 
остановимся  за  неим-^Н1емъ  другихъ  данныхъ,  выведя  тЬпъ  не  ме- 
н-^е  заключен1е,  что  силы  Итал1И  должны  были  быть  иесоизм-^римо 
выше,  ч-Ьмъ  Грец1и.  И,  если,  при  развит1и  в.  Д'Ьйств1й  итальянская 
арм1я  не  им-Ьла  въ  первые  м-Ьсяцы  усп-Ьха,  то  причины  этого  надо 
искать  въ  чемъ  то,  что  еще' недостаточно  выявлено. 
Военный  дгьйствЫ  развились  сл-Ьд.  образомъ. 
Итальянская  арм1я  подъ  общимъ  командован1емъ  ген.  Саду 
развернулась  на  180  клм.  фронт-Ь  отъ  1оническаго  моря  и  до  Ох- 
ридскаго  озера  въ  след.  порядк-Ь: 

Правофланговая  группа  ген.  Гудзони  —  въ  ра'юн-^  Аргиро- 
кастро  для  дШствш  въ  Эпир-Ь. 

Х1-Я  арм1я  ген.  Джелозо  —  въ  ра10Н'^  Корча  (Корица)  противъ 
Костура,  въ  центр-Ь. 

IX  арм1я  ген.  Вергелики  —  къ  сЬв.  отъ  Корча  противъ  Лерина. 
Греческая  арм1я  сп-Ьшно  подтягивала  свои  войска  къ  албанской 
границ-^  на  укр-^пленную  лин1ю,  сосредотачивая  бол-Ье  сильную 
группу  на  своемъ  правомъ  фланг-Ь,  наибол-^е  опасномъ,  какъ  вы- 
водящемъ  по  мен-Ье  пересеченной    м-^стности    къ  Салоникамъ. 

Какъ  мы  сказали,  28.Х.  рано  утромъ  итальянск1я  арм1и  пере- 
шли границу  на  всемъ  180  клм.  фронт-Ь.  Правофланговая  группа 
наступая  къ  Янин-^,  въ  первыхъ  числахъ  ноября  форсировала  р.  Ка- 
ломасъ  и  подошла  къ  укр'кпленнымъ  греч.  позиц1ямъ,  расположен- 
■нымъ  на  высотахъ  л-^ваго  берега  р.  Каломасъ,  гд-к  и  завязались 
упорные  бои.  Въ  то  же  время  XI  и  IX  арм1и,  наступая  въ  направ- 
Л;Н1Яхъ  на  Котуръ  и  Леринъ,  встр-^тили  упорное  сопротивлен1е 
грековъ  на  укр4пленной  позиц1и  въ  ра!он'Ь  этихъ  городовъ.  Бои  за 
укр-Ьпл.  ЛИН1И  дали  грекамъ  выигрышъ  времени  для  мобилизаши 
и  сосрдоточен1я  сильнаго  кулака  на  своемъ  правомъ  фланг-Ь  и. пе- 
рехода въ  наступлен1е.  Въ  резултат-Ь  двухнед-Ьльныхъ  упорныхъ 
боевъ,  итальянцы,  не  им-Бвш1е  возможности  использовать  изъ  за 
условий  м'Ьстности  свое  преимущество  въ  техническихъ  силахъ,,  подъ 
напоромъ  превосходныхъ  силъ  грековъ  начали  отходъ,  не  давая 
себя  разбить,  и  нанеся  грекамъ,  повидимому,  какъ  наступающимъ, 
значительныя  потери.  Въ  общемъ,  къ  началу  января  итальянцы 
отошли  отъ  исходнаго  положен1я  вглубь  Албант  на  40 — 50  клм. 
Операц1я  эта  не  им-^ла  р-Ьшительнаго  характера  ни  для  одной  ни 
для  другой  стороны,  причемъ  все  же  выяснилось  ^преимущества 
на  сторон-^  грековъ,  отбившихъ  наступлен1е  итальянской  арм1и  для 
оккупац1и  ихъ  страны. 

На  Египетскомъ  театр-к  военныхъ  д'Ьйсгв1Й  за  отчетный  пе- 
рюдъ  обстановка  р-Ьзко  перем-^нилась.  Если  до  этого  можно  было 
д-Ьлать  предположен1я  о  возможности  наступлен1я  черезъ  Либ1Йскую 
пустыню  на  Египетъ  со  стороны  арм1и  Гращани,  если  бы  онь  смогъ 
преодол-Ьть  препятств1я,  вызываемыя  услов1ями  м-Ьстности,  то  те^ 
перь,  посл-Ь  усп-Ьховъ  англичанъ,  эта  угроза  отпала,  во  всякомт, 
случае  въ  ближайшее  время. 
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Въ  декабр-Ь  англ1Йск1я  войска  заняли  Сиди  Барани,  взятые 
до  того  итальянцами  на  египетской  территории,  а  7  января,  про- 
должая наступлен1е,  англичане  заставили  очистить  и  укр-Ьпленный 
портъ  Бард1я,  уже  на  территор1и  итальянской  Киренаики. 

Об'Ь  эти  операц1И  произведены  англичанами,  повидимому, 
однообразнымъ  пр1емомъ,  диктуемымъ  обстановкой.  Въ  сущности, 
вся  жизнь  страны,  а  сл-Ьд.  и  важн-Ьйш1е  стратег,  пункты  находятся 
на  побережьи  моря.  Въ  глубин-^  страны  —  лишь  отд-Ьльные  оа- 
зисы съ  небольшими  населенными  пунктами,  безводье  и  бездо- 
рожье. При  этихъ  услов1яхъ  чрезвычайное  значен1е  им^етъ  влад-Ь- 
Н1е  моремъ,  которое  безспорно  находится  въ  рукахъ  англичанъ. 
Такимъ  образомъ,  итальянцамъ  для  снабжен1я  своей  арм1и,  въ  случае 
наступлен1я  на  востокъ,  приходилось  бы  преодол-Ьвать  пустыню 
для  подвоза,  въ  то  время,  какъ  коммуникащ'и  и  даже  переброска 
войскъ  англичанъ  могутъ  базироваться  на  мор-Ь  вдоль  всего  по- 
бережья. Кром-Ь  того,  и  въ  тактическомъ  отношении  флотъ  мо- 
жетъ  оказывать  грамадную  поддержку  огнемъ,  чего  лишены 
итальянцы. 

При  такой  обстановке  англ1Йск1й  экспедиц.  корпусъ  въ  Египт-^, 
сильно  оснащенный  моторизованными  частями,  вполн-Ь  обезпеченный 
водой  и  всЬмъ  необходимымъ,  совершалъ  обходныя  движен1я  съ 
юга,  завершавш1яся  полнымъ  окружен1емъ  итальянскихъ  войскъ, 
оборонявшихся  въ  укр-Ьпленныхъ  пунктахъ.  Такова  простая  схема 
д-Ьйств1Й,  до  сихъ  поръ  удававшаяся  англичанамъ. 

Эти  усп1зхи  на  Египетскомъ  фронт-Ь  им-Ьютъ  м-Ьстное  зна- 
чен1е  и  не  вл1яютъ  хоть  сколько  нибудь  значительно  на  исходъ 
большой  войны. 

Въ  д-Ьйств1яхъ  противъ  Великобританскихъ  острововъ  со 
стороны  Герман1и  продолжались  методичные  налеты  на  жизненные 
пункты  со  все  усиливавшейся  интенсивностью.  Только  на  Рож- 
дество эти  налеты  не  им^ли  м-Ьста. 

Подводный  флотъ  н-Ьмцевъ  совм-Ьстно  съ  воздушнымъ  нг- 
устанно  работалъ  въ  мор^Ь  для  суживан1я  блокады.  Со  стороны 
англичанъ  т-Ь  же  д-Ьйств1я  на  воздух-Ь  и  въ  мор-Ь.  Результаты  т-Ьхъ 
и  другихъ  нельзя  опред-^лить  по  газетнымъ  св'Ьд'Ьн1Ямъ.  Можно 
только  одно  сказать  съ  очевидностью :  этимъ  путемъ  война  еще 
не  разр'Ьшилась  и  едва  ли  будетъ  разр-Ьшена. 

Я.  Оранск1Й 

■|-  ПОДПОЛКОВНИКЪ    Б.   Е    ШЕНШИНЪ 

Нашъ  крестный,  изгнанническ1Й  путь  словно  в-Ьхами  отм-^ченъ 
некрологами.  .  .  Оставляютъ  насъ  наши  друзья-соратники.  .  .  Вотъ 
и  теперь,  в-Ьроятно,  не  у  одного  Корниловца  содрогнется  сердце 
при  чтен1И  этихъ  печальныхъ  строкъ. 

Въ  конц-Ь  минувшао  года,  29-го  декабря,  около  11  часовъ 
дня,  въ  м'йс^'Гё^К'Ё"  Павликени  (Болгар1я)  преждевременно  прервалъ 
свою  жизнь  бь1ВШ1Й  комзндиръ  офицерской,  имени  ген.  Корнилова, 
роты,  Корн.  удар,  п-ка  подполковникъ  Борисъ  Евгеньевичъ  Шен- 
шинъ.  .  . 
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Страшная,  жуткая  смерть.  .  .  Бор.  Евг.  въ  припвдк-Ь  острой 
меланхол1и  бросился  подъ  колеса  мчавшагося  по-^зда.  .  . 

Добр-Ьйшем  души  челов^къ,  прекрасный  товарищъ,  храбрый, 
на  р-кдкость  стойк1Й  въ  бою  офицеръ  и  .  .  .  мягкохарактерный, 
порой  безвольный,  не  безъ  слабостей  —  челов-Ькъ  въ  обыденной, 
эмигрантской  жизни.  .  .  Судя  по  его  посл"Ьднимъ  ко  мн-Ь  письмамъ 
—  Бор.  Евг.,  както  особенно  мрачно  смотр-^лъ  на  наше  будущее, 
терялъ  в-Ьру  въ  свои  силы,  гор-^валъ  катастрофой  нашихъ  во 
Франции,  интересовался  судьбой  однополчанъ,  тосковалъ  по  Ро- 
дин-Ь.  .  .  Посылалъ  ему  информации,  ч-^мъ  могъ  ободрялъ,  но, 
видно,  заброшенный  въ  трущобу  болгарской  провинц1и,  онъ  тя- 
жело переносилъ  свое  одиночество  ...  а  какъ  необходимо  намъ 
въ  нашемъ  положен1и  моральная  помощь,  простое  челов-Ьческое 
участ1е,  взаимная  отзывчивость!  .  . 

Въ  март-Ь  м-Ьсяц-Ь  этого  года  подполк.  Шеншину  исполнилось- 
бы  50  л-^тъ,  онъ  уроженецъ  г.  Б-Ьлостока,  Гродненской  губ.,  окон- 
чилъ  отлично  Сумской  кадетск1Й  корпусъ  и  зат-Ьмъ  портупей-юн- 
керомъ  К1евское  военное  у-ще  (выпуска  1912  г.)  —  подпоручикомъ 
вышелъ  въ  блестящ1Й  85  п^Ьх.  Выборгск1й  пог.къ  (Импер.  герм,  и 
Короля  прусск.  Вильгельма  И-го).  Съ  полкомъ  вышелъ  въ  Евро- 
пейскую войну,  доблестно  сражался,  отм-Ьченъ  награжден1емъ  бо- 
евыми орденами  (старш1е  изъ  нихъ  св.  Анны  и  св.  Станислава  П-ой 
степени)  былъ  многократно  раненъ:  подъ  Уздау,  Нейденбургомъ, 
подъ  Варшавой.  .  .  Осенью  1919  года  вступилъ  въ  ряды  Добр. 
арм1и  съ  которой  и  прод-^лалъ  весь  ея  тернистый  путь  отъ  Курска 
до  Орла  и  зат-^мъ  отъ  Орла,  до  посл-Ьднихъ  Юшунскихъ  позиц1й 
въ  Крыму  —  будучи  все  время  въ  строю  —  снова  ранен1Я  и  кон- 
туз1И:  подъ  Батайскомъ,  у  Любимовки  и  др.  .  .  . 

Въ  эмиграц1и  подполк.  Шеншинъ  добывалъ  себ^Ь  хл-Ьбъ  ри- 
сован1емъ  —  служилъ  въ  декоративномъ  отд'Ьл'Ь  на  мебельной 
фабрик-Ь. 

Его  неожиданный  конецъ  глубоко  тронулъ  сердца  и  его  ра- 
ботодателей —  хозяевъ  и  фабричныхъ  рабочихъ,  что  и  было  ими 
выражено  въ  ряд^Ь  изданныхъ  трогательныхъ  некрологовъ. 

Б.  Е.  Шеншинъ  происходитъ  изъ  рода  потомственныхъ  дво- 
рянъ  Шеншиныхъ  Орловской  и  Курской  губ.;  онъ  изъ  военной 
среды  —  его  отецъ,  Евг.  Львовичъ,  былъ  офицеромъ  61 -го  Влади- 
м1рскаго  полка,  участникъ  Освободительной  войны  на  Балканахъ, 
а  д-Ьдъ  —  Левъ  Афанас/евичъ  Шеншинъ  —  родной  братъ  замъча- 
тельнаго  русскаго  поэта  Я.  Я.  Фета-Шеншина. 

Вал.  СосЬдовъ 


Командиръ  Корниловскаго  уд.  полка  и  Корниловцы  въ  Бол^ 
гар1И  съ  глубокимъ  прискорб1емъ  изв-^щаютъ  однополчанъ  о  тра- 
гической кончин-Ь  подполковника  Б.  Е.  ШЕНШИНА. 
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ГДЛЛИПРЛ1ЙСКДЯ  ХРОНИКА 

Положен1е  нашихъ  во  Франщ'и  по  посл-^днимъ  письмамъ 
оттуда  им'Ьетъ  тенденфю  къ  улучшен1ю  и  въ  правовомъ  отношен1и 
и  въ  отношен1И  получен1я  работъ.  Въ  частности,  снимается  запре- 
щен1е  перем-Ьны  м-Ьстожительства ;  съ  реформой  союза  комбатан- 
товъ  предлагается  возможность  и  нашимъ  участникамъ  посл-^днихъ 
войнъ  войти  въ  этотъ  союзъ  съ  полными  правами.  Кое  гд-Ь  наши 
стали  на  прежняя  м-^ста  работъ,  въ  другихъ  м-Ьстахъ  —  получили 
работу,  въ  третьихъ  —  шомажное  пособ1е.  Правда,  все  это  далеко 
отъ  благополуч1я  прежнихъ  временъ,  но  и  также  далеко  отъ  без- 
выходнаго  положен1я. 

Помощь,  оказанная  галлипол1Йцамъ  сборами  въ  сред-Ь  ихъ 
соратниковъ  оказалась  кстати.  Полк.  Кир-Ьевъ,  начальникъ  группы 
г-цевъ  въ  неокупиранной  части  Франц1и  пишетъ:  „Просимъ  пере- 
дать поздравлен1е  нашимъ  дорогимъ  соратникамъ  и  сказать  имъ, 
что  въ. нашихъ  сердцахъ  навсегда  сохранится  ихъ  порывъ  помощи 
въ  тяжелые  и  мрачные  дни  нашей  жизни". 

Въ  своемъ  обращен1и  къ  галлипол1Йцамъ  и  чинамъ  !  к-са 
онъ  пишетъ: 

„Еще  одинъ  тяжелый  и  безрадостный  годъ  на  чужбин-^ 
миновалъ.  Въ  обстановк-Ь  необычайно  тяжелой  наступилъ 
Новый  Годъ  и  мы  съ  тревогой  взираемъ  въ  загадочную  даль 
будущаго.  Но  не  должны  мы  отчаиваться,  не  должны  преда- 
ваться мрачнымъ  мыслямъ,  а  безропотно  итти  ув-^реннымъ 
шагомъ  къ  своей  ц-Ьли  т-Ьмъ  же  путемъ,  который  зав-Ьщанъ 
намъ  нашими  вождями. 

Мы  прошли  черезъ  много  испытан1Й  судьбы  и  остались 
ц"Ьлыми  и  спаянными.  Б-^лое  Д-^ло  и  Галлиполи  —  вотъ  нашъ 
экзаменъ  на  почетное  зван1е  Б-Ьлаго  воина,  которое  мы  вы- 
держали въ  свое  время  и  впредь  останемся  в-Ьрными  сынами 
своей  Родины  —  Росс1и,  достойными  носителями  высокаго 
зван1я  солдата  Русской  арм1и". 

Я  вотъ,  что  пишутъ  изъ  Испаши:  „К.  въ  конц-Ь  ноября  и 
начал-Ь  декабря  былъ  въ  Париж-Ь,  вид-Ьлъ  многихъ  нашихъ  въ 
Гал.  собран1И.  Положен1е  нашихъ  въ  Париж-Ь  и  вообще  въ  окку- 
пированной части  Франц1и  значительно  лучше,  ч%мъ  въ  свободной 
(онъ  и  тамъ  былъ  около  нед-Ьли).  Мнопе  изъ  нашихъ  перебрались, 
а  друг1е  изъ  Парижа  перебираются  на  работы  въ  Герман1ю.  Мног1е 
работаютъ  у  н-кмцевъ  на  машинахъ.  но  это  только  до  поры  до 
времени,  а  некоторые  на  старыхъ  работахъ  и  службахъ.  Отъ  на- 
шихъ марковцевъ  изъ  Парижа  я  получилъ  душевныя  и  бодрыя 
письма,  большинство  изъ  моихъ  друзей  уже  находятся  въ  Герман1и. 
Какъ  никогда  еще  мы ,  должны  быть  сплоченными  и  съ  полной 
в-Ьрой  ждать  благопр1ятнаго  времени,  которое,  в-Ьрю,  не  за  горами..." 
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ОБЗОРЪ  ВОЕННЫХЪ  ДЪЙСТВ1И 

(ПЕРЮДЪ  10/1  -  Ю/П) 

Въ  разсматриваемый  пер10дъ,  возможно,  въ  силу  климатичес- 
кихъ  и  атмосферныхъ  услов1й,  не  происходило  крупныхъ  военныхт. 
операцж. 

Стороны  продолжали  военно-политическую  подготовку  къ  пред- 
стоящимъ  р-Ьшительнымъ  столкновен1ямъ,  въ  которыхъ  м.  б.  бу- 
детъ  р-Ьшена  судьба  войны.  Этотъ  пер10дъ,  очень  в-Ьрно,  по  на- 
шему мн-Ьн1ю,  характеризуетъ  профессоръ  Г.  П.  Геновъ  въ  стать-Ь, 
появившейся  въ  номер-к  2052  болгарскаго  военнаго  журнала  „На- 
родна Отбрана"  отъ  2Э-1  с.  г.,  которую  мы  и  предложимъ  вниман1ю 
нашихъ  читателей.  Вотъ  что  говоритъ  уважаемый  профессоръ: 

яСъ  приближен1емъ  весны  об^Ь  воюющая  стороны  торопятся 
закончить  свои  дипломатическ1е  ходы,  очевидно  съ  нам'Ьрен!емъ 
выяснить  политическую  обстановку  прежде,  ч-Ьмъ  перейти  къ  во- 
еннымъ  д'Ьйств1ямъ. 

Г.  Рузвельтъ  чсп-^шитъ  получить  отъ  Парламента  просимыя  имъ 
ПОЛНОМОЧ1Я,  чтобы  усилить  помош,ь,  которуо  ожидаетъ  отъ  него 
Англ1я.  Процедура,  которой  въ  такихъ  случаяхъ  сл-^дуютъ  об-Ь 
палаты,  довольно  сложна  и  требуетъ  бопЬе  продолжительнаго 
времени,  нежели  обыкновенно.  Все-же  друзья  президента  и  его  ми- 
нистры над-Ьятся,  что  просимыя  исключительныя  полномоч1Я  бу- 
дутъ  баллотированы  къ  концу  февраля,  и  г.  Рузвельтъ  будетъ  въ 
СОСТОЯН1И  немедленно  увеличить  помощь,  которую  онъ  англичанамъ 
оказываетъ  и  нын-Ь.  Безъ  сомн'Ьн1я,  парламентарный  режимъ  и 
свобода  мн-Ьн1Й  при  обсужден1И  въ  Парламент-Ь  вопросовъ  въ  С 
М.  С.  Ш.  даютъ  возможность  выявиться  .и  оппозиции  требован1ямъ 
президента.  Подобная  оппозиц1я  уже  и  проявилась  какъ  въ  палат-Ь 
депутатовъ  такъ  и  въ  Сенат-Ь.  Но  защитники  президентскаго  про 
экта  находятся  въ  большинств-^,  и  полномоч1я,  съ  н-Ькоторыми  ог- 
раничен1ями,  —  пройдутъ. 

Американская  парламентарная  практика  инт^^ресна  и  въ  томъ 
отношен1и,    что    палаты  для    всесторонняго    осв'Ьщен1Я    вопросовъ, 


кром^Ь  депутатовъ,  могутъ  привлечь  и  лицъ,  особенно  компетент- 
ныхъ  по  разсматриваемымъ  вопросамъ.  Въ  силу  этой  традифи  об"Ь 
палаты  выслушали  мн-Ьн^я  американскаго  посла  въ  Лондон-Ь  Кен- 
неди и  изв-Ьстнаго  ав1атора  полковника  Линдберга,  которые  оба 
вызсказались  противъ  проэкта  Рузвельта.  Выслушанъ  и  бывш1Й  аме- 
риканский посолъ  въ  Париж-Ь  Бэлитъ,  который  защитилъ  проэктъ. 
Одновременно  съ  этимъ,  Рузвельтъ  командировалъ  въ  Европу  своихъ 
чрезвычайныхъ  представителей :  адмирала  Лихи  —  въ  Виши,  пол- 
ковника Донованъ  въ  страны  Ближняго  Востока  и  Холкинса  —  въ 
Англ1ю,  гд-Ь  находится  нын-Ь  и  противникъ  Рузвельта  на  посл-Ьд- 
нихъ  выборахъ  —  Уилки.  Задача  всЬхъ  этихъ  представителей  — 
изучить  рядъ  вопросовъ,  интересующихъ  американское  правитель- 
ство, и  сд-Ьлать  соотв'Ьтствующ1е  доклады  Президенту.  Предвидя 
т-Ь  пути,  по  которымъ  пойдетъ  американская  политика  въ  близкомъ 
будущемъ,  Хитлеръ  и  Мусолини  недавно  вели  рядъ  продолжитель- 
ныхъ  разговоровъ,  гд-Ь  внимательно  было  разсмотр4но  междуна- 
родное положен1е,  им-Ья  въ  виду,  —  какъ  происшедш1я  событ1я, 
такъ  и  тЪ,  которыя  неизб'Ьжно  станутъ  въ  ближайш1е  дни.  Состо- 
явшаяся встр-Ьча  еш1е  разъ  подчеркнула :  во  первыхъ  —  единство 
оси,  и  во  вторыхъ  —  ея  р'Ьшен1е  —  энергично  продолжать  войну 
и,  по  возможности  закончить  ее  въ  кратчайш1Й  срокъ,  особенно 
им-Ья  въ  виду  прибыт1е  американской  помощи,  которая  м.  быть 
дана,  спустя  достаточно  продолжительное  время,  —  какъ  то  было, 
впрочемъ,  и  въ  посл-Ьднюю  Европейскую  войну. 

Несомн-Ьнно  Америка  располагаетъ  громаднымъ  военнымъ 
потенц1аломъ,  благодаря  своему  богатству  и  высоко  развитой  про- 
мышленности, но  въ  настояш,)й  моментъ  она  не  готова  и  не 
можетъ  подготовиться  въ  коротк1Й  промежутокъ  времени.  Даже 
сами  американск1е  эксперты  говорятъ,  что  ихъ  помош,ь  можетъ 
прибыть  въ  Европу  едва  въ  1942  году.  Нын-Ь,  согласно  мн-Ьн!» 
полковника  швейцарской  службы  Грослена  („Журналъ  де  Женевъ" 
18-1  с.  г.),  С.  Я.  С.  Ш.  могли  доставлять  для  Днгл1И  300,  —  а  посл^Ь 
марта  м-^сяца  по  500  самолетовъ  въ  м-Ьсяцъ.  Сл-^довательно,  им-Ь- 
ется  значительный  интервалъ,  —  между  настоящимъ  моментомъ  и 
временемъ,  когда  С.  М.  С  Ш.  будутъ  готовы  къ  войн-Ь,  и  амери- 
канская помош,ь  будетъ  полна  и  реальна. 

Силы  оси,  а  возможно  и  Япон1я,  пожелаютъ  предупредить 
событ1я,  прежде  ч-Ьмъ  готова  будетъ  Америка,  и  начнутъ  военныя 
операц1и  противъ  Великобритан1и,  которая,  будучи  атакована  одно- 
временно на  островахъ,  въ  Средиземномъ  мор-Ь  и  Дальнемъ  Во- 
сток'Ь,  съ  трудомъ  выдержала  бы  удары,  т^мъ  бол'Ье,  что,  по  св-Ь- 
д'Ьн1'ямъ  нейтральной  печати,  и  даже  американской,  удары  гер- 
манскихъ  самолетовъ  по  островамъ  съ  большими  мучениями  пе- 
реносятся англ1йскимъ  населен1емъ. 

ВсЬ  св'Ьд'Ьн1я  говорятъ,  что  борьба  противъ  Англ1И  все  бол-Ье 
и  бол'Ье  переносится  въ  восточную  часть  Средиземноморья. 

До  посл-^дняго  времени  англичане  поддерживали  связь  между 
Близкимъ  востокомъ  и  Метропол1ей  черезъ  Сицил1Йск1й  проливъ  и 
Гибралтаръ.  Благодаря  этому  они  поддерживали  свои  арм1И  какъ 
въ  Египт-^,    такъ  и  въ  Греши,    усиливая  ихъ,  какъ  силой  и  воору- 


жен1емъ,  —  такъ  и  военнымъ  флотомъ.  Несомн-Ьнно  это  было 
большое  преимущество  для  Янгл1и. 

Силы  оси  р-Ьшили  во  чтобы  то  ни  стало  прерватъ  эту  связь. 
И  первые  удары  соединенныхъ  германо-итальянскихъ  воздушныхъ 
силъ  уже  обрушились,  какъ  на  англ1Йск1е  конвои,  проходящ1е  мимо 
острова  Сицил1и,  такъ  и  на  о-въ  Мальту,  который  представляетъ 
отличную  морскую  кр-Ьпость,  способствуюш,ую  проходу  англ1Йскихъ 
кораблей  изъ  западной  части  Средиземнаго  моря  въ  восточную  и 
обратно.  Возможное  занят1е  острова  Мальты  силами  оси  и  прерывъ 
морской  связи  тамъ,  —  въ  значительной  степени  облегчитъ  мор- 
ск1я  сообщен1я,  между  Итал1ей  и  Либжскими  портами,  прерванныя 
нын-Ь  англичанами.  Тогда  можно  будетъ  оказать  поддержку  гене- 
ралу Грац1ани,  съ  надеждой  остановить  продвижен1е  англ1Йскихъ 
войскъ  въ  Либ1и.  Но,  конечно,  —  все  это  не  достаточно  для  силъ 
Оси.  Для  нихъ  существуетъ  и  Балканская  проблемма.  Имъ  необхо- 
димо, не  только  поправить  положен1е  въ  западной  части  полуос- 
трова, но  и  завлад-Ьть  греческими  морскими  базами  (хотя  бы  кон- 
тинентельными,  если  не  островными),  *безъ  чего  имъ  невозможно 
атаковать,  даже  мош,ными  самолетами,  англ1Йск1я  опорныя  точки 
въ  восточной  части  Средиземноморья :  Александр1ю,  Хайфу,  Кипръ 
и  Критъ.  Это  неминуемо  расширитъ  Балканск1Й  театръ  войны,  ибо 
державы  Оси  должны  овлад-Ьть  и  греческими  базами  въ  Егейскомъ 
мор-Ь,  кот.  будутъ  играть  важную  роль  въ  им-Ьюш,ихъ  развернуться 
въ  будуш,емъ  событ1яхъ. 

На  Дальнемъ  восток-^  положен1е  чрезвычайно  запутано  и  ос- 
ложнено. Сов'Ьш,ан1я,  которыя  въ  посл'Ьдн1е  дни  происходятъ  въ 
Ток10  и  заявлен1я  и  ръчи  отв-^тственныхъ  японскихъ  .деятелей  ука- 
зываютъ  на  крайне  серьезныя  услов1я,  слагаюш,1яся  въ  этой  части 
св-Ьта.  Янгло-американСк1Й  блокъ,  кр-Ьпнуш,1Й  съ  каждымъ  днемъ 
все  бол-Ье  и  бол-Ье,  им-^етъ  для  Америки  свое  особое  значен1е, 
именно,  на  Дальнемъ  восток'Ь.  Тамъ,  можетъ  быть,  готовится  по- 
следнее, но  самое  сильное  д'Ьйств1е  м1ровой  драмы.  Все  это  со- 
здаетъ  особое  тревожное  м1ровое  положение.  Съ  вм-Ьшательствомъ 
Америки  и  подписан1емъ  договора  между  Герман1ей,  Итал1ей  и 
Япон1ей,  война  переходитъ  изъ  Европейскаго  въ  М1ровой  масштабъ. 
Являются  все  новые  и  бол-Ье  сложные  вопросы,  благодаря  кото- 
рымъ  еще  трудн-^е  подойти  къ  близкому  мирному  ихъ  разр'Ьшен1Ю, 
ибо,  одна  за  другой  исчезаютъ  нейтральныя  державы  и  становятся 
въ  станъ  воюющихъ,  благодаря  чему  война  становится  продолжи- 
тельн-^е,  какъ  это  было  напр.  въ  тридцатилетнюю  войну.  Усил1Я 
зс^хъ  тогда  была  направлены  противъ  Священной.  Германской 
Империи.  И  въ  настоящей  войнЪ,  гд^  постоянное  и  центральное 
м-Ьсто  занимаетъ  Герман1я,  имеются  уже  перюды :  польск1й,  фран- 
цузск1й,  англ1Йск1Й,  а,  вероятно,  будетъ  пер1одъ  американск1Й  или 
японо-американск1й,  когда  кровавый  конфликтъ  перенесется  и  въ 
страны  Дальняго  востока.  Вотъ  впечатлен1е,  которое  можно  соста- 
вить, разсматривая  последн1я  событ1я". 

Къ  общей  военно-политической  обстановке,  очерченной  про- 
фессоромъ,  которую  мы  передаемъ  безъ  коментарш,  можно  до- 
бавить,   что   въ    настоящее    время    ведутся   решающ1е  переговоры 


между  Виши  и  Пирижемъ.  Маршалъ  Пэтенъ  и  Лаваль  стремятся 
найти  равнод'Ьйствующую  по  которой  направить  мятущуюся  Францию. 
Хотя  эти  переговоры  и  разсматриваются  Берлиномъ,  какъ  чисто 
внутреннее  д-Ьло  Франц1и,  но,  несомн-^нно,  исходъ  ихъ  въ  ту  или 
иную  сторону,  окажетъ  свое  вл1ян1е  и  на  вн-^шнюю  политику  и, 
въ  частности,^на  веден1е  военныхъ  операц1й.  Что  касается  военныхъ 
операц1Й,  —  то  въ  д-Ьйств1яхъ  противъ  острововъ,  германская  ав1- 
ац1я  продолжала  свою  разрушительную  работу,  подтачивая  мате- 
р1альныя  и  моральныя  силы  населения.  Подводный  флотъ  при  про- 
веден1и  блокады  проявил ъ  усиленную  активность.  Не  говоря  о  зон-к 
около  британскихъ  острововъ,  подводными  лодками  были  произве- 
дены нападен1я  и  въ  Атлантическомъ  океан-^,  къ  западу  отъ  Да- 
каръ,  причемъ  были  торпилированы  и  потоплены  транспорты  съ 
войсками  и  военнымъ  снаряжен1емъ. 

На  Ялбанскомъ  фронте  за  этотъ  пер10дъ  произошелъ  какъ 
бы  переломъ  въ  военныхъ  оп^рац1яхъ.  Грекамъ  нигд-Ь  не  удалось 
продвинуться  впередъ,  фронтъ  стабилизовался  и  инии,1атива  посте- 
пенно переходитъ  въ  руки  'итальянцевъ.  Продолжается  сосредото- 
чен1е  силъ,  воздушная  разв-^дка  и  бомбардировка  важныхъ  точекъ. 
Въ  Средиземномъ  мор'Ь  соединенныя  гормано-итал1Янск1я  воздушныя 
силы  атаковали  въ  Сицил1Йскомъ  пролив-Ь  англ'1Йск1е  конвои  и  ос- 
трозъ  Мальту,  и  если  и  не  прекратили  полностью,  то  въ  изв-Ьстной 
степени  затруднили  движен1е  судовъ  изъ  западной  въ  восточную 
часть  Средиземноморья. 

На  С-^веро-Африканскомъ  участк-Ь  фронта  англ1Йск1я  брони- 
рованныя  и  моторизированныя  дивиз1и,  наступая  побережьемъ  при 
поддержк-Ь  флота,  посл-Ь  взят1я  Дерны,  къ  5-11  подошли  къ  укр-Ь- 
пленному  порту  Бенгази  (230  клм.  западн-^е  Дерна)  и  посл-Ь  упор- 
наго  сражен1я  7-11  'овладели  этимъ  укр%плен1емъ.  Генералъ  Гра- 
ц1ани  оттянулъ  свои  части  къ  ю.-з.  отъ  Бенгази,  продолжая  сдер- 
живатъ  противника. 

Эти  усп-Ьхи  англичанъ  въ  Киринайк-Ь  отозвались  и  на  др. 
африканскихъ  участкахъ  англо-итальянской  борьбы :  въ  Суданскомъ 
на  Кен1Ю,  Абиссин1ю  и  Сомали  —  направлен1яхъ.  Господство  въ 
мор"Ь,  даюш,ее  разр'кшен1е  важн-Ьйшей  въ  африканскихъ  услов1Яхъ 
проблеммы  —  снабжен1я,  въ  рукахъ  англичанъ.  Это  и  предопре- 
д-Ьлило  ихъ  усп-^хъ. 

Ярм1я  ген.  Вайвеля,  съ  занят1емъ  Бенгази  разрешила  важ- 
н-^йшую  для  англичанъ  задачу  въ  с.  Яфрик-Ь  —  обезпечен1я  съ 
суши  Суэцкой  артер1И.  Дал-^е  отъ  Бенгази  на  западъ  Либ1Йская 
пустыня  подходитъ  почти  къ  самому  побережью  моря,  находяш,а- 
гося  къ  тому  же  въ  рукахъ  англичинъ.  Это  подсказываетъ  р%шен1е: 
оставивъ  въ  Бенгази  заслонъ,  остальну  о  часть  арм1и  Вейвана  бро- 
сить въ  друг1Я  направлен1я,  пользуясь  быстрымъ  способомъ  мас- 
совой перевозки  на  кэрабллхъ.  Эта  арм1я  можетъ  очутиться  въ  лю- 
бомъ  м-Ьст-Ь  вост.  части  Средиземнаго  моря,  часть  же  ея  несом- 
н-Ьнно  займется  завлад-Ьн.емъ  Ябиссинш,  Сомали,  словомъ  обезпе- 
чен1емъ  отъ  угрозы  пути  изъ  Инд1И  въ  Европу. 

А.  Оранскж 


ПОХОДНОЕ  ДВШЕН1Е  ВЪ  ПтШП  ВОЗДУШНОЙ 
ОПАСНОСТИ 

Войска  на  театр-^  войны  могутъ  совершать  свои  передвижен1я 
въ  различныхъ  услов1Яхъ  —  именно:  1.  Въ  начальный  пер1одъ 
кампан1И  противниковъ  можетъ  разд^клять  н'Ькоторое  пространство 
и  об-Ь  стороны  могутъ  двигаться  навстречу  другъ  другу  съ  ц-Блью 
боя.  Къ  категор1И  походнаго  движен1я  можетъ  быть  отнесенъ  случай, 
когда  протизниковъ  разд-^ляетъ  пространство  бол-^е  2-хъ  перехо- 
довъ  т.  е.  бол%е  60  километровъ  и  боевого  столкновен'1Я  на  данномъ 
переход-^  ожидать  еще  нельзл.  2.  Если  одна  сторона  стоитъ  на 
м-Ьст-Ь  въ  оборонительномъ  положен;и,  то  для  другой  походное 
движение  можетъ  продолжаться  до  разстоян1я  ок.  20  км.  отъ  про- 
тивника, дальности  современнаго  артиллер1йскаго  огня.  3.  Если  дви- 
жущихся противниковъ  разд-^ляетъ  пространство  меньше  2-хъ  пе- 
реходовъ  т.  е.  50  км.  и  меньше,  боевое  столкновен1е  можетъ  про- 
изойти въ  течен1е  перехода  ;  это  будетъ  уже  не  походное  движен1е, 
а  движен1е  предбоевое.  4.  Если  им^Ьется  установивш1Йся  фронтъ,  те 
всЬ  движен1я  войскъ  позади  этого  фронта  являются,  въ  сущности, 
походными. 

При  вс^хъ  походныхъ  движен1яхъ  въ  сфер'Ь  досягаемости 
ав1ац1и  противника  (на  сегодня  300-400  км.)  надо  считаться  съ  ея 
возд'Ьйств1емъ,  а  километровъ  со  100  къ  этому  добавляется  опасность 
во  стороны  вырвавшихся  впередъ  или  прорвавшихся  броневыхъ 
соединен1Й  врага.  И  для  ав'ащи,  и  для  танковъ  густь1Я  походныя 
солонны  на  дорогахъ  представляютъ  весьма  благодарную  ц%ль. 
Опытъ  настоящей  войны  показываетъ,  что  опасность  съ  воздуха 
оказываетъ  решающее  вл1ян;е  на  формы  походнаго  движен1я.  На- 
прим^^ръ,  н'^мцы  въ  Польш^Ь,  им^Ья  полное  господство  въ  воз- 
дух-Ь,  ходили  походными  колоннами  стараго  типа  почти  безнака- 
занно (раза  два  все  же  попало),  поляки  же  ходить  въ  старыхъ 
формахъ  не  могли  вовсе.  На  Запад-Ь,  гд-Ь  н-Ьмцы  не  им-Ьли  абсо- 
лютнаго  господства  въ  воздух-Ь,  имъ  иногда  влетало,  а  у  союзни- 
ковъ  мног1я  ихъ  контръ-м-^ры  (подводъ  резервовъ)  срывались  только 
потому,  что  ихъ  походныя  колонны  стараго  типа  просто  резгоня- 
лись  н-Ьмецкой  ав1ац1ей.  Въ  итог-Ь  надо  принять,  что  въ  услов1яхъ 
воздушной  опасности  старыя  формы  походныхъ  движен1Й  неприм"^- 
нимы.  Густыя  колонны  войскъ  на  дорогахъ  будутъ  разгромлены 
ав^ащей.  Нужны  как1Я  то  иныя  формы  походнаго  движен1я. 

Надо  отм-Ьтить,  что  вопросъ  этотъ  не  новъ.  Уже  л-Ьтъ  10  на- 
задъ  н-Ьмцы  занимались  разработкой  этого  вопроса.  Въ  посл-^дств1и 
д-Ьло  это  у  нихъ  заглохло,  повидимому,  въ  связи  съ  ростомъ  ув-Ь- 
ренности  въ  своей  воздушной  мощи.  Производили  опыты  и  боль- 
шевики. Но  въ  итог-Ь  къ  настоящей  войн-Ь  никакихъ  уставныхъ 
формъ  походнаго  движен1я  при  налич1и  воздушной  опасности  не 
было  ни  у  кого.  Уставы  ограничивались  общей  фразой,  что,  при 
налич1и  опасности  съ  воздуха,  походное  движен1е  должно  совер- 
шаться  разсосредоточенно.  На  основан1И    им-Ьющихся    матерьяловъ 


разсмотримъ,  какой  же  можетъ  быть  предложенъ  выходъ  изъ  по 
ложен1я. 

Первымъ  предложен1емъ,  конечно,  явится  —  использовать  ночь. 
Однако,  ночь  не  даетъ  р-Ьшен^я  вопроса.  Л'Ьтн1я  ночи,  когда  во- 
енныя  д'Ьйств1я  ведутся  наибол-Ье  интенсивно,  коротки  —  7-8  часовъ. 
За  половину  этого  времени  колонну,  наприм-^ръ,  современной  ди- 
ВИ31И  едва  можно  усп-Ьть  вытянуть  и  для  хвоста  останется  лишь 
3-4  часа  на  движен1е.  А  между  т-^мъ,  Сов'Ьтск1Й  полевой  уставъ 
(ПУ— 36)  требуетъ,  какъ  норму  перехода  32  км.  т.  е.  8  часовъ  хода, 
да  2  часа  на  большой  привалъ  —  10  часовъ.  Въ  л^Ьтнюю  ночь 
этого  никакъ  не  уложить ;  неизб-^жно  движен1е  и  днемъ.  Въ  итог^Ь, 
вопросъ  надо  разбирать  для  дневнаго  походнаго  движен1Я.  Раз- 
смотримъ его  въ  масштаб-^  п-Ьхотной  дивиз!и  съ  конной  тягой  и 
при  наибол-^е  трудномъ  случа-Ь  —  движен]я  всей  дивиз1и  по  одной 
дорог-Ь  —  что  въ    русскихъ  услов1Яхъ    будетъ  случай  нормальный. 

При  наличи  воздушной  опасности  походный  маршъ  дивизш 
организуется  ссвс-^мъ  новымъ  способомъ.  Дивиз1я  разбивается  на 
маршевые  эшелоны.  Составъ  каждаго  эшалона  —  стр.  батальонъ 
съ  дивиз1ономъ  артиллер1и  т.  е.  дивиз1я  образуетъ  9  маршевыхъ 
батальонныхъ  эшалоновъ.  Предположимъ,  что  дивиз1И  за  сутки  надо 
перейти  изъ  одного  ра1она  .въ  другой  въ  среднемъ,  согласно  ПУ-Зб, 
въ  32  км..  Движен1е  совершается  днемъ  и  обычныя  походныя  ко- 
лонны неприм-Ьнлмы.  Тогда  движен1е  батальонныхъ  эшалоновъ 
организуется  прим-^рно  такъ.  —  Основу  расчета  движен!я  состав- 
ляютъ  оруд1Йныя  запряжки  и  повозки,  которыя  вообще  сейчасъ 
образуютъ  главную  часть  походной  колонны  дивиз1и  и  которыя 
могутъ  двигаться  только  по  дорогамъ,  а  не  по  полю.  Подсчитаемъ 
въ  круглыхъ  цифрахъ  число  повозокъ  и  запряжекъ  въ  батальон- 
номъ  эшалон-Ь.  Въ  п-Ьхотномъ  батальон-^  съ  боевымъ  и  хозяствен- 
нымъ  обозомъ  ( 1  разряда)  до  36  повозокъ.  3-хъ  батар1Йный  ар- 
тиллер1йск!й  дивиз10нъ  со  взводомъ  боевого  питан1Я  (батар1Йные 
резервы)  до  62  запряжекъ  и  повозокъ.  Всего  въ  батальонномъ 
эшалон%  до  100  повозокъ  и  запряжекъ.  Повозки  вытянемъ  по  до^ 
рог"Ь  на  дистанц1и  50  м.  одна  отъ  другой,  не  считает  глубины  самой 
повозки  или  запряжки.  Двуколки  могутъ  итти  по  цв%  вторая  не- 
посредственно за  первой.  Иначе  говоря,  повозки  съ  исходнаго 
пункта  надо  выпускать  черезъ  45—50  сек.  Глубина  вс-Ьхъ  повозокъ 
батальоннаго  эшалона  вытянутыхъ  такимъ  образомъ  до  5  км,,  т.  е. 
вытягиван1е  ихъ  аайметъ  около  1'/4  часа.  П%ш!е  же  бойцы  вытя- 
гиваются сбоку  колонны  повозокъ,  идя  съ  нав-^тренной  стороны 
ВЪ' колонн-Ь  по  1  (гуськомъ)  по  обочин-Ь  дороги.  750  чел.  батальона, 
считая  по  2  мтр.  глубины  на  челов'^ка,  займутъ  до  1500  мтр.  т.  е. 
ок.  7»  глубины  колонны  повозокъ  и  взводы  и  роты  могутъ  итти 
на  очень  свободныхъ  дистанц1яхъ.  ^Видъ  такой  походной  колонны 
будетъ  совершенно  непривычнымъ,  но  что  д^Ьлать  —  надо  при- 
выкать. 

Сд'Ьлаемъ  н-^которые  расчеты,  чтобы  опред-^лить  возможности 
такого  движен1Я  дивиз1и.  Глубина  батальоннаго  эшалона  во  вре- 
мени, какъ  указывается  выше,  ок.  ^^/^  часа.  Возьмемъ  даже  17? 
часа,    чтобы    дать    н-Ькоторую    дистанц1ю    эшалонъ   отъ   эшалона. 

\ 


Предположимъ  выступлен1е  головного  эталона  въ  4  часа  и  каж- 
даго  посп-Ьдующаго  черезъ  1'/2  часа.  Тогда  посл'Ьдн1Й  9-й  эша- 
лонъ.  выступить  —  172X8  интерваловъ  —  чререзъ  12  часовъ  или 
въ  16  часовъ.  Переходъ  32  км,  т.  е.  8  часовъ  +  2  часа  большой 
привалъ,  всего  10  часовъ.  Голова  1-го  эшалона  дойдетъ  до  м-^ста 
къ  14  часамъ,  голова  посл-Ьдняго  къ  2  часамъ  посл-Ь  полуночи,  а 
хвостъ  около  3-хъ  часовъ  т.  е.  за  сутки  вся  дивиз1я  перейти  ус- 
пгьетъ.  Я  съ  утра  движен1е  дальше  такимъ  же  порядкомъ.  Каждый 
эшалонъ  8  часовъ  идетъ  и  16  часовъ  отдыхаетъ;  изъ  нихъ  2  часа 
на  большомъ  привал^Ь  и  14  часовъ  въ  новомъ  район-Ь.  Вполн-Ь  до- 
статочно. Самое  же  движен1е  и  для  лошадей  запряжекъ  и  особен© 
для  людей  въ  жару  и  пыль  много  легче,  ч-кмъ  въ  обычныхъ  гу- 
стыхъ  походныхъ  колоннахъ  т.  е.  силы  войскъ  сохраняются  лучше. 

Такой  видъ  передвижен1я  дивизии  можно  сравнить  съ  песоч- 
ными часами,  гд^Ь  песокъ  тонкой  струйкой  пересыпается  изъ  вер- 
хней части  сосуда  въ  нижнюю.  Такъ  и  зд-^сь  части  дивиз1и  тонкой 
струйкой  передвигаются  изъ  стараго  района  въ  новый.  Произве- 
денные опыты  показали,  что  при  такомъ  порядк-Ь  движен1я,  воз- 
душная разв-Ьдка  безсильна  опред-Ьлить,  что  собственно  и  зач-Ьмъ 
движется  по  дорогъ  т.  е.  такой  порядокъ  прежде  всего  хорошо 
защищаетъ  отъ  воздушнаго  глаза  противника.  Благополученъ  такой 
порядокъ  и  въ  случа-^  атаки  съ  воздуха  штурмовиками  или  пики- 
рующими бомбардировщиками.  Огонь  и  т-^хъ  и  другихъ  —  бомбами 
и  пулеметами — можетъ  быть  направленъ  просто  вдоль  дороги,  а  не 
по  каждой  повозк'Ь  отд-^льно  и  большая  часть  его  пройдетъ  впустую. 
Отд-Ьльныя  попадан1Я,  конечно,  будутъ,  но  вызовутъ  гораздо  меньше 
безпорядха,  ч-Ьмъ  въ  густой  колон-^,  а  главное  не  посл-^дуетъ  па- 
ники, такъ  легко  возникающей  въ  густой  массЬ  людей.  Весь  по- 
рядокъ и  при  налет-Ь  ав1ац1и  можетъ  просто  продолжать  движен1е, 
не  останавливаясь.  Остановка  даже  повредитъ  т.  к.  нал-^зутъ  задн1е 
эталоны  и  повозки.  Наконецъ,  гораздо  благопр  ятн-^е  услов1я  и 
для  встр-Ьчи  неожиданной  атаки  прорвавшихся  танковыхъ  частей 
противника.  Небольш1я  п-Ьхотныя  группы  гораздо  легче  найдутъ 
себ-^  закрыт1е,  артиллер1Йск1я  же  оруд1я,  нич-^мъ  не  ст-Ьсняемыя, 
могутъ  м  новенно  сняться  съ  передкбвъ  и  открыть  огонь  по  танкамъ. 

Возможныя  возражения  противъ  такого  порядка  могутъ  быть 
сл^дующ1я.  Трудность  управлетя.  —  Придется  приспособляться. 
Команды  очевидно  должны  быть  зам-^нены  сильными  звуковыми 
и  св-^тловыми  сигналами  —  труба,  сирена,  ракеты.  Второе  — 
большая  растяжка  дивиз1и  во  времени  —  12  часовъ,  что  соотв-Ьт- 
ствуетъ  глубин-^  колонны  въ  50  км.  Это  прим-крно  въ  2^'^  раза 
больше,  ч-Ьмъ  глубина  походной  колонны  дивиз1и  въ  обычной  форм-Ь. 
Но  при  движен1и  вн-Ь  в-^роятности  боевого  столкновен1я  растяжка 
не  им-^етъ  большого  значен1я,  а  при  возможности  боя  движен1е 
придется  организовать  иначе  —  разсосредоточен1е  не  въ  глубину, 
а  по  фронту.  Все,  что  можетъ,  будетъ  двигаться  ц-Ьлиной,  широ- 
кимъ  фронгомъ,  колонными  путями.  Порядокъ  дивиз1и  —  въ  упро- 
щенномъ  вид-Ь  будущ1Й  ея  боевой  порядокъ. 

Теперь  разберемъ  вопросъ  походнаго  охранен1я  при  такой 
форм-Ь  движения     Если  движен1е    не  прикрыто    спереди  фронтомъ 


своихъ  войскъ  то,  даже  при  значительномъ  разстоян1и  между  про- 
тивниками, надобность  въ  охранении  им-Ьется.  Если  охранен1е  и  не 
сможетъ  задержать  прорыва  танковъ  противника  или  пролета  его 
ав1ац1и,  то  оно  должно  хотя  бы  предупредить  объ  этомъ  свои, 
войска  по  рад10.  Правда,  въ  отношен1и  ав1ац1и  службу  предупре- 
жден1Я  невозможно  организовать  въ  масштаб-^  дивиз1и.  Предупреж- 
ден1е  даже  св-Ьтовымъ  сигналомъ  будетъ  почти  одновременно  съ 
появлен1мъ  самихъ  вражескихъ  самолетовъ.  Службу  ВНОС  (Воз- 
душнаго  Наблюден1Я ,  Опов'Ьщен1я  и  Связи)  надо  организовывать 
въ  армейскомъ  масштаб-^,  чтобы  опов'Ьщен1я  по  рад1о  доходили  до 
войскъ  достаточно  заблаговременно.  Наконецъ,  охранен1е  можетъ 
задержать  и  отбросить  наземную  разв-Ъдку  врага. 

Основнымъ  органомъ  походнаго  охранен1я  явится  им'Ьющ1йся 
въ  каждой  современной  дивизии  быстроподвижный  конно-мотори- 
зованный  Разв-Ьдывательный  Батальонъ  (РБ).  Съ  началомъ  дви- 
жен1Я  1-го  эталона  дивиз1и  —  въ  нашемъ  случа-^  въ  4  часа  — 
РБ  выбрасывается  впередъ  на  весь  размахъ  дневного  перехода,  на 
ребежъ,  обезпечивающж  новый  районъ  дивиз1И.  При  своей  скорости,^ 
часа  черезъ  3,  РБ  достигнетъ  назначеннаго  рубежа  и  развернется 
на  немъ,  войдя  на  флангахъ  въ  связь  съ  такими  же  РБ  соскднихъ 
ДИВИ31Й.  Очевидно,  что  общ1Й  рубежъ  для  РБ  всЬхъ  дивиз1й  дол- 
женъ  быть  указанъ  высшимъ  штабомъ.  Наземную  разв-^дку  про- 
тивника РБ  отражаетъ,  а  о  прорыв-Ь  танковъ  или  прорыве  круп- 
ныхъ  групъ  ав1ац1И  сообщаетъ  по  рад1о.  Для  пр-:ема  этихъ  рад1о- 
сообш,еч1й  отъ  РБ  и  отъ  постовъ  армейской  службы  ВНОС,  вдоль 
пути  движен1я  дивиз1и,  распоряжен1емъ  ея  штаба,  должны  быть 
установлены  черезъ  каждые  4 — 5  клм.  пр1емныя  рад10-станц1и,  ко- 
торыя  и  опов-Ьщаютъ  мимоидущ1я  войска  объ  опасности  помощью 
находящихся  при  станц1яхъ  мотоциклетистовъ,  конныхъ  или  ракетами. 

Первый,  подошедш1й  къ  14  час.  въ  новый  районъ  стр.  ба- 
тальонъ см'Ьняетъ  РБ  и  выставляетъ  обычное  сторожевое  охра- 
нен1е.  РБ,  прим-Ьрно  около  16  час,  освобождается  и  располагается 
на  отдыхъ,  чтобы  съ  утра  вновь  сделать  такой  же  скачекъ  и  т.  д. 
На  дру  ой  день  батальонъ  сторожевого  охранен1я  идетъ  посл'Ьд- 
нимъ  эшалономъ. 

Непоср-^дственное  охранен1е  походной  колонны  организуется 
тоже  иначе.  Очевидно,  что  при  описанномъ  выш-Ь  порядк-Ь  поход- 
наго  движен1я  выд'Ьлен1е  авангарда,  головного  отряда  и  пр.  по 
общепринятой  схем"^  теряетъ  всяк1Й  смыслъ.  Всю  терминолопю 
старой  схемы  походнаго  охранен1я  проще  бовсе  отбросить.  Доста- 
точнь.мъ  охранен  емъ  является  самый  порядокъ  движен1я — сильное 
расчленен1е  въ  глубину.  Головной  маршевой  эшалонъ  вышлетъ 
впередъ  на  1 — 172  ^^м.  головную  походную  заставу  —  взводъ  съ 
парой  противотанковыхъ  пушекъ.  Впереди  дозоръ.  За  заставой 
двигается  подразд-^лен^е  —  проще  всего  назначенная  стр.  рота, 
которая  по  м-^р-^  движен1я  высылаетъ  вправо  и  вл-Ьво  отъ  дороги 
на  удален1е  до  2-хъ  клм.  неподвижные  посты  по  4 — 5  чел.  ко- 
торые располагаются  на  пунктахъ,  даюшихъ  хорош1Й  обзоръ.  Постъ. 
отъ  поста  на  2 — 3  клм.  т.  е.  на  все  протяжен1е  марша  дивизии 
надо  25 — 30  постовъ  —  до  150  чел.  —  рота.  Основное  назначен!е 


постовъ  —  опов-ЬщеН1е  о  появлен1и  танковъ  противника  и  иной 
наземной  опасности  условными  сигналами  —  ракетами.  Посты 
остаются  на  м^ст-Ь  до  сумерокъ.  Среди  дня  могутъ  быть  сменены 
другой  очередью. 

Противовоздушная  (ПВО)  и  противотанковая  (ПТО)  обороны 
организуются  своими  средствами  въ  каждомъ  эшелон-Ь.  Диви31И 
понадобится  можетъ  бь1ть  организовать  ихъ  на  бол':Ье  важныхъ  и 
опасныхъ  участкахъ  —  т-Ьснины,  а  особенно  —  важныя  переправы. 
Командиры  вс-Ьхъ  подразд-Ьл  н1й  п-Ьхоты,  начиная  со  взвода, 
должны  въ  теченш  всего  пути  изучать  м-^стность  по  сторонамъ 
дороги  съ  ц-Ьлью  всегда  им-Ьть  въ  виду  намеченное  м-Ьсто,  куда 
они  смогутъ  укрыть  своихъ  людей  при  налет-Ь  танковъ  против- 
ника. Во  всякомъ  случа-Ь  нужно  сразу  очистить  обстр-клъ  ору- 
д!ямъ  и  имъ  не  м-^шать.  Яртиллер';я — въ  готовности  сняться  съ  пе- 
редковъ  и  отражать  танки.  П-Ьшш  бойцы  идутъ  въ  колонии  по  1 
около  повозокъ  своихъ  подразд'Ьлен1й  съ  нав-Ьтренной  стороны, 
по  обочин-Ь  дороги.  Пыль  относится  въ  сторону  отъ  бойцовъ,  а 
не  на  нихъ. 

При  налет-Ь  и  атак-Ь  ав1аши  такому  р-^дкому  походному  по- 
рядку въ  сущности  н-Ьтъ  особой  нужды  что  либо  предпринимать. 
Разв-Ь  только  люди  могуть  слегка  задержаться  въ  т-Ьни  придорож- 
ныхъ  деревьевъ.  При  пролет-Ь  же  единичнаго  самолета-разв-Ьд- 
чика  вообще  можно  ничего  не  предпринимать;  онъ  мало  что  уви- 
дитъ.  Во  всякомъ  случа-Ь  не  нужно  никакихъ  отб'Ьган1Й  въ  сторону 
отъ  дороги,  расчленен1Й  и  пр.,  что  всегда  будетъ  нести  въ  себе 
н-Ькоторый  элементъ  паники  и  что  новый  порядокъ  позволитъ  из- 
бегнуть. 

Будетъ  ощибочнымъ,  однако,  полагать,  что  новый  походный 
порядокъ  д-Ьлаетъ  излишней  такъ  называемую  маршевую  дисци- 
плину. Она  нужна  и  при  этомъ  порядке,  но  выражаться  будетъ 
въ  другихъ  формахъ.  Зд-Ьсь  нужно  не  пассивное  сохранен1е  своего 
м-Ьста  въ  густой  походной  колонне,  а  активное  вниман1е  къ  про- 
исходящему кругомъ  не  только  со  стороны  командировъ,  но  -и  ря- 
довыхъ  бойцовъ.  Новый  походный  порядокъ  есть  въ  значительной 
степени  своеобразный  боевой  порядокъ  войскъ. 

Если  для  движен1Я  дивиз1И  имеются  2  дороги,  то,  естественно, 
организаця  такого  марша  мно  о  легче  и  проще  и  растяжка  ди- 
ВИ31И  во  времени  будетъ  почти  вдвое  меньше.  Въ  русскихъ  усло- 
В1яхъ  это  будетъ  сравнительно  не  часто. 

Заглав1е  настоящаго  очерка  „Походное  движение  въ  услов1яхъ 
воздушной  опасности"  можетъ  създать  неправильное  представлен1е, 
что  разбираемыя  новыя  формы  походнаго  движен1я  найдутъ  себе 
применен1е  лишь  изредка  т.  е.  явятся  какъ-бы  исключен1емъ.  Нао- 
боротъ  —  въ  современныхъ  услов1яхъ  исключен1емъ  будетъ  от- 
сутств1е  воздушной  опасности  и  возможность  применить  поэтому 
старыя  походныя  колонны.  Применен1е  новыхъ  формъ  походнаго 
движен1я  будетъ  правиломъ. 

Я.  Федотовъ 

ннннннцн 


10 

ОЧЕРКИ  ВНТУРЕННЯГО  П0Л0ЖЕН1Я  ВО  ФРЩ1И 

РЯБОЧ1Е  БУДНИ 

Посл^Ь  пер10да  большихъ  коренныхъ  реформъ,  сл'Ьдовавшихъ 
въ  течен1и  посл-Ьднихъ'  шести  м-Ьсяцевъ  съ  быстротой,  которая 
едва-ли  им-Ьетъ  прецеденты  во  французской  истор1и,  правительство 
маршала  Петэна  въ  настоящее  время  какъ-бы  вступило  въ  новую 
полосу  своей  д-Ьятельности.  Еще  далеко  не  завершены  нам-Ьченные 
реформы. и  законодательные  акты,  опред-Ьляющ1е  новую  структуру 
государства,  мног1е  изъ  нихъ  еще  находятся  въ  стад1и  подготовки 
и  разработки,  но  все  же  фундаментъ  и  основы  здан1я  уже  очер- 
чены, и,  прежде  ч-]Ьмъ  итти  дальше  по  пути  новыхъ  реформъ,  пра- 
вительство стремится  закр-Ьпить  и  ввести  въ  конкретную  жизнь 
то,  что  уже  сд-^лано.  Объ  этомъ  говоритъ  въ  №  отъ  16-1-41  еже- 
дневная газета  „Ье  рго^гёз"  и  справедливо  зам-Ьчаетъ,  что  мнопя 
м-Ьропр1Ят1я,  уже  опубликованныя  правительствомъ,  для  проведен1я 
ихъ  въ  жизнь  и  точнаго  ихъ  прим-йнен1Я  на  практик^Ь  вызываютъ 
необходимость  въ  ряд-Ь  разъяснен1Й  и  дополнительныхъ  распоря- 
жен1Й.  Все  это  создаетъ  огромный  матер1ялъ  для  большой  и  кро- 
потливой, будничной  работы  правительства.  Вотъ  почему  и  обзоры 
ежедневныхъ  газетъ,  посвящаемые  правительственной  д-Ьятель- 
ности,  почти  не  содержатъ  въ  посл-Ьдн!?  дни  сенсац1онныхъ  сооб- 
щен1Й  о  новой  крупной  реформ-^  или  законодательной  м-Ьр^Ь,  рЬ- 
шительмо  перестраивающей  тотъ  или  иной  государственно-админи- 
стративный институтъ  вь  дух-Ь  совершавшейся  „нац10нальной  ре- 
волющи",  но  свид-^тельству отъ  т-^мъ  не  мен-Ье  о  неустанной  и 
активной  работе  правительства  („Ь-е  Рго^гёз"  отъ  16-1-41).  Кром-Ь 
того,  въ  посл-Ьднеё  время  слишкомъ  острые  и  больные  вопросы 
потребовали  сосредоточен1я  на  нихъ  особаго,  исключительнаго 
вниман1я  правительства.  Такими  вопросами  являются  продоволь- 
ственный и  объ  организац1и  большихъ  общественныхъ  работъ  и 
борьб-Ь  съ  безработицей. 

Въ  новогоднемъ  обращен1и  Маршала  къ  странЪ  острой 
болью  въ  сердц-Ъ  каждаго  француза  отзывались  жестк1Я  и  грозныя 
слова:  „въ  1941  году  мы  будемъ  голодны".  Каково  было  слышать 
эти  слова  народу,  привыкшему  столько  л-Ьтъ  быть  убаюкиваемымъ 
ложью,  льстивыми  и  безумными  об-Ьщан!ями,  причинившими  Франц1и 
столько  зла.  Но  Маршалъ  говоритъ  стран'Ь  правду,  какъ  бы  же- 
стока она  не  была,  онъ  не  скрываетъ  ея  и  это  онъ  еще  н-^сколько 
л-^тъ  назадъ,  во  времена  министерства  Думерга,  р-Ьшительно  вы- 
сказалъ  свое  мн'Ьн1е:  „Франц1я — страна,  им-кющая  право  знать  прав- 
ду". Въ  большой  стать-Ь:  „1п(1.'51гаЫе5  е1:  а^Ьт^игз",  напечатанной  въ 
газет-Ь  „0пп§01г"  отъ  9-1-41  РЬ  Непг1о1  говоритъ  объ  этомъ,  © 
жестокомъ  смысл-Ь  правдивыхъ  словъ  Маршала  и  о  горькой  дей- 
ствительности, которую  переживаетъ  богатая  и  плодородная  страна. 
Авторъ  статьи,  указывая  на  неизб-Ьжность  продовольственныхъ 
ограничен1Й,  въ  то  же  время  настаиваетъ,  чтобы  были  приняты  вс^ 
меры,  дабы  страдающимъ  элементомъ  не  оказались  бы  только 
несчастныя  жертвы  д-Ьятельности  прежнихъ  политиковъ,  но  суровую 
кару    понесли    бы    век    тЪ,   кто    повинны  въ  выпавшихъ  на  долю 


п 

Франц1и  несчаст1яхъ,    драконовск1я     м-Ьры    были  бы  приняты  про- 
тивъ  т-Ьхъ,    кто  преступно  пользуется  продовольственными  затруд- 
нен1ями  въ  своихъ  интересахъ  или  способствуетъ  увеличению  этихъ 
затруднен1Й    („Ог1П§о1ге"    отъ   9-1-41).    Насколько    же   значительны 
продовольственныя   трудности,    переживаемыя    сейчасъ    Францией, 
можно  вид-^Ьть  изъ  сл-Ьдующихъ   статистическихъ   данныхъ,  только 
что  опубликовенныхъ  Министерствомъ  Иностран.  Д-^лъ :  въ  пер10дъ 
предшествовавш1Й    войн-Ь,  отъ  1933  по  1938  г.г.   Франц1я  ежегодно 
покупала    заграницей    отъ    5,500,000  до  6,800,000  тоннъ   необходи- 
мыхъ  продуктовъ    питан1Я.    Въ    число  этихъ    продуктовъ  входили: 
зерно,  кукуруза,  картофель,    сух1я  и  св'Ьж1я  овощи,    жиры  и  масла, 
рисъ,  кофе,    мясо  и  пр.  Большое  количество  этихъ  же  продуктовъ 
доставлялось    французскими    колон1ями.  Если  принять  во  вниман1е, 
что  война    продолжается  и  даже    на    французской  территор1и,  се- 
верные   порты    Франц1и    бомбардируются,    Франция   остро  испыты- 
ваетъ   посл-едств!я    блокады    (доставки    черезъ   Средиземное  море 
весьма  незначительны),  то  легко  себ-Ь  представить,  какой  большой 
недостатокъ  въ  продуктахъ  питан1я  испытываетъ  сейчасъ  Франция, 
почти  изолированная    отъ    своихъ  колон1Й  и   остального  М1ра    („Ье 
Ргостгез"  отъ  10-1-41).  Въ  газет-Ь  „0г1п§01ге"  отъ  16-1-41  пом-Ьщены 
сообщен!я  о    продовольственныхъ  затруднен1яхъ  въ  Париж-Ь,  о  не- 
достаточности   все    большаго  числа  продуктовъ,    о  растущихъ  оче- 
редяхъ  и  проч.    и    одновременно    отм-^чается  и  то    непонятное  яв- 
лен1е,  что  иКэгда    продукты,  им'Ьющ1еся  въ  одномъ  департамент-^, 
не  разр-^шается  продавать  въ  другой :  такъ  въ  деп.  5аг1Ье  изобил1е 
картофеля,    въ    деп.  Нгеуге    много  скота,    но  н-Ьтъ  корма  для  него 
«  т.  д.    („Ог1П§01ге"    отъ    16-1-41).    Правительство    принимаетъ    вс-к 
м'Ьры  не  только    борьбы  съ    угрозой  голода,    но  и  для  планом-Ьр- 
наго  распред'елен1я    продуктовъ    питан1я  и  снабжен1я  ими  Парижа 
или  другихъ  крупныхъ    центровъ.    Созданы  спец1альные  централь- 
ный   и    м-Ьстные    экономическ1е  комитеты,    сов'Ьщан!я  префектовъ 
смежныхъ  департаментовъ^  для  согласован1я    д-Ьятельности  и  проч. 
Тяжело  отозвалась  на  продовольственномъ  вопросе  исключительно 
суровая  въ    этомъ    году  зима.    По  значительности  морозовъ,  коли- 
честву выпавшаго  сн-^га  и  длительности    холодовъ    такой  жесткой 
зимы  не  было  съ  1890 — 91  г.г.  Къ  счастью,  съ  16-го  января  погода 
р-Ьзко  изм-^нилась,  холода  см-Ьнил^^сь  оттепелью  и  надо  над-Ьяться, 
что  остаюш,аяся  часть    зимы    будетъ  значительно  мягче,    что  дастъ 
возможность  правильно  наладить  транспортъ  и  подвозъ  продуктовъ 
внутри  страны.  Наряду  съ  принят1емъ  т-^хъ  или  другихъ  срочныхъ 
м-Ьръ  по  удовлетворен1Ю,    въ    пред-Ьлахъ    установленныхъ    норми- 
ровокъ,    насуш,ныхъ    потребностей    населек1я    въ    питан1и.    Прави- 
тельство разрабатываетъ   хозяйственные  планы    на  будуш,ее  время. 
Въ  этихъ  ц-Ьляхъ    правительство    намЪтило    и    уже  осуш,ествляетъ 
рядъ  м'Ьропр1ят1й    по    оказан1Ю    всем-^рной  поддержки  землед^кль- 
ческой  промышленности  и  по  возвраш,ен1ю    къ  старымъ,  давно  ос- 
тавленнымъ,    сельско-хозяйственнымъ  культурамъ,   которыя  мо  утъ 
обезпечить    Франц1и    возможность    питан1я     своими     собственными 
средствами    и    не  зависать   отъ  ввоза.    Какъ  прим-Ьръ  можно  при- 
вести два  законопроекта,  принятыхъ  Сов-^томъ  Министровъ  18  ян- 
варя с.  г..  Первый  изъ  нихъ   им-Ьетъ  ц-Ьлью  непосредственную   пе- 
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редачу  во  влад-Ьн1е  главныхъ  органовъ  сна6жен1Я  н-Ькоторыхъ 
продуктовъ,  какъ-то:  картофеля,  сухихъ  овощей,  сахарной  свеклы 
и  пр.  Органамъ  снабжения  предоставляется  заключен^емъ  соотв-Ьт- 
ствующихъ  контрактовъ  съ  землед'Ьльцами,  обезпечивать  по- 
ступлен1е  продуктовъ  въ  количеств-^,  достаточномъ  для  пропитан1я 
населен1Я  большихъ  городовъ.  Землед-^льцы,  подписавш1е  так1е 
контракты,  сверхъ  гарантированной  ц-Ьны,  получаютъ  прем1и  въ 
разм-^рахъ  до  20%  стоимости  продуктовъ.  Что  касается  картофеля, 
то  законопроектъ  предусматриваетъ,  что  по  контрактамъ  кертофе- 
лемъ  должно  быть  засажено  200,000  гектаровъ  (изъ  общаго  коли- 
чества 1,200,000  гектаровъ  нын-Ь  култивируемыхъ  въ  Франц1'и),  что^ 
даетъ  возможность  органамъ  снабжен1я  обезпечить  въ  течен1И  200* 
зимнихъ  дней  по  400  граммъ  картофеля  въ  день  каждому  потре- 
бителю во  вс-^хъ  большихъ  французскихъ  городахъ.  Аналогичны» 
м-^ры  должны  быть  приняты  по  посадк-Ь  фасоли,  сахарной  свеклы. 
Второй  законопроектъ  предусматриваетъ  ту  же  систему  въ  отно- 
шен1и  масляничныхъ  сЬмянъ  и  содержитъ  разработанный  на  5-ти 
Л'Ьтн1Й  срокъ  планъ  возвращен1Я  къ  старымъ  культурамъ  масля- 
нистыхъ  растен1Й:  р-^пы,  подсолнуха,  мака.  Насколько  эти  куль- 
туры были  заброшены  въ  посл-Ьднее  время,  можно  судить  изъ  сл-Ь- 
дующихъ  цифръ  :  въ  1868  г.  подъ  культуру  масляничныхъ  растен1й 
во  Франц1и  было  280,003  гектаровъ,  въ  1939  только  8,000  гекта- 
ровъ. („Ье  Рго§гё5,«  20-1-41). 

Въ  области  борьбы  съ  безработицей  продолжается  осуще- 
ствлен1е  плана  организац'и  обш,ественныхъ  работъ.  Ко  многимъ. 
работамъ  уже  приступлено  проекты  другихъ  разрабатываются. 
Такъ  нам-Ьченъ  большой  планъ  на  5-ти  л4тн1Й  срокъ,  предусматри* 
ваюш,1й  расходъ  отъ  7  до  8  милл1"ардовъ  франковъ.  Р^.боты  по  осу- 
ществлен1Ю  этого  плана  предположено  начать  съ  весны,  ими  бу- 
дутъ  заняты  100,000  рабочихъ,  а  выполнен1е  этого  плана  дастъ 
Франц1и  прекрасно  оборудованную,  одну  изъ  лучшихъ  въ  м1р%, 
дорожную  с-Ьть.  {„^е  Рго§гё5",  16-1-41). 

Говоря  о  внутреннемъ  положен1И  Франции,  нельзя  не  коснуться 
указанныхъ  вопросовъ  о  продовольств1и  и  безработиц'Ь,  такъ  какъ 
для  большей  части  населен1я  это  сейчасъ  самые  насущные,  жиз- 
ненные вопросы.  Къ  сожал'Ьн1ю,^амки  журнальной  статьи  принуж- 
даютъ  ограничиваться  лишь  б^^глыми  штрихами  для  ихъ  осв4щен1я. 
Помимо  своей  острой  насущности,  эти  вопросы  оказываютъ  ог- 
ромное вл1ЯН1е  и  на  нравственное  состоян1е  населен1я,  на  его  на- 
строен1Я.  Голодный  желудокъ  глухъ  къ  объяснен!ямъ  и  разум- 
нымъ  доводамъ  и  часто  пропагандисты  и  комунистическ1е  агита- 
торы пользуются  стоящими  передъ  лавками  очередями,  чтобы  сЬять 
недовольство  и  ропотъ  („Кишс-игз  йе  РсГ15",  „Сапд1с1е"  15-1-41). 
Страна,  переживающая  такое  тяжкое  испытан1е,  какъ  нын-Ь  пере- 
живаетъ  Франц1я,  обречена  на  множество  страданий.  Къ  числу  этихъ 
страданий  относится  не  только  неув-Ьренность  въ  томъ,  ч-Ьмъ  бу- 
дешь питаться  и  будешь  ли  -Ьсть  вообще  завтра,  но  и  ^■лубок1я 
страдан1я  моральнаго  характ  ра.  Услов1я  продолжающейся  войны, 
необходимость  правительственнаго  контроля,  общая  обстановка,^ 
создавшая  для  свободной  зоны  Франц1и  состоян1е  изолированности 
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оторванности,  неосв-Ьдомленности  о  томъ,  что  происходить  и  чего 
ждать  въ  будущемъ,  все  это  даетъ  просторъ  широкому  распрост- 
ранен1Ю  самыхъ  противор'кчивыхъ  и  нел^пыхъ  слуховъ,  во  власти 
которыхъ  зачастую  находится  населен1е;  даетъ  просторъ  и  нам-^- 
ренной  пропаганд-^.  „Новая  война  нервовъ",  говорить  газета  „Ог1п- 
§01ге",  печатая  статью  подъ  этомъ  заглав1емъ  въ  №  отъ  16-1.40. 
И  среди  хаоса  слуховъ,  противор'Ьчивыхъ  настроен1й  злонам^Ьрен- 
ной  пропаганды  ярко  светить  только  одинъ  спасительный  маякъ 
въ  лиц-Ь  главы  Государства  маршала  Петэна.  Ему  в-Ьрятъ  и  дов'кр1е 
къ  нему  все  растетъ.  Газета  .Лоигпа!  йе  Оепёуе"  въ  „письм-Ь  изъ 
Франц1и"  отм-Ьчаетъ  происшедшую  въ  недавнее  время  см-Ьну  на- 
строений, бывшихъ  различными  въ  окулированной  и  свободной  зо- 
нахъ  Франц1и  и  отм-Ьчаетъ,  что  нын-Ь  между  об-^ими  зонами  уста- 
навливается моральное  единство,  и  идеи,  чувства,  воспринят1е  про- 
исшедтихъ  событ1Й  становятся  все  бол-^е  и  бол4е  общими,  и  что 
такая  перем-Ьна  обш,ественнаго  настроен1Я  достигнута  несомн-Ьнно 
маршаломъ  Петэнъ.  Это  онъ  съум-Ьлъ  создать  нац1ональное  едИ" 
нен1е,  моральный  подъемъ,  придать  бодрость,  найти  слова,  которыя 
поняли  и  которымъ  сл-Ьдуютъ  („Ье  Рго§гё5",  10-1-41).  Политика 
маршала  Пэтена  остается  неизм-Ьнной.  Много  толковъ  и  разговоровъ 
вызвало,  состоявшееся  19-1-41,  свидан'.е  Маршала  съ  П.  Лавалемъ. 
Это  свидан1е,  какъ  указываютъ  газеты,  выяснило  наличность  недо- 
разум-Ьн1я,  повлекшаго  за  собой  событ1Я  13-го  декабря.  БесЬдой 
Маршала  съ  П.  Лавалемъ  это  недоразум-Ьн1е  установлено  и  всЬ 
французы  до  жны  знать,  что  н'Ьтъ  повода  къ  расхождн1Ю  въ  то 
время,  когда  болЪе  ч-Ьмъ  когда  либо  требуется  объединен1е  всЬхъ 
вокругъ  главы  Государства,  чтобы  поднять  Францию  изъ  ея  состо- 
ЯН1Я  разорен! л.  Основы  франко-н^мецкаго  сотрудничества,  вн-Ьшнля 
политика  Франции,  равно  какъ  и  внутренняя  ея  политика,  осуще- 
ствляемая Маршаломъ  въ  сотрудничеств-Ь  съ  лицами,  отв-Ьтствен- 
ными  только  передъ  нимъ,  остаются  неизм-^нными.  (..Ье  Рго^гёБ", 
21-1-41).  Въ  стать-Ь  .Большая  работа  въ  №  отъ  15-1-41  газеты 
„Сапс11(1е"  Шарлъ  Моррасъ  указываетъ  перемтЬны,  происшедш1Я 
во  Франщи  между  т-Ьмъ,  что  было  1-го  января  4Э  г.  и  т-Ьмъ,  что 
нэ  лицо  сейчасъ.  Подвергая  жесткой  критик-^  д-^ятелей  и  порядки 
отжившаго  режима,  Моррасъ  говорить,  что  Франщя  стала,  нако- 
нець,  государствомь  франдузовь  и  им-^еть  настоящаго  Главу.  Ов^Ь- 
янный  славой  блестящихъ  поб-Ьдь  въ  прошломъ,  онъ  перестраи- 
ваетъ  и  возраждаетъ  французское  государство  и  непрестанно  про- 
должаетъ  противостоять  в-^трамъ  и  бурямъ.  Для  Франщи  Маршалъ 
представляетъ  Главу  государства,  который  идетъ  прямой  дорогой, 
говорить  газета  .С<п(11с1е**  въ  №  отъ' 22-1-41  и  вызскззываетъ  свое 
возмущен1е  по  поводу  попытокь  н-Ькоторыхъ  бывшихъ  парламен- 
тар1езъ  прервать  свое  безд-^йств1е  и  вновь  играть  какую  то  роль. 
Газета  посвящаетъ  также  больш1я  статьи  выяснен1ю  вопроса  о  ви- 
новникахъ  трагической  катастрофы  и  о  томъ,  была-ли  наличность 
предательства.  Одно  несомненно,  что  ложь,  неосведомленность,  са- 
монадеянность и  бездеятельность  были  безграничны.  Какъ  уже 
отмечалось  въ  предыдущемь  очерке,  вместо  бездействующихь 
палаты  Депутатовъ  и  Сената,  правительства  выработало  проектъ 
создан1я  совещательнаго  органа  изъ  представителей  всехе  слоевь 
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населен1я.  Нын-Ь  этотъ  проектъ  получилъ  осуществлен1е.  Въ  „Лоиг- 
па!  ОШс1'е1"  отъ  24-1-41  опубликованы:  законъ  о  создан1и  Нащо^ 
нальнаго  Сов-Ьта  и  декретъ  о  назначен1и  членовъ  его.  Нац1ональный 
Сов-Ьтъ  является  органомъ  временнаго  и  чисто  сов-Ьщательнаго  ха- 
рактера. Состоитъ  онъ  изъ  188  членовъ,  всЬ  они  назначаются  Марк 
шаломъ.  Въ  числ-Ь  назначенныхъ  членовъ  Нац1ональнаго  Сов-Ьта 
Имеются  и  прежн1е  парламентар1и :  45  депутатовъ  и  27  сенаторовъ» 
принадлежавш1е  къ  различнымъ  группировкамъ.  („Ье  Рго^гёз".. 
25-1-41).  День  созыва  Нац1ональнаго   Сов1Ьта  еще  не  указанъ. 

25  1-41  В. 

НПННПИПП 

+  Поручик-ь  Н.  П.  КРЫЛОВЪ 

Семья  Марковцевъ  19-Х1  въ  5  часовъ  понесла  потерю  въ  лиц'Ь  умер- 
шего поручика  Марковскаго  артиллер1Йскаго  дивиз10на  Николая  Павловича 
Крылова.  Покойный  родился  8-У111.  1899  года  въ  г.  Петербург'Ь.  Окончивт» 
Длександровск1й  к8детск1Й  корпусъ,  поступилъ  въ  Константиновское  артия. 
училище.  17-1Х,  1917  г.  зачисленъ  въ  Михайловско  Константиновскую  свод- 
ную юнкрерскую  батарею.  За  бой  подъ  Темерникомъ  у  гор-  Ростова  на" 
гражденъ  Георг1евскимъ  крестомъ  2-й  степени.  Всю  гражданскую  войну 
съ  Перваго  похода  и  до  конца  провелъ  въ  Марковскомъ  артил-  дивиз1он-Ь. 
Былъ  н-Ьсколько  разъ  раненъ.  Ямпутированы  были  вс-Ь  пальцы  на  ногахъ. 
И  такъ,  покойный  гордо  и  честно  провелъ  весь  тяжелый,  многострадальный 
путь  Б%лаго  борца  за  честь  Родины.  Богу  не  было  угодно  продлить  его 
жизнь  до  возрождежя  нашея  Родины.  Память  о  немъ  въ  нашихъ  сердцахъ 
осталась  св-Ьтлая  и  незабываемая.  Миръ  праху  твоему!  Да  будетъ  теб^Ь 
легкой  сербская  земля.  Николай  Павловичъ  похороненъ  на  русскомъ  клад- 
^ищ-Ь  въ  Б-Ьлград-Ь  недалеко  отъ  часовни  Иверской  Божьей  Матери.  Про- 
вели его  къ  м'Ьсту  в-Ьчнаго  успокоен1я  его  супруга,  родные,  друзья  и  одно- 
полчане. Отъ  имени  полка  былъ  возложенъ  букетъ  цв1товъ  съ  лентой  — 
цв-Ьта   погона   полка. 

Капитанъ   Н.   Л.   Семененко 

+  Поручикъ  в.  о.  КОССОВИЧЪ 

1  января  с.  г.  въ  санатор1ум1Ь  „Реггоп"  въ  Л1он'Ь  скончался  поручикъ 
Ллекс'Ьевскаго  п'Ьхотнаго  полка  Вячеславъ  Осиповичъ  Коссовичъ  отъ  ту- 
беркулеза горла  какъ  результатъ  услов1Й  жизни  и  работъ,  въ  которыхъ 
находился  покойный.  Уроженецъ  гор.  Одессы,  род.  1  авг.  1897  г.  Группа 
алексЬевцевъ  проводила  своего  .однополчанина  къ  м'Ьсту  посл^дняго  упо- 
коен1Я  на   городскомъ   кладбищ'Ь. 

шнннпнш 

ПОСТУПИЛО    ВЪ    ,ФОНДЪ   ВЪСТНИКЯ" 

Изъ  Венгр1И,  черезъ  кап.  Спивкова  38  пенго.  Отъ  полк.  Ро- 
занова 25  лева.  Отъ  подписчиковъ  въ  Сир1И  —  200  фр.  Изъ  Сло- 
Еак1и  отъ  шт.  кап.  Рыбасова  100  кронъ,  инж.  А.  Е    К1ашева  30  кр. 
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ГАЛЛИП0Л1ЙСКДЯ  ХРОНИКА 

(Выдержки    изъ  писемъ) 

Во  Франц1и.  Парижъ  18.  I.  ,Событ1Я  прервали  связь  и  мы 
ничего  не  знаемъ.  какъ  живутъ  въ  другихъ  странахъ  и,  даже,  въ 
неоккупированной  зон-Ь.  Но  ясно,  что  тамъ  (въ  неок.  зон-Ь)  живутъ 
плохо,  У  насъ  безработица  страшная. . .  Продовольственный  мини- 
мумъ,  карточки,  по  которымъ  не  всегда  можно  получить  продукты, 
везд^  хвосты.  Ко  всему  —  необыкновенно  холодная  зима  и  отсут- 
сгв1е  угля.  При  этихъ  услов1Яхъ  намъ  зд-Ьсь  не  сладко. . .  жизнь 
дезорганизована...  Намъ,  повторяю,  очень  трудно.  Работы  у  гро- 
маднаго  большинства  н-Ьтъ,  будущее  весьма  печально.  Часть  смогла 
получить  у  н-Ьмцевъ,  по  преимуществу  шофферы,  очень  незначи 
тельное  число  смогло  прере-Ьхать  на  работы  въ  Герман1Ю,  остальные 
б-Ьдствуютъ  или  съ  шомажнымъ  пособ1емъ,  или,  что  еще  трагичн1е, 
безъ  таковаго.  Жизнь  РОВС-а  продолжается  попрежнему. . .  Галли- 
пол1йское  собран1е  функц1онируетъ,  его  посЪщаютъ  охотно. . .  Гер- 
майская  арм1я  ведетъ  себя  съ  исключительной  корректностью. .  . 

Что  выйдетъ  изъ  всЬхъ  этихъ  колоссальныхъ  собь1Т1Й  и  какъ 
они  отразятся  на  судьб-Ь  нашей  Родины  и  нашей,  въ  частности? 
Какая  судьба  ждетъ  наше  Общее  Д-Ьло?  Прив^тъ  всЬмъ  нашимъ... 

Положен1е  русскихъ  въ  свободной  части  Франц1и,  письма  изъ 
которой  свободно  и  быстро  доходятъ,  улучшилось  въ  сравнен1И  съ 
осенью  и  началомъ  зимы,  но  далеко  не  блестяще,  а,  главное,  н-Ьтъ 
никакой  ув-Ьренности  въ  завтрашнемъ  дн-Ь.  Существенно  то,  что 
русскихъ  военныхъ,  участниковъ  Великой  и  посл-Ьдней  1939-40  г. 
г.  войнъ  принимаютъ  во  вл1ятельный  теперь  союзъ  французскихъ 
комбатантовъ.  Вотъ  выдержки  изъ  н-Ькоторыхъ  писемъ,  относящих- 
ся къ  концу  января  и  началу  февраля. 

Л1онъ.  „Прим-Ьрно  15.  XII.  была  прекращена  столь  насъ  на- 
пугавшая регистращя  зъ  трудовые  лагеря,  25.  XII.  опред'Ьллилось, 
что  будутъ  предоставлены  работы  въ  Л10Н'Ь  по  постройк-Ь  вдоль 
р.  Роны  (протекаетъ  въ  самомъ  центр-к  города)  обходныхъ  путей 
по  сторонамъ,  тк.  кк.  набережныя  узки.  Т.  о.  всЬ  безработные 
русск1е  получили  работу,  несмотря  ни  на  возрастъ  ни  на  состояние 
здоровья.  (Въ  другомъ  письм-Ь  сообщаютъ,  какъ  положительное 
явлен1е;  что  эти  работы  предоставлены  въ  первую  голову  безработ 
нымъ  французамъ,  за  ними  —  русскимъ,  зат-Ьмъ  полякамъ  и  др. 
иностранцамъ).  Работа  земляная  у  подрядчиковъ  въ  группахъ,  сей- 
часъ  работаютъ  в"^  дв-Ь  см-Ьны  по  4  час.  40  м.,  получая  по  7  фр. 
45  сайт,  въ  часъ.  Если  м-Ьшаетъ  погода  (морозы),  то  выдаютъ  за 
каждый  нерабочш  день  по  10  фр.  шомажныхъ,  при  услов1И  яв- 
ляться въ  бюро  баракъ  для  запаси.  .  ." 

Ницца  и  Каннъ  ле  Бокка  (вблизи  Ниццы)  . Положен  1е  съ 
работами  очень  трудное,  всЬхъ  иностранцевъ  инспекторъ  труда 
старается  зам-Ьнить  французами  и  только  на  т-Ьхъ  работахъ,  гд'Ь 
французы  не  хотятъ  работать  (тяжелыя,  грязныя)  зац-Ьпляются 
русск1е.  Вотъ  выдержка  изъ  письма:  „Очень  тяжело  жить,  гораздо 
хуже,  ч-Ьмъ  въ  Галлиполи.   Тамъ  хоть  постоишь  5    минутъ,   у  рот- 
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ной  кухни  и  наберешь  полный  котелокъ  супу,  а  тутъ,  въ  насто- 
ящее время,  посл-Ъ  всякихъ  очередей  приходится  вернуться  съ  по- 
рожней сумкой.  Такъ  что  на  насъ  новое  положен1е  отразилось 
весьма  плохо    .  ." 

„Вторая  половина  минувшаго  года,  —  пишутъ  изъ  другого 
м-Ьста,  —  была  настолько  тяжела  для  насъ  и  материально  и  мораль- 
но, что  не  было  охоты  никому  писать.  Хорошаго  ничего  н-Ьтъ,  а  о 
плохомъ  и  писать  не  хочется.  Интересы  съузились  до  крайности  и 
сосредоточились  только  на  хл^б-Ь  насущномъ.  Ставки  заработной 
платы  остались  т-Ь-же,  что  были  въ  1938  г,  а  ц-Ьны  на  продукты 
поднялись  ВЪ'  два  три  и  бол-Ье  разъ.  Очень  тяжело  многосемейнымъ, 
да  и  одиночнымъ  не  легко.  При  среднемъ  заработк-Ь  30  фр.  въ 
день  за  очень  скудное  пропитан1е  приходится  платить  20-25  фр. 
ВЪ  день.  На  квартиру,  стирку,  отопление  зимою,  мелкие  расходы  и 
табакъ  остаются  грошн. . .  Еще,  слава  Богу,  есть  работа  для  всЪхъ. 

Съ  ужасомъ  думаемъ  о  возмож- 
ности закрыт1Я  завода  или  со- 
кращений, к  о  т  о  р  ы  я  коснутся 
прежде  всего  иностранцевъ. 
Зд^сь,  въ  кашемъ  тупике  про- 
сто н-Ькуда  будетъ  поддаться... 
Сегодня  узналъ,  что  можно  бу- 
детъ записаться  членомъ  фран- 
цузской организаши  комбатан- 
товъ,  можетъ  бытъ  это  дастъ 
право  на  трудъ. . .  ГаллиполШ- 
ская  жизнь,  заглохшая,  было,  въ 
прошломъ  году  изъ  за  недо- 
статка времени,  зашевелилась 
вновь,  д-Ьлаемъ  доклады-разбо- 
ры германо- польской  и  сов-Ьто- 
финской  войнъ.  .  ." 

Въ  Германш  „Изъ  Франиш 
продолжаюгъ  прибывать  наши 
на  работы,  но  попрежнему  — 
большинство  въ  провинц1Ю.  По- 
степенно всЬ  устраиваются.  Мно- 
Г1е  уже  переведены  съ'  тяже- 
лыхъ  работъ  на  фабрики  по 
спец1а  льностямъ" . 

Въ  Протекторате  каши  вс^ 

на    работахъ,    пишутъ    бодрыя 

письма.  На  Рождественсюя  праздники  некоторые  пр1Ьзжали  въот- 

пускъ    изъ    Герман1и,    своимъ   положен1емъ  на  работахъ  довольны. 

Правда,  это  почти  всЬ  со  спешальыымъ  образован1емъ. 

Въ  Словаки  „Мы  всЬ,  слава  Богу,  живемъ  по  старому. 
ВсЬ  спужнмь  и  оезработныхъ  въ  настоящее  г^ремя  н'Ьтъ'. 

Въ  Венгри  перем-Ьнъ  въ  жизни  русскихъ  н'Ьтъ.  То-же  и 
въ  Югослаз1и     _^ 

КООПЕРАТИВНА  ПЕЧАТНИЦА  „ГУТЕНБЕРГЪ"  —  СОФИЯ 


ГЯЛЛИПОЛ1ИЦЫ  въ  ИСПЯН1И 


м  'р-  I Р) 


Выходить  ежем1Ьсячно 
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23  1ЮНЯ  1941  г.  Вчера,  22  1юня,  огромная  герм«?ряс; .  .,  ,. 
совм-^стно  съ  румынской  при  приведенной  въ  полную  боевую  го- 
товность финляндской  —  перешла  на  широкомъ  фронт-Ь  границы 
СССР.  Началасть  война,  которая  по  всЬмъ  даннымъ  можетъ  окон- 
читься только  самымъ  р-^шительнымъ  образомъ,  т.  е.  не  только  воен- 
ной поб'1Ьдой  Герман1и,  но  и  искор6нен1емъ  въ  полной  м-Ьр-^  угрозы 
со  стороны  Коминтерна,    засЬвшаго  въ  Москв-Ь. 

Ни  дпя  кого,  кто  хоть  малб-мэльски  знакомъ  съ  политикой 
Кремля,  это  р'Ьшен1е  вождя  Герман1И  не  представляетъ  неожиданности. 
Это  было  совершенно  неизб-Ьжно,  ибо  Коминтернъ,  иногда  во  все- 
услышан1е,  иногда  приглушая  свой  голосъ,  сообразно  обстоятель- 
ствамъ^  неизм-Ьнно  проводилъ  ленинскую  лин1ю  своей  политики 
М1ровой  революц!И.  Достаточно  в5йомнить  слова  Ленина  о  неиз- 
б-Ьжности  „второго  тура  междунарбдныхъ  войнъ",  которыя  должны 
будутъ^  обезсилить  буржуазныя  страны,  когда  и  наступитъ  время 
красной  арм1И  победоносно  пронести  по  всему  М1ру  знамена  ком- 
м^^нистической  революц1и  и  поб-Ьду'^олетар1ата.  Эта  мысль  повторя- 
лась съ  полной  откровенностью  безчисленное  количество  разъ  по- 
сл-Ьдователями  Ленина  до  самаго  посл1дняго  временя.  Но,  какъ  ни 
странно,  сплошь  да  рядомъ,  этому  не  придавалось  должнаго  зна- 
чен1я  не  только  общественны мъ  |^н-Ьн1емъ  разныхъ  странъ,  но  и 
отв-Ьтственными  руководителями  политики  ихъ.  И  надо  отдать  спра- 
ведливость еш,е  разъ  Д.  Хитлеру,  что  онъ  и  зд-^сь  сум-^лъ  въ 
необычайно  точной  формулировк-^  обрисовать  сущность  и  практику 
III  Интернац1онала. 

Сначала  приведемъ  одну  только  выдержку  изъ  р-Ьчи  А.  Хнт- 
лера,  произнесенной  имъ  на  Нюренбергскомъ  конгр-^ссЬ  нац. -соц. 
парт1и  7—13  сент.  1937  года.  Говоря  о  большевизм-^,  Д.  Хитлеръ 
заявляетъ  : 

„Тотъ  же  самый  врагъ,  который  вызвалъ  насъ  къ  жизни  и  зат-Ьмъ 
въ  течен1е  всей  этой  бсрьбы  укр-Ьплялъ  наши  силы,  стоитъ  передъ 
нами  и  теперь.  Онъ  пускаетъ  въ  ходъ  всякую  ложь  и  всякое  наси- 
Л1е,  лишь  бы  достигнуть  ц-Ьли.  Это  уже  не  борьба  за  жалк1е  ди- 
настическ1е  интересы  или  за  испраБлен1е  границъ'или  мелкЬ  хозяй- 
ственные интересы.  Н-Ьтъ!  Это  —  борьба  противъ  истинной  м1ро- 
вой  болезни,  которая  грозитъ  отравитъ  век  народы,  чумной  эпи- 
дем1и,  характернымъ  симптомомъ  которой  является  ея  интернащо- 
нализмъ. 


Мы  знаемъ  причину  тому:  это  не  русская  бол-Ьзнь  и  не  испан- 
ская, какъ  и  въ  1918  году  это  не  была  германская  или  въ  1919 
году  баварская  или  венгерская  бол-Ьзнь!  Ни  русск1е,  ни  нЪмцы,  ни 
венгерцы,  ни  испанцы  не  были  раньше  и  не  являются  нын-Ь  воз- 
будителями этой  бол-Ьзни;  н-Ьтъ  —  это  тотъ  интернац10нальный 
паразитъ,  который  уже  стол'Ьт1ями  распространялся  по  М1ру,  чтобы 
въ  наши  дни  достигнуть  опять  полнаго  губительнаго  д'^йств1я  своей 
разлагающей  силы. 

Только  пристрастный  человЪкъ  способенъ  закрывать  глаза 
предъ  фактомъ,  что  между  разнообразными  проявлен1ями  потря- 
сен1я.  обш,ественныхъ  и  политическихъ  основъ  жизни  народовъ  и 
ихъ  хозяйства  или  ихъ  традиц10нныхъ  культуръ  существуетъ  нео- 
споримая внутренняя  связь.  Только  тотъ,  кто  во  что  бы  то  ни  стало 
хочетъ  подражать  страусу,  не  можетъ  не  вид-Ьть  того,  что  истин- 
ными вдохновителями  этой  всем1рной  эпидем1И  признается-открыто 
и  беззаст-Ьнчево ! 

Нужно  обладать  благословенной  наивностью,  чтобы  отрицать 
за  большевизмомъ  его  интернац1ональный  и  притомъ  революц10н- 
ный  характеръ,  —  въ  эпоху,  когда  самъ  большевизмъ  изо  дня  въ 
день  подчеркиваегъ  свою  всем1рно-революц10нную  мисс1ю,  какъ 
альфу  и  омегу  своей  программы  и,  стало  быть,  основу  своего  су- 
ществован1я!" 

Прошло  4  года  и  въ  прокламац1и  своей  германскому  народу, 
объясняюш,ей  р'Ьшен1е  начать  войну  съ  СССР,  Я.  Хитлеръ  опять 
говоритъ : 

„Нац10налисты!  Я  знаю,  чтд  вы  всЬ  почувствували,  насколько 
эта  революц!я  была  тяжела  и  мучительна  для  меня  (р-^чь  идетъ  о 
момент-^  принят1я  р"Ьшен1я  о  переговорахъ  съ  СССР  въ  август-к 
1939  г.,  прим.  ред.).  Никогда  германск1Й  народъ  не  питалъ  непрь 
язненныхъ  чувствъ  къ  народамъ  Росс1и.  Однако,  еврейско-больше-^ 
вицкое  правительство  въ  Москв-Ь  бол-Ье  20  л'Ьтъ  старается  ки- 
нуть въ  огонь  не  только  Герман1Ю,  но  и  всю  Европу.  Герман1я 
никогда  не  стремилась  заставить  М1'ръ  принять  свой  нац.  соц.  строй^ 
а  въ  это  время  еврейско-большевицское  правительство  непрестанно 
стремится  къ  установлен1ю  своего  господства  надъ  нашимъ  и  дру- 
гими европейскими  народами  не  только  въ  интеллектуальномъ  от- 
ношен1и,  но,  главнымъ  образомъ,  и  прежде  всего,  въ  военномъ  и 
въ  области  государственнаго  управлен1я,  принося  съ  собой  во  вс^хъ. 
странахъ,  гд-Ь  этотъ  режимъ  развивалъ  свою  д-Ьятельность,  только 
хаосъ,  нищету  и  голодъ.  .  ." 

Изъ  сопоставлен1я  приведенныхъ  двухъ  выдержекъ  ясно  виднее 
что  вождь  III  Райха  оставался  посл-Ьдовательнымъ  въ  своей  оц-^нк-к 
большевизма.  Особенно  это  подчеркивается  въ  словахъ,  насколько- 
ему  было  «тяжело  и  мучительно  прод-Ьлать  надъ  собой  революц1ю"^ 
приступая  къ  переговорамъ  съ  т4ми,  кого  онъ  считалъ  «источник 
комъ  м1ровой  чумной  эпидем1и'. 

Въ  посл-^дней  р-Ьчи  Я.  Хитлера  приведемъ  еще  одинъ^пас- 
сажъ,  который  указываетъ,  насколько  руководство  германской  по- 
литикой отдавало  себ^Ь  отчетъ  въ  ц-Ьляхъ  Коминтерна.  „Янгл1я,  какъ. 
и  СССР    им-Ьютъ    нам'Ьрен1е    протянуть    войну    возможно    дольше». 


чтобы  такимъ  образомъ  обезсилить  всю  Европу.  .  ."  Эта  выдержка 
им-^етъ  сл-Ьдующее  логическое  продолжен1е :  для  того,  чтобы  это 
обезсилен1е    использовать    для    м1ровой    большевицкой    революц1и. 

Мы  взяли  только  одну,  какъ  намъ  кажется,  важн-Ьйшую  сто- 
рону, объясняющую  причину  неизбежности  столкноБен1я  Герман1и 
съ  большевикцой  властью  въ  Москв-Ь.  Къ  ней  остается  только  до- 
бавить, вытекающее  изъ  документац1и  Л.  Гитлера  и  ф.  Рибентропа 
осознан1е  того,  что  большевизмъ  уже  подготовилъ  и  р'Ьшительныя 
д'Ьйств1я,  т.  е.,  по  программ-^  Ленина,  переходъ  въ  наступлен1е,  о 
чемъ  свид-Ьтельствовалъ  рядъ  приведенныхъ  фактовъ,  въ  томъ 
числ-Ь  „шантажи"  (слова  А.  Гитлера)  въ  ряд-Ь  странъ,  въ  которыхъ 
заинтересована  Герман1я,  и  сосредоточен1е  большихъ  силъ  Красной 
арм1И  на  германской  границ-Ь. 

Будущ1Й  изсл-Ьдователь  вспыхнувшей  сейчасъ  войны  отъ  С^в. 
Ледовитаго  океана  до  береговъ  Чернаго  моря,  в-Ьроятно,  приведетъ 
т'Ь-же  мысли,  озаглавливая  ихъ  причинами  и  поводами  войны.  Да- 
л-^е,  сл-Ьдуя  научному  методу,  сл-Ьдовало  бы  пом-^стить  описан1е, 
столь  знакомаго  каждому  русскому  военному,  театра  военныхъ 
д'Ьйств1Й,  а  зат-Ьмъ  —  силъ  и  средствъ  сторонъ,  посл-Ь  чего  планы 
и  развит1е  военныхъ  д-Ьйств1Й. 

Военный  потенщалъ  Герман1и  и  СССР  много  разъ  уже  раз- 
бирался на  страницахъ  нашего  журнала.  Планы  сторонъ  и  факти- 
ческое проведен1е  ихъ  въ  д-Ьйств^е  выяснятся  скоро. 

Уже  почти  весь  матер1алъ  для  выпускаемаго  номера  набранъ. 
Задерживать  выпускъ  его  не  приходится.  Но  мы  ув-^рены,  что 
каждый  изъ  русскихъ  по  эту  и  ту  сторону  рубежа  съ  замиран1емъ 
сердца  сл-Ьдитъ  за  ходомъ  военныхъ  д-^йств1й,  которымъ  суждено 
изъ  подъ  развалинъ  СССР  воскресить  новую  Росс1ю  уже  безъ  юдо- 
большевиковъ,  съ  которыми  въ  р-Ьшительный  бой  вступзетъ  Гер- 
ман1Я,  а  за  ней  и  рядъ,  связанныхъ  общими  ц-Ьлями,  странъ. 

„Борьба  не  противъ  русскаго  народа,  а  противъ  политической 
системы  Сов-Ьтскаго  Союза",  такъ  опред^ляетъ  ц-Ьли  текущей  войны 
коментаторъ  рад1о-Соф1Я  въ  своей  эмисс1И  отъ  23  1юня. 

Если  это  такъ  (а  это  является,  если  не  единственной,  то  глав- 
ной ц-^лью),  то  мы,  б-Ьлые  русск1е  въ  этой  ц-Ьли  видимъ  полное 
соззвуч1е  съ  т-^мъ,  что  столь  посл-Ьдовательно  проводили  съ  начала 
большевицкой  револющи  и  до  самыхъ  посл-Ьднихъ  дней. 

ф  Черезъ  войск,  ст.  Игнатьева  (Константина)  разыскивается 
Федоръ  Митрофановичъ  Натаровъ,  эвакуировавш1Йся  изъ  Евпатор1и 
и  служивш1Й  вм-^ст-Ь  съ  нимъ  на  конномъ  завод-Ь  въ  Болгар1и^ 
Проситъ  откликнуться  по  адресу:  М-г  А.  Апйгее^,  гие  с1и  Рго^езз. 
Раи1  5151еу,  1.  Ьуоп  3  (КЬопе).  Ьгапсе.  Разыскиваетъ  родной  братъ 
Ник.  М.  Натаровъ. 

ф  Михаилъ  Ллександровичъ  Лютовъ  бывш.  кадр,  офицеръ 
78-го  п.  Навагинскаго  полка  разыскиваетъ  братьевъ,  сестеръ,  племян- 
никовъ  Санельниковыхъ,  Бориса  Федорова,  Филипа  Андреевича 
Коношевича  и  пр1ятелей.  Болгар1я,  г.  Братца,  ул.  Скобелевъ  №  29. 

ф  Представитель  „Галлипол1Йскаго  В-Ьстника"  въ  Финлянд1и 
Н.  Стратовъ,  Ьбппго15§а1ап  40.  А.  15  Не151пГог5. 


ОЧЕРКИ  ВНУТРЕННЯГО  П0Л0ЖЕН1Я 
ВО  ФРАНЦ1И 

ФРАНЦУЗСКАЯ  ИМПЕР1Я 

Французская  пресса  уд-Ьляетъ  много  м-Ьста  сообщен1ямъ,  ка- 
сающимся крупныхъ  междунар.  событ1Й,  им-Ьющихъ  столь  боль- 
шое значен1е  не  только  въ  процессе  продолжающейся  войны,  но 
являющейся  также  факторами,  опред-^ляющими  дальн-Ьйшее,  по- 
сл-Ь-военное  устройство  Европы.  Въ  новой  Европ-Ь  Франщя  заи- 
меть то  или  иное  м-Ьсто  въ  связи  съ  общимъ  ходомъ  м1ровыхъ 
событ1й,  и  въ  зависимости  отъ  того,  несколько  сама  она  осуще- 
ствить задачи  своего  внутренняго  оздоровлен1я  и  возрожден1я. 
Работа  надъ  осуществпен1емъ  этой  задачи  продолжается  прави- 
тельстве мъ  маршала  Петэнъ  и  всЬми  лучшими  элементами  нац1и 
и,  пораженная  и  измученная,  страна  продолжаетъ  напряг&ть  свои 
усил1я  къ  тому,  чтобы  подняться  и  залечить  свои  тяжк1Я  раны. 
Многое  въ  этомъ  отношен1и  уже  сд-^лано,  еще  больше  остается 
сд-Ьлать.  „Ббльшой  европейск1Й  револющонный  токъ  коснулся  на- 
шей страны.  Сл-Ьдуетъ  быстро  понять,  что  онъ  не  остановится 
на  т%хъ  первыхъ  пресбразован1яхъ,  которыя  имъ  уже  вызваны", 
говорить,  отм-Ьчая  необходимыя  р||формы,  газета  „Ь'Етапс1раиоп 
Наиопак",  „Франц1я,  пр1сбр-Ьла  ли  она,  наконець,  вновь,  благо- 
даря маршалу,  тягот%н1е  и  вкусъ  къ  великому?  Велик1я  мысли, 
больш1е  проекты,  больш1я  работы".  .  .  ,  говорить  эта  газета.  Въ 
прсшломъ  очерк^Ь  уже  упоминалось  о  стремлен1яхь  къ  иац1онал- 
ному  единен1Ю  и  о  необходимости  такового.  Вь  данное*  время 
правительство  приступило  къ  осуществлен1Ю  не  мен-Ье  важнаго 
плана  укр-Ьплен1я  связи  между  метропол1ей  Франц1и  и  ея  колон! - 
альными  влад-Ьн1ями,  создан1я  единой  Французской  импер1и. 

Франц1и  принадлежать  больш1я  колон1и.  Значительная  часть 
ея  заокеанскихъ  влад'Ьн^й  была  пр1обр'Ьтег!а  еще  въ  началъ  1о-го 
в-ёка  усил1ями  Ришелье,  а  затвмъ  Кольбера.  Вь  18  мъ  в^х1&  Фран- 
ц1я  лишилась  почти  ц^ликомъ  всЬхь  своихь  американсчихь  вла- 
д-Ьн1й:  Канады,  Луиз1аны,  части  Лнтильскихь  острововь,  потеряла 
также  большую  часть  своихь  правь  въ  Иня1и,  но  въ  19-мъ  Впк-Ь 
пр1обр'Ьла  Индокитай,  огромныя  территор1и  въ  Африке,  Мадагас- 
каръ.  Эги  КОЛОН1И  представляють  собою  неисчерпаемыя  богатства 
и  теперь  въ  пер1одъ  переживаемаго  Франц1ей  тяжелаго  продо- 
вольственнаго  кризиса,  могуть  снабдить  Франц1Ю  очень  большимь 
количествомь  необходимыхь  продуктовь  питан1я.  Поэтому,  для 
Франц1и  особое  значен1е  пр1обр%таеть  сейчась  возможность  сооб- 
щен1я  сь  ея  колон1альными  влад'кн1ями  и  сохранен1е  ихь  ц-Ьлост- 
ности  и  неприкосновенности.  Посл-Ь  пятим-Ьсячнаго  отсутств1я,  во 
Франц1ю,  въ  начал-Ь  марта,  пр1'Ьзжаль  ген.  Вейганъ  и  правитель- 
ство обсуждало,  при  его  участ1Я,  рядь  политическихь,  военныхъ 
и  экономическихь  вопросовь,  касающихся  французской  Африки. 
Изъ  этихъ  вопросовь  наиболее  существеннымь  является  вопрось 
о  защите  Импер1и  отъ  всякихъ  посягательствь  на  неприкосновен- 
ность ея  территор1и.  Вь  опубликованномь   правительствомь  сооб- 


щен1и  указывалось,  что  Франц1я  будетъ  своими  силами  отражать 
так1я  попытки  посягательства,  съ  чьей  бы  стороны  ои%  не  исхо- 
дили, въ  соотв-Ьтств1и  съ  услов1ями  премир1я.  Посл-Ь  заключен1я 
перемир1я,  попытки  нападен1я  на  французск1я  влад-Ьн1я  уже  им-Ьли 
м-Ьсто  и  Франшя  въ  данное  время  лишена  некоторой,  хотя  и  не- 
значительной, части  этихъ  влад'Ьн1й.  Новая  Каледон1я  и  острова, 
находящ1еся  въ  Инд1Йскомъ  океан-Ь,  въ  сфер-Ь  вл1ян1я  Австрал1и. 
сейчасъ  въ  в-Ьден1е  ген.  де  Голля,  также  какъ  и  небольшая  часть 
франиузскихъ  влад'Ьн1Й  въ  экватор1альной  Африк-Ь.  Но  большая 
часть  экватор1альной  Африки  (благодаря  геройской  защитъ  Да- 
кара), Антильск1е  острова,  Мадагаскаръ,  Сир1я,  вся  северная  Аф- 
рика остаются  в-Ьрными  правительству  маршала  Петэнъ  и  они  ока- 
зываютъ  метропол1и  не  только  матерьяльную  помощь,  но  и  боль- 
шую моральную  поддержку.  Въ  пер10Д'Ь  настоящей  всйны  и  ьын-Ь 
переживаемыхъ  Франц1ей  несчаст1й,  туземное  населен!*;  ея  колон1Й 
проявило  къ  ней  в-Ьрность  и  такую  лояльность  въ  откошен1и  Мар- 
шала, что  они  могли  бы  служить  примьромъ  для  многихъ  въ  Ме- 
тропол1и.  Къ  этому  надо  прибавить  что  по  услов1ямъ  перемирия, 
французская  арм1я  на  континент-^  сведена  до  100,000  челов^къ, 
тогда  какъ  африканская  арм1Яиеставлена  неприкосновенной.  Пра- 
вительство, согласно  услов1ямъ  перемир1я,  можетъ  и  должно  за- 
щищать свои  колонии.  Генералъ  Вейганъ  является  улолномочен- 
нымъ  правительства  во  французской  Африк1Ь  и,  если  счастье 
Франщи  носитъ  имя  „-Петэнъ",  то  счастье  Африки  именуется  „Вей- 
ганъ". Бывш1Й  генералиссимусъ,  слишкомъ  поздно  призванный  во 
время  всйны  въ  Метропол1Ю,  нын-Ь  осуществляетъ  большую  ра- 
боту по  реорганизац1и  арм1и,  насчитывающей,  какъ  говорятъ,  бо- 
л%е  ЗСО.ООО  челов-Ькъ,  прекрасно  обученныхъ  и  экипирсванныхъ 
и  располагающей  большей  воздушной  силой,  ч-Ьмъ  им-^ла  Фрзн- 
щя  въ  начал-Ь  войны.  Внушительную  силу  представляетъ  еще 
также  и  французск1Й  флотъ,  хотя  и  лишенный  н-^которыхъ  луч- 
шихъ  своихъ  единицъ.  Стремлен1е  французскаго  правительства  не 
быть  больше  втянутымъ  въ  войну  и  въ  Африк-Ь,  оно  располагаетъ 
возможностью  заставить  считаться  съ  этимъ  своимъ  желан^емъ. 
(Лоигпа!  йе  Оепеуа,  12-341).  Но  защита  импер1и  не  можетъ  быть 
ограничена  охраной  ея  территор1и  и  территор1альныхъ  водъ  и  по- 
теряла бы  свое  значен1е,  еслибы  Франщя  лишена  была  необходи- 
мой свободы  сообщен1Й  между  метрополией  и  ея  колон1ями.  Мар- 
шалъ  давно  уже  говорилъ  и  повторялъ,  что  онъ  не  допуститъ 
бол-Ье  захвата  французскихъ  судовъ  англ1Йскими  миноносцами, 
что  и  привело  къ  р-Ьшен1Ю  конвоировать  свои  торговые  суда 
французскими  военными  кораблями.  Эта  м-Ьра  диктуется  настоя- 
тельной необходимостью  для  Франц1и  охранять  свои  жизненные 
интересы  и  бороться  съ  англ1йской  блокадой  ея  колоь1Й,  обрека- 
ющей на  голодъ  населен1е  Франщи. 

Среди  большихъ  проектовъ  правительства,  направленныхъ 
къ  той  же  ц%ли— создан1я  единства  французскаго  государства,  сл-Ь- 
дуетъ  отм-Ьтить  законъ  отъ  22  марта  41  года  о  постройк-Ь  же- 
л-Ьзно-дорожнаго  пути  черезъ  Сахару.  Правительство  маршала 
Петэнъ  решило  начать  работы  о  прокладк-Ь  пути  перваго  участка 


немедленно  и  къ  предварительнымъ  работамъ  уже  приступлено. 
Нам-Ьченный  жел-Ьзно- дорожный  путь  соединить  Средиземное  море 
съ  Нигеромъ,  этотъ  гранд10зный  планъ  долженъ  быть  о:уще- 
ствленъ  въ  два  года;  на  протяжении  2,500  километровъ  (при  об- 
щемъ  протяжен1И  пути  въ  3,000  километровъ)  жел-Ьзная  дорога 
будетъ  проходить  черезъ  пустыню  Сахару,  которая  разд-Ьляетъ 
С'Ьверную  Африку  отъ  французскихъ  экватор1альныхъ  злад^н1й. 
Постройка  дороги  обойдется  въ  5  милл1ардовъ  фрзнковъ  (Ье  Рго- 
§гё5.  24-3-41).  Экономическ1я  и  политическ1я  выгоды,  котсрыя  су- 
литъ  постройка  нам-Ьченной  жел-^зной  дороги,  неисчислимы.  Пра- 
вительство въ  значительной  части  воспользовалось  данными,  раз- 
работанными комитетомъ,  образованнымъ  въ  1928  году,  нын-Ьшкчя 
обстоятельства  побудили  правительство  приступить  къ  немедлен- 
ному осуществлен1ю  проекта,  а  ген.  Вайганъ  заручился  сод-^й- 
ств1емъ  всЬхъ  франц.  африканскихъ  влад-Ьн1Й,  заинтересованныхъ 
въ  реализац1и  этого  плана. 

В. 


ВОЕННЫЙ  ФЛОТЪ  ФРАНЦ1И 

Морская  блокада  ФранЦ1и  со  стороны  Лнглж,  влекущая  за 
собой  кебывалыя  продовольственныя  затру днен1я,  о  чемъ  читатель 
увидитъ  въ  отд-Ьл-Ь  хроники,  а  тачже  развивающ1яся  военныя  д^й- 
СТВ1Я  въ  Сир1И,  вызываютъ  интересъ  къ  современному  состоян1Ю 
французскихъ  военныхъ  силъ.  Коснемся  немного  прошлаго.  Посд-Ь 
поражен1я  французскаго  флота  у  Трафальгара  Наполеону  прили- 
сываютъ  так1я  слова:  „Если  бы  я  им-^лъ  н-1Ьсколько  англ1Йскихъ 
адмираловъ,  то  поб^дилъ  бы  весь  св-Ьтъ!"  И  посл%  Наполеона, 
вплоть  до  настоящего  времени  Франц1я.  несмотря  на  то,  что  стала 
огромной  колон1альной  импер1ей,  по  величине  своей  уступающей 
только  Англ1и,  какъ  то  мало  уд-Ьляла  средствъ  для  создан1я  во- 
еннаго  флота.  Все  ея  вниман1е  было  сосредоточено  на  сухопутной 
арм1и,  выдержавшей  блестяще  экзаменъ  въ  1914—18  г.  г.  и  также 
блестяще  провалившейся  въ  1940  году. 

Теперь  эта  ошибка  осознана  и  недаромъ  во  глав-Ь  прави- 
тельства стоитъ  адмиралъ  (Дарланъ),  который  въ  своей  стать-Ь 
въ  январьскомъ  ном-^р-Ь  „Ьа  геуи  т1и1а1ге  §епега1"  проводить  такую 
мысль:  „Напрасны  были  бы  сильныя  укр'Ьп'лен1я  на  восток-Ь,  им- 
позантныя  моторизованныя  войзка,  многочисленная  ав1ац1я,  если 
ны  не  располагаемъ  флотомъ,  способнымъ  влад-Ьть  морями,  чтобы 
обезпечивать  снабжен1е  нашей  арм1и.  .  ." 

И  т%мъ  не  мен-Ье,  несмотря  на  относительно  недостаточное 
развит1е  франц.  воен.  флота,  посл-Ьдн1й  представляетъ  собой  вну- 
шительную силу,  занимая  четвертое  м-Ьсто  въ  м1р'Ь.  Въ  настоящее 
время  тоннажъ  его  опред-Ьляютъ  въ  600,000  тоннъ  (газ.  „Слово" 
23.  V.).  Кром^Ь  того,  сейчасъ  выполняютъ  планъ  по  усилен1Ю  и 
обновлен1ю  в.  флота,  въ  которомъ  предвидится  постройка  4  ли- 
нейныхъ  кораблей  по  35,000  т.,  трехъ  крейсеровъ  по  8,000  т  и 
20  подводныхъ  лодокъ,  въ  добавокъ  къ  имеющимся  сейчасъ  100 


подв.  лодкамъ,  изъ  которыхъ  н-Ькоторыя  им-Ьютъ  внушительныя 
разм-Ьры  —  до  1500  т. 

Въ  настоящее  время  Франция  располагаетъ: 

1.  Линейные  корабли.  „Страсбургъ"  и  .Дюнкирхъ"  по 
27,000  т..  скорость  30  узловъ ;  построены  въ  1935—36  г,  г.,  пред- 
ставляя наибол-Ье  современныя  морск1я  единицы.  Остальные  5  — 
„Лоренъ",  „Провансъ",  „Британь",  „Пари"  и  „Курбэ"  бол-Ье  ста- 
раго,  хотя  и  усовершенствованнаго  въ  посл-Ьдств1и  типа  по  22,000  т.т. 
съ  20  ти  узловой  скоростью.  Къ  упомянутымъ  выше  строящимся 
4  дреднаутамъ  въ  35,000  т.  надо  прибавить  ,Жанъ  Бартъ"  и  „Ре- 
шелье",  вооруженные  40  с<м.  оруд1Ями,  предЬльнаго  изъ  суще- 
ствующихъ  калибровъ. 

Крейсера.  7  крейсеровъ  I  класса  по  10,000  т.,  31  узелъ, 
съ  203  м.м.  ОРУД1ЯМИ  и  6-550  м.м.  торпедынми  трубами.  II  класа  - 
11   разнаго  типа  съ  артиллер1ей,  не  превышающей  152  м.м 

Контръ-миноносцевъ  —  32,  изъ  которыхъ  два  самыхъ 
крупныхъ  достигаютъ  3,500  т.  водоизм%стимости. 

Миноносцевъ  —  23  съ  общимъ  тонажемъ  въ  37  000, 
наиболее  крупные  до  1800  т. 

Въ  числ-Ь  подводныхъ  лодокъ  им-Ьются  39  съ  боль- 
шимъ  рад1усомъ  д-Ьйств1Й,  океанскаго  типа. 

Весь  флотъ  разд-Ьленъ  на  дв-Ь  эскадры :  Атлантическую  съ 
базами  въ  Шербург-Ь  и  Брест-Ь  и  Средиземнаго  моря  съ  базой  въ 
Тулэн-Ь.  Первой  эскадрой  командуетъ  вице-адмир.  Жанси,  второй 
—  адмиралъ  Оливъ.  Вгсь  флотъ  находится  подъ  началь  :твомъ 
адмирала  Дарлана.   - 

Тако»ъ,  приблизительно,  составъ  и  сила  современной  мор- 
ской мощи  Франщи,  пренебрегать  которой  не  приходится. 


ТОРПЕДНЫЯ  лодки  (КАТЕРА) 

Торпеда,  это  самодвижущ1Йся  подводный  снарядъ,  им-Ьющ1Й 
до  500  кгр.  взрывчатаго  вещества,  д-Ьлающая  при  попадан1и  въ 
суднэ  пробоину  до  150  кв.  метровъ.  Выбрасыван1е  торпеды  д-Ь- 
лается  надводными  или  подвэдьыми  трубами  —  стальными  ци- 
линдрами помощью  пороха,  сгущеннаго  воздуха  или  электричества. 
Эти  трубы  малой  тяжести,  почему  ими  могутъ  вооружиться  и  са- 
мыя  малые  суда,  каковыми  и  являются  торпедные  катера,  разм-Ьры 
которыхъ  колеблятся  отъ  15  до  30  метр,  въ  длину,  3—5  м.  въ 
ширину,  съ  осадкомъ  0,5 — 1,5  метровъ  и  водоизм^стимостью  въ 
10—100  тоннъ.  Некоторые  изъ  нихъ  строятся  изъ  дерева  ряда 
пластовъ,  меньшинство  им-^ютъ  тонкую  стальную  обшивку. 

Двигатели  —  мощные  бензиновые  или  дизглевы  ^  моторы 
3—4  тыс.  л.  с,  что  даетъ  скорость  хода  35—50  узловъ  (60—90 
клм.  въ  часъ).  Бол-Ье  крупные  суда  изъ  этой  категор1и  им-кюгъ 
меньшую    скорость.    Ра10нъ    д-Ьйств1я  —  100-800    морскихъ    миль. 

Мореходность  ихъ  (возможность  плаван1я  и  точной  стр^лоы 
при  волн-Ь)  вообще  слаба.  Бол^е  крупные  меньше  страдаютъ  огъ 
этого  недостатка,  но  малыя  лодки  могутъ  д-Ьйствовать  только  при 
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Споке йномъ    мор-Ь    и    вблизи    своихъ    базъ,  иначе   ихъ  стр-Ьльба,, 
даже  при  маломъ  волнен1и,  крайне  неточна. 

Торпедные  суда  им%ютъ  2-3  торпедн.  трубы,  неподвижно 
скрепленные  съ  корпусомъ  и  направленныя  либо  впередъ,  либо 
назадъ.  Лодка  можетъ  выпускать  торпеду  либо  впередъ,  либэ  на- 
задъ,  какъ  оса,  въ  посл-Ьднемъ  случа-Ь,  поворачиваясь  кормой  къ 
ц-Ьли,  и,  выпустивъ  мину,  уходя  сь  большой  скоростью  отъ  опа- 
сности. Большинство  торпедныхъ  судовъ  им-кютъ  всего  2—12  про- 
тивоподводныхъ  бсмбъ. 

Мртиллер1я  очень  слаба,  колибромъ  отъ  2  до  7,3  см.  проти- 
восамолетн.  оруд1Й,  которыя  могутъ  быть  использованы  и  противъ 
подзсдныхъ  лодокъ  и  др.  мелкихъ  судозъ 

Почти  всЬ  торп.  суда,  особенно  им-Ьющ1е  задачу  борьбу  съ 
подзодн.  лодкгми,  снабжены  подводныии  подслушивателями  („мор- 
СК1Я  уши"),  дающими  возможность  обнаружить  присутств1е  под- 
водной лод' и  пр  ка  на  разстоян1И  до  30  клм.  съ  точностью  до 
5^  Еще  точн-ёе  опред-Ьляется  м-^сто  подводной  лодки  этими  при- 
борами путемъ  засЬчки  съ  двухъ  судовъ,  связачныхъ  рад10пе- 
редачей. 

Основная  задача  —  торпедная  атака.  Но  они  могутъ  выпол- 
нять и  пресл-Ьдован!е  подводи,  лодокъ,  охранен1е  противъ  нихъ,. 
трглен1е  минъ  и  пр. 

Торпедныя  лодки  применялись  уже  въ  Великую  войну  гл.  о. 
англичанами  и  итальянцами.  Въ  войн-к,  которая  проходитъ  передъ 
нашими  глазами  сейчасъ,  они  используются  в  ^ми  воюющими 
странами  въ  самомъ  широкомъ  разм^р-Ь.  Строятся  он^  легко  и 
быстро,  дешевы  и  легко  могутъ  быть  перевозимы  не  только  по 
вод-Ь.  но  и  по  жел-^зн.  и  шоссейнымъ  дорогамъ.  Выбрасываемыя 
ими  торпеды  являются  смертоноснымъ  оруд1емъ  даже  для  самыхъ 
больш  хъ  судозъ.  Такъ,  при  отсутплен1и  англичанъ  изъ  подъ  Дюн- 
кигхена  германск1я  торпедныя  лодки  нанесли  больш1я  потери  въ 
англ.  флсте.  Особенно  значительны  ихъ  действ1я  въ  такихъ  мор- 
скихъ  т-Ьснинахъ,  какъ  Ламаншъ  и  между  близлежащими  остро- 
вами въ  Эгейскомъ  мсрЬ. 

Ятаку  торпедной  лодки  отбить  не  легко  благодаря  ихъ  бы- 
строте и  малой  уязвимости.  При  плохой  же  видимости  (туманъ, 
дождь,  нсчь)  непр1ятельск1й  корабль  легко  становится  ихъ  жер- 
твой. Само  собой  разумеется,  что  успехъ  во  многомъ  зависитъ 
отъ  подбора  начальника  и  команды,  отъ  которыхъ  требуется 
оссбая  выучка  и  высок1й  наступательный  духъ. 
^^^^^^^^^^  („Нар.  отбр.") 

САМОЛЕТЫ  -  МИНОНОСЦЫ 

Это  новое,  грозное  для  морского  флота  оруд1е  появилось  еще 
въ  1917  году.  Но  тогда  его  действ!  я  были  весьма  ограничены,  ввиду 
слабыхъ  конструктивныхъ  свойствъ  прежней  ав1ац1и,  не  допус- 
кавшихъ  возможности  подъема  большихъ  тяжестей,  каковую  пред- 
ставляетъ  собой  мина,  при  непременномъ  .услов1и  большой  ма- 
невренности (совкости,  на  языке  кавалеристовъ),  получающейся  отъ 


мощности  моторовъ.  Съ  развит1емъ  техники  ав1ац1и,  въ  настоящее 
время,  это  препятств1е  устранено  и  мы  являамся  свид'Ьтелями  ряда 
случаевъ,  когда  самолеты-миноносцы  принимаЮтъ  д-Ьятельное  уча- 
ст1е  въ  морскихъ  бояхъ.  Въ  частности,  въ  печати  промелькнуло 
св'Ьд'Ьн1е,  что  въ  гибели  герм,  броненосца  „Бисмаркъ",  потопив- 
шаго  незадолго  передъ  т-^мъ  англ.  сверх дреднаутъ  „Хуудъ",  ро- 
ковую роль  сыграли  эти  мины,  пущенные  самолетами.  Теперь  са- 
молетъ  можетъ  поднять  1-2  тысячикиловыхъ  минъ,  быстро  подле- 
т-Ьть  и  снизиться  къ  ц-^ли  и,  что  не  мен%е  важно,  благодаря  при- 
м-^нент  катапульта,  который  даетъ  возможность  пускать  въ  воздухъ 
самолетъ  даже  со  средней  величины  кораблей,  д-Ьлаетъ  ихъ  неза- 
висимыми отъ  волнен1я  въ  мор-Ь,  и  даетъ  возможность  быть  тамъ, 
гд-Ь  и  боевые  корабли,  т.  е.  им-Ьть  базы  на  самихъ  боев,  кораб- 
ляхъ.  Воздушныя  мины  подобны  морскимъ,  выпускаются  такъ  же 
трубами,  прикр-Ьпленными  неподвижно  къ  самолету,  своимъ  дви- 
жен1емъ  нац-Ьливающимъ  ее  въ  ц-Ьль,  самодвижущ1яся  маленькимъ 
моторомъ,  находящимся  внутри  мины,  что  позволяетъ  ей  теорети- 
чески двигаться  до  20  километровъ.  Естественно,  ч-^мъ  спускъ 
мины  ближе  къ  ц-^ли,  т-Ьмъ  в-Ьроятность  попадан1я  боп-Ъе.  При 
этомъ  необходимо  снизиться  возможно  ниже  къ  уровню  моря  (до 
10-20м.),  чтобы  пустить  мину  горизонтально,  устранивъ  т-^мъ  возмож- 
ность ей  уйти  на  большую  глубину.  Такое  снижен1е  необходи- 
мость для  точности  попадан1я  близкаго  подлета  къ  ц-^ли  подстав- 
ляетъ  самолетъ  подъ  сильный  огонь  обильно  снабженныхъ  мелко- 
колибренной  артиллер1ей  боевыхъ.  а  теперь  и  торговыхъ,  судовъ, 
что  требуетъ  особаго  въ  смысле  боевыхъ  качествъ  подбора  эки- 
пажа этого  рода  самолетовъ. 

Насколько  изв-Ьстно,  англичане  располагаютъ  двумя  типами 
самолетовъ-миноносцевъ:  „Бофэртъ"  и  „Яльбакаръ"  со  скоростью 
320-380  клм.  въ  часъ.  Въ  германскомъ  флот-Ь  изв-Ьстны  универ- 
сальные „Дорние"  и  „Хенкель",  достигающ1е  скорости  въ  400  клм. 
въ  часъ. 

ГАЛЛИП0Л1ЙСКАЯ  ХРОНИКА 

Изъ  письма.  пере%хавшаго  на  работу  въ  Герман1ю  : 
«Работаемъ  мы  всЬ  (за  очень  малыми  изключен1ями)  на  ма- 
шинахъ;  физически  тяжелыхъ  работъ  почти  н-Ьтъ.  Работаетъ  очень 
много  стариковъ.  Всю  зиму  работали  по  И  час.  въ  сутки  и  только 
теперь,  съ  пр1-Ьздомъ  большой  парт1и  изъ  Парижа.  мног1е  начали 
работать  въ  три  см-^ны,  по  8  часовъ,  но  это,  в-ёроятно,  не  надолго, 
т.  к.  я,  наприм-Ьръ,  всего  одну  нед-^лю  въ  три  см-Ьны,  а  теперь 
опять  перевели  на  П  час.  Основная  плата  —  76  пф.  въ  часъ,  но 
почти  вс-Ь  работы  можно  перевести  на  аккордъ.  За  вычетами  кан- 
тины,  пом-Ьщен1я,  и  всЬхъ  налоговъ,  при  работ-Ь  по  И  час,  т.  е. 
64  часа  въ  нед-Ьлю  въ  дневной  и  56  час.  въ  ночной,  въ  среднемъ 
за  дневную  см%ну  получаютъ  35 — 45  мар.  и  ночную  —  25—32 
^  марки.  Это  холостые,  а  семейные  получеютъ  больше,  т.  к.  съ  хо- 
лостыхъ  налоговъ  взимается  значительно  больше.  Жиеемъ  въ 
баракахъ  по  18  ч.  въ  комнат-Ь  въ  два  яруса,  удобствъ  мало.  Кан- 
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тина  даетъ  пищу  только  одинъ  разъ,  Днемъ,  а  вечеромъ  прихо- 
дится питаться  самимъ,  что  отнимаетъ  время.  Все,  что  полагается 
по  карточкамъ,  всегда  достать  можно.  Зелень  и  много  другихъ 
продуктовъ.  а  также  и  молоко  продается  безъ  карточекъ  въ  лю- 
бомъ  количеств-Ь.  Квартиру  м-Ьнять  можно,  но  трудно  достать 
близко  къ  работе,  а  терять  итакъ  небольшое  количество  свобод- 
наго,  времени,  не  хочется.  Есть  у  насъ  одинъ  священникъ,  который 
совершаетъ  богослужеше  въ  кантин%,  но  заводъ  уже  приступилъ 
къ  постройке  барака  —  спец1ильно  для  церкви  и  русскаго  со- 
бран1я.  Русская  колон1я  въ  N.  все  разрастается  и  уже  насчиты- 
ваетъ  бол-^е  400  чел.  и  ожидается  прибыт1е  все  новыхъ  группъ 
изъ  Франц1и.  Уже  н-^которые  выписали  сзоихъ  женъ,  пр^-Ьхала 
жена  Мугузова  съ  дочерьми.  Дочери  работаютъ  въ  бюро  на 
томъ  же  завод-^  гд-Ь  и  отецъ,  а  жена  на  сос^днемъ,  гд-Ь  есть 
много  работъ  для  женщинъ.  .  ." 

Изъ  Дргентины  (письмо  отъ  17.  И.)  пишутъ :  „Л-^то  провелъ 
въ  провинц1и,  въ  им-Ьн1и.  Погода  стояла  совершенно  особенная, 
прохладная,  масса  дождей.  Им^н1я  зд^Ьсь  р-^дко  посещаются  хо- 
зяевами, хотя  им-Ьются  роскошные  дома  съ  прекрасной  обстанов- 
кой: все  лежитъ  на  управляюлдемъ  или  аренцатор^  Земля  зц-Ьсь 
необычайно  плодородна,  поднимаютъ  ее  очень  мало,  удобрен1я 
никакого  не  надо.  Скота  во  всъхъ  им-Ьн1яхъ  мэсса,  как^  для  про- 
дажи такъ  и  для  -Ьды,  вообще  же  мяса  зд^сь  %дчтъ  много  и  оно 
чуднаго  качества,  а,  благодаря  затруднен1Ю  въ  вывозе  изъ-за 
войны,  цъна  на  скотъ  сильно  упала.  Аргентина  д-Ьлаегъ  колос- 
сальные запасы  зерна,  которые,  чтобы  не  сокращать  засова,  госу- 
дарство пр1обр^таетъ  въ  свои  руки. 

„Г.  В."  получаемъ,  вс1бхъ  интересуетъ  информац1я  о  жизни 
русскихъ  въ  разныхъ  странахъ. 

Въ  смысл-^' работъ  —  кап.  П.  и  М.  С.  Л.  —  безъ  работы, 
боюсь,  что  надняхъ  сократятъ  и  пор.  Ф. 

Приближается  карнавалъ,  улицы  готовы  къ  иллюминаши,  а 
м-^сгная  публика  глубоко  мирнаго  и  веселаго  характера.  .  ." 

Св-Ьден1я  о  положен1И  русскихъ  въ  бывшей  Югослав1И  еще 
недостаточно  точны,  т-Ьмъ  не  мен-^е,  сообщаю  то  что  удалось 
узнать.  Бгьлградъ.  Яркое  описан1е  пережитаго  городомъ  въ  время 
войны  пом-Ьщено  въ  №  №  19  и  20  „Но  аго  Слова".  Разюме:  го- 
родъ  пострадалъ  отъ  бомбардировки  не  такъ,  какъ  отъ  грабежей. 
Лозунгъ  знакомый;  „вы  насъ  грабили,  а  теперь  мы",  но  безъ 
р-Ьзни.  Им%ющ1яся  р-едк1я  письма  говорятъ :  1.  „Мой  домъ  постра- 
далъ не  такъ  отъ  бомбы  —  разорвалась  вблизи,  какъ  былъ  очи- 
щенъ  начисто  грабителями.  Въ  результат1о  —  ничего  не  знаю  о 
своихъ  мобилизованныхъ  сыновьяхъ  и  остался  голъ.  .  .  2  Един- 
ственное желан1е  —  чтобы  подольше  зд^сь  были  н^мцы,  которые 
наводятъ  порядокъ.  .  .  3.  Ген.  Барбовичъ  живъ,  о  другихъ  св-^д^- 
Н1Я  лишь  отъ  противнаго:  не  сообщаютъ  объ  убитыхъ,  кром-Ь 
профессора  Россовскаго  съ  женой,  дочерью  проф.  Окунева.  Весь 
правит,  аппаратъ,  въ  коемъ  служило  масса  русскихъ,  естест- 
венно пересталъ  существовать.  Изъ  круговъ  духовенства  сообща- 
ютъ, что  въ  Б^лград-Ь,    какъ  вообще   въ  Серб1и    никто    изъ  рус- 
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скихъ  священниковъ  не  погибъ,  въ  частности,  митрополитъ  Яна- 
■стас1Й  и  Синодъ,  живш1е  въ  Б^лград-Ь,  живы. 

Вы%хавш1Й  изъ  Бълграда  4.  VI  нашъ  кавал.  офицеръ  гово- 
рить, что  въ  Русскомъ  дом'Ь  выв'Ьшенъ  списокъ  погибшихъ  р/с- 
<:кихъ  —  280  чел  Въ  этомъ  списч^  онъ  не  нашелъ  знакомыхъ 
по  Р.  О.  В.  Съюзу  фамил1Й.  Въ  числ-Ь  убитыхъ  —  Евгр.  Евгр.  Кэ- 
валевск1й,  бывш1й  зам.  председателя  Державной  комиссии,  выдав- 
шей помощью  русскимъ. 

Разсказываетъ  о  подчеркнуто  внимательномъ  отнош2Н1и  гер- 
манцевъ  къ   русскимъ. 

Б-Ьпгрвдъ  постепенно  оправляется  отъ  тяжелыхъ  повреж- 
ден1Й.  Продозольств1е  есть,  кромЫ  хп^ба. 

По  его  словамъ,  Б-^лая  Церковь  войдетъ  въ  составъ  Серб1и 
и  н-Ьмцы  предполагаютъ  обезаечить  существован1е  русскаго  ка- 
детскаго  корпуса  и  д-Ьвичьяго  института. 

Предвидится,  что  мног1е  изъ  русскихъ,  занимающихъ  чинов- 
ничьи м-Ьста  въ  различи,  правит.  учрежден1яхъ,  останутся  безъ 
службы,  т.  к.  много  сербовъ,  бывшихъ  въ  отошедшихъ  областяхъ, 
в-Ьроятно,  выт-Ьснятъ  ихъ. 

Изъ  Новаго  Сада,  отошедшаго  къ  венграмъ  прибылъ  въ  Со- 
ф1Ю  русск1Й.  Прибывш1й  нашъ  солдатъ,  инвалидъ,  неителигентенъ. 
ОтсЫявъ  наибол-Ье  достов-Ьрное  получается : 

У  Новаго  Сади  сербы  боя  не  приняли.  Городъ  былъ  поща- 
женъ  отъ  бомбардировки.  Первые  прибыли  н-Ьмцы,  очень  хорошо 
относились  къ  жителямъ,  кормили  бЫдныхъ,  къ  русскимъ  отно- 
сились прекресно.  НЫмцевъ  см-Ьнили  венгры  Положен1е  русскихъ 
при  нихъ  осложнилось  т-Ьмъ,  что  многие,  служивш1е  въ  войскахъ 
(въ  кадр^)  и  еще  бэл-Ье  чиновниками  въ  правит.  учрежден1яхъ, 
естественно,  остались  безъ  работы  и  имъ  предоставляется  воз- 
можность вы-Ьзда  съ  оплатой  дороги.  Разсказчикъ  показалъ  откры- 
тый листъ,  по  коему  онъ  прибылъ  въ  г.  Нишъ,  откуда  его,  лю- 
безно, болгарское  представительство  отправило  въ  Соф1Ю. 

Бгълая  Церковь.  Къ  Кадзтскому  корпусу  и  Институту  окку- 
панты отнеслись  хорошо  и  выдали  продовольств1е.  Эго  св-Ьд-Ьн!'» 
на  первыхъ  порахъ,  дальн-^йшая  судьба  не  изв-Ьстна,  принима- 
ются м-^ры  узнать  объ  эгомъ,  весьма  для  насъ  цЫнномъ  м-Ьст-Ь. 
Тамъ  учится  Павликъ  Кутеповъ  и  много  русскихъ  д-Ьтей. 

Съ  Хорват1ей  связь  еще  не  установилась. 

Въ  Скоп1е  "Ьздилъ  нашъ  корниловецъ.  Русск1е  тамъ  не  то, 
что  лишились  м-Ьстъ,  но  имъ  не  платятъ  жалован1е,  ибо  бюджетъ 
еще  не  установленъ.  Пострадавшихъ  н-Ьтъ.  Русск1е  тамъ  въ  боль- 
шемъ  своемъ  числЫ  не  организвваны. 

Изъ  Битоля  получено  письмо  отъ  предс-Ьдателя  Русской  ко^ 
лон1и  и  нач.  группы.  Очень  обезпокоены  т-^мъ,  что  при  реги- 
страши  ихъ  сосчитали  иностранцами  наравн-Ь  съ  цыганами  и  тур- 
ками. Просятъ  о  денежной  и  правовой  помощи,  а  также  газетъ. 
Все  что  им-Ьлось  въ  запасе,  изъ  числа  остатка,  собранныхъ  для 
нашихъ  безработныхъ  во  Франц1и  —  послано  туда. 

Письмо  привезъ  болгаринъ,  весьма  бол-^ющ1Й  душой  за  на- 
шихъ небольшой  ихъ  другъ.    Какъ  известно,    два    нашихъ  мини- 
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стерства  (ж.  дорогъ  и  благоустройства)  дали  указан1я  оставить  на 
служб-Ь  русскихъ. 

Въ  Салонникахъ.  Русск1Й  шофферъ  изъ  Грец1и  утверждаетъ, 
что  никто  изъ  русскихъ  въ  Салонникахъ  и  въ  Афинахъ  не  по- 
страдалъ.  Отношен1е  къ  б-Ьлымъ  русскимъ,  со  стороны  грековъ 
въ  прошломъ  и  болгаръ  въ  настоящемъ  —  отличны.  Въ  Ксанти 
болгары  принимгютъ  русскихъ  на  службу. 

Общ1Й  выводъ :  положен1е  весьма  различное.  Несомн-Ьнно, 
что  въ  ближайшемъ  будущемъ  выявится  рядъ  м-Ьстъ  и  отд-Ьл- 
ныхъ  случаевъ  крайней  б-^дноты  и  глубокаго  несчастья.  Это  мног1е 
галлипол1Йцы  чувствуютъ  и  несутъ  безъ  напоминан1я  свою  лепту. 

По  этому  поводу  председатель   О-ва  Галлипол1Йцевъ  пишетъ! 

„Своимъ  долгомъ  считаю:  не  обращаться  съ  призывомъ,  а  по- 
мочь т%мъ,  кто  хочетъ  выполнить  свой  долгъ  христ1анина  и  рус- 
скаго.  Истиннаго  христ1анина,  знающаго,  что  „в-Ьра  безъ  д-Ьла 
мертва  есть".  Такихъ,  оказывается,  есть  много.  Опытъ  съ  нашей 
помощью  б-Ьдствующимъ  во  Франщи  оказался  удачнымъ.  Т-Ьмъ, 
кто  сомн-Ьвается  въ  возможностяхъ  нашихъ  по  т-кмъ  или  другимъ 
причинамъ  —  отказывайте  въ  пр1ем'Ь  отъ  нихъ  денегъ.  Не  сл-^- 
дуетъ  забывать  и  о  моральной  поддержк-Ь,  явно  и  реално  оказы- 
ваемой заброшеннымъ,  съ  полной  неизвестностью  о  будущемъ,  съ 
нарушеннымъ  укладомъ  жизни,  которымъ  мы  протягиваемъ  руку 
помощи.  .  ,  Какъ  только  установится  связь  съ  Б-^лградомъ,  нахо- 
дящ1еся  тамъ  деньги  по  Гал.  В-^стнику  обращу  имъ  въ  помощь. 
Сумма  порядочная,  если  только  она  сохранилась,  .  ." 

Прим-^ръ  жертвенности  оказываютъ  галлипол1Йцы  въ  Париж-Ь. 
Председатель  отдела  проситъ  имъ  не  присылать,  а  обратить  по- 
мощь соратникамъ  въ  б.  Югослав1И. 

Изъ  Сир1и — Бейрута,  получено  письмо  отъ  25.  V.  Страшная 
дорогсвизка  и  безпоксйстьо  за  будущее,  въ  смысле  работы. 

Выдержки  изъ  письма  изъ  Л1она.  ,3а  то  время,  какъ  пре- 
рвалась связь  съ  Вами,  произошло  такъ  много  событ1Й,  что  даже 
не  знаешь,  о  чемъ  писать.  Постараюсь  подробнее  Васъ  информи- 
ровать о  нашей  жизни.  Прежде  всего  и  самое  важное  это  то,  что 
у  насъ  съ  мая  месяца  началась  отправка  русскихъ  на  работы  въ 
Герман1ю.  Эта  одна  изъ  самыхъ  важныхъ  проблеммъ  нашей  жизни, 
т.  к.  для  многихъ  иного  выхода,  какъ  переехать  въ  другую  страну, 
н-Ьтъ.  Этимъ  мы  добровольно  избавляемъ  франц.  пр-ство  отъ  лиш- 
нихъ  ртовъ;  какъ  знаете,  у  насъ  вопросъ  съ  продовольств1емъ 
стоитъ  очень  остро.  В7э  первыхъ  числахъ  мая  первая  группа  запи- 
савшихся получила  вызовъ  на  комисс1ю  черезъ  Красный  Крестъ 
въ  г.  (неразборчиво)  на  границе  Виши-Парижъ.  Осмотръ  былъ  са- 
мый поверхностный.  Принимали  всЬхъ,  не  считаясь  съ  возрастомъ 
до  55  л^тъ,  а  можетъ  быть  и  выше.  Принимали  и  семейныхъ,  но 
не  им-Ьющихъ  д-Ьтей,  женамъ  также  выдавали  контракты  на  ра- 
боту на  б  м-Ьс.  Им-Ьющихъ  д-Ьтей  принимали  на  работу,  но  семьи 
временно  должны  оставаться  на  м-Ьст-Ь,  или,  при  желан1И,  могутъ 
пере-^хать  въ  любое  м-Ьсто  оккупированной  зоны  Франц1и.  Надо 
поражаться  н-Ьмецкой  предусмотрительности  (заботь  о  челов-Ьк-Ь, 
прим.  ред.)  Одна  русская  дама  р-Ьшила  -^хать  въ  Герман1ю  вм-Ьстй 
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съ  двумя  д'Ьтьми  (ея  мужъ  безнадежно  разбить  параличемъ,  ле- 
житъ  въ  госпитал'^).  Комисс1я  признала  ее  слишкомъ  истощенной 
отъ  недо-Ьдан1я,  но  все  же  ей  дали  контрактъ  на  работу  сказавъ, 
что  предварительно  ее  надо  подкормить  въ  Герман1И.  Мальчика 
19-и  л-Ьтъ  приняли  сразу  (зд^Ьсь  и  онъ  и  его  мать  были  безъ  ра- 
боты), а  изъ  —  за  девочки  едва  не  разстроилась  по-Ьздка,  т.  к.  ей 
только  177з- Л'Ьтъ,  ^  женщины  принимаются  на  работу  съ  18  л-^тъ 
(во  Франц1и  работаютъ  съ  14  л4тъ)  Но  и  зд-Ьсь  былъ  найденъ 
выходъ:  ей  дали  возможность  по-Ьхать,  но  на  фабрик-^  она  будетъ 
работать  только  полъ  дня,  а  полъ  дня  —  учиться  въ  школ^Ь. 

Въ  инструкц1И  говорится,  что  разр-^шается  брать  съ  собой 
только  ручной  багажъ  и  обязательно:  теплое  б-Ьлье,  пару  солид- 
ныхъ  ботинокъ,  рабоч1й  костюмъ  и  од-Ьяло.  Ни  подъ  какимъ  ви- 
домъ  не  разр-Ьшается  брать  спиртныхъ  напитковъ.  Отъ  главы  семьи, 
семьи  которыхъ  остаются  во  Франц1и,  берутъ  подписку  въ  томъ, 
что  онъ  обязуется  половину  содержан1я  высылать  семь-Ь,  но  не 
бол-Ье  3,200  франк,  въ  м-^сяцъ,  а  по  прошеств1и  б  м-^сяцевъ  сумма 
эта  увеличивается  до  б  тыс.  франк.  Первыя  8  нед-Ьль  предпр1ят1е 
беретъ  на  себя  безвозмездно  содержан1е  семьи.  Услов1я  —  бол-^е 
ч-^мъ  чепов'Ьческ1я.  Первая  парт1я  уЬхала  10  мая,  а  12,  въ  поне- 
д-^льникъ  н-^м.  консульство  (Краен,  крестъ)  было  буквально  осаж- 
дено нашими  соотечественниками,  желающими  уЬхать.  .  . 

Одновременно,  въ  ма'Ь,  въ  нашемъ  департамент'^  очередная 
регистрац1я  русскихъ,  опрашиваютъ  о  возраст-Ь,  гд-Ь  родился,  гд-Ь 
работаетъ.  Для  чего  это  —  не  говорятъ,  но  хорошаго  ожидать  не 
приходится.  Да  и  съ  продовольств1емъ  очень  скверно.  Французы 
въ  лучшихъ,  ч^Ьмъ  мы  услов1яхъ,  у  нихъ  есть  связи,  знакомства, 
родственники  пейзаны  и,  кром-Ь  то  о,  безконечные  запасы  продо- 
вольств1я  и  одежды.  Они  все  могутъ  достать.  Насъ  же  —  во  мно- 
гихъ  м-Ьстахъ  игнорируютъ  выдаютъ,  то,  что  остается.  ВсЬ  безъ 
исключен1я,  много  потеряли  въ  в-^с^.  Я  потерялъ  только  11  кило 
несмотря  на  то,  что  еще  не  испытывалъ  голода.  Пока  не  хуже, 
ч-^мъ  въ  Галлиполи  въ  отношен1и  --Ьды,  но  многихъ  изнуряетъ  тя- 
жела! фазическая  работа.  Чувствуется  отсутств1е  жировъ.  По  кар- 
точк-к  должны  выдавать  въ  м%сяцъ:  1  кило  мяса,  100  гр.  коровьяго 
масла,  200  гр.  растительнаго,  200  гр.  сыра,  100  гр.  риса.  Съ  нояб- 
ря м"Ьс.  я  получилъ  только  три  ки-ло  картофеля,  въ  этомъ  м-^с. 
7?  к.  молодого,  привезеннаго  изъ  Итал1и.  Хл-Ьбъ  получаю  по  пер- 
вой категор1и  —  325  гр.  въ  сутки.  Только  благодаря  знакомству 
мн"Ь  удается  получать  до  400  гр.  и  литръ  снятого  молока  въ  сутки. 
Исчезла  и  рыба,  а  если  и  появляется  изр-Ьдка,  то  ее  нельзя  до- 
стать, большая  очередь  и  не  всЬмъ  хватае+ъ.  Вс^  записаны  въ 
опред-Ьленныя  мясныя  и,  если  Вы  пропустите,  будучи  на  работ-Ь, 
свой  номеръ,  то  приходится  ждать  новой  очереди.  Даже  потроха 
(голову,  печенку,  легк1е,  ножки)  продающ1еся  въ  спец.  магазинахъ 
и  т-Ь  по  талонамъ.  Съ  осени  я  еще  ни  разу  не  могъ  ихъ  полу- 
чить. Вотъ  уже  прощелъ  ц^лый  м'Ьсяцъ,  а  моя  очередь  еще  не 
дошла.  За  всю  зиму  я  умудрился  получить  4  яйца  по  17^  фр-  Те- 
перь выдаютъ  только  по  карточкамъ  для  д-Ьтей.  Появилась  св-Ьжая 
зэлень  изъ  Африки  (бобы,  фасоль,  горохъ)  и  пр.  стоитъ  отъ  35  до 
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40  фр.  кило,  ц-^ны  абсолютно  недоступны  для  рабочаго  челов-Ька. 
М-Ьстная  зелень  также  очень  дорога:  пучекъ  зеленаго  лука  въ 
3-4  стебля  —  1  фр.  75  с,  пучекъ  салата  —  1V2-2  фр.,  артишокъ 
4-5  фр.  штука,  клубника  —  32-40  фр.  кило.  Въ  смысл-Ь  работъ 
стало  лучше.  Мног1я  фабрики  работаютъ  нормально,  на  н'Ькото- 
рыхъ  вызвали  прежде  работавшихъ  у  нихъ  русскихъ.  Ходятъ  слухи,, 
что  иностранцевъ  пошлютъ  на  сельск1я  работы  или  на  шахты,  что 
при  нашемъ  возрасти  —  могила.  Эти  всЬ  обстоятельства  и  застав- 
ляютъ  выбираться  или  въ  Герматю  или  въ  оккупированную  зону, 
гд-Ь  съ  продовольств1емъ  значительно  лучше  и  хл-^бъ  получаютъ 
по  старымъ  рац10намъ  —  500  гр.  въ  сутки.  Кстати,  зд-^Ьсь  хл-^бъ 
мы  получаемъ  н'Ьмецк1й,  ржаной,  но  только  не  ум-Ьютъ  выпекать. 
Въ  конц-Ь  апр-^ля  сюда  пр1'кзжалъ  (я  лично  съ  нимъ  не  вид-^лся) 
Ю.  Ф.  Семеновъ.  Передавали,  что  онъ  въ  Париж-Ь  и  зд-Ьсь  зонди- 
ровалъ  почву  объ  издан1и  газеты,  но,  повидимому,  ничего  не 
вышло.  Онъ  и  Гукасовъ  живутъ  на  Ривьер-Ь. 

Въ  окупир.  части,  какъ  передовалъ  одинъ,  пр1'Ьхавш1Й  изъ 
Парижа,  отношен1е  н-^мцевъ  къ  намъ  самое  доброжелательное. 
Очень  большое  число  русскихъ  шоферовъ  находятся  у  нихъ  на 
служб-Ь,  получая  1600  фр.  въ  м-Ьсяцъ  на  всемъ  готовомъ  и  н-^мцы 
нами  очень  довольны  за  работу  и  добросов-^стность.  Многимъ  съ 
кам1онами  удалось  побывать  въ  Варшав-к  и,  даже,  дал-Ье  на  во- 
стокъ.  Сейчасъ  переписка  съ  оккуп.  зоной  только  открытками  и 
на  фр.  язык-Ь.  .  .  Кажется,  все  написалъ,  что  Васъ  можетъ  инте- 
ресовать. ВсЬ  съ  нетерп'Ьн1емъ  ждутъ  каждаго  номера  „Гал.  В'Ьстн.''^ 

Изъ  Люксембурга  подпол  к.  Шаблыко  пишетъ,  что  онъ  на 
старомъ  м-Ьст-Ь  и  на  старой  работ'Ь,  шлетъ  прив-Ьтъ  друзьямъ. 

Ген.  Куявск1Й  пере-^халъ  въ  Герман1ю,  такъ  какъ  къ  тому 
явилась  возможность,  кром%  того,  тотъ  заводъ  (въ  Коломбел-Ь),  на 
которомъ  онъ  много  Л'ктъ  испопнялъ  обязанности  помощника  ма- 
шиниста, почти  пересталъ  работать.  По  его  св-Ьден1ямъ  никто  изъ- 
алекс-^евцевъ  во  Франц1и  не  поплатился  жизнью  во  время  войны. 
Сейчасъ  онъ  доволенъ  своимъ  положен!емъ  и  особенно  подчер- 
киваетъ  отличныя  отношен1я.  „Я  работаю  10  часовъ,  но  на  пере- 
рывъ,  на  завтракъ  и  ходьбу  туда  и  обратно  уходитъ  еще  два  часа. 
Возвращаюсь  усталымъ,  но  удовлетвореннымъ  т-^мъ  отношен1емъ 
ближайшаго  моего  начальства,  по  работ-Ь,  которое  вотъ  уже  два 
м^Ьсяца  неизм-кнно  доброжелательно.  Меня  поражаетъ  иногда,  от- 
куда у  молодого  челов-кка  въ  21  годъ  столько  выдержки  и  такта. 
Бываютъ,  конечно,  и  исключен1Я,  но  именно  какъ  исключен1Я.  .  . 
Прошу  Васъ  принять  и  передать  вс-Ьмъ  алексЬевцамъ  мой  иск- 
ренн1Й  прив-Ьтъ". 

Въ  Словак1и,  Венгр1и,  Протекторат-^  въ  жизни  русскихъ  пе- 
рем-Ьнъ  не  произошло. 

Соф!я.  Почти  незам-Ьтнымъ  прошло  скромное  осв-Ьщен1е  но- 
ваго  Галлипол1Йскаго  собран1я  въ  Соф1И,  которое  по  своей  уют- 
ности и  расположен1ю  въ  будушемъ  можетъ  служить  м-Ьстомъ  на- 
шихъ  общихъ  и  частныхъ  встр-Ьчъ. 

Галлипол1йское  Общество,  это  символъ  посл-Ьдняго  единен1я. 
русскихъ  б-Ьлыхъ  воиновъ    на  пустынномъ  берегу  Галлиполжскаго 
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полуострова,  гд-Ь  судьб-Ь    и  заблуя:д-нному  --  извЪривтр 
скому  народу    угодно    было   подвернуть    насъ    этому  п       -ь^  ^^'^' 
испытан1ю.  И  уб-Ьдились,  что  русское  б-Ьлое  воинство  и  "^"^"^^ 

прошлое  своего  народа  и  не  изм-Ьни  ни  идеаламъ  своих?пп"''° 
ковъ,  ни  зав-Ётамъ  Петра,    ни    воинЬенному    кличу    р  "Ред- 

отечественному  духу  стараго  фельд^ршала  Кутузова    нГтЕ°^^'л"" 
численнымъ  героямъ   и  вождямъ,  чй  имена  достойным-к     Т^'^ 
украшаютъ    страницы    многов-Ькоьс^   русской  истории  и    °  Р^^?'^'^ 
ничего  общаго  не  им-Ьютъ    съ    т•Ь^^  бездарностями     кт  ^ 

иначе  были  виновниками  русской  тагед1и  и  второй  *^  ^^^"ь  или 
дней.  Памятны  намъ  историчесюя  |ова  нашихъ  6Ь  ^'^^^^'  "^^^^^ъ 
съ  которымъ  они  опов-Ьстили  свосЕинство,  что  нас^^'^^  вождей, 
моментъ,  когда  мы  принуждены  првооружаться"  на^^^^  тяжелый 
ческаго   и  умственнаго  труда,    не-ряя  своего     пи      ^^^"^'^  физи- 


ц-Ьлей,  пребывая  вдали  отъ  Родин 

В-Ьрными  этимъ  высшимъ  и1ламъ  нашего  насто^.г 
ществован1Я  въ  зарубежь-Ь,  мы  и  А-Ьчаемъ  прошедшее  г;^^^°  ^^" 
русское  праздненстЕО.  Это  праздттво  мы  съ  гордостью  ня-,"°® 
торжествомъ  труда  русскаго  зарукника  -  галлипол1йца  бГ.'^^'' 
вътно  преданнаго  русскому  нацюььному  д-^лу    въ   и  "^зза- 

ныхъ  услов1яхъ  проявленнаго  и  Д^^сключительныхъ  ^^■"'^!?"^^^ь- 
назначеннаго.  Богъ  намъ  на  помц  въ  нашей  работ-к  ^ы!Г  ;?^^^" 
русскаго  имени  и  чести.  .  .  райи!  б  на  Олаго 


■|-   Генералъ-маЬъ  Ерогинъ 

26  марта   с.   г.     въ    Варшаве    посгяжелой   болезни    скончался   «п 
л^андиръ     Корниловскаго  артиллер1Йска1|виз10на    генералъ 
Михайловичъ   Ерогинъ.     Недомоган1я,  рвш1яся  въ   бол-Ьз  ^*   •''еаъ 

являться   еще   съ   1932   год.,   а   событ1я  1ольш-Ь   в-к    ючо       '  "'^   "Р°' 

'^•^^>  оторвавш1я  его 
отъ  родного   уголка,   въ  •  которомъ   онъзялся  дождаться   в  '^'^^  его 

Родину,  окончательно  подкосили    его   уьдорванное  здоровье^'мо^^"'  "^ 
ный  походъ   въ     б-Ьженскихъ   услов1яхъ  Брестъ-Литовс  к    '^ерсг- 

оказались  для  него  роковымъ.  эршавы 

Генералъ  Ерогинъ  закончилъ    Ве>    войну    командиромъ    батареи 
70  арт.  оригады,   награжденный   Георг. гомъ     за   бпест^,,,^        л. 
переправ*  черезъ   Вислу.  олесгящее    д^ло    при 

Прибывъ  въ  Добрарм1ю  почти  с  ея  основан1я  и  начавъ 
съ  должности  к-ра  батареи,  онъ  зако.свою  боевую  службу  ^"  ** 
диромъ  Корниловской  артиллер1Йской  (ь,  съ  производствомъ  ^°"^"' 
нералъ-майоры.  Много  труда  и  энерг1килъ  въ  создаше  наш  "^й*^^" 
гады,  начавъ  изъ  ничего  и  довелъ  ее  эатарейнаго  состава  в  ^"  "" 
чительно  трудныхъ  услов1яхъ  формир  „  при  полномъ  от'^Сут'сТяТи' 
средствъ   въ  Добрарм1и.     Ген.   Ерогинъ  ,ько  создалъ   чягт.. 

,  .„  -'/лало    часть,    но    и    СУ« 

«■Ьлъ  вдохнуть  въ    нее  корниловскж  дх)евая  слава    Корнил    б  - 

есть  плодъ  его    усиленной  работы   по   1Н1ю    и   о6учрн,-,о   -.    '     ^^^Р^" 
"ИД  <г  ^-'^^^'^см^ю   этихъ   бата- 

реи.  Мы   помнимъ    и   будемъ  помнить  еголько  какъ  л  б 

мандира,     но  и  отца,     всегда     заботлив^егда   справедли°ва"го"и"^бол^в- 


шой  за   каждаго     изъ  нас).    Доброта  была  основнымъ   качествомъ 
шаго  ду  ^^  сочетан1И  ст   особенной  задушевностью  и   мягкостью 

ГвоактГа.  сд'ьлали  изъ  него  искт^^чительно  обаятельнаго   человека, 
харакя   к      ^  ^^^  ^^^^  любимый     омандиръ,     но  память    о  немъ    навсегда 
яни^сТ^въ  нашихъ     сердцахъ  (    даетъ  намъ  силы    .ВЬры   и   верности", 
яркимъ  посл^дователемъ   которых-  быль  почившж   ген.  Ерогинь. 
ярким  о  Полковникъ   Гетцъ, 

+  Генер.  штаб.  п«лк.  Б.  Н.  Тюренковъ 

г.    пг>гп-Ь  поодолжгельной     болезни    скончался   въ    г.   Габ- 

20    мая    с.    г.    ПОСЛЬ    ии<^«  г-  и  Т 

штаба   пол>вникъ  Борисъ  Николаевичъ    1  юренковъ, 
рово,  ьол     р    .  ^.^  Каинска  'емипапатинской  обл.).     Работая   на  фаб- 

^^  "ь^^въ  т1че!1^е"^многихъ  л^тъ  з  1^большую  плату,  нехватавшую  на  со- 
^  ■     себя     и   семьи,    покойнь   "Ьряль  здоровье     въ  борьбе     за   суще- 

держаше  е  ^  свело  его  въ  лсйлу.  Общество  русскихъ  офицеровъ 
ствоваже^^^что^^^^^  потеряло  еще  оЦого  изъ  друзей  и  соратниковъ  т'Ьмъ 
генераль  сранильно     молодомъ  возраст'Ь  и   постоян- 

йол^е   ц-Ьннаго,     что  при  С11^     г       1  ^      « 

оолв<з   м  _.„«.. „л,  ъЬ,   военное  д^ло,     онъ   могъ   бы   быть 


что  при 
номъ  стремлении    изучать  люби^ 
весьма  нужнымъ   въ    будущемъ 


1г1  нравственный     обликъ    очертанъ     въ 


следующемъ  изв^щенш 

Дроздовцы     г.   Габрова 
старшаго   Дроздовца  и   Галлий 

Тюренкова,   Бориса   Николаева  посл-Ьдовавшеи  20  го   мая   въ   5  час 
Ао.  рго  лиц-^     Дроздов!^   ВСЯ   КОЛОН1Я    теряетъ     доблестнагс 


прискорб1емъ   изв-Ьщаютъ   о   смерти 
йца    полковника   генеральнаго   штаба 


Въ  его  лиц^     Дроздов- 
офицера,   добраго.    честнаго 


аго 

гзывчиваго   человока,     преданнаго   и 

самоотвер^кеннзго  борца  за   п|)е  д^ло   своей   Родины.     Вечная   ему 

память  и  вечная  слава! 

Капитанъ    Степанов  ъ. 


Въ  2  часа  ночи  со    2  го  на 
айскаго   Краснаго  креста  старой  ор 
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20.у   941   г.   г.  Габрс  Капитанъ    Степ 

+  Полковниктк.  п.  Шашков-ь 

о  гл   на    марта    1941    года   въ   госпит. 


марта    1941    года   въ  госпитал-Ь   Рос- 
ац1и   посл-Ь   недолгой  бо-тЬзни  скон- 


гп   Коаснаго  кресю  >_»и^'>^--  -г     -•         — -^ — —    

^"^^'^^      олковчикъ     Длександръ     Прьевичъ    Ш:!Шковъ.    Умерший    былъ 
чался     п  „а    родился  онъвгуста   1876  г..  Чугуевское   пахотное 


**  ецъ  г   Курска,   родился  онъвгуста    ш/ь  г..   мугуевское   пахотное 

.урожен^  окончилъ  взводнымъ  унт(|)ицеромъ  т.  е.  старшимъ  портупей- 
училищ  ^^  ^^  Интенданте  1кадем1ю  окончилъ  въ  1910  г.  и  за 
!^ГпнГа°н"Г  Як8дем1и  Награжденъ  ч«  капитана.  Погребенъ  въ  г.  Соф{я, 
окончаше  п^  "^^^^^^^.^  кладбище  ея  Д^ва  Мар^я.  парцелъ  93).  Спи 
1°пЛй1о  незабвенный  коллега,  ее  къ  и  сотрудникъ  по  прошлому, 
спокойно,  незао  Полковникъ     Я  л  а  д  и  н  ъ. 

4-  ПОЛКОВНИК"!.  Н.  Басоловтэ 

23  на     24  март  г.   Плевн^Ь      скончался      по/ 
Михаилъ  нГколаевичъ  Басоловъ 
_     ^    т-1     п^.^г,^    пппьзова. 


скончался      полковникъ 
Михаилъ  Николаевичъ   ьасоли«-р1Й     кадровый      офицеръ,      большой 

Р     О.  В.  Союза,  пользовалс  бщимъ   глубокимъ 
другъ     .      •      •  ^     исключигу     доброжелательс 


ОЛЬЗи  оал  ^#^^^XЛ^|  1-1  п      I  ^^у\^\^ш^.Iп^п  о     уВаЖеН1еМЪ    ОЛЗ" 

исключигу     доброжелательству    къ  людямъ. 


годаря  своему    такту 
Миръ  его  "ГЩ' 

-^^-^^ООПЕРАТИВНА  ПЕЧ^^А  „ГУТЕНБЕРГЪ"  - 


СОФИЯ 


.   Выходить  ежем-Ьсячно 
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Адресъ  редакц1и :  ул.  Врабча  16,  Соф1я 


ОБЗОРЪ  ВОЕННЬ^XЪ  ДЪИСТВ1Й 

(ПЕРЮДЪ  10.  п.  —  10.  III.) 

Истекш1Й  пер1одъ,  —  конецъ  зимы  и  начало  войны  —  можно 
охарактеризовать,  какъ  подготовительный  къ  р-Ьшающимъ  воен- 
нымъ  д4йств1ямъ,  возможно  начала  конца  гранд103ной  борьбы, 
ведущейся  силами  оси  противъ  Янгл1и.  За  это  время  состоялся 
рядъ  встр-Ьчъ  отв-Ьтственныхъ  руководителей  судьбами  народовъ, 
населяющихъ  Европейск1Й  континентъ,  произнесены  Муссолини  и 
Хитлеромъ  р-Ьчи,  рисующ1я  ближайш1я  переспоктивы  надвигающихся 
событ1Й  и  сд-Ьланы  дипломатическ1е  ходы,  съ  ц-^лью  подготовить 
почву  для  усп-Ьшнаго  проведен1я  нам-^чающихся  военныхъ  операц1й. 

Муссолини,  не  скрывая  неудачъ  итальянскихъ  арм1Й  въ  Ал- 
бан1и  и  Африк-к,  им'Ьющихъ  тактическое  значен1е,  подчеркнулъ 
неразрывность  силъ  оси  и  выразилъ  твердую  ув-Ьренность  въ  окон- 
чательной поб-Ьд-Ь.  „Я  предсказываю  вамъ",  воскликнулъ  Муссо- 
лини, „наступлен1е  хорошей  погоды,  и  притомъ  во  вс-Ьхъ  частяхъ 
св-Ьта.  Конечная  поб-^да   обезпеч  на.  Янгл1я  поб-^дить  не  можетъ". 

Адольфъ  Хитлеръ  коснулся  и  военнаго  положения,  указавъ  на 
роль  Итал1и,  которая,  несмотря  на  н^которыя  неудачи  выполнила 
громадную  задачу  стратегич=^скаго  значен1я,  связавъ  больш1я  не- 
пр|лтельск1я  силы.  „Многочисленныя  британск1я  суда,  самолеты  и 
сухопутныя  войска  завязли  въ  Африканскихъ  колон1яхъ.  Это  было 
очень  выгодно  для  нзсъ,  ибо  морская  война  можетъ  быть  начата 
только  теперь.  Намъ  нужно  было  время  для  подготовки  экипажей 
для  подводныхъ  лодокъ,  кот.  начинаютъ  д-Ьйствовать  теперь".  — 
Сообщивъ  о  потоплен1и  250,000  тонъ,  Ядольфъ  Хитлеръ  подчер- 
кнулъ: „Наши  противники  должны  подготовиться  къ  совсЬмъ  но- 
вымъ  вещамъ,  которыя  ихъ  ожидаютъ  въ  март-Ь  и  апр-Ь  /Ь"  и  ска- 
залъ  еще:  „гд-Ь  бы  ни  появилась  Британ1я  на  Европейскомъ 
континент-^,  мы  выступимъ  немедленно  противъ  нея.  Весь  а  идетъ", 
воскликнулъ  зат-Ьмъ  вождь  III  Райха,  „и  я  чувствую  себя  св-^аШРь 
и  бодрымъ  какъ  никогда".  — "^^  к.>^:.ьБкчэ1 


Развивающ1яся,  быстро  сл'Ьдующ1я  одни  за  другими,  событ1Я 
подтвердили  уже  его  слова,  и  мы  вид-Ьли,  что  въ  конц-Ь  февраля 
и  начал-Ь  марта  англ1Йск1й  министръ  Иденъ,  вм^ст-Ь  съ  начальни- 
комъ  штаба  вооруженныхъ  силъ,  генераломъ  Диль,  пос-Ьтилъ  въ 
С-^в.  Африк-Ь  арм1ю  генерала  Вейвеля,  Египетъ,  Турц1Ю  и  Грец1ю, 
пресл-^дуя,  повидимому,  ц-Ьль:  реорганизовать  силы  для  продол- 
жеИ1я  борьбы  въ  ра1он'Ь  восточной  части  Средиземноморья.  Явно, 
Л1НГЛ1Я  стремилась  здЬсъ  расширить  фронтъ  войны.  Какъ  одна  изъ 
контръ-м4ръ  для  противод-кйств1я  этимъ  начинан1ямъ  и  въ  стрем- 
лен.и  сохранить  миръ  въ  восточной  части  Балканскаго  полуострова, 
1  марта,  въ  В-Ьн-Ь,  въ  историческомъ  замк-Ь  „Вельведеръ",  при  тор- 
жественной обстановк-^,  болгарскимъ-  министромъ  предс-^дателемъ 
профессоромъ  Филовымъ  былъ  подписанъ  договоръ  о  присоедине- 
Н1и  Болгар1И  къ  тройному  союзу,  заключенному  между  Герма- 
нией, Итал1ей  и  Япон1ей  бол-^е  года  тому  назад ъ.  Истинныя  при- 
чины, заставивш1я  Болгар1ю  примкнуть  къ  этому  союзу,  и  ц-Ьли, 
пресл-Ьдуемыя  ею,  ясно  выражены  въ  декларац1и,  прочитанной  ми- 
нистромъ п'рёдс'ЬдатеЛемъ  проф.  Филовымъ  въ  Народномъ  Собрании, 
2.  III,  по  случаю  подписания  въ  В'Ьн'Ь  протокола  о  присоединен1и 
къ  ^ройному  союзу. 

'„Въ  силу  событ;й,  развившихся  въ  Е'вроп-Ь  и  около  насъ,  со- 
здалось" новое  положен1е,  Съ  которымъ  мы  должны  считаться  и 
принять  соотв-^тствующее  р-Ьшеше,  чтобы  сохранить  интересы  Бол- 
гарской державы  й'  болгарскаго  народа  Сознавая  тяжелую  отв-^т- 
ственность,  которую  несетъ  въ  этотъ  р'Ьп1аюш11Й  моменть,  прави- 
тельство всесторонне  обсудило  положен1е  и  приняло  р-Ьшен1е,  им-^я 
въ  виду  прежде  всего  жизненные  интересы  Болгар1и,  не  отклрня- 
ясь  отъ  основной  ЛИН1И,  водимой  до  сихъ  поръ  нами  вн-Ьшней  по- 
литики, которая  воодушевляется  миролюб^емъ  нашего  народа  и  его 
'желан1емъ  оставаться  в'Ьрнымъ  договорамъ,  заключеннымъ  съ  на- 
'шими  сос-^дями. 

^''"  Эти  р'Ьшен1я  правительства  относятся^  къ  присоединению  Бол- 
гар1и  къ  тройному  пакту  и  связаннаго  съ  нимъ  вопроса  о  допуще 
НГи  германских!   войскъ  въ  Болгар1ю". 

Болгарск1й  народъ  въ  лиц-Ь  Народнаго  собран1я,  единодушно 
одобрилъ  декларашю  министра. председателя. 

Въ  силу  этого    срглаш§н1я,    части   германской  арм)и  во  глав-Ь^ 
съ  генералъ  фельдмаршаломъ  Листъ,  перейдя  въ  н-^сколькихъ  пун- • 
ктахъ   Румыно-Болгарс^сую  границу,   Переправились    черезъ    Дунайи 
по  наведенным ъ   понтоннымъ    мостамъ,    планом-^рно    начали    свое-:: 
продвижен1е     къ     нам-^ченнымъ    германскимъ  главнымъ  командо-, 
ван1емъ  ц-Ьлямъ.  Такъ,  Верховное     командование  германскихъ  воо- 
руженными силами  5.111  сообщилоь„Движен1е  германскихъ  войскъ 
въ  Бол^ар1и  продолжается  систематически"  СБ.Т.А)  и  что,  согласно 
ком^мюнике  отъ "6.  III  (Берлинъ  б  марта  Г.Т.Я.)  „Германск1я  войска, 
вошедш1Я'  въ  Болгар1ю,  5  марта  достигли  ц-^лей,  несмотря  на  труд- 
нопроходимую м-^стность"  (Б.Т.А.).    Изъ  наблюден1Й  и  контакта  съ 
населенХемъ  можно    отметить  съ  одной  стороны   наростающую  те- 
плоту и  сердечность,    съ  какой    болгарское    населен1е    встр-йчаетъ 
германская  войска,    а  съ    другой  —  корректность,    образцовый  по-  г 


рядокъ  и  предупредительное  отношен1е  къ  населен1ю  со  стороны 
германскихъ  воинскихъ  чиновъ.  Мощью,  силой,  для  которой  пре- 
градъ  не  существуетъ  в-Ьетъ  отъ  бронированныхъ  и  моторизо- 
ванныхъ,  безконечной,  лентой  вьющихся  предъ  взоромъ,  колоннъ, 
прошедшихъ  уже  по  рав- 
нинамъ  Польши,  разметав- 
шихъ  арм1и  союзииковъ 
на  поляхъ  Фландр1и,  и, 
перекосивъ  Европу,  про- 
двигающихся по  путямъ, 
гд-Ь  проходили  л  е  г  1  о  н  ы 
Юл1я  Цезаря,  фаланги  Дле- 
ксандра  Македонскаго  и 
войска  другихъ  великихъ 
полководцевъ.  Бросается 
въ  глаза  молодой  составъ 
арм1и,  выпрэвка,  подтяну- 
тость, прекрасное  обмун- 
дирован! э  и  здоровый 
видъ  воинскихъ  чиновъ 
германской  арм1И,  вошед- 
шей въ  Болгар1ю. 

Съ  точки    зр'Ьн1Я    стра- 
тег1и,     появлен1е     герман- 

манскихъ  войскъ  на  болгарской  территор1и  въ  корн-Ь  изм-Ьняетъ 
обстановку  въ  Грецш,  гд-^  положение  греческой  арм1и  становится 
критическимъ. 

Усп-Ьлъ  ли  Иденъ  уб-Ьдить  грековъ  къ  дальн-Ьйшему  сопро- 
тивлен1ю,  или  же  англичанамъ  для  защиты  Инд1и  придется  орга- 
низовать оборону  на  посл-Ьднихъ  подступахъ  къ  сердцу  Импер1и 
по  ЛИН1И  Сир!я — Египетъ?  Ближайш1е  дни  покажутъ  результаты 
принятыхъ  р^шен1Й. 

Почти  одновременно  съ  подписан1емъ  В-^нскаго  протокола 
председатель  турецкой  республики  получилъ  собственноручное 
письмо  отъ  Хитлера,  доставленное  спещальнымъ  курьеромъ  съ  аэ- 
ропланомъ.  Какъ  содержан1е  письма,  такъ  и  отв^тъ  на  него  намъ 
неизв-^стны,  но,  судя  по  поведен1ю  Турц1и  и  тону  анкарской  печати, 
можно  предположить,  что,  пресл-^дуемая  послан^емъ,  ц-^ль  достиг- 
нута и  фронтъ  не  увеличится,  т-Ьмъ  бод-^е,  что  всего  3  нед-^ли 
тому  назадъ,  19.  II  была  подписана  между  Болгар1ей  и  Турц1ей  де- 
кларац1я  о  дружбе  и  ненапацен1и.  Такимъ  образомъ,  создан1е  фронта 
на  Балканскомъ  полуострове,  къ  чему  стремилась  Днгл1я,  усп-Ьв- 
шая  увлечь  Грец1Ю,  можно  считать  парализованнымъ. 

Я.  Оранск1й 


Германск1е    тяжелые   танки     перехоцятъ   Ду- 
най  на   румыно-болгарской    границ-Ь. 
(„Фолькише   Беобахтеръ"  I 


ГАЛЛИПОЛИЙЦЫ, 


поддерй^ите  подпиской 
СБОЙ   печатный    оргашъ 


НЪКОТОРЫЕ   ВОПРОСЫ    ТАКТИКИ 
КОМАНДИРА  ПЪХОТНОЙ  РОТЫ 

1.  Ротные  станковые?  пулеметы 

Какъ  многимъ,  в-Ьроятно,  изв-^стно,  организац1я  стр.  роты  Крас- 
ной Ярм1и,  не  отличаясь,  въ  оЪщемъ,  отъ  организац1и  ротъ  другихъ 
арм1Й,  им-Ьетъ  свою  особенность.  Особенностью  этой  является  су- 
ществован1е  въ  ротЬ  4-го  пулеметнаго  взвода  въ  два  станковь|Хъ 
(тяжелыхъ)  пулемета.  Изъ  другихъ  арм1Й  этому  прим-Ьру  посл-Ьдвали 
лишь  румыны  и,  за  годъ  до  войны,  съ  весны  1939  года,  ввели  въ 
своихъ  ротахъ  так1е  же  тяжелые  пулеметные  взводы  изъ  2  пуле- 
метовъ  —  н-Ьмцы.  Надо  отм-Ьтить,  что  параллельно  съ  этимъ 
включен1емъ  ст.  пуламетовъ  въ  стр.  роты,  во  всЬхъ  этихъ  арм1яхъ 
продолжаютъ     существовать  и    батол1онныя    пулеметныя  роты. 

Несомн-Ьнно,  командиру  стр.  роты  очень  пр1Ятно  и  полезно 
им-Ьть  пару  своихъ  собственныхъ,  настоящихъ,  пулеметовъ,  но  не 
всегда  ихъ  ум-Ьютъ  правильно  прим-Ьнить.  Для  того,  чтобы 
уяснить  себ-Ь  методъ  прим'Ьнен1я  ротныхъ  ст.  пулеметовъ,  надо 
прежде  всего  ясно  себ-Ь  представлять  свойство  оруж1Я  и  ц-Ьли,  для 
которыхъ  они  ротЪ  даны.  Ст.  пулеметъ  —  оруж1е  настильное, 
огромной  скоростр-Ьльности  и  м-Ьткости,  но  слабого  пробивного 
д-Ьйств1я.  Пулеметъ  страшенъ  живымъ,  открытымъ  ц-Ьлямъ,  но  без- 
силенъ  достать  врага  за  небольшой  складкой  м^Ьстности,  зарьв- 
шагосявъ  землю  или  заш,ищеннагоинымъ,  даже  не  очень  прочнымъ, 
закрыт1емъ. 

Иначе  говоря,  пулеметъ  могучее  средство  своей  обороны,  но 
совершенно  безсиленъ  подавить  оборону  врага.  Пулеметъ  оруж\е 
оборонительное. 

Такимъ  образомъ,  придача  ст.  пулеметовъ  въ  постоянный  со- 
ставъ  п-^хотныхъ  ротъ  повышаетъ  обороноспособность  зтихъ  под- 
разд'Ьлен1Й.  Это  ясно  и  понятно.  Но  п'Ьхота  должна  не  только 
обороняться.  Ей  придется  и  наступать  и  атаковать.  Какой-же  прокъ 
рот-Ь  оть  налич1я  въ  ней  пары  собственныхъ  ст.  пулеметовъ  въ 
этомъ  случа-Ь  ?  Не  явятся  ли  они  просто  лишь  обузой  ?  Отнюдь 
н-Ьтъ.  Ст.  пулеметы  нужны  рот-^  и  въ  наступательномъ  бою.  Мы 
выше  подчеркнули,  что  пулеметъ  по  своей  природ-^  оруж1е  оборо- 
нительное, сл-Ьдовательно  и  прим-^нять  его  надо  сообразно  его 
свойству,  т.  е.  оборонительно.  Въ  чемъ  же  заключается  элементъ 
обороны  въ  наступательномъ  бою  п-^хоты?  Очевидно  въ  томъ,  что 
всЬ,  посл'Ьдовательно  достигаемые  и  занимаемые  п-Ьхотой,  рубежи 
надо  закр-Ьплять  за  собой  и  удерживать  на  случай  контръ- 
атакъ  противника.  Какъ  коршунъ  на  добычу  ст.  пулеметъ  дол- 
женъ  садиться  на  захваченные  командуюш,1е  пункты,  высоты 
и  проч1е  рубежи  въ  расположен1и  противника.  Влад'Ьн1е  этими 
рубежами  можно  считать  сравнительно  обезпеченнымъ  лишь, 
когда  на  нихъ  появились  свои  ст.  пулеметы.  Это  ближайшее,  под- 
ручное средство  командира  стр.  роты  для  закр%плен1я  достигнутаго 
усп-]Ьха.  При  планирован1и  наступлен1я  и  атаки  стр.  роты,  командиръ 


ея  отнюдь  не  долженъ  разсматривать  свои  ротные  ст.  пулеметы, 
какъ  средство  подготовки  атаки,  подавлен1я  и  поддержки.  Если 
противникъ  уц'Ьпился  за  землю  и  хоть  слегка  окопался,  то  ст.  пуле- 
меты его  не  достанутъ;  ничего  подавить  и  подготвить  не  смогутъ. 
Поэтому  задачи  подобнаго  характера  на  нихъ  возлагать  и  не 
слЪдуетъ.  Памятуя  же,  что  ст.  пулеметы  являются  средствомъ  за- 
кр'Ьплен1Я  ожидаемаго  усп-^ха,  надо  стараться  держать  и  двигать 
ихъ  такъ,  чтобы  они  скор'Ье  могли  сЬсть  на  добычу,  т.  е.  м-Ьсто 
ротныхъ  ст.  пулеметовъ  въ  наступнательномъ  боевомъ  порядк-Ь  стр. 
роты  прим-Ьрно  съ  первымъ  эшелономъ  роты,  метровъ  100  —  150  въ 
глубину  отъ  голоень^ъ  отд'Ьлен1Й  эшелона.  Оба  пулемета  вм-Ьст-^, 
подъ  командой  своего  командира  взвода,  въ  интервал'Ь  между  стр. 
взводами  1-го  эшелона  или  на  фланг-Ь  роты.  Задача  пулеметно- 
му взводу  должна  ставиться  не  на  мнимо  -  подавлен1е  и  поддержку 
атаки,  а  на  скорейшее  занят1е,  почти  одновременно  съ  стр.  взво- 
дами, ряда  посл-^довательныхъ  рубежей  въ  глубин-^,  за  переднимъ 
краемъ  обороны  противника.  Рубежи  эти  заран-Ье  нам-Ьчаются  на 
м-Ьстности  или  по  карт-Ь  и  доложны  быть  изв-Ьстны  не  только  ко- 
мандиру пул.  взвода,  на  и  всЬмъ  пулеметчикамъ. 

Оставлен1е  ротныхъ  ст.  пулементовъ  на  огневыхъ  позиц1яхъ 
въ  тылу  роты  является  ошибкой  и  въ  другомъ  отношен1и.  Если 
командиръ  роты  оставитъ  свои  ст.  пулеметы  на  огневой  позиц1и 
въ  тылу,  онъ  ихъ  больше  въ  течен1и  всего  боя  не  увидитъ.  ВсЬ 
свои  подразд'Ьлен1я  и  все  свое  оруж!е  командиру  роты  надо  всегда 
держатъ  поближе  къ  себ-^.  Иикакихъ  опред-^ленныхъ  огневыхъ  за- 
дачъ  пулеметному  взводу  на  время  наступлен1Я  и  атаки  давать 
не  придется.  Этотъ  вопросъ  надо  предоставить  инищ'атив'Ь  коман- 
дира пул.  взвода,  который,  если  представятся  благопр1Ятныя  — 
живыя,  открытыя  —  ц-Ьли,  не  пропуститъ  возможность  поразить 
ихъ  пулеметнымъ  огнемъ.  Но  появлен1е  такихъ  ц-^лей  заран^Ье 
предвидеть  нельзя,  почему  нельзя  заран-Ье  даватъ  опред-^ленныя 
задан!я  пулеметамъ  по  стр'Ьльб'Ь. 

Общш  выводъ.  Въ  наступательномъ  бою  ротные  ст.  пулеметы 
не  являются  средствомъ  подготовки  и  поддержки  атаки,  а  средствомъ 
прочнаго  закр'Ьплен1"я  на  захватываемыхъ  рубежахъ.  И  въ  атак^Ь 
пулеметы  выполняютъ  оборонительную  задачу,  т.  е.  д^лаютъ  то, 
что  свойственно  природе  оруж1я.  Для  лучшаго  же  выполнен1Я  этой 
задачи  ротные  ст.  пулметы  надо  пом'Ьш.ать  и  двигать  достатачно 
впереди,  со  взводами  1-го  эшелона  роты. 

Что  же  касается,  оборонителънаго  боя  роты,  то  зд-^сь  ротные 
ст.  пулеметы  попадаютъ  въ  свою  стих1ю.  Они  будутъ  естественно 
включены  въ  общую  систему  огня  роты.  При  этомъ,  на  ротные  ст. 
пулеметы  лучше  возлагатъ  ближн1я  огневыя  задачи  —  наприм-Ьръ 
работу  въ  качеств"Ь  кинжальныхъ  пулеметовъ,  для  отражен1я  п'Ьхоть', 
противника  въ  самый  моментъ  ея  атаки.  Дальн1я  же  огневыя  зада- 
чи, требуюш,1я  иногда  прим'Ьнен1я  артиллер1йскихъ  методовъ,  лягутъ 
на  ст.  пулеметы  батал1онной  пулеметной  роты.  Спешальная  под- 
готовка этой  роты,  в-Ьроятно,  будетъ  выше,  ч'Ьмъ  личнаго  состава 
ротныхъ  пулметныхъ  взводовъ. 

(Продолжен1е    сл-Ьдуетъ)  А.   ФедотОвЪ 


ВОЙНА  НА  ЗАПАДЪ  10  МАЯ  -  24  1ЮНЯ 

Въ  №Х°  84  и  85  „Г-  В."  были  помещены  обзоры  военныхъ  д-Ьйств1Й 
на  Запад-Ь,  составленные  преимущественно  на  основан1и  сводокъ  герман- 
скаго  командован1Я.  Сводки  эти,  естественно,  отличаясь  краткостью  и  су- 
хостью, конечно  не  отражали  всей  глубины  развернувшейся  у  насъ  на 
глазахъ  трагед1И  Франц1и.  Сейчасъ  мы  им-Ьемъ  въ  распоряжен!и1  ц-Ьлый 
рядъ  источниковъ  осв-^щающихъ  это  событ!е  но  уже  съ  д-'угой  стороны, 
а  именно,  французской.  Появились  нашум'Ьвш1я  статьи  г.  Лнри  Моруа,  офи- 
цера связи  французскаго  командован1я  съ  англ1Йскимъ  экспедиц10ннымъ 
корпусомъ.  Вышли  дв-Ь  книжки  Лнри  Биду  —  французскаго  военнаго  исто- 
рика, написанныя  подъ  св-Ьжимъ  впечатл15н!емъ  событ1Й  и  содержащ1Я 
большое   количество   документальныхъ   данныхъ. 

Въ  газетахъ  разныхъ  странъ  пом^Ьщались  выдержки  изъ  этихъ  тру- 
довъ.  Но  эти  выдержки  касались  преимущественно  политической  стороны, 
правда,  игравшей  громадную  роль  п^  военной  катастр:ф^  Франи1И.  Мы 
зд^сь  коснемся  лишь  развит1я  военныхъ  д'Ьйств1Й  въ  рамкахъ,  допуска- 
емыхъ  размерами  нашего  журнала,  основываясь  гл.  о.  на  двухтомномъ 
труд^  Днри  Виду  и  сохраняя  транскрипц1Ю  именъ  собственныхъ  въ  бол- 
гарскомъ  переводе,  дабы  согласовать  со  схемами,  клише  которыхъ  лю- 
дбезно  предоставлено  редакц1ей  болгарскаго  „Военнаго  Журнала". 

Читатель  сможетъ  по  днямъ,  съ  10  мая  и  по  24  1юня,  ознакомиться 
съ  д-кйстЕ1Ями,  движен1ями  и  расположен1Ями  французскихъ  арм1Й,  иногда 
корпусовъ  и  даже  ди8из1Й,  сл'Ьдя  пэ  прилагаемымъ  на  отд"Ьльномъ  лист'Ь 
схемамъ,  которыя  сл%дуетъ  сохранить  до  конца  печатан1Я  этихъ  зам-Ьтокъ, 
къ  сожзл-Ьн1Ю  вынужденно  растянутыхъ  по  времени,  благодаря  ограничен- 
ности   средствъ   нашего    „В-^стника". 

I.  Общее  положен1е  накануне  военныхъ  д^йств1Й 

Отъ  октября  1939  года,  около  семи  м-Ьсяцевъ,  французск1я  и 
германск1Я  войска  стояли  одни  противъ  другихъ.  Вначал-Ь  фран- 
цузск1я  войска  стоятъ  на  северной  французской  границ-^  отъ  моря 
до  Рейна.  Въ  посл-Ьдств1и  фронтъ  удлинняется  по  Рейну  до  швей- 
царской границы.  Весь  правый  французск1Й  флангъ  упирается  на 
линю  Мажино  отъ  Лонгви  до  Базеля  и  прикрываетъ  Лотаринг1Ю 
и  Ельзасъ. 

II.  Группировка  французскихъ  войскъ 

(схема   1)  • 

Весь  фронтъ  разд-Ьленъ  на  три  группы  арм1й. 
I  армейская  группа  (ген.  Бийо)  —  отъ  моря  до  Лонгви. 
И  армейская  группа  (ген.  Претель)  отъ  Лонгви  по  Лотаринпи, 
Вогезамъ,  Рейну  до  Селеста. 

III  армейская  группа  (ген.  Бесонъ)  отъ  Селеста  до  Швейцар1и. 


Въ  I  армейскую  группу  входятъ  арм1и: 
VII  французская  (ген.  Жиро) 
Янгл1Йская  (ген.  Гортъ) 


I  французская  (ген.  Бланшаръ) 
IX  „  (ген.  Корапъ) 

II  „  (ген.  Енсинже) 

VII  арм1я  находится  на  крайнемъ  л-Ьвомъ  фланг-Ь.  Ея  задача 
—  охрана  побережья ;  но,  еслибы  явилась  необходимость  движен1я 
въ  Бельг1Ю,  арм1я  д-^лаетъ  захожден1е  почти  на  180^  и  съ  крайняго 
с-Ьвера  Бельг1и  грозить  обходомъ  н-Ьмцамъ  при  ихъ  вторжен1и  въ 
Бельг1ю.[| 

Ея  составь  и  группировка  частей  сл'Ьдующ1е:  60  и  68  п-^х. 
резерв.  ДИВИ31И  развернуты  по  берегу  моря.  9  и  25-я  моторизо- 
ванныя  п'Ьх.  дивиз1и  и  1-я  легкая  механизированная  дивиз1я  —  во 
второй  ЛИН1И,  какъ  поддержка  частямь,  охраняющимь  побережье, 
или,  по  обстоятельствамъ,  для  быстраго  наступлен1я  черезь  Бельг1ю. 
Поздн'^е,  VII  арм1и  придаются  еще  21  пЬх.  и  4  иЬх,  резерв.  дивиз1и. 

Английская  арм1я  („экспедифонный  корпусъ"  ген.  Горта)  рас- 
положена восточн-Ье  Vи-й  армЫ.  Ея  первоначальный  составь:  1,  4, 
5,  42,  44,  48,  50  и  52  п-^хотн.  дивиз1и.  Поздн-Ье  ей  придаются  еще 
2  англ1Йск1я  дивиз1и  (52  и  дивиз1я  Эвансь). 

Арм1я  расположена  въ  три  лин1и;  въ  первой,  на  франко-белг. 
границ-^  1-я  и  5-я  п'Ьх.  ДИВИ31И  ;  вторая  лин1я,  ра1онъ:  Лиль  -  Дуэ- 
Яррась  —  4,  42,  44,  48  и  50  дивиз1И  заняты  укр'Ьплен1емь  ука- 
заннаго  района  и,  наконецъ  на  юг-Ь,  вь  район-Ь  Ямьена,  55-я  дивиз1я. 
Задача  арм1и,  по  обстоятельствамъ,  проникнуть  вь  Бельг1ю  раз- 
вивал р-Ьшительныя  д-'бйств^я  вь  направлен1и  Рубэ  —  Брюссель  — 
Лувэнь. 

I  франц.  арм1я,  расположена  юго-восточн-^е  англ!Йской  на 
фронт-Ь  оть  р.  Эско  до  района  южн^е  р.  Самбрь.  Ярм1я  опирается 
на  сильно  укр-Ьпленный  районь  Мобежа,  запирающей  долину  р. 
Самбрь.  Ея  составь  и  группировка  сл-Ьдугащее:  101  кр-^постная 
дивиз1я  на  р.  Самбрь,  с-Ьверо-вост.  Мобежа.  Вдоль  бельг1Йской 
границы  развернуты  три  первоочередныя  дивиз1и  29,  5-я  сЬверо- 
африканская  и  1-я  мароканскал.  Южн^е,  у  Камбрэ,  сосредотачива- 
ется 32-л  резервн.  дивиз!я. 

Задача  I  арм!и  —  наступлен1е  вь  районь  Льежа,  для  сод-^й- 
СТВ1Я  бельг1Йцамъ,  обороняющимъ  укр-Ьпленный  районь  Льежъ  — 
Маастрихь. 

IX  франц.  арм'я  расположена  южн-Ье  р.  Самбрь  до  Седана  и 
преграждаеть  долины  р-Ькь  Уазы  и  Мааса.  Ея  первая  лин1я  за- 
нята 1-й  и  4-й  кавзлер1йскими  дивиз1ями  и  З-й  конной  спах!йской 
бригадой.  Вторая  лин.я  —  18  и  б1-я  резервн.  дивиз1и  и  на  третьей 
ЛИН1И  сосредоточива  отся  4-л  сЬверо-африканская  и  22-я  и  53-я 
резервныя  дивиз;и.  Вообще,  французское  командован1е  считаеть 
секгорь  Мааса  трудно  проходимымь  и  поэтому  его  оборону  воз- 
лагаетъ  на  второочередныя  части. 

П-я  арм1я  примыкаеть  вь  Седан^Ь  кь  правому  флангу  1Х-й 
арм1и.  Она  является  осью  захожден1я  упомянутыхь  выше  арм1й  при 
ихь  наступлен1и  вь  Бельгию.  Ея  первая  лин1я  занята  зав-Ьсой  кон- 
ницы, состоящей  изь  2-й  и  5-й  кав.  дивиз1й  и  одной  конной  бри- 
гады. За  этой  зав-^сой  расположены:  3-я  с^веро-африканская,  3-я. 
колон1альная    и    три    резервныя    п-Ьхотныя    дивиз1и  (41,  55  и  71-я). 


Въ  район-Ь  11-й  арм1и,  южн-Ье  Мааса,  находится  1-я  п'Ьх.  колон!- 
альная    дивиз1я,    подчиненная  главному    командован1ю. 

Позади  фронта  I  и  IX  арм1и  въ  резерв-Ь  главнаго  командо- 
Бан1я  группируются  въ  двухъ  эшалонахъ  „главныя  маневренные 
силы"  для  быстрыхъ  д'Ьйств1Й  въ  Бельг1и. 

Первый  эшалонъ  этихъ  „главныхъ  маневренныхъ  силъ"  со- 
ставленъ  изъ  4-хъ  дивиз1Й :  15-я  моторизированная  —  западн-Ье  р. 
Самбръ;  2-я  моторизированная  —  восточн-Ье;  5-я  моторизированная 
и  одна  броневая  дивиз1я  по  долин-Ь  р.  Уазы. 

Второй  эшалонъ,  составленный  также  изъ  4-хъ  дивиз1Й,  а 
именно:  дв-Ь  первоочередныя  и  2  броневыя  дивиз1и,  сгрупированъ 
въ  укр-Ьпленномъ  район-Ь  къ  северу  и  с-^веро-западу  отъ  г.  Реймса. 

За  фронтомъ  11-й  арм1и  въ  район-к  укр-^пленнаго  лагеря 
Шалонъ  на  Марн-Ь,  въ  резерв-^  главнаго  командован1я  находятся 
еще  Зб-я  п-Ьхотная  и  3-я  моторизированная  дивиз1и. 

//  группа  армш  (ген.  Претель). 
Въ  ея  составъ  входятъ: 

III  арм1я  (ген    Кондэ) 

IV  „      (ген.  Рекенъ) 

V  „      (ген.  Буре) 

///  арм1я  расположена  по  фронту  отъ  Лонгви  до  Саарлуи. 
На  ея  л-Ьвомъ  фланг-]Ь,  непосредственно  у  Люксембургской  границы, 
была  сосредоточенна  каваллер1Йская  группа  съ  ц-Ьлью  зав-Ьсы  и 
разв-Ьдки,  въ  случа-Ь  н"Ьмецкаго  вступлен1я  въ  Люксембургъ.  Главныя 
ея  силы  составляли  8  п^хотныхъ  дивизй  ;  изъ  нихъ  2  первооче- 
редныхъ,  о  -тальныя  б  —  резервныя. 

IV  арм1я  развернулась  къ  юго-востоку  отъ  Саарлуи.  На  узкомъ 
фронт-Ь  отъ  Саарлуи  до  Сааргемюнъ  эта  арм1я  им-^ла  растянутыя 
въ  одну  ЛИН1Ю  2  первоочередныхъ  и  2  резервныхъ  дивиз1и. 

V  арм1я  прикрываетъ  ра10нъ  къ  югу  отъ  Сааргемюнъ.  Такъ  же 
какъ  и  IV,  эта  арм1я  не  им-^етъ  ни  конныхъ  ни  моторизованныхъ 
частей.  Включенная  въ  оборону  лин.  Мажино,  она  составлена  изъ 
сл'Ьд.  частей :  1-ялин1я  —  2  первоочеред.  и  3  резервн.  дивиз1Й  и  2-я 
лин1я:  2  первоочередныхъ  и   1  резервная. 

///  группа  ар  лай  состоитъ  изъ: 

V1I1-й  арм1и  ген.  Гаржери  и  двухъ  резервныхъ  группъ. 

VIII  арм1я  является  крайнимъ  правымъ  флангомъ  всЬхъ  фран- 
цузскихъ  войскъ.  Ея  задача  —  прикрыт1е  промежутка  у  Бельфора, 
отъ  Селеста  до  Монтбеляръ.  На  ея  правом-Ь  фланг-к  —  2-я  спах1Й- 
ская  конная  бригада.  Ярм1я  состоитъ  кзъ  3-хъ  первоочередныхъ  и 
четырехъ  резервныхъ  дивиз1Й. 

Позади  арм|й,  расположенныхъ  въ  Эльзас-Ь  и  Лотаринг1и,  им-Ь- 
ется  2  группы  резервовъ.  Три  резервныя  дивиз1и  предназначаются 
для  д'Ьйств1Й  противъ  Швейцар1и  въ  случа-Ь  нарушен1я  ея  нейтра- 
литета Герман1ей,  а  три  первоочередныя  дивиз1и  —  резервъ  про- 
тивъ Альпъ. 

Вообще  въ  пассивномъ  участке  на  лин1и  Мажино  сосредото- 
чено 16  первоочередныхъ  дивиз1й,  м-Ьсто  ихъ  скор-^е  было  бы  на 
бельг!йской  границ-^.    Для  полноты  картины    французскаго  развер- 


тыван1я  силъ  необходимо  упомянуть  еще  Альп1йскую  арм1Ю  ген. 
Ольри  на  итальянской  границ'^  и  У1-ю,  ген.  Тушонъ  въ  район'Ь  г. 
Дижона,  представлявшую  собой  резервъ  главнаго  командован1Я. 

Нам^рен1я  французскаго  главнаго  командован1я 

10  мая  1940  года,  пока  германцы  наступаютъ  въ  Голланд1ю, 
Бельг1ю  и  Люксембургъ,  сЬверныя  арм1и  союзниковъ  отъ  моря  до 
Мааса  двигаются  впередъ,  заходя  своимъ  л-Ьвымъ  флангомъ.  Вторая 
арм1я  ген.  Енсинже  —  ось  захожден1я.  Седьмая,  какъ  охватыва- 
ющая группа,  должна  глубоко  проникнуть  въ  Бельг1ю.  Въ  бол^е 
подробномъ  вид-Ь  должно  было  получиться  сл-^дующее: 

VII  арм1я  должна  продвинуться  западн-Ье  Антверпена  къ  гол- 
ландской границ-Ь;  если  представится  необходимость  вм-^шатель- 
ства  и  въ  Голланд1и  —  VII  арм1я  должна  занять  морской  берегъ 
до  устья  р.  Еско  и  выслать  отд-Ьльные  отряды'  на  острова. 

Англшская  армш  не  получаетъ  задан1я. 

Номинально  она  подчиняется  ген.  Гамлену,  но  главнокоман- 
дующ1Й  можетъ  лишь  д-Ьлать  ей  предложен1я.  Планъ  самого  ген. 
Горта :  удерживать  предмостную  позиц1Ю  на  Гранъ  Гандъ,  въ  м-^ст-Ь 
СЛ1ЯН1Я  р-^ки  Еско  и  Листъ,  и  западн-Ье,  позиц1ю  „Янтверпенъ", 
ключъ  обороны  Бельг1и,  но  „  Антверпенъ"  желаютъ  защищать  сами 
бельг1Йцы,  требуя  также  обороны  и  Лувена,  почему  англичанамъ 
остается  участокъ  отъ  г.  Лувенъ  (исключительно)  до  г.  Вавра. 

I  фр.  армия  должна  занять  лин1ю  Вавръ  —  Намюръ,  закрывая 
такимъ  образомъ  незанятое  пространство  у  Жамблэ. 

IX  арм1я  держитъ   фронтъ    по    Маасу  отъ  Намюра    до  Живэ. 

Передъ  двумя  посл-^дними  арм1ями  должна  быть  выброшена 
конница  для  контакта  съ  бельг1Йцами,  удерживающимися  на  границ-^. 

11  арм1Я  должна  была  выбросить  свою  конницу  въ  Бельг1Йск1е 
Ардены  до  района  Бастонъ  —  Ярлонъ. 

Идея  маневра:  занять  фронтъ  Днтверпенъ — Лувенъ — Вавръ — 
Намюръ — Живэ,  подготовить  его  къ  оборон-Ь  и  принять  на  себя 
отступающихъ  бельгшцевъ.  Эта  лин1я,  удерживающая  за  собою 
большую  часть  территор1и  Бельг1И,  была  короче  французско-бель- 
Г1ЙСКОЙ  границы  и  удобнее  для  встр-Ьчи  противника. 

Средства  французскаго  командован1я 

Располагало  ли  франц.  к-н1е  достаточными  средствами  для 
выполнен1я  своего  плана  ? 

На  10  мая,  къ  началу  сражен1я,  Франц1я  им-^ла  сто  пятьдесять 
ДИВИ31Й,  составляющихъ  35  корпусовъ.  Къ  указаннымъ  силамъ 
нужно    прибавить    1Э    англ1Йскихъ    и  одну  польскую  п-^х.  дивиз1и. 

Фактически,  маневренная  полевая  французская  арм1я  состаяла 
изъ  67  п-^х.  ДИВИ31Й,  изъ  которыхъ  31  —  перволинейные  и  36  — 
резервныхъ.  б  дивиз1й  этой  группы  были  моторизированы.  На  вто- 
ростепенныхъ  участкахъ:  Альпы,  Африка,  Сир1я  и  Норзег1Я  нахо- 
дилось 21  ДИВИ31Я.  По  штату  каждая  пЬх.  дивиз1я  должна  была 
им-^ть  50  противотанковыхъ  22  мм.  оруд1й.  Налицо,  благодаря 
медленности  производства,  им-^лось  лишь  Vз  штата.  Три  пъх.  ди- 
виз1и  не  им-Ьютъ  ни  одного  противотанковаго    оруд1я.  Лучш1я  про- 
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тивотанковые  47  мм.  пушки  находились  на  вооружен'^  лишь  въ 
первоочередныхъ  частяхъ.  Франц!я  располагала  лишь  тремя  под- 
вижными механизированными  и  тремя  броневыми  дивиз1ями. 

Броневая  дивиз1я  достаточно  сильна,  но  малоподвижна. 

Ея  составь:  1)  Дв-Ь  полубригады  танковъ  (одна  изъ  нихъ 
им-Ьетъ  2  батал1она  среднихъ  танковъ  „В",  а  другая  2  батал10на 
легкихъ  танковъ  „Гочкисъ").  2)  Батал10нъ  п'Ьхоты  на  бронирован- 
ныхъ  везд-Ьходахъ;  3)  Яртиллер1Йск1Й  полкъ;  4)  Противотанковая 
батарея;  5)  Инженерная  часть  и  6)  Звено  самолетовъ.  Всего  въ 
дивиз1и  150  танковъ  (у  н-^мцевъ  450 — 500). 

Дв-Ь  бронированныя  дивиз1и  сформированы  за  н-Ьсколько  не- 
д-Ьль  до  сражен1я;  третья  находилась  въ  пер  од-Ь  формирован1я,  а 
четвертую  сформировали  во  время  сражен1я.  По  установленнымъ 
даннымъ  Франц1я  им-Ьла  въ  войн-^  противъ  Герман1'и  только  270 
танковъ  средняго  типа  (В)  противъ  б — 7000  н-Ьмецкихъ,  изъ  ко- 
торыхъ  1800 — 2000  —  средняго  и  тяжелаго  типа. 

Явная  отсталость  Франц1и  въ  этомъ  отношен1и  налицо.  Глав- 
ное же,  Франц1Я,  совершенно  не  представляла  себ-^,  какой  громад- 
ной массой  моторизованныхъ,  механизированныхъ,  блиндирован- 
ныхъ  и  танковыхъ  дивиз1Й  располагаетъ  ея  пр-къ. 

Св'Ьд%н1я  о  самолетахъ  на  10.  V  сл'^дуюш,1я;  Франц1я  —  100 
бомбардмрозщиковъ  и  420  истребителей.  У  н-емцевъ^4,500  самоле- 
товъ первой  ЛИН1И.  И  зд-Ьсь  проявляется  огромная  разница,  ока- 
завшая гибельное  вл1ЯН1е  еще  въ  первые  дни  войны. 

Д-Ьйств^я  на  10  мая  1940  года 

10  мая  выдвигаетя  впередъ  французская  конница.  Сильныя 
конныя  массы  направлены  с^зерн-^е  р4ки  /^ааса  въ  Тирлемонт, 
скую  равнину;  бэл-^е  слабыя  части  высылаются  восточн"Ье  р1Ьки  и 
въ  Бельг1Йск1я  Ярдены.  Корпуса  п-Ьхоты  сл-^дуютъ  за  конницей- 
но  передвигаются  только  ночами,  и  поэтому  не  могутъ  выйти  на 
лин1ю  р.  Диль— р.  Маасъ  ран-^е  13  мая.  Уже  п-->  первымъ  д-Ьй- 
ств1ямъ  французскому  командован1ю  становятся  ясны  нам-Ьрен1я 
германцевъ  нанести  мош.ный  ударъ  по  об'Ьимъ  берегамъ  р.  Мааса. 
Конная  группа  II  арм1и,  проникнувъ  въ  Бельг.  Дрдены  къ  с-^веру 
и  с-^веро-востоку  на  разстоян1и  до  50  км.  отъ  границы  наткнулась 
на  больш1я  бронированныя  германск1я  части  и  отброшена  съ  тяже- 
лыми потерями.  Въ  то  же  время  выясняется  опасность  возмож- 
ности опоздан!я  выхода  франц.  дивиз1Й  къ  Маасу  въ  район'!^  Ди- 
нэна  на  43  часовъ.  Чтооь!  замедлить  наступлен1е  н'Ьмцевъ  генералъ 
Жоржъ,  командующ1Й  северо-восточной  группой  арм1Й  р-Ьшаетъ 
выдвинуть  конницу  IX  франц.  арм1И  восточнее  р.  Мааса.  Мотори- 
зованныя  части  этой  арм1и  въ  ночь  съ  10  на  11  мая  переходятъ 
Маасъ  и  сп^шать  къ  р-Ьк-Ь  Уртъ.  Одновременно  съ  этимъ  гене- 
ралъ Жоржъ  выбрасываетъ  конный  корпусъ  въ  равнину  около  г. 
Тирлемона  съ  ц-^лью  задержать  наступлен1е  н^мецкихъ  брон.иро- 
ванныхъ    ДИВИ31Й.    Къ    концу    дня,   10  мая  положен1е    следующее: 

VII  фр.  арм1я  моторизованными  частями  находится  въ  районе 
восточнее  Антверпена  и  им-Ьетъ  связь  съ  голландскими    войсками.. 

I  арм1я  им-Ьетъ  свою  конницу  на  лин1и  Д1эстъ — Малинъ. 
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IX  арм1я  своими  конными  частями  достигаетъ  лин1и  р-Ьки  Уртъ 

II  арм1я  потерпела  неудачу:  ея  конныя  части  отброшены  на 
лин1ю  Этапль— Ньюфшато. 

III  арм1я  пыталась  выдвинуть  свою  конницу  въ  Люксембургъ, 
но  эта  попытка  потерп-^ла  неудачу  на  самой  французско-люксем- 
бургской границ'Ь. 

Н-Ьмцы  появляются  передъ  Льежемъ.  Къ  северу  отъ  него  пе- 
реходятъ  „съ  необъяснимой  скоростью"  черезъ  Маасъ  у  Мааст- 
рихта, захвативъ  въ  свои  руки  всЬ  мосты  черезъ  Маасъ.  Такимъ 
образомъ,  н-Ьмцы  обезпечиваютъ  за  собой  свободу  д'Ьйств1й  за 
падн-Ье  Мааса.  Въ  Голланд1И  идутъ  бои  у  самого  Роттердама,  гд-Ь 
н-Ьмцами  высаженъ  парашютный  дессантъ. 

(Продолжен1е   сл^дуетъ) 


ОЧЕРКИ   ВНУТРЕННЯГО  П0Л0ЖЕН1Я 
ВО  ФРАНЩИ 

Нащональное  единен!е 

Едва-ли  среди  большихъ  французскихъ  газетъ  и  журналовъ 
найдутся  так1е,  которые  въ  посл-^днее  время  не  печатали  бы  круп- 
ныхъ  заголовокъ  и  статей  съ  пламеннь'мъ  призывомъ  къ  нац1о- 
нальному  единен!Ю.  Эти  призывы  исходятъ  изъ  лагерей  разныхъ 
направлен1й  и  обш,ш  тонъ  их>;  спасен1е  Родины,  ея  благо  выше 
частныхъ  и  групповыхъ  интересовъ,  всЬ  живыя,  здоровыя  силы 
страны  должны  лояльно  и  д-Ьйственно  объединиться  вокругъ 
Главы  государства  и  совм-^стными  усил1ями'  осуш,ествить  и  укр'Ь- 
пить  нашональную  революцию,  выполнить  программу  оздоровлен1я 
и  возрожден1я  страны,  указанную  маршаломъ.  Мгршалъ  пытается 
объединить  французовъ  и  предлагае.ъ  имъ  опредт.ленныя  идеи, 
долженствующ1я  явиться  ихъ  обш,имъ  „в-Ьрую".  „Никогда  въ  стран-Ь 
не  бываетъ  полной  общности  взглядовъ",  говоритъ  газета  „Сгпс11Йе'', 
,но  такого  отсутств1я  однообраз1я  не  сл-Ьдуетъ  опасаться,  особенно 
тамъ,  гд-Ь,  какъ  во  Франц  и,  сильно  развиты  критическ1Й  умъ  и  лю- 
бовь къ  противоположен1ямъ.  Но  въ  стран'Ь  хорошо  управляемой, 
съ  развитымъ  чувствомъ  правосознан1я  и  здоровымъ  духомъ  су- 
ш,ествуютъ  главныя  понят. я,  по  которымъ  всЬ  согласны.  Эти  по- 
НЯТ1Я,  касаются  Родины,  справедливости,  дисциплины,  труда  и  об- 
щей нравственности".  (СапсИс!' ,  29.  I.  41).  Та  же  газета  огм-Ьчаетъ 
дал-^е,  что  ничего  не  было  трудн-Ье,  какъ  достичь  такой  общности 
ПОНЯТ1Й  при  прежнемъ  демократическомъ  режим-Ь.  Республика  ни- 
когда не  могла  предостеречь  разноглас1й.  Сд-Ьлавшись  радикальной, 
она  ими  жила,  Впавъ  съ  сощализмъ,  она  провозгласила  руково- 
дящимъ  политическимъ  принципомъ  классовую  борьбу.  Противопо- 
ложность объединен1ю  господствовала  всюду  и  неудивительно,  что 
такой  режимъ  закончился  катастрофой"   (СапсИйе,  29.  I.  41). 
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Возможно-ли  объединен1е  теперь?  Обсужден1емъ  этого  во- 
проса занято  большинство  французскихъ  газетъ.  Въ  цитированной 
выше  стать-Ь  газета  „Сгп(1\(1е''  говорить,  что  нужна  была  рестав- 
рац1я,  предпринятая  маршаломъ  Петэнъ,  чтобы  единен1е  францу- 
зовъ  оказалось  возможнымъ,  но  газета  не  скрываетъ  множество 
препятств1Й,  стояш1Ихъ  на  пути  къ  такому  единен1Ю.  Въ  большой  и 
интересной  статье  „Ьа  гозе  (1е$  уеп15"  Непг!  Вёгаий  въ  газет-Ь 
„Ог1п§о1ге",  авторъ  говорить,  что  въ  теперешн1е  тяжелыя  дни  и 
при  плохой  погод-Ь  на  всЬхъ  крышахъ  пришли  въ  движен1е  флю- 
гера. Заунывная  музыка  ихъ  движен1я  слышится  въ  безсонныя 
ночи  и,  вм-Ьст-Ь  съ  этой  музыкой,  авторъ  приглашаетъ  послушать 
„флюгера  изъ  флюгеровъ,  называемаго  политикомъ".  Но  вм-Ьст-Ь 
съ  т-Ьмъ,  авторъ  отм4чаетъ  и  несомн-Ьнно  положительныя  изм-Ь- 
нен1я  въ  настроен1яхъ  многихъ,  прозр-^н1е  и  пониман1е  ошибокъ 
прошлаго  (Ог1п§01ге,  20.  2.  41).  „Союзъ  всЬхъ  французовъ,  таковъ 
лозунгъ  дня,  объявленный  нац1ональнымъ  сов'Ьтомъ  нашего  дви- 
жен1я,  собравшимся  въ  Париж-Ь",  сообщаетъ  органъ  Жака  Дор1о, 
газета  „Ь'Етапс1раНоп  Ка110па1е"  отъ  8.  2.  41.  Дв-Ь  больш1я  про- 
блемы ставятся  вниман1ю  французовъ:  вывести  заключен1я  изъ 
войны  и  поражен1я  и  найти  новое  м-Ьсто  Франц1и  въ  Европ-Ь,  го- 
ворить въ  своей  стать-Ь  подъ  заглав1емъ:  „Очистимь  Франц1ю  и 
скор-^е"  Жакь  Дор1о.  По  его  мн'Ьн1ю  Франц1я  сможеть  занять  сл-Ь- 
дуемое  ей  м-Ьсто  въ  новой  Европ-Ь  только  при  услов1и,  что  она 
произведетъ  у  себя  глубокую  внутреннюю  революц1ю.  Мног1е  сей- 
чась  ратують  за  сотрудничество  въ  над-^ждЪ  спасти  свое  поло- 
жен1е  и  свои  м-Ьста,  сохранить  старыя  учрежден1я  и  старыхь  д'Ья- 
телей,  но  въ  нихъ  не  говорить  голосъ  рзскаян1я  и  сознан1я  своихъ 
ошибокъ  въ  прошломь.  Поэтому  нельзя  в-крить  ихъ  искренности. 
„Исключить  еврейское  вл1ян1е  франкь-масонства,  устранить  опас- 
ность комунизма,  создать  государство  кр-Ьпкое  и  совершенно  не- 
зависимое отъ  какихъ-либо  тайныхъ  или  финансовыхъ  ВЛ1ЯН1Й", 
воть,  по  мн'Ьн1Ю  Жака  Дор10,  „основныя  базы  французской  нац10- 
нальной  революц1и"  („Ь'ЕтепС1ра1:10П  Ка1;1опа1г"  отъ  22.  2.  41).  Въ 
томь  же  номер-Ь  газета  печатаеть  статью:  „Что  сд-клала  Испан1я, 
то  можеть  сд-^лать  Франц1я",  отм-Ьчаюш^ую  общность  положен1я 
во  многомь  Франц1и  и  Испан!и  и  то  глубокое  чувство  симпат1И, 
когорымь  неизм-^нно  пользовались  среди  французскихъ  нац10на- 
листовъ   ген.  Франко    и  его  движен1е. 

Практическими  м'Ьропр1ят1ми  правительства  маршала  Петэнъ 
къ  обеединен1ю  всЬхъ  здоровыхъ  элементовъ  нац1и  является,  прежде 
всего,  создан1е  Нац1ональнаго  Сов-^та,  о  которомъ  говорилось  уже 
въ  предыдущемъ  очерк-Ь.  Составь  его  чрезвычайно  разнообразень. 
Въ  него,  по  назначен1Ю  Маршала,  вошли  люди  разныхь  классовь 
и  разныхь  политическихъ  направлен1Й,  отъ  франц.  соц1алистовъ 
до  правыхь.  Впервые  въ  правительственный  сов-Ьтъ  входять  про- 
стые рабоч1е,  ремесленники,  землед-Ьльцы,  представители  много- 
численныхь  семей.  Но  въ  составь  сов-^та  входять  и  многочисленные 
представители  политическаго,  экономическаго,  ученаго,  литератур- 
наго  и  артистическаго  М1ра.  Мног1е  изъ  нихъ  им-^ють  больш1Я  за- 
слуги въ  прошломь  и  ихъ  объединен1е  вокругь  Маршала  является 
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лучшей  гарант1еи,  что  нац10нальная  революцш  продолжаетъ  свой 
путь.  („Ь'ип10п  Ргапдагзе"  отъ  2.  2.  41).  Нац1ональный  Сов-^тъ  бу- 
детъ  собранъ  въ  Л10Н'Ь,  но  день  его  созыва  еще  не  назначенъ. 
Зат-Ьмъ,  правительствомъ  созданъ  комитетъ  объединен1я  для  на- 
ц10нальной  революц1и.  Этотъ  комитетъ  состоитъ  изъ  40  членовъ 
также  различныхъ  направлен1Й.  Въ  его  задачи  входитъ  разработка 
вопросовъ  коллективнаго  и  д-Ьйственнаго  сотрудничества  въ  об- 
ласти нац1ональной  и  соц1альной,  привлечен1е  нужныхъ  д-Ьятелей 
на  м-Ьстахъ,  создан1е  подготовленнаго  центра  практическихъ  ра- 
ботниковъ  (Рго§гё5,  30.  1.  41).  Въ  состав-Ь  правительства  въ  течен1е 
настоящаго  времени  произошли  больш1я  перем-Ьны.  Главной  изъ 
нихъ  является  назначен1е  адмирала  Дарланъ  вице-предсЬдателемъ 
сов-^та  министровъ  и  сосредоточен1е  въ  его  рукахъ  трехъ  мини- 
стерскихъ  портфелей:  иностранныхъ  и  внутреннихъ  д"клъ  и  мор- 
ского. Въ  то  же  время  конституц10ннымъ  актомъ  адмиралъ  Дарланъ 
назначенъ  преемникомъ  Маршала  Петэнъ  на  посту  Главы  Госу- 
дарства на  случай,  если  по  какой-либо  причине,  Марша лъ  будетъ 
лишенъ  возможности  исполнять  эти  функц1и  (Ье  Ре111  ОапрЬ1ио15, 
11.  2.  41).  Въ  данное  время  производится  новая  реорганизац1я  пра- 
вительства, сводящаяся  въ  основныхъ  положен1яхъ  къ  сл-Ьдующему: 
пятнадцать  государственныхъ  секретарей  составляютъ  сов-Ьтъ  каби- 
нета и  руководятъ  порученными  имъ  в-Ьдомствами.  Пять  изъ  числа 
этихъ  государственныхъ  секретарей  им-Ьютъ  зван1е  и  качество  ми- 
нистровъ и  образуютъ  Сов-Ьтъ  министровъ.  Одинъ  изъ  министровъ 
назначается  вице-председателемъ  Сов-Ьта  и  подъ  высшимъ  руко- 
водствомъ  Маршала,  являющагося  главой  Государства  и  прави- 
тельства, направляетъ  и  контролируетъ  д-Ьятельность  министровъ 
и  государств,  секретарей  и  руководитъ  всей  общей  политикой  пра- 
вительства. На  каждаго  министра  возлагается  обязанности  контроля 
и  координирован1е  д-^ятельности  опред'Ьленнаго  числа  государств, 
секретарей  по  проведен1Ю  принциповъ  общей  правительственной 
политики.  Новая  реорганизац1Я  правительства  пресл'йдуетъ  ц-Ьль, 
чтобы  въ  переживаемое  Франц1ей  тяжелое  время,  правительствен- 
ныя  директивы  были  бы  твердыми  и  ясными  (Ье  Рго§гё5,  25.2.41). 

Изъ  крупныхъ  законодательныхъ  м-Ьръ  посл-Ьдняго  времени 
сл-Ъдуетъ  отм-Ьтить  конституц10нный  актъ  №  7,  устанавливающ1Й 
личную  и  имущественную  отв'Ьтственность  госуд.  секретарей  и  выс- 
шихъ  правительственныхъ  чиновниковъ  передъ  Главой  Государства. 
Этотъ  актъ  не  исключаетъ  судебной  отв-Ьтственности  за  преступ- 
лен1я  и  проступки  и  им-^етъ  прим-Ьнен1е  также  къ  министрамъ  и 
высшимъ  государственнымъ  чинамъ  и  чиновникамъ,  занимавшимъ 
свои  посты  въ  течен1е  посл-Ьднихъ  десяти  лЪтъ  (Ье  Рго§гё5,  28.  1. 
41).  По  схем^Ь  устройства  центральной  власти,  правительство  реор- 
ганизуетъ  также  власть  на  м-Ьстахъ.  Въ  департамент-^  префектъ 
является  единственнымъ  представителемъ  правительства,  главой 
административной  власти,  ему  предоставляются  широк1я  полномоч1Я 
и  онъ  объединяетъ  д-]Ьятельность  вс^бхъ  административныхъ  службъ 
и  отд^ловъ  въ  департамент-^.  И,  какъ  при  Глав-Ь  государства,  но- 
сител-^  всей  полноты  законодательной  и  исполнительной  власти, 
создается    сов-Ьщательный   органъ  въ  вид-Ь   Нац10нальнаго  Сов-Ьта, 
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такъ  въ  департаментахъ,  при  префектахъ,  учреждаются  админи- 
стративныя  К0МИСС1И.  Составь  комисс1Й  отъ  7  до  9  челов-Ькъ,  изъ 
коихъ  3  должны  обязательно  являться  представителями  населен1я 
изъ  числа  генеральныхъ  сов-Ьтниковъ.  Въ  составъ  комисс1Й  входятъ 
также  техники,  землед-Ьльцы,  ремесленники,  отцы  многочисленныхъ 
семей  и  проч.  и  правительство  въ  данномъ  случа-Ь  также  пресл-Ь- 
дуетъ  ц-Ьли  привлечен1я  къ  сотрудничеству  и  работ-Ь  администрац1и 
живыхъ  силъ  страны  (Ье  Рго§гё5,  30.  1.  41).  Параллельно  съ  ука- 
занными законодательными  м-Ьрами  переустройства  государственно- 
административныхъ  органовъ,  правительство  продолжаетъ  чистку 
личнаго  состава  администрац1и,  см-^щая  и  зам-Ьняя  префектовъ,  мэ- 
ровъ  и  другихъ  должностныхъ  лицъ,  скомпрометировавшихъ  себя 
своей  прежней  д-^ятельностью  или  по  своему  политическому  на- 
правлен1ю  не  отв-Ьчающихъ  задачамъ  и  требован1Ямъ  новаго  ре- 
жима. Маршалу  приходится  судить  своихъ  сотрудниковъ  и  чинов- 
никовъ  по  ихъ  деятельности  и  новый  строй  не  им-Ьетъ  достаточ- 
наго  числа  подготовленныхъ  работниковъ.  Гитлеръ  и  Муссолини 
стояли  во  глав-Ь  парт1й,  когда  пришли  къ  власти  и  они  распола- 
гали нужными  кадрами,  Мзршалъ  Петэнъ  въ  посл-Ьдн1е  годы  уд^Ь- 
лялъ  много  вниман1я  государственнымъ  д'Ьламъ  и  больш1я  про- 
блемы не  являются  для  него  неожиданными,  онъ  знаетъ  что  онъ 
хочетъ.  Но  онъ  никогда  не  стремился  стать  Главой  Государства  и 
не  предполагалъ  быть  поставленнымъ  въ  необходимость  выбирать 
себ-Ь  сотрудниковъ.  И  этотъ  выборъ  можетъ  м-Ьняться.  Это  не 
им-Ьетъ  большого  значен1я.  Важно,  что  Маршалъ  самъ  представ- 
ляетъ  и  осуш,ествляетъ  новую  политику  и  онъ  воленъ  призывать, 
удалять  и  зам-^нять  сотрудниковъ,  которые  перестаютъ  быть  ему 
нужными.  Французы  раньше  уд-^ляли  слишкомъ  много  времени  и 
вниман!я  вопросомъ  о  личностяхъ.  Отнын-Ь  одна  только  личность 
считается  и  должна  быть  безупречной,  эта  личность  Главы  („Сап- 
й\йе\  29.  1.  41). 

Продовольственный  вопросъ  во  Франц1и  находится  въ  преж- 
немъ,  тяжеломъ  положен1и.  Правда,  съ  наступлен^емъ  теплой  по- 
годы все  же  улучшился  подвозъ  нз  рьшки  овош,ей  и  н-Ькоторыхъ 
другихъ  продуктовъ  м-^стнаго  производства.  Въ  большомъ  масштабе 
начинаетъ  осуш,ествляться  помошь  въ  питан1и  д-^тей,  оказываемая 
Ямериканскими  благотворительными  организаи1ями.  „^ои^п^^1  с1е  Оё- 
пеу  "  въ  №  отъ  11.  2.  41.  печатаетъ  большую  статью  „Франфя 
страдаетъ",  описывая  тяжелое  положение  юношества,  женщинъ 
и  д-^тей,  обреченныхъ  на  недо-Ьдан1е  и  призываетъ  воюющ1Я 
страны  помочь,  облегчить  эти  страдан1Я.  Правительство  продолжа- 
етъ принимать  вс%  возможныя  м^^ры  къ  обезпечен1Ю  продуктами 
крупнэ1хъ  центровъ  и  по  разпред'елен1ю  этихъ  продуктовъ.  Въ  по- 
следнее время  запрещена  также  свободная  продажа  обуви,  одежды 
и  мануфактуры  (за  исключен1емъ  пока  натуральнаго  и  искуствен, 
шелка)  и  на  всЬ  эти  товары  будутъ  введены  карточки. 

Печальнымъ  обстоятельствомъ  представляется,  что  отъ  про- 
довольствен ныхъ  затруднений  наибол-^е  страдаетъ  малоимуш,ая  часть 
населен1я.  Помимо  своевременно  сд-Ьланныхъ  бол-Ье  состоятельными 
людьми  запасовъ,  нер-Ьдки  случаи  обнаружен1я  значительныхъ  тай- 
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ныхъ  складовъ  продовольствш,  продажа  ихъ  выше  установленныхъ 
ц-Ьнъ,  процв'Ьтан1е  спекуляц1и  и  „чернаго  рынка"  (Ье  Рго§ге5  1.  2. 
41,  Сап(11(5е  29.  1.  41  и  др.).  Полиц1я  усиленно  борется  съ  этими 
преступными  явлен1ями,  но,  видимо,  нужны  бол^е  суровыя  м-^ры. 
Въ  этой  области,  какъ  и  въ  другихъ  очень  многихъ,  еще  бол-^е 
нужна  усиленная,  напряженная  и  посл^Ьдовательная  работа  по  под- 
нят1ю  общественной  морали  широкихъ  слоевъ  населен1Я.  А  мораль 
эта  иногда  въ  упадочномь  состоян1и  и  на  фон-Ь  переживаемыхъ 
б-Ьдств1й  так1е  случаи  выявляются  особенно  р-^зко.  Есть  люди,  ко- 
торые продолжаютъ  стремиться  къ  дешевому  личному  благопо- 
луч1ю,  ихъ  д-кятельность  и  поступки  диктуются  побужден1ями  гру- 
баго  эгоизма,  нанося  ущербъ  общимъ  и  государственнымъ  инте- 
ресамъ.  „Могильщики  Франц1и"  называетъ  такихъ  лицъ  журналъ 
„Ь'Е5ро1Г  Ргапда15"  и  видитъ  ихъ  среди  всЬхъ  классовъ  населен1я. 
Какъ  все  было  бы  проще  и  лучше,  если  бы  каждый  устраивалъ 
„свою  жизнь  въ  рамкахъ  благополуч1я  Франц'и,  а  не  личнаго  своего 
эгоизма..  И  каждый  приводитъ  оправдан1Я  своимъ  д-Ьйств1ямъ,  но 
каковы  бы  ни  были  эти  оправдан1я,  они  служатъ  лишь  частнымъ 
интересамъ.  „Французы,  думайте  прежде  всего  о  Франщ'и",  призы- 
ваетъ  журналъ  и  заключаетъ  свою  статью  словами:  „будущее  еще 
принадлежитъ  намъ.  Но  оно  создается  каждой  минутой  настоящаго. 
Не  будемъ  губить  этихъ  минутъ.  Будемъ  работать  всЬ  вм-^ст-Ь, 
чтобы  жила  Франц1я''  (Ь'Е5ро1г  Ргап?а15,  20.  2.  41). 

Помимо  газетъ  и  журналовъ  немалое  количество,  недавно  вы- 
шедшихъ,  книгъ  изсл-Ьдуютъ  причины  поражен1я  Франции  и  вы- 
павшихъ  на  ея  долю  тяжкихъ  б'Ьдств1й,  призываютъ  французск1Й 
народъ  къ  единенхю  и  духовному  возрожден1Ю,  къ  коренному  из- 
м'Ьнен1ю  прежней  политики  и  къ  строительству  новой  Франц;и. 
Среди  этихъ  издан1Й  заслуживаетъ  быть  особо  отм-^ченной  книга 
доминиканскаго  аббата  К  Р.  Оогее,  .Ьедоп  г  их  Ргапд.лз  яиг  1е  Ьоп 
изэсте  йе  1а  йёГп^е"  („Уроки  французамъ  къ  доброму  использован1ю 
поражен1я").  Понимаетъ  ли  вся  Франщя  уроки  этого  поражен1я  ?.  Въ 
первыхъ  своихъ  обращен1яхъ  къ  населен1ю  Франщи  маршалъ  Пе- 
тэнъ  подчеркивалъ  необходимость,  прежде  всего,  моральнаго  подъ- 
ема и  духоьнаго  возрожден1Я.  Въ  немъ  залогъ  возрожден1я  Франщи. 
Психолог1Я  и  мораль  французскаго  обывателя  выработаны  респуб- 
ликанскимъ  режимомъ,  системой  лести  и  лжи.  Обыватель  сталъ  не 
только  жертвой  обмана,  но  зачастую  и  мастеромъ  самообмана.  От- 
сюда эгоизмъ,  самовлюбленность,  любовь  кь  легкой  и  вольготной 
жизни  и  поверхностность  сужден1Й.  Много  л-ктъ  назадт-,  описанныя 
Достоевскимъ,  характерныя  черты  нова  о  тогда  типа  французскаго 
буржуа  стали  во  Франц1и  весьма  распространенными,  и,  перечиты- 
вая сейчасъ  „Зимн1я  зам-^тки  о  л-Ьтнихъ  впечатл'Ьн1яхъ",  (Дневникъ 
писателя)  невольно  поражаешься  зоркости  и  тонкости  психологи- 
ческихъ  наблюден1й  великаго  русскаго  писателя.  Но  Франи1я  стоана 
большой  и  славной  истор1и,  высокой  культуры  и  народъ  ея  носитъ 
въ  себ'Ь  кр-Ьпк1я  расовыя  начала.  Если  страна  дастъ  достаточныя 
д-^йственныя  и  живыя  силы,  если  моральное  во?рожден1е  народ- 
ныхъ  массъ  будетъ  достигнуто,  то,  стоящ1я  передъ  Франщей  за- 
дачи   нац10нальнаго     едине.-11я,     реальной     политики,     возрожден1Я 


16 

страны  и  занят1Я  ею  достойнаго  м-Ьста  въ  обновленной,  посл^вс 
енной  Европ-Ь  —  станутъ  осуществимыми.  Счастье  Франц1и,  что  въ 
минуту  поражен1Я  и  развала  у  нея  нашелся  такой  кормч1Й  какъ 
маршалъ  Петэнъ,  которому  съ  полной  в-^рой  могла  она  вручить 
свой  государственный  корабль. 

26.  2.  41.  В. 


ГАЛЛИП0Л1ЙСКАЯ  ХРОНИКА 

Въ  Болгарии.  Приходъ,  в-Ьрн^^е,  „проходъ"  германскихъ  войскъ 
черезъ  Болгар1Ю,  совершаюш1Йся  съ  конца  прошлаго  м-Ьсяца,  ни- 
какъ  не  отразил^ся  на  жизни  русскихъ.  Распускавш1еся  слухи  о  не- 
минуемомъ  исчезновен1И  товаровъ  и  поднят1И  ц-Ьнъ,  а  также  немец- 
ленной  бомбардировки  Соф1и,  о  чемъ  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  дней 
говорило  рад10  одной  державы,  а  также  писала  б'Ьлградская  газета 
„Време"  отъ  4  марта,  все  это  пока  остается  въ  области  ,устрашен1Й". 
Правда  и  противъ  того  и  другого  были  приняты  м-Ьры  общаго  ха- 
рактера еще  задолго  до  прихода  германцевъ.  На  наибол-Ье  угро- 
жаемые товары  введены  карточки  съ  весьма  большими  пайками. 
Такъ,  въ  сущности,  ограничен1е  въ  масл-Ь  и  не  прошло,  ибо  его 
такой  избытокъ,  что  карточки  оказались  излишними.  Ограниченъ 
только  сыръ  и  то  только  распространенные  его  сорта.  Иногда  ис- 
чезаетъ  смалецъ  и  свинина.  Обувь  —  пара  на  6  м^сяцевъ,  сукон- 
ные костюмы  —  одинъ  въ  годъ.  Бол-ке,  ч-Ьмъ  достаточно.  Со  спе- 
к)'ляц1ей  борьба  ведется  попрежнему.  Что  касается  налетовъ  съ 
неба,  то  ихъ  еще  н'Ьтъ,  да  и  трудно  предположить,  чтобы  были, 
такъ  какъ  Болгар  1Я  употребляетъ  вс^  усил1Я  остаться  въ  сторон-Ь 
О'.ъ  войны.  Прошелъ  законъ,  весьма  облегчающш  русскимъ  эми- 
грантамъ  принят1е  подданства.  Сняты  всЬ  таксы,  облегчена  про- 
цедура. Этой  м-Ьрой  уничтожаются  и  т'Ь  немног1Я  ограничен1Я,  ко- 
•хорыя  существовали  по  отношен1Ю  къ  проживан1Ю  и  получен1Ю  ра- 
боты для  русскихъ. 

Во  Франц1и  положен1е  русскихъ  съ  работами  все  еще  чрез- 
вычайно тяжелое.  Возможность  пере-Ьзда  въ  Герман1Ю  закрыта  для 
лицъ  старше  48— Зил'ктъ,  а  такихъ  громадное  большинство.  Кром-Ь 
того,  очень  трудно  р-Ьшиться  бросить  безъ  гроша  семью  или  роди- 
телей, которыхъ  содержитъ  уЬзжающ1Й  съ  т-Ьмъ,  чтобы  въ  какой 
то  неопределенный  срокъ  получить  возможность  переслать  деньги 
или  Выписать  ихъ  къ  себ-Ь.  Этимъ  и  объясняется  сравнительно  не- 
большое число  пере^зжающихъ  въ  Герман1Ю. 

Съ  оккупированной  зоной  попргжнему  связь  затруднена.  Р-Ьд- 
к1я  письма  оттуда  рисуютъ  очень  тяжелое  матер1альное  положен1е 
русскихъ  всл'Ьдств1е  безработицы  и  недостатка  продуктовъ.  .Ц'Ь- 
лое  утро  —  пишетъ  одна  дама  изъ  Парижа  —  я  стояла  въ  очере- 
дяхъ  и  принесла  домой  только  коробочку  съ  двумя  сардинками". 
Генералъ  Витковск1Й  проситъ  передать  свой  прив-Ьтъ  всЬмъ  гал* 
липол1Йцамъ. 
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Въ  свободной  зон%  по  разнымъ  м-Ьстамъ: 


С.  Этьенъ.  „Хроника  въ  „Гал.  В-Ьстн."  о  жизни  на  м-Ьстахъ 
весьма  интересна,  но  въ  январьскомъ  номере  есть  неточность,  а 
именно  :  вопросъ  о  свободномъ  передвижен1И  остается  въ  прежнемъ 
положен  14,  запрещен1е  передвижен1Я  для  иностранцевъ  было  вновь 
подтверждено  въ  газетахъ.  Съ  питан1емъ  очень  трудно:  300  гр. 
хл-Ьба  въ  день  при  полномъ  отсутств1И:  крупъ,  сала  и  сухихъ  ово- 
щей (такъ  называютъ  зд-Ьсь  фасоль,  бобы  и  т.  п.)  сильно  даютъ 
себя  знать.  400  гр.  хл-Ьба  получаютъ  только  лица,  занятые  тяже- 
лымъ  физическимъ  трудомъ.  Вс%  ослаб-Ьли,  сд-Ьлались  очень  чув- 
ствительными  къ  холоду,  нервы  у  всЬхъ  напряжены.  Что  касается 
пр1ема  въ  лег10нъ  фр.  комбанатовъ  то  въ  нашемъ  департамент-Ь 
это  только  въ  стад1И  переговоровъ.  .  ."  Ницца.  „Б-Ьда  съ  уволне- 
Н1емъ  съ  работъ.  На  прошлой  нед'Ьл'Ь  сняты  въ  Бокка  (возл-Ь  Каннъ) 
изъ  группы  п.  Тарасевича  56  ч.,  работавшихъ  на  мусорномъ  за- 
вод'Ь.  Тамъ  большинство  галлипол1Йцевъ.  Прямо  не  знаешь,  какъ 
помочь,  стучу  всюду.  .  ."  Люнъ.  „У  насъ  безработные  воспрянули 
духомъ  въ  связи  съ  предоставленными  земляными  работама.  Ста- 
рики и  слабосильные  едва  выдерживаютъ  5  часовъ.  Всюду  рус- 
ск1е  зарекомендовали  себя  хорошо,  н-Ькоторые  выдвинулись  въ 
старш1е  рабоч1е.  .  ."  Р1уперу.  „Администрашя  завода  отняла  пом-Ь- 
щен1е  для  соброн1я,  гд-Ь  пом'Ьщалась  и  библ10тека  въ  виду  увели- 
чен1Я  работъ.  ВсЬ  работаемъ,  удалось  даже  устроить  троихъ,  пр!^- 
хавшихъ  изъ  Аннеси.  Аннеса  —  положен1е  съ  работами  улучши- 
лось, всЬ,  кто  живетъ  въ  черт-Ь  города,  получили  работу  по  осушк-Ь 
болотъ,  на  которую  не  идутъ  французы.  Въ  А4арселгъ  положен1е 
ухудшается,  идетъ  систематическая  зам-Ьна  иностранцевъ  францу- 
зами, Изъ  г-цевъ  50%  безъ  работы,  получаютъ  пособ1е  по  10  фр. 
и  на  каждаго  члена  семьи  по  5  фр.,  при  теперешней  дороговизн-Ь 
эта  сума  незначительна.  Почти  всЬ  алексЬевцы  безъ  работы.  Осо 
бенно  тяжело  положеню  семейныхъ.  Въ  Греноблгь  всЬ  работаютъ, 
только  жалуются  на  голодный  паекъ.  Въ  Тарасконп,  безработных  ^ 
н-Ьтъ,  но  есть  работающ1е  1  —  2  дня  въ  нед-Ьлю.  М-Ьстная  русская 
К0Л0Н1Я  помогаетъ  своимъ  соотечественникамъ,  заключеннымъ  въ 
находящемся  невдалек-Ь  концентр,  лагер-к.  Жизнь  тамъ  очень  тя. 
жела  и  физически  и  морально.  200  гр.  хл-Ьба  и  одинъ  разъ  въ  день 
супъ;  лишен1е  свободы  и  отвратительное  отношен1е.  По  св^д'Ьн1ямъ 
изъ  Парижа,  будто  бы  русск1е  будутъ  освобождены.  Большинству 
изъ  нихъ  не  предъявлено  никакого  обвинен1Я.  Въ  Тулонгъ  всЬ  ра- 
ботаютъ, но  очень  боятся  за  свою  дальн-Ьйшую  судьбу  въ  отно- 
шен1и  работъ.  Жалуются  на  недо'Ьдан1е.  Нигд-Ь  ничего  нельзя 
купить:  „о  сал-Ь  даже  забыли,  какое  оно;  лукъ  —  хорошее  воспо- 
минан1е;  картофель  —  мечта  и  ожидан1е;  морковь  и  пр.  —  пора  за- 
быть; рыба  —  куда-то  уплыла;  вообще,  дЬта  полная.  .  ." 

Скончались:  въ  ТПон-Ь  —  марковскаго  полка  шт.  кап.  Бень 
КОВСК1Й,  Леонидъ  Феофиловичъ,  уроженецъ  Москвы;  въ  Тулон-Ь 
—  галлипол1ецъ,  кап.  Башинсшй,  Ал-дръ  Ник-чъ,.  60  л.,  18  ян- 
варя раздавленъ  на  смерть  автобусомъ. 
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Какъ  питаются  наши  соратники  во  Франц1и,  вотъ  выдержка 
изъ  письма  галлипол1Йца,  вовсе  не  жалующагося  на  свою  жизнь: 
„На  об-Ьдъ  покупаю  селедку  и  -Ьмъ  съ  хл-Ьбомъ,  а  на  второе  манная 
каша  съ  молокомъ,  на  ужинъ  —  хл-Ьбъ  съ  сыромъ  .  .  .  вовсе  не 
голодаю,  .  ." 

Есть  и  совсЬмъ  благо (юлучныя  м-Ьста  въ  смысл-Ь  работъ  и 
бытовой  обстановки,  съ  издавна  создавшимися  хорошими  отноше- 
Н1ЯМИ  администращи  къ  русскимъ. 

Насколько  своевременна  и  существенна  помощь,  оказаная  на- 
шимъ  собратьямъ  во  Франши,  показываетъ  рядъ  писемъ,  изъ  ко- 
торыхъ  приводимъ  одно:  „Откровенно  и  серьезно  пишу,  что  мы 
всЬ  ^-  безработные  1  к-са  не  знаемъ,  какими  словами  выразить 
свою  глубокую  благодарность  за  всЬ  труды,  по  сбору  и  пересылк-Ь 
деяегъ  для  нашихъ  безработныхъ.  Примите  эту  благодарность  за 
помощь  въ  чрезвычайно  тяжелое  для  насъ  время.  Деньги  эти  — 
сто  франковъ  для  холостыхъ  и  150  —  для  семейныхъ  были  вы- 
даны какъ  разъ  къ  нашему  православному  празднику  Рождества 
Христова  и  пришлись  ючень  кстати,  такъ  какъ  морозы  были  очень 
сильныг  (доходили  до  17°),  а  угля  купить  у  многихъ  было  не  на 
что.  Сто  франковъ  —  это  месячная  плата  за  одну  комнату ;  дв-Ьсти 
кило  угля;  такъ  какъ  продукты  строго  по  карточкамъ,  то  эти  сто 
фр:  дали  возможность  и  по-Ьсть  мяса  (360  гр.  на  нед-Ьлю,  36  фр. 
кило).  Большое  и  сердечное  спасибо  всЬмъ  нашимъ,  откликнув- 
шимся на  Вашъ  призывъ,  за  дорогую  для  насъ  братски- дружескую 
помощь.  .  ." 

Это  братское  „спасибо"  съ  удовольств1емъ  передаемъ  черезъ 
нашъ  „ВЬстникъ",  добавивъ,  что  сборы  дали  уже  значительную 
цифру,  причемъ  надо  подчеркнуть  спец1альный  „галлипол1йск1Й 
стиль"  организац1И  и  выдачи  этой  помощи,  при  которомъ  изб-Ьгнуты 
всЬ  расходы,  включительно  до  почтовыхъ. 

Къ  председателю  Общества  гцевъ,  организовавшему  эти  сборы 
во  вскхъ  странахъ  разс'Ьян1Я,  вновь  обращаются  съ  пргдложен1Ями 
собрать  на  „красное  яичко".  Это  предложен1е  бол-Ье,  ч-Ьмъ  свое- 
временно, такъ  какъ  нужда  въ  помощи  и  моральной  поддержке 
отнюдь  не  уменьшились.  Къ  м-Ьстамъ,  пораженнымъ  безработицей 
прибавилась  и  Бгльг1Я.  Поэтому  предсЬдатель  О  ства  предлагаетъ 
въ  сп-Ьшнонъ  порядк'Ь  повторить  эти  сборы,  а  тамъ,  гд'Ь  это  воз- 
можно —  перевести  ихъ  на  постоянные  взносы,  создавъ  спешаль- 
ные  комитеты,  или  же  поручивъ  это  комисС1И  при  правлен1яхъ  от- 
д-Ьловъ.  Пр-ль  им-Ьетъ  весьма  трогательное  предложен1е  изъ  одного 
отд'Ьлен1Я  —  сообщать  адреса,  по  возможности  семейныхъ,  кото- 
рыхъ  некоторые  гал-цы  хот-Ьли  бы  „какъ  бы  усыновить  на  время, 
посьпая  продовольственныя  посылки".  Адреса  даны,  но  непреодо- 
лимымъ  препятств1емъ  во  многихъ  случаяхъ  является  запрещен! е 
такихъ  посылокъ.  Председатель  сообщаетъ  также,  что  отчетъ  и 
контроль  надъ  сборами  и  передачей  помощи  имъ  поручены  одному 
изъ  областныхъ  правлен1Й  общества.  Сборъ  можно  считать  вполне 
удовлетворительнымъ,  отчетъ  будетъ  сообщенъ  въ  порядк-Ь  пн- 
формаши  по  отд-кламъ.  Отъ  рекламы  и  отъ  благодарности  воздер- 
жимся  Это  святое  д-Ьло,  не  нуждающееся  ни  въ  томъ  ни  въ  другомъ. 
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Въ  Протекторат-Ь,  Прага  —  „У  насъ  ничего  новаго,  Устраи- 
ваемъ  приолизйтельно  разъ  въ  м-Ьсяцъ  семейныя  встречи.  Процв^- 
таютъ  военные  курсы,  которыми  руководить  ген;  В.  Процв-Ьтаютъ 
и  разныя  лекши.  .  ."     ,  Д 

Въ  Югослав!  и.  Писем^  не  получено,  хотя  почта  дъйствуетъ 
исправно. 

Въ  Словакж.  „Живем:|,  иостарому.  .  ." 

Въ  Венгрш  перем-Ьнъ  въ  жизни  русскихъ  не  произошло 

Изъ  Бельгии  пишутъ,  что  очень  трудно  съ  продуктами.  Не 
все  можно  достать,  „жизнь  становится  трудной,  все  очень  вздоро- 
жало, н^которыя  оврщи  до  см-Ьшного.  .  .  картофеля  и  масла  не 
им-Ьемъ  по  карточкамъ  около  м-Ьсяца.  За  большая  деньги  достать 
все  можно,  но  и  денегъ  такихъ  н-Ь!^,  да  и  не  ум1земъ  нарушать 
порядка".  Генералъ  Архангельский  шлетъ|прив'Ьтъ  всЬмъ. 

Въ  Финлянд1и  вс^  наши  живы  и  здоровы. 

Изъ  Грец1и  последнее  письмо  отъ  17.  II  къ  этому  времени 
никто  изъ  гал-цевъ,  проживающихъ  тамъ,  не  пострадалъ.  Собрали 
въ  помощь  нашимъ  безработнымъ  во  Франц1И. 

Изъ  Испанш  попрежнему  хорош1Я,  бодрыя  письма. 

Въ  Парагва-Ь  съ  напряженаымъ  вниман1емъ  сл'Ьдятъ  за  со- 
6ЫТ1ЯМИ  въ  Европ-Ь,  ув-Ьрены,  что  они  принесутъ  изм'Ьнен1Я  и  въ 
Росс! и   Издалека  шлютъ  всЬмъ  соратникамъ  свой  прив%тъ. 

Въ  Яргентин-Ь.  „Жизнь  галлипол1Йцевъ  не  изм-Ьнилясь.  Ар- 
гентина, какъ  и  друг1Я  нейтр.  страны  исп^ытываетъ  вл|ян1е^во<Й1ы 
на  торговл-Ь  и  индустр1И.  Вздорожали  ввозимые  строи'Еедьнь;1е'ма- 
тер1алы  —  пр1остановились  постройки,  н-Ьтъ  сбыта  зерна.  Съ  Ан- 
глией товарообм-Ьнъ  продолжается,  несмотря  на  атаки  воздушНыя 
и  подводныя.  .  .  О  помощи  нашимъ  во  „Франции — о  зД'Ьсь- Йргани- 
зованъ  комитетъ,  но  была  задержка  въ  перевод-Ь  денегъ.  Вс%х5» 
поздравляемъ  съ  Новымъ  Годомъ,  дай  Богъ,  чтрбы  въ  настуо, 
году  былъ  и  для  насъ  просв'Ьтъ.  .  .  "  '^      .4 

Въ  Германш  русск1е,  пере-Ьхавшде  изъ  Франц1^1:й  Бельг]и, 
свримъ  положен1емъ  довольны.  Вс^  подчеркиваютъ'  искл|очительно 
хорошее  къ  «имъ  отношен1е.  -:г         '      ц^:   .;^ 

Въ  Сир!и.  .Жизнь  стала  дороже,  но.  слава  Богуге^€  жи^ь 
можно,  "Ьдимъ  хл^бъ  съ  масломъ.  Собранное  на  по^40щь  безрабо"!- 
нымъ  во  Франщи  отправили*.        ^  >         ^       I  5  ^^     '1 


Ряды  нашей  эмигрантской  печати  за  посл-^днее  время  значи- 
тельно пор'Ьд-Ьли.  Изъ  числа  немногихъ  оставшихся  ;ея  предет0ви4^ 
телей  выдающееся  значеч1е  несомн-Ьннымъ  образом'^  принадле-^ 
■жить  газет-Ь  „ПРАВОСЛАВНАЯ  РУСЬ",  съ  изкл^бчительной  в-Ьр- 
ностью  и  глубиной  осв-Ьщаюшей  темы  и  вопросы- Йеразрывнымъ 
образойъ  связанные  съ  трагед1ей  нашей  Родины  , и;  путями  ея  на- 
шональнаго  возражден1я.  Сотрудниками  „Правосл.  Русь"  въ  бодь- 
шинств-Ь  являются  бывш1е  б'Ьлые  воины,  принявш1е  въ  зарубежьи 
монашескж  санъ.  (Братство  преп.  1ова  Почаевскаго.  Владим1рово. 
Словак1я).  ; 


+  Подполк.  Евойгней  Терентьевич-ь 
Трусов-ь 

б  марта  въ  госпитале  д-ра  Берзина,  въ  Соф1И  скончался  отъ 
рака  печени  посл-Ь  продолжительной  бол-Ьзни  одинъ  изъ  доблест- 
н-Ьйшаихъ  Дроздовцевъ,  бывшШ  командиръ  офицерской  роты  I  го 
полка  подполковникъ  Евсигней  Терентьевичъ  Трусовъ. 

Покойный  родился  18.  VIII.  1887  г.  въ  г.  Новочеркасск-Ь. 


Въ  лиц-Ь  покойнаго  дроздовцы  неожиданно  потеряли  еще 
одного  соратника,  участника  Великой  и  Гражданской  войнъ,  боль- 
шого патр|Ота,  прямого,  честнаго,  неспособнаго  къ  какимъ  бы  то 
ни  было  компромиссамъ  со  своими  уб'кжден1ями,  любившаго  свой 
полкъ  и  беззав'Ьтно  преданна  го  д'клу  возрожден]я  Великой  Нац'ю- 
нальной  Росс1и. 

Да  будетъ  ему  легка  братская  земля. 

Ни  погребены  въ  церкви  и  на  кладбище  собрались  старш1е 
начальники:  ген.  Абрамовъ,  Зинкевичъ,  Бредовъ,  правлен! а  о-ства 
г-цевъ  и  очень  много  дроздовцевъ  и  друзей  покойнаго. 

Миръ  его  праху. 


ИСПОЛНИТЕ  свой  ХРИСТ1АНСК1Й  И  ПЯТР10ТИЧЕСК1И 

ДОЛГЪ.   УДЪЛИТЕ    НА    КРАСНОЕ    ЯИЧКО 

НУЖДАЮЩИМСЯ    РУССКИМЪ     ЛЮ- 

ДЯМЪ  во  ФРАНЦ1И  И    БЕЛЬПИ 


РЕДЯКТОРЪ:    М.   ЗИНКЕВИЧЪ 
КООПЕРАТИВНА  ПЕЧАТНИЦА  „ГУТЕНБЕРГЪ"  —  СОФИЯ 
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Выходить  ежеи-Ьсячно 

15  ОКТЯБРЯ  1941  г. 

Ядресъ  редакш'и:  София^  ул.  Врабча  14. 

10  сентября  1941  г.тСчитая,  что  получаемыя  письма,  отъ  по- 
павшихъ  на  нашу  Родину  русс1:1ихъ  эмигрантовъ  и  бес-Ьды  съ  пр!- 
%зжающими  оттуда  им-Ьютъ  для  насъ  громадную  важность,  по  и-Ьр-Ь 
нашей  возможности  стараемся  д-Ьлиться  съ  читателями  этими  св-Ьд-Ь- 
Н1ЯМИ,  совершенно  не  претендуя  на  исчерпыващ1Й  херактеръ  ихъ. 
Одновременно  хот-Ьлось  бы  обратить  вниман1е  на  неосторожность, 
которую  д-Ьлаютъ  н-Ькоторые,  считая,  что  они  знаютъ  что  изъ  себя 
представляетъ  современная  Росс1я,  прочитавъ  одно-два  сообщения 
или  поговори  въ  съ  прибывшимъ  оттуда  человЪкомъ.  Надо  приз- 
наться, что  й"  въ  прошломъ  очень  мало  кто  хорошо  зналъ  Россто  въ 
особенности  многогранную  душу  нашего  народа,  а  теперь,  посл-Ь  та- 
кого страшнаго  опустошения,  которое  произвели  большевики,  узнать 
ее  еще  трудн-Ье.  Вотъ  почему  и  въ  этомъ  номере  нашего  „В-Ьстника" 
мы  воздерживаемся  отъ  соблазна  д-Ьлать  обобщен1я,  предоставляя 
самимъ  читателямъ  разбираться  въ  предостовляемомъ  имъ  мате- 
р1ал-Ь,  за  исключенМемъ  того,  что  и  раньше  было  для  всЬхъ  насъ, 
антибольшевиковъ,  совершенно  ясно,  а  теперь  выяснилось  съ  по- 
трясающей очевидностью.  Я  именно:  какой  страшный  вредъ  при- 
несло Россш  владычество  юдо-большивиковъ. 

Уже  давно  мы  подозр-Ьвали  по  косвеннымъ  признакамъ— пере- 
численя  очевидцами,  выходцами  изъ  СССР,  пустующихъ  большихъ 
селъ  и  станицъ  и  огромной  площади  необрабатываемой  земли  — 
что  население  Росс1и  катастрофически  уменьшилось. 

Если  помиятъ  наши  читатели,  въ  №  74  „Г.  В."  мы  уже  обра- 
тили на  это  вниман1е,  доказывая,  что,  даже  основываясь  на  пере- 
писи, произведенной  большевиками  въ  1937  году  съ  зав-Ьдомо  пре- 
увеличенными данными,  въ  Росс1и  не  хватало  не  мен-Ье  23  милл1о- 
новъ  жителей  до  той  нормы,  которая  должна  была  бы  им-Ьть 
м-Ьсто,  согласно  изв-Ьстнымъ  выкладкамъ  Мендел-Ьева  въ  его  книг-Ь 
„Къ  познан1ю  Р0СС1И". 

Въ  области  физическаго  здоровья  народа  уже  давно  выявля- 
лись грозные  признаки  начала  вырожден1я :  уменьшен1е  роста  крас- 
ноармейцевъ,  худоба,  узость  грудной  кл-^тки  и  т.  п.  совершенно  не 
похожихъ  на  кр-^пыша,  прежняго  русскаго  солдата. 

'Въ  области  духовной  —  потрясен1я  еще  того  больше,  размеры 
чего  еще  трудно  учесть. 


о  нищет-Ь  матер1альной,  какъ  всего  государства,  такъ  и  насе- 
лена говорить  не  приходится,  это   бросается  въ  глаза  каждому. 

Что  еще  надо  подчеркнуть  —  большевицкая  власть  не  только 
задержала    поразительный   поступательный    ростъ    во    всЬхъ    об-*^ 
ластяхъ    буйно    развивавшейся    Росс1и    передъ   великой   войной  и 
революц1ей,  но,  опять  таки   во  вс-Ьхъ   отношен1яхъ,    отодвинула  ее 
назад-ь. 

Поэтому  мы  можемъ  съ  полнымъ  сознантемъ  своей  правоты 
сказать,  что  были  правы,  утверждая,  что  каждый  годъ  властвован1я 
большевиковъ  въ  Росс!и  приносилъ  ей  неисчислимый  вредъ.  Ска- 
завъ  это,  съ  такимъ  же  уб-Ьжден1емъ  должы  быть  признательны 
т-Ьмъ,  кто — въ  данномъ  случа-Ь  Герман!я  Гитлера — кладетъ  конецъ 
этому,  страшному  для  народовъ  Росс1и,  режиму. 

Получаемыя  нами  св'Ьд-Ьн1я  съ  родины  им-^ютъ  еще  одинъ 
характерный  признакъ.  Первыя  впечатл-кн1я  людей,  соприкоснув- 
шихся съ  сов.  д-Ьйствительностью  одинаковы :  поражены  страшными 
опустошен1ями,  которыя  произведены  большевицкимъ  режимомъ  во 
всъхъ  областяхъ  духовнаго  и  матер1альнаго  порядковъ:  всеобщая 
нищета,  безправ1"е,  забитость.  „Душу  всю  вымотали  проклятые 
гады  .  .  ."Но  сл'Ьдующ1Я  письма  т-Ьхъ  же  людей  говорятъ  и  о 
другомъ:  Росс1я  жива,  душа  народная  не  убита,  силы  есть  и  Россия 
очень  скоро  возстановится  при  нормальныхъ  услов1яхъ  возможности 
трудиться,  не  будучи  ограбленными,  какъ  это  было  при  большеви- 
кахъ,  частной  собственности,  возможности  проявления,  инициативы, 
при  порядке,  СПОК0ЙСТВ1И  за  свою  жизнь  и  собственность. 

Буквально  въ  каждомъ  изъ  посл^дующихъ  писемъ  обра- 
щается особое  вниман1е  на  то,  что  религ1я  вовсе  не  убита  въ  на- 
род-Ь,  а  наоборотъ,  тяга  къ  ней  чрезвычайно  велика,  что  представ- 
ляетъ  собой  особенно  важный,  по  мн-кн1ю  нашихъ  корреспонден- 
товъ,  признакъ  духовнаго  здоровья  народа.  Нужны  священники, 
очень  нужны,  и  ихъ  можетъ  теперь  же  дать  эмиграция. 

Очень  часто  въ  письмахъ  мы  читаемъ:  „Какъ  жаль,  что  Вы 
всЬ  еще  тамъ  (заграницей).  Эмиграц1я  очень  нужна  Росс1и  ..  .  .* 

Очень  жаль,  повторимъ  и  мы,  что  т%  изъ  эмигрантовъ,  кото- 
рые рвутся  на  служен]е  Родин-Ь,  горящ1е  этой  идеей— служен1Я,  не 
ища  для  себя  ничего,  на  подвигъ,  какъ  н-Ькоторые  пишутъ,  не  мо- 
гутъ  прим-Ьнить  въ  данный  моментъ  своихъ'  силъ.  Будемъ  в'Ьрить, 
что  рано  или  поздно  это  осуществится. 

„Нужно  знать,  чего  хот-Ьть  и  хот'1зть  упорно,  тогда  это  осуще- 
ствится", было  сказано  въ  старину. 

«Хот-Ьть,  дерзать,  терп-^ть",  говори лъ  нашъ  Врангель. 

Будемъ  же  стараться  всЬми  силами  попасть  къ  себ^Ь  на  Ро- 
дину, чтобы  отдать  всЬ  свои  силы,  весь  свой  опытъ  для  блага  на- 
родовъ ее  населяющихъ  и  возстановлен1Я  Росс1и,  въ  союз^Ь  съ  ея 
освободительницей  —  Герман1ей,  призванныхъ  самой  природой  вза- 
имно дополнять  другъ  друга  къ  установлен1ю  нооаго  порядке 
въ  трЬ. 


В-Ьсти  съ  Родины 

„Пользуюсь  оказ1ей,  чтобы  снова  прив-Ьтствовать  васъ  и  род- 
ныхъ  Галлипол1йцевъ  съ  родной  земли.  Проходя  вглубь  Родины, 
встр-Ьчаешь  так1я  картины  сов-Ьтскаго  ,рая",  что  трудно  предста- 
вить, какъ  жили  люди  (осталось  только  название)  въ  этомъ  жидов- 
скомъ  царств-Ь.  Интересны  впечатл%н1я  отъ  пл-Ьнныхъ  особенно 
г.  г.  командирозъ  и  политруковъ,  Старш1й  лейтенантъ  —  портовый 
рабоч1й.  Политрук-ма1оръ  —  пролетар1й  и  не  больше.  Боже  какой 
ужасъ!  Это  сов-Ьтская  арм1'я  .  .  . 

Народъ  голый,  босый  ...  И  полная  ненависть  къ  этой  дряни... 

Интересно,  что  всетаки  не  убили  въ  народ-Ь  религ1ознаго  чув- 
ства и,  безусловно,  это  сейчасъ  очень  важно.  Какъ  жаль,  что  о. 
Викторъ  еще  не  зд-Ьсь,  какъ  много  работы  зд'Ьсь  для  духовенствги. 

Пл-Ьнныхъ  много,  есть  славные  ребята,  которые  хоть  сейчасъ 
пойдутъ  снова  въ  бой  за  Нац1ональную  Росс1ю  противъ  жидовъ  ►( 
коммунистввъ  .  .  .  Вообще  состоян1е  сов-Ьтскаго  аппарата  трудно 
представить. 

Жаль,  что  до  сихъ  поръ  Вы  всЬ  еще  тамъ.  Прив-Ьтъ  вс^мъ..." 

ИЗЪ  ПИСЬМА  ИЗЪ  СЛ0ВЯК1И. 

,.  .  .  Преступления,  совершаемыя  большевиками  надъ  русскимъ 
народомъ  превосходятъ  самыя  нев-Ьроятныя  предположен1я.  Ирх-Ьз- 
жающ1е  съ  фронта  словацк1е  офицеры  и  солдаты,  много  пишутъ  въ 
газетахъ  и  разсказываютъ  своимъ  знакомымъ  о  томъ,  что  вид-Ьли 
своими  глазами.  Жутко  обо  всемъ  этомъ  читать  и  слушать.  Такт^ 
одинъ  солдатъ  разсказывалъ,  что  въ  одной  деревн-Ь,  освобожденной 
словаками  отъ  большевиковъ,  крестьяне  указали  домъ,  въ  которомъ 
че  исты  передъ  своимъ  уходомъ  расправлялись  надъ  мирными  жи- 
телями, заподозр-Ьнными  въ  контр-революц1и.  Въ  этомъ  дом%  жила 
семья  въ  5  чел..  Когда  словацк1е  солдаты  вошли  въ  домъ,  то 
нашли  тамъ  убитыми  мужа  и  жену,  а  троихъ  дЬтей,  сидящими  съ 
опущеиными  головами  за  столомъ.  Оказалось,  что  языки  у  этихъ 
д-Ьтей  были  гвоздями  прибиты  къ  столу.  Старшему  ребенку  было 
7  л-Ьтъ. 

Въ  пом%щен1и  одной  чрезвычайки  чекисты  замуровали  въ 
ст-Ьнк-Ь  живыхъ  контръ-революц1онеровъ,  связавъ  имъ  руки  и  ноги. 
Умерли  всЬ  они  отъ  недостатка  воздуха.  Когда  ихъ  обнаружили, 
разобразъ  ст-Ьнку,  то  глазамъ  людей,  мало  знакомыхъ  съ  больше- 
визмомъ,  представилась  жуткая  картина.  Эти  люди  перегрызли  пе- 
редъ смертью  другъ  друга,  у  многихъ  были  откушены  уши  и  носы. 

Одинъ  словацкий  офицеръ  разговаривалъ  съ  людьми,  у  кото- 
рыхъ  квартировалъ  сов.  офицеръ  съ  женой.  Офицерская  жена  была 
од-Ьтэ  такъ,  какъ  и  вс-Ь  остальныя  офицерши :  на  ней  были  старые, 
истоптанныя,  отслужившее  срокъ,  сапоги  мужа.  Вместо  чулокъ  были 
портянки,  пальто  было  перешито  изъ  красноармейской  шинели. 
Эта  советская  „дама",  войдя  въ  домъ  первымъ  д-Ьломъ  спросила: 
„гд-Ь  находится  вшальня?"  Ей  долго  не  могли  отв-Ьтить,  такъ  какъ 


иш  понимали,  что  ей  нужно.  (Д'Ьло  происходило  на  территор1И,  ко- 
торую большевики  заняли  въ  1939  году).  Сов-Ьтская  „дама"  очень 
возмущалась  т-Ьмъ,  что  въ  Европ-Ь  не  им-Ьютъ  представлен1я  о  ги- 
пен^  и  не  завели  еще  „вшаленъ",  которыя  им-Ьются  во  вс^хъ  го- 
городахъ  и  деревняхъ  сов  Росс1и  и  совсЪмъ  не  хот-Ьла  пов-Ьрить, 
что  зъ  Европ-Ь  н-Ьтъ  вшаленъ  потому,  что  н^тъ  вшей. 

Я  самъ  читалъ  письмо  знакомаго  инженера,  который  сейчасъ 
уже  въ  Росс1и,  онъ  пишетъ,  что  у  нихъ  на  кухн-Ь  моютъ  посуду  дв-Ь 
бабы.  Видъ  у  нихъ  сугубо  пролетарск1й,  ведутъ  себя  самымъ  хам- 
скимъ  образомъ,  сморкаются  двумя  пальцами,  за  каждЫмъ  словомъ 
гнуть  трехъэтажной  м  .  .  .,  безъ  отвращен1я  на  нихъ  нельзя  смот- 
р-Ьть.  Об-Ь  он%  женщины  врачи,  сов-Ьтской  формац1и,  конечно. 

Вернувшись  домой,  мы  найдемъ  не  ту  Росс1ю,  какой  оставили 
20  л%тъ  тому  назадъ.  Все  тамъ  одичало,  огруб-Ьло,  опошлилось. 
Нашей  главной  задачей  будетъ  все  это  перевоспитать,  привести  въ 
культурный  видъ." 

„Пиш^;  Вамъ  съ  фронта,  на  которомъ  нахоичусь  при  германской 
арм1и  въ  качеств-Ь  переводчика. 

Стоимъ  въ  данный  моментъ  въ  совхоз-^  Рагаулицы.  Какъ  я 
узналъ  это  бывшее  им-Ьн1е  семьи  бар.  Врангель.  Черезъ  дорогу  отъ 
совхоза  находится  поломанная  церковь,  при  ней  разрушенное  ма- 
ленькое кладбище,  а  на  немъ  поваленные  памятники.  На  двухъ 
большихъ  мраморныхъ  плитахъ  я  еле  разобралъ;  1)  Баронъ  Георпй  .. 
Врангель,  род.  15  окт.  1804,  сконч.  2  окт.  1868  г,  и  2)  Баронъ  Ми- 
хаилъ  Георг1евичъ  Врангель,  род.  29  дек.  1836  г.,  сконч.  2  окт.  1899  г. 

Постройки  им%н1я  уц-Ьл-Ьли,  но  въ  чрезвычайно  запущенномъ 
вид^Ь,  изъ  мебели  не  уц'Ьл'Ьло  ничего.  Мн-Ь  разсказывали  въ  сосед- 
ней деревн-Ь,  что  могилы  Врангель  были  раскопаны  и  опустошены 
еще  въ  191'1  году. 

Пишу  Вамъ  объ  этомъ  въ  предположении,  что  Вы  находитесь  въ 
связи  съ  членами  семьи  бар.  Врангеля  и  ихъ  это  можетъ  заинтересовать. 

Мн-Ь  хот-Ьлось  бы  Вамъ  разсказать  много  о  России,  но 
никакого  письма  на  это  не  хватило  бы.  Кратко  скажу  такъ:  разо- 
рен1е  и  нужда  неописуемы.  Масса  деревень  сожжена,  жить  прихо- 
дится въ  баняхъ,  да  въ  уц^Ьл-Ьвшихъ  сараяхъ  какъ  сельди  въ  бочк^. 
Что  это  значитъ  въ  гиг1еническомъ  отношен1и,  Вамъ  понятно.  Прокор- 
миться деревня  в-Ьроятно  сможетъ,  если  только  не  будетъ  вынуж- 
дена слишкомъ  много  отдать  арм;и  и  государству;  города  будутъ 
толодать  во  всякомъ  случа-Ь.  Скота  вообще  не  осталось,  такъ  что 
вся  -Ьда  будетъ  состоять  изъ  хл-Ьба  и  картошки.  Запасовъ  какихъ 
бы  то  ни  было  послЪ  24-л-Ьтняго  хозяйничанья  большевиковъ  н-Ьтъ 
и  сл^Ьда,  такъ  что  матер1альный  уровень  жизни  не  выше  негритян- 
скаго.  За  то  н%тъ  и  сл^Ьда  коммунизма,  въ  особенности  въ  деревне. 
Если  пов-Ьрить  показан1ямъ  военнопл-Ьнныхъ,  а  я  ихъ  вид-Ьлъ  и  бес-Ь- 
довалъ  съ  ними  ежедневно,  и  въ  общемъ  съ  тысячами,  то  н-Ьтъ 
никакого  коммунизма  и  привязанности  къ  существующему  режиму 
•и  среди  рабочихъ,  даже  ленинградскихъ  и  среди  матросовъ.  Если 
отрицан1е  коммунистической  власти  представляется  явлен1емъ  все- 
обш.имъ,  то  нужно  им-Ьть  въ  виду,  что  причина  тому  чисто  матер!" 


аяистическаго  характера:  голодъ,  нужда,  неспособность  сов-Ьтозъ 
удовлетворить  населен1е  самымъ  необходимьшъ,  а  отнюдь  не  отвра- 
щение отъ  коммунистическаго  учен1я.  Объ  идеолог1и  и  о  програм- 
махъ  зд-Ьсь  не  говорятъ,  никакого  конкретнаго  плана  будущаго, 
которое  должно  зам-^нить  сов-Ьты,  н%тъ,  н-Ьтъ  ни  программы,  н^тъ 
ни  одного  имени,  на  которомъ  бы  население  остановилось. 

При  налич.и  такой  обстановки  завоевать  народъ  можно  для 
любой  идеи,  для  любой  программы,  для  любого  имени.  Но,  завое- 
вавъ  народъ,  ему  надо  что  то  дать,  чтобы  онъ  не  почувствовалъ 
себя  обманутымъ,  а  дать  ему  ни  сейчасъ,  ни  въ  ближайш1е  годы 
нечего.  Каждый,  кто  можетъ,  долженъ  дать  свои  силы  народу,  что 
бы  онъ  могъ  стать  на  ноги,  но  пусть  не  заблуждается  ни  одинъ 
челов^къ:  служба  Росс1и  сейчасъ  это  жертва,  это  подвигъ. 

Сообщивъ  Вамъ  свои  наблюден1Я  и  свои  мысли  былъ  бы  радт» 
услышать  отъ  Васъ,  не  изв-Ьстно  ли  Вамъ  что  либо  конкретнаго  о 
предстоящемъ  участ1и  русской  эмиграции  въ  строительств-Ь  по  во»« 
ста  нов  лен  !ю  Росс  1  и  ..." 

Пр1-Ьхавш1й  на  н-^сколько  дней  изъ  Николаева  руссюй  н-Ьмецъ 
поделился  своими  впечатлениями: 

„Черезъ  5  дней  былъ  исправенъ  водопроводъ,  черезъ  10  — 
Электр,  станфя,  черезъ  15 — пошелъ  трамвай  Горожане  удивлялись, 
какъ  быстро  германцы  съ  этимъ  справляются.  Правда,  м^Ьстные 
жители  намъ  помогли,  указывая  м-Ьста  поврежден1Й. 

Населен1е  города  од-Ьто  отвратительно,  какъ  „хамалины"  (но- 
сильщики грузовъ  въ  Болгар1и,  обычно  цыгане). 

Кто  работаетъ  —  получаетъ  хл-^бъ  и  мясо  изъ  германскик-ь 
складовъ.  Овощи  горожанинъ  обм-Ьниваетъ  на  чулки  и  всякое 
тряпье  у  крестьянъ  въ  сос-Ьднемъ  сепЬ  —  Варваровк-^. 

Церковь  въ  город-Ь  возстановлена,  населен1е  радуется,  много 
молящихся,  стоитъ    очередь  крестить  д-Ьтей,    часто  уже  большихъ. 

Молодеи<ь  вовсе  не  такъ  затронута  коммунизмомъ,  только 
л-Ьнива  для  работы. 

Въ  другихъ  м-Ьстахъ  мы  слышали:  „ессенъ,  ессенъ"  (по-Ьсть). 
Въ  Росс1и  этого  мы  не  слышали,  только  просятъ  закурить.  Курящее 
— несчастные  люди,  табаку  н-Ьтъ*). 

Крестьяне  благословляютъ  Гитлера  и  приходъ  н-Ьмцевъ.  Уро- 
жай— по  м-Ьстной  оц-Ьнк-Ь—хорошъ,  но  это  не  такъ,  ибо  обработке 
копхозныхъ  полей— отвратительна.  Покупая  картофель,  видёлъ,  что 
одинъ  кустъ  давалъ  прекрасные  плоды,  а  рядомъ  съ  нимъ  изъ  12 
кустовъ  выкапывалось  „барахло". 

Въ  Херсон-Ь  большевики  не  усп-Ьли  взорвать  водопроводъ  и 
електр.   станцию,   благодаря    быстрому   занят1ю  города. 

Населен1ю  предоставляется  свобода,  только  запрещается  зани- 
маться политикой". 


*)  Зд-Ьсь  надо  дать  два  разъяснения.  Въ  СССР  не  считалось  попро- 
шайнсчествомъ — просить  „закурить",  что  не  значило  просить  огня,  а  именио 
папирюсу  или  табаку  у  незнакомаго    курящаго. 

Въ  Одесс-Ь,  какъ  разсказывалъ  одинъ  про%зж1Й  черезъ  Одессу  изъ 
Кишинева  македонецъ,  еще  въ  декабр-Ь  прошлаго  года,  около  табачныхъ. 
будокъ  стояла  очередь  въ  2—3  ть1С  челов-Ькъ. 


На  вопросъ—  какъ  Вы  полагаете,  скоро  ли  оправится  Россш, 
собес-Ьдникъ  ув-Ьренно  отв^тилъ:  , скоро*. 

Другой  русск1Й  н%мецъ  въ  общихъ  фразахъ  передалъ,  что  по 
его  впечатл'Ьн1ю  культурный  уровень  народа  въ  Росс1и  страшно 
сниженъ  по  сравнен1ю  съ  дореволюц1оннымъ  временемъ,  но  т-Ьмъ  не 
мен-Ье  душа  этого  народа  еще  не  опустошена.  Въ  частности  ему 
пришлось  много  наблюдать  пл"Ьнныхъ,  въ  сред%  которыхъ  онъ  ви- 
д-Ьлъ  вполн-Ь  здоровыхъ  духомъ  и  т-Ьломъ  „ребятъ".  И  онъ  утвер- 
ждаетъ  о  тяг-Ь  народа  къ  религ1и. 

О  томъ,  как1я  ад  министр  ативныя  и  хозяйственный  мгьры 
принимаются  германцами  въ  глубингь  отъ  тыловой  и  прифрон- 
товой полосъ  въ  оккупированной  части  Россш,  можно  получить 
некоторое  представленье  изъ  приведенной  ниже  выдержки  изъ 
газеты,  издающейся  въ  Минскгь.  Беремъ  эту  выдежку  изъ  „Но- 
ваго  слова". 

В  освобожденной  Белоруссии 

21  сентября  в  Минске,  под  редакцией  Д.  Сенкевича,  вышел 
№  1-ый  белорусского  органа  «Мэнска  Газета", 

На  первой  странице  помещено  воззвание  к  населению  Бело- 
руссии имперскаго  комиссара  Восточных  земель  Лёзэ,  подписанное 
им  в  Риге  1  сентября.  В  этом  воззвании  Лёзе  сообщает,  что  указом 
вождя  германского  народа  Ядольфа  Гитлера  от  17  1юня  он  назна- 
чен имперским  комиссаром  Восточных  зем'ль,в  состав  которых 
входит  также  и  территория  Белорусской   советской  республики. 

Генеральным  комиссаром  Белоруссии  назначен  гаулейтер  Виль- 
гельм Кубе,  под  руководством  которого  в  Белоруссии  к  западу  от 
линии  Давидгородок,  Слуцк,  Березина,  Борисов,  Диена  уже  устано- 
влена гражданская  власть.  Задача  этой  власти  состоит  в  устано- 
влении порядка  и  безопасности  для  всего  трудового  оседлого  на- 
селенья края  и  обеспечение  этого  населения  трудом  и  хлебом. 

Имперский  комиссар  призывает  население  к  безусловному  по- 
слушанию и  к  выполнению  всех  постановлений  и  распоряжений 
власти  и  сообщает,  что  представители  населения  будут  привлечены 
к  сотрудничеству  и,  в  случае  необходимости,  из  его  среды  будут 
назначены  доверенные  лица,  которые  будут  доводить  о  нуждах 
населения  до  сведения  властей. 

В  том  же  номере  газеты  помещено  два  воззванияг  енерального 
комиссара  Кубе.  В  первом  из  них  он  сообщает,  что  1  сентября 
принял  гражданскую  власть  на  той  части  территории  Белоруссии, 
которую  военные  власти  передали  в  ведение  имперского  комиссара 
Восточных  земель. 

Второе  воззвание  генерального  комиссара  состоит  из  четырех 
пунктов.  Первый  пункт  установливает  обязательное  обучение  для 
молодежи  обоего  пола  в  возрасте  отъ  7  до  14  лет  и  назначает 
открытие  школ  на  1  октября.  Открытие  еврейских  школ  запрещено. 
Вторым  пунктом  вводится  тру(5овая  повинность  для  мужской  моло- 
дежи в  возрасте  отъ  14  до  20  лет  и  для  женской— отъ  17  до  24 
лет.  Пункт    третий   устанавливает  создание   детских   садов  во  всех 


городах  для  опеки  над  теми  детьми,  чьи  матери  работают.  Четверо 
тый  пункт  гласит :  «Разные  вероисповедания  обязаны  сохранять  вза- 
имный мир  и  добрые  отношения  между  собой,  занимаясь  исключи- 
тельно религиозными  вопросами.  Духовные  лица,  занимающиеся  по- 
политикой  и  действующие  в  этом  направлении,  будут  выселены  из' 
края  или  арестованы". 

В  отделе  хроники  газета  сообщает  о  начав-иейся  22  сентября 
регистрации  учащихся  в  возрасте  от  7  до  14  лет.  Минская  биржа 
труда  направила  уже  на  работы  4500  безработных  и  в  настоящее 
время  спрос  на  рабочие  силы  превышает  предложение.  Ощущается 
недостаток  в  слесарях,  механиках,  строительных  рабочих,  ст(ВКОЛЬ- 
щиках  и  т.  п. 

Широко  ведутся  работы  по  восстановлению  города.  Уже  вос- 
становлена 1-ая  бойня,  ремонтируется  театр  оперы  и  балета.  В  ра- 
ботах по  уборке  развалин  домов  и  пепелищ  принимает  участие  не- 
сколько сот  человек.  Работы  по  приведению  города  в  порядок  за- 
держиваются, вследствие  недостатка  рабочих  рук,  и  потому  минское 
городское  управление  опубликовало  воззвание  к  населению,  при- 
зывая мужчин  и  молодежь  принять  участие  в  этих  работах.  Уста- 
новленная плата  за  работы  по  очищению  города  составляет:  для 
мужчин — 10  рублей  в  день,  для  женщин  —  8  рублей  и  для  моло- 
дежи— 6  рублей*)  Снабжение  работающих  продоволствием  проис- 
ходит из  особого  магазина. 

В  ближайшие  дни  будет  восстановлена  одна  трамвайная  линия. 
В  городе  сохранилось  14  годных  к  эксплоатации  трамвайных  вагонов. 

Городской  отдел  социального  обеспечения  отпускае  нуждаю- 
пцимся  обеды  и  молоко.  Организован  приют  для  бездомных.  1  сен- 
тября в  этом  приюте  находилось  1100  человек. 

Из  объявлений,  напечатанных  в  первом  номере  газеты,  мы 
узнаем,  что  в  Минске  работают  2-ая  городская  больница  на  ул.  б. 
Максима  Горького,  амбулатория  на  Белорусской  улице  и  ветери- 
нарная лечебница  на  ул.  Пулиховой  15. 

В  газете  напечатано  также  распоряжение  минского  уездного 
комиссара,  запрещающее  под  страхом  смертной  казни  охоту  и  ры- 
боловство без  особого  разрешения. 

ПОЧЕМУ  ТЛКЪ  УПОРНО  ДЕРЕТСЯ  КРДСНОЛРМЕЕЦЪ  ? 

Этотъ  вопросъ  въ  н-Ьсколько  другой  редакц1и:  почему  дерется 
красноармеецъ  —  былъ  поставленъ  еще  во  время  сов^то-финской 
войны.  Уже  тогда,  при  опрос-Ь  пл^нныхъ  сов-Ьтчиковъ,  отв-^тъ 
былъ  данъ  исчерпывающе.  Сд-^лавъ  поправку  къ  настоящему  мо- 
менту, можно  свести  къ  сл-Ьдующимъ  пунктамъ. 

1.  Русск1Й  народъ,  какъ  всегда,  даетъ  прекрасный  боевой  ма* 
тер1алъ,  несмотря  на  присущ1е  недостатки  —  малую  интеллигент- 
ность рядового  состава  и  н-Ькоторую  пассивность. 

2.  Хотя  красная  арм1Я  и  им-^етъ  всЬмъ  изв-Ьстные  недостатки, 
•сильно  отличающ1я  ее  отъ  арм1Й  нормальнаго  типа,  т-^мъ  на  мен-]Бе: 
есть  и  много  схожихъ   чертъ  въ  отношении   воспитан1Я.  Уставы  ди- 

*)  Стоимость  герм,  марни  опред'клена  въ  10  руб. 


сц^иплинарный,  внутренней  службы,  гарнизонный  и  уставы  полевой^ 
и  боевые  мало  отличаются  отъ  иностранныхъ.  Большое  вниман1е 
отдавалось  также  культивирован1Ю  красоты  подвига. 

3.  Ягитац1я,  въ  использовании  которой  большевики  мастера. 
Опрашиваемые  пл-Ьнные  ни  мальйшаго  понят!я  не  им-Ьютъ  о  нане- 
еенныхъ  на  другихъ  участкахъ  поражен1яхъ  кр.  арм1и,  а  наобрротъ, 
ув-^рены  въ  томъ,  что  только  у  нихъ  „неустойка",  въ  другихъ  же- 
м^стахъ  одн"Ь  поб-Ьдь(. 

4.  Этотъ  же  агитаци!онный  аппаратъ  зав-Ьрилъ  красноармей- 
цевъ  въ  томъ,  что  противкикъ  замучиваетъ  пл-Ьнныхъ,  изд-Ьвается 
надъ  населен1емъ. 

5.  Каждое  колебан1е,  даже  сомн-Ьн1е  въ  усп-Ьх-^.  выраженное 
хотя  бы  въ  словахъ:  „здорово  дерутся  к-Ьмцы"  — влечетъ  за  собой 
смерть  отъ  руки  либо  комиссара,  либо  офицера,  либо  парт1Йца  ря. 
дового,  о  присутствии  котораго  не  всегда  изв-кстно. 

6.  Отв-^тственность  семействъ,  сдавшихся  въ  пл'Ьнъ. 

7.  За  посл-Ьдн^е  годы  арм1я  воспитывалась  въ  дух-Ь  имперскаго 
патр1отизма,  подкрьпленнаго  вн-Ьдрен1емъ  уб-Ьжден1я  въ  томъ,  что 
заграницей  живутъ  несравненно  хуже,  ч-Ьмъ  въ  СССР  и  что  про- 
тивиикъ  несетъ  за  собой  разорен!е,  голодъ,  нищету,  безправ1е  и  т.  п. 

Въ  подкр'Ьплен1е  сказанкаго,  достаточно  ясно  выявленнаго 
при  соприкосновен1и  съ  массой  пл-^нныхъ,  приведемъ  выдержки 
изъ  дневника  одного  сов-Ьтсткаго  дивиз10ннаго  комиссара  (Ди  Вер- 
махт"  15.  9.  41). 

Записи  начинаются  22-го  июня,  т.  е.  в  день  начала  войны  Гер- 
мании против  Советского  Союза,  и  заканчиваются  29-го  июля.  Не- 
сколько дней  спустя,  5-го  августа,  дневник  был  найден  в  лесу  у 
дер.  Хавратовка,  к  югу  от  Смоленска.  Он  валялся  в  куче  разбитых 
и  заброшенных  советских  винтовокъ.  О  судьбе  автора  дневника 
ничего  не  известно.  Тем  не  менее,  приводимые  заметки  представ- 
ляют значительный  интерес.  При  ознакомлении  с  ними  вниматель- 
ный  читатель  может  получить  достаточно  ясное  представление 
обобразе  мыслей  политработника  Кр.  Армии. 

26  июня.  22-го  числа  около  12  час.  дня  узнал  о  начале  войны. 
С  23  по  26  июня  работал  по  мобилизации.  Настроение  призванных 
из  запаса  не  плохое.  Войсковые  части  приводятся  в  состояние  бо- 
евой готовности.  Во  время  мобилизации  самым  важным  в  партийно- 
политической  работе  является  сокрытие  от  призванных  предстоя- 
щего участия  их  в  боевых  действиях  до  тех  пор,  пока  не  после- 
дует перевозка  на  фронт.  До  этого  момента  им  ничего  не  сооб- 
щается о  боевом  назначении  их  призыва.  Все  комисары  немедленно 
начали  подготовку  к  переходу  на  военное  положение.  К  этой  под- 
готовке относятся:  а)  каждый  комиссар  должен  постоянно  иметь 
при  себе  полностью  заряженную  винтовку  и  противогазовую  маску,. 
б)  запас  боевых  патронов  доводится  до  полной  нормы,  в)  приве- 
дение  и  военной  присяге,  г)  выдача  отличительныхъ  личныхъ  зна- 
ков, д)  постоянной  обязанностью  является  укрепление  дисциплины, 
и  е)  проводится  текущая  политинформация, 

29  июня,  С  26  по  29  июня  —  походное  движение.  На  походе 
комиссары  должны  следить  за  тем,  чтобы   красноармейцы  не  сади- 


лись  на  повозки,  Командиры  подразделений  едут  верхом  в  голове 
КОЛ01  н  Комиссары  должны  следить  за  тем,  чтобы  ни  один  красно- 
армеец не  отбегал  от  дороги.  В  4-й  роте  256  полка  187  стр.  ди- 
визии был  случай,  что  красноармейцы  спрятались  в  дом,  из  кото- 
рого, по  проходе  войск,  перебежали  в  лес,  где  и  сдались  потом 
немецким  солдатам.  При  подобных  случаях  красноармейцы  подле- 
жат  расстрелу. 

I  июля.  Вчера  вечером  впервые  пережил  воздушную  бомбар- 
дировку; было  очень  страшно.  Разрывы  бомб  и  пулеметный  огонь 
с  самолетов  способны  были  лишить  человека  рассудка.  Я  всю  ночь 
не  мог  заснуть,  т.  к.  бомбардировка  шла  главныим  образом  по  месту 
расположения  штаба.  Надо  иметь  в  виду,  что  линия  фронта  удалена 
отсюда  примерно  на  100  километров.  Бой  днем  не  кажется  мне 
таким  страшным,  как  ночью.  Скоро  мы  будем  введены  в  передовую 
линию.  Виды  комиссарской  работы:  ежедневно  выпускается  инфор- 
мация о  достигнутом  за  день;  в  ней  органы  управления  извеща- 
ются о  точном  положении  на  фронте,  им  даются  задачи  на  сле- 
дующий день.  Плохо  обстоит  с  газетами.  Нет  и  радио.  Можно  поль- 
зоваться только  аппаратом  в  машине  командира  дивизии. 

5  июля.  14-й  день  войны.  Отдельные  части  нашего  корпуса 
уже  вошли  в  бой.  У  нас  уже  есть  убитые  и  раненые.  Адъютант 
штаба  нашего  корпуса,  Сергеев,  ранен.  Полковой  комиссар  Егоров, 
вооруженный  пистолетом,  ввязался  вчера  в  бой  с  четырьмя  вра- 
жескими танками.  Противник  наверняка  не  понес  при  этом  никаких 
потерь.  Егоров  вернулся  раненым.  Передовые  части  нашего  корпуса 
еще  не  попали  на  фронт  из-за  повреждения  жел.  дор.  путей  во 
многих  местах.  Вчера  ст.  Чаусы  подверглась  сильной  бомбардировке. 
Как  только  к  станции  подходил  воинский  эшелон,  так  сейчас  же 
появлялись  немецкие  самолеты  и  начинали  бросать  бомбы.  Местные 
парторганы  ведут  усиленную  агитацию  за  советскую  власть.  К  ним 
относится  старейший  пропагандист  Могилева,  Монархов.  Но  есть  и 
такие  элементы,  которые  агитируют  против  советов. 

1 1  июля.  До  сих  пор  на  фронте  что-то  не  замечалось  нашего 
наступления.  И  лишь  на-днях  Сталин  намекнул  на  таковое  в  своей 
речи.  Нашей  важнейшей  задачей  является  растолкование  этой  речи 
красноармейцам.  Было  установлено,  что  при  всяком  отступлении 
первыми  бегут  кухни  и  прочие  тыловые  подразделения.  В  отношении 
политических  комиссаров  у  меня  создалось  впечатление,  что  таковые 
имеют  слишком  мало  прав  и  что  им  не  хватает  энергии.  В  полити- 
ческом отношении  они  плохо  подготовлены.  Надо  было  создать 
высшую  школу  для  политкомиссаров.  Часть  политработников  только 
тем  и  занята,  как  бы  спасти  свою  жизнь,  и  плохо  руководит  боем. 
Лучшими  политработниками  являются  Ермаков  и  Егоров.  Нередко 
бойцы  подразделений,  находящихся  в  резерве,  изменяют  своему 
долгу  и  при  отходе  остаются  на  месте,  что  я  сам  имел  случай  на- 
блюдать в  Чернигове.  В  292-м  стр.  полку  187-й  стр.  дивизии  и  в 
496.М  стр.  полку  148-й  стр.  дивизии  много  беглецов.  Это  происхо- 
дит оттого,  что  их  комиссары  и  командиры,  особенно  майор  Стрел- 
ковский,  слишком  слабо    применяют    оружие  против    своих   людей, 
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уклоняющихся  от  боя.  Но  есть  не  мало  и  таких,  которые  враждебно 
относятся  к  Сов.  Союзу.  п 

12  и  13  июля.  Эти  два  дня  являются  в  моей  жизни  особенными 
днями:  во  1-х,  потому,  что  я  принужден  был  сам  стрелять,  и  во  2-^с, 
потому,  что  я  лично  познал  всю  мощь  врага,  вырывающего  из  наших 
рядов  столько  жертв.  Наш  штаб  был  окружен  танками  и  пехотой 
противника.  Лишь  после  нескольких  дней  9-го  нам  удалось  найти 
выход  из  окружения  и  тем  спасти  штаб.  Это  был  страшный  бой. 
Соседние  части  отошли  и  случилось  это  по  вине  командиров,  си- 
девших далеко  позади  в  своих  укрытиях.  Виной  командиров  и  ко-' 
миссаров  было  также  и  то,  что  они  не  использовали  предоставлен- 
ных им  дислиплинарных  прав  в  отношении  беглецов  и  не  начали 
их  расстреливать.  Они  гораздо  больше  были  заняты  заботами  о 
собственном  своем  спасении. 

17  июля.  Все  эти  дни  мы  пытаемся  выбраться  из  вражеского 
окружения.  В  настоящее  время  мы  находимся  недалеко  отъ  Кри- 
чеаа.  Западный  ф  онт  держится  доблестно,  за  исключением  13-й 
армии.  Убит  старейший  политрук  Швирьянский.  Полковой  комиссар 
Егоров  ранен.  Многие  красноармейцы  потеряли  всякий  стыд.  На- 
пример, некий  водител  машины  проехал  мимо  раненого  комиссара, 
не  подав  ему  никакой  помощи.  Комиссар  пролежал  на  месте 
два  дня  и  никто  о  нем  не  позаботился.  Подобные  красноармейцы 
должны  расстреливаться,  —  это  даже  слишком  малая  для  них  кара. 
С  Англией  заключея  договор,  что  я  не  вполне  оправдываю. 
Ленин  в  1917  году  говорил,  что  мы  со  всех  сторон  окружены  вра- 
гами. Было  бы  лучше  перейти  в  общее  наступление  на  всех 
фронтах.  Большая .  часть  наших  красноармейцев  родилась  уже  в 
большевистский  периодъ  и  со  старым  строем  почти  незнаком э.  Всем 
им  нужно  втолковывать,  что  при  всяком  ином  строе  люди  взаимно 
друг  друга  обкрадывают  и  истребляют. 

20  июля.  Пишу  под  датой  20  июля,  но  совершенно  в  ней  не 
уверен.  Мы  движемся  на  восток,  —  другими  словами,  отступаем.  У 
меня  болит  сердце.  Состав  запасных  нашей  армии  ненадежен.  Ве- 
чером мы  сгоняем  всех  этих  людей  в  одно  место,  а  к  утру,  смот- 
ришь, они  разбежались  в  разные  стороны.  Таких  молодцов  следо- 
вало бы  сразу  же  и  расстреливать,  тогда,  по  крайней  мере,  зараза 
не  переносилась  бы  в  тыл.  В  настоящее  время  мы  чаходимся  неда- 
леко от  Смоленска.  Вот  уже  шесть  дней,  как  наш  штаб  находится 
в  бегстве.  Связи  с  частями  у  нас  больше  нет. 

21  июля.  В  настоящее  время  мы  находимся  недалеко  от  Ро- 
славля,  совсем  близко  от  моих  родных  мест.  Как  и  благодаря  чему 
Германии  удалось  покорить  столько  стран?  Вопрос  этот  интере- 
сует сейчас  всех.  Мы  должны  поднять  до  нужного  уровня  слабый 
дух  наших  бойцов  и  тогда  мы  зажмем  Германию.  1)  для  этого 
должна  быть  усилена  наша  пропаганда  и  2)  где  нужно,  следует 
действова.ть  и  оружием.  Мы  живем  исключительно  в  лесах,  не  по- 
лучаем никаких  газет  и  никаких  писем. 

25  июля.  Вчера  был  на  противотанковой  батарее,  приданной 
.174-й  дивизии.  По    дороге   провел    митинг  в  одной    из    частей.  Во 
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время  митинга  подверглись  длительному  обстрелу  с  самолетов  про- 
тивника. 

27  июля.  Положение  на  фронте  не  изменилось.  На  Смолен- 
ском направлении  погибли  две  наши  стрелковые  дивизии.  Остав- 
шиеся в  деревнях  кулаки  снабжают  немцев  продовоьствием,  вы- 
дают им  списки  партийцев,  комсомольцев  и  сельских  активистов. 
Этих  людей  следовало  истребить. 

29  июля.  Вчера  ездил  в  X.  за  глицерином.  Получил  только  8 
литров,  —  этого  хватило  только  для  части  орудий.  По  дороге  на- 
блюдал воздушный  бой.  Четыре  немецких  истребителя  до  тех  пор 
обстреливали  русский  бомбардировщик,  пока  он  не  был  сбит,  эки- 
пажъ  спасся  при  помощи  парашютов.  В  его  составе  находился  один 
полковой  комиссар.  Он  подари  мне,  после  посадки,  авиационный 
пистолет.  Этот  пистолет  начал  у  меня  сам  стрелять  в  пути.  Ко- 
миссар был  тяжело  ранен.  По  дороге  к  батальону  связи  встретил 
инструктора  4-й  армии  (адьютанта  командарма).  Впервые  за  5  не- 
дель слушал  в  его  автомобиле  музыку  по  радио  из  Москвы.  Нео- 
жиданно передача  была  прерзана  вмешательством  финской  станции. 
Финны  передавали  по  русски:  „Внимание.  Внимание.  Говорит  Фин- 
ляндия. Пролетарии  всех  стран  соединяйтесь  для  борьбы  против 
коммунизма.  27-го  июля  наши  воздушные  силы  сбили  191  советский 
самолет".  —  Прямо-таки  не  знзю,  что  на  это  можно  сказать. 

Положение  на  нашем  участке  фронта:  у  Кричева  идет  бой  за 
•обладание  д.  Виговщина.  Развязка  ожидается  сегодня  или  завтра. 
Ощущается  нехватка  снарядов  для  противотанковых  орудий.  Потери 
очень  велики.  Остатки  148-й  и  16Э-Й  стр.  дивизий  сведены  в  одну 
дивизию.  Комиссар  160-й  дивизии  очень  удручен,  т.  к.  из  15000 
человек  в  каждой  дивизии  осталось  всего  вместе  500  человек.  Се- 
годня утром  неприятельские  самолеты  расбрасывали  листовки.  На 
«их  стояло:  «Уничтожайте  политических  комиссаров,  которые  вас 
только  обманывают.  Комиссаров  мало.  Они  гонят  вас  в  бой,  чтобы 
самим  себе  устроить  лучшую  жизнь".  —  Это  плохо.  Красноармейцы, 
лодымаюшие  листовки,  расстреливаются. 

Из  армии  удаляются  все  немцы  и  поляки,  даже  состоящие  в 
партии  и  комсомоле.  В  принципе  это  правильно. 


На  этом  дневник  советского  комиссара  внезапно  обрывается. 
И,  все  же,  приведенные  выдержки  достаточно  красочно  обрисо- 
вывают моральный  облик  политкомиссаров,  которых  нет  ни  в  одной 
армии  мира  и  которые  существуют  только  в  Кр.  армии  Советского 
Союза.  Содержимое  дневника  открыто  показывает  всему  миру  все 
своеобразие  этих  типов.  Записи  сокровенных  мыслей  чередуются  в 
нем  с  напуганнымъ  лепетом,  доказательства  отвратительнейшей  под- 
лости переплетаются  с  детски-наивными  стратегическими  планами, 
свидетельствующими  о  полной  безграмотности  в  военном  отношении. 
Ложь  и  стрельба  в  затылок  —  вот  оружие  подобных  господ. 
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„РУССКИЙ  НАРОД  ТАК  УСТАЛ  И  БОЛЕН  ДУШОЙ  .  .  .  ." 

Статья  для   газ.   Хувудстадсбладет  специальнагс^ 
корреспондента  ИК  Мартина  Седерьелма. 

В  мгшенькой  жаркой  камере  сидят  они  (пленные)  все 

впятером,  рядом  на  прикрепленной  к  стене  скамье.  Все  коротко 
острижены.  Когда  я  вхожу  вместе  с  переводчиком,  все  пятеро  встают 
и  нерешительно  улыбаются,  когда  мы  им  предлагаем  сесть.  При 
первых  русских  словах  переводчика  они  исподтишка  переглядыва- 
ются, а  потом  улыбаются,  широко  и  счастливо.  Отвечают,  перебивая 
друг  друга,  очень  охотно  на  все  вопросы.  Дают  подробные  детали. 
Разсматривают  мой  фотоаппарат. 

Никто  из  них  не  может  претендовать  на  слишком  большую 
интеллигентность  —  но  это  некоторым  обр.  гарантирует  их  правди- 
вость. Один  из  них  не  умеет  ни  писать,  ни  читать,  безграмотен  на 
1007о.  Около  окна  сидит  широкоплечий  великан,  с  живыми  карими 
глазами,  скуластый,  с  широким  лицом  и  крепкими,  ровными  зубами. 
Он  татарин,  заводский  рабочий  из  Казани.  Рядом  с  ним  сидит  млад- 
ший из  пленных,  также  широколицый  с  толстыми  губами,  светло 
голубыми  моргающими  глазами,  с  коротким,  широким  носом.  За- 
водской рабочий  из  окрестностей  Москвы.  Следующий  пленный» 
неграмотный,  32-х  лет,  но  выглядит  как  будто  ему  за  сорок,  ма- 
ленький, черномазый.  Родители  из  Украины,  сам  же  родился  а 
Омске.  Мобилизован  две  недели  тому  назад.  По  профессии  он  трак- 
торист, но  работал  на  всякой  работе.  Переселился  в  завоеванную 
Россией  Карелию,  т.  к.  не  было  работы  в  других  местах.  Следую- 
щий пленный  с  Украины,  самый  широколицый  из  них,  с  косыми, 
водянистыми,  голубыми  глазами.  Когда  он  говорит,  он  растягивает 
гласные,  и  несколько  раз  он  нам  повторяет  что  «вся  Украина  с 
немцами".  Пятый  пленный  сидит  согнувшись  на  ящике,  у  него  наи- 
менее выражен  азиатский  тип  чем  у  других,  м.  б.  он  из  Ингерман- 
ландии.  Но  нам  не  удается  это  узнать,  т.  к.  он  сидит  и  упорно 
молчит,  изредка  кивая  утвердительно  головой  со  своего  места. 

Раньше  пленные  иринадлежали  двум  различным  пограничным 
патрулям,  состоявшим  приблиз.  из  30  человек.  Побег  из  советскаго 
р^ая  состоялся  в  прошлую  ночь,  когда  три  человека  из  одного  па- 
труля и  два  из  другого,  добровольно,  и  подвергаясь  большим  опас- 
ностям, решили  переменить  прекрасную  советскую  жизнь  на  ту 
ужасную  реальность,  о  которой  им  вбивали  в  голову  пропагандные 
комиссары,  говоря  о  жизни  в  Финляндии.  Что  эта  жизнь  оказалась 
совсем  другой,  чем  она  рисовалась  коммиссарами,  подтвердилось 
татарином,  когда  он  потный  и  еще  пока  только  относительно  чистый 
заявил,  сидя  на  скамье  в  душной  камере.  —  „Как  здесь  очень 
хорошо!" 

Другие  утвердительно  кивают.  Человек  из  Омска  дружелюбна 
моргает  нам.  Переводчик  спрашивает: 

—  Почему  вы  перешли  к  нам?  — 

—  Мы  не  хотим  воевать,  говорят  они  все  разом. — Мы  боимся. 
Все  равно:  будь  что  будет,  но  только  не  война.  Вы  можете  нас 
сжечь  .  .  . 
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—  Сжечь  вас? 

Становится  совсем  тихо  на  некоторое  время,  Русские  смотрят 
друг  на  друга.  Потом  татарин  говорит: 

—  На  той  стороне  нас  уверяли,  что  когда  вы,  финны,  берете 
в  плен  русских,  то  вы  обливаете  их  бензином  и  поджигаете  .  .  . 

—  И  отрезаете  носы,  перебивает  человек  из  Омска.  Они  все 
смотрят  на  нас  и  я  не  могу  удержатсся  от  улыбки.  Тогда  они  тоже 
улыбаются. 

—  Мы  первый  раз  на  войне,  говорит  молодой  рабочий  ив 
Москвы.  Нам  приказали  не  сдаваться,  но  .  .  . 

—  А  какже  непобедимая  красная  армия?  спрашивает  пере- 
водчик. Они  пожинают  плечами. 

—  Все  это  обман,  говорит  человек  из  Омска.  Все  в  России 
обман  Сталин — обман,  колхозы — обман,  стахановщина — обман,  все! 
Татарин  наклоняется  к  нам  из  своего  угла  и  говорит: 

—  Когда  с  активной  армией  будет  покончено  по  ту  сторону 
границы,  и  когда  вступят  резервы,  тогда  придет  конец  Коммунисти- 
ческой России.  Наши  активные  войска  дерутся  хорошо,  это  вы  и 
«ами  знаете"  Но  резервы!  Обман,  ложь  и  красивые  сказки,  которым 
никто  не  пытается  даже  верить.  Красная  крм\я  могла  бы  быть  не- 
победимой, если  бы  русский  народ  не  устал  бы  так  и  не  был  бм 
болен  душой  .  .  . 

В  темноте  камеры  остальные  утвердительно  кивают.  Я  вижу 
картину  этой  безконечно  огромной,  темной  России,  этого  безфор- 
меннаго  мастодонта,  котораго  никто  собственно  говоря  не  знает  по 
настоящему,  этого  бурлящ^аго,  безымлннаго  народа— больного  душой. 
Может  быть  это  были  более  правильные  слова,  чем  все  сказанные 
раньше. 

Рабочий  из  Москвы  говорит: 

—  Я  вы  знаете  что  сделали  со  всеми  теми  пленными,  кото- 
рых финны  забрали  в  зимнюю  войну  и  которые  после  заключения 
мира  были  обленены  на  финских  пленных  и  посланы  обратно  в 
СССР ?  Ни  один  из  них  не  вернулся  обратно  домой. 
Большинство  из  них  было  расстреляно,  другие  же  были  пригово- 
рены к  20  или  25  годам  тюрьми,  других  же  сослали  в  Сибирь  на 
рудники,  на  Сахалин, 

—  Я  что  вы  сделали  с  вашими  пленными,  т.  е.  с  теми  кото- 
рые вернулись  из  советскаго  плена  ?  спрашивает  человек  из  Омска, 
Когда  мы  объясняемим,  на  минуту  становится  совсем  тихо  в  ка- 
мере, русские  смотрят  в  одну  течку  на  полу  перед  собой. 

—  Вы  со  всеми  одинаково  обращаетесь  ? 

—  Т.  е.  как  со  всеми? 

—  Ну,  например,  с  рабочими  говорит  татарин.  Что  должен 
делать  ваш  рабочий   после  работы? 

—  Они,  конечно,  идут  к  себе  домой.  Или  в  кино.  Они  вообще 
делают  что  они  хотят. 

—  Никаких    политических    докладов  ?    Никаких  обязательных 

?»1ИТИНГ0В  ? 

—  Нет,  конечно,  нет. 

—  У  нас  не  так,  говорит  татарин  задумчиво.    Мы  никогда  н* 
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имеем  свободы.  У  нас   всегда    митинги,    доклады,    пропаганда  .  .  . 
Хотя  это  нас  совсем  не  интересует  .  .  . 

—  Но,  если  работа  или  условия  на  фабрике  вас  не  интере- 
суютъ  или  вам  не  нравится,  вы  же  наверно  можете  перейти  на 
какую  нибудь  другую  фабрику  в  другой  месте? 

—  Я  разве  ваши  рабочие  могут  менять  одно  место  работы 
на  другое? 

—  Конечно.  Я  разве  у  вас  .  .  . 

—  У  нас  это  невозможно,  говорит  москвич  Вы  не  имеете 
права  отказаться  от  места  Если  вы  опоздаете  на  20  минут  на  ра- 
боту, вы  рискуете  тюрьмой,  на  шесть  месяцев.  Впрочем  это  един- 
ственный способ  чтобы  .добровольно"  переменить  место  работы^ 
т  к.  если  вы  отбыли  тюремное  заключение  за  прогул,  та  же  фа- 
брика вряд  ли  возьмет  вас  снова  Тогда  вы  имеете  ,  право"  искать, 
себе  другое  место.  И  это  приводит  к  тому,  что  масса  рабочих,  ко- 
торые по  той  или  другой  причине  хотят  переменить  свою  работу,, 
нарочно  приходят  на  полчаса  позже  к  началу  работы.  Так  обр.  они 
могут  быть  уверены,  что  их  присудят  ...  Но  у  нас  во  всяком  слу- 
чае нет  14-ти  часового  рабочаго  дня,  как  у  вас  в  Финляндии. 

Проходит  некоторое  время,  пока  нам  удается  его  убедить,  чтО' 
история  о  14-ти  часовом  раб.  дне  принадлежит  к  той  же  категории,^ 
как  и  сжигание  нами  пленных.  Руские  сидят  молча  и  задумчиво 
курят  папиросы,  которые  мы  им  предложили. 

—  Это  должно  быть  замечательная  страна,  говорит  спустя 
некоторое  время  человек  из  Омска,  как  бы  про  себя.  Я  хотел  бы 
работать  здесь  .  .  .  Может  быть  здесь  можно  было  бы  заработать, 
деньги.  Я  бы  хот-Ьл  иметь  одну  вещь  .  .  . 

—  Что  именно? 

—  Часы,  говорит  он  и  добродушно  улыбается.  Часы  я  хотея 
бы  иметь,  И  ...  он  заметно  конфузится. — Часы  и  .  .  .   велосипед. 

Он  с  триумфом  смотрит  на  нас,  а  другие  пленные  на  него  с 
большим  уважением. 

—  Велосипед,  повторяет  татарин  вполголоса.  Неужели  же 
.здесь  можно  было  бы  столько  заработать,  чтобы  купить  велосипед, 
если  бы  быть  свободным  .  .  . 

—  Я  разве  вы  не  хотели  бы  вернутся  обратно  в  Россию,  если- 
бы  бы  настал  мир? 

—  Да,  если  изчезнут  все  коммунисты  и  большевики.  И  если 
бы  можно  было  бы  быть  уверенным,  что  они  никогда  опять  не  вер- 
нутся. Если  немцы  сничтожат  всех  , кубарей".  Мы  единственно  чего 
хотим,  это  вернуться  к  нашим  семьям.  Вот  поэтому  и  поехали  до- 
бровольно домой  пленные,  захваченные  финнами  в  зимнюю  войну, 
когда  их  обменивали.  Чтобы  увицеть  своих  близких.  Иначе  бы  они 
остались  здесь.  Но  их  расстреляли,  посадили  в  тюрьмы  и  сослали... 

Он  качает  головой  и  смотрит  вдаль   отсутствующим  взглядом. 

—  Россия  так  велика,  говорит  он  тихо.  Переводчик  объясняет 
мне  что  «кубари"  это  тайное  ругательное  название  коммуниста. 

—  Сейчас  там  в  России  ссылают  много  людей,  говорит  укра- 
инец. Последние  новости  мы  слышали  в  радио  5  июля,  когда  было 
сказано,  что  наступление  немцев  окончательно  остановлено.  Тогда 
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я  был  в  Ленинграде,  по  дороге  на  финскую  границу  Уже  22  июня 
власти  начали  эвакуирозать  Ленинград.  Все  дети  от  1  до  16  лет  и 
все  взрослые  от  55  лет  были  эвакуированы,  по  крайней  мере  это 
так  называлось.  На  самом  же  деле  они  были  вывезены  и,  знаете, 
куда  ?  В  Сибирь,  Он  со  злобой  плюет  на  пол. 

Молодой  рабочий-москвич  затягивается  в  последний  раз  папи- 
росой и  бросает  окурок  в  угол. 

—  Можно  быть  уверенным  в  том,  что  русский  народ  не  по- 
слушается призыва  Сталина  в  радио  о  том,  чтобы  сжигать  и  унич- 
тожать все  за  собой  говорит  он  в  раздумьи  Разве  вы  не  думаете 
также.  Разве  вы  не  думаете,  что  это  большой  грех  делать  так  Ведь 
тогда  будет  столько  слез  и  отчаяния  всю  дорогу  —  а  дорога  в  Си- 
бирь из  Ленинграда  делека.  Русский  народ  сам  не  сознает  как  он 
ствадает  и  не  сознает   за   что  он  страдает  ...    Он  так  велик  .  .  . 

Когда  я  выхожу  из  камеры,  заходящее  солнце  освещает  поля 
и  лес.  Сейчас  вечер,  воздух  совершенно  прозрачен  и  тих.  Где-то 
там  на  востоке,  за  холмами,  которые  синеют  в  вечернем  свете,  гудит 
русский  народ,  серый,  порабощенный,  неведомый. 

Сейчас,  вероятно,  приближается  к  своему  концу  самый  большой 
обман  в  мировой  истории. 

Ргьяь  произнесенная  отъ  лица  объединенныхъ  организацШ 
по  случаю  возложешя  вп>нка  въ  г.  СофЬя  на  могилу  германскаго 
солдата. 

Мы,  русские  люди,  представители  народностей,  населяющихъ 
Россш,  плоть  отъ  плоти  и  крэвь  отъ  крози,  сыны  единной  РоссШ, 
сегодня  собрались  зд'Ьсь,  въ  этомъ  святомъ  храм-Ь,  для  того  чтобы 
слиться  въ  единой  молитве  предъ  алтаремъ  Всевышняго,  о  даро- 
ван1И  поб'Ьды  благородному  Германскому  Народу  и  его  союзникамъ, 
поб-Ьды  надъ  врагомъ  челов-Ьчестаа-большевизмомъ. 

20  съ  лишнимъ  л-Ьтъ  мЫ,  разс-Ьянные  по  лицу  всей  земли, 
твердили  всему  миру,  что  большевицкая  власть,  залившая  кровью 
русскую  землю,  превратившая  эту  когда-то  цв-Ьтущую  страну  въ 
груды  развалинъ  и  заст-Ьнокъ  страшн-Ьйшихъ  пытокъ  и  истязаний, 
чужда  русскому  народу.  Эта  власть,  составленная  изъ  преступных-Ь 
авантюристовъ  в:его  земного  шара,  крепко  захвативъ  въ  кабалу 
русск1й  народъ,  твердо  творитъ  волю  пославшей  ее,  чуждой  рус- 
скому народу,  силы.  20  л%тъ,  голодный  русский  народъ,  загнанный 
въ  безчисленные  концентрац1онные  лагери,  подъ  кнутомъ  больше- 
виковъ,  работалъ  надъ  создан1емъ  чудовищныхъ  вооружений  для 
поб-Ьды  3-го  интернац10нала,готовившагося  поработить,  заливъ  кро- 
вью, весь  м)ръ  и  передать  его  во  власть  1удо-массонства. 

И  вс-Ь  20  л-Ьтъ,  голосъ  нашъ,  пр&достерегавш1Й  М1ръ  о  страш- 
н-Ьйшей  угроз-Ь,  нависшей  надъ  челов-Ьчествомъ  и  культурой,  оста- 
вался ягласомъ  воп1ющаго  въ  пустыне ". 

Но,  вотъ,  въ  здоровыхъ  н-Ьдрахъ  народныхъ  массъ  Германш 
и  Италш,  усиленно  разлагаемыхъ  предтечами  большевизма,  поя- 
вляются два  Великихъ  челов-Ька :  Гитлеръ  и  Муссолини,  см%ло  под- 
нявшихъ  знамя  борьбы  съ  пагубной  работой  3-го  интернац  онала  и 
6езразлич1емъ  массъ.  Произошло  чудо:  народы  Германш  и  ИтаМи, 
ослабленные    было   минувшей    европейской   войной,  воспрянули  во 
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весь  свой  ростъ  въ  небываломъ  могуществ-Ь  и,  наконецъ,  вступили 
въ  смертную  борьбу  съ  цитаделью  м1рового  коммунизма-сов-Ьтской 
властью  въ  СССР. 

Надъ  нашей  Родиной  распростерты  облака  дыма  отъ  селъ  и 
городовъ,  уничтожаемыхъ  большевиками.  Русск1й  Нароаъ,  побуж- 
даемый пулеметами  и  лживой  пропагандой  сов-Ьтскихъ  комиссаровъ, 
заставленъ  вести  борьбу  со  своими  освободителями  .  .  .  Кто  смо- 
жетъ  правильно  понять  эту  страшную  драму  русскаго  народа? 

Но  это— посл-Ьдняя  кровавая  тризна  кровожадныхъ  большеви- 
ковъ,  иш,уш1ихъ  спасен(я  за  грудами  труповъ  русскихъ  женъ  и  д%тей. 
Это— посл-^дн^й  актъ  драмы,  давно  когда-то  предсказанный  однимъ 
изъ  большевицкихъ  сатраповъ:  „если  намъ  придется  уйти,  то  мы 
хлопнемъ  дверью  такъ,  что  весь  м{ръ  содрогнется". 

Да,  они  стараются  хлопнуть  дверью,  уничтожая  русск1Й  народъ; 
но  они  ошибаются:  это — не  хлопокъ  русской  двери,  которой  по  ми- 
лости большевикоеъ  у  Россш  не  осталось,  а  это-звукъ  заколачи- 
ваемаго  гроба  большевикамъ. 

Пройдутъ  года  и  Росая,  освобожденная  отъ  больщевицкаго 
ига,  вновь  возродится  въ  великую  державу  и  займетъ  подобающее 
ей  м-^сто  при  новомъ  устройстве  М1ра.  Союзъ  Россш  съ  Гермашей, 
скр-Ьпленный  священной  кровью  сыновъ  Гермаши,  пролитой  за  осво- 
божден1е  Россш,  будетъ  прочнымь  и  в^рнымъ  залогомъ  благоден- 
ствия об-Ьихъ  странъ. 

Теперь,  тамъ  льется  кровь.  Льется  кровь  уничтожаемаго  боль- 
шевиками русскаго  народа,  однажды  поддавшагося  преступному 
соблазну  большевизма.  Но  тамъ  льется  крозь  и  сыновъ  благород- 
наго  германскаго  народа  и  его  союзниковъ,  самоотверженно  встав- 
шихъ  на  борьбу  съ  врагомъ  всего  челов-^чества :  большезизмомъ. 

Мы,  лишенные  возможности  принять  непосредственное  участие 
въ  этой  священной  борьбе  за  человечество,  преклоняемся  передъ 
подвигомъ  Велакаго  Германскаго  Райха  и  его  союзниковъ  и  бла- 
гоговЬемъ  предъ  священной  памятью  павшихъ  за  человечество. 

Пусть  этотъ  скромный  а-Ьнокъ  на  могилу  Германскаго  воина, 
овеянный  нашими  усердными  молитвами,  явится  символомъ  нашей 
безграничной  скорби  по  павшимъ  за  освобожден!е  нашей  родины 
и  нашего  глубочайшаго  преклонен1я  предъ  рыцарствомъ  и  несрав- 
ненной доблестью  германскаго  воина,  положившагб  душу  за  ближ- 
•няго  своего. 

Поступило  въ  фондъ  „В1эстника'* 

Полк.  Низовцева,   гзл-цевъ  въ   Русе  500  лв. 

Пор.  Власьеза,  Соф! я       ....  200  „ 

Д-ра  Белова,  Ловечъ       ....  100  „ 

Унт.  оф.  иДербакова  •      •      •      •      •  100  „ 

Подпор.  Осенняго,  София      ...  100  , 

Подплок.  Мартакова         ...      -  40  „ 

Полк.  1Дугул1ева,  София    ■      •      •      •  150  „ 
Подполк,  Шаблы.чо,  Люксембургъ  10  герм.  мар. 

Подполк.  Машинскаго            ...  100  « 

Подписчикозъ  изъ  Русе  ....  100  „ 
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&ыходитъ  •жемЪсячно 

20  НОЯБРЯ  1941  г. 


Ядресъ  редакц1и:  София,  ул.  Врабча  14. 


20  ноября  1941  г.  На  этомъ  номер-Ь  нашего  „ВЪстника*  стоить 
цифра  100,  указывающая,  что  100  разъ  въ  течен1е  8съ  лишнимъ  л-Ьтъ 
ежем-Ьсячно  (былъ  только  одинъ  м-Ьсяцъ  перерыва)  редакшя  въ 
теперешнемъ  ея  состав-Ь  старалась  превращать  въ  печатное  слово 
мысли  галлипол1Йцевъ,  кропотливо  собирать  и  делиться  съ  читате- 
лями св-Ьд-Ьнхями  о  положен1и  на  нашей  Родин-Ь,  напоминать  о  на- 
шихъ  ц'йляхъ,  служить  органомъ  связи  между  единомышленниками. 
Какого  напряжен1я,  сколько  препятств1Й  приходилось  преодолевать, 
знаютъ  только  т-Ь,  кому  приходилось  им-Ьть  д-Ьло  съ  издательствомъ 
русскаго  ярко-нац10нальнаго  и  антибольшевицкаго  органа  печати. 
Не  стоить  о  нихъ  и  говорить,  .  . 

Пусть  не  подумають,  что  вопросъ  идетъ  о  препятств1яхъ  ма- 
терьяльнаго  характера.  Несмотря  на  то,  что  редакщя  никогда  и  ни 
откуда  субсидий  не  получала  и  не  хот-Ьла  получать,  несмотря  на 
невозможность  сплошь  да  рядомъ  переводовъ  денегъ  отъ  подпис- 
чиковъ  изъ  заграницы  (а  таковые  составляютъ  больше  75^о\  т-Ьмъ  не 
мен-Ье,  благодаря  строжайшей  эконом1и  и  помощью  добровольныхъ 
пожертвователей  читателей,  къ  которымъ  иЗр-Ьдка  и  только  въ 
самыя  трудныя  минуты  мы  обращались,  —  ,В%стникъ*  каждый 
м-Ьсяцъ,  уже  сотый  разъ,  выходитъ. 

Удовлетворяетъ  ли  онъ  своему  назначен1ю  и  каковъ  онъ  — 
судить  не  намъ.  Но  что  онъ  нуженъ  —  это  мы  знаемъ,  хотя  бы 
по  той  тревог-Ь,  которая  обнаружилась  среди  нашихъ  руководителей 
и  рядового  состава  зарубежнаго  б^Ьлаго  воинства,  когда,  въ  1юл'Ь  с.  г. 
редакц1я  въ  письмахъ  сообщила,  что  считаетъ,  что  нашъ  органъ 
печати  выполнилъ  свое  назначенхе,  а  потому  прекращаетъ  свое 
существование.  Это  было  нашей  ошибкой,  сейчасъ  стараемся  ее  вы- 
править, 

Въ  сущности,  издан1е  гацлипол1Йскаго  органа  далеко  не  исчер- 
пывается датами  1933—41  г.  г.  Еще  въ  первые  годы  нашего^  раз- 
с-Ьян1я,  въ  Б-Ьлград-Ь  подъ  редакцией  В.  X.  Даватца  и  Н.  3.  Рыбин- 
скаго  началъ  издаваться  „В-Ьстникъ  Гл.  Пр-Н1Я  Общества  Галлипо- 
Л1Йцевъ".  Его  номеръ,  посв-Ьщенный  трехл-Ьгиему  юбилею  существо- 
ван1я  Общества  (1921—1924  г.  г.)  составилъ  цЪлую  книгу  въ  168  стр. 
Въ  ноябр-Ь  1927  г.  (въ  годовщину  высадки)  вышелъ  въ  Па- 
риж-Ь  подъ  редакц1ей  В.  В.  Ор%хова,  В.    В.  Полянскаго   и    Евген1я 


Тарусскаго  №  1-й  „ГаллиполШца"  со  статьями  видн-Ьйшихъ  писа- 
телей и  журналистовъ  б-Ьлаго  стана.  Это  —  издан1е  Союза  Г-цевъ 
в6  Франц1и. 

Еще  ран'Ье,  въ  томъ-же  1927  году,  продолжаясь  и  въ  сл-^ду- 
щихъ,  было  выпущено  II  номеровъ  „В-Ьстника  Г-цевъ  въ  Болгарии", 
и  „Галлипол1Йца  въ  БолгарЫ"  (1932  г.) 

Одновременно,  въ  полкахъ,  отд-Ьлахъ  и  отд'Ьлен1яхъ  издава- 
лись въ  вид-Ь  ли  отпечатанныхъ  въ  типографии  или  шапирограф-Ь, 
часто  самод-Ьльномъ,  или  на  ротатор-Ь  пер10дическ1я  информащи, 
часто  со  статьями.  Изъ  нихъ  особенно  отм-Ьтимъ  труды  незабвен- 
наго  шт.  кап.  Варнека  въ  Гренобл-Ь,  во  Франц1и. 

Наконецъ,  зародилась  мысль  объединить  вс%  эти  издания 
въ  одномъ,  что  и  было  осуществлено  въ  Софии  въ  август-^  1933  г. 

Такимъ  образомъ,  юбилей  теперешняго  издания  относителенъ, 
и,  если  въ  этихъ  строкахъ  отдается  дань  этому  „юбилею",  то 
только  для  того,  чтобы  вызсказать  глубокую  благодарность  т-Ьмъ, 
кто  о  немъ  вспомнилъ. 

Н-^сколько  разъ  возбуждался  вопросъ  о  желательности  выки- 
нуть изъ  назван1я  слово  „Галлиполи",  что,  будто- бы,  должно  было  бы 
расширить  кругъ  читателей  и  сблизило  бы  съ  т-Ьми,  кто  не  считаетъ 
себя  галлипол1Йцемъ.  Но  это  не  сд-Ьлано  до  сихъ  поръ  потому,  что  на- 
зван1е  „Галлиполи"  исключительно  дорого  редакц1и  по  причинамъ, 
о  которыхъ  уместно  опять  вспомнить  въ  очередную  годовщину 
высадки,  „начала  галлиполккаго  похода",  въ  ноябр-Ь  1921  года.  Оно 
дорого  не  по  воспоминан1ямъ  о  проведенныхъ  тамъ  м^^сяцахъ,  это 
отходитъ  въ  область  истор1и,  а  потому,  что  тамъ  получена,  в-Ьри-^е, 
утверждена,  та  духовная  зарядка,  которая  до  сихъ  поръ  еще  горитъ 
яркимъ  пламенемъ  у  большиногва  изъ  бывшихъ  въ  Галлиполи.  Имя 
этому  гор'Ьн'1Ю  —  в"йра  въ  Росс1Ю,  борьба  съ  большеви- 
ка м  и  во  имя  спасен1я  Рос1и  и  способность  беззав-^тнаго  с  л  у- 
жен1я  Родин-Ь  такъ,  какъ  служили  наши  предки,  так1е  же  офи- 
церы, какъ  и  мы.  Не  мудрствуя  лукаво,  не  поддаваясь  всяческимъ 
соблазнамъ  и  непрем-^нно  вс4мъ  вм-^ст-Ь  съ  испытанными  бое- 
выми друзьями  и  начальниками  и  н^прем-Ьнно,  по  постоянному 
утвержден1ю  Кутепова:  „Поменьше  словъ  —  побольше  д-Ьла".  И: 
„Многое  намъ  Росс1я  простить,  безд'Ьйств1я  же  —  никогда". 

Н-Ьсколько  разъ  также  писалось  въ  „Га л.  В-Ьстник-^Ь",  что  для 
насъ  понят1е  „Галлиполи"  не  есть  —  территор1алное,  а  идеологи- 
ческое и  что  для  насъ  совершенно  „свой"  тотъ,  кто  разд-Ьляетъ 
наши  взлядь.  и  нашу  единоустремленность,  хотя  бы  онъ  и  прошелъ 
мимо  этого  лагеря  въ  1920 — 21  г.  г.,  и  совершенно  чужой  тотъ,  кто 
хотя  и  былъ  въ  Галлиполи,  но  мыслитъ  не  такъ,  какъ  мыслимъ  мы, 
или  же  неспособенъ  претворятъ  наши  идеи  въ  ц,1аЛ0,  или  же  по- 
терялъ  чувство  локтя  со  своими  бывшими  соратниками. 

*       * 
* 

Сейчасъ  —  р-Ьшительный  моментъ  въ  борьб"^  съ  коммунизмомъ. 
Главное  оруж1е  юдо-большевиковъ  —  Красная  Дрм1я,  при  помощи 
которой  Коминтернъ  разсчитывалъ  насадить  „рай"  во  всей  вселенной, 
терпитъ  страшное  поражен1е.  Штабъ,  база  м1ровой  революц1и  — 
красная  Москва  —  близка  къ  падению.  Громадные  рессурсы,  кото- 


рыми  питалась  пропаганда  коммунизма  во  вс-Ьхъ  решительно  стра- 
нахъ,  скоро  потерпятъ  большой  моральный  и  матер1альный  ущербъ, 
несмотря  на  полное  сл1ЯН1е  органовъ  коммунистической  и  англ1Й- 
ской  весьма  мощныхъ  аппаратовъ  пропаганды  заграницей.  Попутно 
освобождается  отъ  страшнаго  ига  юдо-болшевизма  и  Россия,  т.  е. 
совершается  то,  чего  мы  такъ  страстно  желали  и  къ  чему  прило- 
жили столько  напряженн'Ьйшихъ  усил1Й.  Достаточно  вспомнить,  что 
по  статистик-Ь  одного  изъ  „цв-Ьтныхъ"  галлипол1Йскихъ  полковъ  въ 
въ  борьб-Ь  съ  большевиками  въ  1917— -20  г.  г.  изъ  каждыхъ  II  чи- 
новъ  полка  остался  въ  живыхъ  только  I.  Продолжая  активно  борьбу 
въ  эмиграши,  мы  потеряли  Врангеля,  Кутепова,  Миллера  и  рядъ 
другихъ  ц-Ьнн'Ьйшихъ  офицеровъ  и  ихъ  сыновей.  И  продолжаемъ 
терятъ,  такъ  еще  по  непров-Ьреннымъ  св-Ьд'Ьн1ямъ,  также  „зага- 
дочно" совс-Ьмъ  недавно  исчезъ  одинъ  изъ  нашихъ  видныхъ  офи- 
церовъ, на  котораго  давно  точили  зубы  большевики. 

Росс1я  освобождается  отъ  влас^ти  большеви- 
ков ъ.  Ничто  не  должно  затемнять  въ  нашемъ  сознан1И  этого  ве- 
личайшаго  события,  ибо  неминуемымъ  посл-Ьдств1емъ  этого  явится 
освобожден1е  скованныхъ  всемертвящимъ  коммунизмомъ  живыхъ 
силъ  молодого,  талантливаго  народа  съ  его  неисчерпаемыми  при- 
родными богатствами.  Единственно,  что  бы  могло  погубитъ  Росс1Ю, 
это  продолжен1е  владычества  большевиковъ,  убивавшее  душу  на- 
родную. 

* 
*      * 

Ирон1ей  судьбы  и  вел'Ьн1емъ  обстановки  большевикамъ  при- 
шлось для  усилен1я  боеспособности  своего  интернац10нальнаго  оруж1я 
—  красной  арм]и,  и  вопреки  своимъ  основнымъ  догматамъ,  влить 
въ  нее  струю  патр10тизма.  Что  это  очредной  обманъ,  которыми  за- 
полнена вся  истор1я  управлен1я  СССР,  очередной  зигзагъ  „гене- 
ральной ЛИН1И",  что  это  направлено  не  по  своему  г^рямому  назна- 
чен1ю  —  благу  народовъ,  населяющихъ  Росс1ю,  а  на  борьбу  съ 
освободителями  отъ  страшнаго  гнета,  —  въ  этомъ  не  можетъ  разо- 
браться каждый  изъ  красныхъ  офицеровъ  и  солдатъ,  зажатыхъ  въ 
тиски  политаппаратомъ  и  пропагандой.  Но  фактъ  остается  фактомъ: 
въ  сред-Ь  народовъ  Росс1И  не  угасли  чувство  патр1отизма  и  сила  сц%п- 
лвн1я  ихъ  въ  одно  ц-Ьлое.  Это  чувство  въ  значительной  степени 
усилило  кр.  арм1ю,  вливъ  въ  нее  ловкимъ,  чисто  жидовскимъ, 
вольтомъ,  чувство  патр1отизма  и,  именно,  имперскаго  характера, 
ибо  въ  этой  арм1и  дерутся  представители  всЬхъ  нашональностей, 
населяющихъ  Росс1ю,  даже  тёхъ,  которыя  въ  Императорской  Росс1и 
были  освобождены  отъ  военной  службы. 

Къ  этому  можно  добавитъ  и  рядъ  наблюден1Й,  сд-Ьланныхъ 
какъ  иностранцами,  такъ  и  нашими  офицерами.  Такъ,  одинъ  изъ 
болгарскихъ  журналистовъ,  недавно  побывавшихъ  въ  освобожденной 
части  Россш,  утверждаетъ,  что  „тамъ  вс-Ь  говорятъ  по  русски,  не- 
зависимо отъ  народности",  добавляя,  что  „и  въ  царской  Росс1и  это 
такъ-же  было".  То-же  говорятъ  и  германсше  офицеры,  прибывш1е  съ 
фронта,  взысказывая,  правда,  при  этомъ  удивлеше.  Такого  рода  на- 
блюден1Й  накопилось  уже  достаточно,  чтобы  сд-Ьлать  приведенное 
выше  заключен1е:  освобожден1е   Росс1И   отъ   власти    большевиковъ 


развяжетъ  руки  народамъ  Росс1И  для  возстановлен1я  Империи.  Этотъ 
процессъ  рано  или  поздно  завершится,  въ  это  надо  кр-Ьпко  в-Ьрить. 
Къ  приведеннымъ  выше  доказательствамъ  о  сил-Ь  сц'Ьплен1я 
многочисленныхъ  народностей  Росс1Йской  Импер1и  приведемъ  и 
еще  одно;  вотъ,  уже  почти  пять  м-^сяцевъ,  какъ  ведется  война  въ 
пред'Ьлахъ  РосС1и.  Заняты  Минскъ,  К^евъ,  Харьковъ,  Екатерино- 
славъ,  Полтава,  Одесса,  Симферополь  и  др*  центры:  Украины,  Б-Ь- 
лорусс1и,  Молдованской  бутафорской  республики,  а  гдЪ  же  возстан{я, 
окрашенныя  зъ  м-Ьстныя  сепаратистическ1я  цв-Ьта  ?  Ихъ  н-Ьтъ.  какъ  и 
н-Ьтъ  вообще  возстан1й  по  причинамъ,  о  которыхъ  будемъ  гово- 
рить въ  другой  разъ  по  м-Ьр-Ь  накоплен1я  матер1ала,  но  пока  ясно 
то,  что  всЬ  народности  Импер1и  предпочитаеть  переживать  общую 

всЬмъ  судьбу. 

*      * 
* 

,Я  хочу  быть  полезнымъ  Росс1и,  хочу  служить  Ей".  Если  къ 
этому  прибавить,  что  говорящей  это  способенъ  претворять  свои 
слова  въ  д^ло,  что  у  него,  кром-Ь  ж  е  л  а  н  1  я,  есть  еще  и  в  о  л  я  и 
способность  къ  самопожертвован!  ю,  необходимыя  къ  вы- 
полнен1Ю  столь  высокой  ц-Ьли  и  столь  естественные  для  русскаго 
офицера  прежнихъ  временъ,  то  такой  челов-Ькъ  всегда  найдеть  себ'Ь 
м4сто  и  возможности  служен1я  Родин-Ь.  Люди  такого  склада,  по- 
нят1й  и  характера  сохранились  въ  эмиграц1и  и,  говоря  откровенно, 
именно  для  нихъ  уже  въ  сотый  разъ  издается  нашъ  „В-Ьстникъ". 
Но.  кром%  характеристики  нужныхъ,  по  нашему  мн-Ьн1Ю,  людей, 
необходимы  еще  и  точки  приложения  ихъ  силъ.  Пропробуемъ  въ 
нихъ  разобраться,  насколько  это  возможно  зд-Ьсь,  въ  эмиграц{и, 
даже  въ  столь  неясное  и  тревожное  для  Росс1И,  какъ  государства, 
время,  основывая  свои  выводы  не  только  на  порывахъ  горячаго 
сердца,  но  и  на  данныхъ  обстановки,  которая  сейчасъ  особено 
яДОвл-Ьетъ", 

Каждое  государство  характеризуется  тремя  элементами :  насе- 
лен1е  (народъ),  территор1Я  и  власть.  Изъ  этихъ  трехъ  элементовъ  — на- 
родъ  (народы,  въ  случа^к  съ  Росс1ей)  является  важн-Ьйшимъ.  Въ  настоя- 
щее время  это  особенно  важно  осознать,  ибо  два  другихъ  элемента 
еще  не  установились.  Поэтому  для  т-Ьхъ,  кто  хочетъ  итти  на  слу- 
жен1е  Родин']Ь,  надо  знать:  правы  ли  тЪ,  кто  утверждалъ,  что  эми- 
гранты не  смогутъ  найти  общаго  языка  съ  подсов-Ьтскимъ  челов^- 
комъ,  что  между  ними  образовалась  „пропасть",  „ровъ"  и  т,  п., 
м-Ьшаюш1е  взаимному  дов-Ьр1ю  и  исключающее  возможность  совм-Ь- 
стной  работы  ? 

Отв-Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  мы  ожидаемъ  отъ  т-Ьхъ  б-Ьлыхъ  эми- 
грантовъ,  хоторые  уже  им-^ютъ  счастье  соприкоснуться  съ  народомъ 
въ  Росс1и.  Этотъ  отв-Ътъ  (отв-Ьты)  читатель  найдетъ  въ  пом'Ьщен- 
ныхъ  въ  посл-^днйхъ  номерахъ  „Г  В."  ихъ  свид-Ьтельствахъ.  Изд^Ьсь, 
какъ  и  въ  другихъ  наблюден1хъ  нашихъ  людей,  выполняющихъ 
отв'Ьтственн'Ьйшую  роль  „разв-Ьдчиковъ  эмиграц1и",  зам-Ьтна  эво- 
ЛЮЦ1Я.  Въ  начал-Ь  —  неуверенность.  зат-Ьмъ  —  р-Ьшитнльное:  „эми- 
грац1я  чрезвычайно  нужна  Росс1И,  съ  населен1емъ  очень  легко  найти 
общ1Й  языкъ";  наконецъ,  въ  устахъ  такого  тонкаго  набюдателя.  какъ 
С  Рожденственск1Й  („Нов.  Слово"  отъ  2.  XI)  срывается:  „ВсЬ  наши 


эмиграмтск1е  разговоры  о  „рвахъ"  между  подсов-Ьтскими  и  нами  — 
сплошной  вздоръ.  Мы  понимаемъ  другъ- друга  съ  полслова,  особенно 
когда  подходишь  къ  нимъ,  какъ  къ  своимъ  измученнымъ  братьямъ. 
Тогда  открываются  души  и  все  наносное,  маркситское  исчезаетъ  и 
передъ  Вами  —  простые,  задушевные  русск!е  люди". 

Отнесемся  съ  осторожностью  и  къ  этому  заключен1ю,  какъ  и 
къ  другимъ  подобнымъ,  ибо  съ  м'Ьстъ  приходитесь  слышать  и 
обратное,  правда,  въ  ближайш1е  моменты  посл-Ь  занят1я  городовъ. 
Это  вполне  естественно,  если  провести  весьма  ум-Ьстную  въ  этомъ 
отношен]и  аналог1ю  съ  хорошо  намъ  изв-Ьстными  настроениями  въ 
1917—20  г.  г.,  И  тогда  и,  нав-^рно,  теперь  населен1е  д-Ьлилось  и 
д-Ьлится  въ  этомъ  вопросе  на  3  главныхъ  течен1я:  1)  непр1емлящихъ 
большевизма;  2)  большевиковъ  и  большевизанствующихъ  и  3)  гро- 
мадное большинство  —  колеблящихся.  Эта-то,  '  масса  и  р-Ьшила 
участь  гражданской  войны,  не  ставъ  на  сторону  б^Ьлыхъ  потому, 
что  они  не  смогли  дать  ей  лозунговъ  бол-Ье  заманчивыхъ,  ч-Ьмъ  это 
сд-Ьлали  большевики:  „грабъ  награбленное",  «долой  войну",  „война 
дрорцамъ  —  миръ  хижинамъ",  «бей  буржуевъ"  и  т.  п.. 

Кром-Ь  того,  въ  силу  самой  обстановки  гражданской  войны, 
страсти  разгорались,  естественны  были  всяк1я  поводы  къ' взаимному 
непониман1Ю. 

Теперь  обстановка  р-Ьзко  изм-Ьнилась.  Главная  масса  населен» 
поняла,  а,  если  и  не  поняла,  то  ей  легко  разъяснить  прим-Ьрами 
изъ  жизни  въ  другихъ  странахъ,  насколько  большевики  обманули 
народъ  своими  лозунгами.  И  теперь  эмиграцш,  въ  той  ея  части, 
которая  особенно  рвется  на  служен1е  Росс1и,  несетъ  народу  какъ 
разъ  то,  что  большевики  при  всемъ  своемъ  желан,!и  ке  могутъ  дать: 
удозлгтвореше  „чаянш"  народа  въ  самомъ  радикальномъ  вид-Ь  и 
во  ВС  ьхъ  областяхъ  —  соц1альной,  земельной,  рабочей,  политической. 
Если  въ  эпоху  гражданской  войны  надъ  «белыми"  вис1зло  подо- 
зр-Ьн!©  въ  стремлен1и  поворота  къ  старому  (сколько  разъ  приходи- 
лось вспоминать  роковое  обстоятельство,  что  Корниловъ  слишкомъ 
рано  ушелъ,  а  Врангелъ  слишкомъ  поздно  пришелъ),  то  теперь  у ь:е 
это  подозр'Ьн1е  является  абсурднымъ,  стоктъ  только  при  первомъ 
же  соприкосновен1И  съ  населен!емъ  сказать,  ч-Ьмъ  мы  дышемъ,  что 
хот-Ьли  бы  вид-Ьть  у  себя  на  Родин-Ь. 

Еще  и  еще  разъ  повторимъ  (см.  „Гал.  В-Ьстн."  №  №  59  и  60 
—  1938  г.  и  №  93-й  — 1941  г.)  то,  что  еще  со  временъ  возглавлен1я 
насъ  генераломъ  Врангелемъ  и  Вел.  Княземъ  Никола :мъ  Николае- 
зичемъ  стало  руководящимъ  началомъ,  и  что  по  нашему  глубокому 
уб-Ьжден^ю  не  можетъ  привести  ни  къ  какому  „рву"  между  нами 
и  нашими  измученными  братьями  на  Родин'Ь. 

Слушайте  русские  люди,  за  что  мы  боремся: 

За  поруганную  вгьру  и  оскорбленныя  Ея  саятыни. 

За  освобождеше  русскаго  народа    отъ   ига*  комму нисп'овъ, 

бродягъ  и  каторожниковъ,  въ  конецъ  разориешихъ  Святую  Русь. 
За  прекращеше  лгеждуусобной  брани. 
За  то,  чтобы  крестьянинъ,    прюбргьтая    въ  собственность 

обрабатываемую  имъ  землЮу  занялся  бы  мирны мъ  трудомъ. 


За  то,  чтобы  истинная  свобода   и  право  царили   на  Руси. 
За  то,  чтобы  русскШ   народъ  самъ   выбралъ   бы  себгь  Хо- 
зяина. 

Народу  —  земля  и  воля  въ  устроенш  государства. 
Землгь  —  волею  народной  поставленный  Хозяинъ. 
Да  благосл  витъ  насъ  Богъ.  % 

1.  Россья  жила  вп>рой,  будетъ  жить  вгьрой,  и  эта  вгьра 
спасетъ  ее. 

2.  РазрП)Шен1е  коренныхъ  вопросовъ  государственнаго  устрой- 
ства только  на  русской  землгь  и  въ  согласш  съ  чаяньями  русскаго 
народа. 

3.  Власть  национальная,  внеклассовая  и  внгьпартШкая  въ 
противовгьсъ  интернацюналу  и  классовой  борьбгъ,  разжигаемой 
совгьтской  властью. 

4.  Незыблемый  правопорядокъ  —  въ  противоположность  ца- 
рящему сейчасъ  произволу. 

5.  Охрана  священныхъ  правь  личной  и  гражданской  свободы^ 
собственности,  предоставлете  частной  иниц1ативП)  широкаго 
проявлешя. 

6.  „Крестъ  на  прошломъ"  въ  области  имущественной,  земля 
крестьянамъ  въ  полную  ихъ  собственность,  —  а  не  месть  за 
отнятыя  помгьстья  въ  прошломъ.  Полное  примирете,  забвете 
прошлаго  въ  рядахъ  единой  русской  армш. 

7.  Ограждеше  и  обезпечеме  интересовъ  и  положенья  рабо- 
чихъ,  улучшенье  етого  положенья. 

8.  Предоставлете  народамъ,  входящимъ  въ  составъ  Россьй- 
скаго  государства,  права  свободнаго  развитья  ихъ  нацьональной 
ж:изни, 

9.  Только  русская  политика,  въ  противовпсъ  политики^  ко- 
минтерна. 

* 
*      * 

На  вопросъ  о  томъ,  найдемъ  ли  мы,  б-^лые,  антибольшевики, 
общ1Й  языкъ  съ  населен1емъ,  посильно  отв-Ьтили  устами  нашихъ 
„разв-Ьдчиковъ  змигращи".  Но  есть  еще  бол-Ье  важный  вопросъ: 
„нужна  ли  эмиграция  Росс1и?' На  этомъ  вопросе  мы  подробно  оста- 
новились въ  №  98-мъ  „Г.  В"",  считая,  что  эмиграц1"я  будетъ  очень 
нужна,  обобщая  ея  будущую  д-^ятельность,  какъ  помощь  населен1Ю 
въ  изживаньи  послП}дствьй  большевизма,  гл.  о.  въ  области  духов- 
ной. Но,  в-Ьдь,  это  наше  эмигрантское  разсужден1е,  ощущен1е,  мечты, 
назовите,  какъ  хотите.  Я  въ  той,  реальной  обстановк-Ь?  И  этотъ 
отв-Ьтъ  намъ  должны  дать  т-Ь  же  наши  „разв-Ьдчики",  находящ1еся 
въ  контакт-Ь  съ  населен1емъ.  Они  говорятъ  —  »да".  Это  видно  и 
по  ихъ  корреспонденщямъ  и  по  бесЬдамъ  съ  ними.  Такъ,  на  этихъ 
дняхъ  намъ  пришлось  побеседовать  съ  однимъ  изъ  нихъ,  пр1'Ь- 
хавшимъ  всего  на  н-Ьсколько  дней,  находясь  въ  Росс1и  уже  почти 
четыре  м-Ьсяца.  «На  вопросъ:  , нужна  ли  эмиграшя  Росс1и,  скажите 
Ваше  личное  мн'Ьн1е".  Онъ  отв^тилъ:  «Безусловно,  нужна". 

Будемъ  продолжать  искать  подтвержден1Й,  детализируя:  какого 
типа  люди  нужны  (наше  мн'Ьн1е  читатель  знаетъ),  для  какой  именно 


работы,  каковъ  долженъ  быть  подходъ  къ  подсов-Ьтскому  челов-Ьку 
и  пр.  и  пр. 

Уже  сейчасъ  выясняется,  наприм-Ьръ,  что  иностранцы,  попадая 
въ  русскую  современную  д-^йствительность,  не  могуть  разобраться 
въ  такой  для  насъ  простой  вещи,  какъ  большевикъ  и  народъ;  па- 
лачъ  и  жертвы;  люди,  для  которыхъ  н-Ьтъ  ничего  святого,  искоре- 
нивш1е  въ  себ%  моральные  устои  (мораль  есть  надстройка  надъ 
матер1ализмомъ,  по  учен1ю  К.  Маркса),  д-Ьйствительно  челов-Ькрпо- 
добные  животные,  какихъ  мы  знали  еще  по  гражданской  войн-Ь  и 
много  о  нихъ  могли  бы  разсказать,  словомъ  —  большевики  и  — 
нашъ  народъ,  одаренный  лучшими  душевными  качествами,  какихъ 
мы,  увьь  мало  наблюдали  въ  своихъ  скитан1яхъ  заграницей.  Сей- 
часъ сплошь  да  рядомъ,  въ  печати  вдругъ  стали  весь  народъ 
отождествлять  съ  большевиками. 

Это  приходилось  слышать  и  отъ  другихъ,  вид'Ьвшихъ  зв-Ьр- 
ства  большевиковъ  надъ  пл-Ьнными,  уничтожен1е  городовъ  и  пр.. 
И  опять  приходится  сказать,  что  въ  этомъ  отношен1и  наша  эми- 
грац1Я,  если  бы  ее  допустили  бы  (а  этого  до  сихъ  поръ  нЪтъ, 
странно,  что  упомянутая  газета  этого  не  знаетъ)  для  работы  въ 
Росс1и,  то  она  принесла  бы  громадную  пользу.  Для  насъ,  хорошо 
знающихъ,  что  такое  большевикъ,  очень  небольшого  труда  стоило 
бы  распознать  его  по  н-Ьсколькимъ  словамъ,  не  говоря  уже  по  ихъ 
специфической  работ-Ь.  Еще  проще  —  по  отношен1Ямъ  къ  намъ, 
б-Ьлымъ,  ибо  насколько  мы  непримиримы  къ  большевикамъ,  на- 
столько же  и  они  непримиримы  къ  намъ.  Разум-Ьется,  это  относится 
только  къ  матерымъ  большевикамъ,  а  не  ко  всЬмъ,  им-Ьющимъ 
парт1йный  билетъ,  ибо  среди  нихъ,  какъ  это  хорошо  изв-^стно, 
есть  очень  большой  процентъ  людей,  которыхъ  только  карьера  и 
обезпечен1е  относительнаго  спокойств1Я  заставили  войти  въ  парт1ю 

Сердечно  поздравляю  всЬхъ,  кто   въ   день   Ми-  щ 
хайла  Архангела  вспоминаетъ  свой  полковой   празд-  ^ 
никъ,  АелексЬевцевъ,  Дроздовцевъ,  Яртиллеристовъ, 
Кубанцевъ  ЯлексЬевскаго  училища  и  Донцовъ  ата- 
манскаго  училища.  Прив-Ьть  вскмъ  в-Ьрнымъ  до  конца, 
не  только  дождавшимся  освобожден1к  нашей  Родины  щ 
отъ  большевицкаго  ярма,  но  и  готовымъ  служить  ей  У 
до  смерти.  „Только  смерть  можеть  освободить  насъ 
отъ  служен1я  Родин-Ь". 

Прив-Ьть  всЬмъ  галлипол1йцамъ,  помнящимъ  зав-Ьты  не- 
забвеннаго  Александра  Павловича  Кутепова,  не  растерявшимъ 
ихъ  въ  эмигращи. 

Да  будутъ  они  всегда  гор-Ьть  въ  нась  и  руководить  нами  до 
полнаго  изживан1я  большевизма  въ  нашемъ  многострадальномъ 
народ-Ь.  М.  Зинк^вич!» 


|»дсажагаеасж:акжг^^ 
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Представитель  газеты  „НОВОЕ  СЛОВО"  | 

Представитель  ежем-Ьсячной  газеты  „Новое  Слово*  ^ 
и  ежем-Ьсячнаго  журнала  „Новая  Жизнь"  въ  Болгар1и  ^ 
Я.  Зуевъ,  ул.  Врабча  №  14,  София.  щ 

Подписка  при  нимаетея  на  любое  количество  номеровъ  по  ц-Ье-Ь :  | 

ЗН       ГНЗЕТУ     —     6  ЛЕВН  ЗЛ  1  НОМЕРЪ 
ЗН  ЖУРННЛЪ  —    7  ЛЕВД  ЗЯ     I   НОМЕРЪ 

Издательствомъ  „Новаго  Слова    выпущены  '^ 
брошюры, которья  могу тъ  быть  вь1сл аны  пред ста- 
вителемъвъБолгар1и  по  получен1истоимости  ихъ: 

Организация  молодежи  въ    Герман1И,  ц-Ьна  12  лева  й 

Организация  труда  ^ъ  Германии,  ц^на  16  лева  л 

Сельское  хозяйство  и  зегчельная  политика    въ  д 

Гермаиш,  ц-Ьна  12  лева  съ  пересылкой.  р 

В-Ьсти  съ  родины 

(Из  писем  переводчиков) 

Въ  редакцию  „Новаго  Слово"  поступает  много 
писем  от  русских  переводчиков,  первых  зарубеж- 
ников, увидеЕших  своими  глазами  страшную  со- 
ветскую действителиость  и  впервые  встретившихся 
с  освобожденными  от  коммунистического  рабства 
русскими  людьми.  Между  лредставителями  под- 
линной и  жертвенной  эмиграции  и  подсоветск;/ми 
людьми  никаких  .рвов"  не  оказалось.  Но  зато  и 
тех  и  других  от  коммунистов  и  жидов  отделяет 
бездонная  пропасть. 

Первые  встречи 

.  .  .  Здесь  никто  из  женщин  не  носит  никаких  украшений, 
даже  обручальных  колец  нет.  Поэтому,  если  у  кого  нибудь  най- 
дутся лишние  деньги,  пусть  купят  хотя  бы  у  Вульворта,  и  пришлют 
всяких  безделушек,  как  то  —  колец,  браслетов,  серег,  шпилек,  бу- 
лавок, брошек  и  т.  п.  Пускай  присылают  мне.  Конечно,  на  все  вещи 
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здесь  голод  страшный,  посылать  сюда  можно  и  нужно  всякое  тряпье, . 
все  пригодится.  Эти  небольшие  присылки  в  вид-Ь  подарков  явятся 
большой  радостью  и  послужат  началом  связи  эмигрантов  с  местным 
населением.  Каждое,  самое  маленькое  внимание  здесь  трогательно 
ценится. 

Вот  и  выходит,  что  для  тех,  кто  хочет  как  то  работать  и  по- 
могать бедным  обездоленным  людям,  есть  возможность  и  у  вас  ра- 
ботать и  помогать,  не  задаваясь  пока  большими  целями.  Конечно, 
если  бы  кому  либо  удалось  создать  соответствующий  комитет  и  раз- 
вит такую  присылку  сюда,  то  он  „вошел  бы  прямо  в  историю". 
Люди  здесь  дорожат  всяким  небольшим  вниманием,  к  чему  они 
совсем  не  привычны.  Надо  видеть  как  расплываются  их  лица  и  от- 
крываются души  от  малейшего  внимания,  а  в  особенности,  когда 
подаришь  им  какую  нибудь  пачку  иголок,  нитки,  пуговицы,  не  го- 
воря уже  о  табаке,  масле  и  т.  п.  Надо  было  видеть  восторг  порт- 
ного-старика и  его  жены,  когда  я  им  дал  кусочек  масла,  получен- 
ного мною  в  кантине.  Это  внимание  к  несчастным  русским  стра- 
дальцам страшно  сближает  с  ними  и  они  начинают  видет  в  вас 
„своего"  —  начинают  говорить  откровеннее  и  выкладывают  все, 
что  наболело  у  них  за  эти  проклятые  годы. 

Мне  просто  невероятно  стыдно,  когда  я  вспоминаю,  как  мы 
порой  в  Берлине  жаловались  на  судьбу.  Настоящий  рай  у  вас  там 
и  просто  мы  с  жиру  бесились.  После  того,  что  я  здесь  видел,  мне 
представляется  преступлением  говорить  о  каких  то  советских  до- 
стижениях и  что  вообще  люди  приспособились  здесь,  примирились 
и  как  то  жили.  .  . 

Человек  со  слабыми  нервами  здесь,  видя  и  слыша  о  всех  ужа- 
сах, будет  реветь  каждый  день. 

С  каждым  днем  нахожу  новых  людей,  симпатичных,  настоящих 
русских  и  просто  удивляюсь,  как  они  сохранили  свой  духовный  мир 
и  облик  3  этих  каторжных  условиях. 

Русские  девушки 

.  .  .  Вчера  провел  великолепный  вечер  с  моими  компаньонами 
лейтенантами  в  исключительно  милой,  радушной  семье,  где  три 
барышни,  одна  лучше  друой.  Одна  из  барышень  чудно  пела  ста- 
рые романсы  и  новые  песни,  нам  совершенно  незнакомые.  И  надо 
сознаться,  что  среди  последних  есть  просто  чудесные.  Мать  совер- 
шенно простая  женщина,  но  твердого  старого  уклада.  Мужа  и  двух 
сыновей  негодяи  большевики  угнали  уже  давно.  Старуху  многие 
уговаривали  бежать,  говоря,  что  хорошеньким  дочкам  грозит  опа- 
сность от  немцев.  Старуха  однако  решилась  положиться  на  Бога  и 
теперь,  видя  редкое  участливое  отношение  немцев,  не  нарадуется. 
Ее  собственный  дом  при  отходе  сожгли,  но  ей  дали  сейчас  же  бро- 
шенный жидовский  дом,  каждый  несет,  что  может,  благодаря  чему 
они  сравнительно  не  голодают.  Когда  горели  дома,  которые  под- 
жигали исключительно  жиды,  то  владельцев,  бросавшихся  их  ту- 
шить, либо  вытаскивать  свое  имущество,  большевики  расстреливали 
на  месте.  Делали  это  исключительно  жиды.  Вот  и  говорите  об  ев- 
рейском вопросе.  • 
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Мои  милые  новые  знакомые  —  большие  патриотки,  очень  ин- 
тересуется эмигрантами,  считают  их  совершенно  за  своих  и  уверены, 
что  сольются  в  одну  русскую  семью.  Держат  себя  с  редким  до- 
стоинством и,  пережив  все  ужасы,  не  утратили  своей  жизнерадо- 
стности. Все  это  интеллигентные  девушки.  Одна  из  них  19  лет. 
прошла  два  курса  театрального  училища,  другая  20  лет.  —  учи- 
тельница, а  третья  прошла  два  курса  ветеринарного  института. 
Одеты  сравнительно  очень  мило,  но  конечно  без  чулок,  губы  не 
красят.  .  . 

Вера  без  дел  мертва  есть 

.  .  .  Вчера  вечером  получил  ваш  пакет  и  сегодня  его  роздал 
•  Тронули  вы  меня  и  тех,  кого  обрадовали,  как  детей,  до  глубины 
души  и  сердца.  Часть  веш,ей  получила  самая  бедная  семья,  пого 
ревшэя  до  тла,  потерявшая  отца  (в  1938  году  —  сослан).  Мать  — 
очень  интеллигентная  учительница.  Сердечная  и  трудящаяся.  Она 
работает  сейчас  у  нас  в  штабе,  моет  посуду  после  обеда,  а  офи- 
церам и  солдатам  стирает  белье  у  себя  на  дому.  Она  относится 
ко  мне  трогательно,  как  к  брату,  а  я  чем  могу  стараюсь  помочь  этой 
семье.  Вот  надо  было  бы  видеть  вам  их  радость  и  слышать  их 
оценку  и  благодарность.  До  чего  были  они  поражены,  что  какие  то, 
им  незнакомые,  эмигранты  отнеслись  так  сердечно  и  трогательно. 
к  подсоветским  мученикам.  Они  поражены,  что  незнакомые  люди, 
живя  23  года  где  то  далеко,  не  только  не  забыли  своей  родины  и 
русских  людей,  но  подумали  о  них,  обездоленных  и  голодных.  Надо 
было  видет,  как  они  любовались  пуговицами,  нитками,  иконками  и 
молитвенниками.  Будьте  спокойны,  что  все  что  придет  сюда  от  вас, 
попадает  по  назначению  самым  бедным  пострадавшим  людам.  Вера 
без  дел  мертва  есть  и  люди  познаются  в  горе,  а  оно  здесь  неис- 
черпаемое. Спасибо  за  них  всем,  кто  помог. 

Работы  —  непочатый  край 

...  Не  пытайтесь  никого  убеждат  ехать  сюда  и  помогать,  не 
волнуйте  себя,  ибо  кто  хочет  быть  слепым,  того  вы  не  излечите. 
Одна  д-Ьйствисельность  жизни  в  освобожденных  областях  родины 
могла  бы  их  отреззить.  Надо  видеть  это  горе,  эту  Голгофу,  чтобы 
очнуться  от  эмигран  ской  спячки  и  болтовни,  и  стать  способным 
понимать,  почувствовать,  глубоко  вникнуть  в  суть  дела.  Не  будь 
крестоваго  похода,  не  было  бы  никогда  и  вновь  России,  русского 
народа  с  его  чуткой  душой  и  сердцем.  Мне  может  быть  придется 
для  пользы  работы  зарыться  в  деревню,  в  глушь,  жить  почти  от- 
шельником, но  раз  это  нужно  для  будущего  и  пользы,  то  все  должно 
быть  принесено  в  жйртву  для  общего  дела.  Личная  жизнь  в  тепе- 
решний момент  и  при  теперешней  обстановке  должна  уйти  на  вто- 
рой' план.  Людей  здес  нет,  а  работы  непочатый  край.  В  людях  бу- 
дет всегда  недостаток.  Это  я  утверждаю. 

Красные  бандиты  и  жиды 

<        ,  .  .  Кроме  того  я  часто  бываю  в  командировках.  .  .   Об  одной 
и  хочу  вкратце  рассказать   Ехали   мы  с  моим   шефом   для  закупки 
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скота  и  для  заключения  договора  с  колхозами.  Было  заседание,  на 
котором  присутствовали  военные  власти,  представители,  вернее, 
председатели  колхозов  целого  района  и  заведующий  районом.  С 
нами  была  охрана  в  10  человек.  Сворачивая  с  главной  дороги  в 
громадный  густой  лес,  сразу  взяли  винтовки  и  механические  ружья 
на  огонь,  один  я  был  вооружен  кулаком.  Дороги  лесные,  что-то 
жуткое,  только  в  аду  такие  могут  быть.  Проехали  15  кил.  благопо- 
лучно. Впереди  два  километра  не  было  леса.  Въехав  в  новый  лес, 
задержались  у  разбитого  военного  грузовика.  Оказалось,  он,  выехав 
из  близь  находящегося  села  в  11  ч.  вечера,  наскочил  на  мину,  под- 
ложенную красными  бандитами,  скрывавшимися  в  лесу.  Один  сол- 
дат убит,  другой  ранен.  Проехали  в  село  и  застали  там  уже  наши 
войска.  Мы  остановились  для  разбора  дела  и  меня  приобщили  к 
этому.  Все  жители  были  созваны  на  площадь.  Офицер  со  мной  при- 
ступили к  опросу.  Прежде  всего  всех  жидов-паразитов  я  отделил  и 
поставил  влево  и  около  них  охрану,  а  затем  с  часами  в  руках  пред- 
лагали припомнить  и  указать  место,  где  скрываются  в  лесу  бандиты. 
На  размышление  давалось  10  минут.  Лиц,  которые  должны  были 
знать  оказалось  трое:  жещина  и  двое  мужчин,  жидов  было  51,  все 
старые  и  малые  дети.  Среднего  возраста  жиды  сразу,  после  взрыва, 
сбежали  в  лес.  Во  время  разбора  пришли  люди  и  сообщили,  что 
там  же  на  дороге  только  что  нашли  еше  5  мин.  Как  мы  проехали 
и  не  зацепили  ни  одной,  одному  Богу  известно.  Мы  сейчас  же  по- 
ехали дальше  на  собрание  колхозников,  это  было  еще  35  киломе- 
тров такими  же  л-Ьсами.  Провели  его  за  два  часа.  Я  переводил 
слова  офицеров  собранию  и  слова  районного  представителя  и  во- 
просы колхозников  офицерам.  Окончив,  поехали  обратно  и  снова 
юстановилис  там,  где  разбирали  дело.  Уже  была  организована  ме- 
стная охрана,  войска  ушли  с  проводником  в  лес  на  облаву 

Все  города  сжигали  главным  образом  жиды.  По  приказу  Ста- 
лина все  жители  должны  были  собирать  пустые  бутылки  и  наполнять 
бензином,  якобы  против  танков,  а  оказалось  для  поджогов  домов 
м  городов. 

На  родных  местах 

Теперь  картинка  более  отрадная.  Вчера  я  второй  раз  был  в 
тимении  жены.  По-истине  это  был  для  меня  праздник,  светлый  день. 
Я  никогда  его  не  забуду.  .  . 

Там  был  колхоз  и  в  усадьбе  школа.  Из  знающих  жену,  ока- 
зался один  человек  с  супругой  и  дочь  священника,  каким-то  чудом 
уцелевшая.  Остальные  служащие  новые,  появившиеся  при  красной 
власти.  Живут  там  по  8 — 10  лет.  Узнав  о  моем  при-кзде,  все  засуе- 
тились и  просили  к  себе.  Я  наве.тил  старых  служащих,  заместителя 
старосты  колхоза  и  самого  старосту,  бывшего  директора  школы, 
человека  с  высшим  образованием.  Все  они  не  знали  куда  меня  и 
двух  моих  спутников  посадить  и  чем  угостить.  Отказаться,  чтобы 
кровно  не  обидеть  этих  трогательных  людей,  было  невозможно,  и 
мы  вынуждены  были  принять  угощение  у  огородника  яичницей  и 
молоком,  у  мужичка,  помощника  старосты  колхоза,  медом.  Отбла- 
годарить деньгами  я  не  рискнул,    боялся  кровно    обидеть,    поэтому 
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пришлось  подарить,  отдать  все  наши  папиросы  и  сигары.  При  про- 
щании все  они  просили  скорее  возвращаться. 

Я  был  поистине  растроган  таким  сердечным  и  искренним  при- 
емом. Я  давно  столько  не  переживал,  как  в  этот  день.  Я  почув- 
ствовал светлое  воскресение  родины. . .  На  дорогу  моим  спут- 
никам подарили  много  овощей.  Дочь  священника  —  жене  моей 
полотенце  чудной  работы,  а  учительница  мне  полотенце  с  бело- 
русским узором  и  мы  расстались  с  пасхальным  настроением. . .  По 
дороге  домой  заехали  в  молочный  центр  и  уж  тут  нас  заставили 
отведать  их  производство  молочных  продуктов.  Дали  творог  со  све- 
жими сливками,  но  в  таком  количестве  и  так  вкусно,  что  я  до  П 
часов  седующего  дня  ничего  не  мог  есть.  Такого  угощения  я  давно 
уже  не  знал.  Затем  купили  масла  4  кило  и  8  кило  творогу,  и  домой. 
Да,  Россия  была  тяжело  больно  23  года,  но  она  залечит  раны  и 
совершенно  поправится.  Крестьяне-хлеборобы  —  это  залог  будущей 
России.  Я  рабочие  должны  переболеть,  как  всякий  человек,  после 
прививки  какого  нибудь  яда  с  целью  предупредить  болезнь,  а  боль- 
шинство, молЬдежь  —  переродиться  в  новой  обстановке  и  подчи- 
ниться родителям  и  старшим. 

За  короткое  время  в  одной  русской  церкви  крестилось  до 
двух  тысяч  до  16-ти  летнего  возраста.  Это  тоже  показатель  воз- 
р  о  н<  д  е  н  и  я.       , 

Беседа  с  инженером 

Молодой  русский  инженер-эмигрант,  только  что  вернулся 
„оттуда".  Он  один  из  первых  побывал  на  родной  земле,  один  из 
первых  осознал  свой  тяжелый  и  ответственный  долг  перед  народом 
и  родиной.  Он  понял,  что  пустой  , патриотической"  болтологией  и 
выжидательством  „лучших  дней"  по  теплым  эмигрантским  утлам  ~ 
Россию  не  спасти.  Понял  —  и  пошел  туда,  прямо  в  самую  гущу, 
вязать,  строить  и  создавать  ткани  жизни  в  новой,  освобожденной 
германсками  войсками,  искалеченной  России. 

—  В  конце  июля  мы  с  рабочей  партией  выехали  на  автомо- 
билях по  шоссе  Варшава -Брест.  Сразу-же.  за  границей  СССР,  нам 
стали  попадаться  по  дороге  толпы  беженцев,  возвращавшихся  к 
себе  домой.  Это  были  те,  кто  бежал  от  красной  эвакуации  и  терора 
или  кто  скрывался  в  окрестных  лесах. 

Вокзал  в  Бресте  цел.  Его  германские  войска  взяли  военной 
хитростью,  погрузив  в  последний  состав,  шедший  в  СССР  накануне 
войны,  своих   солдат. 

По  дорогое  в  Минск  вдоль  всего  шоссе  бесконечной  цепью  тя- 
нутся подбитые  советские  танки,  грузовики  и  брошенные  красно- 
армейцами тракторы,  автомобили,  повозки. 

Город  Минск  сильно  пострадал»  На  главной  площади,  среди 
развалин  домов,  неуклюже  торчит  небоскреб  —  дом  имени  Ленина. 
Вокруг  разбитые,  гипсовые  фигуры  вождей.  При  отходе  специаль- 
ные команды  красной  армии  взрывали  и  поджигали  городские  дома. 

Около  Ново-Борисова  мы  заметили  какие  то  странные  серые 
постройки,  окруженные  колючой  проволокой  и  башнями  для  часо- 
вых. Решили  осмотреть.  Оказалось,  что  это  был  концлагерь  для 
политических  заключенных. 
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В  серых  грязных  жилых  сараях-бараках  тянутся  сплошные  де- 
ревянные нары,  всюду  зловонная  трязь  и  тучи  мух.  На  стенах  раз- 
вешени  лозунги,  вроде  „кто  не  работает  —  тот  не  ест!"  и  т.  д., 
висят  графики  работ,  стенгазеты  лагерников  и,  засиженные  мухами, 
портреты  вождей.  В  столовую  и  кладовую  даже  не  смогли  войти 
от  ужасающего  запаха  и  ползающих  белых  червей.  Зато  осмотрели 
погреб-карцер  для  провинившихся  заключенных.  Ямы,  вырытые  в 
земл-Ь  и  покрытые  железными  решетками.  „Зимой  в  эти  ямь;",  как 
пояснил  нам  сторож,  „для  особо  провинишихся  еще  наливали  воду. 
Так  люди  и  замерзали!"  Рядом  будки  для  дрессированных  собак- 
ищеек.  Перед  войной  этот  лагерь  был  срочно  эвакуирован  вглубь 
страны. 

Из  лагеря  через  село  Беленичи  отправились  в  Могилев.  По 
дороге  у  нас  застряла  в  грязи  одна  из  машин.  Мы  долго  и  безре- 
зультатно с  ней  возились.  Сбежались  ребятишки  босые,  в  отрепьях. 
Один  из  них,  наблюдая  нашу  возню,  неожиданно  подал  нам  до- 
брый совет;  ,  Дяденька,  возьми  лопату,  да  откопай  кузов  —  сама 
тогда  пойдет!"  Мы  послушались  совета  и  машина  пошла.  Мои  то- 
варищи немцы  только  головами  покачали:    „ну  и   смышленн!:1й  же 

ваш  народ!" 

* 

В  Могилев  мы  попали  через  2  дня  после  его  освобождения 
германскими  войсками.  Город  частично  пострадсгл.  Догорали  пожа- 
рища, гарь  и  чад.  На  улицах  валяется  брошенное  советское  воен- 
ное имущество.  По  городу  бродило,  как  зачумленное,  испуганное 
население,  кто  то  громко  плакал,  кто  то  кого  то  проклинал.  Тол- 
пами вели  пленных.  У  пленных  вид  ужасный:  оборванные,  грлзные, 
голодные.  Здесь  комиссары  сожгли  все  склады  продовольствия, 
обрекая  городское  население  на  голодную  смерть. 

Город  Б.  (цель  нашей  поездки)  мало  пострадал.  Деревянные 
дома,  большое  здание  театра,  кино  и  пять  нововыстроенных  школ 
стандартнаго  типа.  В  городских  скверах  лежат  разбитые  статуи 
вождей.  С  ними  по  ошибке  свалили  и  памятник  Пушкина.  Собор  в 
запущении,  кресты  сняты,  купола  разбиты;  внутри  —  склад  соли. 
На  зесь  город  сохранилась  лишь  небольшая  кладбищенская  церковь. 

В  этом  городе  я  старался  познакомиться  с  местной  интелли- 
генщей.  Побывал  у  священника.  Он  жадно  набросился  на  меня  с  рас- 
просами  о  жизни  за  границей,  об  эмиграции,  о  церкви.  Этот  ба- 
тюшка побывал  в  Архангельске,  где  несколько  лет  отбывал  свой 
„концлагерный  стаж".  Из  Архангельска  пробрался  сюда,  где  при- 
шлось нелегально  жить  у  верующих.  Тайно  (по  ночам)  совершал 
требы. 

Когда  я  пытался  распросить  батюшку  о  его  отношения  к  ми- 
трополиту Сергию,  священник  как  то  отмалчивался.  Батюшка  не 
верит,  что  митрополит  Петр  Крутицкий  скончался,  он  и  по  сей  день 
молится  о  нем,  как  он  живом. 

Жалуется  на  нужду  в  священниках  во  всем  крае.  Нет  ни  икон 
ни  священных  книг,  ни  даже  нательных  крестиков:  „Вся  надежда 
на  Бога,  сами  же  мы  ничего  сделать  не  сможем  —  нет  культурных 
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людей.  Зд-Ьсь  остался  голый  человек  на  политой  кровью  и  слезами 
Лолой  земле!" 

Поразила  меня  встреча  с  одним  молодым  научным  работником 
советской  формации.  Ему  28  лет,  безпартийный.  Спорит  умно  и  де- 
ловито. Ругает  Сталина,  жидов,  но  защищает  советский  строй.  Много 
говорит  о  Суворове,  Кутузове.  Удивлен,  что  в  эмиграции  есть  мо- 
лодежь, говорящая  по  русски.  Жадно  схватил  всю  мою  эмигрант- 
скую литературу.  Это  был  единственный  живой,  интеллигентный 
человек  за  все  мое  трехмесячное  пребывание  там. 

Попадались,  главным  образом,  инженеры.  Они,  обычно,  избе- 
гали встреч,  а  тем  более  разговоров.  Боятся  „осложнений".  Типичные 
советские  карьеристы. 

* 

С  рабочими  я  встречался  у  своего  советского  кума.  Я  у  него 
недавно  крестил  сына.  Мой  кум  —  рабочий  лесо-комбината,  на  ко- 
тором работало  до  5.000  человек.  Этот  лесо-комбинат  оборудован 
идеально.  Машины  все  заграничные.  Но  как  всегда  и  здесь  горе- 
строители  просчитались.  За  несколько  лет  работы  порубили  весь 
лесной  запас  и  теперь  этому  гиганту  не  хватает  материала.  Гер- 
манские власти  сразу  же  пустили  его  в  ход.  Сейчас  здес  работаетъ 
около  2.000  человек.  Все  рабочие  живут  в  больших  бараках  тепло, 
светло  и  уютно.  Сов-Ьтское  начальство  удрало,  захватив  деньги  и 
ценности,  но  расчитавшись  с  рабочими. 

Рабочие  злобно  ругают  советскую  власть.  За  все  „трудовые*  де- 
креты, а  особенно  контролеров  „брака*,  за  безконечные  поборы  и 
вычеты  из  жалованья. 

„Наши  же  „защитники"  профсоюзы  —  одна  сталинская  ла- 
вочка, хуже  псов  Г 

Теперь  рабочий  день  установлен  в  8  часов,  всякие  сверхуроч- 
ные часы  отменены.  Получают  от  25  до  35  пфеннигов  в  час  и  про- 
довольственный паек  на  себя  и  свои  семьи.  Управляет  лесо-комби- 
натом  немецкий  инженер  и  его  помощник  —  бывший  завхоз  из  бес- 
партийных. 

„  Ну  теперь,  хоть  немного  вздохнули  посвободней  от  этой  про- 
клятущей стахановской  каторги!" 

О  будущем  все  в  один  голос  твердят:  „Дайте  нам  спокойную 
и  справедливую  жизнь  и  мы  пойдем  за  вами!".  Все  они  грамотные 
толково  и  серьезно  расспрашивают  про  жизнь  за  границей. 

В  их  компании  я  провел  не  мало  вечеров  и  скажу  откро- 
венно, после  городских  встреч  с  интеллигентами,  я  морально  отдыхал. 

Таковы,  примерно,  были  и  мои  рабочие  на  постройке.  Здесь 
простых  уборщиц  громко  называют  „техничками".  Все  они  женщины- 
работницы  одеты  опрятно,  грамотны  и  держат  себя  с  большим  до- 
стоинством. Ругают  советские  порядки  и  особенно  жидов.  ,  Бывало, 
если  встанешь  в  очередь  за  продовольствием  вместе  с  жидовками, 
они  обязательно  выбросят  тебя  из  очереди  —  таков  был  порядок!". 

* 
Деревня  внешне  производи  тутнетающее  впечатление.  Беднота 
жуткая  и  грязь.  Всюду   соломенные  крыши.  За  все  эти  годы  сове- 
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товластия  в  деревнях  никто  инчего  не  строил,  а  только  подпра- 
вляли. 

Старики,  босые,  немытые  ребятишки,  да  изнуренные  непо- 
сильной работой  женщины. 

У  крестьян  нет  ни  соли,  ни  ширпотреба,  ни  мыла.  Зато  куча 
грязных,  но  бойких,  любознательных  и  смышленных    рабят. 

Рабочих  рук  в  дервнях  явно  не  хватает,  нет  инвентаря,  мало 
лошадей. 

Крестьяне  с  вострогом  встречают  своих  освободителей,  „Жить 
было  при  советах  не  в  моготу  —  грабили  нас  кто  хотел  и  как 
хотел,  особенно  жиды  с  портфелями!"  Порывались  делить  колхозы, 
своей  землицы  захотелось,  но  потом  поняли,  что  сейчас  не  время: 
„Самим  нам  не  поднять  хозяйства  —  все  разграблено.  Подождем, 
годков  два,  три !" 

В  деревнях  новые  сельсоветы  из  беспартийных,  в  некоторых 
пооставались  старые.  Работают  по  колхозному  уставу  и  нормам.  С 
уборкой  хлебов  повсюду  управились,  надеются,  что  и  посев  про- 
ведут исправно.  Получают  по  200 — 300  грамм  зерна  за  трудоден. 
О  будущем  много  не  разглагольствуют:  „Всякой  власти  служить 
будем,  лишь  бы  красные    идолы    не  вернулись!". 

В  каждом  колхозе  —  немецкий  комендант.  Он  охраняет  кре- 
стьянское имущество  от  незаконной  реквизиции  и  следит  за  по- 
рядком. С  крестьянами  у  них  отлично  е  взаимоотношение.  Объясня- 
ются кто  как  сможет:  пальцами,  знаками,  но  понимают  друг  друга. 

Деревня,  безусловно,  подлинный  антисоветский  очаг. 

Здесь  нет  ни  городского  подхалимоства.  ни  самоунижения, 
ни  лжи,  а  подлинная  радость  освобождения  от  страшных  для  де- 
ревни большевистких  пут.  Сквозь  бедноту  и  нищету  крестьянскую 
проглядьывает  пламенная  вера  в  какое  то  светлое  будущее,  в  какую 
то  новую,  радостную  жизнь". 

За  все  эти  дни  молодой  инженер  нигде  не  слыхал  ни  песен, 
ни  даже  гармошки. 


Молебенъ  въ  антирелипозномъ   музе*. 

(Разсказъ  изъ  сов-Ьтской  жизни) 

Этотъ  разсказъ  взятъ  изъ  номера  отъ  25  сентября  пре- 
красной и,  къ  сожалгьшю,  мало  распространенной  газетъь  „Пра- 
вославная Русь",  издающейся  въ  Словакш,  въ русскомъ  монастыре. 

Автхзръ  разсказа  предваряетъ,  что  его  мать,  очень  вп>рую- 
щая  женщина  при  рождети  очень  слабаго  мальчика  горячо  мо- 
лилась передъ  чудотворной  иконой  св.  ВеликомученницЫ  Варвары 
и  дала  обгьтъ,  что,  куда  бы  ихъ  ни  забросила  судьба,  она  при- 
везетъ  сына  помолиться  къ  этой  иконп),  если  онъ  вырастетъ 
здоровымъ.  Будучи  въ  змаграцш  уже  въ  возрасти  30  лгьтъ,  ав- 
тору удалось  вЫполнитъ  этопъ  обп>тъ.  Пользуясь  иностраннымъ 
происхож:дешемъ  и  иностраннЫмъ  паспортомъ,  авторъ  потьхалъ 
еъ  СССР  съ  компашей  интуристовъ.   Благодаря   тому  обстоя- 
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тельству,  что  въ  это  время  въ  газетахъ  рекламировалось  о?п- 
крыт1е  какъ  разъ  въ  этомъ  городгъ^  который  обозначаетъ  буквой 
Р,  и  какъ  разъ  въ  томъ,  Преображенскомъ,  монастыргъ,  о  кото- 
томъ  идетъ  ргьчь,  антирелигюзнаго  музея,  автору  легко  удалось 
уговорить  своихъ  копанюновь  по  путешествию  похлопотать  о 
погьздкП}  въ  этотъ  городъ.  Разргьигеше   также   было  легко  дано. 

Изъ  дальнгьйшаго  разсказа,  который  цитируемъ  безъ  про- 
пусковъ,  читатель  увидитъ,  до  какой  высоты  подвига  доходили 
оставшееся  въ  царствп>  гонешя  на  религию  руссше   свяш,енники, 

Послп»  описаШя  храма  и  реставрацюнныхъ  работъ,  про- 
изведенныхъ  при  большевикахъ  старинной  живописи,  аеторъ 
пишетъ. . . 

...  Я  не  сталъ  осматривать  многочисленныхъ  плакатовъ  и  Д1а- 
граммъ,  лозунговъ  и  портретовъ  вождей,  висящихъ  по  ст-Ьнамъ.  Въ 
дальнемъ  углу  музея  я  увид-Ьлъ  икону  святой  Великомученицы  Вар- 
вары, хорошо  мн-^Ь  знакомую  съ  д-Ьтства  по  фотограф1ямъ  и  коп1и 
съ  нея,  висЬвшен  въ  божнице  въ  маминой  комнат-^.  Ползуясь  т-^мъ, 
что  сопровождавшее  насъ  гиды  увлеклись  разъяснен1емъ  плакатовъ 
моимъ  спутникамъ,  я  отд-Ьлился  отъ  общей  толпы,  прошелъ  къ 
икон-Ь  Великомученицы  и,  спрятавшись  тамъ  за  колонну,  опустился 
на  кол-Ьни.  Иного  способа  выполнить  об-Ьтъ  моей  матери  у  меня 
не  было.  Но  конечно,  не  только  исполняя  желан1е  моей  мамы,  скло- 
нился я  съ  молитвой  предъ  этой  иконой  и  залился  невольными 
слезами.  Вся  напряженность  посл']Ьднихъ  дней,  долго  сдерживаемая 
боль  обиды  за  родную  мн-Ь  землю,  за  все,  что  мн-Ь  пришлось  ви- 
д-Ьть  на  ней,  все,  что  приходилось  затаивать  въ  душ^Ь  въ  эти  дни, 
вся  гамма  глубокихъ,  больныхъ,  непередеваемыхъ  словами  чувствъ 
вылилась  въ  этихъ  моихъ  слезахъ  передъ,  съ  дътства  знакомы. ъ 
мн'Ь,  образомъ  въ  антирелиг103номъ  музе-Ь  родного  мн-Ь  города. 

Я  такъ  увлекся  своей  молитвой,  болью  и  слезами  что  не  за- 
м-Ьтилъ,  какъ  старичекъ  въ  форм^Ь  музейнаго  сторожа  подошелъ 
ко  мн-Ь  и  тихо  сказалъ  на  ухо:  „плачьте,  плачьте,  гражданинъ^ 
мноп'е  плачутъ  зд-Ьсь  и  сладко  это  —  поплакать  передъ  Богомъ 
въ  Божьемъ,  хоть  и  оскверненномъ,  храм-Ь".  Потомъ,  когда  я  под- 
нялъ  къ  нему  свое  ззплаканное  лицо,  онъ  продолжалъ,  глядя  ла- 
сково, прив-Ьтливо,  мирно,  совсЬмъ  не  похож1й  на  другихъ,  встр-^- 
чавшихся  обычно  подсов-Ьтскихъ  людей :  „вся  то  наша  Росс1я  сей- 
часъ,  какъ  вотъ  этотъ  храмъ  опоганенный.  Опоганенный,  а  все  жъ 
таки  храмъ  Бож1й  она". 

Голоса  нашихъ  экскурсантовъ  раздались  за  колоннами  и  я 
посп-Ьшилъ  подняться  съ  кол-Ьнъ.  Старичекъ  отошелъ. 

Когда  мы  выходили  изъ  музея-церкви,  одинъ  изъ  нашихъ 
гидовъ  —  еврей,  обратилъ  наше  вниманге  на  этого  старика.  „Усп-^хи 
културно-просв-Ьтительной  работы  въ  СовЪтскомъ  Союз-Ь  чрезвы- 
чайно велики",  говори лъ  гидъ.  „Они  захватываютъ  не  только  мо- 
лодежь, но  и  старшее  покол'Ьн1е,  которое  массами  отказывается 
отъ  прежнихъ  предразсудковъ.  Даже  отд-Ьльные  представители 
служителей  культа  сбрасываютъ  гнетъ  давившихъ  ихъ  предразсуд- 
ковъ и  суев%р1Й  и  становятся  сознательными  посл-^дователями  но- 
ваго  свободнаго  строя  жизни.  Вотъ  посмотрите    на   этого   старика. 
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Оиъ  раньше  былъ  церковнымъ  сторожемъ  въ  этой  церкви,  чуть  не 
поступилъ  въ  монахи,  а  теперь  онъ  служить  охранителемъ  антире- 
лиг10знаго  музея  и  при  томъ  однимъ  изъ  самыхъ  ревностныхъ". 
Это  обстоятельство  заинтересовало  американскихъ  мисс10не. 
неровъ,  и  они  записали  его  въ  свои  записныя  книжки.  „В-Ьроятно 
тутъ  сказалась  сл^Ьпая  приверженность  къ  м.'Ьсту,  свойственная  при- 
митивнымъ  личностямъ",  догадался  одинъ  изъ  нихъ. 

Когда  мы  выходили  изъ  музея,  я  увидалъ  этого  старичка  на 
иорог-^  небольшого  двухъ-этажнаго  домика,  пристроеннаго  вплотную 
къ  музею.  Старичекъ  стоялъ  на  верхнемъ  крыльц-^Ь  и  приз-Ьтлизо 
мн-Ь  улыбнулся.  На  дверяхъ  этого  домика  была  надпись:  ,сторожъ 
№  2,  звонить  два  раза".  И  всетаки  словамъ  гйда-жида  я,  кончено, 
ни  на  секунду  не  пов-Ьрилъ. 

Еечеррмъ  въ  гостинниц-Ь,  посл-Ь  того  какъ  мы  уже  разошлись 
по  нашимъ  номерамъ,  меня  неудержимо  потянуло  снова  въ  церковь 
къ  чудному  образу  спасаемой  челов-Ьческой  души  и  къ  съ  д-Ьтства 
любимой  икон-Ь  св.  Великомученицы  Варвары.  Я  понималъ,  что  от- 
крыто попасть  туда  мн-Ь  не  удастся.  Но  все  же  р-Ьшилъ  попытаться. 
Вм-^сто  того,  чтобы  выйти  по  главной  л-Ьстниц-Ь,  гд-Ь  надо 
было  проходить  черезъ  прихожую  съ  дежурными  слугами  и  шпи- 
ками ГПУ,  я  пошелъ  по  черному  ходу.  Ни  одного  челов-^ка  мн1б  не 
встретилось. 

Только  уже  на  двор-Ь.  въ  воротахъ  меня  окликнули:  „куда  вы 
гражданинъ?"  ,3а  папиросами",  спокойно  отв'Ьтилъ  я  и,  не  огля- 
дываясь, быстро  зашагалъ  дальше.  Будь  что  будетъ.  Не  разстр-Ь- 
ляютъ  же  меня  за  это.  Ну  вышлютъ  немного  раньше  срока.  Такъ 
не  все  ли  равно,  какъ  вы-Ьзжатъ  изъ  моей  поруганной,  порабо- 
щеной  страны  —  въ  первомъ  классе  или  по  этапу.  По  этапу  то 
еще  почетн-Ье. 

Но  меня  видимо  никто  не  сталъ  пресл-Ьдовать.  Слишкомъ  не- 
ожицзной  была  моя  эскапада. 

На  улицахъ  —  ни  души.  Я  прошелъ  къ  музею,  благо  до  него 
было  1;едалеко.  Въ  музе^  не  видно  было  ни  искорки  св-Ьта,  но  въ 
окнахъ  квартиры,  сторожа  №  2  свътилъ  приветливый  огонекъ.  Я 
сразу  р-Ьшился:  смЪло  поднялся  на  крыльцо  и  позвонилъ  два  раза. 
Бородатый  ласковый  старичекъ  отворилъ  мн-Ь  дверь  и  въ 
первое  мгновен1е  видимо  испугался.  Я  посп-Ьшилъ  успокоить  его1 
„Простите  за  то,  что  не  во  время  васъ  безпокою.  Но  мн^  очень 
хот-Ьлось  снова  помолиться  въ  церкви,  то  есть  въ  музе^  передъ  обра- 
зами тамъ  —  одному  безъ  гидовъ-жидовъ,  безъ  американцевъ  и 
другихъ  иностранцевъ.  Пожалуйста,  не  могли  бы  вы  сделать  это. 
Я  посильно  вознагражу  васъ*. 

„Ну  награды  Го  мн-Ь  не  надо,  да  исполнить  вашу  просьбу  я 
кажется  не  могу,  ключи  отъ  музея  в-Ьдь  не  у  меня.  Но  вы  прой- 
дите пока  ко  мн-Ь,  мы  подумаемъ,  что  бы  можно  было  для  васъ 
сделать,  если  у  васъ  такъ  душа  заговорила". 

Я  съ  какой  то  глубокой  острой  радостью  вошеЛъ  въ  комнату, 
чуть-чуть  не  сказалъ  кел1ю,  старика-сторожа.  Съ  такимъ  именно 
чувствомъ,  помню  я,  будучи  два  года  назадъ  въ  Палестине,  вхо- 
дилъ  въ    самомъ   строгомъ   на    св-Ьте   монастыре  —  въ  лавръ  св. 


81 

Саввы,  въ  кел1и  тамошнихъ  монаховъ  подвижниковъ. 

Старичокъ  усадилъ  меня  за  столъ  и  налилъ  кружку  липоваго 
чая,  который  онъ  пилъ  съ  маленькимъ  кускомъ  сахара  въ  прикуску. 
Какое  то  теплое-теплое  ласковое  чувство  дов'Ьр1я  къ  этому  ста- 
ричку охватило   меня. 

„Простите,  какъ  васъ  звать?*  спросилъ  я. 

«Зовите  Митрофаномъ". 

„Я  по  отечеству?" 

„Степановичъ". 

,  Митрофанъ  Степановичъ,  я  в-Ьдь  не  просто  туристъ,  я  можно 
сказать  богомолецъ,  паломникъ  въ  вашу  церковь,  по  об-кту",  и  я 
въ  короткихъ  словахъ  разсказалъ  Митрофану  Степановичу  свою 
истор1Ю  и  причину,  заставившую  меня  пр1-Ьхать  въ  городъ  Р. 

яВотъ  какъ..."  протянулъ  онъ,  глядя  на  меня  умными,  ласко- 
выми и  въ  тоже  время  страшно  проницательными  глазами.  „Такъ 
богомолецъ,  говорите. . .  Ну,  богомольцу  можно  показать  то,  что 
мало  кому  я  показывалъ.  . .  Пойдемъ!" 

Онъ  взялъ  электрическ1Й  фонарикъ,  засв-Ьтилъ  его  и  повелъ 
меня  по  крутой  л-^стниц-Ь  на  чердакъ  своего  домика.  Спотыкаясь 
черезъ  балки,  я  прошелъ  за  нимъ  въ  самый  дальн1й  уголъ  чердака 
гд-Ь  Митрофанъ  Степановичъ  неторопливо  сталъ  вынимать  изъ 
ст-Ьны  кирпичи,  такъ  что  получился  узк1Й  проходъ,  Въ  этотъ  про- 
ходъ  онъ  вошелъ-  Я  за  нимъ. 

Мы  очутились  на  л-Ьстниц-Ь  колокольни.  По  ней  мы  стали  еще 
подниматься  вверхъ.  Не  останавливаясь  у  ниши,  о  которой  я  гово- 
рилъ,  Митрофанъ  Степановичъ  провелъ  меня  еще  выше,  на  самую 
вернюю  площадку  колокольни,  гд-Ь  раньше,  видимо,  пом^Ьщались 
колокола.  Зд-Ьсь,  опять  пройдя  въ  закутокъ,  онъ  сталъ  вынимать 
кирпичи  изъ  ст-Ьны  и  ввелъ  меня  въ  крохотную  комнатку,  наполо- 
вину занятую  небольшимъ  столомъ,  на  которомъ  лежали  крестъ 
и  евангелие.  Сзади  стояла  дарохранительница.  Микроскопическая 
церковь-алтарикъ.  Надъ  престоломъ  висЬла  мн-Ь  также  хорошо  из- 
в'Ьстная  съ  д-Ьтства,  очень  чтимая  въ  город-Ь  Р.  Тихвинская  икона 
Божьей  Матери,  а  сбоку  еще  бол-Ье  знакомая  мн-Ь  и  горячо  мной 
любимая  икона  Великомученницы  Варвары,  совершенно  сходная  съ 
той,  предъ  которой  я  молился  днемъ.  Когда  же  я,  повинуясь  ука- 
занию Митрофана  Степановича,  повернулся  назадъ,  то  увид-^лъ  при 
св-Ьт-Ь  електрическаго  фонаря,  что  мы  находимся  прямо  противъ 
изображен1я  св.  Великомученика  Георг1я  на  колокольной  ст-Ьн-Ь. 
Строг1Й,  спокойный,  торжествующ1Й  ликъ  Поб^Ьдоносца  прямо  смо- 
тр-клъ  на  насъ.  Замершая  на  грани  спасения  и  гибели  царевна  че- 
лов'Ьческая  душа  видн-^лась  много  ниже,  а  совсЬмъ  внизу  прости- 
рался поб'Ьжденный  зм-Ьй. 

Я  стоялъ  изумленный.  Митрофанъ  Степановичъ  тихо  улыб- 
нулся. 

„Какъ  же  вы  сум-Ьли  это  сд-^лать?"  наконецъ  нашелся  я 
спросить. 

„Не  сразу,  не  вдругъ.  Господь  помогъ.  Тайничекъ  этотъ  мн-Ь, 
какъ  монастырскому  сторожу  былъ  давно  изв-Ьстенъ.  Зд^сь  мы 
раньше  старыя  ризы  хранили,  да  сюдя  же  вЬшапи  и  ту  вогъ  икону 
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Бож1ей  Матери,  что  теперь  въ  музе-Ь  виситъ.  Той  иконой  мы,  бы- 
вало, подм-Ьняли  настоящую,  эту  вотъ,  когда  эту  икону  носили  въ 
апр-^л-Ь  на  крестный  ходъ  къ  монастырской  Кирилловской  часовн-Ь. 
А  Варвары  Великомученицы  икону,  что  въ  музе-к  находится,  напи- 
салъ  Соковкинъ,  художникъ  изв-^стный,  что  съ  Грабаремъ  къ  намъ 
въ  23  году  пр1'Ьзжалъ  писать  коп1и  съ  нашихъ  иконъ.  Онъ  то  мн-к 
и  мысль  далъ  подм^Ьнить  иконы,  когда  будетъ  удобный  случай. 
Случаевъ  такихъ  много  было,  потому  что,  кром-Ь  меня  никому  зд-Ьсь 
иконы  не  интересны.  Жидамъ  гидамъ,  что  ни  пов-^сь  —  все  равно 
не  узнаютъ,  не  разберутъ.  Имъ  бы  только  было  надъ  ч-Ьмъ  ко- 
щунствовать. Д  меня,  какъ  Господь  поставилъ  церковное  монастыр- 
ское добро  сторожить,  такъ  я  до  смерти  исполнять  это  буду.  Пе- 
редъ  Богомъ  покойному  настоятелю  монастырскому,  отцу  Спири- 
дону  об-Ьщался  это". 

Тихо  и  несп-Ьша  разсказывая  мн%  свою  удивительную  пов-Ьсть, 
Митрофанъ  Степановичъ  закладывалъ  кирпичами  проходъ.  Когда 
же  мы  очутились  въ  четырехъ  ст-Ьнахъ,  безъ  единаго  окошка  онъ 
засв-Ьтилъ  св-^чу  и  протянулъ  руку  къ  вис'Ьвшей  на  гвозд-Ь  епи- 
трахили. „Ну  вотъ  теперь  и  помолимся,  какъ  вы  мамаш-Ь  вашей 
об'Ьщались''. 

яРазв^Ь  вы  священникъ? "  съ  удивлен1емъ   спросилъ  я. 

„Давно  ужъ,  л-Ьть  десять  какъ  посвятилъ  меня  владыка  1оаннъ 
когда  про-Ьзжалъ  зд-Ьсь.  Спаси  его  Христосъ.  Гд-Ь  то  на  БЛМ'-Ь 
онъ  теперь.  —  Ты  все  со  святынями,  Митрофанъ,  такъ  теб'Ь  лучше 
1ереемъ  быть,  —  говорилъ  онъ.  Зд-Ьсь  вотъ  и  посвящалъ.  И  пре- 
сто лъ  этотъ  онъ  же.  освяти  лъ". 

„А  какъ  же  намъ  жидъ  говорилъ,  что  вы  отъ  в-Ьры  отказа- 
лись подъ  вл1ян1емъ   сов-Ьтскаго   культурно-просв-Ьтительнаго  воз- 

Д'ЬЙСТВ1Я? 

„Вретъ  онъ  жиденышъ,  вретъ,  и  знаетъ  что  вретъ,  а  все-таки 
вретъ.  У  меня  съ  ними  сговоръ  самъ  собой  получился.  Они  меня 
про  в-Ьру  не  спрашиваютъ,  и  я  молчу.  Л  сторожемъ  я  за  семерыхъ 
работаю.  Одинъ  только  и  работаю  тутъ.  Ну,  конечно,  про  тайникъ 
этотъ  и  про  священство  мое  никто,  кром-Ь  самыхъ  вЬрныхъ  людей 
зд-Ьсь  не  знаетъ.  И  къ  вамъ  у  меня  та  же  просьба.  Богомъ  васъ 
заклинаю,  ни  зд-Ьсь,  ни  тамъ  заграницей  никому  не  проговоритесь 
про  эту  тайну,  что  я  вамъ  показалъ.  Душа  моя  почему-то  къ  вамъ 
потянулась,  пов-Ьрилъ  я  вамъ  и  знаю,  что  не  обманете". 

Никогда  не  забуду  я  этого  молебна  въ  крохотной  церковке 
внутри  антйрелиг103нзго  музея  передъ  чудными  древними  образами. 

Взволнованный  вернулся  я  въ  гостинницу. 

Дежурные  агенты  ГПУ,  долго  разспрашивали  меня,  куда  я  хо- 
дилъ  ночью.  Я  сказалъ,  что  пошелъ  за  папиросами,  а  потомъ  про- 
сто прогулялся  по  городу. 

Посл'Ьдств1емъ  этого  было  только  то,  что  на  сл-Ьдующ1й  день 
насъ  неожиданно  всЬхъ  вызвали  въ  комиссар1атъ,  гд-Ь  всЬмъ  учи- 
нили детальный  обыскъ,  а  въ  это  время  такой  же  обыскъ,  осо- 
бенно у  меня,  былъ  произведенъ  и  въ  гостинниц'Ь  во  всЬхъ  нашихъ 
вещахъ.  Еще  разъ  съ  исключительным!»  старан1емъ  обыскивали  меня 
и  при  про-Ьзд-Ь  черезъ  границу  на  обратномъ  пути.  Благодаря  этимъ 
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обыскамъ  я  лишился  многихъ  своихъ    фотограф|й,  но    другого,  ко- 
нечно, ничего  у  меня  на  нашли. 

Л-Ьтъ  черезъ  семь,  уже  въ  Голланд1и  я  читалъ  въ  „Янтирели- 
Г)0зник^",  что  антирелиг1озный  музей  г.  Р.  присоединили  къ  Смо- 
ленскому музею  и  вывезли  въ  Смоленсхъ  вс-Ь  экспонаты,  а  въ  по 
м-кщен1и  бывшей  церкви  и  музея  устроили  зерновую  ссыпку,  потому 
что  как1е  то  колхозы  около  Р.  поставили  как1е  со  сверхъстаханов- 
ск1е  рекорды  по  собиран1Ю  и  сдач-Ь  зерна,  которое  не— куда  было 
д-Ьватъ. 

Я  подумалъ  объ  отц%  Митрофан-Ь  и  объ  его  святомъ  тайник-Ь. 
Удалось  ли  ему  его  сохранить  ? 

г!^Отв-Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  я  получилъ  на-дняхъ.  Недавно  въ 
газетахъ  промельнуло  изв-Ьст1е,  что  Р.  занятъ  германцами,  и  вотъ 
ко  мн-^  пришло  письмо  моего  хорошаго  знакомаго  н-Ьмецкаго  офи- 
цера. Онъ  пищетъ: 

„Былъ  я  въ  твоемъ  родномъ  город-Ь  Р.  Знаешь,  какой  инте- 
реснь.й  случай  произошелъ  при  его  взят1и.  Большевики  реквизи- 
ровали у  вс'!Ьхъ  жителей  города  и  окрестностей  весь  хл-Ьбъ,  кото- 
рый свезли  на  ссыпной  пунктъ  въ  бывшш  монастырь,  съ  т-^мъ, 
чтобы  или  эвакуировать  этотъ  хл-Ьбъ  въ  тылъ,  или,  если  не  удастся 
эвакуировать,  сжечь  его  при  отступлен1и.  Этимъ  они  обрекли  бы  на 
голодную  смерть  весь  округь.  И  вотъ  въ  посл-Ьднюю  минуту,  когда  они, 
чтобы  испортить  и  нажечь  зерно,  провели  шлангъ  изъ  цистерны  сь  ке 
росиномъ  черезъ  л-Ьстницу  на  колокольн-Ь  въ  храмъ,  гд-Ь  зерно  было 
ссыпано,  кто  то  на  л-Ьстниц-Ь  обрБзалъ  шлангъ,  хотя  никто  туда  не 
входилъ.  Керосинъ  весь  пролился  на  каменный  полъ  колокольни 
и  хл^бъ  уц-Ьл-Ьлъ.  Люди  приписали  это  чуду.  Еще  большую  ра- 
дость.  вызвало  во  всЬхъ  изв-Ьст1е,  что  совершенно  неожиданно  ока- 
зались ц'Ьлыми  въ  этой  церкви  старинныя  иконы  Бож1ей  Матери  и 
Великомученицы  Варвары,  которыя  издавна  пользовались  тутъ  болъ- 
шимъ  почитан1емъ.  Даже  и  изъ  окрестныхъ  селъ  къ  этимъ  ико- 
намъ  идутъ  сейчас ъ  богомольцы.  Служитъ  имъ  старый  свящянникъ 
отецъ  АДитрофанъ,  который  въ  течен1и  всего  времени  сов-Ьтской 
власти  служилъ  сторожемъ  сначала  при  антирелиг1озномъ  музе%  а 
потомъ  при  ссыпноиъ  пункть  въ  бывшей  церкви.  Его  век  очень 
любятъ". 

Ну,  теперь  ужъ  я  имкю  право  нарушить  молчание  и  разказать 
о  тайн-к  церкви  г.  Р. 

Господи,  какъ  хот-Ьлось  бы  и  мн-Ь  быть  съ  т-Ьми,  кто  молится 
сейчасъ  вм-бст-Ь  съ  отцемъ  Митрофаномъ,  и  снова  взглянуть  на  чуд- 
ный и  страшный  ликъ  души,  застывшей  на  грани  гибели  и  спасения. 

А  Нельской 
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Выписки  изъ  писемъ,  полученныхъ  въ  Париж'Ь  отъ 
русскихъ  офицеровъ,  постз^пившихъ  переводчиками  въ  Герм. 
Ярм1ю,  съ  театра  всенныхъ  д^йств1Й  изъ  освобожденныхъ 
отъ  большевиковъ  м-Ьстпостей  Росс}и. 

1юль  1941  г.  .  .  .  Васъ,  конечно,  интересуетъ,  что  сталось  съ 
Росс1ей.  Первое  впечатл'Ьы1е,  что  старая  Росс1Я  умерла,  Сейчасъ  есть 
ДБ'Ь  Росс1И.  Одна  —  это  люди  старшего  покол'Ьн1я,  к(торые  пом- 
нятъ  лучш1е  времена,  встр-Ьчаютъ  насъ  какъ  спасителей.  Подносятъ 
цв^ты,  бросаются  ц'Ьловать  руки.  Со  многими  говорю  и  получаю 
истинное  удовольств1е,  ибо  другъ  друга  мы  вполн-Ь  понимаемъ.  Ви- 
д'Ьлъ  священнкковъ,  крестьянъ  изъ  старыхъ  солдатъ,  которые  по 
сей  день  дорожатъ  своими  фотограф1ями  царской  службы.  Попа- 
даются у  нихъ  д-Ьти  воспитанные  въ  добрыхъ  правилахъ,  но  дол- 
женъ  сказать,  что  такихъ  немного.  Масса  пустыхъ  заброшепныхъ 
хатъ.  Все  это  были  хорош1е  люди,  котсрыхъ  раззорили  и  угнали  въ 
Сибкрь.  Вс1э  проклинаютъ  жидовъ  и  большевиковъ  к  ждутъ  спасенхя 
отъ  н'Ьмцевъ,  Псбудь  большевики  дольше — такихъ  вообще  не  было 
бы.  А  Ботъ  новое  покол'Ьн1е — это  отчаянхе.  Въ  полномъ  смысл-Ь 
большинство  хулиганы.  Бс-зъ  бсякихъ  устоевъ,  злобная  и  голодная 
банда,  людей  изъ  нихъ  сд'^лать  трудно.  Конечно  и  изъ  эткхъпопа- 
даются  приличны'",  мечтаюице  только  работать  и  мирно  жить,  но 
ихъ  меньшинство.  Всюду  жиды  начальники,  какъ  же  не  стать 
юдофобомъ.  Буквально  пили  кровь  народа.  Народъ  такой  забитый 
и  такъ  боятся  большевйковъ,  что  почти  не  трогаютъ  жидовъ,  боясь, 
что  н'Ьмцы  могутъ  уйти  и  снова  будутъ  большевики. 

По  моей  д'Ьятельности  приходится  разбираться  во  многихъ 
щекотливыхъ  вопросахъ.  Со  всЬмъ  б-Ьгутъ  ко  мн-Ь  и  н'Ьмцы  и  на- 
селение. Сходятся  ц-Ьлыми  селами,  Есе  надо  разъяснять,  всЪ  хотятъ 
под'15литься  своимъ  горемъ.  Наши  солдаты  ничего  не  тащатъ,  за  все 
платятъ.  Но  самая  б1>да  въ  томъ,  что  вообще  всего  такъ  мало,  что 
продавать  всобше  не  хотятъ.  Нужда,  слезы,  запусг'Ьн1е,  вотъ  ка 
что  похожа  Рссс1я.  Л1^са  забиты  скрывающимися  красноармейцами, 
которые  сплошь  и  рядомъ  ночью  ходятъ  по  деревнямъ  за  хл-Ьбомъ 
и,  если  не  даютъ,  убиваютъ,  либо  подх<игйютъ.  Все,  что  я  зд-Ьсь 
йийсу  а,) ^зодмсъ  аъ  уяыя1е,  т'Ьмь  болЬе,  что  эти  негодяи, 
улодя,  буквально  стираютъ  съ  лица  земли  города  и  вообще  все 
жгутъ. 

До  сего  времени  зд-Ьсь  воскресенье  не  праздновалось,  а  теперь 
тамъ,  гд-Ь  мы,  всъ  од1зЕаются  какъ  можно  чище.  Чувствуется  празд- 
никъ.  И  ждутъ  съ  нетерп'Ьн1емъ  открьт'я  церквей,  который  всЬ 
обращены  въ  лучшемъ  случа-Ь  въ  клубы,  а  то  просто  въ  амбары, 
склады  1:ли  просто  разрушеиы.  Часто  вспоминаютъ  царск1я  времена, 
какъ  рзйс1ая.  Не  будучи  ючофобомъ,  побывавъ  зд1Ьсь,  можно  пи- 
тать просто  зз-Ьриную  ненависть  къ  жидамъ,  стоитъ  только  послу- 
шать русскихъ  лю1ей  и  самому  посмотр1зть,  какъ  эти  паразиты  ихъ 
жали;  что  ни  жидовск1й  домъ  —  все  есть,  что  ни  русск1й— б-Ьднота. 
ВсЬ  жиды  нй  лучших  ь  начальству ющихъ  м-Ьстгхъ.  Порою  просто 
удивляешься  дслготерп'Ьн1ю  русскаго  народа... 

4  го  августа  1941  год?.  .  .  Съ  каждымъ  днемъ  уб'Ьждаюсь  въ 
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пресловутомъ  „ строите льств-Ь"  большевиков!:.  Надо  вид-Ьть  зд'Ьшн1я 
постройки  и  дороги.  Дороги,  всЬ  въ  ямахъ  и  колдобинахъ.  Дома 
вс%  разваливаются.  Народъ  од%тъ  буквально  въ  отрепья,  не  им^етъ 
совершенно  обуви.  ВсЬ  босые.  Вотъ  какова  матушка  Росс1я.  Ужасно, 
что  города  большевики  буквально  до  тла  сжигаютъ;  вид-Ьлъ  два 
старыхъ  города,  отъ  которыхъ  не  осталось  даже  ст'Ьнъ,  они  какъ 
то  особенно  сжигаютъ  ихъ.  Такого  разрушен1я  я  не  только  никогда 
не  вид'Ьлъ,  но  и  не  представлялъ.  Боюсь,  чтобы,  и  Москву  не  спа- 
лили.  Жду  съ  нетерп-Ьнхемъ  занят1я  Москвы,  не  теряю  надежды, 
что  народъ  подымется,  ч-Ьмъ  изб^жимъ  напрасныхъ  жертвъ,  ибо 
душа  болитъ, 

Н1>мецкая  арм1я.  Держатъ  себя  прекрасно,  къ  пл-Ьннымъогно- 
шен1е  даже  черезчуръ  гуманное,  такъ  какъ  я  самъ  вид^лъ  н-Ьмецкихъ 
раненныхъ,  добитыхъ  большевиками,  съ  проколотыми  глазами, 

Прихожу  просто  въ  б-Ьшенство,  когда  вспоминаю,  что  въ  те- 
чен1и  20  л-Ьтъ  занимались  только  болтовней.  Посмотр'Ьть  бы  да 
послушать  русск1И  народъ,  до  чего  онъ  измученъ.  Жаль,  что  пока 
съ  арм1ей  идетъ  такъ  мало  русскихъ  людей.  Работы  много,  если 
подойти  къ  д-Ьлу  съ  сердцемъ  и  тактомъ. 

Часто  русск1е  не  хотятъ  драться  и  охотно  идутъ  въ  ил-^нъ. 
Поражены  хорошимъ  отксшей1емъ  къ  нимъ  н-Ьлщевъ.  Офицеровъ 
вид'Ьлъ  сравнительно  мало — все  молодежь;  постарше  чинами  боятся 
сдаваться  изъ  опасен1я  разстр-Ьла,  такъ  какъ  жиды  ведутъ  пропа- 
ганду,  что  н-Ьмцы  зв'Ьри,  а  на  самомъ  д-Ьл-Ь  никого  не  разстр'^ли- 
ваютъ.  .  . 

Умань,  августъ  1941  года.  .  .  Уже  два  дня,  какъ  я  нахожусь 
на  м-Ьст-Ь  назначен1я.  Какъ  я  сюда  пр1Ьхалъ  -  не  буду  вамъ  описывать. 
Только  напишу,  что  по-Ьхалъ  бариномъ,  а  пр11ахалъ,  какъ  порося. . . 
До  Кракова  -Ьхалъ,  ничего  не  хотЬлось  смотр-Ьть,  потому  что  все 
по-старому,  почти  н-Ьтъ  изм'Ьнен1Я,  какъ  во  Франши,  но  посл-Ь  Кра- 
кова тяжело  смотр-Ьть.  Первое,  что  бросается  въ  глаза  ~  это  босо- 
ногая публика.  Такъ  въ  Польскомъ  ра10Н'Ь,  гд-в  большевики  не  смогли 
ограбитъ,  ходить  босикомъ  до  70%.  много  оборванныхъ.  Довольно 
наглые  и  не  видно  пора5ощен1я,  но,  приближаясь  къ  старой  сов-Ьт- 
ской  границе  —  все  хуже,  а  пер-Ьхавт-,' попадаешь  въ  этотъ  рай,  то 
абсолютно  не  можешъ  себ-Ь  представить,  жили  ли  вообще  зд-Ьсь 
люди,  или,  можетъ  быть,  ихъ  тутъ  не  было  нЬсколько  десяткозъ 
л-Ьтъ,  такъ  что  никто  не  позаботился  даже  дырявую  крышу  заш- 
топать. 

Дома  нев-Ьроятно  грязные,  никакого  ремонта  никто  не  произ^ 
водилъ,  заборы  валятоя,  все  поросло  травой,  окна  разбиты  и  вмЬсто 
теколъ  как1я  то  жестяниы.  Вид'Ьлъ  крыши,  которыя  были  „задеко- 
рировани";  часть  крыши  сломана,  часть  какого  сорта  черепицы, 
врод-Ь  графита,  а  третья  часть  —  жесть,  но  какъ  полагается  въ 
сов^тскомъ  раю  некрашеная,  и,  конечно,  проржав'Ьла.  Во  мкогихъ 
домахъ  окна  безъ  петель,  такъ  что  прислоняютъ  кое  какъ  и  какими 
то  завертками  придерживаются.  Обобрано  все  —  люди,  хозяйство, 
скотъ. 

Восыхъ  зд-Ьсь  ЭОо/о.  Когда  спросишь  „почему  босой"  говорятъ 
„н"Ьтъ",    или    „берегу"  на    зиму,  ибо   им-Ью    одну   пару".  Тотъ  кто 
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©бутъ,  но  это  не  ботинки,  а  что  то  вр0д4  того,    ио  есть  и   сапоги. 

Скотъ  тоже  как1я  то  маленькхя  лошадки,  худыя  и  йа^зженныя, 
потому  что  ихъ  на  5—10  дворовъ  одна  упряжка,  Коровъ  тоже  мало, 
но  кажется  все  же  больше. 

Вс'Ь  „достижения"  сов-Ьтонъ  —  больше  ч-Ьмъ  ложь.  Хл-Ьба, 
правда,  хороше  и  до  сихъ  поръ  не  тронуты  этой  бандой,  т.  е.  не 
йОпбрчены.  Много  уже  собрано,  но  зд-Ьсь  мало  народа  и  скота,  а 
потому  уборка  идетъ  медленно,  къ  тому  же  паршивая  погода.  Вотъ 
уже  два  дня  идетъ  дождь,  а,  если  зд-Ьсь  дожди,  то  невозможно 
выл-Ьзть  изъ  дому,  а  въ  пол-Ь  то  и  совсЬмъ  не  пройти,  Мужики  не 
так1е  воинственные,  какъ  въ  18  году.  Они  сейчасъ  ничего  никому 
не  скажутъ  и  не  двинутся,  ибо  они  рады,  что  получитъ  народъ 
землю,  а  если  у  нихъ  заберутъ  часть  хлЬба,  будутъ  рзды,  что  не 
все.  какъ  советы,  ибо  сов-Ьты  у  нихъ  забирали  абсолютно  все  и 
только  паекъ  дневной  оставляли  такой,  какъ  у  васъ  въ  Париже. 
Кром-Ь  того  они  зд-Ьсь  такъ  замучены  и  вообще  отъ  всего  такъ 
устали.  Иногда  попадаетъ  ненавистнымъ  краснымъ,  но  выражаются 
свою  радость  съ  осторожностью. 

А  чистота  везд-Ь  жидовская;  живу  яхейчасъ  въ  д-Ьтскомъ  саду, 
но  этотъ  садъ  похожъ  ка  скотск1й  дворъ. . . 

„Отчаянное  сопртивлен1е**, 

какъ  оно  организовано  въ  Красной  Ярмш 

Сейчасъ  же,  посл^  начала  германо-совЬтской  войны,  права 
политическихъ  комиссаровъ  были  возстановлены  полностью :  красно- 
армейская масса  была  всец-Ьло  отдана  въ  ихъ  руки.  Военные  штабы 
дублируются  политическими  отъ  верховъ  до  низовъ,  вплоть  до 
ротъ  и  отд-Ьльныхъ  команд!.  Такг,  полит,  штабъ  дивиз1и  многочи- 
сленн-Ье  штаба  военяаго;  онъ  состоитъ  изъ  21  чел.,  помимо  нахо- 
дящагося  при  немъ  особа  го  отд-Ьла  НКВД  изъ  10  чел,.  Права 
политкомиссара  гораздо  больше  правъ  командира  дивиз1и.  Безъ 
подписи  политкомиссара  не  д-Ьйствителенъ  ни  Одинъ  приказъ  ко- 
мандира, даже  по  части  оперативной.  Так1г  вопросы,  какъ  отсту* 
плен1е  и  сдача,  также  подв-Ьдомственны  ему.  Политштабъ  в^даетъ 
разработкой  „политической  стороны"  боя  въ  числ'Ь  которой  входитъ 
„разработка"  деятельности  заградительныхъ  отрядовъ.  Онъ  опре- 
д-Ьляетъ,  отм-Ьчаетъ  и  принимаетъ  соотв'Ьтствующ1я  м-Ьры,  —  роль 
и  поведен1е  въ  бою  парт1Йцевъ  и  комсомольцевъ  части.  Онъ  по- 
полняетъ  ряды  членовъ  парТ1И,  ему  же  принадлежитъ  выдача  на- 
градъ  и  „пропаганда  героевъ".  Этотъ  же  политштабъ  д-Ьлаетъ 
учетъ  потерямъ  и  взятымъ  трофеямъ.  Командиръ  дивизш  не  можетъ 

никому   сообщить   Объ  ИСТИННОМЪ   ПбЛ0ЖИН1И   его   ДИВИ31И. 

Политштабъ  ВЪ  своей  д-Ьятельности  опирается  на  политическ1е 
штабы  полковъ,  еще  многолюдн-Ье  дивиз1оннаго.  Они  состоятъ  изъ 
50  ч.  штатнаго  состава:  предсЬдатель,  секретарь,  инструкторъ 
пропаганды,  инструкторъ  политучебы,  инструкторъ  комсомола,  пред- 
сЬдатель парт1йной  школы,  предсЬдатель   парт1йнаго  клуба,  зав-Ь- 
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дующ1Й  типограф1ей,  21  полатическихъ  комиссаровъ  въ  подразд-Ь- 
лен1яхъ  полка  и  сголко  же  кхъ  зам-Ьстителгй.  Каждая  рота  им-Ьетъ 
своего  оффишальнаго  представителя  политаппарата  и  его  зам-Ьсти 
теля.  Если  къ  этой  штатной  оргйнизацш  прибавить  вс^хъ  парт1Йцевъ 
и  комсомольцевъ  части,  то  оказывается  что  и  въ  поход4,  и  на 
отдых-Ь  и  въ  Сою,  всегда  и  везд'Ь,  красноармейцы  находятся 
подъ  самьшъ  тщательнымъ  парпйнымъ  надзоромъ.  Офицерсюй  со- 
ставъ,  несмотря  на  вс1^  „чистки",  дов-Ьрхемъ  партхи  не  пользуется; 
фактически  ведущимъ  составомъ  части  явлется  не  офицерство,  а 
политаппаратъ. 

Въ  области  спец1альной  д-Ьятельности  политсостава  въ  бою 
заслуживаетъ  ссобаго  вниманхя  организащя  такъ  наз.  заградител- 
ныхъ  ЛИИ1Й.  Какъ  только  дибиз1я  втягивается  въ  бой,  тотчасъ  же 
и  по  предварительно  разработанному  плану  протягивается  три 
такихъ  ЛИН1И,  Первая  изъ  нихъ,  непосредственно  за  лишей  боя, 
прнм-Ьрно  параллельно  ей  изъ  состава  парт1йцевъ  и  комсомольцевъ 
части.  Ею  зав-Ьдуетъ  полковой  политаппаратъ.  Иногда  принимаетъ 
участ1е  въ  бою.  Второй  .заградительный  отрядъ  —  дивизхокный, 
участ1Я  въ  бояхъ  не  принимаетъ.  Задача  этихъ  двухъ  отрядовъ  •— 
наблюдать,  чтобы  никто  изъ  храсгюгрмейцевъ  не  отдалился  отъ 
м-Ьста  боя  на  значительное  разстоян1е.  Способъ  Д'Ьйств1Я  этихъ 
отрядовъ  одинъ  тотъ  же  —  разстр-Ьлъ  на  м-Ьст-Ь.  Есть  и  еще, 
трет1Й  заградительный  псясъ  —  арм1и.  Онъ  располагается  на  опре- 
д'Ьленныхъ  дорожныхъ  трактахъ.  Если  первые  дв-Ь  заградитсльЕыя 
ЛИК1И  не  смогутъ  разстр^лять  всЬхъ  б'Ьгущихъ,  то  это  заполняется 
деятельностью  третьи,  откуда  ^ихъ  отвода  гъ  въ  особые  лагеря 
НКВД,  гДб  -они  ликвидируются  въ  „массовомъ  порядк-Ь".  Такова 
подсобная  органйзац1я  „отчаяннаго  сопротизлешя"  Красной  Арм1и, 
придуманная  и  жестоко  проводимая  нудо  коммунистами. 


Поступило  въ  фондъ  „В-Ьстника" 

Изъ  Севлиево :  отъ  подполк.  Пастушкова  50  лв.,  Донск.  казака 
Высоцкова  30  лв.','  изъ  суммъ  Дрозд,  групы  100   лв.,  Гр.  Потоцкаго 
20  лв..  Полк.  Трубникова  50  лв.,  Подпор.  Козловскаго   50    лв.,    Шт. 
кап.  Л-^сько  100  лв.,  Капитана  Чекуона  100  лв.  — -  всего  500  лв. 
И.  В.  Селезнева,  Бургазъ  ......        30  лв. 

П.  Безкорованюка,  Мездра 50    , 

Подписчиковъ  въ  Варн-Ь 150    „ 

Подпор.  Сафонова 50    „ 

Изъ  Бито  ля  черезъ  полк.  Соляникъ-Краса       100    „ 
Корн.  Омельченко,  Велесъ 60    , 
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